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Ozet

Bu calismada Birlesmis Milletler’in beseri kalkinmada ele aldigi
tic temel degiskenin (yasam {imidi, eriskinlerde okur yazarlik orani, kisi
basina diisen GSYH (gayri safi yurti¢i hasila) yani sira farkli bir goriis
acis1 getirmek amaciyla; niifusun biiylime orani, kadin basina diisen
dogum, bebek Oliim orami, yillik ortalama enflasyon orani, GSYH’de
tarimin payi, yerli tiretimdeki ihrag payi, yerli tiretimdeki yatirim payi, kisi
basina diisen yillik su tiiketimi ve kisi basina diisen enerji tiiketim miktari
bilgileri de ele alinarak Avrupa Toplulugu’na iiye olan ve olmak isteyen
tilkeler arasinda beseri kalkinma (insani gelisim) yoniinden karsilastirma
yapilmustir.

Cok boyutlu 6lgekleme ve kiimeleme analizi gibi istatistiksel tek-
niklerden de yararlanilarak Tiirkiye'nin beseri kalkinma yoniinden Avrupa
tilkeleri arasinda Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya, Romanya,
Bulga-ristan, Malta ile birlikte farkli konumda oldugu bulunmustur.

1. Giris Ve Amag

Diinyadaki iktisadi birlesimler i¢inde en basarili olant Avrupa
Eko-nomik Toplulugu (AET) veya yaygin (yeni) adiyla Avrupa
Toplulugu'dur (AT).

AT ekonomik oldugu kadar siyasi amaglar1 olan bir kurulustur.
AT'min kurulus nedenleri barisin korunmasi, ekonomik birlesmenin
saglan-mast ve siyasal birlesmedir. 25 Mart 1957 tarithinde Roma
Antlagmasini im-zalayarak toplulugun kurucusu durumunda olan alt1 tilke
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(Altillar) sunlardir: Almanya, Fransa, italya, Belgika, Hollanda ve
Liiksemburg. 1 Ocak 1973 tarihinde Ingiltere, Irlanda ve Danimarka'nin
katilmastyla (Ugler) tiye sayist dokuza, 1 Ocak 1981'de Yunanistan ile
ona, 1 Ocak 1986°da Ispanya ve Portekiz'le onikiye, 1 Ocak 1995°de
Avusturya, Finlandiya ve Isve¢’in tam iiyelige kabul edilmesiyle onbese
¢ikmig bulunmaktadir.

Toplulugun asil amaci Bati Avrupa'da bir iktisadi birlik kurmak ve
bu asamadan da siyasi birlesmeye ulasmak oldugu soylenebilir. Uzun
vade-de goriilen siyasi birlik o derecede kapsamli olacaktir ki, tiye tilkeler
kuru-lacak olan "Avrupa Birlesik Devletler" (ABD'ye benzer sekilde)
icinde adeta birer eyalet durumuna gelecektir (Seyitoglu, H; 1991).
Gilinlimiizde bunun en biiyiik gostergeleri tilkeler arasinda serbest dolasim
hakkinin bu-lunmasi, ortak siyasi kararlarin alinmasi, ortak merkez
bankasinin ve para biriminin olusturulmaya ¢alisilmasidir.

Bu topluluga iiye olan iilkelerin yani sira, topluluga iiye olmak
isteyen ve bagvuruda bulunan iilkeler de bulunmaktadir. Diinyada bati
stan-darti olarak ele alman ve Avrupa'da bulunup da bu standarti
yakalamanin bir gostergesi, {ilkelerin bu topluluga tiiye olmasiyla
aciklanmaktadir. Bu standart o kadar genistir ki, gerek niifus gerek
ekonomik gerekse de sosyal igerigin bir karisimidir. AT tyesi tilkeler bu
tic faktorii gozonlinde bulun-durarak veya siyasi bir karar sonucu
basvuruda bulunan tilkeleri tiyelige kabul etmektedirler.

Bu aragtirmanin konusu; AT iilkeleri ve AT'ye bagvuran ya da
basvuruda egilimli olan {ilkelerin 5 niifus, 5 ekonomi ve 2 tane cevre
bilgileri (degisken) yardimiyla, beseri kalkinma (insani gelisim)
yoniinden karsilastirilmasidir (Diinya Bankasi, 1995 Atlasi verileriyle).

Bu arastirmanin yapilmasindaki amac¢ ise, AT ye liye olan ve
AT’ye liye olmak isteyen olarak tanimlanan bu iki grubu birbirinden
aywran temel Ozelliklerin ortaya ¢ikarilmasi, degiskenler yardimiyla
olusabilecek grup-larin belirlenmesi ve ¢ok boyutlu uzaydan miimkiin
oldugunca az boyutlu uzaya ulasarak goze hitap eden sonuglar
cikarmaktir. Ayrica ekonomik ve beseri kalkinmanin birbirini
destekleyen, iliskili yonlerinin ortaya konmasi da calismanin diger bir
amacidir. Bu arada 1987 yilinda AT’ye iiyelik i¢in basvuran ve hala
bekleyen Tiirkiye'nin, AT'ye girebilmesi igin nasil bir politika izlemesi
gerektigi hakkinda karar vericilere, siyasilere yardimci olmak nihai
amagtir.

2. Genel Bilgiler
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2.1. Beseri Kalkinma

Beseri kalkinma (Human Development) konusundaki tanimlar
fark-l1 olsa bile her tanimda temel baz1 kavramlar yer alir. Goreli olarak
beseri kalkinma “yasam ve saglik standartlar1” ya da “insanlarin
tercihlerini ¢o-galtma yontemleri” ya da “insanlarin tiim kapasitelerini
kullanabilme yon-temleri” olarak tanimlanabilir (Tatlidil, H. ; 1992-b).

Birlesmis Milletler (BM) beseri kalkinmayi ele alan 6nemli
kurulus-larin basinda gelmekte ve belirli zaman araliklarinda “Beseri
Kalkinma Ra-porlar1” yayinlamaktadir.

Birlesmis Milletler beseri kalkinmay1 6l¢gmede, insan hayatinin ii¢
temel Ogesi lizerine yogunlastirmayi tercih etmistir; yasam {imidi, bilgi
(okur-yazarlik orani), ekonomik yasam standartlar1 (kisi basina diisen
GSYH). Ote yandan politik 6zgiirliik, kisisel giivenlik ve kisisel iliskilerin
de beseri kalkinmada o6nemli faktorler oldugu belirtilmektedir. Ancak
bun-larin elde edilebilmesi ve Ol¢tilmesi ¢ok zor ya da imkansiz
oldugundan, bu tiir degiskenler sadece s6zel olarak degerlendirilmektedir.

Uzun omirliiliik (yasam timidi); bebeklikten baslayan yasam bek-
lentisi olarak kabul edilir. Yasam beklentisinin énemi, uzun bir émriin
degerli oldugu ve ¢esitli dolayli durumlarin (yeterli beslenme, saglik gibi)
uzun yasam beklentisi ile yakindan iliskili oldugu goriistinden
kaynaklanir. Bu yakin iliski, yasam beklentisini insan gelisiminin 6nemli
gostergelerin-den biri yapar.

BM’nin temel degisken olarak aldigi ikinci gosterge bilgidir.
Okur-yazarlik orani, okulda gecen siire ve modern bir toplumda tiretken
bir yasam i¢in gerekli iyi bir egitime olan yonelimin kabaca yansimasidir.
Ancak okur-yazarlik, 6grenme ve bilgi birikimini olusturmada kisinin
attigr ilk adimdir. Aslinda egitim diizeyini ortaya koymada, teknik
ogretimde veya yliksek Ogretimde olanlarin oram1 da 6nem tasimakla
birlikte, temel insani gelisimi ortaya koymak i¢in okur-yazarlik oraninin
biiyiik bir 6neme sahip oldugu agiktir.

Ucgtincii degisken olan ekonomik yasam standartlari, normal bir
ya-sam silirdiirmek i¢in gerekli kaynaklara sahip olma durumudur ve
oOl¢tilmesi en gii¢c olanidir. Gelir, kredi, toprak ve diger kaynaklar1 igeren
veriler gereklidir. Ancak bu cesitli degiskenlerle ilgili siurli veri
oldugundan, bunlar arasindan gelir gostergesini ele almak en iyisi
olacaktir. Kisi basina diisen gelir, elde edilmesi en kolay veridir ve biitiin
bir ulusun ekonomik durumunu ifade eder. Ancak kisi basina diisen gelir,
ticari olmayan hizmetler ve mallar, faiz, doviz oranlarindaki nomalilerden
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kaynaklanan olumsuzluklar gibi alternatif gelirlerden (kayit dis1 gelir)
etkilenmekte ve bu gelirler ol¢iilememektedir. Dolayisiyla kisi basina
disen gelir bazen gercek durumu yansitmayabilir (Human Development
Report, 1991).

Yukarida BM’nin ele aldig1 ti¢ degiskene dikkat edilecek olursa,
bu degiskenler, basit birer degiskenden ziyade bir sonugtur. Oyle ki bu
sonug¢lar, birgok degiskenle iliskili veya bir¢ok degiskeni kapsamaktadir.
Ancak yapilan arastirmalar gostermistir ki, iilke karsilagtirmalarinda bu
tic degiskenin (yasam iimidi, okur-yazarlik orani, kisi basma diisen
GSYH) kullanilmasi yeterli derecede bir acgiklama getirememekte ve
yaniltic1 sonuglar verebilmektedir. Bundan dolay1 bu arastirmada BM nin
ele aldigi ti¢ degisken ve bunlara ek olarak dokuz degisken daha
kullanilmistir.

2. 2. Ekonomik ve Beseri Kalkinma

Ekonomik biiytime ve beseri kalkinma birbirinden bagimsiz olarak
dustiniilmesi imkansiz olan iki kavramdir. Ekonomik refahlilik, beseri
kal-kinmanin baslica ivmelerinden biridir. Yukarida da belirtildigi gibi
beseri kalkinma degiskenlerinin ic¢inde ekonomik degiskenlerin de
bulundugu bir gercektir. Ancak bir iilkenin ekonomik refahi artmis
olmasina karsin bunun bireye yansimasi farkli olabilmektedir. Gelir
dagilimindaki ¢arpiklik kavra-m1 buna en iyi 6rnektir. Beseri kalkinmanin
temel aldig1 insandir. Yani insa-nin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yénden
gelisimidir. Ekonomi biiylirken ayni oranda kisinin hayat standarti da
artmalidir. Daha onceleri {iilkelerin kalkinmislik durumlari, ekonomik
durumlart ile, genellikle de gelir verileri ile belirlenmekte iken
giinimiizde kalkinma derecesine karar vermek icin hesaplamalara bazi
sosyo-ekonomik degiskenler eklenmektedir.

3. Kullanilan istatistiksel Teknikler

Yukaridaki bolimde agiklanan degiskenlerden yararlanarak
tilkele-rin beseri kalkinma durumlar1 karsilastirilmadan 6nce bu boliimde,
kullani-lacak istatistiksel tekniklerden kisaca s6z edilecektir.

3. 1. Kiimeleme Analizinin Agsamalari

Kiimeleme analizinin genel amaci, gruplanmamis verileri
benzerlik-lerine gore siniflandirmak (gruplamak) ve aragtirmactya; uygun,
ise yarar Ozetleyici bilgiler elde etmede yardimci olmaktir. Kiimeleme
analizinde kii-me sayist bilinmemekte (bilinmesi durumunda zaten
kiimeleme analizi kul-lanilmamaktadir) ve sadece verilerin mevcut

56



durumuna iligkin sonucglar ver-mesi nedeniyle gelecekte kullanilmasi
sozkonusu olmamaktadir.

Kiimeleme analizinde verilerin normal dagilimli olmas1 gerektigi
varsayimi olmakla birlikte normallik varsayimi prensipte kalmakta,
uzaklik degerlerinin normalligi yeterli gortilmektedir.

Kiimeleme analizinde ilk asama, veri giris asamasidir. Verilerin,
kii-melemeye uygun bicimde girilmesi ile ilgili olan bu asamada
uzakliklar mat-risi elde edilmektedir. Ikinci asama, kiimeleme tekniginin
secilmesi ve uy-gulanmasidir. Son asama ise sonu¢ asamasi olup bu
asamada, sonuglarin duyarliliginin  ve anlamliliginin tartisilmasi
yapilmaktadir. Sonuglarin uygun olmamasi durumunda (degiskenlerin
uygun olmamasi ve/veya kiime sayisi-nin dogru belirlenmemis olmasi
nedeniyle) tekrar ikinci asamaya doniil-mektedir.

Kiimeleme analizinin kullaniminda bu genel amacin yani sira
asagi-daki 6zel amaglardan da s6z edilebilmektedir (Tathidil,H ;1992-a).

- Gergek tiplerin (cinslerin - irklarin ) belirlenmesi,

- Model uydurmanin kolaylastirilmasi,

- Gruplar i¢in 6n tahmin,

- Hipotezlerin testi,

- Veri yapisinin netlestirilmesi,

- Veri indirgemesi (veriler yerine kiimelerin degerlendirilmesi),
- Aykir1 degerlerin bulunmas.

3. 2. Gok Boyutlu Olgekleme Analizi (GBO) ve Asamalari

Cok Boyutlu Ol¢ekleme-CBO (Multidimensional Scaling) n tane
nesne (birey-gozlem) arasindaki uzaklik degerlerini kullanarak bu
nesnele-rin ¢ok boyutlu uzaydaki konumlarini, iligski yapisini ve resmini
ortaya koy-may1 amaclamaktadir.

CBO'niin genelde amaci, miimkiin oldugunca az boyutla,
nesnelerin yapisini (uzaklik degerlerini kullanarak) orijinal sekle yakin bir
bicimde or-taya koymaktir. CBO'de genel olarak, metrik (klasik) ve
metrik olmayan Ol¢ekleme yontemleri olmak {izere iki tiir ol¢ekleme
yonteminden s6z edil-mektedir. Hesaplamalarin basitligine karsin uzaklik
fonksiyonunun mono-ton dontisiimiinin saglikli olmamasi nedeniyle
metrik yontemler pek yaygin kullanilmamaktar. Ote yandan elde sadece
benzerlik (benzemezlik) Ol¢tim-leri olmasi durumunda, metrik olmayan
yontemlerin kullanilmasinin zorun-luluk olmasinin yaninda, kayip ya da

57



eksik gozlemler olmasi durumlarinda daha iyi sonug¢lar vermesi nedeniyle
metrik olmayan Olgekleme yontemleri tercih edilmektedir. Nitekim
kullanilan bilgisayar programlarinin bir ¢ogun-da CBO bu yontemler
tizerine kurulur. Bu yontemlerin kullanimi ile elde edilen sekillerin;
yorum, yansima ve donilisime bagli olarak baz1 belirsiz-likleri
bulunmaktadir. Sekillerde bulunan tiim noktalar bir yerden bagka bir yere
kaydirilabildigi gibi seklin timii dondiiriilebilmekte veya yansitilabil-
mektedir. CBO'niin asamalari ise asagidaki gibidir (Tathidil, H; 1992-a).

1) Veri girisi,

2) Uygulanacak yontemin saptanmasi,
3) Sonuglarin elde edilmesi,

4) Yorum.

Elde edilen seklin gergek sekille uygunlugunun bir 6l¢iisti olarak
Kruskal tarafindan gelistirilmis tolerans oranlarindan yararlanilmaktadir.
Buna gore; (s: stress katsayisi olmak {izere )

s > .20 ise zayif uyum,

s =.10 ise orta uyum,

s =.05 ise iyl uyum,

s =.00 ise tam uyum oldugu diisiiniilmektedir.

4. Uygulama
4. 1. Ulkeler, Degiskenler ve Veriler
Arastirmada {ilkeler 6nceden de belirtildigi gibi AT'ye iiye ve

AT'ye tiyelik i¢in bagvuran veya basvuruda egilimli olan tilkelerdir. Bu iki
grup llkeleri devam eden sayfada verildigi gibidir.

ULKELER

*1- Fransa 16- Tirkiye

*2- Hollanda 17- Macaristan

*3- Ingiltere 18- Polonya

*4- Almanya 19- Romanya

*5- Italya 20- Norveg

*6- Ispanya 21- Isvigre

*7- Danimarka 22- Malta

*8- Belcika 23- Cek Cumhuriyeti
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*9- Portekiz 24- Kibris
*10- Liiksemburg 25- Israil
*11- Irlanda 26- Bulgaristan
*12- Yunanistan
*13- Avusturya
*14- Finlandiya
*15- Isveg

* : AT'ye liye olan tilkeler
Diger tilkeler ise AT'ye liyelik i¢in basvuran veya liyelik i¢in bas-

vurmaya egilimli olan tilkelerdir.

Calismada gozoniine alinacak degiskenler; niifus, ekonomi ve

cevre degiskenleri olarak gruplandirilmistir.

kg)

Bu degiskenler;
Niifus degiskenleri:

X1: Niifus artis hiz1 (%)

X2: Yagam timidi (y1l)

X3: Kadin basina diisen dogum (say1)

X4: Bebek o6liim orani (%0)

X5: Okuma yazma bilmeyenlerin niifustaki pay1 (%)

Ekonomik degiskenler:

X6: Yillik ortalama enflasyon orani (%)

X7: Kisi basina diisen milli gelir (ABD Dolar1)
X8: GSYH’deki tarimin pay1 (%)

X9: GSYH’deki ihracatin pay1 (%)

X10: GSYH’deki yatirimin pay1 (%)

Cevre degiskenleri:

X11: Kisi basina diisen enerji tiiketim miktar1 (petrol cinsinden-

X12: Kisi basina diisen yillik su tiiketimi (m3 )

Bu degiskenlerin yukarida verilen iilkeler i¢in 1991-1994 yillarina

iliskin degerleri asagida Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1:

ULKELER X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8
ALMANYA .60 76 1.3 6 4 3.2 23560 1
AVUSTURYA .70 77 1.6 7 3 3.2 23120 2
BELCIiKA 30 76 1.6 9 3 3.1 21210 2
BULGARISTAN -.80 71 1.5 16 4 355 1160 13
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CEK CUM.
DANIMARKA
FINLANDiYA
FRANSA
HOLLANDA
INGILTERE
IRLANDA
ISPANYA
ISRAIL

ISVEC
ISVICRE
ITALYA
KIBRIS
LUKSEMBURG
MACARISTAN
MALTA
NORVEC
POLONYA
PORTEKIZ
ROMANYA
TURKIYE
YUNANISTAN

TABLO 1 (Devam):

ULKELER
ALMANYA
AVUSTURYA
BELCIKA
BULGARISTAN
CEK CUM.
DANIMARKA
FINLANDIYA
FRANSA
HOLLANDA
INGILTERE
IRLANDA
ISPANYA
ISRAIL

ISVEC
ISVICRE
iTALYA
KIBRIS
LUKSEMBURG
MACARISTAN
MALTA
NORVEC
POLONYA
PORTEKIZ
ROMANYA
TURKIYE
YUNANISTAN

.00
.20
40
.60
.70
.30
.00
.20
2.90
.60
1.00
20
1.10
1.00
-.50
.70
.50
40
-.60
.00
2.10
.50

X9
33
40
69
50
55
37
27
23
52
24
63
18
31
28
36
20
47
89
30
85
43
19
29
23
20
23

72
75
75
77
77
76
75
77
76
78
78
77
77
76
69
76
77
70
74
70
67
77

1.9 10 4
1.8 7 4
1.9 6 4
1.8 7 4
1.6 6 4
1.8 7 3
2.0 5 1
1.2 8 5
2.7 9 5
2.1 5 2
1.7 6 2
1.3 8 3
24 11 5
1.7 9 3
1.8 15 4
2.1 9 16
1.9 6 3
1.9 14 4
1.5 9 15
1.5 23 4
34 54 19
1.4 8 7
X100 Xil1  XI2
21 4358 687
25 3266 276
19 5101 917
20 1545 2422
17 3873 630
15 3729 228
17 5560 604
20 4034 778
21 4560 994
15 3743 253
16 2881 235
23 2409 1188
22 2367 410
17 5395 352
24 3694 168
19 2755 996
24 2306 320
30 9722 159
20 2392 596
33 1556 66
18 4925 491
19 2407 383
29 1816 1075
27 1958 853
25 950 433
20 2173 721

60

11.0
3.2
4.4
3.0
1.3
5.7
2.0
6.8

19.1
6.3
3.8
6.5
4.1
3.3

19.2
2.7
3.5

112.8

13.0

49.4

56.2

16.0

2730
26510
18970
22360
20710
17970
12580
13650
13760
24830
36410
19620
10380
35850

3330

2606
26340

2270

7890

1120

2120

7390
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Kaynak: Diinya Bankas1 Atlas1 1995

4. 2. Kiimeleme Analizinin Sonuglari

Tablo 1°deki iilkelere ait veriler kullanilarak oncelikle bu 26
tilkenin kiimelenmesi ele alinmis ve en anlamli kiime sayisinin 4
olduguna (cesitli kriterler 1s181inda) karar verilmistir. Kiimeleme analizi
sonucunda tilkelerin yer aldig1 kiimeler belirlenmistir.

Elde edilen kiimeler ile ilgili yorumlar, Cok Boyutlu Ol¢ekleme
analiziyle birlikte daha sonra verilecektir. Buna gore elde edilen kiimeler
Tablo 2°dedir.

Tablo 2:
1. KUME 2. KUME 3. KUME 4. KUME
BULGARISTAN IRLANDA ALMANYA ISVICRE
CEK CUM. I[SPANYA AVUSTURYA  LUKSEMBURG
MACARISTAN  ISRAIL BELCIKA
MALTA KIBRIS DANIMARKA
POLONYA PORTEKIZ FINLANDIYA
ROMANYA YUNANISTAN FRANSA
TURKIYE HOLLANDA
INGILTERE
ISVEC
ITALYA
NORVEC

4. 3. Cok Boyutlu Olgekleme Analizinin Sonuglan

CBO analizinin sonuglarma gére ¢cok boyutlu uzaydan iki boyutlu
uzaya ulasilmistir. Baska bir deyisle 26 {ilke arasindaki uzaklik degerleri
kullanilarak bu {ilkelerin ¢ok boyutlu uzaydaki konumlari iki boyutlu
uzayda gosterilebilir. Buna gore iilkelere ait elde edilen koordinat
degerleri asagida Tablo 3°de verilmistir.
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Tablo 3:

ULKELER BOYUTLAR ULKELER BOYUTLAR

1 2 1 2
ALMANYA 1.1030  -.0192 ISVEC 1.2890 .0966
AVUSTURYA 1.0271  -.1553 ISVICRE 2.7896 -.3248
BELCIKA 0.8048 1187 ITALYA 5548 -.1643
BULGARISTAN  -1.9063  -.0119 KIBRIS -.6717 -.654
CEK CUM. -1.6559 2713 LUKSEMBURG 2.8182 4808
DANIMARKA 1.4827  -1518 MACARISTAN -1.6018 .656
FINLANDIYA 5174 2178 MALTA -1.7105 -.0317
FRANSA 9388  -.0417 NORVEC 1.4801 .0087
HOLLANDA 7294 .0556 POLONYA -1.7411 .0859
INGILTERE 3552 -.0047 PORTEKIZ -1.0103 -.0888
IRLANDA -3712  -.0267 ROMANYA -1.9015 .0455
ISPANYA 2398  -.1086 TURKIYE -1.7858 -.1041
ISRAIL -2245  -1150 YUNANISTAN -1.0696 -.0326

4. 4. ¢BO Analizinin Anlamhligi

Yukaridaki veriler, 12 degiskenden elde edilen sonuglardir. Bu 12
degiskenle metrik olmayan olgekleme yontemi kullanilarak yapilan CBO
analizinin sonuclarina gore iki boyutla tilkelerin konumunun ve iliski
yapi-sinin, ¢ok boyutlu uzaydaki gercek sekil ile, indirgenmis boyutlu
uzayda kestirilen sekil arasindaki farkliligin bir ifadesi olan stres
katsayisi, 0.05' den kiiciik (S=0.00749) ve agiklama orani R* = 0.999
olmasindan do-lay1 seklin tam uyuma yakin bir sekil oldugu sdylenebilir.
Baska bir deyisle CBO analizi sonuglarinin anlamli ve giivenilir oldugu
goriilmektedir.

5. Bulgular:

Tablo 3’de verilen boyut koordinatlar1 ile olusan tilke konumlari
Sekil 1°deki gibi elde edilmistir.

SEKiL1: CBO Sonucuna Gére Ulke Konumlari
Sekil 1'de ikinci boyuta gore, Liikksemburg ve Isvigre'nin diger
tilke-lerin bulundugu konumdan farkli bir konumda, ayni1 sekilde birinci
boyuta gore de Liikksemburg ve Isvigre’nin konumlar ile birlikte Cek
Cumbhuriyeti, Polonya, Macaristan, Romanya, Malta, Bulgaristan ve
Turkiye'nin diger tilkelerin konumundan farkli oldugu gériilmektedir.

Ayni sekilde, AT iiyesi iilkeler Fransa, Almanya, Italya, Belcika,
Danimarka, Hollanda, Ingiltere, Avusturya, Finlandiya, Isve¢ birbirine cok
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yakin goriilmekle birlikte Norveg de AT'ye tiye olmadigi halde bu grubun
icinde goriilmektedir.Yani begeri kalkinma baz alinarak AT'ye basvuruda
bulunan iilkeler arasinda AT'ye girme sansi en yiiksek olan iilkenin
Norveg oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Yorumlarin daha net yapilabilmesi i¢in boyutlara etken olan
degiskenlerin belirlenmesi faydali olacaktir. Degiskenlerin
belirlenmesinde izlenecek yol; bir boyutta ayni, diger boyutta ise farkli
ozellik gosteren iilkeler arasinda karsilastirma yaparak sonuca ulasmak
olacaktir. 1. boyuta gore en farkli olan iki tlke Liiksemburg ve
Bulgaristan’dir. Bu iki iilke arasinda farkliligi yaratan degiskenlerin
bulunmasi 1. boyutu etkileyen de-giskenlerin bulunmasi olacaktir. Bu
yoldan giderek Bulgaristan ile Liiksem-burg’un degiskenler itibariyla
grafigi Sekil 2°deki gibidir.

OLUKSEMBURG
O BULGARISTAN

BULGARISTAN
LUKSEMBURG

SEKIL 2: Bulgaristan ile Lilkksemburg’un Degiskenler itibariyle Grafigi

Sekil 2 incelendiginde iki tilke arasindaki farklilig1 yaratan, dolay1-
styla 1. boyutu etkileyen 6nemli degiskenler X4, X6, X7, X8, X9, X10,
X11 ve X12 degiskenleridir. Bir tilkenin bu degiskenlerdeki sapmalar1 o
tilkeyi 1. boyutta yatay olarak kaydiracaktir. Yani AT grubuna girip
girme-mesinde belirleyici olacaktir. Bu sekiz degiskenden bes degiskenin
ekono-mik degiskenler (X6, X7, X8, X9, X10) olmas:1 dikkat cekicidir.
Bir an-lamda AT’ye girmenin ekonomik agirligi kendini gostermektedir.
Bunun yani sira niifus degiskenlerinden bir (X4), ¢cevre degiskenlerinden
her ikisi-ninde (X11, X12) 1. boyutta etkisi vardir. Bu da AT ye girmede
ekonomik degiskenlerin tek basina yeterli olmadigini gosterir.

2. boyutta biiyiik farklilik gosteren Liiksemburg ile Isvigre arasin-
daki farklilig1 yaratan degiskenleri bulmak i¢in iki {ilkenin degiskenler
itiba-riyla grafigi Sekil 3’deki gibi elde edilmistir.
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SEKIL 3: Isvigre ile Liksemburg’un Degiskenler itibariyle Grafigi

Sekil 3 incelendiginde, X9 ve X11 degiskenlerinin iki iilke
arasinda en oOnemli farkliliga sebep olduklar1 goriilmektedir. Burada
dikkati ¢ceken nokta, farkliliga neden olan GSYH ihracatin pay1 (X9) ve
kisi basina diisen enerji tilketim miktar1 (X11), sanayi sektorii gelismis
olan iilkelerde yiiksek degerler almaktadir. Bundan dolay1 bir iilkenin,
ekonomik yapisinin sanayi agirligmma gore, o {lkeyi 2. boyutta
konumlandirdigi soylenebilir. Ikinci boyutun pozitif degerler aldig
bolgede bulunan iilkeler sanayi agirlikli olup, Liikksemburg ile Isvigre
arasindaki farkin Isvigre’nin bir sermaye ve hizmet iilkesi olmasi, bunun
yanisira Liiksemburg’un ise sanayi lilkesi olmasindan kaynaklandigi
soylenebilir. Ekonomik yapilar1 farkli olmasina karsin bu iki tilke AT
tilkelerinin lokomotifi durumundadir. Gelecekte AT itilkeleri bu iki
tilkenin bulundugu konuma dogru ilerleyecektir. AT tilke-lerinin belirli
bir refaha ulasmis olmalarindan dolay1 daha fazla ilerleme
saglamayacaklar1 diislincesi yanlistir. Aksine AT {ilkeleri her gegen giin
be-seri kalkinmada daha iyiye gitme yolunda ilerleme saglamaktadir.
Diger tilkeler ise bu ilerlemeye ek olarak, AT’ye girebilmek i¢inde art1 bir
ilerle-me saglamak zorundadirlar.

Bu sonuglar 1s181inda elde edilen noktalarin (en yakin iilkelerin)
gruplandirilmast Sekil 4’teki gibidir.

Kiimeleme analizi sonuglarina gore, llkelerin gruplandirilmasi
Sekil 4’de kesikli ¢izgilerle daire i¢ine alinarak gosterilmistir. Sekil 4

64



incelen-diginde, 1. grubun gerek ham veriler gerekse konumlari
bakimindan AT iilkelerine ¢ok uzak oldugu ve kisa vadede ancak bir {ist
grublar1 olan 2. gruba ge¢me sanslarinin oldugu sdylenebilir. Bizi direkt
olarak ilgilendiren 1. gruptur. Ciinkii tilkemiz bu grupta yer almaktadir.
Tiirkiye neden Cek Cumbhuriyeti, Polonya, Romanya, Macaristan ve
Malta'nin bulundugu grupta yer almaktadir? Malta' nin bir ada {ilkesi
olarak 6z kaynaklarinin ye-tersizliginden dolay1 olabilecek en kétii grupta
yer almasi dogal karsila-nabilir. Ancak diger tilkeler i¢in bunu séylemek
imkansizdir. Elbetteki bu {ilkelerin ele alinan degiskenleri birbirlerine
yakin degerler almaktadir. Oyleyse bu degerleri birbirine yaklastiran ana
ortak Ozellik nedir? Malta ada {ilkesi olmasindan dolay1r gozardi
edildiginde dikkati ¢eken nokta Tiirkiye'nin eski “demirperde tilkeleri”
diye adlandirilan tilkelerle bir grup olusturmasidir. Bu {ilkelerin ortak
ozelliginin, gee¢miste iilke kalkinmasi igin devlet¢i politika izlemis
olmalar1 gosterilebilir.

Sekil 4: Ulkelerin Gruplandiriimasi

Buradan da anlasilacagi gibi devlet¢i politika izleyen iilkeler
AT'ye yakinda girme sansi olmayacak sekilde AT iilkelerini uzaktan
izlemekte-dirler. Tiirkiye’nin ilk ele alacagi nokta rekabetci serbest piyasa
ekono-misini tam olarak kurmasi, bunun itici giici olan 6zellestirmeyi
basartyla tamamlamast ve o6zel sektér Oniindeki tim engelleri
kaldirmasidir. Baska bir deyisle devlet¢i kalkinma degil, tesvikei bir
kalkinma politikas1 izlen-melidir. Bunun bir sonucu olarak da Tiirkiye
beseri kalkinmada hedefledigi noktalara gelebilecektir.

2. grup ise AT'ye en yakin olan gruptur. Bu gruba “ge¢is grubu”
denilebilir. Grupta bulunan ama AT'ye iiye olan Yunanistan, Portekiz ve
Ispanya'nin konumlar1 incelendiginde ispanya'min 3. gruba oldukca yakin
olmakla birlikte, Yunanistan ve Portekiz'in 3. gruba giremiyecek kadar
uzak bir konumda oldugu goriiliir. Bu konum, iki {ilkenin ele alinan degis-
kenler itibariyla AT standartlarin1 yakalayamamis olmasindan kaynaklan-
maktadir. AT'nin Yunanistan ve Portekiz'i biinyelerine almalarinin tek ne-
deni “siyasi karar” olarak agiklanabilir. Ciinkii giris boliimiinde de
deginil-digi gibi, AT ekonomik oldugu kadar siyasi amaglar1 da olan bir
orgtitlen-medir.

3. grup incelendiginde Norveg haricinde diger iilkelerin AT'ye tiye
tilkeler oldugu goriiliir (Unutulmamalidir ki, Norveg AT’ ye kabul edilme-
sine ragmen kendi istegiyle iiyelige girmemistir.). Bu gruba “gercek AT
tilkeleri grubu” denilebilir. AT'nin en iyi tilkesinin Liiksemburg oldugunu
sOylemek yanlis olmaz. Ayni seyler daha once agiklanan nedenlerden
dolay1 Isvicre icinde sdylenebilir.Bu iki iilkenin olusturdugu kiimeye
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“biiytik refah grubu” denilebilir (4. grup). Beseri kalkinma yoniinden bu
tilkeler tam ola-rak 6rnek alinabilecek diizeydedir.

Tiirkiye’nin AT ye girebilmesi i¢in ele alinan degiskenlerde hangi
yonde nasil bir degisim olmalidir? Bu sorunun cevabini gorsel olarak
acik-lamak i¢in, AT’yi olusturan 12 iilkenin (Bkz. 4.1.) 12 degisken
ortalamasi ile Tiirkiye’ye ait degerlerin grafigi Sekil 5’tedir.

X11(x100)

) SEKIL 5:
AT Ulkeleri Ortalamasi ile Tiirkiye’nin Degiskenler itibariyle Grafigi

AT ile kargilastirilan Turkiye’nin degiskenler itibariyla
hedeflerinin agagida verildigi gibi olmasi diisiintilebilir.

X1: Nifusun biiylime orani, %?2.1°den en az %0.30 ile %0.40
arali-gina diismelidir. Ancak analizlerde niifus degiskenin, AT grubu ile
diger gruplar arasinda biylik bir ayirtedicilik faktorii  olmadig
gorilmiistiir.

X2: Yasam iimidi, 67 yildan 75 veya daha yukariya ¢ikmalidir.

X3: Kadin basina diisen dogum, 3.4’den 1.5°e¢ dismelidir.
Niifusun biiylime oraninin diismesinin gerekliligini bu degiskende
desteklemektedir.

X4: Bebek 6liim orani, binde 54’den binde 8’¢ diismelidir.
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X5: Okuma - yazma bilmeyenlerin niifustaki orani, %19’dan %5
veya daha altina ¢ekilmelidir.

X6: Yillik ortalama enflasyon orani, %56.2°den %5’lere, en azin-
dan %10’un altina dismelidir.

X7: Kisi bagma dugen milli gelir, 2120 ABD Dolarindan 19000
ABD Dolarina ¢ikmali, en azindan 15000 ABD Dolari civarlarinda olma-
lidr.

X8: GSYH’de tarimin pay1, %15°den %5°e diismelidir: Sanayiye
agirlik verilerek tiretimdeki tarim payinin dolayli yoldan diismesi saglan-
malidir.

X9: GSYH’de ihracatin pay1, %20’den %40°lara ¢ikmalidir. Yani
tiikketen degil tireten toplum bi¢imine donusiilmelidir.

X10: GSYH’de yatinmin payr (%25) rakamsal olarak yeterli
goriil-mektedir. Ancak milli geliri ve ihracat oranimi artirmasi gereken
Tiirkiye’- nin, bunlara bagli olarak su anki yatirirm payimi da artirmasi
gerekir.

X11: Kisi basina diisen enerji tiikketim miktart petrol cinsinden,
950 kg’dan 4000’e ¢ikmalidir. Bu sonu¢ X7, X9, X10 degiskenleriyle
ilgili yorumlar1 destekleyerek Tiirkiye’nin sanayilesmesi gerektigini
gosterir.

X12: Kisi basina diisen yillik su tiikketimi, 433 m3 den 600 m3 e

cik-malidir.

Simdiye kadar belirtilen noktalar dikkate alinacak olursa Tiirkiye
ti¢ olas1 durumda AT ye girebilir:

1- Tirkiye AT standartlarini ger¢ekten yakalayarak AT’ye
girebilir.

2- Tirkiye AT standartlarin1 yakalayabilecek istikrar1 gosterir ve
AT’ye girebilir.

3- AT nin alacag1 “siyasi karar” sonucu Tiirkiye AT ye girebilir.

Ulkelerin gelisme ve biiyiime kosullar1 gozoniine alindiginda, yu-
karidaki 1. durumun saglanmasinin ne kadar gii¢c oldugu aciktir. 2. durum
ele alinirsa, Tiirkiye’nin bu istikrar1 saglamaya galistigi sdylenebilir. 3.
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durum olan siyasi karar durumu ise, daha ¢ok Tiirkiye’nin jeostratejik ve
jeopolitik durumuna bagl olup iilkemizin NATO biinyesindeki etkinligi
ile ilgilidir.
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