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Asya Krizinin Türkiye Ekonomisine Etkileri 
Neler Olabilir.

Yrd. Doç. Dr. Şevki ÖZBİLEN
Muğla Üniversitesi, İİBF Öğretim Üyesi

1997 yılının ikinci yarısının başlarında Tayland’da başlayan ve kısa
zamanda tüm bölge ülkelerini etkisi altına alan Doğu Asya Krizi, bu tarihe kadar
bütün dünya ülkelerini kendisine hayran bırakan ve uyguladığı modellerle diğer
ülkelere örnek olan sözü geçen ülkeler, krizle birlikte bütün dikkatleri üzerine
çekmiştir. Krizin etkileri sadece bölge ülkeleriyle s›n›rl› kalmam›fl, bütün dünya
ülkelerini do¤rudan veya dolay›s›yla etkilemifltir.

Bu çalışmamızda, özellikle krizin Türkiye ekonomisi ithalat›na olan etkileri
üzerinde duracak, ve ithalat›m›z aç›s›ndan al›nabilecek önlemlere yer
verilecektir.

Krizin Dünya ve Türkiye Ekonomilerine Etkileri
Do¤u Asya ülkeleri, 1997 y›l›n›n ortalar›nda krzin ortaya ç›kmas›yla

birlikte, bölge ülkeleri paralar›n› yüksek oranlarda devalüe etmek zorunda
kalm›fllard›. Bu devalüasyonlar›n uluslararas› ticaretteki etkileri, ihracat
ba¤lant›lar›n›n kurulup, sözleflmelerin yap›lmas›n› müeakip mallar›n naklinin
gerçeklefltirilmesinin 4-6 ay kadar sürecek olmas› nedeniyle, ancak 1998 y›l›n›n
ortalar›na do¤ru görülecektir. Temmuz 1997’den bu yana paralar› önemli oranda
ucuzlayan bu ülkeler, devalüasyon öncesinde yüksek fiyatlar dolay›s›yla
satamay›p stokta bekletmek zorunda kald›klar› mallar› ihraç edebilmek için
önemli bir fiyat avantaj› elde etmifllerdir. Ancak, bölge ülkelerinin paralar›ndaki
bu de¤er kayb›, bu ülkelerin ithalatlar›n› daha pahal› hale getirecek, özellikle
Singapur, Tayland ve G. Kore gibi yerli hammaddesi  yetersiz olup, üretim için
ithal hammaddeye ba¤›ml› ülkeler, bu fiyat avantaj›n› büyük ölçüde
kaybedeceklerdir. Bu ülkelerin ekonomik krizden reel olarak elde ettikleri bafll›ca
fayda, emek gücünün de¤erinin dolar baz›nda ucuzlamas›d›r.

Öte yandan, söz konusu ülkeler, IMF ile imzalayacaklar› “stand-by”
anlaflmas› çerçevesinde öncelikle bankac›l›k sistemlerini düzeltip, geçici
önlemler almak yerine, ekonomide köklü yap›sal önlemler almaya karar
verdikleri takdirde, mevcut güçlü endüstriyel ve teknolojik potansiyellerine kriz
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ortam›ndan bir an önce kurtulman›n da verece¤i motivasyon da eklenince
uluslararas› piyasalara güçlü bir flekilde ç›kabileceklerdir. “Stand-by”
anlaflmas›n›n yerel  hükümetler taraf›ndan samimi ve do¤ru bir flekilde
uygulanmas› ise, krizin oluflturdu¤u panik  s›ras›nda ülke d›fl›na kaçan
sermayenin tekrar gelmesine yol açabilecektir.

Bu krizden en çok, Do¤u Asya ülkelerinin elde ettikleri önemli rekabet
gücünden k›sa vadede milli paralar›n›n de¤erini henüz de¤ifltirmemifl olan ve son
bir iki y›ld›r paras› de¤erlenmeye bafllayan Hong Kong ve Japonya gibi ülkeler
etkilenebilecektir. Orta ve uzun vadede ise, Do¤u Asya ülkelerinin baflta ABD
olmak üzere geleneksel pazarlar› ile bu ülkelerle ayn› ya da benzer mal üretip
uluslararas› pazarlara sunan rakip ülkeler etkilenecektir. Söz konusu ülkeler
aras›nda özellikle G.Kore’nin geleneksel olarak güçlü oldu¤u ve develüasyonla
var olan gücünü perçinlefltirdi¤i, demir çelik, elekronik eflya, otomotiv sanayi,
tekstil ve deri eflya gibi sektörlerde, dünya pazarlar›ndaki dengeleri sarsabilecek
etkiler yaratabilece¤i öngörülmektedir. G.Kore’den baflka Tayvan, Singapur ve
Malezya’y› da bu çerçeveye al›rsak, Do¤u Asya’n›n ihracat seferberli¤i, dünya
ekonomilerinde oldukça fazla tafl› yerinden oynataca¤a benzemektedir. Bu
ülkelerden mal alan ülkeler eskiye nazaran daha ucuz mamuller alarak
ithalatlar›nda bir patlama yaflayabilecekleri gibi, söz konusu ülkelere mal satanlar
ise eskiye nazaran daha pahal› mal satarak o ülke pazar› itibariyle rekalet
avantajlar›n› kaybetme noktas›na gelebileceklerdir.

Krizin ülkemiz ticaretine yönelik etkilerini k›sa ve orta vadeli etkiler olarak
de¤erlendirmek gerekir. K›sa vadede, krizin sonuçlar›n›n ülkemiz iç piyasas›na
yans›mas›n›n daha s›n›rl› olaca¤›, bununla birlikte, orta vadede söz konusu
ülkeler ile ayn› ya da benzer mal üreten ve bunu dünya piyasalar›nda pazarlayan
firmalar›m›z›n ciddi bir rekabetle karfl›laflabilece¤i ve belki de önemli oranda
pazar kayb›na u¤rayabilece¤i düflünülmektedir. Zamanla krizin etkileri iç
piyasalarda daha yo¤un bir flekilde hissedilebilecek ve son y›llardaki borçlanma
politikalar›n›n bir sonucu olarak TL’nin dolar karfl›s›nda reel olarak de¤er
kazanmas› nedeniyle dünya piyasalar›nda Do¤u Asya ülkelerine karfl› rekabet
avantaj›n› kaybeden ihracatç›lar›m›z, pazar paylar›n› kaybetme noktas›na
gelebileceklerdir. Di¤er taraftan, TL’nin son üç y›lda ortalama y›ll›k %6-7
oran›nda de¤er azanmas›, ihracat›m›z› pahal›laflt›rmas›n›n yan›s›ra, ithalat›m›z›
ucuzlatmaktad›r. Bu ba¤lamda, Do¤ Asya ülkelerindeki devalüasyonlarla birlikte,
bu ülkelerden yap›lacak ithalatta önemli bir art›fl beklenebilir. Bu nedenle de, söz
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konusu ülkelerden yap›lan ithalat›n seyri düzenli olarak takip edilmek
durumundad›r.

Oysa, Türkiye devleti kriz konusunda biraz fazlaca pasif bir tutum içindedir
ve bekle gör politikas› izlemektedir. Krizin ilk dalgas› ‹MKB’da kendini
hissettirmifltir. Bu bir bölge etkisidir. Tedbir al›nmaz ise, yak›n bir gelecekte
olas› bir krizden daha fazla etkilenmesi kaç›n›lmaz olacakt›r. Rusya’daki
devalüasyon söylentileri ile, yeni bir krizin kap›lar›n› çald›¤› hissedilmektedir.
Ruysa borsas›nda meydana gelmesi muhtemel bir konjonktürden Türkiye
do¤rudan etkilenmek durumundad›r. Bu yaz›n›n haz›rland›¤› s›ralarda (Temmuz
ay› bafl›), böyle bir olas›l›¤›n giderek artt›¤› hissedilmektedir.

Krizin Türkiye aç›s›ndan olumsuz sonuçlar›, global talep daralmas›
neticesinde yaflanacak olan ticaret yarat›c› ve sapt›r›c› etkilerdir. Bu etkilerle
Türkiye, baz› ürünlerde yo¤un rekabetle karfl›laflabilecektir. Türkiye için olumlu
say›labilecek etkiler ise, ucuz ithal girdi olanaklar›n›n do¤mas› ve Türkiye’nin
bölgeden kaçan yabanc› sermayeyi çekebilecek alternatif bir ülke konumunda
olmas›d›r. Ancak, yüksek enflasyonun süreklilik kazand›¤› bir ülke olan Türkiye,
yabanc› sermaye için ne kadar cazip olacakt›r, flüphelidir. Türkiye d›flardan
bak›ld›¤› zaman,  rant getirisi yüksek olmas› nedeniyle, menkul k›ymetler alan›
daha çok yabanc› sermayeyi çekme özelli¤i tafl›maktad›r. Ancak, son vergi
düzenlemeleri ile, bu cazibesini bir miktar da olsa kaybetmek riskini
tafl›maktad›r. Yat›r›mc› ülkeye yat›r›m yapmak üzere gelmemekte, borsadan
veya hazineden yüksek faizli devlet ka¤›tlar›n› almak üzere gelmektedir. Bu
ikilemi iyi de¤erlendirmek gere¤i vard›r. 

Türkiye ‹thalat›n›n Yap›s› Nas›ld›r?
Do¤u Asya ülkelerinin para birimlerini devalüe ederek tekrar ihracatta

rekabet güçlerini art›rmalar›, benzer ihraç ürünlerinde Türkiye’yi etkiliyebilir. Bu
ba¤lamda, AB ile Gümrük birli¤i içinde bulunmam›z›n yararlar› burada ön plana
ç›kabilir.

Do¤u ve Güney Asya ülkelerinde yaflanmakta olan ekonomik krizi, ülkemiz
aç›s›ndan olumlu yönlere çekerek de¤erlendirmek de mümkündür. Ekonomik
büyüme ve kapasite kullan›m oranlar› ile ithalat hacmi aras›nda do¤rudan bir
iliflki bulunmaktad›r. Bu itibarla, yüksek büyüme h›zlar›n›n yafland›¤›
dönemlerde, özellikle hammadde ve yat›r›m maddeleri ithalat›ndaki art›fllar
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do¤al karfl›lanmal›d›r. Nitekim, son y›llardaki geleneksel yap›s›n› dikkate
ald›¤›m›zda, %84-85’inin hammedde ve yat›r›m mallar›ndan, %15-16’s›n›n ise
tüketim mallar›ndan olufltu¤u görülmektedir. Dolay›s›yla, tüketim mallar›
ithalat›nda afl›r› oranda bir art›fl gerçekleflmedi¤i sürece hammedde ve yat›r›m
mallar›ndan kaynaklanan ithalat art›fl›n›n genel olarak ülkemizin üretim ve
ihracat potansiyelinin art›r›lmas›na katk› sa¤layabilir. Do¤u Asya ülkelerinden
yap›lan ithalatta olabilecek art›fllar da, bu ithalat›n fiyat› veya miktar› nedeniyle
benzer ürünleri üreten yerli sanayiye zarar vermemesi halinde, bu çerçevede
de¤erlendirilmesi mümkün bulunmaktad›r. Hatta, bu ülkelerden ucuz fiyatlarla
gerçekleflen hammadde ve yat›r›m mallar› ithalat›ndaki art›fl di¤er ülkelerden, bu
arada AB’ye dahil geliflmifl ülkelerden yap›lan pahal› ithalat› ikame edebildi¤i
ölçüde, uzun vadede, ülkemiz aç›s›ndan yararl› olabilece¤i düflünülmektedir.
Ancak, burada dikkat edilmesi gereken konu, kalite, standart ve teknolojik yenilik
konular›d›r. Özellikle ucuz yat›r›m mal› ithalat›nda standart tercihi bu ülkelere
yöneltirken, ithal edilecek ürünün teknolojik aç›dan yeni ve üstün teknolojiyle
üretilen bir ürün olmas›na dikkat edilmeli, uzun dönemde stratejik planlama ile
hareket edilmelidir. Ülkemiz ekonomisini ve yerli sanayiyi as›l tehdit edecek
olan, tüketim mallar› ithalat›nda görülebilecek büyük miktarlardaki art›flt›r.

Ülkemizin Japonya’dan yapt›¤› ithalat›n %85’ini, büyüklük s›ras›yla;
makinalar ve mekanik c›hazlar (%42), Otomotiv ve yan sanayi (%28), Elektrikli
makina ve c›hazlar (%8.4), Optik aletler (%6.5), Kimyevi maddeler ve kauçuktan
mamul eflya (%4), yat›r›m mallar› ve az miktarda ara mamül oluflturmaktad›r.
Yak›n dönem itibariyle inceledi¤imizde, bu yap›n›n yerleflti¤i gözlenmektedir.
Bu çerçeveden bak›ld›¤›nda, Türkiye’de önemli bir yat›r›m patlamas›n›n ortaya
ç›kmamas› halinde, Japonya’dan ithalat›m›zda önemli bir art›fl beklenebilir.

Bununla birlikte, otomotiv flektöründe faaliyet gösteren ve Türkiye’de
yat›r›m gerçeklefltirmifl olan TOYOTA ve HONDA, HUNDA‹ firmlar›n›n, Türk
otomotiv sektöründeki ve piyasadaki geliflmeleri ve Japon Yeni’nin de¤er
kaybetmesini birarada de¤erlendirerek develüasyon sonucu sa¤lad›klar›
avantajlarla, gerek tafl›t arac› ithalatlar›n›n ve gerekse ülkemizde ürettikleri
araçlarda ithal girdilerini art›rma yoluna gitmeleri beklenebilir.

Do¤u Asya’da yaflanan krizin, ülkemiz üzerindeki etkileri, sektörler
itibariyle incelendi¤inde, tekstil sektöründe maliyetlerini h›zla düflüren ve fiyat
avantaj› sa¤layan Uzakdo¤u firmalar›yla ayn› pazarlarda rekabet eden ülkemiz



5

aç›s›ndan çeflitli zorluklar ortaya ç›kmaktad›r. Sektörler baz›nda krizin yaratt›¤›
ucuzlama henüz Türk flirketlerinin maliyetlerine yans›m›fl durumda de¤ildir.
Deri sektöründe dünyan›n en büyük hammadde tüketicisi olan ve ABD pazar›nda
ilk s›rada yer alan Güney Kore’nin içinde bulundu¤u flartlar sonucu, dünya deri
sektörüyle birlikte Türk deri sanayi de geliflmelerden olumsuz olarak
etkilenmektedir. Bununla birlikte, G.Kore’de üretimin durma noktas›nda olmas›
Türk deri sanayine ABD pazar›nda oluflacak bu bofllu¤u de¤erlendirme f›rsat›n›
sa¤lamaktad›r. Etkilenen sektörlerden biri de deniz tafl›mac›l›¤› sektörüdür. Kriz
içindeki ilkelerden navlun bedellerini tahsil edemeyen firmalar, bu ülkelere gemi
kiralamaktan vazgeçmektedirler. Bu da, deniz tafl›mac›l›¤› sektörünü rahats›z
etmektedir.

1997 y›l›nda aç›klanan istatistik veriler, söz konusu y›l için hedeflenen
%7.1 oran›nda ithalat art›fl› ile 46 milyar $ olarak revize edilen ithalat rakam›n›n
gerçekleflece¤ini göstermektedir. Bu flekilde 1997 y›l›ndaki büyüme h›z›nda
hedeflenen %6’l›k art›fla paralel olarak, özellikle hammadde ve yat›r›m mallar›
ithalat›nda ekonominin ihtiyaçlar›na yönelik ola¤an bir art›fl gerçeklflecektir. 

Afl›¤›daki Tablo 1’den de görülece¤i gibi, ithalat›m›z 1996 Ocak-Kas›m
döneminde bir önceki y›l›n ayn› dönemine göre %21.9 oran›nda artarak 38.3
milyar $ olarak gerçekleflirken, 1997 y›l›n›n ayn› döneminde %9.4 oran›nda
artarak 41.9 milyar $ olmufltur. Bu durum, ithalat art›fl h›z›nda nisbi bir
azalman›n varl›¤›na iflaret etmektedir.

Tablo 1. ‹thalat›m›n Durumu (Milyon $)
1995 (Ocak-Kas›m) 31.39
1996(Ocak-Kas›m) 38.278 Art›fl %21.9
1997(Ocak-Kas›m 41.893 Art›fl %9.4

1997 y›l› Ocak-Kas›m dönemi ithalat›n›n ana mal gruplar›na göre
da¤›l›m›n› da afla¤›daki Tablo 2’den izlemek mümkündür.

Tablo 2-‹thalat Kalemleri (Milyon $)
Mal Gruplar› 1995 1996 1996(Ocak/Kas›m 1997(Ocak/Kas›m
Yat›r›m maddeleri 10,488 13,236 11,683 13,228
Hammaddeler 20,806 22,858 20,786 21,538
Tüketim Maddeleri 4,414 6,640 5,810 7,127
Toplam 35,709 42,734 38,278 41,893
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Yat›r›m maddeleri ithalat› bir önceki y›l›n ayn› dönemine göre, %13.2
oran›nda art›fl göstererek 13.228 milyon $, tüketim maddeleri ithalat› %22.7
oran›nda art›flla 7.126 milyon $,  hammadde ithalat› ise %3.6 oran›nda artarak
21.538 milyon $ olmufltur.

1997 y›l› Ocak-Kas›m dönemi ithalat›n›n sektörlere göre da¤›l›m›
incelendi¤inde, sanayi mallar› ithalat›n›n bir önceki y›l›n ayn› dönemine göre
%11.5 oran›nda art›fl göstererek 35.4 milyar $, madencielik ürünleri ithalat›n›n
%0.5 oran›nda azalarak 3.8 milyar $ oldu¤u, tar›m ürünleri ithalat›n›n ise %0.6
oran›nda azalarak 2.7 milyar $ olarak gerçekleflti¤i görülmektedir.

Gümrük birli¤i nedeniyle koruma duvarlar›n›n AB’ne yönelik olarak 1996
y›l›nda kald›r›lm›fl olmas›, ithalat› cazip k›lm›fl ve özellikle AB’den yap›lan
ithalatta bir art›fl kaydedilmifltir. Gümrük Birli¤inden önce 1995 y›l›nda,
AB.’den yap›lan ithalat 16.862 milyon $ iken, 1996 y›l›nda bir önceki y›la göre
%32.5 oran›nda artarak 22.342 milyon $ olmufltur.

1997 y›l›n›n aç›klanan verileri, AB’den yap›lan ithalat art›fl h›z›da geçmifl
y›llara göre bir azalma oldu¤unu da göstermektedir (1997 Ocak-Kas›m
döneminde AB’den yap›lan ithalat, bir önceki y›l›n ayn› dönemine göre %5.2
oran›nda artarak 21.372 milyon $ olarak gerçekleflmifltir.

Krizin fiili ithalat üzerindeki etkilerini ise, bu sektörlerde üretim
programlar›, ithalat programlar› ve ba¤lant›lar› nedeniyle 6 aydan önce
hissettirmeyece¤i düflünülmektedir. Bu arada, yak›n komflumuz olan Rusya’n›n
içinde bulundu¤u kriz halen devam atmektedir. Bu ülke mali sektöründe yak›n bir
gelecekte patlak vermesi olas› bir krizden Türkiye’nin  do¤rudan etkilenece¤i ise
aç›k bir gerçektir.

Japonya’n›n, di¤er Do¤u Asya ülkelerine nazaran ulaflt›¤› geliflmifllik
seviyesi, ekonomisinin yap›s› ve ayr›ca dünya ekonomisi içindeki özel konumu
itibariyle, ihracat› art›r›c› ve dikkat çekecek özel bir tak›m tedbirler almas›
beklenmemektedir.  Japonya’n›n yaflanmakta olan ekonomik durgunlu¤u, iç
talebin canland›r›lmas› suretiyle ve finans sektörünü rehabilite edecek önlemlerin
hayata geçerilmesiyle Do¤u Asya krizinin japonya üzerindeki muhtemel olumsuz
etkilerinin üstesinden gelebilece¤i görüflünün hükim düflünce oldu¤u
görülmektedir.
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Öte yandan bizi do¤rudan ilgilendiren konu, krizin büyümesi ve
küreselleflmesi halinde uluslararas› finans piyasalar›nda ortaya ç›kabilecek
olumsuz geliflmelerin ‹stanbul Menkul K›ymetler Borsas›’na da yans›mas›
beklenmelidir. ‹MKB’nda yabanc›lara tan›nan kota %20 oldu¤u sürece, ‹MKB
üzerindeki etkinin s›n›rl› kalaca¤› söylenebilirse de, yabanc› yat›r›mc›lar›n bu
kotay› aflacak tertiplerle bir çok ifllem yapm›fl olmas› ihtimal dahilindedir. Tam
konvertibilite içinde olmam›z, sermaye kaç›fl›n› h›zland›rabilir. Bununla birlikte,
ülkemizdeki yüksek enflasyon, yabanc› sermaye giriflini cayd›ran bir neden
oldu¤undan, kaçabilecek potansiyel sermayenin bunal›m yaratacak boyutta
olmad›¤› düflünülebilir. Ancak, burada bir saptama daha yapmakta yarar vard›r:
Meclisten geçen yeni vergi yasas›  çerçevesinde, faiz gelirlerine, repo gelirlerine
ve her türlü menkul k›ymet gelirleri üzerine konulan vergi ve stopaj nedeniyle,
daha yasa meclisten geçmeden önce, çok büyük miktarlarda paralar›n vergi
cenneti ülkelere kayd›r›ld›¤› bilinmektedir.

Bu baglamda, Japon Yeni’nin dolar karfl›s›nda önemli ölçüde de¤er
kaybetmesi, d›fl borçlar›n›n yaklafl›k %25’ini Japonya’dan sa¤layan ve Yen
borçlar›n› di¤er güçlü ülke paralar›yla ödemek zorunda kalan Türkiye aç›s›ndan
lehimize bir geliflme kaydedildi¤i söylenebilir. Ancak, Japon eknomisinin de
krizden etkilenmesi halinde  ODA, OECF ve Japon sermaye piyasalar›ndan
sa¤lad›¤›m›z kredi imkanlar›n› güçlefltirece¤i baflka  bir gerçektir.

Neler Yap›labilir?
1 Ocak 1995 tarihinde yürürlü¤e giren Dünya Ticaret Örgütü (DTÖ)

Kurulufl Anlaflmas› ile 1 Ocak 1996 tarihi itibariyle yürürlü¤e giren ve sanayi
ürünleri ile ifllenmifl tar›m ürünlerinin sanayi paylar›n› kapsayan Türkiye-Avrupa
birli¤i Gümrük Birli¤i, bundan böyle izlenecek ‹thalat Politikalar›n›n genel
çerçevesini ortaya koymaktad›r. Bu nedenle, genel olarak uygulamaya
konulabilecek önlemleri de Dünya Ticaret Örgütü kurallar› ve Gümrük Birli¤i
çerçevesinde tesbit edip, uygulamak daha gerçekçi bir yaklafl›m olacakt›r. Bu
do¤rultuda, ithalatta al›nabilecek önlemlere afla¤›da yer verilmektedir. Bu
önlemlerin her birinin uygulama amac› ve uygulanabilme koflullar› birbirinden
farkl› olup, uygulamada her önlemin kendisine özgü hukuki  ve teknik güçlükleri
bulunmaktad›r. Bunlardan birini ikame edebilen ve genel kapsamda
uygulanabilen önlemler de¤ildir. Özellikle Asya krizini yaflayan ülkelerden
yap›lan ithalatta bu önlemlere baflvurmak istenirse, bu durumun önemle göz
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önünde bulundurulmas›nda yarar görülmektedir.

i-AKÇT ve EURATOM ürünleri ile tar›m ürünleri ve bal›kç›l›k ürünlerinin
(‹thalat Rejimi Karar› eki I ve IX say›l› listeler) üçüncü ülkelerden ithalat›nda
gümrük vergisi ve toplu konut fonu oranlar› dönemsel olarak yükseltilebilir.

ii-Sanayi Ürünleri (‹thalat Rejimi karar› eki II say›l› liste kapsam› AKÇT
ve EURATOM ürünleri hariç) ile III, IV ve V say›l› liste kapsam› ifllenmifl tar›m
ürünleri, gümrük vergisi oranlar›n›n yükseltilmesi, Gümrük Birli¤inin
uygulanmas›na iliflkin 1/95 say›l› Türkiye-AB Ortakl›k Konseyi Karar›’nda
gerçekleflmesi güç koflullara bafllanm›flt›r.

iii-Genel olarak damping fiyatl› veya sübvansiyonlu ithalat›n yerli sanayi
üzerinde oluflturdu¤u zarar›n bertaraf edilebilmesi amac›yla re’sen veya baflvuru
üzerine damping ve sübvansiyon oluflturulmas› bafllatmak ve önlem almak veya
k›sa zamanda h›zla artan ithalat›n yerli sanayi üzerinde oluflturdu¤u zarar›n
önlenebilmesi için korunma önlemine baflvurmak mümkün bulunmaktad›r.
Ancak, bunun için ilgili mevzuat kapsam›nda uygun de¤erlendirmelerin
yap›lmas› ve ifllemlerin bafllat›lmas› gerekmektedir.

iv-Çeflitli tekstil ürünleri ithalat›nda, gümrük birli¤i kapsam›nda, gözetim
ve miktar k›s›tlamas› uygulamas› yap›lmaktad›r. Krizin etkisi yo¤un bir flekilde
yaflayan ülkelerden yap›lan ithalat›n bir k›sm› halihaz›rda miktar k›s›tlamas›na
tabiidir. Miktar k›s›tlamas›na tabii olan ürünlerde yap›labilecek ithalat kota ile
s›n›rlanm›fl olmas› nedeniyle, bu ürünlerde zarar etkisi oluflturan bir ithalat›n
olmas› beklenmemelidir. Ancak, tekstil ürünleri ithalat›n›n büyük bir k›sm›n›n
Dahilde ‹flleme Rejimi kapsam›nda yap›labiliyor olmas›, baz› tekstil ürünleri
ithalat›nda uygulanan miktar k›s›tlamalar› etkin olmamas›na yol açabilir.

v-Ödemeler dengesi güçlü¤ü çerçevesinde al›nabilecek önlemler: GATT
1994’ün XVIII. maddesi çerçevesinde, genel ithalat›n önemli oranda artmas› ve
bunun sonucunda ödemeler dengesinin aç›k vermesi durumunda, menfle ülke
ay›r›m› yap›lmaks›z›n bütün ülkelerden yap›lan ithalata öncelikle fiyata dayal›
önlem (ek vergi, ithalat teminat›) ve bu önlemler sonucunda ödemeler dengesinde
düzelme olmaz ise, miktar k›s›tlamalar›na yönelik önlemlerin genel kapsaml›
olarak uygulanmas› mümkündür. Ancak, Türkiye yak›n zamanlarda XVIII.Madde
önlemlerine son verdi¤ini ve bir daha bu önlemlere baflvurmayaca¤›n›  Dünya
Ticaret Örgütü’ne bildirmifltir. Bundan sonra, bu kapsamda bir önleme
baflvurman›n gerek Dünya Ticaret Örgütü kurallar›, gerekse AB ile Gümrük
Birli¤i’miz kapsam›nda güç oldu¤u düflünülmektedir.

vi-Bak›m-onar›m-servis hizmetleri için gereken flartlar›n a¤›rlaflt›r›lmas›:
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‹thalat sonras›nda, ithal mallar›n bak›m›, onar›m› ve servis hizmetlerinin yerine
getirilmesi için gereken flartlar›n en az Avrupa Birli¤i ülkelerinde oldu¤u kadar
a¤›rlaflt›r›lmas› gerekmektedir.

vii-‹htisas gümrüklerine a¤›rl›k verilmesi: Do¤u Asya ülkelerinden
kaynaklanan otomobil ve beyaz eflya gibi lüks tüketim mallar› ile ithalat›nda
istenmeyen art›fllar olabilecek di¤er maddelerin ithalatlar›nda aranacak teknik
kriterlerin ihtisas gümrüklerinde incelenmesi, s›raya konulmas› ve bu mallar›n iç
pazara girifllerinin yavafllat›lmas› mümkündür.

viii-Dünya Ticaret Örgütü Kurulufl Anlaflmas› eki Ticarette Teknik
Engeller Anlaflmas› ve ‹nsan, Hayvan ve Bitki Sa¤l›¤› Anlaflmas›’nda öngörülen
düzenlemelerin gerekli etkinlik uygulamas›n›n sa¤lanmas› uygun olabilecektir.

Bu ba¤lamda, Do¤u Asya ülkelerinde yaflanan krizden ithalat›m›z›n negatif
ölçülerde etkilenmemesi için, gerekli düzenlemelerin yap›lmas›na ve yeni
oluflumlara göre belirli stratejilerin belirlenmesine gereksimin vard›r. Ülkenin
seçim atmosferine girmesi nedeniyle, büyün dünya ülkelerini büyük bir
durgunlu¤a iten Do¤u Asya krizi hafife al›nmamal›, seçim ekonomisi
çerçevesinde palyatif tedbirlere baflvurulmamas› gerekmektedir. 1994 krizinin
etkilerini henüz tam olarak üzerinden atam›fl bulunan Türkiye, gerekli ak›lc› ve
gelece¤e yönelik tedbirleri almakta geç kalmas› halinde, içine düflebilece¤i
ihtimal dahilinde olan yeni bunal›mlardan ç›kmas› kolay olmayacakt›r.

‹thal edilen her mal için d›flar›ya kaynak transfer etmek zorunda kalan
ülkenin, bir an önce, uzun zamandan beri yap›lmayan yat›r›mlara yönelmesi,
ülke içinde istihdam yarat›c›, üretim art›r›c› harcamalara a¤›rl›k verilmesi gerçe¤i
gözard› edilmemelidir. Tüketimi art›r›c› ithal mallar›na s›n›rland›rma
getirilebilir, yat›r›m  mallar›na a¤›rl›k verilebilir. Türkiye insan›n›n bir tüketim
toplumu oluflturdu¤u günümüzde, gerçekçi, ak›lc› ve gelece¤i kurtarmaya
yönelik tedbirlerin al›nmas› kaç›n›lmazd›r. Hiç bir zaman geç de¤ildir,
felsefesinin uygulanmaya konularak yürütülmesi gerekmektedir. Enerji
sektöründe yap›lan hatalardan dolay› içine düfltü¤ümüz s›k›nt›lar›n, baflka
sektörlerde yaflanmamas› dile¤iyle.

*
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