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Einleitung

Mit dem Abschluss der Romischen-Vertrage 1957 wurde ein Prozess wirtschaftlicher und
politischer Integration in Gang gesetzt, der bisweilen mit dem Begriff der Europdisierung
beschrieben wird. Das bereits 1947 geschlossene Allgemeine Zoll- und Handelsabkommen
(GATT) leitete mit dem umfangreichen Abbau von Handelsbeschrinkungen einen Prozess
ein, der heute mit dem Begriff der Globalisierung beschrieben wird. Beide Prozesse fordern
die klassischen Modelle des nationalstaatlichen Organisierens und Regierens heraus, denn
sowohl wirtschaftliche als auch politische Einfliisse konnen nicht mehr vom Nationalstaat
allein bestimmt und kontrolliert werden. Multinationale Unternehmen, transnationale
Wirtschaftsorganisationen,  wie  Internationaler =~ Wéhrungsfonds, = Weltbank  und
Welthandelorganisation, transnationale Interessensvertretungen, Nichtregierungs-
organisationen sowie Institutionen der Europdischen Gemeinschaften bzw. der Europdischen
Union iiben zunehmend wirtschaftlichen und politischen Einfluss in den Nationalstaaten aus.
Politische Entscheidungen in den Nationalstaaten werden von diesen internationalen
und transnationalen Organisationen abhéngig gemacht. Damit steigt die Komplexitit von
Entscheidungen, die daher hiufig nur noch mit Hilfe von Expertengremien getroffen werden.
Das Expertenwissen dominiert den Entscheidungsprozess bisweilen so stark, dass klassische
demokratische Entscheidungsverfahren in ihrer urspriinglichen Form nicht mehr angewendet
werden konnen. Dieses Phdnomen wird bisweilen als Postdemokratie bezeichnet (Crouch
2004). Ulrich Beck machte bereits in den 1980er Jahren auf die Gefahren einer globalisierten
Weltwirtschaft aufmerksam, die unter anderem dazu fiihre, dass sich immer mehr
Entwicklungen den nationalen Kontroll- und Sicherheitsmechanismen entziehen (Beck 1986).
Die Komplexitit der zu treffenden Entscheidungen stellt gleichzeitig eine
Herausforderung fiir die Darstellung politischer Entscheidungen im Rahmen einer politischen
Kommunikation dar. Mit dem Begriff der Glokalisierung erfasst Robertson das Lokale als ein
Aspekt des Globalen. Globalisierung bedeutet in diesem Sinne das Aufeinanderprallen von
urspriinglich lokalen Erscheinungen. Das Aufeinanderprallen lokaler Kulturen unter globalen
Bedingungen macht ihre Neubestimmung notwendig (Robertson 1995, 1998). Ein solcher
Prozess des Aufeinanderprallens lokaler Kulturen findet ebenfalls im Rahmen der
europdischen Integration statt. Er ldsst sich unter anderem daran ablesen, wie Europa und die
europdische Integration in den einzelnen Mitgliedslindern dargestellt und wahrgenommen
werden und wie sie dabei in Beziehung zu der jeweiligen nationalen politischen Kultur
gesetzt werden.
In diesem Sinne wiirden Robertsons lokale Kulturen den nationalen politischen Kulturen
entsprechen, die bei der Umsetzung der auf europdischer Ebene getroffenen Entscheidungen
mit der jeweiligen nationalen politischen Kultur ,,aufeinanderprallen. Dabei muss demnach
ein transnationales Phidnomen mit Hilfe der politischen Kommunikation in die jeweilige
nationale politische Kultur integriert werden. Zu diesem transnationalen Phinomen gehdren
neben der EU-Politik Europa und die Européische Union insgesamt, die in den verschiedenen
nationalen politischen Kulturen jeweils unterschiedlich dargestellt und wahrgenommen
werden.



Dass zwischen sprachlichen Darstellungen politischer Entscheidungen und politischem
Finfluss ein enges Verhdltnis besteht, hat bereits Aristoteles in seiner Rhetorik beschrieben.
Mit den Konzepten des Logos, Pathos und Ethos entwirft Aristoteles eine Theorie der
politischen Uberzeugungsarbeit. Dabei macht er darauf aufmerksam, dass durch eine
bestimmte sprachliche Gestaltung politische Absichten so dargestellt werden kdnnen, dass sie
einen GroBteil derer iiberzeugt, die einer politischen Rede beiwohnen. In jlingerer Zeit hat
Klemperer die spezifische Verwendung von Sprache im 3. Reich als Teil der Propaganda der
Nationalsozialisten in seinem philologischen Tagebuch dokumentiert (Klemperer 1947).
Dabei zeigt er, wie die Bedeutung einzelner Worte durch den spezifischen Gebrauch durch
die Nationalsozialisten verdndert wird und wie die neue Bedeutung der Durchsetzung
politischer Ziele, wie zum Beispiel der Steigerung der Kriegsbereitschaft der Bevolkerung,
dient. Zu einer dhnlichen Zeit setzt sich ebenfalls der Schriftsteller und Autor George Orwell
in seinen Romanen und Essays mit dem Verhéltnis von Sprache und Macht auseinander.
Insbesondere kritisiert er in einem Essay aus dem Jahr 1946 die Art der Verwendung der
englischen Sprache in der Politik seines Landes. Dabei versteht er Sprache als Mittel, das der
Politik als Argumentationshilfe fiir bestimmte politische Ziele dient. Durch die Verwendung
von Euphemismen, sinnentleerten Ausdriicken und festen Wendungen gelingt es der Politik
Positionen zu verteidigen, wie zum Beispiel die Zustimmung zu einem Krieg, die ansonsten
vor dem Volk nicht legitimierbar wiren (Orwell 1946: 362).

Trotz dieser theoretischen Vorarbeiten und einer weit vorangeschrittenen Europdisierung und
Globalisierung mit den vielféltigen nicht iibersehbaren Folgen fiir das gesellschaftliche
Zusammenleben fehlt es bisher an wissenschaftlicher Expertise zur politischen
Kommunikation im Kontext transnationaler Vergesellschaftung. Dabei stehen die nationalen
politischen Rdume zunehmend unter européischen und globalen Einfliissen, zu denen sich die
nationalen Akteure auf irgendeine Weise positionieren miissen. In diesem Prozess werden
sprachliche Konzepte verarbeitet, die gleichzeitig in anderen lokalen bzw. nationalen
Kulturen mit einer dem jeweiligen Kontext entsprechenden Bedeutung verwendet werden.
Die Darstellung der Europdischen Union und der EU-Politik hdangt dabei von der jeweiligen
Eigen- und Fremdwahrnehmung und den politischen Interessen in einer nationalstaatlichen
Kultur ab.

So wird Europa in deutschen Texten politischer Parteien vor allem die Bedeutung eines
gemeinsamen Kulturraumes zugeschrieben, dem alle Europder angehoren. In britischen
Texten bezeichnet Europa hingegen hédufig ein Gebiet, das aufgrund der Insellage auBerhalb
GroBbritanniens liegt. Gleichzeitig wird diese geographische Sonderstellung auf den Bereich
der Politik iibertragen. Dabei wird durch die geographische Distanz zu Europa eine
distanzierte Haltung zur Politik der Europdischen Union ausgedriickt.

In britischen und franzdsischen Texten wird FEuropa hiufig dem Nationalstaat
gegeniibergestellt, dadurch erscheint die Europdische Union als eine dquivalente politische
Entitét, die iiber politische Macht verfiigt. In deutschen und franzosischen Texten wird die
Europdische Union als machtvoll dargestellt, indem ihr eine aktive souverdne
Handlungstragerschaft fiir bestimmte Aufgaben zugeschrieben wird. In britischen Texten



finden sich solche expliziten Zuschreibungen eher selten, die sprachliche Bedeutung Europas
wird hier hdufig nicht ndher bestimmt.

Die Darstellungen Europas in Texten aller drei Lénder zeichnen sich dadurch aus, dass
Europa zwar Handlungskompetenzen und politischer Einfluss zugeschrieben werden,
gleichzeitig wird dieser Einfluss jedoch immer als ungefahrlich fiir die Handlungssouveranitét
der Nationalstaaten dargestellt. Im Sinne Robertsons erfolgt die Integration des ,,Globalen®,
im vorliegenden Fall die Europédische Union, indem das ,,Lokale®, im vorliegenden Fall die
Nationalstaaten, innerhalb der sprachlichen Darstellungen die Aufrechterhaltung seiner
Handlungssouverinitit behauptet. Dazu werden dem ,,Globalen® mehr oder weniger explizit
bestimmte Aufgaben und Kompetenzen zugeschrieben, die jedoch in der Darstellung die
Handlungssouverénitit des Lokalen nicht einschrianken. Franzdsische Texte betonen dabei die
Souverdnitdt nationalpolitischer Akteure. Dabei wirkt der Einfluss Europas und der
Europédischen Union in den sprachlichen Darstellungen im Sinne franzdsischer Interessen. In
deutschen Texten wirkt sich der Einfluss Europas und der Européischen Union vor allem auf
den Kulturraum Europa aus, so dass die Souverdnitit der nationalstaatlichen Akteure nicht
bertihrt scheint.

Wenn Europa und die Europdische Union in verschiedenen nationalen Kontexten mit
verschiedenen Bedeutungen verwendet werden, so ist fraglich, bis zu welchem Ausmal
internationale Verstdndigung, Europdisierung und Globalisierung mdglich ist. Hinsichtlich
dieser Fragestellung leistet die vorliegende Arbeit einen Beitrag, indem sie die
Ubereinstimmungen und Unterschiede der sprachlichen Darstellungen Europas und der
Europdischen Union in politischen Diskursen untersucht. Dabei werden Wahlprogramme
nationaler politischer Parteien zu den Wahlen zum Europdischen Parlament untersucht. Diese
Wabhlprogramme stellen ein besonders brisantes Beispiel fiir transnationale Kommunikation
dar, da diese Texte am Schnittpunkt zwischen den europdischen Institutionen, EU-Politik und
nationalen politischen Parteien, sowie den von der nationalen politischen Kultur gepréagten
Wihlern entstehen.

Die Untersuchung von Gesellschaft anhand von sprachlichen Phédnomenen hat in den
Sozialwissenschaften und insbesondere in der Soziologie schon immer eine mehr oder
weniger groBBe Rolle gespielt. Fiir Durkheim ist Sprache sozial konstruiert, wird kollektiv
benutzt und ist daher Merkmal der sozialen Objektivitét, der man sich nicht entziehen kann.
Simmel interessiert sich bei seiner Frage nach den Moglichkeitsbedingungen von Gesellschaft
fiir soziale Formen, und weniger fiir deren Inhalt. Adorno und Horkheimer beziehen sich auf
Sprache als Produkt der Kulturindustrie. Worte werden von Menschen benutzt, ohne dass
diese die Erfahrung der Bedeutung der Worte machen, die immer hiufiger {iber die Medien
der Kulturindustrie vermittelt werden. Durch dieses Nichterfahren und Nichtverstehen der
Worte der eigenen Sprache ldsst sich der Mensch von der Kulturindustrie bis in die
»Iriebregionen® entfremden, bis hin zu einem ,erfolgsaddquaten Apparat”, der dem
prasentierten Modell entspricht (Horkheimer/Adorno 1969).

Fir G.H. Mead konnen soziale Prozesse nur durch das Medium der Sprache und durch in
Interaktionen benutzte Symbole realisiert werden (Mead/Morris 1934). In der Meadschen
Tradition entwickelt Garfinkel eine dokumentarische Methode zur Interpretation von



Symbolen und Sprache (Garfinkel 1967: 78). Dabei geht Garfinkel davon aus, dass Sinn
immer nur in einem Kontext entstehen kann. Dieser Kontext ist eine Art mentales
Interpretationsmuster, das der Rezipient auf eine Erscheinung anwendet. Erscheinungen sind
demnach Hinweise oder Vertretungen flir ein angenommenes zugrundeliegendes Muster. Eine
kontinuierliche, stabile Beziehung von Erscheinung und Sinn entsteht dadurch, dass der
Rezipient versucht ein einmal angewendetes Muster bei jeder neuen Interpretation
aufrechtzuerhalten.

Auch fiir die konstruktivistischen Ansdtze der Wissenssoziologie nach Berger/Luckmann
spielt Sprache eine erhebliche Rolle bei der gesellschaftlichen Konstruktion der
Alltagswirklichkeit. Dabei interessieren sie sich flir die Frage, wie es moglich ist, dass
subjektiv gemeinter Sinn zu objektiver Faktizitit wird. Symbolsysteme, zu denen vor allem
Sprache gehort, bestehen aus Objektivationen, die die intersubjektive Welt durchziehen und
die Entstehung von Gesellschaft auBerhalb der Vis-a-vis-Situation erst ermdglichen
(Berger/Luckmann 1966).

Ein starkes Interesse an sprachlichen Phinomenen wird ebenfalls in sprachsoziologischen
Ansétzen, wie der Erzéhltheorie, Konversationsanalyse oder dem narrativen Interview
verfolgt. Dabei wird Sprache als Indikator fiir Macht- und Herrschaftsstrukturen in
Sozialbeziehungen betrachtet (vgl. Schiitze 1975a).

Sprache ist aulerdem zentral fiir Habermas Sozialtheorie des kommunikativen Handelns, die
fiir die deutsche Soziologie Kommunikation ins Zentrum der Betrachtung geriickt hat. Dabei
sieht Habermas die normativen Grundlagen einer Gesellschaft in der Sprache, so dass die
Betrachtung von Sprache zu soziologischen Erkenntnissen fiihrt (Habermas 1981).

Starke Parallelen finden sich zwischen der in der vorliegenden Arbeit eingenommenen
diskursanalytischen Perspektive und Luhmanns Systemtheorie, in der Gesellschaft mit
Kommunikation gleichgesetzt wird. Luhmanns Gesellschaftskonzept der Systeme und
Teilsysteme ldsst sich durchaus mit Diskursen vergleichen. Systeme sind in einer Umwelt
situiert, mit der sie in Beziehung stehen. Dabei sind Systeme und ihre Umwelten durch
Komplexitit gekennzeichnet. Ein System besteht aus Beziehungen von Elementen, wobei ein
System in dem nicht jedes Element zu jedem anderen in Beziehung steht als komplex gilt.
Eine Beschrinkung der Beziehungen von Elementen ist fiir ein System notwendig, um auf
Ebenen hoherer Ordnung als Einheit fungieren zu konnen, auf denen sich dann die
Komplexitdt reproduziert. Damit besteht innerhalb von Systemen ein immanenter
Selektionszwang, der Kontingenz und damit ein Risiko verursacht (Luhmann 1984). Dieser
Selektionszwang besteht in dhnlicher Form in Diskursen, da sie immer nur bestimmte
Ausschnitte der  Wirklichkeit reproduzieren konnen. Die Konzentration der
systemtheoretischen Betrachtung auf Kommunikation und nicht auf die Sprache an sich, ist
auflerdem vergleichbar mit dem Fokus der Diskursanalyse auf sprachliche Phdnomene im
Sprachgebrauch, also in Kommunikationssituationen, in denen der Kontext der
Sinnentstehung sprachlicher Ausdriicke mitbetrachtet werden kann.

Untersuchungsansétze, die politische Sprache in den Fokus nehmen, eignen sich insbesondere
zur Analyse gesellschaftlicher Phinomene moderner Gesellschaften, deren Wandel unter dem
Einfluss der Globalisierung und Europiisierung eine hohere Dynamik erfahren hat und sich
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vor allem auf symbolischer also auch sprachlicher Ebene vollzieht. In den
Sozialwissenschaften setzen sich insbesondere Diskursanalysen mit dem Verhéltnis von
Sprache und Macht auseinander. Dabei haben sich in den letzten 30 Jahren auf der ganzen
Welt eine Reihe verschiedener Stromungen entwickelt. In den deutschsprachigen
Sozialwissenschaften wurden politische Diskurse zuerst zum Gegenstand der Ansétze der
Kritischen Diskursanalyse (vgl. Wodak/Pelikan/Nowak et al. 1990; Jager 1991, 1993;
Jager/Butterwegge 1993). Friih setzten sich auch Literatur- und Sprachwissenschaftler mit der
Analyse politischer Texte auseinander (vgl. Boke/Jung/Niehr et al. 2000; Wengeler 1994,
1995, 1996, 1997a, b). Dabei wurden mit der Entwicklung von Links Interdiskursansatz (Link
1982), der historischen Semantik (Busse/Teubert 1994) und der Diskurslinguistik (Warnke
2007; Warnke/Spitzmiiller 2008) wichtige methodische und theoretische Vorarbeiten
geleistet.

In der Soziologie haben Keller und Kollegen der Entwicklung einer wissenssoziologischen
Diskursanalyse Vorschub geleistet, die Foucaults Diskursverstdndnis (Foucault 1966, 1969;
Foucault 1974) mit Berger/Luckmanns (Berger/Luckmann 1966) konstruktivistischer
Perspektive auf Gesellschaft verkniipft (vgl. Keller/Hirseland/Schneider et al. 2001, 2003,
2005b; Schwab-Trapp 1996). AuBerdem wurden postrukturale Diskursansitze (vgl.
Angermiiller/Bunzmann/Nonhoff 2001) entwickelt, die in den Politikwissenschaften (vgl.
Nonhoff 2006b, 2007), der Soziologie (vgl. Maefle 2010) und der Humangeographie (vgl.
Mattissek 2007, 2008) bei der Analyse politischer Diskurse verwendet werden.

In Frankreich hat die Analyse politischer Diskurse eine langere Tradition als in Deutschland.
Dabei gab neben Michel Foucault vor allem der Althusser-Schiiler Michel Pécheux (1969;
1975; 1990) wichtige theoretische und methodische Impulse fiir die Entwicklung einer
Diskursanalyse. Im Vergleich zu Ansdtzen aus dem deutschsprachigen Forschungsraum
orientieren sich franzosische Ansdtze bei der Analyse von Diskursen stirker an
sprachwissenschaftlichen Kategorien und Methoden (vgl. Courtine 1981; Ebel/Fiala 1983;
Fiala/Ebel 1983; Guespin 1971, 1976; Kerbrat-Orecchioni/Mouillaud 1984; Labbé 1977,
1990; Le Bart 1998; Le Bart/Teillet 2004; Maldidier 1971; Marandin 1979; Pécheux/Fuchs
1975; Plantin 1996; Roche 1971; Sériot 1985).

Fragestellung, Vorannahmen und Hypothese

In dieser Arbeit werden politische Diskurse zur Europdischen Union in Frankreich, der
Bundesrepublik Deutschland und GroBbritannien mit Hilfe des in Frankreich entwickelten
lexikometrischen Ansatzes analysiert. Die Lexikometrie erlaubt mit textstatistischen
Messungen und qualitativen Textzugingen eine vielseitige Analyse der Darstellungsweisen
eines untersuchten Konzeptes. Mit Hilfe dieses Ansatzes wird in Wahlprogrammen zur
Europawahl die Darstellung der Europdischen Union und ihres politischen Einflusses
untersucht.

Ziel der Untersuchung ist es Ubereinstimmungen und Unterschiede der referentiellen
Bedeutung des sprachlichen Zeichens Europa bzw. Europe [franz.] und FEurope [engl.]
zwischen den verschiedenen Parteien einerseits und den verschieden Lindern andererseits
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herauszuarbeiten. Im Zentrum der Untersuchung steht die Frage, durch welche
Konzeptualisierungen Europas, der politische Einfluss der Europédischen Union legitimiert
oder delegitimiert wird? Ausgehend von den Darstellungen Europas und der Europdischen
Union wird mit Hilfe von diskursanalytischen Methoden die Frage untersucht, inwieweit der
politische Einfluss der Européischen Union in den Wahlprogrammen als legitim oder illegitim
dargestellt wird. Die Darstellungen eines legitimen politischen Einflusses der Europiischen
Union werden als Teil eines Legitimitdtsglaubens betrachtet, der in den Wahlprogrammen
konstruiert und reproduziert wird. Einer Diskursanalyse dienen die Wahlprogramme als
Spuren des politischen Diskurses eines Landes, die Schliisse auf einen in diesem Diskurs
konstruierten und reproduzierten Legitimititsglauben zulassen.

Diese Fragestellung setzt voraus, dass die Europdische Union politischen Einfluss auf ihre
Mitgliedsstaaten ausiibt. Es wird davon ausgegangen, dass sich dieser politische Einfluss an
den Darstellungen der Europdischen Union und Europas in Texten politischer Diskurse
untersuchen ldsst. Die unterschiedlichen Darstellungen der Europdischen Union werden in
den sprachlichen Ausdriicken und Aussagen des politischen Diskurses konstruiert und
reproduziert. Der politische FEinfluss der FEuropdischen Gemeinschaften bzw. der
Europédischen Union wird dabei legitimiert oder delegitimiert. Die Legitimation des
politischen Einflusses kann in politischen Diskursen erreicht werden, indem die politischen
Akteure die Europdische Union und Europa mit einer bestimmten Bedeutung darstellen und
dabei auf eine bestimmte Weise implizit und explizit erkldren. Das bedeutet, die Legitimation
des politischen Einflusses erfolgt in der diskursiven Praxis. Sie leistet einen Beitrag zur
Entstehung eines Legitimititsglaubens, der nach Weber (1922a: 16, 122) fiir die Legitimation
aller Herrschaftsformen notwendig ist. An der Entstehung und Reproduktion eines
Legitimitétsglaubens kann sich der politische Diskurs vor allem deshalb beteiligen, weil fiir
den politischen Einfluss der EU noch kein ausreichend starker Legitimitétsglaube etabliert ist.
Der politische Einfluss der Europdischen Union muss legitimiert werden, weil er in der
Alltagswirklichkeit der Biirger spiirbar wird.

Der Untersuchung der Darstellung der EU liegt ein poststrukturaler Theorieansatz zu Grunde,
mit dem sich die dynamischen und kontingenten Bedeutungsverdanderungen von sprachlichen
Konzepten untersuchen lassen. Die Untersuchung konzentriert sich auf die
Konzeptualisierung Europas in politischen Diskursen der BRD, Frankreichs und
Grofbritanniens. In den verschiedenen nationalen Diskursen existiert Europa als Konzeption
mit unterschiedlicher Bedeutung. Die Hypothese fiir diese Untersuchung lautet: Europa
existiert in den Diskursen lediglich als flottierender Signifikant (Laclau/Mouffe 1985), der
seine Bedeutung in Abhdngigkeit vom Kotext (textlicher Kontext) und Kontext (nicht
textlich) verdndert. Das heilit, dem sprachlichen Zeichen Europa werden in der diskursiven
Auseinandersetzung referentielle Bedeutungen zugeschrieben, die vom Ko- und Kontext
abhingen und sich im Verlauf des Diskurses veridndern. In diesem Sinne wird davon
ausgegangen, dass Europa in jeder Aussage und AuBerung eine spezifische Bedeutung
erfahren kann. Das hei3t, die referentielle Bedeutung Europas wird in jeder Aussage und
AuBerung neu konzeptualisiert.
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Ausgehend von dem Konzept des flottierenden Signifikanten wird in dieser Arbeit das
Konzept des Floatingbereiches entwickelt, das sich auf den Kotext des flottierenden
Signifikanten bezieht. Der Floatingbereich kann mit Hilfe von lexikometrischen Messungen
erhoben werden. Laclau/Mouffes poststrukturaler Ansatz erlaubt zudem die Verkniipfung
eines pragmatischen Bedeutungsverstindnisses mit der Analyse politischer Diskurse, so dass
mit dem pragmatischen Ansatz eine sozialwissenschaftliche Fragestellung zum Problem der
Legitimation politischer Macht untersucht werden kann.

Im Unterschied zu pragmatischen Ansdtzen, die in der Regel die Variabilitidt der Bedeutung
sprachlicher ~ Ausdriicke  eines  bestimmten Lokutors in einer  spezifischen
Kommunikationssituation untersuchen, wird in dieser Untersuchung von diesem Ansatz
lediglich das Verstdndnis der vom Kontext abhidngigen Bedeutung ilibernommen. Die
Untersuchung konzentriert sich hingegen auf die Analyse von Textkorpora, die als Uberreste
der Sprechaktivitidt bestimmter Diskursgemeinschaften betrachtet werden. Dabei steht im
Vordergrund der Analyse die Frage, wie ein bestimmter sprachlicher Ausdruck durch eine
bestimmte Diskursgemeinschaft verwendet wird. Dabei wird der Kotext als eine Dimension
des Kontextes mit Hilfe lexikometrischer Messungen untersucht.

Im Hinblick auf das gesellschaftswissenschaftliche Erkenntnisinteresse dieser Arbeit ist die
Verwendung dieser Ansdtze insbesondere deshalb sinnvoll, weil mit ihnen
Machtkonstellationen aktueller Gesellschaften beschrieben werden kénnen, in denen Macht
nicht mehr nur auf Institutionen beschrinkt ist, sondern als Wissen diskursiver Akteure
innerhalb von dynamischen Diskursen auftritt, die iiber die verschiedenen Massenmedien
zugédnglich sind. Die pragmatischen und poststrukturalen Ansédtze sind in der Lage die
Dynamik gesellschaftlicher Verhéltnisse zu erfassen, die insbesondere in postindustriellen
Netzwerkgesellschaften beschleunigt ist. Diese Dynamik besteht in der stetigen
Ereignishaftigkeit einer komplexen Alltagswelt, die sich in Symbolen manifestiert und
besonders durch die Massenmedien bestimmt und vermittelt wird.

Einordnung des Korpus und Begriindung des Forschungsgegenstandes

Das Untersuchungskorpus, in dem politische Diskurse der BRD, Frankreichs und
Grofbritanniens untersucht werden, besteht aus Wahlprogrammen aller Parteien, die
mindestens einmal in der Zeit zwischen 1979 und 2004 einen Sitz im Europédischen Parlament
erhalten haben. Fiir alle drei Lénder wurden Wahlprogramme Kkonservativer,
sozialdemokratischer bzw. sozialistischer, griiner und liberaler Parteien integriert. Die
Programme der nationalen Parteien wurden gegeniiber den hiufig gleichzeitig ausgearbeiteten
Programmen der europiischen Parteien bevorzugt. Fiir Frankreich und Deutschland enthalten
die Korpora Texte der rechtskonservativen bzw. rechtsextremen Parteien Republikaner, Front
National und Chasse Péche Nature Tradition. Das deutsche Korpus enthdlt ab den
Wahlprogrammen von 1994 die Wahlprogramme der sozialistischen PDS. Das britische
Korpus enthélt die Programme der Regionalparteien Scottish National Party und der
walisischen Plaid Cymru. Eine genauere Beschreibung der Korpora erfolgt zu Beginn der
empirischen Untersuchung (vgl. 4.2 — 4.4). Die Erhebung beginnt 1979 mit der ersten
Direktwahl zum Europdischen Parlament. Sie erstreckt sich bis zur Europawahl im Jahr 2004.
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Fiir eine Orientierung bei einer Analyse politischer Diskurse ist eine Unterscheidung
verschiedener Ebenen innerhalb des Prozesses politischer Meinungsbildung niitzlich. Einige
Politikwissenschaftler unterscheiden drei Ebenen von Politikvollzug und -darstellung. Die
Ebene 1 definiert den Bereich, in dem politische Entscheidungen ,hinter geschlossenen
Tiiren* getroffen werden. Gemeint ist damit der Bereich, in dem, zum Beispiel in Gremien
oder Parteiversammlungen, Beschliisse oder Gesetzesvorschlidge entstehen. Darunter kann
auch die Produktion von Wahlprogrammen fallen, insofern sie unter Ausschluss der
Offentlichkeit erarbeitet wurden. Die Ebene 1 wird in der Regel von der Bevodlkerung nicht
wahrgenommen, bzw. spielt bei der Herausbildung einer Offentlichen Meinung eine
untergeordnete Rolle. Die Ebene 2 ist durch den Bereich der Darstellungspolitik durch die
Politik selbst definiert. Diese Ebene dient der offentlichen Legitimierung, der auf Ebene 1
getroffenen Entscheidungen. Auf dieser Ebene befindet sich der Gegenstand der vorliegenden
Untersuchung. Denn ein Wahlprogramm ist ein von einer Partei produzierter Text, mit dem
sich die Partei direkt in der Offentlichkeit prisentiert, um potenticlle Wihler von ihrer
Legitimitét zu liberzeugen. Die Ebene 3 umfasst die massenmediale Aufbereitung politischer
Sachverhalte und Akteure. Der Grad der Diskursivitit und der argumentative Gehalt nehmen
von Ebene 1 zu Ebene 3 ab. Nach Meyer et Al. folgen Ebene 2 und 3 grofitenteils der Logik
der massenmedialen Berichterstattung (Meyer/Schicha/Brosda 2001). Eine &hnliche
Einschétzung traf Edelman (1990) bereits in seinem Klassiker zur symbolischen Politik. In
diesem Sinne muss auf beiden Ebenen versucht werden, politische Inhalte soweit zu
modifizieren, dass sie den Strukturmerkmalen und Sachzwingen der Medien entsprechen und
je nach Bedarf eine mehr oder weniger starke Wirkung in den Medien erzielen. Im
Mediendiskurs erfolgt eine Synthesierung von medialer Asthetik und Politik. Erst in dieser
Form treten politische Kontroversen in Gegenwartsgesellschaften an die Offentlichkeit. Die
vorliegende Analyse wird sich ausschlielich auf den Bereich der Ebene 2 beschrénken.

Die Verwendung von Wahlprogrammen als sozialwissenschaftlicher
Untersuchungsgegenstand ist nicht ganz unumstritten. Gegen eine Untersuchung von
Wahlprogrammen liee sich der Einwand vorbringen, dass Politiker ihre wédhrend der
Wahlkampagne geduBerten Wahlversprechen nach der Wahl nicht einhalten und die Inhalte
von Wahlprogrammen deshalb keine Bedeutung fiir die nach der Wahl realisierte Politik
hétten. Jedoch gibt es zumindest fiir einige Kampagnen in Nordamerika empirische Befunde,
die Gegenteiliges belegen (vgl. Krukones 1984; Moniere 1988).

Des Weiteren besteht im Allgemeinen die Annahme, dass Wahlprogramme von nur wenigen
Wihlern gelesen werden und deswegen fiir eine sozialwissenschaftliche Analyse nur sehr
eingeschrinkt relevant sind. Empirische Forschungsergebnisse zeigen jedoch, dass die Wahler
den Parteien relativ genau die fiir sie bedeutsamen Themen zuordnen konnen, mit denen eine
Partei Wahlwerbung betreibt (vgl. Krukones 1984; Rolle 2002). Das heilit, dass
Wahlprogramme, selbst wenn sie von einem Grofiteil der Wiahler nicht gelesen werden, doch
auf jeden Fall Themen behandeln, mit denen sie von Wihlern in ihrer Spezifik identifiziert
werden konnen. Demzufolge kann von Wahlprogrammen auf den politischen Diskurs eines
Landes geschlossen werden.
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Ungeachtet der Frage, ob Wahlprogramme von den Wihlern gelesen werden oder nicht stellt
die Ausarbeitung der Programme eine wichtige demokratische Praxis innerhalb der Parteien
auf dem Weg zu ihrer parteipolitischen Identititsfindung dar. Im Gegensatz zu den
Parteiprogrammen, die die langfristigen Agenda-Settings einer Partei festlegen, sind in
Wahlprogrammen die kurzfristigen auf eine Wahlperiode begrenzten politischen Ziele einer
Partei fixiert. Insofern ist es filir eine sozialwissenschaftliche Studie gerade interessant zu
untersuchen, was und wie die Parteien regelmdfig in ihren Wahlprogrammen formulieren und
wie sich die politischen Ziele im Laufe der Zeit verdndern.

Wenn wir Wahlprogramme als kurzfristige Positionspapiere der politischen Parteien
betrachten und davon ausgehen, dass die politischen Parteien sowohl den nationalpolitischen
Diskurs als auch den politischen Diskurs in den Institutionen der Européischen Union
bestimmen, stellen diese Texte ein wichtiges Material zur Analyse des politischen Diskurses
dar. Erkenntnisse iiber die Struktur des politischen Diskurses erlauben wiederum Aussagen
iber gesellschaftliche Verhiltnisse. In diesem Sinne sind Wahlprogramme der verschiedenen
politischen Parteien als ein wichtiger Forschungsgegenstand der Sozialwissenschaften zu
verstehen.

Wahlprogramme versuchen die grofitmogliche potentielle Wahlerschaft zu {iberzeugen. Daher
setzen sie sich mit einer hohen Zahl von Themen und Diskursen auseinander. Insofern konnen
Wahlprogramme als Ort betrachtet werden, an dem verschiedene Diskurse, auf die politische
Diskurse in irgendeiner Weise Bezug nehmen, analysiert werden konnen. Selbst wenn sich
Wahlprogramme nur mit wenigen Themen auseinandersetzen wiirden, so ist zumindest eine
parteispezifische Positionierung fiir die Besetzung einzelner Themen zu erwarten. Davon
ausgehend ldsst sich auf die Struktur des politischen Diskurses schlieen.

Daneben spricht allein der Fakt, dass die Parteien zu jeder Wahl wieder Arbeit und Kosten
aufbringen, um Wahlprogramme zu verfassen, fiir eine genauere Untersuchung dieser Texte.
Insofern wir davon ausgehen, dass Wahlprogramme Texte sind, die so geschrieben werden,
das sie die groftmogliche Zahl an Wéhlern von der Wahl der entsprechenden Partei
iiberzeugen sollen, miissen sich in der Gesamtheit dieser Texte politische Probleme und
Forderungen in einem begrenzten Ausmalf} ablesen lassen.

Dadurch, dass Wahlprogramme versuchen eine gro3tmogliche Zahl an Wahlern von der Wahl
einer Partei zu iiberzeugen, eignen sie sich besonders fiir Diskursanalysen. Denn insofern wir
Diskurs als etwas genuin Ideologisches im Sinne einer Argumentationsstruktur oder
Weltanschauung betrachten, deren Aufgabe vor allen Dingen darin besteht, den Leser von den
geduBerten Inhalten und Argumenten zu iiberzeugen, stellen Wahlprogramme einen
exzellenten Gegenstand fiir die Diskursanalyse dar.

AuBerdem stellen Wahlprogramme einen geeigneten Untersuchungsgegenstand im Hinblick
auf die Fragestellung dieser Arbeit dar. Wahlprogramme fiir die Wahlen zum Européischen
Parlament eignen sich insbesondere deswegen zur Untersuchung der Darstellung der
Européischen Union und Europas, weil in den Wahlprogrammen politischer Parteien, die sich
fiir das Europdische Parlament zur Wahl stellen, eine Auseinandersetzung mit und eine
Positionierung zur Europdischen Union erwartet werden kann, in der die EU auf irgendeine
Weise dargestellt wird.
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Grenzen der Untersuchung

Die Untersuchung der Darstellung des politischen Einflusses der Europdischen Union stoft an
methodische Grenzen, so dass die Ergebnisse nur begrenzt verallgemeinerbar sind. In der
vorliegenden Arbeit wird die Darstellung der Europdischen Union anhand einer
lexikometrischen Untersuchung der referentiellen Bedeutung vor allem des sprachlichen
Zeichens Europa untersucht. Die Ergebnisse dieser Untersuchung lassen sich nur begrenzt
verallgemeinern. Es konnen keine Ergebnisse erwartet werden, die ,,den Legitimititsglauben
fiir die Europdische Union oder ,,den“ Europa-Diskurs in den drei Ldndern abbilden. Die
Auswertung der Wahlprogramme kann lediglich zeigen, wie die Européische Union in
Wahlprogrammen zur Europawahl dargestellt wird. Und selbst dabei ist die Analyse auf das
sprachliche Zeichen FEuropa bzw. Europe konzentriert und bildet damit nicht das
,»Gesamtbild*“ ab, das in den Wahlprogrammen von der Européischen Union gezeichnet wird.
Durch die Begrenzung auf das Zeichen Europa bzw. Europe sind keine generalisierenden
Aussagen {iiber die Darstellung der Europdischen Union in den Wahlprogrammen moglich.
Denn die referentiellen Bedeutungen FEuropas mit der Kernbedeutung der Europidischen
Union konnen sich bereits innerhalb eines Korpus grundlegend von den referentiellen
Bedeutungen des sprachlichen Zeichens Europdische Union unterscheiden. Auf die
referentiellen Bedeutungen des sprachlichen Zeichens Europdische Union geht die
Untersuchung jedoch nur begrenzt ein — aber ausreichend stark, um zu verdeutlichen, dass
sich die Verwendung beider Zeichen grundlegend unterscheidet.

Dennoch leistet diese Arbeit mit der Untersuchung der referentiellen Bedeutungen des
sprachlichen Zeichens Europa bzw. Europe einen wichtigen Forschungsbeitrag. Dieses
Zeichen ist fiir eine Untersuchung der referentiellen Bedeutungen insbesondere deswegen
geeignet, weil es {iber eine groBe Bedeutungsoffenheit verfiigt und daher in ganz
verschiedenen Ko- und Kontexten verwendet werden kann. Damit eignet sich dieses Zeichen
fiir die Verwendung in verschiedenen ,,Parteiideologien®. Die Parteien werden dadurch in die
Lage versetzt im Diskurs zur Europdischen Union parteispezifische Positionen zu duBern.
Eine solche Positionierung wire wahrscheinlich in dieser Form mit Hilfe des sprachlichen
Zeichens Europdische Union aufgrund der stidrkeren Bestimmtheit der Bedeutung dieses
Zeichens nicht moglich.

Hinsichtlich der parteispezifischen Ideologien ist jedoch eine weitere Einschrinkung
notwendig. So ist zu hinterfragen, ob fiir eine diachrone Untersuchung der Wahlprogramme
der verschiedenen Parteien eine Partei iiber einen Zeitraum von fiinfundzwanzig Jahren als
kohérenter Sprecher (Lokutor) der produzierten Wahlprogramme betrachtet werden kann, da
anzunehmen ist, dass die Programme innerhalb dieses Zeitraums nicht von den gleichen
Personen oder Lokutoren produziert wurden. Dennoch werde ich die einzelnen Parteien als
kohidrente Lokutoren behandeln, da sie sich als solche im Diskurs prasentieren. Dagegen sind
die den Text produzierenden Personen fiir den politischen Diskurs zu den in den
Wahlprogrammen artikulierten Positionen in der Regel nicht relevant. Anders ausgedriickt,
ich untersuche hier nicht die diskursiven Strukturen innerhalb von Parteien, sondern einen
politischen Diskurs, in dem sich die verschiedenen Parteien als kohdrente Lokutoren zu
unterscheiden versuchen.
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Ein weiteres Problem besteht in der Dreisprachigkeit der Texte (deutsch, franzdsisch,
englisch), auf deren Vergleichbarkeit ich zu Beginn des fiinften Kapitels genauer eingehe.
Trotz einiger Probleme ist ein solcher Vergleich durchaus mdoglich. In der lexikometrischen
und textometrischen Forschung ist der Vergleich verschiedensprachiger Korpora ein Novum,
das durch die sprachlichen Unterschiede der Korpora eine grofle Herausforderung darstellt
und nicht zuletzt aufgrund dieser linguistischen Bedenken bisher nicht gewagt wurde.

Gliederung der Arbeit

Das erste Kapitel dieser Arbeit befasst sich mit dem historischen Kontext, in dem die
Europédischen Gemeinschaften, das Europdische Parlament und die europdischen Parteien
entstanden sind. Dabei werden zunichst die politischen Motivationen abgebildet, die die
Regierungen der drei untersuchten Linder zur Griindung der Europdischen Gemeinschaften
bzw. zu einem Beitritt bewegten. Des Weiteren wird die Geschichte der europdischen
Institutionen im Hinblick auf die Erweiterung ihrer politischen Kompetenzen im Rahmen der
politischen Integration der Europdischen Gemeinschaften betrachtet. Dabei werden die
Schwierigkeiten der politischen Integration am Beispiel der Bemiihungen um die Entwicklung
einer gemeinsamen europdischen Sozialpolitik illustriert. Auerdem skizziert das Kapitel die
geschichtliche Entwicklung der europdischen Parteien und zeichnet die politischen
Ausrichtungen und Agenden der im Europdischen Parlament vertretenen Parteien und
Fraktionen nach.
Das zweite Kapitel befasst sich mit der dem aktuellen Forschungsstand zur Europidischen
Union. Insbesondere wird dabei die Literatur zum Problem des Legitimitits- und
Demokratiedefizits der Europédischen Union beriicksichtigt. Die in der Literatur diskutierten
demokratischen Mingel der einzelnen europdischen Institutionen werden dargestellt.
AulBlerdem wird in diesem Kapitel der Forschungsstand zur Europawahlforschung abgebildet.
Der erste Teil des dritten Kapitels fiihrt in die theoretische Perspektive
diskursanalytischer Ansdtze ein. Dabei werden die Methodologien verschiedener Ansitze
skizziert. Der Schwerpunkt liegt insbesondere auf der franzosischen pragmatischen
Diskursanalyse. Um die verschiedenen Ansitze im wissenschaftlichen Feld zu positionieren
und das Feld damit zu strukturieren, wird in dem Kapitel zwischen rekonstruktiven und
dekonstruktiven Ansdtzen unterschieden. Rekonstruktive Ansidtze sind dabei vor allem von
der qualitativen Sozialforschung inspiriert, wogegen sich dekonstruktive Ansdtze an
poststrukturalen Diskurstheorien orientieren, wie sie von Laclau/Mouffe (1985) in der
Rezeption von Lacan, Foucault, Derrida und Wittgenstein entwickelt wurden. Um die
rekonstruktiven Ansdtze im Feld der Sozialwissenschaften zu verorten, werden sie von
klassischen sozialwissenschaftlichen Methodologien abgegrenzt.
Im zweiten Teil des dritten Kapitels werden einige zeichen- und differenztheoretische
Konzepte wie flottierender Signifikant und Szenario entwickelt. Mit diesen Konzepten wird
die Entstehung von referentieller Bedeutung in Abhéngigkeit vom Kotext erkldrt. Ein
Szenario wird dabei als Teil des Kotextes verstanden. Gleichzeitig wird das Szenario als ein
besonderes Merkmal der Sprache der politischen Parteien in Wahlprogrammen betrachtet.
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Denn Handlungsabsichten der Parteien werden besonders hdufig im Rahmen von Szenarios
begriindet. Aulerdem wird zum Ende dieses Teils das Konzept des Gegendiskurses
entwickelt. Dieses Konzept orientiert sich an Saussures Begriff der Geltung von Bedeutung
innerhalb eines Sprachsystems, das der Bedeutung eines Wortes zu einem Wert innerhalb des
Sprachsystems verhilft. Analog dazu wird Saussures Konzept des sprachlichen Wertes
innerhalb eines Sprachsystems auf den Wert einer referentiellen Bedeutung innerhalb eines
Diskurses zu tibertragen. In diesem Sinne beeinflussen Gegendiskurse zu einem etablierten
Konzept den Wert der referentiellen Bedeutung dieses Konzeptes innerhalb eines Diskurses
positiv, da durch die diskursive Auseinandersetzung mit einem Gegendiskurs die referentielle
Bedeutung des jeweiligen Konzeptes starker bestimmt wird.

Im dritten Teil des dritten Kapitels wird die Methodologie der Lexikometrie dargestellt. Sie
wird von der Korpuslinguistik abgegrenzt. Einige geschichtliche Eckpunkte ihrer
Entwicklung sowie relevante Forschungsliteratur werden dargestellt. Aulerdem werden die
fiir die Arbeit relevanten lexikometrischen Maf3zahlen vorgestellt. Am Ende dieses Kapitels
werden zwei Konzepte entwickelt, deren Aufgabe es ist zwischen Theorie, Methode und
Empirie zu vermitteln. Das Konzept des Floatingbereiches bezeichnet den Bereich des
Kotextes, der sich mit lexikometrischen Methoden messen ldsst und in dem ein Signifikant
flottiert und dabei eine referentielle Bedeutung erlangt. Das Konzept der lexikalischen
Identitdt beschreibt die identische Lexik in den textstatistischen Datenlisten. Dabei werden
fremdsprachliche Entsprechungen als identische Lexik betrachtet.

Das vierte Kapitel stellt die drei Untersuchungskorpora mit den von den Parteien enthaltenen
Texten sowie den Lingen der Texte in den einzelnen Wahljahren vor. AuBBerdem werden am
Beispiel des deutschen Korpus die stilistischen Eigenschaften von Wahlprogrammen auf
lexikalischer und morphosyntaktischer Ebene untersucht. Dazu werden die haufigsten
Verben, Adjektive, Personalpronomen und Nomen kommentiert. Des Weiteren wird in
diesem Kapitel die Verwendung des sprachlichen Zeichens FEuropa und seiner
Quasisynonyme Europdische Gemeinschaft, Europdische Union, EU und EG genauer
untersucht. Dazu wird erhoben, zu welchen Zeitpunkten und von welchen Parteien die
Zeichen tiber- oder unterdurchschnittlich hiufig verwendet werden. Dabei werden
Hypothesen iiber die Zusammenhdnge der unterschiedlichen Verwendung der Zeichen
aufgestellt.

Im fiinften Kapitel, werden zunidchst Mdglichkeiten und Grenzen einer multilingualen
lexikometrischen Untersuchung abgewogen. Danach erfolgt ein Vergleich des deutschen,
franzosischen und englischen Korpus hinsichtlich der hiufigsten Nomen. Dabei wird
zwischen lexikalischer Identitdt und Divergenz unterschieden. Auflerdem werden die drei
Korpora hinsichtlich jenes Vokabulars verglichen, das von allen politischen Parteien eines
Korpus im gleichen Ausmall verwendet wird. Des Weiteren werden die drei Korpora
hinsichtlich der Kookkurrenzen von Europa verglichen, also hinsichtlich jener Wérter, die in
Sédtzen mit dem Eigennamen Europa liberreprisentiert sind. Mit dieser Erhebung des Kotextes
von Europa wird untersucht, inwieweit die Darstellungen der Europdischen Union mit Hilfe
des sprachlichen Zeichens Europa in den einzelnen Wahljahren, bei den einzelnen Parteien,
sowie in den drei Korpora iibereinstimmen. Fiir die Interpretation der Darstellungsweisen des
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sprachlichen Zeichens Europa durch die Parteien wird auBlerdem auf das Kontextwissens zu
den einzelnen Parteien zuriickgegriffen.

Ahnlich wird im qualitativen der Teil der Analyse im sechsten Kapitel vorgegangen. In
diesem Kapitel werden Sdtze und Aussagen untersucht, die das Segment Europa ist bzw. im
franzosischen und englischen Korpus die entsprechenden fremdsprachlichen Segmente
enthdlt. Die qualitative Analyse orientiert sich dabei an der Aussagenanalyse, die nach
expliziten und impliziten Verweisen auf andere Aussagen innerhalb und auBerhalb des
untersuchten  Textes sucht, um so die in einer Aussage enthaltenen
Interpretationsanweisungen herauszuarbeiten. Mit Riickgriff auf den Ko- und Kontext, in dem
Europa in diesen Textstellen verwendet wird, werden die referentiellen Bedeutungen des
Zeichens verglichen. Dabei werden die referentiellen Bedeutungen sowohl hinsichtlich
chronologischer Verdanderungen als auch der hinsichtlich der Verwendung durch die
verschiedenen Parteien verglichen. Im franzodsischen und englischen Korpus werden die
Textstellen zudem thematisch geordnet miteinander verglichen, um die Bedeutungsnuancen
Europas bei den verschiedenen Parteien herauszuarbeiten. Das letzte Kapitel der Arbeit fasst
die Ergebnisse der Untersuchung zusammen und présentiert die Schlussfolgerungen.
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1 Der historische Kontext der politischen Integration in der EU und die
Entwicklung ihrer politischen Strukturen

Das folgende Kapitel liefert Kontextinformationen zu den hier untersuchten politischen
Diskursen. Dazu wird zunéchst versucht den Entschluss zur europdischen Integration aus
gesellschaftstheoretischer Perspektive zu begriinden. Im Anschluss werden dann relevante
historische Linien der Europapolitik nachgezeichnet. Dabei konzentriere ich mich auf den
historischen Kontext der Griindung die verschiedenen Vertrige und die verschiedenen
europiischen Institutionen'. Danach werden erstens Motivation und Grundpositionen der drei
hier untersuchten Lénder Frankreich, Bundesrepublik Deutschland und Grofbritannien in
threr Europapolitik skizziert. Politische Schwerpunkte und Abneigungen gegen die
Integration bestimmter politischer Bereiche auf europdischer Ebene sind hier von besonderem
Interesse. Zweitens werden Schwerpunkte der Politik der Europédischen Union dargestellt.
Insbesondere wird dabei die Entwicklung einer europdischen Sozialpolitik betrachtet. In
Bezug auf die hier vorliegende Analyse ist die Darstellung der politischen Schwerpunkte der
EU insofern interessant, als spéter ein Vergleich zu den in den Wahlprogrammen
kommunizierten politischen Schwerpunkten erfolgen kann. Daran ldsst sich dann bei der
Analyse erkennen, ob es sich bei den kommunizierten Themen eher um Schwerpunkte der
Europapolitik der Mitgliedsstaaten oder um Schwerpunkte der Europapolitik der
Europédischen Union handelt. Drittens werden einige historische Ereignisse, die im
Zusammenhang mit der Entwicklung des Europdischen Parlaments stehen skizziert.
AuBerdem werden inhaltliche Schwerpunkte der grofiten in diesem Parlament vertretenen
Parteien Europdische Liberale, Demokratische Reformpartei (ELDR), Sozialdemokratische
Partei Europas (SPE) und Europdische Volkspartei (EVP) dargestellt.

Ziel dieses Kapitels ist es, den historischen Kontext in dem die Européische Union entwickelt
wurde darzustellen, um bei der spdter folgenden Analyse des politischen Diskurses ein
besseres Verstindnis des analysierten Materials und der bestehenden diskursiven Verhiltnisse
zu ermdglichen. Das heiflt, moglicherweise lassen sich bestimmte Agenda-Settings sowie
bestimmte Argumentationsweisen in den Wahlprogrammen aus bestehenden politischen
Traditionen und bestimmten historischen Entwicklungen heraus erklaren.

Innerhalb der Analyse von Korpora aus Wahlprogrammen kann mit der Darstellung des
historischen Kontextes nachvollzogen werden, woher bestimmte Positionen und Argumente
innerhalb des Diskurses stammen. So werden sich in den Wahlprogrammen zum Beispiel
bestimmte politische Traditionen wieder erkennen lassen, wéhrend andere wahrscheinlich
wenig Relevanz fiir die Werbung von Wihlern im politischen Diskurs zur Europdischen
Union haben. AuBBerdem kann nachvollzogen werden, inwieweit bestimmte Argumente und
Positionen bereits im Rahmen eines interdiskursiven Austausches in nationalen politischen
Diskursen etabliert sind, in denen sie nicht ihren Ursprung haben. Demgegeniiber kann
nachvollzogen werden, wie hermetisch die nationalen politischen Diskurse gegeniiber anderen
politischen Diskursen abgeschlossen sind.

! Eine weitergehende Betrachtung der historischen Wurzeln einer europdischen Einigung, die sich bis ins

Altertum erstreckt und dabei die Gemeinsamkeiten der européischen Volker hervorhebt, findet sich bei Lafont
(1991).
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1.1 Griinde fiir eine europaische Integration aus gesellschaftstheoretischer Perspektive

Stellt man sich zundchst die Frage, warum nach dem Zweiten Weltkrieg Bemiihungen zu
einer europdischen Einigung unternommen wurden und damit das vorherrschende Paradigma
nationalstaatlicher Gesellschaftsorganisation in Frage gestellt wurde, so wird dies in der
Alltagswelt mit der Absicht begriindet, nach der schrecklichen Erfahrung des Zweiten
Weltkrieges ein friedliches Europa zu schaffen. Diese Begriindung kann jedoch aus
gesellschaftstheoretischer Perspektive nicht geniligen, da sie die das Gesellschaft
determinierende Wirtschaftssystem des Kapitalismus nicht ausreichend beriicksichtigt.
Unmittelbar vor dem Ausbruch des Zweiten Weltkrieges war die kapitalistische Wirtschaft in
Europa und insbesondere in Deutschland an die wirtschaftlichen Grenzen des Nationalstaates
gestoBen. Weder Rohstoffe noch Mérkte innerhalb der Nationalstaaten reichten aus, um die
vorhandenen Produktivkrifte mit Profit zu nutzen. Es gab weder geniigend Rohstoffe, um die
vorhandenen Arbeitskrifte und Produktionsmittel zu beschiftigen. Noch gab es innerhalb der
Nationalstaaten Absatzmirkte, die so gro8 waren, dass die in den Fabriken produzierten
Produkte abgesetzt werden konnten. Das heifit, der Konsum in den Nationalstaaten reichte
nicht aus, um die Produktionskapazititen der Wirtschaft auszunutzen, so dass es zu einer
,,Uberproduktion* kam (vgl. Marx/Engels 1987[1848]).

Uberproduktion lésst sich entweder durch die VergroBerung der Absatzmirkte oder durch
eine  Verringerung der Produktionskapazititen 10sen. Die zuletzt genannte
Losungsmoglichkeit liee sich jedoch nicht mit dem Fortschrittsglauben vereinbaren, der in
kapitalistischen Gesellschaften die Weltanschauung bestimmt (Weber 1922b: 534-537). Bei
Marx gehort jedoch auch die ,,erzwungene Vernichtung einer Masse von Produktivkraften™
(Marx/Engels 1987[1848]: 36) zu den Ldsungsmdglichkeiten fiir eine durch Uberproduktion
verursachte Krise.

Die erstgenannte Losungsmdglichkeit kann durch die Vergroerung des Staatsgebietes oder
durch die Steigerung des Konsumverhaltens der Staatsbiirger erreicht werden. Die Steigerung
des Konsumverhaltens, die auch in der Wirtschaftstheorie von Keynes (1936) eine wichtige
Rolle spielte, konnte jedoch erst nach dem Zweiten Weltkrieg erreicht werden. Auch die
Anregung des Konsums durch zielgerichtetes Marketing, war gerade von Bernays (1923;
1928), einem Neffen von Freud in den USA entwickelt worden und geriet mit dem
Borsencrash von 1929 zunéchst in eine Krise. Die ErschlieBung neuer Mérkte innerhalb des
Nationalstaates zum Beispiel durch eine zunehmende Individualisierung der Bediirfnisse und
Produkte, sowie die ErschlieBung spezieller Bevolkerungsgruppen als Kunden, zum Beispiel
Jugendliche, Kinder und dltere Erwachsene sowie die ErschlieBung des menschlichen Korpers
als Quelle immer wieder neu zu entdeckender materieller Bediirfnisse, die der kapitalistische
Markt befriedigen kann, sind eher Merkmale postindustrieller Gesellschaften (Bell 1973). Die
ErschlieBung dieser Mérkte wére auf dem Niveau des wirtschaftlichen Wohlstandes der
Gesamtbevolkerung vor dem Zweiten Weltkrieg nicht mdglich gewesen.

Zusammenfassend kann man sagen, dass innerhalb der Nationalstaaten auf dem damaligen
Stand des wirtschaftstheoretischen, technologischen und sozialen Fortschritts keine neuen
Mirkte erschlossen werden konnten, so dass die Akkumulation von 6konomischem Kapital zu
stagnieren drohte. Im Zeitalter der industriellen Massenproduktion war die ErschlieBung
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neuer Mirkte demnach vor allen Dingen an die Moglichkeit zur Einflussnahme auf neue
geographische Territorien gebunden. Dieses Grundprinzip kapitalistischer
Wirtschaftsordnung wird von Marx folgendermafen beschrieben:
»Das Bediirfnis nach einem stets ausgedehnteren Absatz fiir ihre Produkte jagt die Bourgeoisie
tiber die ganze Erdkugel. [...] Die Bourgeoisie hat durch die Exploitation des Weltmarkts die
Produktion und Konsumtion aller Lander kosmopolitisch gestaltet. Sie hat zum grofen Bedauern
der Reaktiondre den nationalen Boden der Industrie unter den Fiilen weggezogen. Die uralten
nationalen Industrien sind vernichtet worden und werden noch tiglich vernichtet. Sie werden
verdringt durch neue Industrien, deren Einfiihrung eine Lebensfrage fiir alle zivilisierten Nationen
wird, durch Industrien, die nicht mehr einheimische Rohstoffe, sondern den entlegensten Zonen
angehorige Rohstoffe verarbeiten und deren Fabrikate nicht nur im Lande selbst, sondern in allen
Weltteilen zugleich verbraucht werden. An die Stelle der alten, durch Landeserzeugnisse
befriedigten Bediirfnisse treten neue, welche die Produkte der entferntesten Lénder und Klimate zu
ihrer Befriedigung erheischen.” (Marx/Engels 1987[1848]: 34).
Bis zum Ersten Weltkrieg war die ErschlieBung neuer Territorien iiber kriegerische
Auseinandersetzungen als ein legitimes Mittel anerkannt. Erst mit dem Ersten Weltkrieg, dem
ersten mit ,,industriellen Maschinen® gefiihrten Massenkrieg, der in seinen Auswirkungen alle
bisherigen Kriege in Brutalitit und Opferzahlen tibertraf, wurde zum ersten Mal ein
Widerspruch zwischen den humanistischen, fortschrittlichen ,,Kulturmenschen* und dem
Massentod deutlich. Dabei stand der Glaube des rational denkenden Kulturmenschen an den
Fortschritt und die Zukunft im Widerspruch zur massenhaften Produktion des Todes, der, wie
bereits Weber angemerkt hat (Weber 1922b: 536), in der Weltanschauung des
Kulturmenschen keine sinnvolle Funktion ausiiben kann.
Erst nach dem Zweiten Weltkrieg, der in seinem Ausmal} noch brutaler und in seiner
Organisation noch industrieller gefiihrt wurde — indem zum Beispiel die Nationalsozialisten
die Totung bestimmter Bevdlkerungsteile industriell organisierten und die Briten und
Amerikaner deutsche Industriestidte mit Hilfe der Flachenbombardierung auszuldschen
versuchten — trat die Wahrnehmung des Widerspruchs zwischen industriellem Fortschritt und
industrieller Totung stirker ins 6ffentliche Bewusstsein. Diesem Widerspruch wurde mit dem
Bekenntnis der breiten Offentlichkeit zu humanistischen Werten wie Frieden und Freiheit
begegnet. Damit wurde Krieg als legitimes Mittel zur ErschlieBung neuer Mérkte ideologisch
ausgeschlossen. Die ErschlieBung neuer Markte musste in den ,.entwickelten Lindern* von
nun an unter Beachtung dieser humanistischen Werte stattfinden. Frieden und Freiheit sollten
dabei nicht mehr beeintrachtigt werden. Nur so konnte man den Glauben an den Fortschritt
aufrechterhalten, der nach Weber (1922b) durch Rationalisierung, Spezialisierung und
Intellektualisierung gekennzeichnet ist.
Jedoch ist anzumerken, dass die Bedeutung des sozialen Wertes Frieden in der
Nachkriegszeit nicht nur angesichts der schrecklichen Erfahrungen industrieller Tétung
zunahm, sondern auch aus pragmatischeren Griinden. So war Frieden fiir die Menschen
notwendig, um die Volkswirtschaften und die zerstorten Lander wiederaufzubauen.
Zumindest in Deutschland gab es weder Infrastrukturen noch biirokratische Strukturen, die
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kapitalistische Wirtschaft ermoglicht hétten. Frieden war also notwendig, um die
erforderlichen Strukturen fiir eine kapitalistische Wirtschaft wiederherstellen zu konnen.

Mit dieser soziologischen Hintergrundbetrachtung lassen sich alle Bemiihungen der
Nachkriegszeit auf dem Gebiet der internationalen Politik, die vom internationalen
Bekenntnis zum Frieden getragen werden, auch als Versuche verstehen, den industriellen
Kapitalismus an die Logik des rational denkenden Kulturmenschen anzupassen, indem die
industrielle Totung vermieden wird, so dass der Kapitalismus als Gesellschaftsform etabliert
bleiben kann. Das heifit, das Bekenntnis zum Frieden und zu den sozialen Werten des
Humanismus ist in der Nachkriegszeit als eine rationale Reaktion im 6ffentlichen
Bewusstsein auf bestehende historische Bedingungen zu verstehen.

Dabei wurde und konnte das bestehende Gesellschaftssystem nicht in Frage gestellt werden.
Die historischen Bedingungen waren vor allem dadurch gekennzeichnet, dass die bestehende
Organisationsform der Wirtschaft, der Kapitalismus, nicht abgeschafft werden sollte und
konnte. Gleichzeitig war jedoch Krieg zu einer unmdoglichen Praxis zur ErschlieBung neuer
Mairkte geworden. Zwischen dieser Praxis und der Entwicklung der sozialen Werte bestand
nun ein Widerspruch, so dass neue Mérkte nur noch auf friedliche Weise erschlossen werden
konnten. Die Bemiihungen zur europiischen Einigung sind demnach nicht nur Bemiihungen
um Frieden, sondern sie sind vor allem auch als Bemiihungen um die Erhaltung der
kapitalistischen = Gesellschaftsordnung zu verstehen. Die Existenzgrundlage dieser
Gesellschaftsordnung besteht in der ErschlieBung neuer Mérkte zur Steigerung des Absatzes.
Sie musste an die sozialen Werte des Kulturmenschen angepasst werden, indem die Mérkte so
ohne kriegerische Auseinandersetzung erschlossen werden.

Das Bekenntnis zum Frieden ist zum Zeitpunkt der Unterzeichnung der RoOmischen Vertriage
noch nicht als Reaktion auf den beginnenden Kalten Krieg zu verstehen. Erst spiter wurden
die sozialen Werte wie Frieden und Freiheit in Anschlag gebracht, um das kapitalistische
Gesellschaftssystem in der Konkurrenz zum Kommunismus und Sozialismus ideologisch
behaupten zu kdnnen. Gleichzeitig wurde im Kalten Krieg durch die Entstehung eines neuen
Feindes eine Politik notwendig, die der Friedenssicherung dienen sollte. Insofern zwischen
dem sozialen Wert des Friedens und der gleichzeitigen Entwicklung fortschrittlicher
Massenvernichtungstechnologien ein Widerspruch bestand, konnte dieser nun aus der
Offentlichen =~ Wahrnehmung ausgeblendet werden. Die  Weiterentwicklung von
Massenvernichtungstechnologien, die im Grunde einer Friedenspolitik widersprechen miisste,
lieB sich mit dem Beginn des Kalten Krieges als Mallnahme zur Friedenssicherung
rechtfertigen, so dass die Moglichkeit zum massenhaften Toten in der Offentlichen
Wahrnehmung nicht mehr den humanistischen Werten widersprach, sondern dem sozialen
Wert der Sicherheit entsprach.

Diese Einfithrung sollte dazu dienen, die im Folgenden dargestellten Ereignisse, im
soziohistorischen Kontext der europdischen Einigung aus einer gesellschaftstheoretischen
Perspektive zu betrachten, um so ihre Funktion fiir die gesellschaftliche Entwicklung besser
verstehen zu konnen.
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1.2 Geschichte der europaischen Vertrage — Unterzeichner und politische Institutionen

Nach den traumatischen Erfahrungen aus beiden Weltkriegen bestand in den betroffenen
Staaten das Bediirfnis nach einer stabilen Sicherung des Friedens. Dieses Ziel sollte mit der
gegenseitigen Kontrolle der fiir die Riistungsindustrie relevanten Industriebereiche Kohle,
Stahl und der Atomwirtschaft erreicht werden. Als Architekten des ,,geeinten Europas® gelten
Paul Henri Spaak, Altiero Spinelli, Jean Monnet und Robert Schuman.

Spaak war ein belgischer Staatsmann, der wahrend des Zweiten Weltkrieges Pléne fiir die
Zusammenfiihrung der Benelux-Staaten entwickelte und nach dem Krieg innerhalb der UNO
und der NATO in der Sicherung von Stabilitit und Frieden in Europa sein Aufgabenfeld sah.
Spinelli gilt als Begriinder des ,Klassischen Foderalismus“, den er als neue
Organisationsform fiir Europa vorsah. Spiter war er auBerdem mafBgeblich an dem im
Européischen Parlament ausgearbeiteten Vertragentwurf der Europdischen Union beteiligt.
Spinelli, Monnet und Schuman leisteten einen wichtigen Beitrag zur Entwicklung des
Schuman-Plans, der als Initialdokument fiir die Griindung der Europdischen Gemeinschaften
gilt und die Schaffung einer ,europdischen Fdderation zum Ziel hatte. Das Ziel der
,Grindung der Vereinigten Staaten von Europa“ wurde dann von dem ersten
Kommissionsprdsidenten Walter Hallstein verfolgt, der 1959 den Hallstein-Plan
verdffentlichte.

In der Realpolitik leisteten zundchst die USA einen wichtigen Beitrag zum Anschub einer
Einigung Europas, indem sie mit der American Conference of a United Europe, der European
Conference on Federation, dem Marshall-Plan und der Einrichtung der Organisation for
European Economic Cooperation (OEEC) den Wiederautbau und die politische Integration
Europas zu beschleunigen versuchten.

Die Europdische Gemeinschaft nahm ihren Anfang mit dem Vertrag zur Gemeinschaft fiir
Kohle und Stahl (EGKS oder Montanunion), der im Juli 1952 in Kraft trat. Die EGKS wurde
mit den sogenannten Romischen Vertrdgen zur Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft
(EWG) und zur Europdischen Atomgemeinschaft (Euroatom) erweitert. Beide Vertrage traten
im Januar 1958 in Kraft. Eine Ausweitung der europdischen Vertrige auf die militdrische
Ebene mit der Griindung einer Europdischen Verteidigungsgemeinschaft (EVG) und auf die
politische Ebene mit der Griindung einer Europdischen Politischen Gemeinschaft (EPG)
scheiterten im August 1954 an der Ablehnung durch die franzosische Nationalversammlung.
Im gleichen Jahr traten die Bundesrepublik Deutschland und Italien jedoch dem
Verteidigungsbiindnis Westeuropdische Union (WEU) bei, die sich als europdischer Pfeiler
der NATO versteht, wenngleich sie als eine eigenstindige Organisation betrachtet werden
muss.

Zu den Griindungsmitgliedern der Europdischen Gemeinschaften gehoren Frankreich, Italien,
die Beneluxstaaten und die Bundesrepublik Deutschland. Bei den Erweiterungen traten 1973
Dénemark, GroBbritannien, Irland, 1981 Griechenland, 1986 Portugal und Spanien, 1990 die
ostdeutschen Bundesldnder, 1995 Finnland, Osterreich und Schweden, 2004 Estland,
Lettland, Litauen, Polen, Tschechien, Slowakei, Ungarn, Slowenien, Malta und Zypern zu den

Vertragsunterzeichnern.
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Seit der Unterzeichnung der Romischen Vertrige wurde das Vertragswerk mehrere Male
iiberarbeitet, um der Europdischen Integration zunédchst mit der Einheitlichen Europdischen
Akte (1986) vor allem auf dem Gebiet der wirtschaftlichen Zusammenarbeit Vorschub zu
leisten. Mit dem Vertrag von Maastricht (1993) wurden neben den Bemiihungen um eine
wirtschaftliche Integration vertragliche Vereinbarungen getroffen, die die politische
Integration der Europédischen Gemeinschaften voranbringt. Der EWG-Vertrag wurde um den
Vertrag fiir eine Europdische Union ergénzt. Um die fiir eine politische Integration nicht
zufriedenstellende Basis des Vertragswerkes zu verbessern und die Europdischen Union bei
zukiinftigen Erweiterungen handlungsfdhig zu erhalten, wurde der Vertrag iiber die
Europdische Union mehrere Male iiberarbeitet: 1997 mit dem Vertrag von Amsterdam; 2001
mit dem Vertrag von Nizza und dann mit dem nicht ratifizierten Vertrag iiber eine
Européische Verfassung 2005 und dem 2009 ratifizierten Vertrag von Lissabon.

Die Umsetzung der Idee eines geeinten Europas wurde mit der Unterzeichnung der
Gemeinschaftsvertrige in der Realpolitik der Mitgliedsldnder vorangetrieben. Ende der
1950er Jahre einigten sich die sechs Griindungsmitglieder der Europdischen Gemeinschaften
darauf, ihre Bemiihungen zur wirtschaftlichen Zusammenarbeit auf alle Wirtschaftsbereiche
auszudehnen. Bereits mit dem Vertrag der EGKS wurden Institutionen geschaffen, die eine
politische Integration zwischen den Landern ermdglichten, wenngleich ihr politischer Einfluss
zundchst symbolisch blieb, da die Entscheidungskompetenz weitestgehend bei den
Mitgliedsstaaten blieb. Zu diesen Institutionen gehodrten die hohe Behorde der EGKS — der
Vorldufer der heutigen Europdischen Kommission, die Gemeinsame Versammlung — der
Vorlaufer des ab 1979 direkt gewéhlten Europdischen Parlaments, der Beratende Ausschuss —
der Vorldufer des Wirtschafts- und Sozialausschusses, der Gerichtshof — der Vorldufer des
Europédischen Gerichtshofes und der Ministerrat. Ab den 1980er Jahren wurden die
politischen Kompetenzen der einzelnen Institutionen sukzessiv in den oben genannten
Vertragen ausgebaut.

1.3 Geschichte der europdischen Integration aus der Perspektive der nationalen Diskurse

Nach der Darstellung einiger wichtiger historischer Ereignisse in der Gesamtentwicklung zur
Européischen Union wird der folgende Abschnitt die nationalen Diskurse zur Europapolitik
der drei untersuchten Lénder skizzieren. Dabei sollen politische Einstellungen und
Grundpositionen zur europdischem Integration, sowie die Motivationen, die einzelne Lander
zum Beitritt zu den Europédischen Gemeinschaften bewegt hat, herausgearbeitet werden. Ziel
des Abschnittes ist es, politische Traditionen, die in den einzelnen Léndern vorherrschen
erkennbar zu machen, um sie bei einer spéteren Analyse der Wahlprogramme gegebenenfalls
wieder erkennen zu kdnnen. Wie bereits dargestellt war die Sicherung des Friedens nach den
zwei Weltkriegen die vordergriindige Motivation aller Beteiligten fiir die Griindung der
Europdischen Gemeinschaften. Daneben lassen sich fiir die einzelnen Léander auch
strategische Griinde fiir das Eingehen der Vertragsverpflichtungen finden.
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1.3.1 Frankreich — mit Europa ein Gegengewicht zu den Supermachten bilden

Hatte Frankreich direkt nach dem Zweiten Weltkrieg das Ideal einer europdischen Foderation
verfolgt, so dnderte sich diese Zielstellung bald nachdem klar geworden war, dass eine
europdische Weltmacht nicht unabhingig von den USA entstechen konnte. Die Rolle
Frankreichs bei der europdischen Integration ist durch die vehemente Verfolgung
nationalistischer Interessen geprdgt, die einerseits viele europdische Initiativen
vorangetrieben, andererseits aber auch zahlreiche Entwicklungen blockiert hat. So scheiterte
1954 die franzosische Initiative zur Schaffung einer Europdischen Verteidigungsgemeinschaft
(EVG) im Hinblick auf die Verschiarfung des Kalten Krieges an der franzdsischen
Nationalversammlung, da den Franzosen nur wenige Jahre nach Ende des Zweiten
Weltkrieges die Bedrohung eines wiederbewaffneten Deutschlands, wenn auch unter
internationaler Kontrolle, zu grof3 erschien. Mit dem Scheitern der EVG wurde auch von der
Schaffungen einer Européischen Politischen Gemeinschaft Abstand genommen.

Pragend fiir Frankreichs Innen- und AuBBenpolitik war sein charismatischer Prasident Charles
de Gaulle. Typisch fiir de Gaulles Politik war die starke nationalistische Haltung. Fiir de
Gaulle, der ab 1959 als erster Staatsprisident der V. Republik die Geschicke Frankreichs
lenkte, waren die Europdischen Gemeinschaften ein notwendiges Mittel, um Frankreich
wieder den Rang einer Weltmacht neben den ,,Emporkémmlingen USA und UdSSR zu
verleihen. Um dies zu erreichen war die Bindung Frankreichs an Europa notwendig, dessen
wirtschaftliche, militirische und politische Eigenstidndigkeit unbedingt zu erhalten war. De
Gaulle akzeptierte die von den beiden Weltmichten initiierte Ost-West-Teilung Europas nicht
und versuchte bereits 1962 die Regierungen Polens, der Tschechoslowakei, Ungarns,
Ruméniens, Bulgariens und Griechenlands fiir die EWG zu gewinnen. Auch innerhalb der
NATO versuchte de Gaulle den Einfluss der USA auf die europidischen Streitkréfte
einzuschrianken. So lehnte er 1958 die Unterstellung der franzdsischen Mittelmeerflotte unter
NATO-Kommando ab und beendete 1964 das amerikanische Projekt einer multilateralen
Atomstreitmacht (MLF), die unter internationaler Kontrolle stehend zum Schutze Europas
eingesetzt werden sollte. Da sich in der NATO keine eigenstindige von den USA
unabhingige Verteidigung Europas organisieren lie3, zog Frankreich seine Truppen 1967 aus
dem Biindnis zuriick, hielt aber dennoch die Mitgliedschaft aufrecht.

Das Verhiltnis zwischen Frankreich und GroBbritannien war unter de Gaulle eher durch
Distanz gekennzeichnet. De Gaulle betrachtete GroBbritannien aufgrund der starken Bindung
zu den USA mit Misstrauen. Fiir ihn galt das Vereinigte Konigreich als Vasall der USA, Er
bezeichnete GroBbritannien als amerikanisches trojanisches Pferd in der Mitte Europas, das
die Starkung der Position Europas und Frankreichs in der Welt gefdhrdete. De Gaulles
Misstrauen fand seinen Niederschlag in den beiden Vetos Frankreichs, 1963 und 1967, gegen
einen Beitritt Grof3britannien zu den Européischen Gemeinschaften.

Fiir de Gaulles AuBBenpolitik war die Bundesrepublik Deutschland ein wichtiger Partner. Die
Aussohnung zwischen beiden Staaten wurde 1963 im Freundschaftsvertrag (Elysée-Vertrag)
vertraglich fixiert. Wesentliche Arbeit leistete die franzosische Regierung unter de Gaulle
aullerdem bei der Vorbereitung der Abkommen von Yahounde zwischen der EWG und
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Schwarzafrika, die ab 1975 in die Lomé-Abkommen iibergingen und Grundlage der
europdischen Entwicklungspolitik wurden.

Im Gegensatz zu Winston Churchill, der 1946 die Schaffung der ,,Vereinigten Staaten von
Europa“ als friedenssicherndes Ziel formuliert hatte, verfolgte de Gaulle ein ,,Europa der
Vaterldnder, in dem die Erhaltung der Souverénitdt der Nationalstaaten als wichtige Maxime
galt. Die franzosische Regierung priagte auch den Begriff der ,,Staatenunion um die
Organisation der Europdischen Gemeinschaften zu beschreiben und von dem Begriff der
»union europdischer Staaten und Volker”, der von foderalistisch orientierten Regierungen
gepragt wurde, abzugrenzen. Um die Souverdnitit der Nationalstaaten und vor allem
Frankreichs zu erhalten, versuchte de Gaulles Entwicklungen zu einer politischen Integration
Europas zu verhindern. Die Ablehnung einer politischen Integration trat am stirksten in der
,Politik des leeren Stuhls“ im zweiten Halbjahr 1965 in Erscheinung. Die franzdsischen
Minister blieben den Sitzungen des Ministerrates fern. Aufgrund des Einstimmigkeitsprinzips
bei der Entscheidungsfindung, die damals fiir alle Entscheidungen des Ministerrates galt, war
der Rat fiir diesen Zeitraum beschlussunfihig. Die franzdsische Regierung protestierte mit
threm Verhalten gegen Absichten des Kommissionsprisidenten Walter Hallstein
Mehrheitsentscheidungen im Ministerrat einzufiihren, das EWG-Budget aus Binnenzollen zu
finanzieren und dem Europidischen Parlament Kontrollrechte bei der Mittelverwendung
einzurdumen. Die Politik des leeren Stuhls brachte der Entwicklung der europdischen
Integration schweren Schaden, da einige Mitgliedsstaaten die franzdsische Praxis iibernahmen
und unter Berufung auf nationale Interessen die europdischen Integrationsregelungen
blockierten.

1967 driangte de Gaulle den ersten Kommissionsprasidenten Walter Hallstein wegen seiner
starken Ambitionen zu einer politischen Integration Europas zum Riicktritt. Noch 1962 hatte
de Gaulle innerhalb Europas die Gemeinsame Agrarpolitik durchgesetzt, die unter anderem
auch im Hallstein-Plan gefordert worden war und von der Frankreich in der Folge als
traditionelles Agrarland stark profitieren konnte. Um die Eigenstindigkeit Europas gegeniiber
den USA herzustellen, forderte de Gaulle auBBerdem die wirtschaftliche Integration innerhalb
der EWG. Er forcierte die Entwicklung einer eigenstédndigen Militdrindustrie, indem er unter
anderem die Bedingungen zur Herstellung des Grofraumflugzeuges Airbus 300 begiinstigte
und notige Vertragsbindungen mit der Bundesrepublik einging. Mit diesen Vertrigen wurde
die Grundlage einer eigenstindigen europdischen Flugzeug- und Raumfahrtindustrie
geschaffen.

Nach dem Riicktritt de Gaulles normalisierte sich Frankreichs Verhidltnis zur EWG. Sein
Nachfolger Georges Pompidou akzeptierte die Erweiterung der EWG und setzte die guten
Beziehungen zur Bundesrepublik fort. Das Verhédltnis zwischen Frankreich und der
Bundesrepublik vertiefte sich weiter unter dem sozialistischen Prisidenten Frangois
Mitterand, der sich 1983 bei einer Rede im Deutschen Bundestag fiir die Aufstellung
bodengestiitzter nuklearer Mittelstreckenraketen zum Schutz der BRD aussprach und damit
das Fundament fiir eine enge Zusammenarbeit mit dem damaligen Bundeskanzler Helmut
Kohl legte. Der Vertrag von Maastricht und die Schaffung einer gemeinsamen europiischen
Wihrung sind Ergebnisse der engen deutsch-franzosischen Zusammenarbeit. Mitterands
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Vorschlag zu einer Vertiefung der europdischen Zusammenarbeit auf dem Gebiet der
Wissenschaft, Forschung und Technologie wurde 1985 mit der Schaffung der European
Research Coordination Agency (EUREKA) umgesetzt. Mitterand setzte sich auBerdem fiir die
Schaffung einer Europdischen Bank fiir Wiederaufbau und Entwicklung ein, die 1990 in
London eingerichtet wurde. Die Schaffung des ,Eurokorps®, eines multinationalen
militdrischen Grofverbandes, ist ein Ergebnis der engen deutsch-franzosischen Beziehungen
zwischen Bundeskanzler Kohl und dem franzosischem Présidenten Mitterand. Mitterands
Parteikollege Jacques Delors vollzog in seiner Amtszeit (1984-1995) als EU-
Kommissionsprésident wichtige Schritte zur Entwicklung einer europdischen Sozialpolitik.
Unter seiner Fiihrung wurde die Sozialcharta ausgearbeitet, die wegen des britischen
Widerstandes erst 1998 vollstindig in den EU-Vertrag integriert werden konnte.

Auch der in der gaullistischen Tradition stehende Président Jacques Chirac war, nachdem
seine Partei RPR noch Anfang der 1990er Jahre durch deutliche Differenzen zur Politik der
EWG aufgefallen war, der Uberzeugung, dass Frankreich ohne die Europiische Union keinen
internationalen FEinfluss mehr ausiiben konnte. Frankreich engagierte sich unter
Premierminister Jospin fiir die Einfilhrung einer substantiellen Beschiftigungspolitik, die von
der deutschen Seite abgelehnt wurde und erst wieder unter Bundeskanzler Gerhard Schroder
zu einem wichtigen Thema in der Europapolitik der Mitgliedsstaaten wurde (Ménudier 1999:
114).

Zusammenfassend ist die franzosische Europapolitik durch ein starkes Engagement im
Bereich der Agrarpolitik gekennzeichnet. Fiir die franzdsische Europapolitik ist das Konzept
eines ,,Europa der Vaterlinder tragend. AufBlerdem sind fiir franzosische Regierungen
verteidigungspolitische Aspekte in ihrer Europapolitik bedeutsam. Sozialistische Regierungen
versuchen zudem sozialpolitische Fragen auf europdischer Ebene zu losen.

1.3.2 BRD — Bemiihunegn um eine Reintegration in die westliche Staatengemeinschaft

Fiir die Bundesrepublik Deutschland war der Beitritt zu den Europédischen Gemeinschaften
eine hervorragende Moglichkeit sich bereits sieben Jahre nach Beendigung des Zweiten
Weltkrieges als friedliche Demokratie zu rehabilitieren und an die Westmichte anzundhern.
Neben dem Ziel der Schaffung eines stabilen Friedens in Europa galt es die junge
Bundesrepublik auBlenpolitisch handlungsfihig zu machen. In dem sich verschidrfenden
Kalten Krieg positionierte und integrierte sich die BRD klar im Kreise der Westméchte. Dazu
trat die Bundesrepublik sehr schnell den westlichen Biindnissen bei oder war an deren
Griindung beteiligt.

Die Integration der Bundesrepublik in die Westbiindnisse lag im Interesse der USA, da nach
threr Ansicht nur die militirische, politische, wirtschaftliche und normative Eingliederung der
Bundesrepublik in den Westen es ermdglichen wiirde, nacheinander Sicherheit, internationale
Gleichberechtigung, Aussohnung und Partnerschaft, die demokratische Stabilitit und
Wohlfahrt zu erreichen (Meyer 1999: 566).

Die Bundesrepublik wurde Rahmen des Marshall-Plans gefordert und war 1949 der fiir den
Wiederaufbau Europas verantwortlichen OEEC beigetreten. Bereits 1950 wurde die BRD
Mitglied des Europarates und unterzeichnete die Europdische Menschenrechtskonvention.
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Nachdem Frankreich erkannt hatte, dass gegen den Willen der USA eine traditionelle
Einddimmungspolitik gegen Deutschland nicht moglich war, dnderte es ab 1950 seine
Deutschlandpolitik zu Gunsten der europdischen Integration im Sinne des Schuman-Plans.
Die europiische Integration hatte damit einen wichtigen Fiirsprecher gewonnen. So konnte
die Bundesrepublik bereits 1951 Griindungsmitglied der Europdischen Gemeinschaft fiir
Kohle und Stahl (EGKS) werden. 1957 war sie an der Griindung von EWG und EAG
beteiligt. 1958 konnte der Deutsche Walter Hallstein als erster Kommissionsprisident der
EWG seine Arbeit aufnehmen. 1954 trat die BRD der Westeuropédischen Union und 1955 der
NATO bei. Dadurch wurde die kontrollierte Wiederbewaffnung Westdeutschlands mdoglich.
Nur zehn Jahre nach der bedingungslosen Kapitulation des Dritten Deutschen Reiches schien
das Vertrauen der Westmaéchte in einen deutschen Staat wieder gewonnen zu sein.

Als Griindungsmitglied mit hoher Integrationsbereitschaft konnte die Bundesrepublik die
Organisation und Arbeitsweise der Europdischen Gemeinschaften tiefgreifend priagen. Das
Zusammenspiel der Organe, die Organisation der Kommission, die supranationale
Rechtsordnung, die wirtschaftliche Ordnungspolitik und die Wéhrungspolitik im Rahmen des
Stabilitdtspaktes gehen auf deutsche Vorstellungen zuriick. Der gemeinsame europdische
Markt sicherte erhohte Absatzchancen fiir deutsche Industriegiiter in einem stabilen
politischen Raum, so dass die Bundesrepublik zu einer international anerkannten
Handelsnation aufsteigen konnte (Meyer 1999: 570).

Angesichts sinkenden Vertrauens in den Schutz durch die USA im Falle eines Atomschlages
durch die UdSSR wurde eine engere Kooperation der Bundesrepublik mit Frankreich, das seit
1964 selbst iiber eine force de frappe verfiigte, begiinstigt. Da die Bundesrepublik
sicherheitspolitisch trotzdem von den USA abhéngig war, entstand quer durch die Parteien ein
Streit zwischen , Atlantikern® und ,Gaullisten“. Mit de Gaulles schwacher
Integrationsbereitschaft wurde Frankreich jedoch ein schwieriger Partner fiir die
Bundesrepublik.

Neben der realpolitischen Motivation zum Beitritt, erdffnete die Mitgliedschaft auf der
ideologischen Ebene die Moglichkeit, die deutsche Vergangenheit mit einer europdischen
Zukunft auszutauschen. Die BRD verstand sich als ein neuer deutscher Staat, der nur ungern
mit der deutschen Vergangenheit in Verbindung gebracht werden wollte. Der westdeutsche
Staat schien sich mit seiner Neugriindung von allen Traditionen verabschiedet zu haben und
hatte die Griindung der BRD genutzt, um weite Bereiche der Verwaltung und Politik neu zu
organisieren und alte Strukturen abzuschaffen. Es galt nun neue Traditionen zu finden und zu
erschaffen. Dabei war die Rolle, die die BRD bei der Entwicklung der Europdischen
Gemeinschaften spielen konnte, von grof3er Bedeutung.

Neben der Integration Westdeutschlands im westeuropdischen und atlantischen Staatslager
war die Aussohnung mit Frankreich ein wichtiger Bestandteil der AuBenpolitik des ersten
deutschen Bundeskanzlers Konrad Adenauer. Die deutsch-franzdsische Freundschaft wurde
1963 im Elysée-Vertrag besiegelt. Um eine weitere Vertiefung der deutsch-franzosischen
Beziehungen war Adenauer nach dem Mauerbau 1961 bemiiht, da er verldssliche Partner fiir
den Verteidigungsfall benotigte. Dazu war Adenauer bereit seine Ambitionen zu einer
starkeren politischen Integration Europas zu Gunsten eines ,,Europas der Vaterldnder*
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einzuschrinken. Auch von der zundchst positiven Reaktion auf den Beitrittsantrag
Grofbritanniens wurde zugunsten einer Vertiefung der Beziehungen zu Frankreich Abstand
genommen.

Die freundschaftlichen Beziehungen zu Frankreich kiihlten sich mit der Ubernahme der
Kanzlerschaft durch Ludwig Erhard ab. Erhard zihlte zu den ,,Atlantikern* und versuchte mit
seiner wirtschaftsliberalen Orientierung die Beziehungen zu GrofBbritannien und den USA zu
verbessern. 1967 hielt der damalige Bundeskanzler Kiesinger eine Rede, in der er den Weg zu
einem vereinigten Deutschland zwar als lang und miithsam, jedoch als Schliissel zu einer
Einigung zwischen Ost- und Westeuropa, bezeichnete. Die erste Erweiterung der EWG wurde
von der damaligen Bundesregierung gefordert, scheiterte 1967 allerdings noch einmal am
Veto Frankreichs. Kiesingers Auflenminister und Nachfolger, der Sozialdemokrat Willy
Brandt, setzte die Orientierung nach Osteuropa mit seiner neuen Ostpolitik in die Tat um. In
seine Amtzeit viel die Einrichtung einer Freihandelszone zwischen der EG und der EFTA
1973. Damit ging ein langjdhriger Wunsch der westdeutschen Regierungen in Erfiillung, die
sich um eine Uberwindung der wirtschaftlichen Spaltung des ,.freien Europas® bemiiht hatten.
Die Olkrise, die steigende Inflation und der Kollaps des Bretton-Woods-Wihrungssystems
Anfang der 1970er Jahre fiithrten dazu, dass das Projekt einer Wahrungsunion nicht realisiert
werden konnte. Erst 1978 konnte Bundeskanzler Helmut Schmidt zusammen mit dem
franzosischen Staatprasidenten Valery Giscard d’Estaing die in eine Krise geratene
europdische Integration mit der Initiative zur Schaffung eines europédischen Wahrungssystems
iiberwinden. Damit fanden die Bundesrepublik Deutschland und Frankreich wieder Parallelen
in der Finanz-, Wirtschafts- und Wahrungspolitik. AuBlerdem erfolgte auf das Engagement der
Bundesregierung in dieser Zeit eine Ausweitung der EG-Kompetenzen in neue
Politikbereiche sowie die Einfiihrung direkter Wahlen zum Europdischen Parlament.

In den 1980er Jahren war Bundeskanzler Helmut Kohl bemiiht neue Bewegung in den
Prozess der europdischen Integration zu bringen. Um die EG-Entscheidungsblockaden zu
tiberwinden, betonte Bonn erneut den notwenigen Souverdnititsverzicht und Auflenminister
Genscher lancierte bereits 1981 eine ,,Europiische Akte”, die Vorschlige zur Uberwindung
der europdischen Integrationskrise enthielt. Auch die Intensivierung der deutsch-
franzosischen Konsultationen fiihrte zu einer Wiederbelebung der in den 1970er Jahren
erlahmten Integration. So konnten nach dem EG-Gipfel von Fontainebleau 1984 erste
Reformen der Gemeinschaftspolitik erfolgen sowie Expertenausschiisse zur institutionellen
Entwicklung der EG und zu einem ,,Europa der Biirger* eingerichtet werden. Kohl verstand
es ebenso, die skeptische britische Premierministerin Thatcher von den Vorteilen einer
weiteren wirtschaftlichen Deregulierung der EWG zu iiberzeugen.

Nach der Wiedervereinigung Ost- und Westdeutschlands ordnete der Christdemokrat Helmut
Kohl dem wiedervereinigten Deutschland eine zentrale Rolle bei der Vollendung der
europdischen Einigung zu. Seine Freundschaft zum franzosischen Prisidenten Francois
Mitterand erwies sich als sehr effektiv fiir die Vorbereitung und den Abschluss des Vertrages
iiber die Europdische Union 1992. Das Maastricht-Urteil des Bundesverfassungsgerichtes, das
1993 die deutsche Ratifizierung des Vertrages iiber die Europdische Union ermoglichte,
unterstreicht den besonderen Stellenwert der europdischen Integration fiir die deutsche
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Politik, da es die Verkniipfung von europidischer und nationaler Politik verfassungsmiBig
legitimiert.

Mit der Wiedervereinigung war Deutschland zu dem bevdlkerungsreichsten Land der
Europdischen Gemeinschaften angewachsen und konnte so sein Stimmrecht im Ministerrat
und im Europidischen Parlament verstirken und damit seinen politischen Einfluss auf die
Gemeinschaft und Union erhohen. Auf wirtschaftlicher Ebene wurde die EG bereits seit den
1980er dominiert, da das gesamte EG-Marktgeschehen von deutschen Exporten beherrscht
wurde (Markovits/Reich 1992). Wenngleich das Bruttosozialprodukt der Bundesrepublik
aufgrund der wirtschaftlichen Belastung durch die Wiedervereinigung sank und damit der
deutsche Beitrag zum EU-Budget deutlich geringer als zuvor ausfiel, blieb die deutsche
Dominanz in der europdischen Wirtschaft in den 1990er Jahren erhalten.

Bereits in der Aufbauphase der EWG gab es einige europakritische Stimmen in der
Bundesrepublik. Gewerkschaften befiirchteten, dass die EWG die Interessen der Industrie
einseitig auf supranationaler Ebene Vorschub leisten wiirde (vgl. Déubler 1988;
Daubler/Lecher 1991). Von den Arbeitgebern wird hingegen im 6ffentlichen Diskurs haufig
die Kritik an der Uberregulierung des europdischen Wirtschaftsraumes zum Ausdruck
gebracht. In der Maastricht-Nachfolgezeit nahm die Europaskepsis innerhalb der deutschen
Bevolkerung zu. So wuchs ab den 1990er Jahren die Kritik an der Biirokratie in Europdischen
Institutionen sowie an den Entscheidungen der Europdischen Kommission und des
Européischen Gerichtshofes. Kritik wurde auerdem am hohen Finanzbeitrag der BRD zum
EU-Budget geiibt. Die in der Bevolkerung bestehende Angst vor der Einfiihrung der
europdischen Einheitswihrung wurde bisweilen mit dem von Habermas beschriebenen ,,DM-
Nationalismus* begriindet (Habermas 1990; Hennes 1999). Ausschlaggebend fiir die
wachsende deutsche Europaskepsis in der Offentlichkeit sind auBerdem die scheinbar aus der
Standortkonkurrenz erwachsenden Probleme von anhaltend hoher Arbeitslosigkeit und
prekéren Arbeitsverhéltnissen, bei gleichzeitig sinkenden Reallohne und Sozialleistungen.
Zusammenfassend kann fiir die bundesdeutsche Europapolitik eine durchweg
integrationsfreudige Europapolitik festgestellt werden, wenngleich seit Ende der 1990er Jahre
eine pragmatischere Politik iiberwiegt. Dabei wird von dem urspriinglichen Ziel der
europdischen Integration der Schaffung eines Bundesstaates Abstand genommen. Eine
weitere Integration Europas muss sachlich begriindbar und finanzierbar sein.

1.3.3 GroBbritannien — Wirtschaftsmacht im postkolonialen Zeitalter

Nach Ende des Zweiten Weltkrieges spielte GroBbritannien eine fiihrende Rolle bei der
Griindung der Organisation fiir europdische wirtschaftliche Zusammenarbeit (OEEC), die
dazu bestimmt war, Europas Wiederaufbau durch den Marshall-Plan zu koordinieren.
Winston Churchill sah 1946 bei einer Rede vor der Akademischen Jugend in Ziirich in der
Schaffung der ,,Vereinigten Staaten von Europa“ die einzige Moglichkeit Europa vom
Nationalismus und von der Kriegstreiberei zu befreien (Churchill 2009), um damit einen
stabilen Frieden zu garantieren. Abgesehen von dieser Rede blieb das Engagement der
britischen Regierungen zur Fortentwicklung der politischen Integration der Europdischen
Gemeinschaften und der EU bis heute distanziert. Die britische EU-Politik ist dhnlich der
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franzosischen Politik auf die unbedingte Wahrung der nationalen Souverdnitit des Staates
bedacht. Dabei besteht in GroBbritannien insbesondere Angst vor europdischen
Regulierungen in der stark liberalisierten Wirtschaft und Industrie.

Der spite Beitritt des Vereinigten Konigreichs zu den Europdischen Gemeinschaften hatte
zudem noch weitere Griinde. So war das Vereinigte Konigreich in der Nachkriegszeit
zundchst stirker in im Commonwealth of Nations engagiert, iber das es sich einen grofleren
Einfluss in der internationalen Politik als iiber die gerade erst in der Entstehung begriffenen
Europédischen Gemeinschaften erhoffte. Mit einer &hnlichen Motivation unterhielt
GrofBbritannien special relations zu den USA, von denen es 1962 Atomwaffen erhielt.
Aufgrund dieser auBenpolitischen Biindnislage rdumten die Briten den Europdischen
Gemeinschaften nur eine geringe Bedeutung ein. Dazu kam, dass sie einer politischen
Integration Europas mit groBer Skepsis gegeniiberstanden. 1960 versuchte GroBbritannien
daher alle OEEC-Léinder in einem Freihandelsabkommen zu binden. Ziel war es, einen
gemeinsamen europdischen Wirtschaftsraum bei Wahrung der nationalen Souverénitidt zu
schaffen. Diese Absicht scheiterte, da ein Grof3teil der OEEC-Léander ihre bereits eingegangen
Vertragsverpflichtungen im Rahmen der Europdischen Gemeinschaften nicht vernachlissigen
wollten. 1960 kam es dennoch zur Griindung der European Free Trade Association (EFTA),
der GroBbritannien, DiAnemark, Norwegen, Schweden, Osterreich und die Schweiz beitraten.
Die EFTA verfolgte ebenfalls das Ziel der européischen Integration, die im Gegensatz zu den
Europédischen Gemeinschaften auf den Bereich der Wirtschaft beschrinkt bleiben sollte.
Dieser Konzeption europdischer Integration lag der funktionalistische Ansatz politischer
Regulierung zugrunde. Die EFTA sollte den Mitgliedern in der wirtschaftlichen
Zusammenarbeit als Vorbereitung auf die angestrebte Mitgliedschaft in den Europdischen
Gemeinschaften dienen.

Bereits 1961 stellte das Vereinigte Konigreich einen Antrag auf Mitgliedschaft in den
Europdischen Gemeinschaften, die, wie oben erwéhnt, 1963 durch das franzdsische Veto
verhindert wurde. Der Entschluss zu dem Beitrittsersuchen kann mit der geschwéchten
Bedeutung des Vereinigten Konigreichs nach dem Verlust seiner Kolonien erkldrt werden.
Zudem nahm der Commonwealth of Nations nicht die erwiinschte Rolle in der internationalen
Politik ein. Eine Mitgliedschaft in den Europdischen Gemeinschaften hatte aber auch
innenpolitische Vorteile, da die strukturschwachen Gebiete Grofbritanniens von den
regionalen Forderprogrammen der EWG, den Strukturfonds, profitieren konnten.

Die britische Regierung unterstiitzte im Allgemeinen die Beitrittbemiihungen anderer Lénder,
wohl nicht zuletzt in der Hoffnung, dass dadurch die Vertiefung der politischen Integration
der Gemeinschaft erschwert wiirde. Ein typisches Beispiel fiir die britische Haltung zur EG ist
die Aushandlung des so genannten ,,Britenrabatts“. Da das Vereinigte Konigreich mehr
Beitrdge in das EG-Budget einzahlte als es spiter in Form von EG-Subventionen und
Forderungen zuriickbekam, handelte Premierministerin Thatcher 1984 die jéhrliche
Riickzahlung von zwei Dritteln der eingezahlten Beitrdge aus. Das Hauptargument dabei war,
dass Grof3britannien mit einer gering entwickelten Agrarwirtschaft nur geringfligig von den
EG-Agrarsubventionen profitieren konnte, die damals tiiber 70% des EG-Haushaltes
ausmachten.

32



Ein integrationsfeindliches Blockadeverhalten zeigte Grofbritannien auch bei den
Abschlussverhandlungen des Vertrages von Maastricht 1992. Die britische Regierung
weigerte sich, die Europdische Sozialcharta, mit der sozialpolitische Fragestellungen geregelt
werden sollten, mit in den Vertragstext aufzunechmen. Als Kompromiss wurde die Charta
lediglich als Zusatzprotokoll an den Vertragstext angehidngt. Dabei musste das
Sozialprotokoll von den Briten nicht befolgt werden (opting-out). Erst die neue Labour-
Regierung unter Blair unterzeichnete das Protokoll, so dass es mit dem Vertrag von
Amsterdam 1997 in den EU-Vertragstext integriert werden konnte. Anféngliche Bemiihungen
der neuen Labour-Regierung um eine stirkere Integration Grofbritanniens in die EU und
positive Aussagen {iiber eine britische Mitgliedschaft in Wirtschafts- und Wahrungsunion,
blieben jedoch ohne realpolitische Folgen.

Das britische Selbstverstindnis einer internationalen GroBmacht auBlerhalb Europas blieb
auch nach der Mitgliedschaft des Vereinigten Konigreichs in den Europdischen
Gemeinschaften erhalten. Daher wurden die Haltungen GroBbritanniens zur
AuBenhandelspolitik der EWG durch seine Bindungen im Commonwealth beeinflusst.

Auch die Bindung zu den USA beeinflusste die Europapolitik GroBbritanniens. So
verweigerte Tony Blair 1997 den Ausbau der Westeuropdischen Union zu einer
Verteidigungsgemeinschaft der EU mit der Begriindung, dass dadurch die NATO geschwicht
wiirde. Einen engen Schulterschluss mit den USA {ibte GroBbritannien in der Folge der
Terroranschldge vom 11. September 2001, nach denen beide gemeinsam ,,Priaventivkriege* in
Afghanistan und dem Irak begonnen. Wobei Letzterer die Bedeutung der Gemeinsamen
Aufsen- und Sicherheitspolitik (GASP) als der dritten Sdule der EU stark in Frage stellte, da
sich Frankreich und die Deutschland gegen diesen Krieg aussprachen und so die europdische
AuBenpolitik in zwei Lager gespalten zu sein schien. Insgesamt bleibt die Haltung
Grofbritanniens gegeniiber der Européischen Union durch nationalistische wirtschaftsliberale
Bestrebungen und eine grundsitzlich integrationsfeindliche Politik gekennzeichnet.

1.4 Politische Schwerpunkte in der Politik der EWG und EU

Der folgende Abschnitt wird in die politischen Schwerpunkte der Europdischen Union
einfithren. Dabei sind vor allem die Bereiche relevant, auf die das Européische Parlament
Einfluss nehmen kann und die daher hochstwahrscheinlich in den Wahlprogrammen diskutiert
werden. Die Frage der Moglichkeiten des politischen Einflusses der EWG und der EU ist fiir
die Untersuchung des Legitimitédtsglaubens insofern wichtig, als damit geklart werden kann,
inwieweit die EU {iiberhaupt politischen Einfluss auf die Mitgliedsstaaten nehmen kann. In
diesem Sinne vermitteln die folgenden zwei Abschnitte Kontextwissen zum politischen
Einfluss der EWG und der EU der in den Wahlprogrammen legitmiert oder deligitimiert
werden kann.

Das Europidische Parlament kann seit Einfiihrung des Mitentscheidungsverfahrens mit dem
Vertrag von Maastricht 1993 Einfluss auf Entscheidungen des Ministerrats nehmen. Das
Mitentscheidungsverfahren galt im Juli 2007 fiir insgesamt 40 Artikel des EU-Vertrages der
Bereiche Verkehrspolitik, Umweltpolitik, Entwicklungspolitik, Arbeitnehmerschutz,
Arbeitnehmerfreiziigigkeit, Verbraucherschutz, Asylrecht und justizielle Zusammenarbeit in
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Zivilsachen’. Des Weiteren gilt das Mitentscheidungsverfahren fiir Richtlinien, die die
Niederlassungsfreiheit von Dienstleistungen, die Bekdmpfung von Diskriminierung, die
berufliche Bildung, FoérdermaBnahmen im Bereich Kultur, bestimmte Bereiche des
Gesundheitswesens, die Forderung transeuropdischer Netze sowie Forschung und
Technologieentwicklung betreffen. Dabei handelt es sich hier lediglich um einer
verallgemeinerte Angabe der entsprechenden Politikbereiche, die in der politischen Praxis
genauer formuliert sind”.

Unter diesen Politikbereichen hat die Umweltpolitik bereits seit den 1970er Jahren eine
langere Tradition in der Geschichte der europdischen Integration. Sie wurde das erste Mal auf
dem Pariser EWG-Gipfel von 1972, neben sozialpolitischen Forderungen, auf die Agenda der
integrationspolitischen Ziele der EWG gesetzt. Diesem Gipfel folgte die Einrichtung einer
Generaldirektion fiir Umwelt in der heutigen EU-Kommission, die seit 1973
Umweltaktionsprogramme mit einer zehnjéhrigen Laufzeit ausarbeitet. 1986 war die
Umweltpolitik Bestandteil der Integrationsvertridge der Einheitlichen Européischen Akte. Die
Verkniipfung umweltpolitischer Forderungen mit den europdischen Integrationszielen fand zu
einem Zeitpunkt statt, zu dem dieser Bereich fiir die Politik in den Mitgliedsstaaten eine nur
geringfiigige Rolle spielte. Diese frithe Ernennung kann als Versuch der Europapolitiker
verstanden werden, iiber einen genuin europdischen Politikbereich an Legitimation zu
gewinnen.

Neben der bereits erwdhnten Zusammenarbeit auf dem Gebieten der Kohle, Stahl und
Atomwirtschaft, wurde der Einfluss der Europdischen Gemeinschaften nach und nach auf alle
Wirtschaftsbereiche der Mitgliedsstaaten ausgeweitet. Zu den traditionellen Politikbereichen
der EWG gehort die Gemeinsame Agrarpolitik (GAP), die 1962 auf Druck Frankreichs
eingefiihrt wurde. Fiir Beschliisse, die die GAP betreffen, war bis zum Vertrag von Lissabon
Einstimmigkeit im Ministerrat notwendig. Obwohl das Parlament bis zur Ratifizierung des
Vertrags von Lissabon im Jahre 2009 keinen realpolitischen Einfluss auf die GAP nehmen
kann, wird sie dennoch in einigen Wahlprogrammen zur Europawahl thematisiert. Die
Einfiihrung der GAP hatte zum Ziel die Nahrungsmittelpreise in der EWG niedrig zu halten,
um die in der ersten Hélfte des zwanzigsten Jahrhunderts erfahrenen Hungersndte vermeiden
zu konnen. Die GAP gehorte mit iiber 70% des Budgets zu den grofiten Ausgabeposten der
EWG. Mit nunmehr knapp 40% des Budgets nimmt sie in der EU-Politik immer noch einen
enormen Platz ein. Sie wurde vielfach aufgrund der in ihr enthaltenen unausgewogenen
Subventionen kritisiert, die als Ursache fiir die starke Uberproduktion landwirtschaftlicher
Produkte, vor allem der Milchprodukte, betrachtet werden. Die Uberproduktion fiihrte zum
Preisverfall und zur planméBigen Vernichtung von Produkten sowie der Stilllegung von
Produktionsflichen. Die GAP beeinflusst mit ihrer Subventionspolitik die Weltmarktpreise
fiir Agrarprodukte. Billige EU-Produkte unterbinden zum Beispiel die Entwicklung einer
stabilen Agrarwirtschaft in vielen afrikanischen Lindern und unterlaufen so
entwicklungspolitische Bemiihungen. Daneben fiihrt der intensive Fischfang durch die EU-

? Im ratifizierten Vertrag von Lissabon wurden die Entscheidungsverfahren und Kompetenzbereiche noch

einmal verdndert. Da der Erhebungszeitraum jedoch bereits 2004 endet, werden die neuen Vertragsregelungen

hier nicht beriicksichtigt.

3 vgl. http://www.europarl.europa.eu/code/information/guide_de.pdf; Zugriff 24.09.2008
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Flotte zur Uberfischung der Meere, wodurch vor allem die kleineren traditionellen
Fischfangbetriebe in der EU und auch in afrikanischen Landern in Existenznot geraten.

1.5 Die Integration der Sozialpolitik in der EWG und der EU — ein schwieriger Prozess

Im folgenden Kapitel wird auf die Geschichte sozialpolitischer Bemiihungen der EWG und
der EU eingegangen, um die Schwierigkeiten politischer Integration auf européischer Ebene
zu illustrieren. Die Sozialpolitik in der EWG und EU werden genauer betrachtet, weil dieser
Politikbereich ein wichtiger Faktor fiir die Legitimation politischer Herrschaft in
demokratischen Gesellschaften ist (Bernard 2000; Bernhard 2010; Dutheillet de Lamothe
1993; Ferrera 2003; Leibfried 1996; Palme 2001; Rdl 2005; Schneider 1998). Bisweilen
wird diskutiert inweit europdische Sozialpolitik zu einem Verlust klassischer
nationalstaatlicher Komptenzen fiihrt und damit den Nationalstaaten einen Teil ihrer
Legitimationsgrundlage entzieht. So sehen einge Autoren mit zunehmender Integration der
EU einen Verlust an Souverénitdt und Autonomie der Nationalstaaten bei Entscheidungen, die
die staatliche Wahlfahrt betreffen (vgl. Leibfried 1996; Streeck 1995). Die Frage nach dem
sozialpolitischen Einfluss der EWG und der EU ist im Hinblick auf einen Legitimitatsglauben
wichtig, der die politische Entitdt als Ganzes legitimieren kann und dabei stirker alle anderen
Politikbereiche in Konkurrenz zum Legitimtitsglauben tritt, mit dem die Herrschaft der
nationalstaatlichen Polity in den Mitgliedstaaten legitmiert wird.

Das Engagement um eine sozialpolitische Integration hat in der EWG eine lange Tradition —
wenngleich  eingerdumt  werden muss, dass letztendlich die europdischen
Einflussmoglichkeiten auf  diesen Bereich geringfligig sind  und die
Sozialversicherungssysteme immer noch von den Nationalstaaten gesteuert werden. Dennoch
werden heute Richtlinien fiir die Bereiche Arbeitsschutz, Geschlechtliche Gleichberechtigung
und Antidiskriminierung im Mitentscheidungsverfahren iiber das Europdische Parlament
beschlossen. Seit der Jahrtausendwende versucht die Europdische Kommission auflerdem
tiber die Offene Methode der Koordinierung (OMK) Einfluss auf die Beschaftigungspolitik in
den Mitgliedsstaaten auszuiiben.

Gilt heute das Projekt einer sozialpolitischen Harmonisierung der EU als aussichtslos, so
wurde diese in der Anfangsphase der EWG stark diskutiert und von einigen Wissenschaftlern
als unerlésslich fiir die Herausbildung einer européischen Foderation anvisiert (Breit 1988;
Brok 1988; Chassard 1991; Charpy 1989; Daubler 1988, 1989; Deubner 1990; Dispersyn/Van
der Vorst et al. 1990; Esping-Andersen 1990, 2001; Lichtenberg 1984; Pettiti 1990; Richez-
Battesti/Koulinsky/Sandillon 2001; Vogel-Polsky 1989; Vogel-Polsky/Vogel 1990; Wathelet
1968). Der Bereich der sozialpolitischen Integration der Europdischen Gemeinschaften gehort
zu den Politikbereichen, die am stirksten umstritten waren. Bei der Diskussion um die
europdische Integration hatte die Sozialpolitik deshalb eine so gro3e Bedeutung, weil sie eine
starke Legitimationsquelle politischer Macht bereitstellt und sowohl die Mitgliedsstaaten als
auch die Europdische Gemeinschaft bzw. die Europdische Union diese Legitimationsquelle
fiir sich beanspruchen. Da die Diskussion einer sozialpolitischen Integration in den hier
untersuchten Wahlprogrammen wieder aufgegriffen wird und weil die Frage einer
sozialpolitischen Integration die Frage der politischen Legitimation der Europdischen Union
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als Foderation beriihrt, sollen wichtige Etappen europdischer Sozialgesetzgebung kurz etwas
genauer als die restlichen politischen Schwerpunkte der Europdischen Union dargestellt
werden.

Die Notwendigkeit fiir die europdische Integration einiger Bereiche der Sozialpolitik wurde
bereits im EWG-Vertrag von 1957 fixiert (s. Art. 117-128). Dabei ging es vor allem um
Fragen der Gleichbehandlung von Ménnern und Frauen bei gleicher Arbeit und um die
Herstellung der Freiziigigkeit der Arbeitnehmer (Hine/Kassim 1998: 4). Bis auf diesem
Gebiet aber reale politische Schritte in den Mitgliedsstaaten vollzogen wurden, vergingen
einige Jahre. In den Romischen Vertragen war ebenfalls die Einrichtung des Européischen
Sozialfonds (ESF) vorgesehen. Dies ist der erste europédische Strukturfond, der Beihilfen fiir
Beschéftigungsprogramme sowie Programme finanziert, die die berufliche Freiziigigkeit und
die Mobilitit der europdischen Arbeitskrifte entwickeln.

1961 wurde in Turin die europdische Sozialcharta im Rahmen des Europarates unterzeichnet.
Auf diese Charta beziehen sich die sozialpolitischen Bestimmungen der aktuellen EU-
Vertrdge. Auf der Pariser Gipfelkonferenz 1972 wurden bei der Diskussion der
integrationspolitischen Endziele der EWG unter anderen sozial- und gesellschaftspolitische
Arbeitsbereiche betont. In der Folge des Pariser Gipfels wurde ein Soziales Aktionsprogramm
ins Leben gerufen. Die Notwendigkeit eines sozialpolitischen Engagements der EWG wurde
damit begriindet, dass mit der bevorstehenden Wirtschafts- und Wéhrungsunion zwangslaufig
die nationale Souverinitdt auf dem Gebiet der Sozialpolitik beschnitten wiirde und folglich
die europdischen Wirtschaftsregelungen durch europdische sozialpolitischen Regelungen
erginzt werden miissten (vgl. Daubler 1989).

Im Rahmen des beschlossenen sozialen Aktionsprogramms wurden 30 EWG-Richtlinien zur
Beschiftigungspolitik, zur Forderung des Dialogs der Sozialpartner und zur Verbesserung der
Lebens- und Arbeitsbedingungen erarbeitet. Aullerdem wurde ein Beratungsausschuss fiir
Sicherheit, Hygiene und Gesundheitsschutz am  Arbeitsplatz  geschaffen. Das
Aktionsprogramm sieht ebenso Forderung von Bildungsprogrammen und Programmen zur
Gleichberechtigung von Frauen vor.

Das Ideal einer harmonisierten européischen Sozialpolitik galt damals noch als realisierbar.
Dies dnderte sich allerdings mit der Aufnahme des Vereinigten Konigreiches in die EWG
1973. Da GroBbritannien seine Sozialversicherung aus Steuern finanziert und die damaligen
EWG-Léander ihre Sozialversicherungen zum grofiten Teil aus den Lohnnebenkosten der
erwerbstdtigen Bevolkerung finanzierten, wurde die Harmonisierung der europdischen
Sozialpolitiken zu einer sehr schwierigen und unldsbaren Aufgabe. Dieser Effekt verstirkte
sich mit der Aufnahme der siideuropdischen Lénder in die EWG, da diese nur iiber sehr
schwach ausgeprigte soziale Sicherungssysteme verfiigten. Hinzu kam, dass die meisten
Regierungen den Zugriff auf die sozialpolitische Gesetzgebung als Souveridnitétsverlust
begriffen. Aus diesen Griinden konnte das soziale Aktionsprogramm nicht realisiert werden.
Die Bemiihungen um eine sozialpolitische Harmonisierung auf hohem Niveau wurden
abgebrochen.

Mit der Wirtschaftskrise der 1970er Jahre, die die gesamte europdische Integration fast zum
Stillstand brachte, erlahmte zundchst auch das Engagement fiir eine europiische Sozialpolitik.
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Dennoch konnten zwischen 1975 und 1977 im Rahmen einige wenige sozialpolitische
Richtlinien im Ministerrat erlassen werden. Dazu gehorte eine Richtlinien zum Begriff der
Massenarbeitslosigkeit, eine Richtlinie zur Wahrung von Arbeitnehmeranspriichen bei
Unternehmensiibernahmen  sowie  Richtlinien zur  Gleichberechtigung und zur
Antidiskriminierung. Es ist auffillig, dass diese Richtlinien vor allem Probleme betreffen, die
aus der wirtschaftlichen Harmonisierung Europas erwachsen und wenig mit der klassischen
Sozialpolitik der Nationalstaaten zu tun haben.

Mit der Stagnation der EWG-Sozialpolitik Anfang der 1980er Jahren wurde von dem Projekt
der Harmonisierung der europdischen Sozialpolitiken Abstand genommen. Der
Harmonisierung werden nun die Strategie der gegenseitigen Anerkennung und das
Subsidiarititsprinzip vorgezogen. Dabei wurde auf eine langsame Anpassung des
Sozialniveaus entsprechend dem wirtschaftlichen Wachstum jedes Landes abgezielt.

Die Einheitliche Europdische Akte (EEA) von 1986, die den europdischen Binnenmarkt
vorbereitete und damit die Harmonisierung der europdischen Volkswirtschaften weiter
vorantrieb, brachte bis auf die Betonung der stirkeren Bedeutung des Dialogs der
Sozialpartner (europdische Arbeitgeber- und Arbeitgeberverbdnde) keine entscheidenden
Neuerungen fiir eine europdische Sozialpolitik.

Erst der franzosische Kommissionsprasident Jacques Delors (1985) und die belgische
Ratsprésidentschaft (1987) setzten sozialpolitische Fragestellung Mitte der 1980er Jahre
wieder auf die Agenda der europdischen Integration, um sozialpolitischen Probleme, die aus
der bevorstehenden Schaffung des europdischen Binnenmarktes erwachsen wiirden, zu
entsprechen. Ab 1988 wurden der Wirtschafts- und Sozialausschuss und das Européische
Parlament von der Europdischen Kommission mit der Entwicklung einer europdischen
Sozialcharta beauftragt. Diese beschéftigt sich vor allem mit Fragen des Arbeitschutzes und
konnte 1989 unterzeichnet werden. Sie wurde 1992 in den Vertrag von Maastricht in nur sehr
abgeschwichter Form als Sozialprotokoll integriert.

Dennoch entsteht mit dem Vertrag von Maastricht zum ersten Mal in der Geschichte der
Europdischen Gemeinschaften eine Grundlage fiir eine gemeinsame Sozialpolitik der
Unterzeichnerstaaten. Das Sozialprotokoll sieht neue EG-Kompetenzen fiir einige Bereiche
der europdischen Sozialpolitik vor, iiber die jetzt mit qualifizierter Mehrheit entschieden
werden kann. Fiir Entscheidungen in sensiblen Bereichen wie Kiindigungsschutz, Soziale
Sicherheit, Sozialschutz ist jedoch weiterhin Einstimmigkeit im Ministerrat notwendig. Mit
dem Protokoll erhielt der Dialog zwischen den Sozialpartnern mehr Bedeutung. Die
Sozialpartner konnten nun tliber die Kommission verpflichtende Beschliisse erarbeiten.

In den 1990er Jahren wurde der Konflikt zwischen der Strategie der sozialen Konvergenz und
der Strategie der wirtschaftlichen Konvergenz deutlich. Da die Auflagen des Stabilititspaktes
zum Wirtschaftswachstum, Neuverschuldung und Wéhrungsstabilitit viel verbindlichere
Richtlinien setzten als das langfristige Ziel der sozialen Konvergenz, wurden die sozialen
Sicherungssysteme der Mitgliedsstaaten dem wirtschaftsorientierten Konsolidierungsdruck
ausgesetzt. Dieses Problem beantworteten die Mitgliedsstaaten in der Regel mit
umfangreichen sozialpolitischen Reformen und dem Riickbau des Sozialstaates.
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1996 wurde ein Europdisches Forum fiir  Sozialpolitik  eingerichtet, das
Nichtregierungsorganisationen des Sozialbereiches versammelt. Das Forum dient dem zivilen
Dialog, der als Pendant zum sozialen Dialog der Arbeitnehmer und Arbeitgebervertreter ins
Leben gerufen wurde und die Distanz zwischen Briissel und den einzelnen Unionsbiirger
tiberbriicken soll.

Mit dem Vertrag von Amsterdam (1997) wurden das Mitentscheidungsverfahren sowie das
Prinzip der qualifizierten Mehrheitsentscheidung auf Bereiche der Sozialpolitik ausgeweitet.
Dadurch wurde das Europdische Parlament in den Prozess der europdischen
Sozialgesetzgebung eingebunden. Im Ministerrat wird die Blockade von Richtlinien iiber das
Veto eines Landes durch die Mehrheitsentscheidungen verhindert.

Mit dem Vertrag von Nizza (2000) das Mitentscheidungsverfahren auf mehr als die Hélfte der
europdischen Politikbereiche ausgeweitet. In Nizza und Lissabon wird auflerdem eine
Européische Sozialagenda mit sozialpolitischen Leitlinien erarbeitet. Die Sozialagenda setzte
sich zum Ziel, bis 2010 in der EU mehr und bessere Arbeitsplédtze zu schaffen und fiir einen
besseren sozialen Zusammenhalt in Europa zu sorgen. Teil der Agenda ist der Ausschuss fiir
Sozialschutz (SPC). Er soll einen Erfahrungsaustausch zwischen den Mitgliedsstaaten und der
Europdischen =~ Kommission iiber die Modernisierung und Verbesserung  der
Sozialschutzsysteme dienen und das gemeinsame Ziel der Armutsbekdmpfung unterstiitzen.
Die Agenda enthélt aulerdem die Europdische Beschéftigungsstrategie (EBS). Die EBS soll
Arbeitplatzbedingungen verbessern und Standards zur sozialen Integration und zum sozialen
Schutz festlegen. AuBlerdem soll sie einen Beitrag zur Gleichberechtigung von Ménnern und
Frauen in der Arbeitswelt leisten.

Um die Europdischen Beschéftigungsstrategie technisch zu unterstiitzen, wurden folgende
Institutionen geschaffen: Europdische Agentur fiir Sicherheit und Gesundheit am Arbeitsplatz
mit Sitz in Bilbao; FEuropdische Stiftung fiir die Verbesserung von Lebens- und
Arbeitsbedingungen mit Sitz in Dublin; Europdisches Monitoring Center fiir Rassismus und
Fremdenfeindlichkeit mit Sitz in Wien.

Mit der Lissabon-Akte aus dem Jahr 2000 wurde die Lissabon-Strategie festgelegt, die die EU
bis 2010 zum wettbewerbfahigsten, dynamischsten und wissensgestiitzten Wirtschaftsraum
der Welt transformieren sollte. Die Lissabon-Akte legte im Bereich der Sozialpolitik die
Betonung auf die Steigerung der Beschiftigungsmoglichkeiten der europdischen
Arbeitnehmer. Mit der Lissabon-Strategie ist eine neue Art von europdischer Intervention, die
Schaffung neuer Institutionen und Aktionsprogramme verbunden.

Zu einer neuen Art der europdischen Intervention gehort die Offene Methode der
Koordinierung, die als wichtiges Bindeglied zwischen den nationalen politischen Akteuren
und Institutionen und der européischen Kommission dient.

In der OMK werden zum Beispiel die von den Mitgliedsstaaten unterbreiteten nationalen
Aktionspldne zur Sozial- und Beschiftigungspolitik durch die Europdische Kommission und
den Rat analysiert und bewertet. Die gemeinsamen Berichte beider Institutionen legen
Schliisselpriorititen fest und bestimmen unter dem Gesichtspunkt des gemeinsamen
Interesses der Mitgliedsstaaten gute Praxis und innovative Konzepte. Da Ergebnisse der OMK
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in der Realpolitik wenig sichtbar werden, wird die Methode von Kritikern als ,,Plauderrunde*
abgetan (Moravcsik 2006: 226).

Innerhalb der Europdischen Kommission hat die Generaldirektion fiir Beschdftigungspolitik,
Soziale Angelegenheiten und Chancengleichheit einige Netzwerke im Sozialsektor
geschaffen. So wurde ein ,,ziviler Dialog* zwischen Nichtregierungsorganisationen und dem
Ausschuss fiir Sozialschutz initiiert. Seit 2007 wird diese Zusammenarbeit unter dem Namen
PROGRESS (Programm fiir Beschéftigung und Soziale Solidaritéit) zusammengefasst.

Das Aktionsprogramm PROGRESS (Laufzeit 2007-2013) soll die europdische
Beschiftigungsstrategie durchsetzen, die Offene Methode der Koordinierung im Bereich
Sozialschutz und soziale Integration anwenden, die Arbeitsumwelt und die
Arbeitsbedingungen  verbessern, die  Beriicksichtigung des  Grundsatzes  der
Nichtdiskriminierung fordern und den Grundsatz der Gleichstellung der Geschlechter und das
Gender Mainstreaming in allen Gemeinschaftsstrategien umsetzen.

Neben dem zivilen Dialog existiert der ,soziale Dialog® zwischen den europdischen
Arbeitgeber und Arbeitnehmerverbédnden. Der soziale Dialog hat sich in den letzten zwei
Jahrzehnten zu einer wichtigen Regulierungsinstanz sozialpolitischer Probleme auf
europdischer Ebene entwickelt. Er kann iiber die Kommission Gesetzesvorschlige
unterbreiten. Im Gegensatz zum zivilen Dialog will der Dialog der Sozialpartner die
Sozialpolitik beeinflussen, die die Bevolkerung betrifft, die sich bereits in einem
Arbeitsverhiltnis befindet.

Ubereinkommen zwischen den europiischen Arbeitgeber- und Arbeitnehmerverbinden, die
heute Teil des EU-Rechts sind, konnten in den Bereichen Elternurlaub (1996), Teilzeitarbeit
(1997) und befristete Auftrage (1999) getroffen werden. Freiwillige Abkommen, die nicht
zum verbindlichen EU-Recht gehoren, beziehen sich auf Telearbeit (2002), Stress am
Arbeitsplatz (2004), lebenslanges Lernen (2002) und Geschlechtergleichstellung (2005). Ein
Rahmenabkommen iiber Beldstigung und Gewalt am Arbeitsplatz wurde 2007 in Briissel, in
Gegenwart der Sozialpartner und des Kommissars fiir Beschéftigung und soziale
Angelegenheiten, Vladimir Spidla, unterzeichnet. Neben den Sozialpartnern iiben der
Wirtschafts- und Sozialausschuss (WSA) und der Ausschuss der Regionen (AdR) beratende
Funktion bei neuen Gesetzesinitiativen der Kommission aus.

War die europdische Sozialpolitik in ihrer Anfangsphase durch Bemiihungen geprégt, die
diversen Ansitze sozialpolitischer Sicherungssysteme zu einem einheitlichen europdischen
System zusammenzufiihren, riickte dieses Ziel seit Beginn der 1980er Jahre in den
Hintergrund. Seit dieser Zeit versucht europdische Sozialpolitik neben einigen Richtlinien vor
allem iiber Netzwerke und Kommunikation eine soziale Konvergenz in der EU
herbeizufiihren. Dabei scheint die Heranfiihrung der gesamten erwachsenen EU-Bevdlkerung
an den Arbeitsmarkt von besonders grofler Bedeutung zu sein, denn der Besitz eines
Beschiftigungsverhiltnisses wird mit sozialer Integration gleichgesetzt. Im Gegensatz zu den
nationalen Sozialpolitiken, die bisher versucht haben, soziale Sicherheit fiir die
Gesamtbevolkerung  herzustellen, versucht die  europdische  Sozialpolitik  die
Gesamtbevolkerung so zu beeinflussen, dass sie sich iiber Arbeitsverhiltnisse eine soziale
Sicherung leisten kann.
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1.6 Europaisches Parlament und europdische Parteien — ihr institutioneller Kontext

In dem folgenden Abschnitt wird die historische Entwicklung des Européischen Parlaments
und der européischen Parteien skizziert. Es wird dargestellt, aus welchen nationalen Parteien
sich die Parteien und Fraktionen im Europidischen Parlament zusammensetzen. Auflerdem
wird versucht den Entstehungsprozess der Wahlprogramme der européischen Parteien so weit
wie moglich nachzuzeichnen, bevor inhaltliche Schwerpunkte der gréfiten europdischen
Parteien ELDR, Griine, SPE und EVP dargestellt werden.

Ziel dieses Abschnitts ist es erstens, den historischen Kontext, in dem das Europiische
Parlament und die europdischen Parteien entwickelt wurden, darzustellen. Der Entwicklung
der Kompetenzen des EPs innerhalb der européischen Rechtssetzung gilt dabei ein besonderes
Interesse, da mit den Kompetenzen die politische Bedeutung des Parlaments dokumentiert
werden kann. Zweitens wird gleichzeitig der institutionelle Kontext in dem die Parteien
agieren dargestellt. Dabei ist insbesondere das institutionelle Zusammenwirken zwischen
Parlament, europdischen und nationalen Parteien von Interesse. Der vorliegende Abschnitt
dieses Kapitels stellt die Moglichkeiten, Kompetenzen und Zielstellungen des Européischen
Parlaments und der europdischen Parteien dar. Erst im folgenden Kapitel wird die Kritik an
der demokratischen Struktur des Parlaments und der EU insgesamt dargestellt. Insgesamt soll
die die folgende Darstellung Kontextwissen zu den europdischen Parteien und zum
Europédischen Parlament vermitteln, das fiir die spétere Analyse des politischen Diskurses in
den Wahlprogrammen von Bedeutung sein kann.

1.6.1 Historische und institutionelle Entwicklung des Europdischen Parlaments

Das europdische Parlament wurde bereits 1952 im Zusammenhang mit der Europdischen
Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl geschaffen. Es trug damals den Namen ,,Gemeinsame
Versammlung® und hatte ausschlieBlich beratende Funktion. Die 78 Mitglieder wurden von
den nationalen Parlamenten entsandt. Mit den Romischen Vertrigen wurde die beratende
Tétigkeit auf die EWG und EAG ausgeweitet. Seit 1962 tragt die Versammlung den Namen
»~Buropdisches Parlament”. Seit 1971 wurden die Abgeordneten am Haushaltsverfahren der
Gemeinschaft beteiligt und seit 1975 muss das Europidische Parlament den Haushalt der
Europiischen Gemeinschaften billigen. Seit 1979 werden die Abgeordneten fiir das Parlament
in einer Direktwahl in den Mitgliedslandern fiir die Dauer von fiinf Jahren bestimmt. Mit der
Direktwahl sollte ein wesentlicher Schritt zur Demokratisierung der FEuropdischen
Gemeinschaften gegangen werden. Mit der Einheitlichen Europdischen Akte (1986) wurden
die Kompetenzen des Parlaments geringfiigig erweitert, da es in einigen Politikbereichen im
Verfahren der Zusammenarbeit mit dem Ministerrat das erste Mal an der Legislative beteiligt
wurde. Das EP hatte nun Einfluss auf die Rechtssetzung zum gemeinsamen Binnenmarkt und
auf den Abschluss von Beitritts- und Assoziierungsvertragen.

Mit dem Abschluss des Vertrages von Maastricht (1992) wurde das so genannte
Mitentscheidungsverfahren eingefiihrt. Damit wurde das Européische Parlament in einigen
Politikbereichen zum ersten Mal gleichberechtigter Mitgesetzgeber neben dem Ministerrat.
AuBerdem ist die Einsetzung der Kommission seit Inkrafttreten des Vertrags von Maastricht
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von der Zustimmung des Parlaments abhéngig. Das Parlament kann gegen die EU-
Kommission ein Misstrauensvotum aussprechen.

Mit dem Vertrag von Amsterdam, der 1999 in Kraft trat, wurde das
Mitentscheidungsverfahren auf weitere Politikbereiche ausgedehnt. Das Verfahren wird nun
bei Zweidrittel aller EU-Entscheidungen angewandt. Aullerdem bedarf die Einsetzung des
Kommissionspréisidenten der Zustimmung des Europédischen Parlaments. Durch das
Mitentscheidungsverfahren erhélt das Europédische Parlament zum ersten Mal vollwertiges
Mitstimmungsrecht neben dem Ministerrat, dem legislativen Hauptorgan der EU.

Der Ministerrat erldsst Gesetze, die von der Europédischen Kommission vorgeschlagen werden
und an denen héufig das Europdische Parlament mitwirkt. In der EU existieren zwei Arten
von Gesetzen, die EG-Richtlinien und die EG-Verordnungen. EG-Richtlinien stellen die
Regel der europdischen Rechtssetzung dar. Dabei handelt es sich um Rahmengesetze, die als
Forderung der Gemeinschaft von den nationalen Parlamenten innerhalb einer gesetzten Frist
den Bedingungen des nationalen Rechtes angepasst werden und den nationalen
Rechtssetzungsprozess durchlaufen. Verordnungen sind verbindliche Gesetze, die von der
Europidischen Kommission, vom Ministerrat, in der Regel aber im Mitentscheidungsverfahren
vom Europiischen Parlament und dem Ministerrat gemeinsam beschlossen werden. Im
Gegensatz zu den Richtlinien kdnnen sie von den nationalen Regierungen nicht variiert
werden, sondern finden direkte Anwendung in allen Mitgliedsstaaten. Sowohl Richtlinien als
auch Verordnungen haben gegeniiber dem nationalen Recht Vorrang.

Neben der Verordnung und der Richtlinie existieren die Rechtsformen der so genannten
Entscheidung und der Empfehlung bzw. Stellungnahme. Eine Entscheidung ist eine
Rechtshandlung der Gemeinschaft, die einen Einzelfall rechtsverbindlich regelt.
Empfehlungen/Stellungsnahmen sind keine Rechtssetzungsakte, da sind nicht verbindlich
umgesetzt werden miissen.

Das Europdische Parlament ist an den vier Gesetzgebungsverfahren der EU, dem
Mitentscheidungsverfahren, dem Anhérungsverfahren, dem Zustimmungsverfahren und dem
Verfahren der Zusammenarbeit folgendermallen beteiligt. Das Mitentscheidungsverfahren ist
das modernste europidische Rechtssetzungsverfahren. Es wurde mit dem Vertrag von
Maastricht eingefiihrt, der seit 1993 giiltig ist und wird seit der Ratifizierung des Vertrages
von Amsterdam auf zwei Drittel der erlassenen Richtlinien angewendet. In dem im Jahre
2009 ratifizierten Vertrag von Lissabon wurde das Mitentscheidungsverfahren, das
qualifizierte Mehrheitsentscheidungen im Ministerrat beinhaltet, im Rahmen des ordentlichen
Gesetzgebungsverfahrens als Regelabstimmungsfall bestimmt. Die Anwendung des
Verfahrens wurde auf weitere Politikbereiche ausgebaut. So wird es von nun an auch auf die
Bereiche der Agrarpolitik und der polizeilichen und justiziellen Zusammenarbeit in
Strafsachen angewendet. Damit ist dieses Verfahren das wichtigste Rechtssetzungsverfahren
in der Europdischen Union. Bei diesem Verfahren hat das Parlament vollwertiges
Mitstimmungsrecht und kann einen Rechtsakt verhindern. Die von der Kommission
vorgeschlagenen Gesetze werden vom Europdischen Parlament und vom Ministerrat
gemeinsam angenommen. Der Prozess kann mehrere Lesungen umfassen, nach denen das
Parlament Anderungsvorschlige zu dem entsprechenden Gesetz an den Rat weiterleitet, der
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wiederum die Annahme der Anderungsvorschlige des Parlaments mit qualifizierter Mehrheit
billigt oder ablehnt®. Bei Ablehnung der Anderungsvorschlige kann diese Praxis drei Mal
wiederholt werden. Nach der zweiten gescheiterten Lesung wird ein Vermittlungsausschuss
eingesetzt, der zwischen beiden Institutionen moderiert.

Das Anhorungs- und Konsultationsverfahren ist das urspriingliche Rechtssetzungsverfahren in
den Europdischen Gemeinschaften. Es findet in den Féllen Anwendung, die nicht
ausdriicklich dem Verfahren der Zusammenarbeit oder dem Mitentscheidungsverfahren
unterliegen. Die Kommission ilibermittelt einen Gesetzesvorschlag an den Rat. Dieser muss
das Europdische Parlament, den Europdischen Wirtschafts- und Sozialausschuss und den
Ausschuss der Regionen konsultieren, bevor das Gesetz in Kraft treten kann. Um das Gesetz
in Kraft zu setzen, kann der Rat die Anderungsvorschlige dieser Institutionen
beriicksichtigen. Jedoch ist er dazu nicht verpflichtet. Anderungen an dem Gesetzesentwurf
der Kommission kann der Rat nur in Einstimmigkeit vornehmen.

Das Zustimmungsverfahren wurde mit Inkrafttreten der Einheitlichen Europédischen Akte
(1986) eingefiihrt. Bei diesem Verfahren leitet der Rat dem Europdischen Parlament einen
Gesetzesvorschlag zu. Das Parlament muss diesem Akt zustimmen, bevor er in Kraft treten
kann. Das Parlament kann den Rechtsakt verhindern. Es kann jedoch keine
Anderungsvorschlige einbringen. Das Verfahren wird bei bestimmten vélkerrechtlichen
Vertrdgen der EU mit Drittstaaten, bei Vertrdgen zum Beitritt oder zur Assoziierung weiterer
Staaten, bei Gesetzen zu den Struktur- und Kohisionsfonds, bei der Erweiterung der
Befugnisse der Europdischen Zentralbank sowie bei der Festlegung eines einheitlichen
Verfahrens fiir die Europawahl angewendet.

Das Verfahren der Zusammenarbeit wurde ebenfalls mit der Ratifizierung der Einheitlichen
Europédischen Akte eingefiihrt und gab dem Europidischen Parlament das erst Mal die
Moglichkeit, am Rechtssetzungsprozess mitzuwirken. Heute spielt dieses Verfahren jedoch
nur noch eine untergeordnete Rolle, da die politischen Bereiche, fiir die es Anwendung fand,
mit Inkrafttreten des Vertrages von Amsterdam dem Mitentscheidungsverfahren
untergeordnet wurden. Das Verfahren der Zusammenarbeit gilt nur noch fiir bestimmte
Bereiche der Wirtschaft- und Wéhrungsunion. Das Verfahren der Zusammenarbeit wird
folgendermaBlen praktiziert. Das Europdische Parlament und der Ministerrat nehmen Stellung
zu dem Gesetzesvorschlag der Kommission. Das Parlament kann den gemeinsamen
Standpunkt annehmen, ablehnen oder dndern. Nimmt das Parlament den Vorschlag an, tritt
das Gesetz in Kraft. Unterbreitet die Kommission Anderungsvorschlige, muss die
Kommission die Anderungen in den urspriinglichen Text aufnehmen, ob sie will oder nicht.
Wenn die Kommission die Anderungen der Kommission unterstiitzt, der Rat jedoch diese
Anderungen ablehnt, muss er die Entscheidung einstimmig féllen. In diesem Verfahren bleibt
jedoch der Rat die entscheidende Instanz, die iiber Annahme oder Ablehnung eines
Gesetzesvorschlages entscheidet.

4 Mit dem Vertrag von Lissabon wurde die qualifizierte Mehrheit durch den Modus der doppelten

Mehrheit abgelost. Das heiflit, die Entscheidungen miissen nun nicht mehr nur 50% sondern 55% der
Mitgliedstaaten und statt 62% 65% der EU-Bevolkerung représentieren. Die unterschiedliche Stimmgewichtung
nach GroBe eines Landes wurde abgeschafft.
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1.6.2 Europaische Parteien und Fraktionen — Geschichte und Kernpunkte der politischen
Agenda

Innerhalb des Europdischen Parlaments sind an der Rechtssetzung die direkt gewédhlten
Parteien beteiligt, deren politische Ausrichtung und historische Entwicklung im Folgenden
dargestellt wird. Die europdischen Parteien werden von nationalen Mitgliedsparteien gebildet
und waren zunichst lediglich als Parteibiindnisse in freier Zusammenarbeit organisiert. Erst
seit dem Vertrag von Maastricht (1991) wurde durch politische Anreize, die innerparteiliche
Zusammenarbeit verstirkt. In der Wahlperiode 2009-2014 sind im Européischen Parlament
165 nationale Parteien vertreten. Der grofite Teil von ihnen ist in europdischen Parteien
organisiert. Die fiinf europdischen Parteien, die im Folgenden kurz vorgestellt werden, und
einige nationale Parteien haben im derzeitigen Europdischen Parlament sieben Fraktionen
gebildet.

Zu den iltesten europdischen Parteien gehort die Europdische Volkspartei (EVP). Sie wurde
1976 in Luxemburg von belgischen, deutschen, franzdsischen, irischen, italienischen,
luxemburgischen und niederldndischen christdemokratischen Parteien gegriindet. Dabei war
der Parteigrindung die Organisation ,,Europdische Union Christlicher Demokraten
vorausgegangen, die wiederum 1965 aus der Nachkriegsorganisation Nouvelles Equipes
Internationales hervorging. Diese Organisation hatte dhnliche Ziele wie die gesamte
Europabewegung der Nachkriegszeit. Das soziale und wirtschaftliche Niveau in Europa sollte
wiederhergestellt werden und eine friedliche Koexistenz, die Achtung der Menschenrechte,
der Freiheit und des sozialen Fortschritts sollte erreicht werden. Diesen Zielen bleibt auch die
Europdische Volkspartei verpflichtet. AuBerdem vertritt die Europdische Volkspartei eine
konsequent integrationsfreundliche Haltung. Die EVP tritt fiir die Soziale Marktwirtschaft ein
und steht fiir traditionelle soziale Werte, wie zum Beispiel den Erhalt der Familie. Die EVP
befiirwortet eine EU-Demokratie und die Stirkung der Kompetenzen des Europidischen
Parlaments. Daneben gehdren Ausland- und Verteidigungspolitik zu den fiir das Engagement
der EVP wichtigen Politikfeldern (Hix/Lord 1997: 209). Die EVP fordert die Stirkung der
europdischen Biirgerrechte und eine Charta der Arbeitnehmerrechte (Jasmut 1995: 202).

Aus den untersuchten drei Lindern sind die deutschen Parteien CDU und CSU
Griindungsmitglieder der EVP. Franzosisches Griindungsmitglied der EVP war die
christdemokratische nichtgaullistische CDS. Die CDS wurde in Frankreich Teil der UDF, die
wiederum im Europidischen Parlament zundchst Mitglied der Fraktion EVP-ED war. Mit der
Grindung der Europdischen Demokratischen Partei 2004 verldsst die UDF dieses
Parteienbiindnis da dieses mit den konservativen Kriften der Europdischen Demokraten (ED)
zu europaskeptisch sei. Die UDF tritt als EDP-Mitglied der liberalen Fraktion ALDE bei. Die
neogaullistische Partei Chiracs RPR, war zuvor 2001 Vollmitglied der EVP geworden. Ihre
Nachfolgepartei UMP wird mit ihrer Griindung 2002 auch EVP-Mitglied.

Zwischen 1992 und 2009 bildete die EVP zusammen mit dem konservativem Parteienbiindnis
der Europdischen Demokraten, denen auch die britischen Conservative Party angehorte, die
Fraktion EVP-ED. Mit der Aufnahme der britischen Konservativen, die der politischen
Position der deutschen Christdemokraten nahe stehen, bekam die Fraktion eine deutlich
konservativ wirtschaftliche Ausrichtung. Die EVP-Fraktion war bis zu diesem Zeitpunkt
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durch den FEinfluss der belgischen, niederldndischen und italienischen Christdemokraten
deutlich sozialer ausgerichtet gewesen. Die unterschiedlichen Ausrichtungen der Parteien
fiihrte zu gelegentlichen Spannungen mit den britischen Konservativen und wohl letztendlich
zum Austritt der ED aus der Fraktion 2009. In der aktuellen Wahlperiode haben die
Europdischen Demokraten zusammen mit anderen konservativen und europaskeptischen
Parteien die Fraktion der Europdischen Konservativen und Reformisten gebildet. Der
aktuellen Fraktion der EVP gehoren neben der CDU, CSU und UMP die franzdsischen
Parteien La Gauche Moderne und Nouveau Centre an. Die Fraktion der EVP verfiigt auch in
der Wahlperiode 2009-2014 iiber die meisten Sitze im Europdischen Parlament.

Die Sozialdemokratische Partei Europas (SPE) ging im November 1992 aus dem seit den
1974 bestehenden ,.Bund der sozialistischen Parteien in der EG” hervor. Zuvor waren die
durch den Zweiten Weltkrieg unterbrochenen Biindnisse sozialistischer Parteien Europas
bereits in der Nachkriegszeit wiederbelebt worden. Mit der Griindung der SPE sollte die
transnationale Zusammenarbeit zwischen den Mitgliedsparteien und deren Fraktionen
einerseits und der europdischen Ebene anderseits vertieft werden.

Im Europdischen Parlament setzte sich die SPE fiir die Europédische Wahrungsunion und die
Integration der Sozialcharta in den EU-Vertrag ein. Ziel war es in Europa hohe Beschiftigung
mit sozialem Schutz zu gewéhrleisten. Die SPE kidmpft gegen Arbeitslosigkeit und fiir die
wirtschaftliche und soziale Kohédsion in der EG/EU. Sie setzt sich fiir den Umweltschutz ein
und befiirwortet die interne Entwicklungshilfe (Hix/Lord 1997: 209). Die SPE will die
gemeinsame Forschung und Technologieentwicklung in der EU voranbringen. In den
Wahlprogrammen der 1990er Jahre fordert sie ein garantiertes Mindesteinkommen und die
Verwirklichung sozialer Mindestnormen in der EU. Ziel ist aulerdem die Schaffung einer
europdischen Abfallpolitik und einer Umweltcharta mit einklagbaren Rechten. Das
Steuersystem sollte Arbeit entlasten und Verursacher von Umweltverschmutzungen belasten.
Das aktive Wahlrecht bei Kommunalwahlen sollte auch fiir Staatangehdrige aus Nicht-
Mitgliedern der EU gelten. AuBBerdem will die SPE Frauen und Ménner gleichstellen, die
Zuwanderung gemeinsam regeln, den Rassismus abschaffen, das organisierte Verbrechen
bekdmpfen und mehr Demokratie wagen. Die européischen Sozialdemokraten bekennen sich
zum Vertrag von Maastricht. Die SPE billigt, im Gegensatz zur SPD, den Aufbau
europdischer Friedenstruppen zur freiwilligen Unterstiitzung der Vereinten Nationen und der
Konferenz tiber Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (KSZE). Die Mitgliedsparteien
sprechen sich fiir eine foderalistische Struktur und als Legislative operierendes Européisches
Parlament aus. Sie sind sich dariiber einig, dass sich die Europidische Union auf ein
eigenstidndiges demokratisch-sozialistisches Modell hin entwickeln soll. Die SPE grenzt sich
von der EVP ab, indem sie ihre Forderungen nicht ausschlieBlich auf das Dogma des Marktes
und den Abbau von sozialen Errungenschaften zugunsten eines noch wettbewerbsfahigeren
Europas stiitzt (Jasmut 1995: 192-194).

Die politische Ausrichtung der Partei ist durch Links-Rechts-Unterschiede der eher
sozialistischen oder eher sozialdemokratischen Mitgliedsparteien gekennzeichnet (Jasmut
1995: 191). Dieser Konflikt duBert sich auch in der Bezeichnung der Partei. So wird sie in
einigen Lindern wie Deutschland oder Danemark als ,sozialdemokratische* Partei
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bezeichnet, wihrend sie in anderen Léndern wie Frankreich oder Spanien als ,,sozialistische*
Partei bezeichnet wird. Mit der Aufnahme der italienischen PDS in die sozialistische Gruppe
wurde durch die Fiithrung der Parteigruppe die linke Identitdt der Gruppe stirker betont. Eine
solche Identitdit war Ende der 1980er Jahre in verschiedenen nationalen Kontexten
problematisch geworden (vgl. Ladrech 1996).

Griindungsmitglieder der SPE sind die deutsche SPD, die franzdsische PS und die britische
Labour-Partei. Die Fraktion der SPE und einiger anderer sozialdemokratischer und
sozialistischer Parteien, die nicht Mitglied der SPE sind, nennt sich seit 2009 Progressive
Allianz der Sozialisten und Demokraten. Zwischen 1979 und 1999 bildete die
sozialdemokratische Fraktion im Europdischen Parlament die grof3te Parlamentsgruppe. In der
aktuellen Wahlperiode ist sie zweitstirkste Kraft im Europdischen Parlament.

Im Gegensatz zu EVP und SPE, die beide aus frithen europdischen Kooperationen
hervorgegangen sind, bestanden zwischen den liberalen Parteien Europas lediglich
personliche Kontakte zwischen einzelnen Politikern, da personale und finanzielle Ressourcen
der meist kleinen Parteien fiir eine weitergehende Zusammenarbeit oft nicht zur Verfiigung
standen. In den 1960er und 1970er Jahren wurde die Zusammenarbeit europdischer liberaler
Parteien auf Initiative der liberalen Fraktion im Europdischen Parlament intensiviert. 1976
wurde in Stuttgart die ,,Foderation der Liberalen und demokratischen Parteien” gegriindet.
Eine Namensidnderung der Foderation in Europdische Liberale Demokraten (ELD) erfolgte
1977. Im Rahmen der programmatischen Vorarbeiten zu den ersten europdischen
Direktwahlen 1979 fand ein politischer Kldrungsprozess statt, der zum Austritt der dédnischen
Radicale Venstre und der franzosischen Radicaux de Gauche fiihrte. 1993 wurde auf
Grundlage des neuen Artikel 138a des EGV die Foderation in Europdische Liberale,
Demokratische und Reformpartei (ELDR) umbenannt (Jasmut 1995: 205-206).

Ziel der ELDR ist eine Foderation demokratischer Staaten mit einer demokratischen
Verfassung, basierend auf Gewaltenteilung, Mehrheitsabstimmung und den Schutz von
Minderheiten. Die ELDR befiirwortet die Demokratisierung der EU-Institutionen und setzt
sich fiir die weitere Entwicklung des Europdischen Parlaments zu einer legislativen Institution
der EU ein. Die Zusammenarbeit in der Rechts- und Innenpolitik soll nach dem
Subsidiarititsprinzip erfolgen. Die ELDR tritt im Européischen Parlament flir die Wahrung
der individuellen, sozialen und wirtschaftlichen Freiheit ein. Sie kdmpft fiir den Schutz der
Personlichkeits-, Biirger- und Menschenrechte. Die Verantwortung des Einzelnen und
Toleranz erfahren besondere Bedeutung. In den 1990er Jahren forderte die ELDR mit
Nachdruck das inzwischen durchgesetzte unionsweite Wahlrecht auf Grundlage des
Verhiltnisprinzips (Jasmut 1995: 211).

Die Liberalisierung des europdischen Wirtschaftsraumes ist ein Kernelement des
parteipolitischen Selbstverstindnisses. Die ELDR trat daher entschieden fiir die Offnung der
europdischen Mérkte und die Freiziigigkeit von Arbeitnehmern sowie der Unternehmer ein.
AuBerdem ist der freie internationale Handel Teil der Parteipolitik. Die ELDR engagierte sich
auBlerdem fiir die Europdische Wahrungsunion (Hix/Lord 1997: 209). Durch die Stirkung der
Marktwirtschaft soll die soziale Stabilitit gestirkt und die Umwelt geschiitzt werden.
Dementsprechend soll eine Agrar-, Verkehrs-, Abfall- und internationale Entwicklungspolitik
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vorangetrieben werden. Das Niveau von Bildung, Kultur und wissenschaftlicher Forschung
soll angehoben werden (Jasmut 1995: 211).

Die ELDR grenzt sich von SPE ab, indem sie den Wettbewerb der staatlichen Steuerung
vorzieht und das Niveau der europdischen Sozialpolitik nicht durch maBlose finanzielle
Forderungen gefiahrden will. Gegeniiber der EVP grenzt sich die ELDR durch eine von den
USA unabhéngige europiische Sicherheitspolitik ab. AuBlerdem tritt die ELDR im Vergleich
zur EVP stirker fiir die Biirgerrechte und fiir eine integrationsfreundliche Politik im Bereich
des Asylrechts ein. An der Politik der Europdischen Griinen kritisiert die ELDR die
zogerliche Haltung in Fragen der europdischen Integration und der Wirtschafts- und
Wihrungsunion. Die ELDR bevorzugt ein transnationales Konzept des Umweltschutzes,
wogegen die Griinen Umweltschutz auf der nationalen Ebene ansetzen. Die ELDR lehnt die
Forderung der Griinen nach Auflosung der NATO als friedensgefihrdend ab. In der
Forderung der Griinen nach Gewidhrung unbegrenzten Asyls sieht die ELDR eine indirekte
Wahlkampfthilfe fiir Rechtsparteien. Sie sieht ihre grofSten Differenzen zu den rechten
Parteien, deren Auslénderfeindlichkeit und integrationsfeindliche
Renationalisierungsbemiihungen in der Agrarwirtschaft vollstindig abgelehnt werden.
Griindungsmitglieder der Fdderation liberaler Parteien waren die deutsche FDP, die
franzosischen Parteien Parti Républicain, Republicains indépendants, Parti Radical,
Mouvement des Radicaux de Gauche sowie die britische Liberal Party und die nordirische
Alliance Party of Northern Ireland. Aktuelle Mitglieder der ELDR aus den hier untersuchten
Léndern sind die FDP, Liberal Democrats, Alliance Party of Northern Ireland. In der ELDR
ist aktuell keine franzdsische Partei vertreten. Die ELDR bildet im Europdischen Parlament
eine Fraktion mit der Europdischen Demokratischen Partei.

Die Europdische Demokratische Partei (EDP) wurde 2004 auf Initiative von Frangois Bayrou
und Francesco Rutelli in ihrer Eigenschaft als Parteivorsitzende der franzdsischen Union pour
la Démocratie Frangaise bzw. der italienischen Democrazia e Liberta — La Margherita
gegriindet. Beide Parteien gehdren zu der biirgerlichen Mitte und wollten mit der
Parteigriindung einer wachsenden Europaskepsis im Europdischen Parlament entgegenwirken.
Die EDP verfolgt das Ideal eines foderalistischen Europa, wie es von den Griindervétern der
Europdischen Gemeinschaften beabsichtigt wurde, als wichtigstes politisches Ziel. Die Partei
siecht sich weder in einer konservativen noch in einer sozialistischen oder
sozialdemokratischen Tradition.

Die EDP setzt sich fiir eine europdische Demokratie ein, in der Frieden, Freiheit, Solidaritét
und Bildung wichtige Elemente darstellen. Wichtige Politikziele sind eine gemeinsame
europdische Verteidigungs- und Sicherheitspolitik, Verteidigung des europdischen
Sozialmodells, das freie Konkurrenz und gleichzeitig einen offentlichen Dienst ermdglicht
und die Verteidigung nationaler, regionaler und lokaler Identititen sowie die Forderung der
kulturellen und sprachlichen Vielfalt. Zusammen mit der ELDR bildet die EDP seit 2004 die
Fraktion Allianz der Liberalen und Demokraten fiir Europa (ALDE). Mitglied dieser Fraktion
ist neben FDP und Liberal Democrats das franzosischen EDP-Mitglied UDF beziehungsweise
die aus ihr hervorgegangene Partei MoDem. ALDE bildet die drittstirkste Kraft im
Européischen Parlament.
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Ahnlich wie bei der ELDR hat auch die Partei der Europdischen Griinen eine relativ kurze
Geschichte. Im Jahre 1984 schlossen sich griine Parteien aus den Mitgliedsstaaten der EG und
aus anderen westeuropdischen Staaten zur Griinen Koordination zusammen, die 1985 nach
dem Beschluss gemeinsamer Statuten zur Europdischen Griinen umbenannt wurde. Um die
Effektivitiat der politischen Arbeit im Européischen Parlament zu erhéhen und dennoch die
Autonomie der Mitgliedsparteien zu gewdhrleisten wurde 1993 Masala/Finnland die
Europdische Foderation Griiner Parteien gegriindet. 2004 wurde dann in Rom die
Europdische Griine Partei gegriindet. Mit der Griindung der EGP sollte einerseits die nun
integrationsfreundlichere Haltung der europdischen Griinen zur EU demonstriert werden.
Andererseits sollten durch die Parteigriindung die Wahlkampagnen fiir die anstehenden
Europawahlen 2004 und alle folgenden Wahlen vereinheitlicht werden, um so erfolgreichere
Wabhlergebnisse zu erzielen. Die Europdischen Griinen sind damit die erste europdische Partei,
die einen solchen vereinheitlichenden Schritt in der Organisation der Wahlkampagnen
vollzogen hat.

Inhaltlich gehoren Frieden, Abriistung und Umweltschutz zu den traditionellen Grundsédulen
eines griinen Parteiverstdndnisses. Die FEuropdischen Griinen haben eine pazifistische
Grundeinstellung und streben eine paneuropdische Strategie bei der Okologischen und
sozialen Reform der bisherigen europdischen Wirtschaftspolitik an. Sie beflirworten die
Umwandlung der Europdischen Union in eine demokratisch kontrollierte Foderation und
favorisieren offene Regierungsformen (open government), die eine Transparenz der
Handlungen der Regierungen auf jeder Ebene ermoglichen. Die EGP befiirwortet den Ausbau
des Mitentscheidungsverfahren (Hix/Lord 1997: 209; Jasmut 1995: 219). Aullerdem fordert
sie die Erweiterung der Biirgerrechte, den Ausbau der demokratischen Mitbestimmung, die
Sicherung der Menschenrechte und den Schutz der Rechte von Minderheiten, einschlielich
des Menschenrechts auf Asyl und Immigration. In unterschiedlichem Ausmaf} fordern die
Européischen Griinen seit den 1990er Jahren der Umweltpolitik in der EU Vorrang vor der
Wirtschaftspolitik einzurdumen und den Ausstieg aus der Atomenergie vertraglich
festzuschreiben. Das Steuersystem soll umweltpolitisch reformiert werden. Migranten aus
Drittstaaten sollen nach drei- bis fiinfjdhrigem legalem Aufenthalt in der Européischen Union
die Staatsbiirgerschaft ihres Wohnsitzstaates erhalten. Zudem setzt sich die EGP fiir
internationale und innereuropdische Entwicklungshilfe ein (Jasmut 1995: 219). Der Einsatz
fiir MaBnahmen gegen einen globalen Klimawandel und fiir die Emissionssenkung bleibt
wichtiger Bestandteil der politischen Inhalte der Europdischen Griinen. Sie kdmpfen gegen
Herstellung und Verarbeitung genetisch verdnderter Organismen (GVO) und setzen sich fiir
die Einrichtung GVO-freier Zonen ein. Sie fordern den Okologischen Landbau und die
Lebensmittelsicherheit insgesamt.

Griindungsmitglieder der EGP aus den drei hier untersuchten Landern sind die deutsche Partei
Biindnis90/Die Griinen, die franzosische Partei Les Verts und die britischen Parteien Green
Party of England and Wales und Scottish Green Party. Im Europédischen Parlament bildet die
EGP mit der Européischen Freien Allianz (EFA) von Regionalisten und demokratischen
Nationalisten seit den EP-Wahlen 1994 die Fraktion Griinen/EFA. In der aktuellen
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Wahlperiode konnte die Fraktion ihren Platz als viertstirkste Kraft im Europdischen
Parlament behaupten.

Die Europdische Freie Allianz (EFA) griindete sich 1981 als Kooperation von Parteien, die
Regionalismus und Dezentralisierung staatlicher Organisation in den Vordergrund ihrer
Politik stellen. 2004 wurde die Vereinigung als politische Partei im Europdischen Parlament
anerkannt. Die EFA versteht sich als Partei ,,staatenloser Nationen* Europas und hat eigene
Prinzipien des Regionalismus entwickelt.

Die EFA strebt eine EU freier solidarischer Volker an, die sich auf das Subsidiaritétsprinzip
griindet. Nach Ansicht der EFA benotigt die EU eine Neuorientierung, da sie zu sehr auf
wirtschaftliche Integration und Liberalisierung des Wettbewerbs ausgerichtet ist und zum
Zentralismus tendiert. Die EFA fordert, die Teilnahme der Regionen mit konstitutioneller
Machtbefugnis an den Sitzungen des Ministerrates, wenn sich diese mit Angelegenheiten der
Regionen befassen. Die Anerkennung der historischen Nationen und Regionen soll verbessert
werden. Thnen soll ein direkter Zugang zum Europédischen Gerichtshof gewéhrt werden. Die
EFA fordert auBerdem eine Demokratisierung der europdischen Institutionen und eine
Starkung der Kompetenzen des Ausschusses der Regionen.

Die Freie Allianz verteidigt die Menschen- und Volkerrechte. Sie setzt sich flir den
Umweltschutz und die nachhaltige Entwicklung ein. Sie zielt auf den Aufbau einer gerechten
Gesellschaft mit einer politischen Solidaritit, die Fortschritt, sozialen Zusammenhalt und
Chancengleichheit fordert. Die Freie Allianz verteidigt und schiitzt die sprachlichen und
kulturellen Unterschiede in der Europdischen Union.

Griindungsmitglieder, die aus den drei hier untersuchten Landern stammen, sind aus der BRD
Die Bayernpartei, aus Frankreich Parteien aus der Bretagne (UDB), Nordkatalonien (UC),
Okzitanien (PO), Korsika (PNC), Savoyen (MRS, LS), Elsass (EVU) sowie aus
GrofBbritannien die Scottish National Party, die walisische Plaid Cymru und Mebyon Kernow
aus der Grafschaft Cornwall. Die deutsche Partei Die Friesen hat in der EFA
Beobachterstatus.

Zu den neueren Parteien gehort auch die Europdischen Linke (EL). Sie wurde 2004 in Rom
als Zusammenschluss von europidischen Parteien des linken und kommunistischen Spektrums
gegriindet. Die Griindung der EL wurde von Parteien angestrebt die bereits seit 1994 im
Europdischen Parlament in der Fraktion der Vereinigten Europdischen Linken / Nordische
Griine Linke (GUE/NGL) sowie im Rahmen des Neuen Europdischen Linken Forums (NELF)
zusammenarbeiteten.

Die EL strebt ein alternatives soziales und politisches Modell zum Kapitalismus an. Sie setzt
sich fiir Umweltschutz und die Achtung der Menschenrechte ein und ist entschiedener Gegner
von Krieg und einer wachsenden Militarisierung. Die EL beflirwortet grundsitzlich ein
geeinigtes soziales und demokratisches Europa. Sie lehnt hingegen den Vertrag von
Maastricht und die EU-Verfassung sowie den Reformvertrag von Lissabon als neoliberal ab.
Mitgliedsparteien aus den drei untersuchten Léandern sind die deutsche Partei Die Linke sowie
die franzosische PCF. Die DKP hat in der Europidischen Linken Beobachterstatus. Die
GUE/NGL ist seit 2004 sechsstdrkste Fraktion im Européischen Parlament.
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Im Lager der konservativen und europaskeptischen Parteien gab es mit Beginn der
Wahlperiode 2009 — 2014 einige strukturelle Verdnderungen. Als fiinftstirkste Fraktion
wurde im Juni 2009 auf Initiative der britischen Konservativen die Fraktion Europdische
Konservative und Reformisten (ECR) gegriindet. Die ECR vertritt eine konservative und
europaskeptische Politik. Wenngleich sie sich aus anderen Parteien zusammensetzt, nimmt
die Fraktion im Europdischen Parlament die parteipolitische Position der konservativen
Fraktion Union fiir ein Europa der Nationen (UEN) ein, die 1999 durch die européische
Partei Allianz fiir ein Europa der Nationen (AEN) sowie sechs weiteren selbststindigen
Parteien gegriindet wurde. 2005 wurde die UEN nach strukturellen Anderungen bis 2009
viertstiarkste Fraktion im Europdischen Parlament. Die UEN wurde 2009 aufgel6st, nachdem
ein GroBteil ihrer Mitgliedsparteien zu anderen Fraktionen gewechselt war oder nicht mehr im
neu gewihlten Parlament vertreten war.

Die groBte Partei in der UEN war die AEN. Sie wurde 2004 als européische Partei gegriindet.
Sie setzt sich fiir die Erhaltung der Souverinitdt der Mitgliedsldnder ein, indem sie das
Hauptentscheidungsrecht in der EU fiir die Nationalstaaten fordert. Solidaritét, Stabilitdt und
Sicherheit in den Mitgliedsldndern gehdren zu ihren politischen Zielen. Die AEN beruft sich
auf die Vielfalt der Traditionen, auf die westliche Zivilisation und auf humanistische
Prinzipien. Die nationalistischen, konservativen und europaskeptischen Mitgliedsparteien
stammen zu einem grofen Teil aus den neuen osteuropdischen EU-Staaten sowie aus Italien.
Aus den drei hier untersuchten Lindern kommt lediglich das franzdsische neogaullistische
Mitglied Rassemblement pour la France, das seit 2004 iiber kein Mandat im Europdischen
Parlament verfiigt. Dies gilt fiir eine ganze Reihe von Mitgliedsparteien, so dass die AEN in
der aktuellen Wahlperiode im Européischen Parlament keine politische Bedeutung hat.

2009 wurde neben der Fraktion Europdische Konservative und Reformisten (ECR) die
Fraktion Europa Freiheit Demokratie (EFD) gegriindet. Mitglied ist die britische United
Kingdom Independence Party (UKIP). Die Fraktion vertritt eine nationalkonservative und
europaskeptische Politik und fithrt damit den politischen Standpunkt der Fraktion
Unabhdngigkeit und Demokratie (Ind/Dem) sowie der europdischen Partei EU-Demokraten
(EUD) fort. Die EUD verfiigt im aktuellen Parlament iiber keine Sitze. Sie tritt flir eine
dezentrale Struktur der EU ein, in der die Entscheidungen mdglichst lokal getroffen werden
sollen. Ziel der EUD ist es, jene Kritiker aus dem rechten als auch aus dem linken politischen
Spektrum der EU zu versammeln, die mit der mangelnden Demokratie und der zunehmenden
Zentralisierung unzufrieden sind.

Neben der EUD existierte bis 2008 eine weitere nationalkonservative europdische Partei, die
Allianz der Unabhdngigen Demokraten in Europa (AIDE). Die AIDE versuchte den Einfluss
der EU auf die nationalen Regierungen riickgidngig zu machen. Die neogaullistische
franzosische Partei Mouvement pour la France war Mitglied der AIDE. AIDE, EUD und die
Parlamentsmitglieder der United Kingdom Independance Party bildeten gemeinsam die
Fraktion Unabhdngigkeit und Demokratie (Ind/Dem).

AulBlerdem sind im Européischen Parlament rechte bis rechtsextreme Parteien vertreten, denen
die Griindung einer gemeinsamen europdischen Partei bisher nicht gelungen ist. In dem 2005
gegriindeten Parteienbiindnis Euronat sind der franzdsische Front National und die British
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National Party Mitglieder. 2007 griindeten die rechten Parteien im EP die Fraktion Identitdt,
Tradition, Souverdnitdit, die sich jedoch nach zehn Monaten wegen des Austritts der
ruménischen Mitglieder wieder auflosen musste.

1.6.3 Politisches Verhalten der Fraktionen und Konstellationen im Europdischen Parlament

Insgesamt existieren im Europédischen Parlament sieben Fraktionen, die sich aus 12
europdischen Parteien zusammensetzen. Die bedeutendsten Fraktionen sind die EVP-ED, SPE
und die Fraktion der Liberalen ALDE. Die oben betrachteten politischen Inhalte von EVP,
SPE und ELDR scheinen sich auf den ersten Blick nicht stark zu unterscheiden. Alle drei
Parteien zeichnen sich durch eine integrationsfreundliche Haltung aus und streben eine
foderalistische Organisation der Europdischen Union an. GroBe Ahnlichkeiten finden sich
auch zwischen den Forderungen der SPE und der Griinen hinsichtlich einer
umweltschutzbezogenen Steuerpolitik. Die von einigen Autoren vorgebrachte Kritik, dem
Wihler stiinden keine europapolitischen Alternativen zur Verfiigung (vgl. Eijk/Franklin 1996;
Gaffney 1996; Ladrech 1996; Marsh/Norris 1997; m.E. Manow/Doring 2006; Tapio 2002)
wird bei der Betrachtung der politischen Parteien nachvollziehbar.
Griinde fiir die inhaltlichen Ubereinstimmungen der groBen europiischen Parteien sehen die
Autoren darin, dass die Mitgliedsparteien stark auf ihrer Autonomie und den national
gepragten Standpunkten beharren. Der politische Prozess wird immer noch von nationaler
Politik dominiert (Smith 1996) und raumt dem Europdischen Parlament wenig Bedeutung ein.
Daher rufen europaspezifische Themen beim Wihler wenig Interesse hervor und werden
daher auch weniger in den Wahlkampagnen bemiiht (Ladrech 1996: 292-293). Bei der
Ausarbeitung der Partei- und Wahlprogramme miissen innerparteiliche Konflikte bewaltigt
werden (vgl. Hix 1996), als deren Ldsung lediglich der kleinste gemeinsame Nenner die
Wahlprogramme oft vage und unklar erscheinen ldsst (vgl. Poguntke/Piitz 2006; Tapio 2002).
Ungeachtet der Kritik an der mangelnden politischen Identitdt der Europdschen
Parteien konnen zwischen einzelnen Programmen Unterschiede festgestellt werden. Die
Unterschiede lassen sich hinsichtlich der Priorititen bestimmter politischer Forderungen der
Parteien finden. So ist fiir die liberale ELDR Umweltschutz nur bei einer funktionierenden
Wirtschaft moglich, wogegen die Europdischen Griinen den Schutz der Umwelt vor
wirtschaftliche Interessen stellen.
Einige Autoren betonen auch ein sich wandelndes Verhiltnis zwischen den Parteien im
europdischen Parlament. Im Sinne der Cleavage-Theorie (vgl. Lipset/Rokkan 1967) bestehen
im EU-System zwei hauptsdchliche Konfliktlinien: 1. Mit dem Prozess der nationalen
Integration produziert die supranationale Integration einen Konflikt zwischen Zentrum und
Peripherie, zwischen nationalen Interessen und europdischen Interessen und daher zwischen
integrationsfeindlichen und integrationsfreundlichen Kriften. 2. Die fiir nationale Parlamente
typische Unterscheidung zwischen rechten und linken Parteien und Wahlern ist zunehmend
auch fiir das Europidische Parlament festzustellen. Die Politisierung der EU als Resultat
zunehmender supranationaler Entscheidungen zu Verteilungsfragen begiinstigt einen
soziodkonomischen Konflikt auf europdischer Ebene und damit die Entwicklung einer
klassischen Rechts-Links-Aufspaltung (Hix 1996: 322-323).
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Andere Autoren sehen als Grund fiir die ansteigende Ausprigung des Rechts-Links-
Aufspaltung die Herausbildung von Parteiidentititen ab den 1990er Jahren. Diese
Parteiidentititen bilden sich auf europdischer Ebene als Ersatzpositionierungen heraus, die auf
nationaler Ebene aufgrund von Koalitionszwéangen nicht mehr moéglich sind. In diesem Sinne
wird das EP zu einer Art politisches Uberlaufbecken, indem sich politische Positionen
sammeln konnen, die auf nationaler Ebene nicht mehr moglich sind, die dann jedoch den
nationalen Diskurs wieder inspirieren (vgl. Ladrech 1996). Mit dieser Praxis erhdlt das
europdische Parlament eine neue demokratische Funktion im Politikprozess, die es damit
gleichzeitig legitimiert insofern diese Funktion in 6ffentliche Erscheinung tritt.

Den Hintergrund fiir die Herausbildung der neuen europdischen Parteiidentitdten sieht
Ladrech (1996) in Verdanderungen der nationalen politischen Landschaften nach 1989 im
Zuge der Beendigung des Ost-West Konfliktes. So begannen zum Beispiel die ehemaligen
Kommunisten in Italien Partito Democratico Sinistra (PDS) mit dem Zerfall der UdSSR ihre
Parteiidentitdt zu verdndern. Mit den verdnderten Parteiidentititen erdffneten sich neue
Moglichkeiten, aber auch Gefahren fiir mogliche Koalitionsstrategien, die vorher unmoglich
gewesen waren. Die Wabhlstrategien der vergangenen Jahre waren nun iiberholt. Sozialistische
Parteien waren nun frei, neue Strategien zu entwickeln. Diese neuen Bedingungen erdffneten
neue Moglichkeiten, um die Wiéhlerbasis zu vergroBern. Gleichzeitig wuchs jedoch die
Gefahr, dass die Wihlerbasis einer Partei zu anderen Parteien abwandern kénnte.

Das neue Parteibewusstsein wirkte sich auch im Europdischen Parlament aus.
Gesetzesvorlagen der Kommission und des WSA, wie zum Beispiel zum Mindestlohn oder
zur Fortsetzung eines EU-Recovery-Programms spalteten die Parlamentgruppen von EVP und
SPE auf einem Links-Rechts-Profil in stirkerer Weise als zuvor. Zunehmend wurden
Fragestellungen so gestaltet, dass die Unterschiede zwischen beiden Gruppen betont werden
konnten. Dies fiihrte zu einer Verstirkung der 6ffentlichen Wahrnehmung des Europdischen
Parlaments und seines Engagement. Einige nationale Parteien waren fahig Positionen und
Argumente anzunehmen, die bis dahin aus politischen Koalitionsgriinden nicht mdglich
gewesen waren (Ladrech 1996: 301).

Innerhalb des Europidischen Parlaments lassen sich weitere spontane Koalitionsbildungen je
nach Politikbereich, iiber den entschieden wird, beobachten. Eine Untersuchung zum
Kohidrenzverhalten von Parteien, Parteiengruppen und Fraktionen konnte fiir die SPE und
EVP, die zusammen iiber 60% der Sitze im Parlament ausmachen, ein weitgehend kohérentes
Abstimmungsverhalten feststellen. Zwischen beiden Parteien scheint ein Pakt hinsichtlich der
Wahl des Parlamentspréisidenten zu bestehen. Die gemeinsame Mehrheit unterstiitzt zunachst
den Kandidaten fiir die Parlamentsprisidentschaft der einen Fraktion fiir die erste Hélfte der
Wahlperiode. Danach kommt die gemeinsame Mehrheit bei der Wahl des
Parlamentsprisidenten der anderen Fraktion zu Gute (Hix/Lord 1997: 207). SPE und EVP
bilden die Hauptkoalition, die die Agenda des EPs bestimmt. Fiir den Fall, dass sich diese
beiden Partner nicht einige sind, spielt die ELDR eine Schliisselrolle. Sie kann dann
bestimmen, ob SPE oder EVP die Agenda des Europdischen Parlaments bestimmen (Hix/Lord
1997: 210).
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Bezogen auf bestimmte Politikbereiche lassen sich folgende Konstellationen im Parlament
feststellen. SPE und EVP sind Gegner der ELDR in Fragen, die die européischen Institutionen
und die Integration betreffen (corporatist issues). Zum Beispiel setzen sich SPE und EVP fiir
eine starker dirigierte Industriepolitik ein als die Liberalen. EVP und ELDR sind Gegner der
SPE in Fragen zur Liberalisierung der Markte. Zum Beispiel trat diese Konstellation bei den
Beratungen zur Europidischen Wéhrungsunion und den Konvergenzkriterien auf. EVP und
ELDR wollten diese Kriterien lediglich auf wirtschaftlichen Indikatoren stiitzen, wohingegen
die SPE auch soziale Indikatoren als Konvergenzkriterium festlegen wollte. SPE und ELDR
sind Gegner der EVP in Fragen zur Demokratie und zum Biirgerrecht. Diese Konstellation
war entscheidend fiir die Bestimmungen zum Wahlrecht fiir EU-Biirger bei EP-Wahlen und
Kommunalwahlen (Hix 1996: 320).

Nach den Europawahlen 2009 hat sich die dargestellte Parteienkonstellation im Europdischen
Parlament verdndert. Einige nationale Parteien haben ihre Mitgliedschaft in europdischen
Parteien und Fraktionen gewechselt. AuBerdem gibt es Parteineugriindungen. Da der
Untersuchungszeitraum jedoch 2004 endet, werde ich auf diese Verdnderungen hier nicht
eingehen. Dennoch fillt nicht erst seit den EP-Wahlen 2004 auf, dass Parteien egal welcher
politischer Ausrichtung den Begriff ,,.Demokratie in ihrem Namen verwenden.
Moglicherweise ist dies eine Reaktion auf den Mangel an Demokratie in der EU, dem die
Parteien hier auf symbolischer Ebene begegnen.

Der vorangegangene Abschnitt hat gezeigt, dass die Unterschiede zwischen den Parteien nicht
nur auf der inhaltlichen Seite gesucht werden miissen, sondern auch hinsichtlich der
Strukturierung ihrer politischen Inhalte und Themen. Denn die Parteien im Europdischen
Parlament scheinen sich mit den gleichen politischen Inhalten und Problemen
auseinanderzusetzen, auf die sie bisweilen dhnliche Losungen anbieten. Dies wurde von
einigen Autoren im Sinne des demokratischen Defizits ausgelegt. Dass sich Parteien, die im
gleichen Parlament agieren, mit den gleichen Themen und Problemen auseinandersetzen,
scheint meines Erachtens eher der Normalfall politischer Realitdt zu sein. Letztendlich
versucht jede Partei ihre Existenz im politischen Konkurrenzkampf zu legitimieren, indem sie
einerseits dem Mainstream der politischen Themen folgt, andererseits aber gleichzeitig
versuchen muss, sich in diesem Mainstream von den anderen Parteien zu unterscheiden, um
dem Wihler einen Grund zu geben, warum er genau diese und keine andere Partei wéhlen
sollte.

Die feinen Unterschiede zwischen den Parteien und ihren politischen Zielen lassen sich
insbesondere auf der sprachlichen Ebene nachweisen. Ein solcher Nachweis soll spéter mit
der computergestiitzten Diskursanalyse gefiihrt werden. Dabei wird grundsitzlich davon
ausgegangen, dass sich jede Partei von einer anderen Partei unterscheiden muss, wenn sie
eine Legitimation ihrer Existenz im politischen Diskurs erfahren will. Damit ist also zunéchst
einmal nicht die Legitimation der politischen Macht, sondern lediglich die Legitimation der
Sprechakte einer Partei innerhalb einer politischen Diskussion oder eines politischen
Diskurses gemeint.
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1.6.4 Produktionsbedingungen von Wahlprogrammen fiir die Wahlen zum Europaischen
Parlament

Da in dieser Arbeit ein Korpus aus Wahlprogrammen zur Europawahl untersucht wird und da
dieses Kapitel versucht, die Kontextbedingungen zusammenzutragen, die die Bedeutung von
sprachlichen Ausdriicken beeinflussen, werden im letzten Abschnitt dieses Kapitels die
Produktionsbedingungen von Wahlprogrammen vorgestellt. Dazu wird zunichst dargelegt,
welche Ziele Wahlprogramme im Allgemeinen verfolgen und mit welcher Motivation sie
geschrieben werden. Die Bedingungen unter denen Wahlprogramme fiir die Europawahl
entstehen, haben unmittelbaren Einfluss auf das hier untersuchte Korpus, so dass betrachtet
wird, welche Themen in Europawahlprogrammen verarbeitet werden und welche Akteure an
der Redaktion der Wahlprogramme beteiligt sind. AuBerdem wird darauf eingegangen,
welche Wahlprogramme die nationalen Parteien von den europdischen Parteien fiir ihre
Wahlkampagnen tibernommen haben.

1.6.4.1 Professionalisierung von Wahlkampagnen

Die Ausarbeitung der Wahlkampagnen wurde seit Mitte des 20sten Jahrhunderts immer
stirker professionalisiert und zu einer Technik der politischen Uberzeugungsarbeit
weiterentwickelt. Die Professionalisierung und Verwissenschaftlichung der politischen
Uberzeugungsarbeit lisst sich an der wachsenden Anzahl an Verdffentlichungen zur
Politikberatung illustrieren (vgl. Abelson 1992; Benz 1998; Blumenthal 2003; Bohret 1981;
Cassel 2001; Falk/Rehfeld/Rommele et al. 2006; Fisch/Rudloff 2004; Gellner 1995; Krevert
1993; Krott 2007; Kiimmel 2004; Murswieck 1994; Rich 2004; Stone/Denham/Garnett 1998;
Thunert 2001). Mit der Professionalisierung von Wahlkampagnen versucht jede Partei das
Maximum potentieller Wihler zu mobilisieren (Moniere 1988: 18). Die Mobilisierung der
Wihler wird neben personlichen Eigenschaften des Spitzenkandidaten von der Identifikation
des Wihlers mit der zu wéhlenden Partei und den Themen der Wahlkampagne dieser Partei
beeinflusst (Campbell/Stokes 1959: 368; Krukones 1984: 11).

Bei der Professionalisierung der Wahlkampagnen konnten sich die Politikberater in
zunehmendem MaBle auf moderne Kommunikationstechnologien, vor allem das Fernsehen
stiitzen (Krukones 1984: 5). Struktur und Ausmal3 der Inhalte der Kampagnen wurden den
Anforderungen der modernen Kommunikationstechnologien angepasst. Mit der
Professionalisierung der Wahlwerbung konzentrierten sich die Kampagnen weniger als bisher
auf die jeweilige Partei und ihre Identitdt, sondern auf bestimmte Themen und die darin
enthaltenen Probleme, deren Losung zum politischen Ziel der werbenden Partei erklért wird
(Krukones 1984: 13). Bei der Entwicklung der Kampagnen bedienen sich vor allem die
regierenden Parteien Meinungsumfragen zur Erhebung von politischen Themen und
Bediirfnissen, die fiir potentielle Wahler von Bedeutung sind. Diese Themen und Bediirfnisse
werden dann systematisch im Rahmen des politischen Marketings bei der Entwicklung von
Wahlwerbung und Wahlkampagnen einer Partei genutzt (Moni¢re 1988: 22-23). Das
Hauptanliegen eines Wahlprogramms besteht darin, den Wihler zu iiberzeugen, genau diese
Partei und keine andere zu wihlen.
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Politisches Marketing nimmt eine 6konomische Perspektive auf Parteipolitik ein. Aus dieser
Perspektive ist eine Partei mit einer Fabrik und ein Wahlprogramm mit einem Werbeprospekt
fiir das Produkt dieser Fabrik vergleichbar. In dieser ,,Fabrik* wird politische Arbeit geleistet,
die unter anderem in einem demokratischen Prozess ein Werbeprospekt hervorbringt, mit dem
sie fir den ,, Kauf*“ ihrer Arbeit wirbt. Der ,,Kauf des Produktes politischer Arbeit erfolgt,
indem der Biirger einer Partei sein Vertrauen ausspricht, indem er ihr bei der Wahl seine
Stimme gibt. Erhaltene Wahlerstimmen kdnnen die Partei {iber die Wahlkampfentschidigung
in Okonomisches Kapital umwandeln und so ihren wirtschaftlichen Fortbestand sichern.
Waihlerstimmen werden zum Beispiel in Parlamentssitze umgerechnet und bewirken damit
direkt die Erhohung oder Senkung von institutionalisierter politischer Macht. Politisches
Marketing ist Teil der in Abschnitt 3.2.4 beschriebenen symbolischen Politik.

1.6.4.2 Wahlprogramme als Teil des politischen Marketings

Das Interesse der Parteien daran, die Anzahl der Wihlerstimmen zu maximieren, beeinflusst
den Inhalt der Wahlprogramme. Jede Partei ist auf eine bestimmte Waihlergruppe mit
bestimmten politischen Interessen ausgerichtet, deren Beriicksichtigung bei der Ausarbeitung
der Wahlprogramme angestrebt wird. Das heiit, jede Partei repridsentiert bestimmte
Einstellungen fiir potentielle Wéhler. Diese Einstellungen der potentiellen Wihler miissen in
der Wahlkampagne angesprochen werden, um diese Wéhler zur Wahl dieser Partei zu
bewegen. Der Erfolg einer politischen Partei wird in letzter Konsequenz an der Zahl der
Wihlerstimmen gemessen, die daher versucht, diese mit allen Mitteln zu erhdhen.

In einem Wahlprogramm muss sich eine Partei, bei allen innerparteilichen
Auseinandersetzungen zwischen den verschiedenen Gruppierungen, Ausrichtungen und
Plattformen, auf ein gemeinsames die Partei und ihre parteipolitischen Ziele reprasentierendes
Programm einigen. Das Formulieren von Wahlprogrammen ist ein Balanceakt, bei dem
versucht werden muss, selbst gegensitzliche Einstellungen rhetorisch so zu verarbeiten, dass
die parteipolitische Identitidt erkennbar bleibt und dennoch potenticlle Wahler anderer
Parteien gewonnen werden konnen. So wird zum Beispiel das Thema Umweltschutz in den
deutschen Wahlprogrammen spétestens mit dem zunehmenden Erfolg der Partei Die Griinen
in den frithen 1980er Jahren ein wichtiges Thema, das fast jede Partei in ihre parteipolitische
Agenda aufnimmt und auf ihre spezifische Art verarbeitet, indem sie das Thema auf der
Rangordnung ihrer parteipolitischen Zielstellungen einordnet und in irgendeiner Weise
Position dazu bezieht. Dabei wird die Wichtigkeit des Umweltschutzes anerkannt, um
mogliche ,,griine* Wihler nicht zu den Griinen abwandern zu lassen und ihnen aber zugleich
die wichtigeren (Kern-)Themen der jeweiligen Partei nahezubringen. Die FDP schreibt zum
Beispiel in threm Wahlprogramm zur Europawahl 1989: ,eine sensible Umweltpolitik muss
sich auf eine erfolgreiche Wirtschaft stiitzen®. Das heif3t, hier geht es eigentlich nicht um das
Thema Umweltschutz, sondern um die Einordnung dieses Themas unter die Bedeutung des
Wirtschaftsthemas.
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1.6.4.3 Die Entstehungsbedingungen von Wahlprogrammen zur Europawahl

Die Wahlen zum Europiischen Parlament unterscheiden sich von Wahlen, die im Kontext der
nationalstaatlichen Politik durchgefiihrt werden zum Einen durch die institutionellen
Bedingungen zum Anderen durch die politischen Inhalte, um die geworben wird. Hinsichtlich
der politischen Inhalte haben Politikwissenschaftler festgestellt, dass in Wahlprogrammen zu
den Europawahlen bis zur Jahrtausendwende nationale Themen dominierten (vgl.
Binder/Wiist 2004; Hix 1996; Ladrech 1996; Tapio 2002; Tenscher 2006; Wiist 2005). Das
Problem der geringen Bedeutung der Politik des Europdischen Parlaments wurde bereits 1980
nach den ersten direkten Wahlen zum Europidischen Parlament mit dem bis heute diskutierten
Konzept der second-order national election (Reif/Schmitt 1980) beschrieben (vgl. 2.3.2).
Wenn sich die Parteien in den Wahlprogrammen zur Europawahl zu Themen positionieren,
die nicht der Kompetenz des Europdischen Parlaments entsprechen, dann ist dies vor allem
darauf zuriickzufiihren, dass die Parteien diesen Themen fiir die Uberzeugung der Wihler in
einer Wahl, die von nationalen Parteien im Kontext des nationalen politischen Diskurses
stattfindet, wenig Bedeutung zugeschrieben wird. Das heiflt, den Biirgern wird
moglicherweise die Kenntnis der politischen Kompetenzen des Européischen Parlaments und
deren Relevanz fiir ihr Leben abgesprochen. Daher versuchen die Parteien bei der
Ausarbeitung der Wahlprogramme Themen einzubringen, die fiir den potentiellen Wéhler
bekannt und wichtig sind. Diese Themen finden sich vor allem im nationalen politischen
Diskurs, der aufgrund der Bekanntheit und Relevanz seiner Themen eine stérkere
Identifikation mit der jeweiligen Partei und ihrem Wahlprogramm ermoglicht. Zudem haben
Themen, die im Europaparlament verhandelt werden, weitaus weniger Relevanz fiir die
massenmediale Weiterverarbeitung als die Themen des nationalen politischen Diskurses
(Brettschneider/Rettich 2005; Tenscher 2006). Dass die Themen aus dem Europdischen
Parlament auf ein so geringes Interesse bei den Wahlern zu sto3en scheinen, mag auch daran
liegen, dass sich die Parteien liber die Schliisselfragen der européischen Integration einig sind
(vgl. Tapio 2002) und daher keine Diskussion reproduziert werden kann, die den
massenmedialen Anspriichen geniigen wiirde.

Sicher hat jede Partei bei der Wahl der fiir sie relevanten Themen eine gewisse Freiheit.
Dennoch wird diese Freiheit bei den Wahlen zum Européischen Parlament formal durch die
im EU-Vertrag festgelegten politischen Kompetenzen des Europdischen Parlaments
eingeschriankt. Will eine Partei ihren Platz auf dem diskursiven Feld der Politik der
Europédischen Union legitimieren, so muss sie auf diesem Feld eine Position beziehen, mit der
sie sich von anderen Parteien unterscheidet. Die Wahlprogramme bieten als Medium hierfiir
eine Gelegenheit, so dass Wiist den Programmen jeder Partei fiir die Europawahlen 2004 ein
eigenes europapolitisches Schwerpunktthema zuordnen konnte (Wiist 2005).

Die institutionellen Bedingungen der Ausarbeitung von Wahlprogrammen zu Europawahlen
sind dadurch gekennzeichnet, dass die europdischen Parteien und Parteienbiinde aus einer
Vielzahl nationaler Parteien mit sehr unterschiedlichen politischen Kulturen bestehen (vgl.
2.3.2). Die Wahlprogramme der europdischen Parteienblinde werden auf internationalen
Kongressen nach einem ldngeren Aushandlungsprozess beschlossen, an denen die Vertreter
der einzelnen Mitgliedsparteien teilnehmen. Uber die genauen institutionellen
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Entstehungsbedingungen der europdischen Wahlprogramme gibt es nur wenig Literatur.
Tapio (2002) geht darauf ein, dass es innerhalb der europdischen Parteien Arbeitsgruppen
gibt, die zunéchst auf nationaler Ebene die Programme nach den Bediirfnissen der nationalen
Mitgliedsparteien ausarbeiten. Die Ergebnisse dieser Arbeit werden dann auf Ebene der
Europdischen Parteien weiter bearbeitet und auf gemeinsamen Kongressen zu
Wahlprogrammen der Européischen Parteien.

Pedersen bezeichnet die Europdischen Parteien als lose Schirmorganisationen gleichgesinnter
Parteien, die nur eingeschrinkt liber eine inneren Zusammenhalt verfligen, so dass ihre
Wahlprogramme wegen ihrer kompromisspolitischen Entstehung wenig Substanz enthalten
und zur Banalitit geraten (Pedersen 1996). Ahnliches duBert Jasmut (1995: 71-72) iiber die
Wahlmanifeste der Europdischen Parteien, die sich in ihren Grundaussagen dhneln, da sie
zwischen den Mitgliedsparteien zu Kompromissen fithren. Dennoch muss angemerkt werden,
dass sich die parteipolitischen Strukturen in den Europédischen Parteien seit Ende der 1990er
Jahre gefestigt haben.

Ob und inwieweit die Wahlmanifeste der Europdischen Parteien von den nationalen
Mitgliedsparteien fiir ihre Wahlkampagnen zur Europawahl genutzt werden, legen die
einzelnen nationalen Parteien fest. Die Wahlkampagnen zur Europawahl werden von den
nationalen Parteien in den Mitgliedsstaaten bestimmt. Zwischen den einzelnen Parteien und
Wahlperioden kann keine einheitliche Praxis festgestellt werden. Fiir die franzdsischen und
britischen Parteien ist festzustellen, dass diese in der Regel eigene Wahlprogramme fiir ihre
Kampagnen zur den Europawahlen ausarbeiten. Demgegeniiber wird ein Grofteil der
Wahlprogramme der Europdischen Parteien von den deutschen nationalen Parteien
iibernommen. Insofern die Parteien Wahlprogramme von den europdischen Parteien
tibernehmen, passen sie die Programme teilweise dem politischen Diskurs des jeweiligen
Landes an, indem sie den thematischen Schwerpunkt des Programms verlagern oder eine
eigene Prdambel oder Leitsédtze hinzufiigen.

Durch diese Praxis konnen die Parteien Kosten fiir die Ausarbeitung eines Wahlprogramms
sparen, die fiir sie im Vergleich zu nationalen Wahlen eine eher geringe Bedeutung hat.
AuBerdem verfiigen die deutschen Parteien in den Wahlprogrammausschiissen, aufgrund der
Anzahl der an Deutschland zu vergebenden Parlamentssitze, iiber einen groferen
Stimmenanteil, so dass sie sich ihres Einflusses auf den Inhalt der Wahlprogramme der
europdischen Parteien sicher sein kénnen.

Jasmut stellt fiir die Wahlprogramme der deutschen Parteien zur Europawahl fest, dass SPD,
CDU und FDP bis 1989 ihre Wahlprogramme auf der Grundlage der Programmatiken der
Parteienzusammenarbeit auf europdischer Ebene selbst formuliert haben (Jasmut 1995: 71).
Zwischen 1989 und 1999 {ibernimmt die SPD die Wahlprogramme der SPE vollstindig ohne
Anderung oder Zusatz. Die CDU arbeitet lediglich 1989 kein eigenes Programm aus und
tibernimmt in diesem Jahr das Programm der EVP vollstindig (vgl. Poguntke/Piitz 2006). Die
FDP {ibernahm 1979 das in Briissel von den Europdischen Liberalen und Demokraten
verabschiedete ,,Programm fiir Europa®, ohne eigene zusitzliche programmatische Aussagen
zu formulieren. Fiir die darauf folgenden Wahlen verabschiedete die FDP 1984 einen
Wabhlaufruf, 1989, 1994 und 1999 Leitsitze und 2004 das Programm ,,Wir konnen Europa
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besser. Die CSU konzipiert ihre Wahlprogramme mit einem starken Bezug zu Bayern und
tibernimmt einige Grundgedanken aus dem Programm der Europidischen Volkspartei, in der
sie Mitglied ist. Im Jahr 2004 verfassten alle genannten nationalen Parteien fiir die
Europawahl ein eigenes Wahlprogramm. Inwiefern bei der Redaktion dieser Programme die
Wabhlprogramme der europdischen Parteien beriicksichtigt wurden, lieB sich im Einzelnen
nicht tiberpriifen.

Zumindest das Programm von Biindnis 90/Die Griinen scheint sich stark auf das Programm
der Europdischen Griinen zu beziehen. Denn zum Einen wurde von den Mitgliedsparteien
2004 beschlossen, dass ihr Programm verbindlich in die nationalen Programme integriert
werden muss bzw. als Prdambel in die jeweiligen Europawahlprogramme zu integrieren ist.
Zum Anderen weisen die Programme der griinen Parteien die fiir das Jahr 2004 in das
deutsche, franzdsische und britische Korpus integriert wurden, eine Reihe tibereinstimmender
Aussagen und Positionierungen auf. Zudem verrit der Stil des franzdsischen Wahlprogramms
der Griinen, dass es sich zumindest teilweise um eine Ubersetzung aus dem Englischen
handeln muss, die sogar einige kleinere Ubersetzungsfehler aufweist. Gleichzeitig tragen
diese Programme auch Spuren der nationalen politischen Diskurse. Das heiflt, dass die
Européischen Griinen einen spiirbaren Einfluss auf die Redaktion der Wahlprogramme ihrer
Mitgliedsparteien ausiiben. Wahrscheinlich wire ein solcher Einfluss auch fiir die anderen
institutionell und strukturell bereits etablierten européischen Parteien EVP, SPE und ELDR
nachweisbar.
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2 Legitimation der politischen Macht und demokratisches Defizit der
Europdischen Union — Forschungsstand

Mit der wachsenden politischen Integration in der Europdischen Union entsteht gleichzeitig
die Frage, wie in diesem ,entgrenzten Raum® politische Entscheidungen effizient und
demokratisch getroffen und vor allem inwiefern diese Entscheidungen demokratisch
legitimiert werden konnen (Kohler-Koch 1998; Wolf 1997). In modernen demokratischen
Staaten wird politische Macht mit Hilfe von demokratischen Wahlen legitimiert. Inwieweit
die Wahlen zum Europdischen Parlament zur Legitimation der EU als demokratische
Institution fiihren, ist in der Literatur umstritten, da zundchst einmal gar nicht klar zu sein
scheint, wo die EU auf einem Kontinuum zwischen foderaler und konfoderaler
Staatenorganisation eingeordnet werden kann. Bisweilen scheint sogar Angst davor zu
bestehen, die EU mit nationalstaatlichen Denkkategorien zu verstehen, da eine solche
Konzeption die EU mit den sie konzipierenden Nationalstaaten in Konkurrenz setzen wiirde.
Das heif}it, wiirde man die EU als ,,Vereinigte Staaten von Europa® anerkennen, so wie es
Churchill einmal gefordert hat, so wiirden den Nationalstaaten Einfluss und Macht zu
Gunsten der EU entzogen. Auf der anderen Seite wiirden aber wahrscheinlich die Wahlen
zum Europdischen Parlament, die in der Wahlforschung jetzt nur als nationale second-order
Wahlen eingeordnet werden, eine groflere Bedeutung erlangen, da sie unmittelbar an der
Legitimation des ,,Staates Europa“ beteiligt wiaren und die Identifizierung der Biirger mit
diesem neuen demokratischen Staat steigen wiirde.

Solange jedoch die EU nicht in den Kategorien einer nationalstaatlichen Organisation
begriffen werden darf, bleibt die Existenz eines Parlaments verwirrend, denn bisher dienen
Parlamente der Legitimation der politischen Macht in Nationalstaaten. Wenn die EU jedoch
kein staatsdhnliches Gebilde ist, so ist unklar, welche Macht oder welche politische Entitdt
mit dem Européischen Parlament und den entsprechenden Wahlen legitimiert werden sollen.
Um diese Verwirrung aufzukliren, miisste die EU entweder als staatsdhnliches Gebilde
verstanden werden, oder Wahlen und Parlamente miissten als legitimierend fiir jene politische
Entitdt erkldrt werden, die nicht als Staaten verstanden werden, wenngleich sie @hnliche
politische Strukturen und Aufgabenfelder wie Staaten aufweisen.

Das Problem bei der zweiten Option, die von einem Grofteil der Autoren bevorzugt wird,
besteht in der Notwendigkeit definieren zu miissen, was diese politische Entitdt der
Europédischen Union ausmacht, wenn sie weder Staat, Foderation noch Konfoderation ist und
gleichzeitig aber iiber staatsdhnliche Kompetenzen verfligt. Auch der Kunstbegriff Gebilde
sui generis (Jachtenfuchs 1997) schafft hier nur wenig Abhilfe, weil er noch nicht erklért,
warum dieses Gebilde iiber politische Kompetenzen verfiigt und weil er ebenfalls nicht
erklart, wie diese Kompetenzen legitimiert werden konnen. Denn wenn es sich bei dem
Gebilde um keine staatsdhnliche politische Entitdt handelt, dann ist fraglich, inwiefern
gesellschaftliche Institutionen wie Wahlen und Parlamente dieses Gebilde legitimieren
konnen.

Die unklare Definition der politischen Entitdt Europdische Union schldgt sich in der
politikwissenschaftlichen Literatur zum Legitimations- oder Demokratiedefizit der
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Europédischen Union wieder. Einige Autoren wenden hier nationalstaatliche Standards zur
Bewertung des demokratischen Niveaus der EU an und andere Autoren bewerten das
demokratische Niveau der EU im Hinblick auf die Funktionalitit eines suprastaatlichen
Gebildes, das sich auf die intergouvernementale Zusammenarbeit beschriankt. Wie im
Anschluss gezeigt wird, kommen beide Perspektiven zu recht unterschiedlichen Ergebnissen
bei der Bewertung des demokratischen Niveaus und der daran anschliefenden Beurteilung
des demokratischen Defizits.

Im folgenden Kapitel wird die Diskussion zur Legitimation politischer Macht der
Europédischen Union betrachtet, die vor allem unter dem Stichwort des demokratischen
Defizits gefiihrt wird. Da in dieser Arbeit der politische Diskurs im Hinblick auf die
Entstehung und (Re-)Konstruktion eines Legitimititsglaubens der politischen Macht der
Europédischen Union untersucht wird, soll mit der folgenden Darstellung die wissenschaftliche
Perspektive auf das Problem der Legitimation abgebildet werden. Dabei soll insbesondere
deutlich werden, dass es sich bei der Identifizierung eines demokratischen Defizits um ein
Problem handelt, das sich aus den normativen Standards der Demokratietheorie ergibt, die
sich vor allem auf die politische Organisation von Nationalstaaten beziehen und fiir die
politische Entitdt der Europdischen Union nur begrenzt gelten konnen. Die in dieser Arbeit
durchgefiihrte Diskursanalyse soll die Diskussion zur Legitimation der politischen Macht der
Europédischen Union bereichern, indem sie neben dem sozialen Wert der demokratischen
Organisation weitere Merkmale erhebt, die fiir einen Legitimitdtsglauben der EU in Frage
kommen konnten.

Das folgende Kapitel dient zur Darstellung des Forschungsstandes und gleichzeitig zur
Abbildung des wissenschaftlichen Kontextes, der den Diskurs zur politischen Gestaltung und
institutionellen Umgestaltung der EU vorantreibt. Zunéchst gehe ich auf die Unterscheidung
von Input- und Output Legitimation ein, da sich damit zwei unterschiedliche Perspektiven auf
die Quellen fiir die Legitimation politischer Macht darstellen lassen. Mit der Unterscheidung
zwischen Input- und Output-Legitimation sowie mit der Unterscheidung zwischen
foderalistischen und funktionalistischen Ansédtzen lassen sich die unterschiedlichen
Standpunkte in der Diskussion des Problems strukturieren.

Ziel dieses Kapitels ist es, die vor allen Dingen in den Politikwissenschaften gefiihrte
Diskussion zum demokratischen Defizit der Europdischen Union abzubilden. Dabei wird die
Diskussion des demokratischen Defizits aus der Input-Perspektive, also die Frage nach der
Existenz einer europdischen Identitdt und eines europdischen Demos nur kurz angerissen.
Vielmehr wird auf die aus der Output-Perspektive kritisierte politische Struktur und
Organisation der Europédischen Union eingegangen. Da Wahlen den modernen Demokratien
als Legitimationsgrundlage dienen, befinden sich die Wahlen zum Europiischen Parlament,
das Wahlsystem, die europdischen Parteien und das Europdische Parlament im Fokus des
politikwissenschaftlichen Forschungsinteresses.

Die Darstellung der politikwissenschaftlichen Kritik liefert gleichzeitig wichtiges
Kontextwissen fiir die Analyse der Wahlprogramme, die in dieser Arbeit untersucht werden.
Erstens kann auf die institutionelle Struktur der Europdischen Union und des Europiischen
Parlaments gefolgert werden. Zweitens lassen sich dadurch Schlussfolgerungen zu politischen
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Abldufen und Zusammenhdngen ziehen. Mit der Darstellung des demokratischen Defizits
werden gleichzeitig die politischen Kompetenzen, Moglichkeiten der Einflussnahme auf die
Mitgliedsstaaten und die Machtbeschrinkung der EU und des Europdischen Parlaments
abgebildet. Drittens kann auf Grundlage dieses Kapitels beurteilt werden, inwiefern
Ubereinstimmungen ~ zwischen ~ Konzeptualisierungen ~ von  Europa  in  der
politikwissenschaftlichen Literatur und Konzeptualisierungen in den Wahlprogrammen
bestechen. Denn jeder Kritik des demokratischen Defizits liegt eine bestimmte
Konzeptualisierung der Europédischen Union zugrunde.

Bevor ich einzelne Punkte der Diskussion um das demokratische Defizit skizzieren werde,
stelle ich diese Vorannahmen und Implikationen, auf die die Debatte aufbaut, zunédchst kurz
dar. Mit der Bescheinigung eines demokratischen Defizits wird im Grunde die Legitimation
der politischen Macht der EU in Frage gestellt. Betrachtet man die Debatte aus diskursiver
Perspektive, so lassen sich bereits nach der Annahme eines demokratischen Defizits,
bestimmte argumentative Vorannahmen und Implikationen zur Beschaffenheit der politischen
Struktur der EU ableiten.

Wenn fiir die EU ein Mangel an Demokratie angenommen wird, so wird damit impliziert,
dass die EU {iber politische Macht verfiigt. Das Problem innerhalb der Debatte entsteht nun
nicht daraus, dass die EU iiber Macht verfiigt, sondern daraus dass diese politische Macht
legitimiert sein muss. Und schon hierin besteht ein grundlegendes Problem, denn die
politikwissenschaftliche Theorie hat bisher die Betrachtung der Legitimation von Macht auf
die inneren sozialen, kulturellen und politischen Verhéltnisse von Staatsgebilden oder
Imperien konzentriert. Die EU wird jedoch weder als Staat noch als Imperium betrachtet.
Uber die Einordnung des politischen Systems der EU in eine Systematik zwischen Staat,
Foderation oder Konfoderation herrscht in der Literatur Uneinigkeit bis Ratlosigkeit.

Neben dem Problem der politischen Legitimation der EU-Macht wird mit der Bescheinigung
eines demokratischen Defizits impliziert, dass diese Legitimation demokratisch erfolgen
muss. Damit wird das Problem der Legitimation verschérft, denn die Europédische Union gilt
weder als Staatsgebilde, noch lassen sich die Merkmale moderner Demokratien ohne weiteres
auf sie iibertragen.

2.1 Input- und Output-Legitimation und das demokratische Defizit — ein Problem
foderalistischer und funktionalistischer Ansatze?

Mit der Debatte um das demokratische Defizit ist unmittelbar die Frage nach der Legitimation
der politischen Macht der Europidischen Union bzw. ihrer Institutionen verbunden. Die
Legitimation der EU und ihrer Institutionen scheint infrage gestellt, solange innerhalb der EU
ein demokratisches Defizit herrscht. Die Identifizierung eines demokratischen Defizits in der
Europédischen Union hdngt von der Perspektive auf die Legitimation politischer Macht ab,
also vom Legitimationsbegriff, der jeweils zur Anwendung kommt. Grob lassen sich hierbei
drei Perspektiven unterscheiden. Erstens kann der Fokus der Betrachtung auf die
Beherrschten konzentriert werden. Zweitens kann der Fokus auf die Herrschenden und die
Ergebnisse ihrer Politik gelegt werden. Drittens kann eine normative Perspektive
eingenommen werden, die die Malstibe flir Legitimation politischer Macht aus den
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Nationalstaaten auf die politischen Verhiltnisse in der Europdischen Union iibertrdgt und
sowohl Beherrschte als auch Herrschende einbezieht.

Zu 1. In der ersten Perspektive wird politische Macht als legitimiert betrachtet, wenn sie von
den Beherrschten akzeptiert wird, indem sie zum Beispiel erlassene Gesetze befolgen. Diese
Perspektive entspricht Scharpfs (1999) Begriff der Input-Legitimation, der in der
politikwissenschaftlichen Forschung als Begriffspaar zusammen mit dem Begriff der Output-
Legitimation etabliert wurde, um die Legitimationsverhéltnisse in der EU zu erfassen. Input-
orientierte Legitimation politischer Macht griindet sich auf die Herausbildung oder das
Bestehen eines Demos, mit all seinen Eigenschaften, vor allem einer kollektiven Identitét, die
sich auf ,priexistente geschichtliche, sprachliche, kulturelle oder ethnische
Gemeinsamkeiten (Scharpf 1999: 18) stiitzt. Das Fehlen eines Demos wiirde der
herrschenden Entitét demnach die Legitimationsbasis entziehen und damit ein demokratisches
Defizit bewirken. Ansétze denen dieser Legitimationsbegriff zu Grunde liegt, begriinden das
demokratische Defizit in der EU vor allen Dingen mit dem Fehlen einer gemeinsamen
europdischen Offentlichkeit und den damit verbundenen Problemen einer fehlenden
europdischen Identitdt und der Unmdglichkeit eines europdischen Demos. Dabei
konzentrieren  sich  kulturwissenschaftliche und  soziologische  Untersuchungen
konstruktivistischen Einschlags vor allem auf das Problem der europidischen Identitit,
wogegen politikwissenschaftliche Untersuchungen hiufiger die Frage eines europdischen
Demos diskutieren.

Zu 2. Die zweite Perspektive orientiert sich an der Output-Legitimation, die im
komplementidren Zusammenwirken mit der input-orientierten Legitimation politische Macht
legitimiert. Dabei fokussiert input-orientierte Legitimation auf die Herrschaft durch das Volk,
wogegen die output-orientierte Legitimation die Herrschaft fiir das Volk betrachtet.

In der output-orientierten Legitimation wird politische Macht durch die -effektive
Problemldsung politischer Institutionen legitimiert. Wie die Input-Legitimation so setzt auch
die Output-Legitimation, jedoch aus praktischen Griinden, auf die Existenz einer politischen
Einheit mit abgrenzbarer Mitgliedschaft. Dabei sind die Anforderungen an diese
Mitgliedschaft geringer als bei der input-orientierten Legitimation. Notwendig ist lediglich
ein Bestand gemeinsamer Interessen, der hinreichend grol und dauerhaft erscheint, um
institutionelle Arrangements fiir kollektives Handeln zu rechtfertigen (Scharpf 1999: 20).
Output-orientierte Legitimation stiitzt sich ,,auf ein gemeinsames Interesse, aber nicht auf eine
gemeinsame Identitdt” (Scharpf 1999: 21). Die Output-Legitimation betrifft die Effektivitét
politischer Institutionen, die Herrschaft fiir das Volk ausiiben. Die Effektivitit bezieht sich
dabei auf die produzierten Entscheidungen der politischen Institution (Kraus 2004: 560). Mit
anderen Worten, Institutionen legitimieren sich dadurch, dass sie Entscheidungen
produzieren, die mit den gemeinsamen Interessen der Gruppenmitglieder korrespondieren.
Demnach konnte sich die EU durch die ,institutionelle Féhigkeit zu wirksamen
Problemldsungen [...] und das Vorhandensein institutioneller Schutzmechanismen gegen den
Missbrauch staatlicher Macht* legitimieren (Scharpf 1999: 168).

Diese Perspektive wird in den Politikwissenschaften vor allen Dingen von Vertretern der
funktionalistischen Ansitze eingenommen, die danach fragen, welche Funktion einzelne EU-
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Institutionen fiir eine effiziente politische Entscheidungsfindung iibernehmen und inwiefern
dadurch die demokratisch legitimierten Entscheidungen in den Mitgliedsstaaten beeinflusst
werden. Ein demokratisches Defizit besteht aus dieser Perspektive, wenn Kompetenzen der
EU soweit gehen, dass sie auf der Ebene der Mitgliedsstaaten Entscheidungen auch gegen das
bestehende Recht durchsetzen konnen. Aus dieser Perspektive wird daher héufig die
groB3zligige Rechtsauslegung des Européischen Gerichtshofes kritisiert.

Zu 3. Die dritte Perspektive konzentriert sich ebenfalls auf die Funktionen der politischen
Institutionen. Jedoch legt sie zur Bewertung der Legitimation keinen funktionalistischen
sondern einen demokratischen Maf3stab an. Aus dieser Perspektive besteht ein demokratisches
Defizit, wenn die politischen Institutionen der Europédischen Union nicht den demokratischen
Standards entsprechen, die aus den Mitgliedsstaaten iibernommen werden. Das heif3t, neben
der Input- und Output-Perspektive lisst sich die Diskussion anhand von foderalistischen und
funktionalistischen Ansétzen strukturieren. Wenngleich eine foderative Organisation der EU
in der Regel nicht explizit eingefordert wird, da eine politische Realisierung derzeit sicher
unmoglich wire, so lédsst sich die Zielvorstellung einer EU als Foderation vor allen Dingen
aus der formulierten Kritik ablesen. Eine solche Foderation verfiigt {iber politische Macht in
ihren Mitgliedsstaaten. Die Vertreter des funktionalistischen Ansatzes verstehen die EU als
intergouvernementale politische Entitét, aus der vor allem die einzelnen Mitgliedsstaaten
ihren Nutzen ziehen sollten.

Bei der Gegeniiberstellung foderalistischer und funktionalistischer Ansétze ist einschrankend
anzumerken, dass zumindest einige Griinder der fiir funktional beschrinkte Aufgaben
konzipierten Europédischen Gemeinschaften eindeutige foderale Ziele anstrebten. Somit steht
eine funktionale Integration dem foderalen Prinzip nicht entgegen (Bieber 1999: 357).
Dennoch wird die Diskussion zum demokratischen Defizit so gefiihrt, als wiren beide
Konzepte nicht miteinander vereinbar. Letztendlich scheint es bei der Diskussion um das
demokratische Defizit der Européischen Union nicht primédr darum zu gehen, die Europdische
Union zu demokratisieren, sondern vielmehr darum, das jeweilige Konzept einer foderal
organisierten oder einer funktional organisierten EU zu verteidigen.

Funktionalistische Ansdtze nehmen hdufig eine Output-Perspektive ein. Foderalistische
Ansdtze argumentieren sowohl aus der Perspektive der Output- als auch der Input-
Legitimation. Foderalistische und funktionalistische Ansdtze unterscheiden sich in ihren
normativen Anspriichen an die Organisation politischer Entitdten. Die normativen Anspriiche
ergeben sich aus ihren unterschiedlichen Zielvorstellungen fiir die politische Organisation der
Europdischen Union. Diese unterschiedlichen Zielvorstellungen in beiden Ansétzen fiihren
dazu, dass das Problem des demokratischen Defizits auf unterschiedlichen Ebenen
identifiziert wird.

Die Unterscheidung zwischen einem foderalistischen und funktionalistischen Ansatz und
zugleich zwischen input- und output-orientierter Legitimation ermdglicht eine genauere
Verortung der Kritik. Die Kritik an einer fehlenden europiischen Offentlichkeit, einem
fehlenden europdischen Demos oder einer fehlenden europdischen Identitit impliziert die
Erwartung einer input-orientierten Legitimation. Der Ort an dem die Kritik ansetzt, ldsst mit
Einschriankung darauf schlieBen, welches politische Modell der jeweilige Kritiker favorisiert.
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So bezieht sich die Kritik an einer nicht bestehenden europiischen Offentlichkeit, einem nicht
existenten Demos und einer fehlenden europdische Identitit auf eine input-orientierte
Legitimation und ldsst auf ein foderales EU-Modell schlieBen. Denn eine foderal organisierte
Europdische Union wiirde einen gemeinsamen europdischen Demos voraussetzen, der sich
auf eine gemeinsame europiische Offentlichkeit und eine gemeinsame europiische Identitt
griindet.

Insofern funktionalistische Ansétze sich auf das Konzept der Input-Legitimation beziehen,
versuchen sie es von den normativen Anforderungen foderalistischer Ansitze zu 16sen. So
wird zum Beispiel die Forderung nach einem europdischen Demos mit Weilers (1999)
Konzept des multiplen Demos an die kulturellen, institutionellen und politischen
Bedingungen der EU angepasst. Damit wird auf innovative Weise versucht, der Forderung
nach einem Demos zur Steigerung der Input-Legitimation aus funktionalistischer Perspektive
zu entsprechen. Funktionalistische Ansdtze konzentrieren sich jedoch eher auf die Analyse
von Institutionen und deren Effektivitdt. Damit steht fiir den funktionalistischen Ansatz eine
output-orientierte Legitimation der EU-Macht im Vordergrund.

Gleichzeitig befassen sich auch Vertreter des foderalen EU-Modells mit der Kritik an den auf
der Ebene der output-orientierten Legitimation liegenden EU-Institutionen. Das bedeutet, eine
Kritik auf der Ebene der output-orientierten Legitimation kann sowohl aus der Perspektive
foderalistischer als auch funktionalistischer Ansétze erfolgen. Daher kann im Fall der output-
orientierten Legitimation nicht direkt von der Institution, an der die Kritik ansetzt, auf das
zugrunde liegende EU-Modell gefolgert werden. Ob bei einer Kritik an einer europdischen
Institution ein foderalistisches oder ein funktionalistisches EU-Modell angestrebt wird, kann
nur anhand der hinter der Kritik liegenden Argumentation erschlossen werden. Vertreter
foderalistischer Ansidtze argumentieren bei ihrer Kritik an einer nicht erfolgreichen output-
orientierten Legitimation mit einer fehlenden input-orientierten Legitimation, die wiederum
fiir die Argumentation funktionalistischer Ansétze nicht relevant wird. Fiir funktionalistische
Ansitze ist hingegen der Einfluss der EU-Institution auf die Machtkompetenzen der
Mitgliedsstaaten bedeutsam.

Die Kritik foderalistischer Ansétze an der demokratischen Organisation der EU bezieht sich
auf die demokratischen Standards der Mitgliedsstaaten. Um diese nationalen
Demokratiestandards bei einer Eingliederung in eine Foderation auf EU-Ebene zu garantieren,
werden fiir die politische Organisation der EU die Standards nationaler Demokratien geltend
gemacht. Die Ubernahme nationaler Demokratiestandards wird aus funktionalistischer
Perspektive kritisiert, da erstens die EU nicht der politischen Struktur und den politischen
Aufgaben der Nationalstaaten entspricht (Majone 1998; Moravcsik 2002; Weiler 1999) und
zweitens die unterschiedlichen demokratischen Standards zur Legitimation politischer Macht
aus den einzelnen Mitgliedsstaaten rein praktisch nicht alle gemeinsam auf der européischen
Ebene umgesetzt werden konnen (Jachtenfuchs/Diez/Jung 1998).

Einige Vertreter des funktionalistischen Ansatzes weigern sich, den Ausdruck des
demokratischen Defizits auf die politische Organisation der EU anzuwenden. Majone stellt
heraus, dass die begrenzten Machtkompetenzen der EU berechtigt sind, weil die Wihler keine
Europdische Foderation wiinschen, gleichzeitig aber eine wirtschaftliche Integration
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befiirworten. Eine Ausweitung der Machtkompetenzen der EU, zum Beispiel durch die
Erweiterung der Einflussmoglichkeiten des Europdischen Parlaments, widerspriche dem
Waihlerwillen und wére daher nicht demokratisch legitimiert. Um dem Wdéhlerwillen zu
entsprechen und die Souverénitit der Nationalstaaten zu erhalten, ist eine Entpolitisierung der
EU notwendig. Das Problem des demokratischen Defizits bestehe dann nur noch fiir die
Europdische Gemeinschaft, deren Machtkompetenzen genau definiert und auf den Bereich der
wirtschaftlichen Integration begrenzt bleiben miissten (Majone 1998).

Zu den wenigen Autoren, die ein strukturales demokratisches Defizit der EU bestreiten,
gehort Moravesik. Er betrachtet die EU als institutionelle Ergédnzung zu den staatlichen
Demokratien auf intergouvernementaler Ebene, die nicht mit den Standards
nationalstaatlicher Demokratien verglichen werden darf. Zwar weisen einige europdische
Institutionen reprisentative und organisatorische Méngel auf, jedoch sind sie iiber das direkt
gewdhlte Europdische Parlament und die demokratisch gewihlten Vertreter der nationalen
Regierungen im Ministerrat legitimiert. Eine weitere Politisierung und Demokratisierung ist
nicht notwendig, da eine Verstdrkung der Partizipation eines wie auch immer gearteten
europdischen Demos aufgrund der geringen Ubereinstimmung zwischen den
Waihlerinteressen und Politikbereichen der EU nicht zu erwarten ist (Moravcsik 2002, 2006).
Demgegeniiber kritisieren andere Autoren, dass zwar die Mitglieder des Ministerrates und des
Européischen Rates innerhalb der nationalen Demokratien legitimiert sind, nicht aber ihre
Entscheidungen, die auf europdischer Ebene vom nationalen politischen System entkoppelt
sind, gleichzeitig aber Auswirkungen auf Rechts- und Politikbereiche der Nationalstaaten
haben (Beetham/Lord 1998: 27).

Die Bemiihungen um eine stirkere Partizipation der Biirger zum Beispiel durch eine
europdische Verfassung und die Stirkung der Kompetenzen des Europidischen Parlaments,
mit denen letztendlich die EU stérker legitimiert werden soll, betrachtet Moravcsik als
symbolische Politik. Erstens kritisiert Moravcsik, dass das Europdische Parlament zwar die
Form eines demokratischen Parlaments hat, dabei jedoch nicht die Aufgaben eines solchen
Parlaments erfiillt. Forderungen nach mehr politischen Kompetenzen fiir das Européische
Parlament betrachtet er als symbolische Politik, weil das Parlament keine fiir den Wihler
relevanten Fragen diskutiert und ihn mit nationalen Fragen und Problemen zur Wahl bittet,
die gar nicht auf europdischer Ebene entschieden werden kdnnen (Moravcesik 2006: 227). Die
Aufgaben der EU bestehen nach Moravcsik vor allem in der Erleichterung von Handel und
der Regulierung von wirtschaftlichem Wachstum. Sie entsprechen nicht den Aufgaben
demokratisch legitimierter Nationalstaaten, so dass die demokratische Legitimation der EU
durch stirkere Beteiligung der Biirger nicht funktionieren kann, da sie sich nicht flir die
Handelsbestimmungen interessieren wiirden. Zweitens betrachtet Moravcsik Forderungen
nach einer Stirkung der Kompetenzen des Europdischen Parlaments und nach mehr
Partizipationsmoglichkeiten fiir die Biirger als symbolische Politik, weil es keine empirischen
Belege dafiir gidbe, dass stirkere Partizipationsmdglichkeiten fiir die Biirger die Legitimation
einer politischen Entitdt automatisch stiarken wiirden (Moravcsik 2006: 220).

Vertreter des funktionalistischen Ansatzes, zu denen auch Moravcsik gezéhlt werden kann,
kritisieren den Einfluss der EU auf klassische Machtbereiche der Mitgliedsstaaten. Dabei wird
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vor allem kritisiert, dass die demokratische Organisation der EU auf die Politik in den
Mitgliedsstaaten Einfluss nimmt, obwohl sie nicht im gleichen Ausmall demokratisch
legitimiert ist wie ihre Mitgliedsstaaten. Im Hinblick auf die Unterscheidung zwischen
foderalistischen und funktionalistischen Ansétzen setzen sich foderalistische Ansétze fiir eine
Demokratisierung der EU ein, um eine demokratische politische Entitit auf europiischer
Ebene zu schaffen. Funktionalistische Ansdtze streben dagegen eine Demokratisierung der
EU an, um einer Gefdhrdung der nationalen Demokratien durch die EU zu entgehen. Im
Gegensatz zu foderalistischen Ansdtzen begreifen funktionalistische Ansédtze die EU vor
allem als Biindnis zwischen verschiedenen Regierungen. Die Entscheidung iiber die
Schaffung von politischen Institutionen und politischen Einflussmoglichkeiten obliegt in
diesem Ansatz der funktionalen Notwendigkeit der entsprechenden Institution (form follows
function).

Fir funktionalistische als auch fir foderalistische Ansédtze trifft zu, dass sie einen
Machteinfluss der EU auf ihre Mitgliedsstaaten annehmen, den es zu demokratisieren gilt.
Insgesamt lésst sich die Debatte zum Problem des demokratischen Defizits der Europédischen
Union auf die Problematik des Machterhalts (der Mitgliedsstaaten) und der Machtausweitung
(der EU) sowie auf die Legitimation der neuen europdischen Machtverhiltnisse verkiirzen.
Bei der Legitimation der Machtverhiltnisse in Europa (in den Mitgliedsstaaten und der EU)
stellt das demokratische Organisationsprinzip eine nichthinterfragbare gesetzte Norm dar.
Nichtdemokratische Losungsvorschlidge lieBen sich hochstens mit dem funktionalen Ansatz
vereinbaren, solange diese Losungen die nationalen Demokratien nicht negativ
beeintrachtigten. Dennoch scheinen solche nichtdemokratische Losungen von geringerer
Popularitit zu sein, da sowohl die Kritiken foderalistischer als auch funktionalistischer
Ansitze auf der Ebene der EU ansetzen, die zumindest in ihrer politischen Struktur an eine
Demokratie erinnert.

Die gesetzte Norm der demokratischen Organisation hat im Entstehungsprozess der EG zur
Installation von politischen Institutionen gefiihrt, die in ihrer Benennung, Gestalt und Aufbau
an die nationalstaatlichen Demokratien angelehnt sind. Das bedeutet, zumindest auf formaler
Ebene scheint die EU mit der Einrichtung von Europidischem Parlament, Europiischer
Kommission, Ministerrat und Europdischem Gerichtshof der Gewaltenteilung einer
nationalstaatlichen Demokratie zu entsprechen. Dies fiihrt dazu, dass die EU auf
institutioneller Ebene formal einer Fdderation zu entsprechen scheint. Wie sich an der
ausgeprigten Debatte zum demokratischen Defizit feststellen ldsst, kann der demokratische
Charakter der EU weder auf der formalen Ebene noch auf der funktionalen Ebene bestitigt
werden. Die europdischen Institutionen scheinen ihre demokratische Funktion nicht zu
erfillen.

Da sich foderalistische als auch funktionalistische Ansédtze bei ihrer Kritik an der
Europédischen Union auf diese fOderalistisch erscheinenden europdischen Institutionen
beziehen, sind die Unterschiede zwischen einer foderalistischen und einer funktionalistischen
Kritik schwer auszumachen. Eine generelle Infragestellung der verschiedenen EU-
Institutionen, wie sie von einem funktionalistischen Ansatz zu erwarten wire, ldsst sich in der
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Literatur nicht finden. Vielleicht auch deswegen nicht, weil die bestehenden Institutionen im
Rahmen einer realistischen Politik nicht mehr abgeschafft werden konnten.

Dadurch, dass beide Ansétze das Symptom des ,,demokratischen Defizits* auf der Ebene der
EU-Institutionen verorten, scheinen sich beide Seiten nur geringfiigig zu unterscheiden. Erst
auf der Ebene der Argumentation wird deutlich, ob die entsprechende Institution kritisiert
wird, weil sie in ihre Entscheidungen ,,den* europdischen Demos nicht ausreichend einbezieht
(foderalistischer Ansatz) oder weil die entsprechende Institution mit ihren Entscheidungen die
Politik der Mitgliedsstaaten beeinflusst ohne ausreichend demokratisch legitimiert zu sein
(funktionalistischer Ansatz). Zudem wird eine Unterscheidung zwischen foderalistischer und
funktionalistischer Kritik erschwert, weil die aufgefiihrten Probleme und die dazu
prasentierten Losungen oft beiden Ansédtzen zugerechnet werden konnen. So konnte zum
Beispiel eine demokratischere Entscheidungsfindung auf Europdischer Ebene (Forderung des
foderalistischen Ansatzes) auch zur besseren Einhaltung der EU-Kompetenzbereiche
insgesamt (Forderung des funktionalistischen Ansatzes) fithren.

Problematisch scheint, dass sowohl an der foderalistische als auch funktionalistische Anséitze
nicht hinterfragen, inwieweit auf europdischer Ebene iiberhaupt Kommunikationstliisse
bestehen. Es wird vorausgesetzt, dass sie bestehen miissen, um zu legitimieren. Jedoch gibt es
keine empirischen Untersuchungen dariiber, inwieweit solche Kommunikationsfliisse und
Kommunikationsrdume bestehen. Die funktionalistische Perspektive setzt das Bestehen
solcher Kommunikationsfliisse noch stirker voraus als die foderalistische Perspektive, die ja
zumindest das Fehlen einer europdischen Offentlichkeit kritisiert. Die funktionalistische
Perspektive hingegen nimmt an, dass ein solcher Kommunikationsfluss bestehen muss, da es
ohne ihn nicht zu dem Spill-over-Effekt kommen konnte, der zur Herausbildung einer
funktional notwendigen Politik fiihrt. Das heif3it, sowie eine EU-Institution entsteht, muss auch
eine funktionale Notwenigkeit fiir sie bestehen, die in irgendeiner Weise kommuniziert
worden sein muss. Ob eine solche Kommunikation aber wirklich stattgefunden hat, wird nicht
untersucht.

An der foderalistischen Perspektive ist zudem problematisch, dass die Analyse der
Institutionen und der dabei angelegte nationaldemokratische Mal3stab voraussetzen, dass die
EU-Demokratie genauso funktioniert wie die nationalen Demokratien. Das heifit, es wird
vorausgesetzt, dass die Institutionen in der Lage sein konnten, ihr Wahlvolk in einer
geeigneten Form zu vertreten und dass zwischen politischer Institution und Wéhlern der
gleiche Kommunikationsfluss entstehen kdnnte wie in nationalen Demokratien. Es wird nicht
hinterfragt, inwieweit die institutionellen Kommunikationsstrukturen auf europdischer Ebene
den Verhéltnissen der nationalen Demokratien entsprechen. Die vorliegende Arbeit wird
zumindest dariiber Auskunft geben, inwieweit die Darstellungen von Europa in den
unterschiedlichen Léndern iibereinstimmen. Daraus lieBe sich zumindest auf die
Kommunikationsstrukturen zwischen den politischen Parteien auf europdischer Ebene
schlieBen.
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2.2 Der Zuwachs an politischen Kompetenzen als Ausloser fiir die Debatte um das
demokratische Defizit

Bevor genauer auf die Kritik des demokratischen Defizits der EU eingegangen wird, soll
zunéchst der Zuwachs politischer Kompetenzen der Europdischen Union diskutiert werden,
da dieser als Ausloser flir die Debatte gelten kann. Auch wenn einige Analysen bezweifeln,
dass die Mitgliedsstaaten ihre Souverdnitit an die EU eingebiifit haben, so besteht dennoch
Konsens dariiber, dass die Mitgliedsstaaten nicht mehr die volle Souverénitit auf ihrem
Staatsgebiet ausliben (MacCormick 1995). FEinige Autoren konstatieren bereits mit
Einfilhrung des Entscheidungsverfahrens der Qualifizierten Mehrheit (QME), als Teil des
Vertrages der Einheitlichen Europdischen Akte von 1986, einen Machtzuwachs auf Seiten der
EG gegeniiber den Mitgliedsstaaten, da es mit diesem Verfahren zu dem Fall kommen kann,
das Mitgliedsstaaten Richtlinien umsetzen miissen, fiir die sie im Ministerrat nicht ihr
Einverstindnis gegeben haben. Damit nehmen die bis zu diesem Moment
intergouvernemental geprigten Europdischen Gemeinschaften foderalere Ziige an, denn nun
konnen Entscheidungen in der européischen Institution des Ministerrates unabhidngiger von
den Entscheidungen der einzelnen Mitgliedsstaaten gefallt werden.

Dabei sind die Entscheidungen der QME gleichzeitig in einem geringeren Malle demokratisch
legitimiert als die Entscheidungen, fiir die Einstimmigkeit im Rat notwendig ist. Denn nun
konnen die Entscheidungen der iiber die nationalstaatlichen Demokratien legitimierten
Minister des Ministerrates iiberstimmt werden, der nicht direkt von den européischen Biirgern
legitimiert ist. Die qualifizierten Mehrheitsentscheidungen des Ministerrates lieen sich aus
foderalistischer Perspektive demokratisch legitimieren, wenn der Rat durch direkte Wahlen
ernannt werden wiirde. Eine solche Wahl wiirde jedoch eine komplette Umstrukturierung der
Européischen Union erfordern. Im Sinne der Output-Legitimation wére eine demokratische
Legitimation jedoch auch moglich, wenn die vom Rat getroffenen Entscheidungen an den
Demos kommuniziert und dadurch die getroffenen Entscheidungen im Sinne des
gemeinsamen Interesses der EU-Biirger ersichtlich wiirden. Dazu wire jedoch die Schaffung
einer europiischen Offentlichkeit notwendig, in der Fragen der EU-Politik diskutiert und
erklart werden. Auf jeden Fall steigt, wie Charlot bereits 1990 festgestellt hat, mit der
Einfilhrung der Qualifizierten Mehrheitsentscheidung die Notwendigkeit einer politischen
Integration der Europédischen Gemeinschaft, insofern sie demokratisch legitimiert werden soll
(Charlot 1990: 33).

Andere Autoren betrachten jedoch erst die Ratifizierung des Vertrages von Maastricht als den
Moment, in dem sich der Wandel von einem intergouvernementalen zu einer eher foderal
gepragten Gemeinschaft mit weitreichenden politischen Kompetenzen ereignete
(Beetham/Lord 1998; Schmitt/Thomassen 1999). Dabei wird zum Beispiel die wachsende
Zahl von Richtlinien, die iiber das mit dem Vertrag von Maastricht 1993 eingefiihrte
Mitentscheidungsverfahren erlassen werden, als eine Machtausweitung des Europdischen
Parlaments und damit der Europdischen Union insgesamt betrachtet (Ladrech 1996; Lodge
2005; Poguntke/Aylott/Carter et al. 2007). So wird das Verfahren seit der Ratifizierung des
Vertrags von Lissabon auf die Bereiche der Agrarpolitik und der polizeilichen und justiziellen
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Zusammenarbeit in Strafsachen angewendet. Fiir Entscheidungen in beiden Bereichen war
zuvor Einstimmigkeit im Ministerrat notwenig.

Einige Autoren betrachten die hohe Zahl von Rechtsetzungsakten in den nationalen
Parlamenten, die europédischen Ursprung haben, als Indiz fiir den gewachsenen politischen
Einfluss der Europédischen Union auf die Politik in den Mitgliedsstaaten. Dabei schwanken
die Zahlen, die den Anteil der Umsetzung européischer Rechtsakte im deutschen Bundestag
ausmacht. Das Centrum fiir Europdische Politik (CEP)’ geht davon aus, dass 84,4% der
Gesetze, die zwischen 1998 und 2004 im Deutschen Bundestag verabschiedet wurden, der
Umsetzung der EU-Rechtssetzung dienten. Auf diesen Wert kommt auch Hoppe (2009).
Mider und Konig (2008) gehen eher von einer Zahl um die 40 Prozent und Toéller (2008) von
einer Zahl zwischen 40 und 80 Prozent je nach Politikbereich aus. Dabei beobachtet Toller
seit 1998 eine abnehmende Tendenz bei der europiischen Gesetzesproduktion®.

Zunehmend trifft der Europidische Gerichtshof Entscheidungen, die in den Bereich der
politischen Kompetenzen der EU-Mitgliedsstaaten hineinreichen und damit eine
Machtausweitung der Europdischen Union darstellen (Herzog/Gerken 2008; Weiler 1995,
1999; Wieland 2009; Windolf 2000). Hix (1996; 2002) hat darauf hingewiesen, dass die
europdischen Parteien ihren Einfluss auf die EU-Politik nicht nur im Parlament, sondern auch
in der Vorbereitungsphase der Gipfel zum Europdischen Rat vergréfern konnten. Angesichts
der zunehmenden Machtkompetenzen der EU sehen einige Autoren die Notwenigkeit, die
parlamentarische Kontrolle und das europdische Parteiensystem den Standards der
nationalstaatlichen Demokratien anzupassen (u.a. Ladrech 1996: 304).

2.3 Das demokratische Defizit aus Perspektive féderalistischer und funktionalistischer
Ansitze

Die Input-Legitimation von Macht, also die Frage nach einer kollektiven Identitdt und einem
Demos, ldsst sich mit dem Arendtschen Machtbegriff verkniipfen und so aus der Perspektive
der beherrschten Akteure betrachten. Nach Arendt kann politische Macht nur legitimiert
werden, wenn die Machtinstanz von dem beherrschten Volk akzeptiert und getragen wird
(Arendt 1970). Die Legitimation der EU-Macht wiirde demnach einen gemeinsamen
Kommunikationsraum voraussetzen, in dem die Machtinstanz auf der einen Seite ihre Macht
ausiiben kann und in dem auf der anderen Seite die Macht durch das beherrschte Volk bzw.
die beherrschten Volker legitimiert werden kann. Das heifit, auf der einen Seite muss ein
Raum bestehen, indem die Macht der EU kommuniziert wird. Auf der anderen Seite muss ein
Raum bestehen, in dem das Volk/die Volker signalisieren, dass es/sie die von der
Machtinstanz installierten Regeln und Gesetze befolgen.

5
6

http://www.cep.eu/menu-right/deutschland-in-der-eu/anteil-eu-recht/ (Zugrift: 10.05.2009)

In den offiziellen Statistiken des Bundestages gibt es keinen Hinweis auf den Anteil der umgesetzten
EG-Richtlinien. Auch eine Anfrage bei dem fiir diese Fragen zustindigen Bundesministerium fiir Wirtschaft und
Technologie konnte keine Antwort liefern. Betrachtet man die
Entwicklung der Anzahl erlassener EG-Richtlinien, die dann in der Folge von den Mitgliedsstaaten umgesetzt
werden miissen, so ist hier fiir die letzten 15 Jahre ein enormer Zuwachs zu verzeichnen. Die Anzahl der
umzusetzenden EG-Richtlinien allein fiir den Bereich des Binnenmarkes hat sich zwischen 1993 (59) und 2008

(110) fast verdoppelt (vgl. http://ec.curopa.eu/internal_market/score/docs/relateddocs/list-dir/im-
directives_de.pdf; Zugriff: 29.05.2010).
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Im Fall der EU scheinen zunéchst beide Bedingungen erfiillt. Die von der EG erlassenen
Richtlinien werden in den Mitgliedsstaaten durch die nationalen Parlamente umgesetzt, indem
sie in die jeweils giiltige Gesetzgebung eingefiigt werden und zur Anwendung kommen. Der
Demos, der diese Richtlinien befolgt, legitimiert mit dem Befolgen der Richtlinien
gleichzeitig die Machtinstanz, die diese Richtlinien erlassen hat — also Nationalstaat und EU
gleichermalfen. In dieser fliichtigen Betrachtung der politischen Machtverhéltnisse in der EU
scheint fiir die demokratische Legitimierung der Macht der EU kein Problem zu bestehen.
Diese unproblematische Betrachtung der Legitimationsfrage ldsst sich auch aus der
vieldiskutierten Maastrichtentscheidung des Bundesverfassungsgerichtes im Oktober 1993
herauslesen. Sie wird jedoch von einem Grof3teil der Politikwissenschaftler, die sich mit der
Frage der Legitimation der politischen Macht der Europdischen Union beschiftigen, nicht
geteilt. Dies ldsst sich an der breiten Debatte zum Problem des demokratischen Defizits
ablesen.

Aus einer Input-Perspektive konnen Entscheidungen einer politischen Entitét nur durch einen
Demos demokratisch legitimiert werden. Die unter dem Wort des ,,demokratischen Defizits*
beschriebenen Legitimationsprobleme lieBen sich daher nur durch die Schaffung eines
gemeinsamen Demos beheben (Abromeit 2002; Kraus 2004; Weiler 1995). Ein européischer
Demos wiirde ein Minimum an input-orientierter Legitimation durch die européischen Biirger
zur Folge haben. Vorraussetzung filir einen europdischen Demos ist die Existenz einer
europiischen Identitit und einer europdischen Offentlichkeit (vgl. Brantner/Langenbucher
2006; Bruter 2005; Eder/Hellmann/Trenz 1998; Eder/Kantner 2000; Eder/Trenz 2003;
Gerhards 1993, 2000, 2001, 2002; Hermann/Risse/Brewer 2004; Kantner 2004, 2007,
Klein/Koopmans/Trenz 2003; Trenz 2000; Trenz/Eder 2004).

So wird das Scheitern einer europdischen Verfassung im Jahre 2005 damit begriindet, dass
den europdischen Biirgern nicht ausreichend erkliart wurde, warum und wie der politische
Einfluss der Europdischen Union gesteigert werden soll. Das heifit, das Scheitern wird auf
einen nicht existierenden Offentlichen Diskurs zur EU-Politik  zurlickgefiihrt
(Krzyzanowski/Oberhuber 2007). Erst wenn ein europdischer Kommunikationsraum existiert,
kann eine europdische Identitdt und damit Input-Legitimation ermoglicht werden. Anzeichen
fiir die Entwicklung einer europiischen Offentlichkeit sicht Habermas in den Protesten gegen
den Irakkrieg, die in den europaweiten gemeinsamen GroB3demonstrationen im Mérz 2003
gedullert wurden (Habermas 2004: 43-44). Diese oOffentlichen Diskurse basieren auf
Gerechtigkeitsprinzipien, die von den europdischen Biirgern geteilt werden und deren
Festschreibung in einer europdischen Verfassung zu einem Verfassungspatriotismus jenseits
von Nationalismus und Staatsorientierung filhren konnten. Auf einen solchen
Verfassungspatriotismus konnte sich eine gemeinsame europdische Identitdt und damit ein
europdischer Demos griinden (Habermas 2004).

Wenngleich einige Autoren Anzeichen flir eine im Entstehen begriffene europdische
Offentlichkeit sehen, so kann daraus nicht auf die Existenz eines einheitlichen européischen
Demos geschlossen werden. Insbesondere Kielmansegg schlieBt die Moglichkeit zur
Entstehung eines europdischen Demos aus (Kielmansegg 1996; vgl. auch Neunreither 2000).
Um dem Problem eines fehlenden Demos zu entgehen, entwirft Preuf3 (1995) ein Konzept der
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europdischen Staatsbiirgerschaft jenseits von Nationalitdt und nationaler Identitit. In eine
dhnliche Richtung zielt Weilers Konzept eines multiplen Demos (Weiler 1999), das {iiber
nationalstaatliche Paradigmen foderalistischer und funktionalistischer Ansédtze hinausgeht.
Teil dieses Demos muss eine wie auch immer geartete europiische Offentlichkeit sein, die ein
Minimum an politischem Austausch auf der Seite der europidischen Biirger garantiert. Die
Frage inwieweit eine solche europiische Offentlichkeit bereits innerhalb nationaler politischer
Diskurse besteht und inwieweit sie zwischen den einzelnen Lindern iibereinstimmt, kann nur
beantwortet werden, wenn man untersucht, inwieweit und auf welchen Gebieten
kommuniziert wird und inwieweit eine Anndherung zu einem Demos erfolgen konnte (vgl.
Weiler 1995: 239). Die vorliegende Arbeit kann dazu einen Beitrag leisten, indem sie
Unterschiede und Ubereinstimmungen zwischen den politischen Diskursen der untersuchten
Léander misst.

Aus der Perspektive der output-orientierten Legitimation wird das Problem des
demokratischen Defizits vor allem im Hinblick auf die institutionelle Struktur der
Europédischen Union diskutiert. Genauer gesagt, wird die Verteilung von legislativer und
exekutiver Gewalt kritisiert. Weiler fasst das demokratische Defizit in Bezug auf den
Europdischen Ministerrat folgendermallen zusammen. Der Ministerrat vereint die nationalen
Exekutiven in der europdischen Legislative. Das fiihrt dazu, dass nationale Regierungen deren
Gesetzesinitiativen aufgrund einer parlamentarischen Mehrheit nicht verabschiedet werden
konnten, versuchen konnen iiber den Europdischen Rat und den Ministerrat eine erneute
Gesetzesinitiative bei der Europdischen Kommission zu erwirken. Dabei besteht fiir die
Verabschiedung des entsprechenden Gesetzes auf europdischer Ebene eine groBlere Chance,
da die europiische Legislative, die vor allem vom Ministerrat bestimmt wird, nicht der
gleichen parlamentarischen Einflussnahme unterliegt wie die nationalen Legislativen (Weiler
1995: 233).

AuBerdem weitet der Ministerrat als legislatives Organ seine Rechtssprechung stindig auf
eine immer groBer werdende Anzahl von Politikbereichen aus. Die Minister sind bei den
Entscheidungen, die sie im Ministerrat treffen, faktisch frei von parlamentarischer Kontrolle.
Die Kontrolle des Ministerrates durch die nationalen Parlamente ist aufgrund der Komplexitét
und des knappen Zeitplans der Gesetzgebung der Gemeinschaft faktisch nicht moglich. Die in
den Parlamenten vorherrschende Entscheidungsfindung durch Mehrheitsbeschliisse reduziert
eher die Moglichkeiten der nationalen Parlamente, Beschliisse des europdischen Ministerrates
zu beeinflussen, da sich ein Minister in der Regel auf die Parteidisziplin in seiner Partei, der
Regierungspartei verlassen kann. Ein Ersatz fiir eine parlamentarische Kontrollinstanz
existiert auf europdischer Ebene mit dem Europdischen Parlament erst seit dem Vertrag von
Amsterdam. Jedoch bleibt die Macht des EPs ineffektiv, da sich keine echten
transeuropdischen Parteien herausbilden (Weiler 1995: 234, 1999: 266).

Des Weiteren wird kritisiert (Beetham/Lord 1998: 26; Weiler 1995: 234, 1999: 267), dass ein
Minister einer gewdhlten Regierung seinen Einfluss im Ministerrat nicht geltend machen
kann, wenn er sich bei einer qualifizierten Mehrheitsentscheidung auf der Seite der
Minderheit befindet. Das heillt, dass in diesem Moment der Einfluss einer demokratisch
gewdhlten Regierung bei der europdischen Rechtssprechung nicht geltend gemacht werden
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kann. Dadurch werden die Machtkompetenzen der Mitgliedsstaaten eingeschrankt. Mit den
hier dargelegten Kritikpunkten an der Ausprigung demokratischer Verhéltnisse auf EU-
Ebene kann Weiler zu den funktionalistischen Theoretikern gezédhlt werden, da sich seine
Kritik vor allem gegen die Einschriankung der nationalstaatlichen Kompetenzen richtet.

Ein Kritikpunkt, der eher von Vertreter foderalistischer Ansitze gedufert wird, ist die
Geheimhaltung der Sitzungen des Ministerrates, die zu einer mangelnden Transparenz und
einer mangelnden Offentlichkeit bei der Europiischen Gesetzgebung fiihrt und damit Mangel
an demokratischer Legitimation bewirkt. Im Dezember 2005 beschloss der Ministerrat jedoch,
dass Sitzungen, in denen sich der Rat zur Rechtssetzung versammelt, offentlich zu
veranstalten sind, wenn die Entscheidungen im Mitentscheidungsverfahren getroffen werden,
so dass dieser Kritikpunkt nur noch eingeschrinkt giiltig ist.

Ein weiteres Beispiel flir die FEinschrinkung der demokratischen Organisation der
Mitgliedsstaaten besteht in Bezug auf die Kontrolle der europdischen Rechtssprechung durch
die obersten Gerichte. Mit der Rechtssprechung auf Européischer Ebene als oberstes Gesetz
fiir die Nationalstaaten werden die obersten nationalen Gerichte ihrer Funktion als oberste
Kontrollinstanz enthoben, da sie keinen Einfluss mehr auf diese Art von Rechtssprechung
nehmen kénnen (Weiler 1995: 234). Der Europdische Gerichtshof (EuGH) ist als Ersatz flr
die nationalen Gerichtshofe nur bedingt geeignet, da er von anderen rechtlichen Sensibilitdten
angetrieben wird und die Gesetze vor allem darauf priifen soll, inwieweit sie die Grenzen der
Kompetenzen der Gemeinschaft iiberschreiten beziehungsweise inwieweit in den
Mitgliedsstaaten gegen europdisches Recht verstoBen wird (Windolf 2000).

Vertreter des funktionalistischen Ansatzes kritisieren die auf eine Zusammenfiihrung der
nationalen Politiken ausgerichtete weite Rechtauslegung des Européischen Gerichtshofes. So
stiitzt sich der EuGH bei seiner Entscheidung gegen Osterreich im Jahre 2005 im Bereich der
Bildungspolitik (Rechtssache C-147/03, Rec. 2005) auf das Konzept der Europidischen
Biirgerschaft, obwohl die Kompetenzen der EU nur auf den Bereich der Berufsbildung
begrenzt sind (Marzo 2007). In der Bundesrepublik erlangte das Mangold-Urteil (Rechtssache
C-144/04) Bekanntheit. In diesem Urteil nahm der EuGH Einfluss auf das der Kompetenz der
Mitgliedsstaaten unterliegende Arbeitsrecht. Die Entscheidung wurde damit begriindet, dass
die per Bundesgesetz erlaubte wiederholbare befristete Einstellung von Arbeitern iiber 52
Jahren dem Antidiskriminierungsgrundsatz des Europarechts widerspricht. Das heif3t, hier
kam es mit Hilfe der Diskriminierungsgrundsétze der EU zu einem Eingriff des EU-Rechts
auf das nationale Recht, obwohl die inhaltliche Ausgestaltung des Arbeitsrechts in die
Zusténdigkeit der Mitgliedsstaaten féllt (Herzog/Gerken 2008; Wieland 2009).

Des Weiteren rechtfertigt der EuGH seinen Eingriff auf das nationale Recht im Bereich der
Sozialpolitik hdufig mit einem Bemiihen um eine freie Zirkulation von Arbeitskréiften und
Dienstleistungen. Zu den Dienstleistungen werden in solchen Féllen Teile der
Sozialversicherungssysteme gezdhlt. Bei der Liberalisierung des Marktes der sozialen
Dienstleistungen, kann damit auch gegen Staatsmonopole vorgegangen werden, wie das zum
Beispiel fiir die franzosische Zusatzversicherung Mutuelle der Fall war (Rechtssache C-
239/98). Eine funktionalistische Kritik, die sich gegen die weite Rechtsauslegung des EuGH
im Bereich der Sozialpolitik richtet, da sie die Machtbereiche der EU-Mitgliedsstaaten
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einschrankt, findet sich unter anderem bei Conant (2006), Ellis (1998), Moore (1998), Nazet-
Allouche (2002), Ruellan (2002) und Sindbjerg (2005). Insbesondere die franzdsische
Zeitschrift Droit social dokumentiert immer wieder Fille, bei denen der EuGH mit seiner
Rechtssprechung Einfluss auf die nationalen Sozialpolitiken nimmt (Coral 1989;
Coutanceau/Rapaud 1993; Martin 1997; Marzo 2007; Raepenbusch 1997, 2003a, b; Rémy
2007).

Aus der Perspektive foderalistischer Ansdtze wird der Einfluss des EuGH auf die nationalen
Sozialpolitiken als Moglichkeit der politischen Integration der EU diskutiert und bisweilen
positiv bewertet (Obinger/Leibfried/Castles 2005; Robin-Olivier 1999; Verschueren 1995).
Dabei wird dem Europdischen Gerichtshof eine wichtige Rolle bei der kognitiven und
normativen Harmonisierung der sozialen Sicherungssysteme in Europa zugeschrieben
(Hassenteufel/Delaye/Pierru et al. 2000; Palier 2000).

2.3.1 Mangel an Demokratie im Européischen Parlament

Im Mittelpunkt der Diskussion um das demokratische Defizit steht das FEuropdische
Parlament. Vertreter funktionalistischer Ansétze kritisieren die mangelnde Kontrolle der EU-
Gesetzgebung durch die nationalen Parlamente. Im Reformvertrag von Lissabon wurde
versucht, diesem demokratischen Mangel mit einem Frithwarnsystem zu entsprechen, bei dem
die nationalen Parlamente Gesetzesvorhaben der Europdischen Kommission auf die
Einhaltung des Subsidiarititsprinzips kontrollieren und notfalls intervenieren kdnnen.

Der grolere Teil der Kritik an der mangelnden parlamentarischen Kontrolle setzt jedoch auf
der Ebene des Europdischen Parlaments an, das seitdem Inkrafttreten des Vertrages von
Amsterdam 1999 mit der Ausweitung des Mitentscheidungsverfahrens auf weitere
Politikbereiche und der  Mboglichkeit, gegen die Berufung eines neuen
Kommissionspréisidenten ein Veto einzulegen, an politischer Macht gewonnen hat. Hix
(2002) fiihrt diesen Machtzuwachs auf unvollstindige Regelungen des Vertrages von
Maastricht zuriick, die vom Européischen Parlament neu interpretiert wurden und dann den
Regierungen aufgezwungen wurden, unter Androhung, die Kooperation zu verweigern,
sollten die Regierungen nicht auf die Forderungen der Europaparlamentarier eingehen.
Foderalistische Ansédtze konzentrieren ihre Kritik an der defizitiren parlamentarischen
Kontrolle in der EU-Rechtssetzung auf das Europdische Parlament. Das Europdische
Parlament suggeriert als solches das Modell einer EU-Foderation, da Parlamente als
Kernelemente demokratischer Legitimation von modernen Staaten gelten. Die Kritik an dieser
europdischen Institution wird daher vor allem von Vertretern des foderalistischen Ansatzes
hervorgebracht. Aus foderalistischer Perspektive bleibt der Beitrag des Europdischen
Parlaments zur Legitimation der politischen Macht der Europédischen Union gering, da das
Parlament bis zum Vertrag von Amsterdam wenig Einfluss auf die européische Rechtssetzung
hatte und da es bis heute keine Gesetzesinitiative ergreifen kann. Damit bleibt gleichzeitig
sein Einfluss auf die Politik in den Nationalstaaten relativ gering.

Kritisiert wird das Europidische Parlament auBlerdem fiir die mangelnde Reprisentativitét.
Erstens mangelt es an politischer, sozialer und territorialer Reprasentativitit der Biirger im
Européischen Parlament, zweitens ist das Europidische Parlament in den EU-Mitgliedsstaaten
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mangelhaft reprasentiert. Zu 1. Studien zeigen, dass die fiir eine demokratische Legitimation
wichtige Représentation des Demos im Parlament hinsichtlich der sozialen (Norris/Franklin
1997) und territorialen (Marsh/Wessels 1997) Herkunft im Europdischen Parlament
eingeschrinkt ist. Die Meinung der Mitglieder des Europédischen Parlaments (MdEP) zur
Europapolitik stimmt mit der Meinung ihrer Wéhler, die nach sozialen und territorialen
Gesichtpunkten ausgewaihlt und befragt wurden, nicht iiberein. Die Europaparlamentarier
setzen sich in der Regel stirker fiir eine europdische Integration ein als ihre Wihler dies
wiinschen.

Die meisten Autoren begriinden das Legitimationsproblem des Européischen Parlaments mit
der stetig sinkenden Wahlbeteiligung bei den Europawahlen, die neben der sozialen und
territorialen Reprdsentativitit ein Problem fiir die Représentativitit des Demos darstellt
(Auchet/Bibes/Brennan et al. 1986; Blondel/Sinnott/Svensson 1998; Delwit/Poirier 2005;
Dreyer 1999; Grunberg/Perrineau/Ysmal 2000; Lodge 2005; Mackie 1990; Mackie/Craig
1985; Marsh 1998; Perrineau/Grunberg/Ysmal 2002; Pogorelis/Maddens/Swenden et al.
2005; Reif/Schmitt 1980; Tapio 2002). Zwar hat die formale Macht des Europdischen
Parlaments zugenommen (Hix 2002), jedoch ist die Wahlbeteiligung stetig zuriickgegangen
(Weiler 1999: 266). AuBerdem wird hinsichtlich der Reprisentativitit im Europdischen
Parlament die Unproportionalitidt der Sitzverteilung der vertretenen Lander kritisiert. Die
Bundesrepublik Deutschland als bevilkerungsreichstes Land hat im Verhéltnis zu Malta, dem
bevolkerungsdrmsten Land der EU, weniger Sitze und damit weniger Stimmen.

Zu 2. Auf der anderen Seite stoft die Reprisentation des Gemeinschaftsprozesses durch die
MAEP in groBBeren Mitgliedsstaaten auf Probleme, da die Parlamentarier nur {iber sehr
begrenzte technische und finanzielle Moglichkeiten verfiigen. Die MdEP kdnnen nur sehr
eingeschrinkt als 6ffentliches Forum fiir das Volk fungieren. Ursachen dafiir werden in der
Arbeitsweise des Europdischen Parlaments (Zeit und Ort) sowie den Schwierigkeiten und
dem Desinteresse bei der medialen Berichterstattung gesehen (Weiler 1995: 234, 1999: 266).
Mit dem Demokratiedefizit in der EU im Hinblick auf die Wahlen und die Zusammensetzung
des Europdischen Parlament setzen sich auflerdem Eijk/Franklin/Marsh (1996), Eijk/Brug
(2006) und Faas (2003) auseinander.

Als Ursache fiir die mangelnde Reprisentativitdt und damit fiir das demokratische Defizit
wird die ineffektive Macht des Européischen Parlaments betrachtet. Mit der Ineffektivitét der
Macht ist dabei gemeint, dass die wahren Entscheidungen nicht im Parlament getroffen
werden. Trotz der ansteigenden Haufigkeit von Richtlinien die iiber das
Mitentscheidungsverfahren erlassen werden, wird daher der mangelnde Einfluss des
Europédischen Parlaments bei den von der Kommission initiierten und vom Ministerrat
erlassenen Europdischen Richtlinien kritisiert (Giering 2001: 116). Aus funktionalistischer
Perspektive ist dem entgegenzuhalten, dass die Gremien im Europdischen Parlament als
wichtige Instanzen bei der Losung politischer Probleme in der EU fungieren (Rhinard 2002).
AuBerdem kritisieren Eijk/Franklin (1996: 5), dass die Institutionen, die in der EU fiir die
politischen Entscheidungen verantwortlich sind, dem FEuropdischen Parlament keine
Rechenschaft schuldig sind. Die beschrinkte Macht gegeniiber dem Ministerrat und die damit
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verbundenen geringen Einflussmdglichkeiten auf die Gesetzgebung werden von einigen
Autoren wiederum als Grund fiir die geringe Wahlbeteiligung bei den EP-Wahlen gesehen.
Neben der Ineffektivitdt der Macht wird kritisiert, dass im Europdischen Parlament keine
Regierung gebildet wird. Dadurch ist es dem Wéhler im Grunde nicht moglich mit seiner
Wahl eine radikale Anderung der Politik herbeizufiihren. Der Wihler kann mit seiner Wahl
bei den Europawahlen keinen Einfluss auf kritische politische Entscheidungen nehmen. Er
kann die Européische Regierungsgewalt weder bestéitigen noch ablehnen (Eijk/Franklin 1996:
0).

2.3.2 Mangel an Demokratie im Wahlsystem und in der Reprdsentativitat der Wahlen

Das demokratische Defizit des Europdischen Parlaments wird nicht nur in Bezug auf seine
Funktion, sondern auch hinsichtlich seines Zustandekommens kritisiert. Eijk und Franklin
zweifeln den demokratischen Charakter der Wahlen zum Europdischen Parlament an, weil
grundlegende Prinzipien von demokratischen Wahlen nicht beachtet werden. Fiir eine
demokratische Legitimation miisste das Wéhlerurteil als von den politischen Priferenzen
ausgehend ausgelegt werden konnen. Die politischen Priaferenzen miissen mit dem
betroffenen politischen Feld, in dem Entscheidungen gefillt werden, in Beziehung stehen.
Das heifit, die beabsichtigte Politik einer bestimmten Partei muss sich auf Bereiche beziehen,
in denen sie tatsdchlich Entscheidungen fdllen kann. Diese Politikbereiche miissen den
einzelnen Parteien vom Waihler eindeutig zugeordnet werden konnen. Erst wenn diese
Bedingungen erfiillt sind, konnen die Wahlen ihre demokratischen Funktionen ausiiben.

Zu den demokratischen Funktionen von Wahlen gehdren: 1. Die Legitimation von Macht
sowie der Politik, die von dieser Macht entworfen wird. 2. Die Kontrollausiibung durch die
Wihler, die mit ihrer Wahlentscheidung die vorangegangenen Wahlen bewerten. 3. Die
Reprisentation von Biirgern und ihren Interessen innerhalb des politischen Prozesses. Damit
Wahlen funktionieren, miissen Wihler eine Vorstellung von der politischen Haltung der
Kandidaten und Parteien haben. Dabei spielt deren mediale Darstellung eine entscheidende
Rolle, um die Wéhler zu deren Wahl zu ermuntern. Alle diese Bedingungen werden in der
gegenwirtigen EU nicht erfiillt und daher konnen die Wahlen zum Européischen Parlament
nicht als demokratische Wahlen betrachtet werden (Eijk/Franklin 1996: 6).

Die Legitimation des politischen Einflusses des Europdischen Parlaments wird héufig in
Frage gestellt, da Versuche Demokratiemodelle von Nationalstaaten auf die Europédische
Union zu tibertragen, in der Regel scheitern. Fenner (1981) sieht in den direkten Wahlen zum
Europdischen Parlament keine Verbesserung des Demokratiedefizits in der Europiischen
Gemeinschaft. Als Vorraussetzung fiir die Legitimierung des Européischen Parlaments durch
Wahlen sieht er eine funktionierende europdische Innenpolitik, die als ,,feste Systemgrenze*
fungieren konnte.

Andere Autoren betrachten dagegen die Direktwahlen zum Europédischen Parlament und die
hohe Anzahl der Volksentscheide zu EU-Vertrdgen in den einzelnen Mitgliedsldndern als
Anzeichen einer Demokratisierung der Europdischen Union und sehen das Hauptproblem des
demokratischen Defizits in der nicht ausreichenden Trennung von Exekutive und Legislative
in der EU-Kommission (Perrineau 2005).
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Des Weiteren wird an den Wahlen zum Europdischen Parlament kritisiert, dass sie von
nationalen Zielsetzungen dominiert sind und als Halbzeittest fiir die Regierungsparteien
gelten. Dazu wurde schon nach den ersten direkten Europawahlen von Schmitt/Reif das
Konzept der second-order national elections entworfen. Diese zweitrangigen nationalen
Wabhlen sind durch eine geringere Wahlbeteiligung, Stimmverlust fiir Regierungsparteien,
bessere Chancen fiir kleinere und neue politische Parteien und eine hohere Prozentzahl
ungiiltiger Stimmen gekennzeichnet (Reif/Schmitt 1980: 9; vgl. auch Eijk/Franklin/Marsh
1996; Hix 1996, 2000, 2002; Marsh 1998; Roth 2004; Tapio 2002; Tenscher 2005, 2006;
Wiist/Roth 2005). Andere Autoren betrachten jedoch das Konzept der zweitrangigen
nationalen Wahlen nur bedingt fiir giiltig, da zumindest die Stimmgewinne der kleinen
Parteien als Auswirkung der stirkeren europakritischen Haltung dieser Parteien betrachtet
werden kann (Manow/Doring 2006). Daneben wird kritisiert, dass die Wahlkampagnen von
den nationalen Parteien gefiihrt werden und in der Regel nicht durch Fragestellungen und
Agenda-Settings des Europdischen Parlaments, sondern der nationalen Politik bestimmt sind
(Tenscher 2006).

Des Weiteren wird an den Europawahlen kritisiert, dass sie nicht in einem einheitlichen
Wabhlsystem organisiert sind. Zwar wird, seitdem GroBbritannien 1999 fiir die Europawahlen
das Verhiltniswahlrecht eingefiihrt hat, in allen EU-Mitgliedsstaaten nach diesem Wahlrecht
gewdhlt, doch bestehen trotzdem weiterhin starke lokale Unterschiede bei der Durchfiihrung
der Wahlen, so dass die demokratische Legitimation des Parlaments problematisch ist (Birke
1961; Lenz 1995; Lodge 2001).

Unterschiede zwischen den einzelnen Landern bestehen zum Beispiel beim Wahltermin, der
in den Léndern unabhingig vom Européischen Parlament festgelegt wird. In einigen Léndern
(Belgien, Griechenland, Luxemburg, Zypern) besteht Wahlpflicht. Die Kandidaten fiir die
Wahl werden nicht von den im Parlament sitzenden europdischen Parteien oder
Parteibiindnissen, sondern von den entsprechenden nationalen Parteien bestimmt. Wihrend
das aktive Wahlrecht in allen Léndern der Europdischen Union ab dem 18. Lebensjahr
besteht, schwankt die Zulassung fiir das passive Wahlrecht in den einzelnen EU-Léndern
zwischen dem 18. und 25. Lebensjahr. Unterschiede bestehen auch bei der
Wahlkampffinanzierung, die in manchen Lindern mit Steuergeldern unterstiitzt wird und in
anderen Landern wiederum nicht. Des Weiteren werden bei den Wahlen unterschiedliche
Listen benutzt. So werden zum Beispiel in Luxemburg freie Listen benutzt, was bedeutet,
dass die Wihler so viele Stimmen abgeben, wie es Mandate gibt (Tapio 2002).

Gravierende Auswirkungen auf die Zusammensetzung des Europdischen Parlaments hat die
Bestimmung von Wahlkreisen. So besteht die Bundesrepublik aus einem einzigen Wahlkreis,
wogegen in GrofBbritannien in 13 verschiedenen Wahlkreisen gewédhlt wird. Dabei
beeinflussen die unproportionalen Mandatskontingente der einzelnen Wahlkreise die
Zusammensetzung des EPs unproportional (Nohlen 2004).

AuBerdem trdgt die freiwillige Anwendung einer Sperrklausel von maximal fiinf Prozent
landesweit oder im Wahlkreis zu einer ungleichen Reprédsentation der Wéhlerstimmen bei. So
haben zum Beispiel Frankreich, Litauen und Polen eine Sperrklausel eingefiihrt, die bisweilen
auch unter 5% liegt. Dagegen gilt in mehr als der Hélfte der Mitgliedsstaaten keine
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Sperrklausel bei den Wahlen zum Européischen Parlament. Zudem werden die Sitze fiir das
Européische Parlament in den einzelnen Léndern iiber verschiedene Sitzzuteilungsverfahren
(z.B. Quotenverfahren, Divisionsverfahren, Single Transferable Vote) bestimmt.

Vertreter des funktionalistischen Ansatzes fiihren die starken Unterschiede zwischen den
verschiedenen ~ Wahlsystemen auf die unterschiedlichen Traditionen politischer
Représentation zuriick. Diese Traditionen sollten nicht von oben gebrochen werden, sondern
fiir den Fortbestand eines pluralistischen Europas genutzt werden. ,,Die Zeit scheint
gekommen, in der Unterschiedlichkeit der nationalen Wahlsysteme zum EP kein
demokratisches Defizit mehr zu sehen, sondern eine Ressource zur Stirkung des
Einvernehmens im Grundsétzlichen unter Wahrung der Differenz im Gestalterischen.*
(Nohlen 2004: 6)

Vertreter foderalistischer Ansédtze fordern dagegen die Einfilhrung eines einheitlichen
Wahlrechts, die zur Stiarkung der europdischen Parteien fiihren soll (Wolf 2000). Dazu soll
die Nominierung der Kandidaten fiir das EP durch die europdischen Parteiorganisationen
erfolgen. Die gesamte EU soll als ein einziger Wahlkreis fungieren. Die Biirger sollen fiir
europaweite Listen beziehungsweise Einzelkandidaten votieren. Die Stimmen sollen nach
dem Verhéltniswahlrecht verteilt werden. Des Weiteren sollen die europdischen Parteien in
ithrer  Funktion als Vermittler = demokratischer Legitimation innerhalb  einer
binnendemokratischen Organisationsform gestirkt werden (Gehlen 2006: 162).

2.3.3 Mangel an Demokratie bei den europaischen Parteien

Betrachten wir nun die im Europédischen Parlament vertretenen européischen Parteien, so
werden in der politikwissenschaftlichen Literatur auch auf dieser Ebene demokratische
Mingel festgestellt. Europdische Parteien sind aus einzelnen nationalen Mitgliedsparteien
einer dhnlichen politischen Ausrichtung zusammengesetzt (vgl. 1.6.2). Die Kritik an den
europdischen Parteien argumentiert vor allem aus foderalistischer Perspektive, da das System
der europidischen Parteien am System nationalstaatlicher Parteien gemessen wird und dabei
die Dominanz der nationalen Mitgliedsparteien als Hemmnis fiir die Entwicklung
»vollwertiger™ europdischer Parteien, im Sinne von Siulen der EU-Demokratie, verstanden
wird.

Aus funktionalistischer Perspektive wird dem entgegengesetzt, dass die europdischen Parteien
als Ergdnzung der nationalen Parteiensysteme auf européischer Ebene fungieren kénnen, so
wie es Angela Merkel 2004 eindrucksvoll bei der Bestellung des Kommissionspréasidenten
Barroso vorgefiihrt hat. Damals hatte Frau Merkel, die im Bundestag mit der CDU in der
Opposition war, ihren Einfluss auf die EVP iiber das stimmenstérkste Mitglied CDU geltend
gemacht, um einen den mehrheitlich sozialdemokratischen Regierungen in der EU
gewogenen Kommissionsprisidenten iiber den Einspruch des Europdischen Parlaments
abzuwenden (vgl. Poguntke/Piitz 2006: 350).

In der politikwissenschaftlichen Literatur scheint jedoch eine foderalistische Betrachtung der
europdischen Parteien zu iiberwiegen. Die Kritik an den europiischen Parteien erfolgt in zwei
Richtungen. Einerseits werden die europdischen Parteien dafiir kritisiert, dass innerhalb der
Parteien kein Zusammenhalt besteht, da die Politik der Mitgliedsparteien im Europdischen
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Parlament von nationalen Interessen geprégt ist. Anderseits werden die europdischen Parteien
dafiir kritisiert, dass zwischen den einzelnen europdischen Parteien ein starker Konsens zu
Fragen der europiischen Integration besteht, so dass die Wahl einer Partei keine Anderung
der Politik in diesen Fragen herbeifiihren kann.

Die mangelnde Kohidrenz in den europdischen Parteien wird daran festgemacht, dass die
Mitgliedsparteien auf ihrer nationalen Parteienautonomie beharren und die Herausbildung von
kohirenten Europarteien verhindern (Abélés 1992; Anderson/Eliassen 1996; Bell/Lord 1998;
Bell/Shaw 1994; Fenner 1981; Hix/Lord 1997; Ladrech 1996; Wolf 2000). Dabei kritisiert
Pedersen die europdischen Parteien als lose koordinierte Schirmorganisationen (loosely co-
ordinated umbrella organisations), die Vertreter von gleichgesinnten Parteien miteinander
verbinden, die jedoch {iber eine nur geringe formale Struktur, keine echte Parteidisziplin und
nur geringen internen Zusammenhalt verfligen und daher nicht die Merkmale klassischer
politischer Parteien tragen (Pedersen 1996; vgl. auch Hix/Lord 1997; Marsh/Norris 1997;
NeBler 1997).

Den Mitgliedsparteien wird vorgeworfen, dass sie Wahlkampagnen und Wahlprogramme zur
Europawahl an nationalpolitischen und nicht an europapolitischen Fragestellungen ausrichten
(Eijk/Franklin 1996; Hix 1996; Smith 1996; Tapio 2002). Fiir Eijk/Franklin bleibt die
offentliche Verantwortung des Europédischen Parlaments schwach, solange die européischen
Parteien den Wéhlern keine politischen Alternativen zum Regieren in Europa anbieten. Auch
Gaffney et al. (1996) kritisieren die politischen Inhalte von Wahlkampagnen européischer
Parteien, die fiir sie wenig fiir die EU zukunftsweisende politische Alternativen anbieten.
Diese Alternativlosigkeit dufert sich ebenfalls in den Wahlprogrammen, die wenig Substanz
haben, so dass sie auf Banalititen hinauslaufen (vgl. auch Smith 1996). Dabei ist den
nationalen Parteien freigestellt, ob und inwieweit sie die Wahlprogramme der Europarteien
fiir ihren Europawahlkampf benutzen. Aullerdem werden die Kandidaten von den nationalen
Parteien bestimmt.

Innerhalb der europdischen Parteien bestehen starke Divergenzen bei parteipolitischen
Grundsatzfragen. So gab es in der SPE Streit dariiber, ob es sich um eine sozialistische oder
sozialdemokratische Partei handelt. Innerhalb der EVP stellten sich die Christdemokraten der
Beneluxstaaten gegen eine liberale Ausrichtung der Partei, die vor allem von CDU/CSU
angestrebt wird. Die stirkere Betonung christdemokratischer Ideale ist auch der Grund,
warum die britischen Konservativen mit ihrer liberalen Ausrichtung nicht in die Partei
aufgenommen wurden, sondern bis 2009 lediglich in der Fraktion der EVP-ED vertreten
waren. Die politische Ausrichtung des Europdischen Parlaments scheint daher weniger durch
die fiir Nationalstaaten typische rechts-links Dimension bestimmt, sondern eher durch die
politische Ausrichtung zwischen Peripherie und Zentrum, also zwischen Nation und Europa
(Hix 1996; Jasmut 1995).

Ladrech sieht drei Faktoren, die die Entwicklung einer parlamentarischen Identitdt der
Parteien verhindert haben: 1. Das Fehlen einer parlamentarischen Teilung zwischen
Regierung und Opposition, da im Europdischen Parlament keine Regierung gebildet wird.

2. Der heterogene Charakter des Europdischen Parlaments, der zwischen und innerhalb
europdischen Parteien und Parteigruppen durch die Zwinge aus der nationalen Politik besteht
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und durch das weite ideologische Spektrum innerhalb der Parteien und Gruppen
gekennzeichnet ist. Auflerdem tragen die Unterschiede in der politischen Kultur wie zum
Beispiel konsensorientiert gegeniiber konfrontierend, zur Heterogenitit der europdischen
Parteien und damit des Europdischen Parlaments bei.

3. Ist die teilweise starke Kooperation bei Abstimmungen im Rahmen der
Rechtssetzungsbeteiligung zwischen den europdischen Parteien, zum Beispiel der SPE und
EVP, der Entwicklung einer parlamentarischen Identitdt der Parteien abtriglich (Ladrech
1996: 294). Dennoch sieht Ladrech nach Ende des Ost-Westkonfliktes und mit der Zunahme
der Kompetenzen des Europdischen Parlaments bei den europdischen Parteien eine stdrkere
Unterteilung nach rechts- und linksgerichteten Agenden (Ladrech 1996: 304).

Neben dem schwachen Zusammenhalt der Parteien im Europédischen Parlament wird deren
starke Zusammenarbeit kritisiert. Einerseits besteht, wie erldutert, durch die Betonung
nationalpolitischer Fragestellungen ein schwacher Zusammenhalt in den europdischen
Parteien. Gleichzeitig scheint innerhalb der Mitgliedsldnder und innerhalb der fiihrenden
Parteien im europdischen Parlament Konsens iiber grundsitzliche Fragen der europdischen
Integration zu bestehen. Zudem stellen einige Autoren fest, dass die Wahlprogramme der
Parteien in Bezug auf Europa und europapolitische Fragen cher allgemein gehalten sind.
Daher wiirde es dem Wihler schwer fallen, zwischen den Programmen der einzelnen Parteien
zu unterscheiden (Gaffney 1996; Hix 2000; Ladrech 1996; Tapio 2002; Smith 1996). Dem
Wihler stiinden keine europapolitischen Altnernativen zur Verfligung. Der Mangel an
konkurrierenden Alternativen stellt den Sinn der Wahlen zum Europdischen Parlament in
Frage (Eijk/Franklin/Marsh 1996; Marsh/Norris 1997). Manow und Doring (2006) sehen
jedoch in den kleineren Parteien die europolitischen Alternativen, weil diese Parteien durch
eine stirkere europakritische Haltung gekennzeichnet sind.

Die dargestellte Kritik an den Europarteien ldsst darauf schlieen, dass den europdischen
Parteien in den Politikwissenschaften eine wichtige Rolle fiir den europdischen
Integrationsprozess zugeschrieben wird. Einige Autoren weisen explizit auf den wichtigen
Beitrag der europdischen Parteien zur Herausbildung einer demokratischen Willensbildung in
Europa hin (Jasmut 1995; Mittag 2006; Mittag/Steuwer 2009). Dabei wird eine Verstirkung
der Rolle der Parteien zu Gunsten einer europdischen Parteiendemokratie angestrebt (Gehlen
2006), die bisweilen als eine Grundlage fiir die Herausbildung einer europdischen Identitét
betrachtet wird (NeBler 1997). Eine stirkere europdische Identitét hitte wiederum zur Folge,
dass der Europawahlkampf nicht von nationalen Fragestellungen dominiert wiirde (Smith
1996).

2.4 Forschungsstand Europawahlforschung

Im Anschluss an die Darstellung der Diskussion um das demokratische Defizit der
Europdischen Union wird im letzten Abschnitt dieses Kapitels die relevante Literatur zur
Europawahlforschung abgebildet. Damit wird die Darstellung des Forschungsstandes zur
Untersuchung der europidischen Demokratie vervollstindigt. Wenngleich Edelman (1964)
bereits in den 1960er Jahren den Einfluss politischer Wahlen auf das Handeln politischer
Parteien anzweifelte, werden Wahlen in der Offentlichkeit und in den Sozialwissenschaften
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immer noch als konstituierende und konstitutive Legitimationsquelle westlicher Demokratien
betrachtet. Mit den demokratischen Wahlen als konstitutives Merkmal westlicher
Gesellschaftssysteme kommt gleichzeitig der Wahlforschung eine wichtige Aufgabe bei der
Erforschung gesellschaftlicher Zustinde und Prozesse zu. Wahlforschung versucht, die
Auswirkungen sozialer Bedingungen auf Wahlverhalten zu untersuchen und im Idealfall
Wabhlprognosen auszusprechen.

In diesem Sinne stellen die Europawahlen einen wichtigen Forschungsgegenstand dar, an dem
sich die Einstellungen von Biirgern und Politik zur Europdischen Union messen lassen. In
diesem Sinne leistet die Wahlforschung zu den Europawahlen einen wichtigen Beitrag bei der
Erforschung der sich entwickelnden europdischen Integration. Dass sich die Wahlen zum
Europdischen Parlament mittlerweile als sozialwissenschaftlicher Forschungsgegenstand
etabliert haben, zeigt die Herausgabe eines Worterbuches zu den Europawahlen (Déloye
2005), das bereits ins Englische iibersetzt wurde (Déloye/Bruter 2006) und im Deutschen als
Kurzfassung in Niedermayer/Schmitt (2005) enthalten ist.

In der Wahlforschung kann zwischen Wabhlsystemforschung und Waéhlerforschung
unterschieden werden. Die Wabhlsystemforschung untersucht, welche Bedeutung
unterschiedliche Wahlsysteme fiir den Verlauf politischer Prozesse und die Entwicklung des
Parteisystems haben (Nohlen 2000). Wahlsystemforschung spielt in der modernen
Wahlforschung eine vergleichsweise geringe Rolle, wenngleich das Thema im Hinblick auf
die Schaffung eines einheitlichen Wahlsystems fiir die Wahlen zum Europidischen Parlament
wieder stirker diskutiert wird (Lodge 2005; Nohlen 2004; Owen 2002; Tapio 2002). Auch die
im vorangegangenen Abschnitt erwidhnte mangelnde Reprisentativitit der Europawahlen wird
zum Teil mit dem uneinheitlichen Wahlsystem in der Europdischen Union begriindet
(Marsh/Norris 1997).

Moderne Wahlforschung setzt im Gegensatz zur Wahlsystemforschung nicht auf der
institutionellen Ebene an, sondern untersucht stattdessen das individuelle Verhalten der
Wihler und kann deshalb als ,,Wihlerforschung® oder ,,Wihlerverhaltensforschung®
bezeichnet werden. Die Wahlforschung bedient sich vor allem Statistiken zur
Wabhlbeteiligung und zum Wahlverhalten. Dabei werden einzelne Lander und Regionen
miteinander verglichen. Zur Illustration des Wahlverhaltens werden mit Hilfe der Statistiken
Wahltopographien entworfen. Eine weitere Variable in der Wahlforschung ist die
Sozialstruktur, die nach der Cleavage-Theorie (Lipset/Rokkan 1967) Aussagen iiber das
Wahlverhalten in Abhingigkeit von der Zugehorigkeit zu einer bestimmten
Bevolkerungsgruppe zulésst.

Neben der Sozialstruktur werden in der Wahlforschung die historisch-politischen Kontexte, in
denen die Wahlen stattfanden sowie die Wahlkampagnen der einzelnen politischen Parteien
herangezogen, um das Wahlverhalten zu erkldren. Das ist insbesondere bei Untersuchungen
zur Europawahl notwendig wund aufschlussreich, um nachzuvollziehen, welche
landerspezifischen Faktoren das Ergebnis beeinflusst haben konnten. Diesem Schema folgen
unter anderen die Wahlanalysen von Lodge et al. (1990; 2001; 2005) und Mackie et al.
(Mackie 1990; Mackie/Craig 1985), die ihre standardisierten Untersuchungen in den
einzelnen Wahljahren immer wieder in den Mitgliedsldindern neu anwenden. Dabei gehen
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Lodge et al. auf Verdanderungen im Parteiensystem und hinsichtlich der Kompetenzbereiche
des Europiischen Parlaments ein. Ahnliche Untersuchungen, die sich jedoch auf die
Europawahlen von 2004 beschrinken, finden sich in Niedermayer/Schmitt (2005),
Deloy/Reynié¢ (2005) und Perrineau (2005). Zusitzlich geht Perrineau auf das franzdsische
Referendum zum EU-Verfassungsvertrag im Jahr 2005 ein.

Ein stirker theoretisch-methodisch orientiertes Buch zur Analyse von Europawahlen und
ihren Einfluss auf die européische Integration liefern Perrineau/Grunberg/Ysmal (2002), das
mit &hnlichem Inhalt bereits im Jahr 2000 in franzodsischer Sprache erschienen ist
(Grunberg/Perrineau/Ysmal 2000). Ein dhnliches Interesse verfolgen Niedermayer/Schmitt
(1994). Lutter und Hickersberger (2000) untersuchen mit einem Ansatz der politischen
Symbolforschung Wahlkampagnen zu Europawahlen hinsichtlich ihrer politischen Symbolik.

Des Weiteren gibt es Untersuchungen, die sich lediglich auf den nationalen Rahmen der
Europawahlen beschrinken. So diskutieren Grenz und Schmuck (1989) die Europawahlen
1989 aus deutscher Sicht. Butler und Westlake (2000) analysieren detailliert den
nationalpolitischen Kontext der Europawahlen 1999 in GrofBbritannien. Roth griindet seine
Untersuchung zu den Europawahlen 2004 auf eine Bevolkerungsumfrage zu
Europaeinstellungen der Deutschen (Roth 2004). Voisard et al. (1999) gehen auf die
zunechmenden Machtkompetenzen des FEuropdischen Parlaments und die mangelnde
Beteiligung der Biirger an der Européischen Politik ein. Dabei zeichnet sich ihre Arbeit durch
die Herausarbeitung einer Wiahlertopographie Frankreichs aus.

Wenngleich die Bedeutung von Wahlprogrammen fiir das Wahlverhalten der Wéhler
umstritten ist (Rolle 2002), sind Wahlprogramme in den letzten drei Jahrzehnten wiederholt
Gegenstand von Forschungsprojekten gewesen. Dabei konzentriert sich die Forschung vor
allem die Unterschiedlichkeit der Themen in den Programmen zu regionalen, nationalen und
europdischen Wahlen (Pogorelis/Maddens/Swenden et al. 2005). Wahlforschung und
Wahlprogrammforschung sind in internationalen und europidischen Forschungsnetzwerken
organisiert. Wichtige Beitridge fiir die Wahlprogrammforschung hat das Mannheimer Zentrum
fiir Europdische Sozialforschung (MZES) geleistet, das unter anderen das Comparative
National Elections Project (CNEP) (1990-1994) und das Programm European Election
Studies durchgefiihrt hat.

Bereits in der ersten Laufzeit zwischen 1999 und 2004 war das Euromanifestos Project Teil
des European Election Studies (EES). Das Euromanifestos Project untersucht Bedingungen
fiir eine effektive politische Repridsentation in der Europdischen Union. Als notwendige
Vorbedingung fiir eine effektive politische Reprisentation wird die Wichtigkeit politischer
Themen und Problemstellungen betrachtet. Das Furomanifestos Project verfligt iiber ein
Netzwerk von Forschern, die in allen Landern, in denen Europawahlen durchgefiihrt werden,
Wahlprogramme der sich zur Wahl stellenden Parteien nach den gleichen Kriterien kodieren.
Die Untersuchung der Wahlprogramme im Rahmen des Euromanifestos Project basiert auf
einer Inhaltsanalyse. Wie in Abschnitt 3.1.3 ausfiihrlicher diskutiert wird, zeichnet sich diese
Methode durch die Vergleichbarkeit quantifizierter Textinhalte aus, die jedoch aus ihrem
Kotext enthoben kaum Aussagen iiber die im Text neben den Themen enthaltenen
Argumente, Bewertungen und Positionierungen der Akteure erlauben. Das Euromanifestos
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Project wird von Hermann Schmitt am MZES geleitet. Es wurde zwischen 2002 und 2006
von der Deutschen Forschungsgemeinschaft gefordert und hat damit zunéchst einen
Abschluss gefunden. Forschungsergebnisse des Projektes finden sich unter anderem in
Binder/Wiist (2004), Schmitt/Binder (2006), Schmitt/Thomassen (1999; 2004) (1999, 2004),
Volkens (2001), Wiist (2005), Wiist/Roth (2005), Wiist/Schmitt (2006) und Wiist/Stover
(2006). Dabei werden vor allem Sichtweisen von Parteien den Sichtweisen der Wéhler
gegeniibergestellt.

Neben Politikwissenschaftlern setzen sich auch Kommunikations- und Sprachwissenschaftler
mit Wahlprogrammen und mit der Sprache im Wahlkampf auseinander. Die Sprache der
Parteien wurde in der linguistischen Zeitschrift Apfum in ihrer ersten Ausgabe 2006
behandelt. Bei der Untersuchung politischer Sprache kommen zunehmend auch
Computerprogramme dhnlich wie in dieser Arbeit zum Einsatz. So ermittelt der
Kommunikationswissenschaftler ~Frank Brettschneider monatlich in dem Projekt
PolitMonitor, wie verstindlich die Sprache von Parteien auf ihren Webseiten und in ihren
Pressemitteilungen ist. Das Projekt Semtracks ist stirker korpuslinguistisch angelegt und
erhebt die parteispezifische Lexik, um die Rhetorik von Parteien und Politikern zu
vergleichen.

Im Unterschied zu den hier prisentierten Untersuchungen zeichnet sich die vorliegende Arbeit
durch die diskursanalytische Perspektive auf das Korpus der Wahlprogramme aus. Das heif3t
zum Euromanifestos Project besteht vor allem ein methodologischer Unterschied, der sich
sowohl in der Forschungsfrage als auch in den Forschungsergebnissen niederschlidgt. Von den
sprachwissenschaftlichen Untersuchungen unterscheidet sich die vorliegende Arbeit durch das
Untersuchungskorpus, das drei Lander und einen Zeitraum von 25 Jahren umfasst. Stirker als
es in sprachwissenschaftlichen Untersuchungen iiblich ist, wird hier versucht den
soziohistorischen Kontext in die Analyse einzubeziehen. AuBBerdem wird mit der Frage nach
der Entstehung und (Re-)Konstruktion eines Legitimitédtsglaubens fiir die politische Macht der
Europédischen Union stirker auf ein sozialwissenschaftliches Forschungsinteresse
eingegangen.

Das vorangegangene Kapitel hat den Forschungsstand zur Wahlforschung sowie zur
Problematik der Legitimation der politischen Macht der Européischen Union dargestellt. Vor
allen Dingen in den Abschnitten 2.1 bis 2.3 sollte deutlich geworden sein, dass der
festgestellte Mangel an Demokratie immer in Abhéngigkeit von dem jeweils angelegten
foderalistischen oder funktionalistischen EU-Modell entsteht und sich immer aus einer nicht
erfillten Idealvorstellung ergibt. Vor allem fiir die foderalistische scheint zu gelten, dass
Standards nationalstaatlicher Demokratien bei der Analyse des Ausmalles einer europdischen
Demokratie als Bezugspunkt dienen. Die Analyse aus der funktionalistischen Perspektive
scheint hingegen auf den Erhalt der demokratisch legitimierten Machtkompetenzen der
Mitgliedsstaaten fokussiert zu sein. Die Betrachtung des demokratischen Defizits auf der
Ebene der europdischen Institutionen ist insofern sinnvoll, als klargestellt werden kann, dass
bereits auf dieser funktionalen Ebene ohne die Betrachtung eines Demos Mingel fiir eine
eventuelle demokratische Legitimation der EU bestehen.
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Abromeit und Kraus haben jedoch darauf hingewiesen, dass eine Legitimation auf
institutioneller Ebene, also eine output-orientierte Legitimation, nicht ohne input-orientierte
Legitimation auskommen kann. ,,Output-Legitimierung funktioniert nicht wirklich; sie bedarf
der Ergidnzung durch Input-Legitimierung — zumindest in dem Sinne, dass Konsens hergestellt
wird fiir die zeitrdumlich sowie nach Aufgaben begrenzte und mit Zielvorgaben versehene
Auslagerung von Entscheidungen in quasi-nicht-politische Agenturen.* (Abromeit 2002: 19)
Kraus weist zudem auf das dynamische Verhiltnis zwischen output-orientierter und input-
orientierter Legitimation hin. Eine Dynamik entsteht einerseits daraus, dass eine
demokratische Identitit die problemorientierte Entscheidungsfindung fordert — andererseits
aber auch daraus, dass die kollektive Identitidt eines Demos, als Grundlage fiir die input-
orientierte Legitimation immer auch durch die ,,output-orientierte Entscheidungsproduktion*
(2004: 565) der politischen Institutionen beeinflusst und veréndert wird. Letztendlich muss
die institutionalistische Kritik an der europdischen Demokratie immer wieder auf die Frage
nach der input-orientierten Legitimation zurlickgebunden werden. Das heif}t, die Frage zum
»institutionellen demokratischen Defizit“ muss in Zusammenhang mit der Frage nach einer
europiischen Offentlichkeit und einem Legitimititsglaube fiir die politische Macht der EU
betrachtet werden.

Die vorliegende Arbeit versucht diesem Anspruch zu geniigen, indem sie untersucht,
inwieweit Ubereinstimmungen in den Wahlprogrammen zur Europawahl zwischen den
Parteien sowie zwischen den drei untersuchten Lidndern bestehen. Die Ergebnisse werden
Auskunft liber gemeinsame und unterschiedliche Darstellungen und die damit verbundenen
referentiellen Bedeutungen von Europa und der Europidischen Union geben. Aus den
Darstellungsweisen kann abgeleitet werden, wie Europa und die Europdische Union in den
Wahlprogrammen legitimiert oder delegitimiert werden. Das bedeutet, insofern die EU
legitimiert wird, beziehen sich die Parteien im Diskurs der Wahlprogramme auf einen
Legitimititsglauben, der in den Wahlprogrammen (re-)konstruiert wird. Der
Legitimitétsglaube, der sich aus diesen Darstellungsweisen ergibt, kann sowohl Teil der
Input- als auch der Output-Legitimation werden. Als Teil der Input-Legitimation miissten die
Darstellungen Teil einer europdischen Identitit werden. Als Teil der Output-Legitimation
miissten die Darstellungen erkldren, inwiefern Europa und die Europidische Union einer
gemeinsamen Interessenlage der Européer dient.
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3 Methodologie, Theorie und Methode

Das folgende Kapitel umfasst drei Abschnitte. Im ersten Teil wird eine Methodologie der
Diskursanalyse entworfen. Dazu wird eine allgemeine Definition der Diskursanalyse und des
Diskurses formuliert. Daneben werden Forschungsgegenstinde, Fragenstellungen und
Herangehensweisen von Diskursanalysen vorgestellt. Aulerdem werden konzeptionelle und
methodische Unterschiede der verschiedenen diskursanalytischen Ansdtze vorgestellt. Dabei
unterscheide ich nach Angermiiller (2005b) zwischen rekonstruktiven und dekonstruktiven
Ansitzen. In diesem Abschnitt werden dann die paradigmatischen Wurzeln der verschiedenen
Ansitze dargestellt, die unter anderem in der qualitativen Sozialforschung und in der
Konversationsanalyse zu suchen sind. Im letzten Abschnitt des ersten Teils wird eine
Abgrenzung zwischen Verfahren der Inhaltsanalyse und Verfahren der computergestiitzten
Diskursanalyse vorgenommen. Diese Abgrenzung ist notwendig, da auch Inhaltsanalysen
zunehmend mit Hilfe von Computerprogrammen durchgefiihrt werden und zwischen
Inhaltsanalyse und Diskursanalyse trotz einiger methodischer Ahnlichkeiten weiterhin
paradigmatische Unterschiede bestehen.

Im zweiten Teil dieses Kapitels werden theoretische Konzepte entwickelt, die die Konzeption
von Bedeutung in einer pragmatischen Diskursanalyse verdeutlichen. Diese theoretischen
Konzepte finden in der hier vorgenommenen Analyse Verwendung oder sind notwendig, um
das fiir die Arbeit grundlegende Verstindnis von Bedeutung theoretisch nachvollziehen zu
konnen. Mit dem flottierenden Signifikanten wird ein Konzept entwickelt, das die
Nichtfixiertheit von Bedeutung theoretisch erfasst. Grundannahme dieser Arbeit ist, dass die
Bedeutung eines sprachlichen Zeichens in Abhingigkeit von dem Kontext entsteht, in dem
das Zeichen verwendet wird. Zur Analyse des Kotextes wird insbesondere das Konzept des
Szenarios entwickelt, das dann in Kapitel 6 in der qualitativen Analyse einzelner Textstellen
angewendet wird. Der theoretische Teil wird weiterentwickelt, indem Szenarios als Teil einer
symbolischen Politik verstanden werden. Symbolische Politik wird wiederum als
Notwendigkeit betrachtet, um einen Legitimitdtsglauben fiir die politische Macht der
Europédischen Union zu generieren. Im letzten Abschnitt des zweiten Teils dieses Kapitels
wird zeichentheoretisch begriindet, warum verschiedene Diskurse und Gegendiskurse
notwendig sind, damit symbolische Politik eine starke Bedeutung bekommen kann, die die
Moglichkeit fiir die Entstehung eines starken Legitimititsglaubens eroffnet.

Der dritte Teil dieses Kapitels fiihrt in die computergestiitzte Diskursanalyse ein, deren
Methoden in dieser Untersuchung hauptsidchlich Anwendung finden. Dabei wird der Ansatz
zunidchst definiert und im wissenschaftlichen Feld der Korpuslinguistik verortet.
Fragestellungen, Forschungsgegenstinde und Anforderungen an das Untersuchungskorpus
werden kurz skizziert, bevor lexikometrische Maf3zahlen vorgestellt werden, die in dieser
Untersuchung zur Anwendung kommen. AnschlieBend werden die Konzepte des
Floatingbereiches und der lexikalischen Identitdt entwickelt. Diese Konzepte dienen der
Interpretation der textstatistischen Daten.
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3.1 Eine Methodologie diskursanalytischer Ansatze

3.1.1 Diskursanalyse — Erkenntnisinteresse, Gegenstande, Einfllisse und Definition

Die Diskursanalyse ist ein Ansatz, der sich in den deutschsprachigen Geistes- und
Sozialwissenschaft seit der Jahrtausendwende etablieren konnte (vgl. Fegter/Langer 2008).
Dazu beigetragen haben neben der frithen Rezeption Foucaults durch Jiirgen Link (1986)
insbesondere die Handbiicher zur Diskursanalyse unter der Herausgeberschaft von Reiner
Keller und Kollegen (Keller/Hirseland/Schneider et al. 2001, 2003). Beide Bénde illustrieren
die starke Interdisziplinaritit des Ansatzes. Trotz der interdisziplindren Ausrichtung der
Bénde bleibt die Darstellung der Diskursanalysen weitestgehend in den Einzeldisziplinen
verhaftet. Insbesondere findet der Ansatz heute in der Soziologie (Angermiiller 2005a; 2007d;
2008; Diaz-Bone 2002; Keller 2008a, b; Keller/Hirseland/Schneider et al. 2005a, b; Mael3e
2010; Schnettler/Knoblauch ~ 2007),  der  Politikwissenschaft ~ (Bruell 2007,
Meyer/Schicha/Brosda 2001; Nabers 2007; Nonhoff 2006a, b, 2007), der Pddagogik
(Hohne/Kunz/Radtke 2005; Langer 2008; Truschkat 2008; Wrana 2006; Kossack 2006), der
Geschichtswissenschaft (Eder 2006; Landwehr 2008; Sarasin 2003a, b), der
Humangeographie (Bauriedl 2007; Glasze 2007a, 2009; Glasze/Mattissek 2009;
Glasze/Piitz/Rolfes 2005; Mattissek 2007, 2008), der Kommunikationswissenschaft (Meier
2008; Pentzold 2007) sowie der Sprachwissenschaft (Busse 2000, 2008; Reisigl 1999, 2007;
Wengeler 2003; Ziem 2008a, b, ¢) Anwendung.

Trotz der weitreichenden Anwendung wurde im deutschen Forschungsraum bisher kein
Standardwerk verfasst, dass transdisziplindr grundlegende theoretische und methodische
Konzepte von Diskursanalysen erkldrt, wie sie zum Beispiel in der frankophonen und
angelsdchsischen  Diskursforschung  bereits  existieren (vgl. Brown/Yule 1983;
Charaudeau/Maingueneau 2002; Détrie/Siblot/Verine 2001; Dijk 1985b; Maingueneau 1996;
Sarfati 1995, 1997, Schiffrin/Tannen/Hamilton 2001).

Der folgende Abschnitt entwirft eine Methodologie der Diskursanalyse, die auf die einzelnen
Stromungen der Diskursanalyse eingeht, indem ihre Ubereinstimmungen und Unterschiede
dargestellt werden. Minimalvoraussetzung flir die Durchfiihrung einer Diskursanalyse ist die
Textlichkeit des Forschungsgegenstandes. Sie ermdglicht eine interdisziplindre Anwendung
der Diskursanalyse quer durch alle Geistes- und Sozialwissenschaften. Diskursanalytische
Methoden wurden vielféltig entwickelt und sind zum Einen von ihrem Forschungsgegenstand
abhingig, zum Anderen hat aber auch die wissenschaftliche Tradition des jeweiligen Ansatzes
Einfluss auf das Forschungsziel und die Wahl der Methode. So finden wir in Reiner Kellers
Handbuch fiir sozialwissenschaftliche Diskursanalyse verschiedene Perspektiven, die je nach
dem  stirker  phdnomenologisch, am  Akteur orientiert,  wissenssoziologisch,
politikwissenschaftlich oder psychologisch fokussiert sind. Dabei finden sich in allen
Ansidtzen Bezilige zur sprachwissenschaftlichen Analyse von Textstrukturen. AuBerdem
scheint bei allen Ansdtzen ein gemeinsames Interesse an den Prozessen der Entstehung,
Aufrechterhaltung und Verdnderung gesellschaftlich relevanter Themen zu bestehen. Ziel
aller Diskursanalysen ist es, von Aussagen und Texten, die als Spuren von Diskursen
betrachtet werden, auf die Entstehung einer sozialen Realitdt zu folgern.
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Die Entwicklung der Diskursanalyse als sozialwissenschaftlicher Ansatz steht unter dem
Einfluss  verschiedener  philosophischer,  soziologischer =~ und  kommunikations-
wissenschaftlicher  Theorien. Insbesondere 1im deutschen und angelsdchsischen
Forschungsraum wird Michel Foucault als ein wichtiger Vordenker der Diskursanalyse
betrachtet. In Les Mots et les choses (1966) versucht er, noch in einer eher strukturalen
Perspektive, eine Genealogie wissenschaftlichen Denkens zu verschiedenen historischen
Zeitpunkten zu entwerfen. In Archéologie du Savoir (1969) trennt sich Foucault von seiner
struktural gepragten Perspektive und nimmt eine eher pragmatische Perspektive ein.
Foucaults Konzept der diskursiven Formation ist fiir die Diskursanalyse grundlegend.
Diskursive Formationen bestehen aus diskursiven Akten. Diskursive Akte sind diskursive
Ereignisse, deren Produktion in den diskursiven Formationen organisiert wird. Neben
Foucault hatten zumindest in Frankreich die theoretischen Ansétze von Roland Barthes, Louis
Althusser, Michel Pécheux und Jacques Lacan grundlegenden Einfluss auf die Entwicklung
einer Diskursanalyse. Die theoretischen Einfliisse und Urspriinge der Diskursanalyse wurden
bereits mehrmals beschrieben und sollen hier deshalb nicht weiter ausgefiihrt werden (vgl.
Angermiiller 2004, 2005a, b, 2007a, b, ¢, d; Maingueneau 1994, 1995, 2010 im Erscheinen;
Maingueneau/Angermiiller 2007).

Die Entwicklung einer Methodologie der Diskursanalyse stoft auf Probleme, weil
Diskursanalyse durch vielfdltige theoretische Einfliisse gekennzeichnet ist. Aulerdem wird
sie in ganz verschiedenen Disziplinen angewendet, die die diskurstheoretischen Annahmen an
die Bediirfnisse der jeweiligen Disziplin anpassen und die Ergebnisse dementsprechend
interpretieren. Gleichzeitig werden aber Methoden je nach Bedarf von Forschungsfrage und
-gegenstand unabhingig von der wissenschaftlichen Tradition der jeweiligen Disziplin
benutzt. Dies flihrt zu einer vielfdltigen Kombination von Methoden aller beteiligten
Disziplinen. Aufgrund der unterschiedlichen theoretischen Einfliisse, der Multidisziplinaritét
und der vielfiltigen Verwendung unterschiedlicher Methoden ist fraglich, ob iiberhaupt von
der Diskurstheorie gesprochen werden kann. Ohne eine einheitliche Theorie kann aus dieser
keine einheitliche Methode der Diskursanalyse abgeleitet werden. Auch verfiigt die
Diskursanalyse bisher iiber keinen eingespielten Methodenkanon. Bei der Diskursanalyse
handelt es sich weder um eine in sich geschlossene kohdrente Theorie noch um eine eigene
Disziplin, sondern um eine bestimmte Herangehensweise bei der Untersuchung sozialer
Wirklichkeit, die sich in verschiedenen Ansétzen realisieren lésst.

Dass Diskursanalyse iiber keinen einheitlichen Methodenkanon verfiigt, wird von Forschern,
die Diskursanalyse betreiben, erst im zweiten Moment als problematisch empfunden.
Zunichst einmal wird der Mangel an methodischen Festlegungen innerhalb der
Diskurstheorien und der Diskursanalyse als Chance begriffen, von den gewdhnlichen
Methoden einer Disziplin abzuweichen. Diskursanalyse eréffnet dem Forscher einen groen
Spielraum bei der Wahl seiner Methoden. Die Chance einer diskursanalytischen
Herangehensweise besteht also darin, neue Wege in der Sozialforschung zu gehen, indem
Methoden benutzt werden, die traditionell in der jeweiligen Disziplin nicht verwendet
werden. Die Multidisziplinaritdt der Diskursanalyse qualifiziert diesen Ansatz damit zu einem
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einzigartigen Untersuchungsinstrument, das einen neuen Blickwinkel auf soziale Realitit
ermoglicht.

Das methodologische Problem, das in der mangelnden Systematisierung diskursanalytischer
Methoden besteht, bekommt der Diskursforscher vor allem dann zu spiiren, wenn er versucht
seinen Ansatz Leuten zu vermitteln, die aus einem anderen wissenschaftlichen Feld kommen
und die im Idealfall fiir den diskursanalytischen Ansatz gewonnen werden sollen. Die
Versuche diesem Problem durch die Ausarbeitung von Methodenhandbiichern
entgegenzuwirken, konnen bisher nur sehr eingeschrénkt als gelungen betrachtet werden (vgl.
Keller/Hirseland/Schneider et al. 2001, 2003), da sie lediglich einige Diskursanalysen
beispielhaft vorstellen und dabei in den einzelnen Disziplinen stark verhaftet bleiben, ohne
dem Forscher generelle Hinweise zur Wahl des Gegenstandes und den daraus folgenden
Implikationen fiir die Wahl der diskursanalytischen Methoden zu geben.

Auch in Zukunft wird es keine klar definierte diskursanalytische Methode geben.
Diskursanalyse ist momentan durch die methodische Vermischung der beteiligten Disziplinen
gekennzeichnet, die eventuell in Zukunft bestimmte Methoden favorisieren und andere
vernachldssigen werden. Sicher wird Diskursanalyse auch in Zukunft keine einheitliche
Herangehensweise an die vielfaltigen Forschungsgegenstinde liefern. Vielmehr ist sie als eine
Art ,,Werkzeugkasten zu verstehen, der sich je nach wissenschaftlicher Herkunft des
Forschers, seiner Forschungsfrage und dem Forschungsgegenstand einsetzen ldsst. Die
Vorgehensweise vieler Diskursanalysen dhnelt in gewisser Hinsicht dem Vorgehen der
Grounded Theory (Glaser/Strauss 1998 [1967]), bei dem der Forscher im Verlauf der
Forschung in Abhédngigkeit von zwischenzeitlichen Forschungsergebnissen seinen
theoretischen Ansatz weiterentwickelt.

Eine Methodologie der Diskursanalyse lasst sich am besten entwerfen, indem zunichst
bestimmt wird, was als Diskurs verstanden werden kann. Im Folgenden wird daher Diskurs
und das, was in und an ihm untersucht wird, ndher vorgestellt. Ausgehend vom Gegenstand
der Diskursanalyse wird auf eine Systematik diskursanalytischer Ansédtze geschlossen.
Diskurs als Gegenstand der Diskursanalyse wird auf der Ebene von Texten und Textkorpora
untersucht. Das heif3it, Diskurs tritt iiber das Medium Text in Erscheinung — oder anders
gesagt, Texte werden als Spuren des Diskurses betrachtet. In Texten sind Symbole, Zeichen
und Aussagen in einer bestimmten Weise angeordnet und in dieser Ordnung fixiert. Der
diskursanalytische Textbegriff umfasst alle Symbolsysteme, die sich fiir eine Analyse fixieren
und archivieren lassen. Die Textlichkeit des Untersuchungsgegenstandes ist
Minimalvoraussetzung fiir die Durchfiihrung einer Diskursanalyse. Aus einer
diskursanalytischen Perspektive konnen grundsétzlich alle miindlichen und schriftlichen
Textsorten untersucht werden. Die Diskursanalyse ist der einzige sozialwissenschaftliche
Ansatz, der alle verbalen Produktionen zu seinem Gegenstand erklért.

Wenn man versucht vom Forschungsgegenstand Diskurs bzw. Text auf eine Methode der
Diskursanalyse zu  schlieBen, so sind zundchst sprachwissenschaftliche und
kommunikationswissenschaftliche Methoden naheliegend, da sie zur Untersuchung von
Texten entwickelt wurden. Und in der Tat waren die ersten Diskursanalysen
sprachwissenschaftlich informiert und wurden von Sprachwissenschaftlern entwickelt.
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Sprachwissenschaftliche Ansidtze verstehen Diskurs als ein ,,Ensemble von Texten, die sich
implizit oder explizit aufeinander beziehen* (Wengeler 2003: 74) und ein bestimmtes Thema
behandeln. Bisweilen werden sogar textlinguistische und lexikologische Untersuchungen mit
rein  sprachwissenschaftlichem Erkenntnisinteresse als Diskursanalysen bezeichnet
(Charaudeau/Maingueneau 2002: 42). Textlinguistische Untersuchungen versuchen, jene
Bedeutungen von Konzepten und Aussagen zu erheben, die aus dem Zusammenwirken
mehrerer Sitze und Texte entstehen. Lexikologische Untersuchungen versuchen, Merkmale
einer Sprache oder einer sprachlichen Varietit (z.B. Umgangssprache, Jargon) zu erheben.
Dabei bedienen sich Textlinguistik und Lexikologie vor allem korpuslinguistischer Methoden.
Textlinguistische und lexikologische Verfahren sind gleichzeitig wichtige methodische
Werkzeuge einer ganzen Reihe von diskursanalytischen Ansétzen. Textlinguistische und
lexikologische Methoden zihlen zu grundlegenden Instrumenten der Diskursanalyse, jedoch
lasst sich Diskursanalyse nicht auf diese beiden Methoden beschrénken.

Eine rein sprachwissenschaftliche Diskursdefinition vernachlissigt die soziale Dimension von
Diskursen, die zugleich Ausgangspunkt als auch Endpunkt diskursiver Entwicklungen ist.
Wenn Diskursanalyse den Einfluss von sprachlichen Erscheinungen auf eine entstehende
soziale Realitdt untersuchen mochte, so konnen sprachwissenschaftliche und
kommunikationswissenschaftliche Methoden dazu dienen, diesen Einfluss nachzuweisen. Die
schwierige Aufgabe eine Definition von Diskurs zu erarbeiten, die sowohl
sprachwissenschaftlichen als auch sozialwissenschaftlichen Erfordernissen entspricht, 16st
Maingueneau, indem er Diskurs als eine Art Dispositiv von AuBerungsakten (dispositif
d’énonciation) betrachtet. An diesem Dispositiv wird im Sinne einer ,,diskursiven Institution*
eine textliche Struktur mit einem bestimmten sozialen Ort verbunden’
(Charaudeau/Maingueneau 2002: 43). Diskurs ist demnach als ein Ort zu verstehen, an dem
textliche und soziale Bedeutungen miteinander verbunden werden. Dabei wird Diskurs nicht
als ein abgeschlossener Raum betrachtet, sondern ist vielmehr ein offenes Gebilde, das iiber
seinen Zeichencharakter stindig im Austausch mit anderen Diskursen steht und sich so in
einer stindigen Dynamik befindet. In diesem Sinne kann Diskursanalyse als Beschreibung
situationsiibergreifender ~ Formationen soziosymbolischer Praxis begriffen =~ werden
(Angermiiller 2005b: 23).

Definiert man Diskurs mit dieser sozialen Dimension, so werden Diskursanalysen fiir die
Sozialwissenschaften interessant. Die Diskursanalyse erlaubt dem Sozialwissenschaftler eine
neue Perspektive auf soziale Phdnomene und sozialwissenschaftliche Problemstellungen,
indem sprachliche Konstruktionen und Kombinationen anhand von Texten untersucht werden.
Diskursen wird dabei eine Auswirkung auf die Entstehung einer sozialen Realitét
zugeschrieben. Mit der Diskursanalyse lassen sich Unterschiede und Gemeinsamkeiten
zwischen Diskursen untersuchen. Einblick in das sozialwissenschaftliche Interesse an
Diskursen erlaubt vor allen Dingen die Betrachtung der Zielstellung der frithen franzdsischen
Ansitze, die Diskurs im Sinne einer ideologischen Formation verstanden. Die franzdsische
Diskursanalyse der 1960er Jahre, die im Umfeld des Marxisten Louis Althusser entstand,
betrachtete Diskurse im Sinne von Ideologien, mit denen sich die Individuen einer

7 Ubersetzung R.S.
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Gesellschaft identifizieren miissen, wenn sie innerhalb des Diskurses eine Bedeutung und
damit Existenz erlangen wollen (vgl. Pécheux 1975; Pécheux/Fuchs 1975). Ziel der frithen
marxistisch informierten franzosischen Ansétze der 1960er Jahre war es, eine Kritik an den
gesellschaftlichen Verhéltnissen zu formulieren, die an der ideologischen Wirkung von
Diskursen auf die soziale Realitdt und die sozialen Verhiltnisse ansetzte. Das ideologische
Interesse der franzosischen Ansdtze lisst sich am Erkenntnisinteresse der heutigen
Diskursanalyse wiedererkennen, da diese die Auswirkung von Diskursen auf die soziale
Realitét untersuchen.

3.1.2 Rekonstruktive und dekonstruktive Diskursanalysen

Die verschiedenen Disziplinen betrachten Diskurs je nach ihrem Erkenntnisinteresse an der
sozialen Realitdt aus unterschiedlichen Blickwinkeln. Das Verstidndnis von sozialer Realitét,
das einzelne wissenschaftliche Traditionen vertreten, hat also Einfluss auf deren Definition
des Diskurses. Demnach kann fiir die Erarbeitung einer Methodologie von der Definition des
Gegenstandes in den einzelnen Disziplinen und ihren wissenschaftlichen Traditionen
ausgegangen werden, um auf methodische Implikationen der einzelnen Ansdtze filir die
Diskursanalyse zu schliefen.

In diesem Sinne lassen sich zundchst zwei Herangehensweisen an Diskurse unterscheiden.
Entweder wird Diskurs als Ensemble von Zeichen und Sitzen innerhalb eines textlichen
Kontextes verstanden oder Diskurs wird als sprachliche Aktivitdt innerhalb eines sozialen
Kontextes untersucht. In Anlehnung an Angermiiller (2005b) kdnnen wir zwischen zeichen-
bzw. differenztheoretischen und verstehend-handlungstheoretischen Ansétzen unterscheiden.
Zeichen- bzw. differenztheoretische Ansdtze sind durch eine dekonstruktive
Herangehensweise gekennzeichnet, wogegen verstehend-handlungstheoretische Ansitze
durch eine rekonstruktive Herangehensweise gekennzeichnet sind. Dekonstruktive und
rekonstruktive Herangehensweisen sind als gegeniiberliegende Pole eines Kontinuums zu
verstehen, auf dem sich verschiedene Ansétze der Diskursanalyse verorten lassen.

Der erste dekonstruktiv geprigte zeichentheoretische Zugang wird von strukturalen,
poststrukturalen und hegemonietheoretischen Ansétzen der Diskursanalyse geteilt. [hm kann
auch die Kritische Diskursanalyse zugeordnet werden, wenngleich sie bisweilen ein
rekonstruktives Subjektverstindnis vertritt. Der zweite rekonstruktive auf das sprachliche
Handeln fokussierte Zugang hat seine Wurzeln in der Kommunikationsethnographie, der
interaktionistischen Soziolinguistik und der Konversationsanalyse, die in den deutschen
Sozialwissenschaften eine wissenssoziologische Diskursanalyse hervorgebracht haben. Der
Diskurspragmatische Ansatz verfolgt sowohl eine dekonstruktive als auch eine rekonstruktive
Herangehensweise, da er Diskurs einerseits als Ensemble von Zeichen und Sdtzen und
andererseits als sprachliche Aktivitit innerhalb eines sozialen Kontextes versteht.

Die dekonstruktiven Ansdtze stehen hdufig unter dem Einfluss strukturaler und
poststrukturaler Theorien. Diese Ansidtze beziehen sich auf Saussures Unterscheidung
zwischen Signifikant und Signifikat (vgl. 3.2.1.1). Dabei ist der Signifikant als
Ausdrucksseite des sprachlichen Zeichens definiert. Demgegeniiber umfasst der Begriff des
Signifikats die konzeptuelle Bedeutung der Ausdrucksseite. Diskursanalysen, die von der
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strukturalen oder poststrukturalen Theorie beeinflusst sind, lehnen interpretative Verfahren
der Sinnfindung ab, da fiir sie kein ,,objektiver” Sinn existieren kann. Sinn wird in diesen
Ansidtzen als Ergebnis der Beziehungen zwischen sprachlichen Zeichen untereinander und
ithren Bedeutungen verstanden. Bedeutungen von Begriffen entstehen rein relational und
konnen nur im Gegensatz zu allen anderen Bedeutungen bestimmt werden. Sprachliche
Zeichen konnen ihre Bedeutung in einer Struktur nur iiber die Existenz des ,,Anderen”
erhalten, der durch sein ,,anders sein“ jedem einzelnen Zeichen eine Bedeutung zuweist.
Wiéhrend die Struktur von Bedeutungen fiir strukturale Ansétze fixiert ist, gehen
poststrukturale Ansdtze von einem grundsitzlich prekédren Verhéltnis zwischen Zeichen und
Bedeutung und damit von einer instabilen Struktur aus. In diesem Sinne sucht die strukturale
Gesellschaftsanalyse nach fixierten Bedeutungen innerhalb eines geschlossenen Systems.
Eine poststrukturale Gesellschaftsanalyse sucht hingegen nach den Entstehungsbedingungen,
unter denen Bedeutung zu einem bestimmten Zeitpunkt zustande kommt, bevor sie sich im
Verlauf des Diskurses wieder verdndert. Aus einer poststrukturalen Perspektive ist die
Bedeutung eines Zeichens grundsétzlich flexibel und verdnderbar. Bedeutung entsteht aus
dem Zusammenspiel von sprachlichen Ausdriicken, die in dem Ko- und Kontext sowie zu
dem Zeitpunkt, zu dem sie geduBert werden, eine bestimmte Bedeutung ergeben.
Dekonstruktiv geprigte Zugénge, wie sie im hegemonietheoretischen Ansatz verfolgt werden,
untersuchen den Einfluss des Diskurses auf die Entstehung einer sozialen Realitdt vor allem
im Hinblick auf dquivalente und differente Bedeutungen.

Ein Diskurs zeichnet sich hier durch eine Struktur von Bedeutungen aus, die kontingent ist.
Kontingent bedeutet dabei, dass die Bedeutung der Bestandteile der Struktur, also zum
Beispiel diskursive Ereignisse, nicht notwendig aber wichtig ist. Als Hegemonie wird in
diesem Ansatz die Vorherrschaft eines bestimmten Musters zur (Re-)Produktion diskursiver
Strukturen verstanden (Nonhoff 2006b: 203, 237). Soziale Realitit wird im
hegemonietheoretischen Ansatz als eine kontingente Struktur von Bedeutungen verstanden.
Der hegemonietheoretische Ansatz wurde von Laclau/Mouffe (1985) entwickelt und baut auf
Saussures Linguistik, Lacans Subjektverstindnis und Gramscis Hegemoniebegriff (1991) auf.
Gegenstand des hegemonietheoretischen Ansatzes sind vor allen Dingen politische Diskurse,
die hinsichtlich ihres strukturierenden Einflusses politischer und letztendlich
gesellschaftlicher Ordnungen untersucht werden. Individuen werden in diesem Ansatz
lediglich als Subjektpositionen in der Struktur eines Diskurses relevant. Die Identititen von
Subjekten werden von der Strukturierung des Diskurses abhingig gemacht®.

Auch die kritische Diskursanalyse kann zu den zeichen- und differenztheoretischen Ansétzen
gezédhlt werden. Jedoch ist sie in der Regel nicht durch strukturale oder poststrukturale
Theorien informiert. Die Kritische Diskursanalyse wurde in Deutschland zunéchst durch
Siegfried Jager (1991) prominent. Der Ansatz wurde neben Jéger von den Linguisten van Dijk
(1985a; 1987; 1988), Fairclough (1989; 1992) und Wodak (1996; 1997b) entwickelt. Die
Kritische Diskursforschung gehort zu den produktivsten diskursanalytischen Ansdtzen.

8 In 3.1.2.2 gehe ich stirker auf das Subjektverstindnis in dekonstruktiven Ansétzen ein, das gleichzeitig

auf den hegemonietheoretischen Ansatz zutrifft. AuBerdem wird in Abschnitt 3.2.1 das Konzept des
flottierenden Signifikanten vorgestellt, das erst durch den hegemonietheoretischen Ansatz zu einem prominenten
Konzept bei einigen Diskursanalytikern wurde.
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Untersucht werden vor allem gesellschaftliche Probleme, nach deren Ursachen im Verhéltnis
zwischen Sprache und Macht bzw. Herrschaft gesucht wird. Kritische Diskursanalysen
untersuchen Probleme wie geschlechtliche Segregation, Ungleichheit von Minoritdten und
Migranten, Rassismus und Antisemitismus (Dijk 1987, 1991a, b, 1992, 1997, 1999, 2008;
Jager/Halm 2007; Jager/Butterwegge 1993; Reisigl/Wodak 2000, 2001; Wodak 1997b, a,
1999, 2000; Wodak/Dijk 2000; Wodak/Pelikan/Nowak et al. 1990; Wodak/Pelinka 2002).
Das Problem von Ungleichheit und sozialer Ausgrenzung wird in Diskursen untersucht, die
sich mit Sozialpolitik (Fairclough 2000; Koller/Davidson 2008; Muntigl/Weiss/Wodak 2000),
Bildungspolitik (Wodak 1997c) und Globalisierung (Fairclough 2006; Weiss/Wodak 2000)
auseinandersetzen. In den letzten Jahren untersucht vor allem die Kritische Diskursanalyse
Wiener Provenienz die Konstruktion nationaler und europiischer Identitit, um auf die
gesellschaftlichen Probleme, die aus der diskursiven (Re-)Produktion von Nationalismus
entstehen, aufmerksam zu machen (Hart 2007; Krzyzanowski/Oberhuber 2007;
Oberhuber/Barenreuter/Krzyzanowski et al. 2005; Sowinska 2009; Weiss/Wodak 2000;
Wodak 2004, 2006; Wodak/Hirsch/Mitten 2005; Wodak/Weiss 2002, 2005). Bevorzugt
untersucht die Kritische Diskursanalyse ihre Fragestellungen in Diskursen der Massenmedien
(Dijk 1985a, 1988, 1991a; Fairclough 1995; Jager/Link 1993; Koller 2005b).

Kritische Diskursanalysen sind durch ein starkes praventives Engagement gekennzeichnet, so
dass sie zu den normativen Ansdtzen der Sozialforschung gezéhlt werden konnen. Ansétze,
die nicht zu diesem Forschungsfeld gehoren zeichnen sich eher durch ein deskriptives
Forschungsinteresse aus. Dabei wird der Einfluss von Diskursen auf die soziale Realitdt
untersucht, ohne jedoch, wie in der Kritischen Diskursanalyse, dem Diskurs von vorneherein
eine bestimmte soziale Erscheinung, wie zum Beispiel Rassismus, zu unterstellen. So geht die
Kritische Diskursanalyse davon aus, dass zum Beispiel bestimmte Formulierungen, die sie als
rassistisch einordnet, gleichzeitig eine soziale Realitit des Rassismus hervorrufen. Damit wird
die Vieldeutigkeit und Kontingenz sprachlicher AuBerungen auBer Acht gelassen. Ansiitze,
die nicht zur Kritischen Diskursanalyse gezdhlt werden, fokussieren gerade auf die
kontingente Bedeutungszuschreibung diskursiver Ereignisse, die eine bestimmte soziale
Wirklichkeit produziert. Dabei wird angenommen, dass unter anderen Kontextbedingungen
eine ganz andere soziale Wirklichkeit entstehen konnte. Die soziale Wirklichkeit wird als
diskursive Formation verstanden, die narrativ organisiert ist. Aus dieser Perspektive werden
die Forschungen der Kritischen Diskursanalyse dafiir kritisiert, dass das Problem, das im
Forschungsgegenstand erhoben werden soll, schon vor der Forschung feststeht. Das fiihre
dazu, dass der Forschungsgegenstand nach der bereits feststehenden Problemstellung
ausgewdhlt wird, so dass das Forschungsergebnis zu einer Tautologie verzerrt wird. Das
heift, die Kritische Diskursanalyse beschrankt die Untersuchung der sozialen Realitdt auf den
Bereich, mit dem sich ihre Frage positiv beantworten ldsst.

Die Wissenssoziologische Diskursanalyse ist zu den rekonstruktiven Ansétzen zu zdhlen, da
sie Diskurs vor allem im Hinblick auf sprachliches Handeln betrachtet. Sie versucht den
Einfluss von Diskursen auf die Entwicklung von sozialer Realitit im Hinblick auf die
Generierung, Zirkulation und Etablierung von Wissen zu betrachten. Die
Wissenssoziologische Diskursanalyse gehdrt im deutschen Forschungsraum zu den
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prominentesten diskursanalytischen Ansétzen. Sie wird vor allem von den Augsburger
Soziologen um Reiner Keller vertreten. Die Wissenssoziologische Diskursanalyse versteht
sich als Desiderat der sozialkonstruktivistischen oder hermeneutischen Wissenssoziologie, die
in Deutschland im Anschluss an Berger/Luckmann (1966) entstanden ist und kollektive
Wissensvorrite vor allem im Bezug auf das Alltagswissen untersucht. In diesem Sinne wird
Diskurs als ,,Wissensbehélters™ verstanden, der das fiir die Entstehung der sozialen Realitét
relevante Wissen transportiert.

In der Wissenssoziologischen Diskursanalyse wird die kommunikative Konstruktion der
Wirklichkeit als diskursive Konstruktion der Wirklichkeit verstanden (Keller 2008b: 185).
Berger/Luckmanns Ansatz des Sozialkonstruktivismus wird mit Foucaults Diskurstheorie
verkniipft. Damit werden Sprachgebrauch, diskursive Praktiken und Dispositive, die
gesellschaftliche Handlungsfelder strukturieren zum  Untersuchungsgegenstand der
Wissenssoziologischen Diskursanalyse.

Wissenssoziologische Diskursanalyen untersuchen vor allem die gesellschaftlichen
Definitionsverhéltnisse und Wissenspolitiken, die Auswirkungen auf die Wissensbestinde
einer Gesellschaft haben. Die wissenssoziologische Diskursanalyse versucht Diskurse
soziohistorisch zu rekonstruieren, um deren Verldufe zu verstechen und kontingente
Entwicklungen nachzuzeichnen (Keller 2008b: 7). So kann zum Beispiel die Umwertung
gesellschaftlicher Artefakte innerhalb einer 6ffentlichen Diskussion zum Gegenstand einer
wissenssoziologischen Diskursanalyse werden (vgl. Keller 2003).

3.1.2.1 Soziale Realitat aus rekonstruktiver und dekonstruktiver Perspektive

Um die Unterschiede zwischen dekonstruktiven und rekonstruktiven Ansétzen zu
verdeutlichen, soll in den folgenden Abschnitten auf die paradigmatischen Wurzeln beider
Forschungsrichtungen eingegangen werden. Dazu wird exemplarisch auf die franzdsische
Diskursanalyse Bezug genommen, die im Allgemeinen dekonstruktiv geprigt ist. Die
paradigmatischen Wurzeln der Sozialforschung werden anhand der qualitativen
Sozialforschung verdeutlicht. Dabei wird jeweils auf die Konzeptualisierung von sozialer
Realitit und von Subjektivitit sowie auf Forschungsgegenstidnde beider Forschungsrichtungen
eingegangen.

Rekonstruktive Ansédtze der Diskursanalyse sind entweder direkt aus der qualitativen
Sozialforschung hervorgegangen oder nehmen methodische Anleihen innerhalb dieses
Paradigmas. Die qualitative Sozialforschung ist in ihrer Praxis eine rekonstruktive
Forschungsrichtung (Bohnsack 1991). Daher ist flir rekonstruktive Ansdtze der
Diskursanalyse eine interpretative Perspektive auf den Untersuchungsgegenstand typisch, der
nach einem beinhalteten Sinn abgesucht wird. Im Prozess des hermeneutischen Verstehens
soll der Text interpretativ erschlossen werden. Dabei werden das sinnkonstitutive Vermogen
des Subjekts und der sinnhafte Aufbau der Welt vorausgesetzt. Texte dienen dem
verstehenden Subjekt als Hilfsmittel, um den sinnhaften Aufbau der Welt zu rekonstruieren
und ihn so als sinnvoll zu verstehen (Angermiiller 2005b).

Das heif3t, qualitative Sozialforschung versucht Erkenntnisse {liber soziale Realitit und soziale
Prozesse immer iiber die Interpretation komplexer bedeutungstragender Vorginge zu
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gewinnen. Dabei sind sowohl Bedeutungsstiftung als auch Bedeutungsinterpretation an
historisch-kulturell und biographisch geprigte Erfahrungshintergriinde gebunden. Die
Bedeutung des Einzelphdnomens wird als abhédngig von der Bedeutung des Gesamtkontextes
seiner Hervorbringung und Présentation betrachtet und umgekehrt. Die Gesamtbedeutung in
threr Mehrseitigkeit entsteht durch Triangulation der Perspektiven der beteiligten
Interaktions- und/oder Kommunikationspartner, die an seiner Hervorbringung und
Anwendung dieser Bedeutung beteiligt sind. Die Bedeutungsrezeption ist stets mit einer
emotionalen Reaktion der Rezipienten verbunden, die auf tiefer liegende Schichten der
Bedeutung hinweist und diese zugleich wieder verschleiert. Qualitative Sozialforschung ist
eine Sichtweise der sozialen Realitdt, die deren grundlegende Hervorbringungsprozesse,
Erzeugungsbedingungen und Funktionsmechanismen in den Blick nimmt (Schiitze 2005:
214).

Qualitative Sozialforschung ist eine wichtige Methodologie fiir die an Berger/Luckmann
(1966) anschlieBende Wissenssoziologie. Sozial geteiltes Wissen wird hier als konstituierend
fiir soziale Realitdt betrachtet. Das sozial geteilte Wissen fithrt zu Entstehung von
Wissensgemeinschaften und ist damit an der Herausbildung von Kulturen und Subkulturen
beteiligt. Aus dieser Tradition der Wissenssoziologie sind die wissenssoziologischen Ansitze
der Diskursanalyse entstanden, die in Deutschland insbesondere durch Reiner Keller und
Kollegen vertreten werden. Beziige zu Berger/Luckmann lassen sich auch in Jiirgen Links
Konzept der Kollektivsymbolik finden, die wiederum in Jagers (1991; 1999; mit Link 1993)
Kritischer Diskursanalyse Anwendung findet.

Wihrend die qualitative Sozialforschung untersucht, woraus eine soziale Realitit besteht,
indem sie subjektiv gemeinten Sinn interpretativ nachvollzieht und kollektive Sinngehalte
interpretativ rekonstruiert, ist soziale Realitdt fiir dekonstruktive Ansétze nur von sekundérer
Bedeutung. Vielmehr als die qualitative Sozialforschung sucht zum Beispiel die franzdsische
pragmatische Diskursanalyse nach den Entstehungsbedingungen von sozialer Realitét. Sie hat
ein stirkeres Interesse als die qualitative Sozialforschung an der Frage, wie soziale Realitét
entsteht. Im Gegensatz zur qualitativen Sozialforschung betrachtet die franzdsische
pragmatische Diskusanalyse soziale Realitdt nicht als Ergebnis von Handlungen sozialer
Akteure, sondern als eine Verkettung kontingenter Ereignisse zu einer diskursiven Formation.

3.1.2.2 Subjektivitat aus rekonstruktiver und dekonstruktiver Perspektive

Die Konzeptualisierung von Subjektivitit geht in der franzdsischen Diskursanalyse auf die
Theorien des franzosischen Psychoanalytiker Jacques Lacan und des Marxisten und
Althusser-Schiilers Michel Pécheux zuriick. Diese Ansdtze werden zur Erkldrung von
Strukturmerkmalen herangezogen, mit denen die Beziehung zwischen Diskurs und Subjekt
erklart wird. Der Strukturierung des Diskurses liegt die Identifizierung der Subjekte mit dem
Diskurs zugrunde. Subjekte konnen erst dadurch in einem Diskurs in Erscheinung treten,
indem sie sich mit Objekten und mit ,,Anderen®, die ebenfalls nur diskursiv in Erscheinung
treten in Kontakt treten.

Fiir Lacan ist ein fixiertes Subjekt oder eine Selbstidentitdt unmoglich. Er geht von einer
Spaltung des Subjektes aus, das in seiner Heimatlosigkeit immer auf ein ,,Anderes* verweist,
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welches immer dort seine Wirkung entfaltet, wo das Subjekt zu sprechen scheint. Lacan sieht
dies als Analogie zur ontogenetischen Entdeckung des eigenen ,,Ichs* im Spiegel. Fiir ihn
sind Subjektivitit und Diskurs voneinander getrennt. Subjektivitdt bleibt nicht auf einen
Diskurs beschrdankt, sondern seine Identitdt entsteht, indem das Subjekt an mehreren
diskursiven Formationen teilnimmt. In diesem Sinne wird eine Identitét erst durch einen
Diskurs moglich, weil er das Subjekt immer wieder mit dem ,,Spiegel seines (des Subjektes)
Seins* konfrontiert, der in Wahrheit nur etwas Anderes als das ,,Ich* sein kann.

Nach Pécheux (1975) kann das ,,in Kontakttreten* mit den Objekten des Diskurses oder mit
anderen Diskursteilnehmern nicht auf ein intendiertes Handeln des Subjektes zurilickgefiihrt
werden. Vielmehr ist es der Diskurs, der in Form einer bestimmten Ideologie Positionen
anbietet, die von den Subjekten besetzt werden miissen, wenn sie innerhalb eines Diskurses
existieren wollen. Dabei griindet sich das Pécheuxsche Subjekt auf das Althussersche
Ideologiekonzept. Bei Althusser (1977 [1971]) kann das Subjekt erst durch die Anrufung
(interpellation) einer Ideologie entstehen.

Die Subjektpositionen, mit deren Hilfe das Pécheuxsche Subjekt entsteht, sind auf das
strukturierende Konzept des ,,Anderen‘ bzw. des ,,Aulen* angewiesen. Dieses Konzept fand
vor allem {iber die Rezeption Lacans (1966; 1973), Derridas (1998) und Foucaults (1986)
Fingang in die Diskurstheorie. Lacan und Derrida hatten dabei vor allem Einfluss auf
poststrukturale Ansédtze der politischen Theorie (vgl. Butler 1997; Howarth/Torfing 2005;
Laclau 2005; Laclau/Mouffe 1985; Stavrakakis 1999, 2001, 2007; Zizek 1989, 1990, 1994).
Diese Ansétze beeinflussen wiederum neuere dekonstruktive Ansédtze der Diskursanalyse in
Deutschland (vgl. Brodocz 2003; Bruell 2007; Glasze 2007c; Nonhoff 2001, 2006b, a, 2007;
Stéheli 2000, 1999).

In diesen Ansétzen werden Subjekte nicht mehr als Ursprung sozialer Verhiltnisse betrachtet.
Sondern sie werden als urspriinglich begriindete Totalitdt abgelehnt. Fiir Laclau/Moufte
(1985) besteht ein Subjekt aus verschiedenen Positionen, die es, abhéngig von der aktuellen
diskursiven Formation, in der es sich befindet, einnimmt. In diesem Sinne sind fiir die
Analyse nicht Individuen, sondern nur Subjekte als Trager sprachlicher Kompetenz relevant.
Diese Subjekte werden als Trigersubstanz von verschiedensten Subjektpositionen innerhalb
einer diskursiven Struktur genutzt, um sich als Position in Form von kommunikativen
Zeichen zu materialisieren.

Die Dekonstruktion des Subjektes wird allem in den poststrukturalen Theorien
angelsédchsischer Provenienz vorgetragen. Die franzosische pragmatische Diskursanalyse geht
einen Schritt weiter, indem sie nach Moglichkeiten fragt, wie Subjektivitit im Diskurs in
Erscheinung tritt. Um das Erscheinen eines Subjektes innerhalb des Diskurses theoretisch zu
erfassen, wurde die aristotelische Rhetorik weiterentwickelt. Vor allem das Konzept des
Ethos wird dabei bemiiht, um zu erfassen, wie der Text ein Bild von seinem Lokutor
(locuteur) entwirft, das auf den Rezipienten des Textes (interlocuteur) eine argumentative
Wirkung auflerhalb von Logos und Pathos entfaltet und diesen vom Textinhalt iiberzeugt (vgl.
Amossy 1999; Maingueneau 1993, 2000, 2004; Mayaffre 2004). Mit Hilfe des Ethos entsteht
innerhalb des Textes ein Bild vom Lokutor, das jedoch nicht seinem realen Abbild entspricht,
sondern lediglich ein im Text produziertes ,,ich* des Lokutors darstellt. Dieses textimmanente
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Bild vom Lokutor entsteht in der Vorstellung des Rezipienten beim Lesen des Textes unter
der Wirkung von Normen und Stereotypen (Maingueneau 1993, 2000).

Das strukturierende Prinzip des ,,Anderen®, das Subjektivitit in poststrukturalen und
pragmatischen Ansédtzen konstituiert, findet sich ebenfalls bei dem deutschsprachigen
Griindungsvater der qualitativen Sozialforschung Alfred Schiitz, der untersucht was soziale
Akteure als das ,,Fremde* verstehen (Schiitz 1972a, b). Das Konzept des ,,Anderen* bleibt
auch in der aktuellen qualitativen Biographie- und Identitdtsforschung ein wichtiger
Bestandteil (vgl. Agoff 2002; Krieger 2005; Schiitze 1981; Treichel 2004). Wéhrend die
qualitative Sozialforschung das ,,Andere* aus der Perspektive der untersuchten sozialen
Akteure beschreibt, um das ,,Eigene* zu rekonstruieren, wird das ,,Auflen* bzw. ,,Andere* in
der franzosischen pragmatischen Diskurstheorie als notwenige Voraussetzung fiir das
Entstehen und Bestehen eines ,Innen“ verstanden. Damit stimmen qualitative
Sozialforschung und franzdsische pragmatische Diskurstheorie darin iiberein, dass sie die
Entstehung des ,,Eigenen* bzw. des ,Innen* als Konstruktionen begreifen, die sich in der
Differenz zum ,,Aullen®, ,,Anderen® bzw. , Fremden‘ konstituieren.

Hinsichtlich der Betrachtung des Innen und AuBlen bestehen zwischen beiden Ansitzen
jedoch methodische und konzeptionelle Unterschiede. Die qualitative Sozialforschung
versucht mit Hilfe hermeneutischer Verfahren, bestimmte Inhalte bzw. einen textimmanenten
Sinn zu rekonstruieren. Dabei geht sie von einem intendierten Handeln der sozialen Akteure
aus, die die soziale Wirklichkeit bestimmen. Fiir die franzodsische pragmatische
Diskursanalyse werden soziale Akteure nur insofern relevant, als sie als Trigersubstanz fiir
den Diskurs fungieren, in den sie stindig durch neue AuBerungen wieder einschreiben
miissen, um ihr ,,Uberleben im Diskurs* zu sichern. In diesem Sinn kann das Subjekt erst
durch den Diskurs als der Ort seines Sprechens, Fiihlens und Handelns entstehen. Identitét als
giiltiger Forschungsgegenstand der qualitativen Sozialforschung wird in franzdsischen
pragmatischen Ansétzen lediglich als eine notwendige Illusion der Sprecher betrachtet, mit
der sich diese den Diskurs ,,einverleiben®.

Zusammenfassend lassen sich Parallelen zwischen qualitativer Sozialforschung und
franzosischer pragmatischer Diskursanalyse hinsichtlich der Herausbildung von Identitdten
bzw. von diskursiven Formationen feststellen. Dabei ist das Subjekt in beiden Féllen der Ort,
an dem die Differenz zum ,,Anderen“ vollzogen wird. Wéahrend fiir die pragmatische
Diskursanalyse das Subjekt lediglich als Triger des Diskurses und damit als Verortung der
diskursiven Struktur interessant wird, geht die qualitative Sozialforschung von einem
bewussten, intendierten Handeln autonomer Individuen aus, die in sozialen Prozessen zu
Akteuren werden.

3.1.2.3 Forschungsgegenstdande und -ziele rekonstruktiver und dekonstruktiver Ansatze

Hinsichtlich des Forschungsgegenstandes lassen sich zwischen dekonstruktiven und
rekonstruktiven Ansitzen Ahnlichkeiten erkennen. So haben Sprache und Sprachlichkeit fiir
die qualitative Sozialforschung eine fast ebenso grofe Bedeutung wir fiir die franzosische
pragmatische Diskursanalyse. Wéhrend letztere stark an die Linguistik Saussures,
Benvenistes, Bachtins, Ducrots und anderen angelehnt ist, betrachtet erstere Sprache im Sinne
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der ethnomethodologischen Konversationsanalyse im Anschluss an Sacks, Schegloff und
Jefferson (1974) (vgl. Kallmeyer 1986; Kallmeyer/Schiitze 1976; Schiitze 1975c, b, 1988),
die auf das interaktionistische Verstdndnis von Kommunikationspartnern fokussiert ist. So
finden sich auch in der qualitativen Sozialforschung Analysen von Textkorpora, die durchaus
dhnliche Fragestellungen wie die franzosische pragmatische Diskursanalyse bearbeiten. So
analysieren zum Beispiel Schiitze et al. (Schiitze/Liitzen/Schulmeyer-Herbold 1993)
Zeitungsartikel mit Methoden der qualitativen Konversationsanalyse. Dabei versuchen sie die
Darstellung studentischer Anliegen in den Jahren 1968 und 1989 in der Frankfurter
Rundschau und der Frankfurter Allgemeinen Zeitung zu vergleichen.

Das ,,Prinzip der pragmatischen Brechung®, weist gewisse Ahnlichkeit zu der Unterscheidung
von Text und Kontext in der franzdsischen pragmatischen Diskursanalyse. Mit dem Prinzip
der pragmatischen Brechung versucht die qualitative Sozialforschung den analysierten Text
als ein Produkt der sozialen Prozesse zu verstehen, auf die letztendlich zuriickgeschlossen
werden soll. Das Prinzip der pragmatischen Brechung stellt sicher, dass ,,der Text im Kontext
und als Moment von sozialen Handlungs- und Erleidensprozessen — und nicht nur auf seine
manifesten semantischen und propositionalen Bedeutungs- und Aussagegehalte hin unter
Absehung von den sozialen Kontexten der Textproduktion und Textverwendung — betrachtet
und gewiirdigt wird“ (Schiitze/Liitzen/Schulmeyer-Herbold 1993: 322). Das bedeutet, die
qualitative ~ Sozialforschung versucht die an der Textproduktion beteiligten
Kontextbedingungen in die Analyse einzubeziehen, um die an der Erschaffung der sozialen
Wirklichkeit beteiligten sozialen Prozesse rekonstruieren zu konnen.

In dhnlicher Weise schlieft die franzosische pragmatische Diskursanalyse vom
Untersuchungsgegenstand Text auf seinen Kontext. Jedoch stellt fiir sie die Rekonstruktion
einer sozialen Realitdt kein annehmbares Untersuchungsziel dar. Vielmehr geht der
franzosische Ansatz von einer Vielfdltigkeit und Beliebigkeit der Textinterpretation und der
daraus resultierenden sozialen Realitét aus. Ziel ist es daher, die Regeln fiir die Interpretation
und Grenzen fiir den Interpretationsspielraum herauszuarbeiten. Dagegen wird bezweifelt,
dass fiir alle Diskursteilnehmer die gleiche soziale Realitdt existiert. Das hei3t, es wird
angenommen, dass jede Aussage (énoncé) eines Textes je nach Kontext verschiedene
Bedeutungen entfaltet, so dass jede AuBerung (énonciation) nur einmalig eine bestimmte
Bedeutung entfalten kann (vgl. Angermiiller 2007d).

Die Unterschiede zwischen qualitativer Sozialforschung und franzoésischer pragmatischer
Diskursanalyse hinsichtlich des Forschungszieles hinterlassen ihre Spuren in den
methodischen Konzeptionen beider Ansdtze. Einige methodische Konzeptionen der
franzosischen pragmatischen Diskursanalyse werden weiter unten genauer betrachtet. Fiir die
qualitative Sozialforschung sind hingegen interpretative Konzepte wie das Handlungsschema
bedeutsam. Handlungsschemata sind Kategorisierungen von Handlungsanweisungen, die der
Forscher vor allem aus inhaltlichen und semantischen Artefakten des untersuchten Textes
erschlieft. Der Ursprung der Handlungsanweisungen wird dem Autor des untersuchten Textes
zugeschrieben. Typische Handlungsschemata wiren zum Beispiel eine Anklage, eine
Stigmatisierung und Ausgrenzung, eine sachliche Problemanalyse oder eine Erkldrung
(Schiitze/Liitzen/Schulmeyer-Herbold 1993: 319).
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Demnach lassen sich Handlungsschemata als hermeneutische Interpretationen des Forschers
verstehen, die helfen sollen zu erkldren, was in einem Text inhaltlich gesagt wird und welche
Auswirkung dieser Inhalt auf soziale Prozesse und die Gestaltung der sozialen Realitét hat.
Die Entwicklung von Kategorien, die bestimmte Handlungsabsichten beinhalten, scheint mit
der Inhaltsanalyse vergleichbar. Auch wenn zwischen beiden Verfahren der Kategorisierung
deutliche methodische Unterschiede bestehen, so versuchen doch beide letztendlich die
Komplexitdt eines bestimmten Textinhaltes nach wissenschaftlichen Malstiben zu
reduzieren. Dabei wird die Existenz eines textimmanenten Inhaltes nicht in Frage gestellt.
Eine solche Herangehensweise wire fiir einen dekonstruktiven Ansatz undenkbar.
Zusammenfassend ist die qualitative Sozialforschung im Unterschied zur franzdsischen
pragmatischen Diskursanalyse durch die Annahme eines textimmanenten Inhaltes
gekennzeichnet, der intendierte Handlungsanweisungen des Textautors enthilt, die die soziale
Wirklichkeit gesellschaftlicher Subjekte bestimmen und deren Sinn und Bedeutung sich iiber
hermeneutische Verfahren interpretativ ermitteln lassen. Die stirksten Anleihen bei der
qualitativen Sozialforschung finden sich bei den wissenssoziologischen Ansétzen der
Diskursanalyse, sowie bis zu einem gewissen Ausmall bei Ansdtzen der Kritischen
Diskursanalyse.

3.1.3 Computergestiitzte Diskursanalyse versus Inhaltsanalyse

In den vorangegangenen Absitzen habe ich die paradigmatischen Wurzeln dekonstruktiver
und rekonstruktiver Ansdtze exemplarisch gegeniibergestellt. In der vorliegenden
Untersuchung fiihre ich eine computergestiitzte Diskursanalyse durch. Dieses Verfahren weist
Ahnlichkeiten zur inhaltsanalytischen Methode auf und soll hier deshalb von dieser
abgegrenzt werden. Die computergestiitzte Diskursanalyse erlaubt die Quantifizierung
lexikalischer Daten und wird in Frankreich auch als Lexikometrie bezeichnet. Auf die
einzelnen Funktionen werde ich weiter unten eingehen.

Die Inhaltsanalyse wurde wihrend des Zweiten Weltkrieges in den USA von Lasswell,
Berelson und Lazarsfeld zu einer wissenschaftlichen Methode entwickelt, um Texte der
deutschen Kriegspropaganda zu untersuchen. Berelson beschrieb die Methode als objektive,
systematische und quantitative Beschreibung eines ,manifesten Kommunikationsinhalts*
(Bardin 1993: 21 in Charaudeau/Maingueneau 2002: 39). Sie gehort in den
Sozialwissenschaften zu den klassischen Methode der Quantifizierung von Textinhalten (vgl.
Bardin 1977; Jenny 1997; Matthes 2008; Mayring 1995; Merten 1995; Weber 1985).
Wenngleich sich beide Ansitze zunichst antinomisch gegeniiberstanden, lassen sich doch
einige Ahnlichkeiten zwischen der Inhaltsanalyse und der Diskursanalyse finden. Sowohl
Inhaltsanalyse als auch Diskursanalyse untersuchen Textkorpora theoriegeleitet hinsichtlich
einer bestimmten Fragestellung. In beiden Ansdtzen werden die untersuchten Textkorpora auf
analysierbare Einheiten reduziert. Insbesondere die Lexikometrie verfolgt dhnlich wie die
Inhaltsanalyse das Ziel einer systematischen Beschreibung eines Textkorpus. Jedoch geht es
der Inhaltsanalyse um die Beschreibung von Inhalten, wogegen die Lexikometrie die Sprache
eines Textkorpus vor allem auf lexikalischer und bisweilen auf morphosyntaktischer Ebene zu
beschreiben versucht. Zur systematischen Beschreibung wenden beide Ansitze

96



quantifizierende Verfahren an. Dergleichen versuchen beide Ansdtze ihren Gegenstand
objektiv zu beschreiben.

In den letzten Jahren haben sich beide Verfahren hinsichtlich der verwendeten Werkzeuge
angendhert. So verwenden neuere Entwicklungen in der Inhaltsanalyse computergestiitzte
Verfahren, die auf methodischer Ebene Ahnlichkeit mit der Lexikometrie aufweisen. Zum
Beispiel versucht das Verfahren der multidimensionalen Skalierung in der computergestiitzten
Inhaltsanalyse, Ahnlichkeiten zwischen Texten oder Sprechern auf inhaltlicher Ebene zu
ertheben. Dieses Anliegen wird in der Lexikometrie unter anderem mit der
Multifaktorenanalyse auf lexikalischer Ebene verfolgt.

Ein weiteres Beispiel fiir die Ahnlichkeit zwischen Inhaltsanalyse und Lexikometrie
hinsichtlich der verwendeten Erhebungsmethoden ist die Mallzahl der Wortfrequenz. Die
Haufigkeit eines Wortes in einem Text ist eine wichtige lexikometrische Mal3zahl, die auch in
einigen inhaltsanalytischen Verfahren von Bedeutung ist. Jedoch hat die Wortfrequenz fiir
beide Ansdtze unterschiedliche Bedeutung. Der Inhaltsanalyse dient die Wortfrequenz zur
Beschreibung inhaltlicher Ausprigungen. Wenngleich die Lexikometrie die lexikalische
Bedeutung der Formen des Index mit den Frequenzen zur Kenntnis nimmt, so werden jedoch
keine Schlussfolgerungen zum Inhalt des Textes angestrebt. Vielmehr wird die Wortfrequenz
als Orientierung fiir weitere Erhebungen betrachtet und dient dabei als Grundzahl fiir weitere
Rechenoperationen, die eher auf die Erhebung der Verteilung der untersuchten Form im
Textkorpus abzielen.

Grundsitzlich besteht zwischen der Inhaltsanalyse und der franzosischen pragmatischen
Diskursanalyse und damit auch der Lexikometrie jedoch ein paradigmatischer Unterschied.
Die Inhaltsanalyse versucht zu ergriinden, aus welchen Inhalten Texte und Textkorpora
bestehen. FEinige inhaltsanalytische Verfahren, die vor allem in der Marketing- und
Konsumforschung angewendet werden, versuchen zu erheben, ob Inhalte eher positiv oder
negativ dargestellt werden. Die Inhaltsanalyse ist Teil von Untersuchungen, die
Kommunikationsabsichten und Kommunikationswirkungen untersuchen.

Fiir die franzosische pragmatische Diskursanalyse, in deren Rahmen hier die Lexikometrie
Anwendung finden soll, ist hingegen die Behauptung eines solchen ,manifesten
Kommunikationsinhaltes® problematisch. Der Inhalt eines Textes wird in der pragmatischen
Diskursanalyse von seinem Kontext abhéingig gemacht. Die Interpretation eines Inhaltes wird
damit zu einer Konstruktion des Rezipienten. Aufgrund der Deutungsvielfalt von Texten
versucht die franzosische pragmatische Diskursanalyse die Entstehung von Bedeutung zu
untersuchen. Damit riicken vor allem differenztheoretische Fragestellungen in den
Fordergrund der Analyse. Die franzdsische pragmatische Diskursanalyse untersucht daher die
Struktur von Texten und Korpora und ist stark sprachwissenschaftlich orientiert (Angermiiller
2005b, 2007b).

Aufgrund der paradigmatischen Differenz zwischen beiden Ansdtzen wurden
inhaltsanalytische Verfahren in den 1970er Jahren in der franzdsischen Diskursanalyse nicht
angewendet. Der Inhaltsanalyse wurde entgegengehalten, dass die von ihr gebildeten
Kategorien aufgrund der Breite der Moglichkeiten Kategorien zu definieren, nur selten
zutreffend einen kohérenten Inhalt beschreiben (Lebart/Salem 1994: 14, 39-40). Aulerdem

97



wurde sie dafiir kritisiert, dass sie Bedeutungsunterschiede neutralisiert und die
Strukturierung der untersuchten Texte nicht einbezieht. Mit der Kodierung von Inhalten wird
die Analyse der textlichen Struktur verhindert. In diesem Sinne vernachldssigt die
Inhaltsanalyse die Diskursivitdt von Texten und deren ideologische Nuancierungen. Sie folgt
einer Subsumtionslogik. Diese ideologischen Nuancierungen leisten die Uberzeugungsarbeit
in jedem Text. Mit der Erhebung von Kategorien werden Konzepte von ihrem Kontext und
damit von ihrer textspezifischen Bedeutung enthoben. Das textliche Moment, mit dem
Uberzeugung geleistet wird, ist damit nicht mehr nachvollziehbar. Der Inhaltsanalytiker folgt
damit der Ideologie des analysierten Textes ohne diese untersuchen und erkldren zu kdnnen
(Charaudeau/Maingueneau 2002: 40). Damit erzeugt er Tautologien, indem ein voretabliertes
System durch Belegstellen reifiziert (Glasze 2007b: 12).

Die Konzentration auf die Erhebung von inhaltlichen Kategorien hat meines Erachtens in den
Politikwissenschaften einen Beitrag dazu geleistet, dass bei der Analyse von Partei- und
Wahlprogrammen die Unterschiede zwischen den Parteien als sehr gering wahrgenommen
werden (vgl. Moniére 1988). Die Kritik an der geringen Unterscheidbarkeit der europdischen
Parteien hinsichtlich ihrer politischen Zielsetzung (Eijk/Franklin 1996; Gaffney 1996;
Ladrech 1996; Marsh/Norris 1997; Tapio 2002) ist wohl nicht zuletzt auch diesem
methodologischem Problem geschuldet.

Seit den 1980er und 1990er Jahren hat die Distanz zwischen Ansdtzen, die mit
inhaltsanalytischen und lexikometrischen Methoden arbeiten, abgenommen. Lexikometrische
Diskursanalysen haben zunehmend Medientexte und Umfragetexte untersucht, wodurch eine
Anndherung zur Inhaltsanalyse auf der Ebene des Untersuchungsgegenstandes vollzogen
wurde. Zugleich wurde in dieser Zeit auch die Inhaltsanalyse weiterentwickelt, so dass sie
ihre Ergebnisse heute nicht mehr allein auf die Kategorisierung von Texten stiitzt und sich
von der Linguistik inspirieren ldsst. Dabei fiihrt sie formale Unterschiede im Text auf soziale
oder psychologische Unterschiede der Sprecher zuriick. Mit dieser Herangehensweise riickt
die Inhaltsanalyse stirker in die Nédhe von diskursanalytischen Ansétzen, so dass die
Kombination von diskursanalytischen und inhaltsanalytischen Ansdtzen mdéglich wird und
sinnvoll sein kann (Charaudeau/Maingueneau 2002: 40).

3.1.4 Pragmatische Diskursanalyse

3.1.4.1 Theoretische und paradigmatische Implikationen

In meiner Analyse nehme ich eine diskurspragmatische Perspektive ein. Die Pragmatik
untersucht die Verwendung von Sprache. Damit unterscheidet sie sich von der allgemeinen
Linguistik, die das sprachliche System untersucht. Das heil3t, ich untersuche das Verhéltnis
der sprachlichen Zeichen eines Diskurses untereinander, sowie ihre Verwendung im Kotext
und die daraus resultierende Bedeutung der sprachlichen Zeichen. In einem pragmatisch
orientierten Ansatz der Diskursanalyse wird Diskurs als Vorgang verbaler Interaktion
betrachtet (Reboul/Moeschler 1998). Innerhalb der franzosischen Diskursanalyse bilden
pragmatische Ansétze eine eigene Stromung, zu deren prominentesten Vertretern Dominique
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Maingueneau (1990; 1993; 1997; 1999) und Catherine Kerbrat-Orecchoni (1980; 1986)
gehoren.

Zu den Vordenkern einer pragmatischen Sprachphilosophie gehort Charles Peirce (1934;
1977), der bereits zu Beginn des 20. Jahrhunderts jegliche Bedeutung eines sprachlichen
Zeichens als Effekt seiner Verwendung betrachtete. Die Pragmatik, wie wir sie heute kennen,
ist durch John Austins (1962) Sprechakttheorie und Paul Grices (1975) Maximen der
Kommunikation beeinflusst. Austins Einfluss wird daran erkennbar, dass pragmatische
Analytiker Sprechakte mit dem Vollzug von Handlungen gleichsetzen. Fiir die Entwicklung
der Pragmatik im angelsdchsischen Forschungsraum war auflerdem Wittgensteins
Sprachphilosophie ausschlaggebend, die in ihrer spédten Phase die Kontextabhdngigkeit der
Bedeutung sprachlicher Zeichen betont (Wittgenstein 1953). AuBerdem hat John Searle
(1969; 1978) zur Entwicklung einer pragmatischen Sprachtheorie beigetragen.

Wiéhrend im angelsdchsischen Raum in der Pragmatik insbesondere Konversation und
Kommunikation zum Untersuchungsgegenstand gemacht wird, ist fiir die Pragmatik in
Europa und insbesondere in Frankreich der Text und weniger die Konversation Gegenstand
der Analyse. Eine pragmatische Perspektive auf Diskurse, die sich von der bis dahin
vorherrschenden strukturalen Perspektive abwendet, entwickelt sich in Frankreich erst Anfang
der 80er Jahre. Franzosische Pragmatiker, die die heutige franzdsische Diskursanalyse
beeinflusst haben, ohne jedoch selbst Diskursanalyse zu betreiben, sind Oswald Ducrot und
sein Schiiler Frangois Récanati. Die pragmatische Perspektive auf Sprache ist vor allem auch
durch die Rezeption der Literatur des Bachtin-Kreises beeinflusst, der bis zum Ende der
1930er Jahre in der Sowjetunion bestand und sprachphilosophische Fragen diskutierte. Einige
Texte dieses Kreises, insbesondere die Bachtins, werden ab den 1970er Jahren durch Todorov
und Kristeva in die franzosische Semiotik eingefiihrt (vgl. Kristeva 1974; Todorov 1978,
1981).

Wesentliche Konzepte von Bachtins Sprachphilosophie wurden in theoretischen Ansétzen der
Diskurspragmatik aufgegriffen. Fiir Bachtin entsteht Subjektivitét in Texten im dialogischen
Austausch von Aussagen in einer Beziehung zum ,,Anderen‘ (vgl. Bachtin/Holquist/Emerson
1981). Dieser Dialogismus folgt aus der dialogischen Beziehung von Texten und ihrem
gegenseitigen Bezug aufeinander iiber ihren historischen und literarischen Kontext. Das
bedeutet, dass zwischen verschiedenen Texten intertextuelle Beziehungen bestehen, iiber die
sich die Texte gegenseitig erhellen. In diesem Sinne kann ein Text als Mosaik von Zitaten
verstanden werden, in dem andere Texte aufgehen und umgeformt werden. Die
Intertextualitét eines Textes ermdglicht wiederum tiiber die Verwendung einer gro3en Vielfalt
sprachlicher, stilistischer und kultureller Komponenten die Polyphonie der Subjekte dieses
Textes. Genauer gesagt, entsteht fiir Bachtin Subjektivitdt im Roman aus der Moglichkeit, mit
der ,,Stimme* eines anderen Textes, eines anderen Genres oder einer anderen Figur zu
sprechen (vgl. Bachtin 1971[1929]). Uber die Intertextualitiit findet auch ein dialogischer
Austausch zwischen verschiedenen Textgenres und Stilen statt. Textgenres entsprechen
relativ stabilen und typischen Formen zur Konstruktion von Texten, die jedoch im Kontakt
mit anderen Genres im sprachlichen Gebrauch verdnderbar sind (vgl. Bachtin 1979; 1984;
1986). Bachtins Verstindnis von der dialogischen Organisation von Sprache, von der
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Intertextualitit, das Konzept der Polyphonie und das Konzept des Genres wurden in der
pragmatischen Diskursanalyse aufgegriffen und weiterentwickelt.
Diskurspragmatische Ansdtze versuchen die Anwendung von Sprache in einer spezifischen
Situation zu untersuchen. Die Produktion von AuBerungen in Texten wird als diskursive
Praxis bezeichnet. Das heif3it, Diskurs kann mit sprachlicher Aktivitit gleichgesetzt werden.
Diese sprachlichen Aktivititen werden als diskursive Ereignisse, Sprechakte und AuBerungen
bezeichnet. In dieser Hinsicht ist die Diskurspragmatik unter anderen stark von den
AuBerungstheorien der Sprachwissenschaft beeinflusst, deren Entwicklung durch Charles
Bally, Emile Benveniste, Roman Jakobson, Antoine Culioli, Oswald Ducrot vorangetrieben
wurde. Diese AuBerungstheorien konzentrieren sich auf die AuBerungsaktivitit.
Die AuBerungsaktivitit ist in der Diskurspragmatik Teil der diskursiven Praxis. Das heiBt,
diskursive Praxis wird im Sinne eines intersubjektiven Kommunikationsaktes verstanden, der
insbesondere hinsichtlich der Einflussnahme des Sprechers auf seinen Zuhorer bzw. Leser
untersucht wird. Diese Diskurskonzeption geht auf Benvenistes Verstindnis der AuBerung
zuriick. Die AuBerung, so Benveniste, ,,setzt einen Sprecher und einen Zuhérer voraus und
beim ersten die Intention den anderen auf irgendeine Weise zu beeinflussen® (Benveniste
1966: 241)°. Diese Ansicht wird von Grize geteilt, denn fiir ihn besteht die Absicht jeder
»Argumentation innerhalb des Diskurses darin, auf die Meinung, Einstellung oder sogar das
Verhalten des Gegeniibers einzuwirken® (Grize 1990: 41)'°. Bonnafous geht davon aus, dass
ein Sprecher in jedem Kommunikationsakt immer beabsichtigt, den Zuhdrer von der
Richtigkeit seiner Sicht der Dinge zu iiberzeugen, so dass jeder Diskurs im weitesten Sinne
des Wortes als propagandistisch gelten kann:
»Selbst mit dem Ziel zu informieren, bedeutet Kommunizieren das Vorbringen eines Standpunktes
in Bezug auf einen Referenten, in der Absicht den Adressaten von der Richtigkeit dieses
Standpunktes zu iiberzeugen. In dem Mafle, in dem jede Rede (discours) versucht von ihrer
Giiltigkeit zu iiberzeugen — und das gilt gesetzméBig fiir jeden Diskurs — kdnnen wir sagen, dass
jede Rede (discours) im weitesten Sinne des Wortes propagandistisch ist.“ (Bonnafous 1991: 17)"!
Am Deutlichsten weist Maingueneau auf die Priasenz des Kommunikationspartners hin, die
durchaus auch virtuell zum Beispiel beim Verfassen eines Textes eine entscheidende Rolle
spielt: ,jede AuBerung auch ohne Priisenz des Adressaten ist in Wirklichkeit eine
Positionierung innerhalb einer echten Interaktion. Diese Positionierung wird explizit oder
implizit mit anderen virtuellen oder realen Lokutoren ausgetauscht. Sie setzt immer die
Prisenz einer anderen AufBerungsinstanz voraus, an die sich der Lokutor richtet und auf die
sich die von ihm produzierte Rede bezieht.« (Maingueneau 1991: 189)'

’ » | ..-] une énonciation supposant un locuteur et un auditeur, et chez le premier I’intention d’influencer

I’autre en quelque manicre®

10 » [--.] une démarche qui vise a intervenir sur l'opinion, l'attitude, voire le comportement de quelqu'un®

1 ~communiquer, méme dans un but informatif, ¢’est d’abord émettre un point de vue sur les référents, en
essayant de convaincre le destinataire de la justesse de ce point de vue. Dans la mesure ou tout discours cherche
a convaincre de sa validité, et ou cela constitue une loi de discours, [...] nous pouvons dire qu’en un sens tres
large du mot, tout discours et propagandiste.* (Ubersetzungen R.S.)

12 »toute énonciation, méme produite sans la présence d'un destinataire, est en fait prise dans une
interactivité constitutive, elle est échangée, explicite ou implicite, avec d'autres locuteurs, virtuels ou réels, elle
suppose toujours la présence d'une autre instance d'énonciation a laquelle s'adresse le locuteur et par rapport a
laquelle il construit son propre discours.“ (Ubersetzung R.S.)
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Im Sinne der AuBerungstheorie ist fiir den pragmatischen Ansatz der Diskursanalyse in
Frankreich die Unterscheidung zwischen AuBerung [énonciation] und Aussage [énoncé]
grundlegend. Mit dem Begriff der AufBerung wird der Prozess der AuBerung in seinem
spezifischen rdumlichen und zeitlichen Kontext betrachtet. Mit dem Begriff der Aussage wird
hingegen das Produkt des AuBerungsprozesses beschrieben. Die konkrete AuBerung ist der
Referenzpunkt fiir eine Aussage, die die vielen Spuren der AuBerung triigt, wie zum Beispiel
Person und Zeit.

Jede Aussage [énoncé] ist neu und einzigartig, insofern sie in einem spezifischen rdaumlichen
und zeitlichen AuBerungskontext geduBert wird. Aussagen konnen als diskursive Ereignisse
betrachtet werden. Da jede Aussage iiber einen spezifischen AuBerungskontext verfiigt,
konnen sie nicht mit dem gleichen Sinn wiederholt werden. Das bedeutet gleichzeitig, dass
ein diskursives Ereignis nicht wiederholt werden kann. Jede Wiederholung einer Aussage ist
ein neues diskursives Ereignis, das in einem neuen Kontext stattfindet. Oder anders
ausgedriickt, jede Rede (parole) hat ihren Kontext. Der Kontext beeinflusst die Entstehung
von Sinn mafgeblich, da die Bedeutung von Aussagen und sprachlichen Zeichen durch ihn
mitbestimmt wird.

Bei der Untersuchung des Kontextes ist die pragmatische Diskursanalyse bisweilen von
kommunikationswissenschaftlichen Ansédtzen zur Untersuchung der Interaktion zwischen
Sprecher und Empfinger (Lokutor und Interlokutor) informiert. Die von Grice entwickelten
Maximen der Kommunikation liefern einen Teil der theoretischen Grundlage fiir die
Untersuchung von Sinn und Bedeutung in der Pragmatik. Grice geht von einer
Kommunikationssituation aus, in der beiden Kommunikationspartnern die Bereitschaft zur
Kooperation unterstellt wird. Basierend auf dieser Annahme entwickelt er Maximen, die in
jeder Kommunikationssituation zwischen Sprecher und Empfinger giiltig sind. Grices
Maximen wurden von Sperber und Wilson (1986) zum Modell der ostensiven
Interferenzkommunikation weiterentwickelt. Sperber/Wilson fragen danach, wie und warum
nur eine ganz bestimmte Annahme iiber die Kommunikationsabsicht des Sprechers fiir den
Empfinger als relevant interpretiert wird. Mit dem Modell der ostensiven
Interferenzkommunikation und dem darin enthaltenen Konzept der Relevanz kann in
Diskursanalysen bisweilen begriindet werden, warum bestimmte Aussagen im Verlauf eines
Diskurses starker reproduziert werden als andere.

Die pragmatische Diskursanalyse {ibernimmt aus den Kommunikationswissenschaften die
Erkenntnis, dass der Sinn einer Aussage vom Kontext dieser Aussage abhédngt. Sie versucht
daher die Kontextbedingungen von Aussagen zu untersuchen und fragt vor allem danach, wie
diskursive Ereignisse hervorgebracht und mit anderen diskursiven Sprechakten verkniipft
werden. Wie werden die diskursiven Ereignisse institutionell gerahmt und wie wird ihnen
eine illokutiondre Kraft und Stimme verliechen? Eine Untersuchung des Kontextes geht in der
pragmatischen Diskursanalyse immer vom Text aus. Texte werden als Spuren eines Diskurses
betrachtet. Das bedeutet, fiir die pragmatische Diskursanalyse sind Textualitit, Kontextualitét
und die satziibergreifende Betrachtung von Sinnzusammenhdngen (Transphrastik)
fundamental. Die Untersuchung des Kontextes kann sich zum Einen eng am Text und den
satzlibergreifenden Beziehungen der Sitze orientieren, die dann als Kontext betrachtet
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werden. Dieser Teil des textlichen Kontextes wird in der franzdsischen Diskurspragmatik als
Kotext bezeichnet'”. Zum Anderen kann sich die Untersuchung des Kontextes auch an
paratextlichen und auBertextlichen Merkmalen orientieren. AuBertextliche Merkmale des
Kontextes werden durch Kommunikationssituation und die Produktionsbedingungen des
untersuchten Textes bestimmt. Als paratextliche Merkmale kann alles das gelten, was in
einem Text implizit geduBert wird — so zum Beispiel eine Vorstellung des Rezipienten iiber
den Sprecher, die jedoch nicht explizit auf der lexikalischen Ebene geduBert wird.

Solche paratextlichen Merkmale versuchen zum Beispiel Ducrots Polyphonietheorie (1972)
und Maingueneaus Theorie der Szenographie (1997; 2000) zu erfassen. Mit der
Polyphonietheorie lassen sich die verschiedenen ,,Stimmen®, die in einer AuBerung zum
Tragen kommen konnen, sichtbar machen. Die Stimmen lassen sich anhand von
Polyphoniemarkern erkennen, die darauf hinweisen, dass das Gesagte einer bestimmten
Sprechposition innerhalb der AuBerung entspricht (vgl. Angermiiller 2007d;
Nolke/Flgttum/Norén 2004). Im Gegensatz zur Polyphonietheorie, die die AuBerung in
einzelne Bestandteile zerlegt, fokussiert die Theorie der Szenographie auf die Sprechsituation,
die erst durch die AuBerung entsteht.

In diesem Sinne entsteht die ,,Bithne der AuBerung“ nicht innerhalb eines vorgefertigten
etablierten Rahmens, sondern die jeweilige Sprechsituation, die den Sprechakt ermoglicht,
wird erst liber die Entfaltung des Inhaltes dieses Sprechaktes legitimiert. Dabei sind Sprecher,
Empfanger, Zeit und Ort des Sprechaktes von Bedeutung (Maingueneau 1996: 73).
Maingueneaus szenographischer Ansatz benutzt das aristotelische Konzept des Ethos zur
Analyse von Texten verschiedener Genres. In seiner Diskursanalyse sucht er nach einem
textspezifischen ,,Ton“, der eine bestimmte Szenographie, #dhnlich einer Theaterszene
entstehen ldsst. In der Szenographie entwickelt der Rezipient eines Textes ein bestimmtes
Bild vom Sprechenden, das nicht unbedingt dem des Autors entspricht. Die Figur, die in
diesem Bild entsteht wird als AuBerungsfigur (figure d’énonciateur) bezeichnet. Dieses Bild
von der AuBerungsfigur entsteht nicht aus der Bedeutung der Worte des Textes, sondern ist
eher im Ton, also dem Ethos des Textes, zu finden. Beim Empfanger der Textnachricht
werden iiber das Ethos bestimmte Stereotypen beim Lesen des Textes evoziert, mit deren
Hilfe er eine Vorstellung vom Sprecher des Textes entwirft.

Zu der Entstehung dieses Bildes von der AuBerungsfigur tragen ebenfalls diskursive Genres
bei. Diskursive Genres sind vom ersten Moment der Artikulation an jeder kommunikativen
Handlung beteiligt. Genres hdngen von der kommunikativen Natur der Konversation ab.
Innerhalb eines Genres gelten bestimmte Normen, die das Genre als solches erkennen lassen
und den Text, der in diesem Genre produziert ist, legitimieren (vgl. Maingueneau 1993: 63f).
Diskursive Genres konnen in das Konzept des Ethos integriert werden, da mittels eines
Genres ebenfalls ein Bild vom Sprecher produziert wird.

1 Dieser Begriff des Kotextes unterscheidet sich grundlegend von der Definition Catfords, der Kotext als

»situationellen Kontext™ versteht. Der situationelle Kontext bezieht sich auf die situationsspezifischen Umsténde
einer Aussage und wird vom textspezifischen Kontext, den syntaktischen und semantischen Zusammenhéngen
einer Aussage, abgegrenzt (Bussmann 1990: 416, 427; Prechtl/Burkard 2008: 317). In der franzdsischen
Diskursanalyse erfolgt die Zuordnung von Ko- und Kontext umgekehrt. Sie orientiert am Kotextbegriff von
Halliday (vgl. Brown/Yule 1983: 46-50).
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3.1.4.2 Pragmatische Diskursanalyse und Lexikometrie

Die Annahme des diskurspragmatischen Ansatzes der Bedeutungsoffenheit sprachlicher
Ausdriicke wird in der vorliegenden Arbeit mit Hilfe von lexikometrischen Methoden
untersucht. Lexikometrische Methoden zeichnen sich durch eine rigide und rigorose
Vorgehensweise aus, die auf den ersten Blick nicht unbedingt auf die Untersuchung variabler
Kontexte anwendbar scheint. Dieser Einwand ldsst sich jedoch ausrdumen. Die fiir die
Diskurspragmatik wichtige Einbeziehung des dialogischen Kommunikationscharakters 14sst
sich mit lexikometrischen Methoden untersuchen, insofern nach der Kommunikations- und
Uberzeugungsabsicht einer Aussage gesucht wird. Zur Analyse von einzelnen Aussagen
lassen sich bestimmte Textteile mit bestimmten lexikalischen Merkmalen nach Sprechern und
anderen auBertextlichen Kontextvariablen sortieren und ausfindig machen, so dass sie einer
qualitativen Untersuchung unterzogen werden konnen. So ist zum Beispiel eine Suche nach
Wortformen oder sprachlichen Zeichen wie Anfiihrungszeichen denkbar, die als Marker fiir
Polyphonie gelten. Die entsprechenden Textstellen konnen mit Hilfe der Lexikometrie
gefunden, quantifiziert, verglichen und qualitativ ausgewertet werden.

Zudem lassen sich auch die ganzheitlichen quantifizierenden Methoden, die den eigentlichen
Kern der Lexikometrie bilden, zur Untersuchung der Kommunikations- und
Uberzeugungsabsicht einsetzen. Mit den Methoden, die das fiir einen Sprecher oder einen
Zeitraum typische Vokabular erheben, konnen lexikalische und morphosyntaktische
Merkmale der Sprache eines Sprechers oder eines Zeitraumes erhoben werden. Mit diesen
Messungen konnen Hypothesen zu den Inhalten und dem Kotext, in dem diese Inhalte
verwendet werden, aufgestellt werden, so dass Schlussfolgerungen auf die Art und Weise, wie
der Sprecher von einem bestimmten Inhalt iiberzeugen will, mdglich werden. So ist davon
auszugehen, dass zum Beispiel ein bestimmtes Vokabular bei einem bestimmten Sprecher
iiberreprisentiert ist, weil er mit der Verwendung dieses Vokabulars eine bestimmte
Kommunikationsabsicht verfolgt. In diesem Sinne reprasentiert dieses spezifische Vokabular
eines Sprechers dessen Kommunikationsabsicht. Die Erhebung der Kotexte ldsst sich
insbesondere mit der Messung der Kookkurrenzen einer zu untersuchenden lexikalischen
Einheit realisieren. Mit den lexikalischen Messungen kann ein Gesamtbild vom Text erstellt
werden, das Aussagen iiber die Kommunikations- und Uberzeugungsabsicht des Sprechers
ermoglicht und das zudem mit den Ergebnissen anderer Texte und Sprecher verglichen
werden  kann.  Folglich  kénnen  lexikometrische = Messungen  herkdmmliche
diskurspragmatische Vorgehensweisen sinnvoll ergidnzen.

Des Weiteren lésst sich die Lexikometrie zur Untersuchung des Kotextes einsetzen, der in der
Diskurspragmatik zur Untersuchung von Bedeutung herangezogen wird. Im Sinne einer
pragmatischen Diskursanalyse wird hier die Entstehung von Sinn als kontextabhdngig
betrachtet. Die Variabilitit der Bedeutung eines sprachlichen Zeichens in verschiedenen Ko-
und Kontexten wird mit dem Konzept des flottierenden Signifikanten erfasst, dass im
folgenden Abschnitt im Zusammenhang mit den semantischen Eigenschaften von
Eigennamen entwickelt wird. Die Variabilitidt der Bedeutung des flottierenden Signifikanten
Europa wird in dieser Arbeit untersucht, indem die Kotexte, in denen der Eigenname

verwendet wird, mit Hilfe von lexikometrischen Messungen untersucht werden.
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Wenn der Kotext die verschiedenen Bedeutungen eines sprachlichen Zeichens beeinflusst, so
konnen mit der Lexikometrie die verschiedenen Zustinde der Bedeutung des sprachlichen
Zeichens dargestellt werden, indem die Lexik im AuBerungskontext des Zeichens in den
verschieden Teilen des Untersuchungskorpus erfasst und bewertet wird. In diesem Sinne
versucht die Methodologie der Lexikometrie Worterbiicher zu erstellen, die die
soziopolitischen und historischen Bedingungen der Verwendung der Sprache einbezichen
(Krieg-Planque 2009: 17-19). Die Lexikometrie bietet damit eine von vielen Moglichkeiten,
die Verwendung von Formeln und Slogans zu einem bestimmten Zeitpunkt zum Beispiel in
der Sprache der Politik zu erforschen.

Formeln werden als Trager von Erzdhlungen oder Geschichten betrachtet. Diese Erzédhlungen
werden durch die Formeln und Slogans aktiviert, ohne sie jedoch zu erzdhlen. Faye versteht
Formeln als Teil einer totalitdren Sprache. Die Formeln greifen Geschichten auf, die durch die
Verwendung in einem neuen Kontext eine neue Bedeutung erhalten (Faye zit. nach Krieg-
Planque 2009: 33-34; Faye 1972a, b). Fiala und Ebel greifen Fayes Konzept auf und
entwickeln es weiter. Fiir die Autoren haben Formeln einen sozialen Bezug, der sich darin
dufert, dass ein Zeichen zu einem bestimmten Zeitpunkt fiir alle Rezipienten einer
Gemeinschaft die gleiche Bedeutung hat, die sich im Lauf der historischen Entwicklung
verdndern kann (Fiala/Ebel 1983: 174). Das heifit, Formeln sind vom Wissen der Rezipienten
abhingig, das wiederum durch die Verwendung der Formeln in einem bestimmten Kontext
verdndert werden kann. Auflerdem kann durch den Kontext beeinflusst werden, welches
Wissen durch die Formel abgerufen wird. Diese Funktionsweise der Formeln lédsst sich im
Grunde mit der Frame-Semantik theoretisch erfassen. Mit dem theoretischen Ansatz der
Frame-Semantik wird im folgenden Abschnitt die Entstehung der Bedeutung von
flottierenden Signifikanten beschrieben.

3.2 Von differenztheoretischen Konzepten zur symbolischen Politik

Im folgenden Abschnitt werden einige differenztheoretische Konzepte vorgestellt, mit denen
die Entstehung von referentieller Bedeutung erklart werden kann. Die referentielle Bedeutung
des Eigennamens Europa wird danach als Teil einer legitimititssteigernden symbolischen
Politik erklart.

Um die Entstehung referentieller Bedeutung von flottierenden Signifikanten ist zundchst
zwischen drei Ebenen des Kontextes zu unterscheiden. Alle drei Ebenen sind an der
Entstehung von Bedeutung beteiligt. Die erste Ebene betrifft den direkten textlichen Kontext,
also den Kotext, der sich vor allen Dingen mit sprachwissenschaftlichen und
duBerungstheoretischen Herangehensweisen untersuchen ldsst. Die zweite Ebene betrifft den
auBertextlichen Kontext, der vor allem auBertextlichen Bedingungen der Textproduktion
betrifft und eine dementsprechende Herangehensweise erfordert. Die Ebene des
auBertextlichen Kontextes wird zu einem groflen Teil durch die Betrachtungen in den
vorangegangenen Kaptiteln 1 und 2 erfasst. Die dritte Kontextebene betrifft die
Moglichkeiten und Grenzen der Interpretation von Bedeutung eines Eigennamens. Diese
Ebene lasst sich mit kognitionstheoretischen Ansdtzen wie der Prototypen-Semantik oder der
Frame-Semantik untersuchen. Diese Ansdtze greifen wiederum auf die erste Ebene zuriick,

104



um vom Kotext auf die durch ihn aktivierten Wissensbereiche zu schlieflen, die die
Interpretation einer Bedeutung eines sprachlichen Zeichens beeinflussen.

Die vorliegende Arbeit, in der unter anderem eine lexikometrische Analyse des Kotextes
vorgenommen wird, lieBe sich mit der Analyse der Kookkurrenzen des sprachlichen Zeichens
Europa in einen framesemantischen Ansatz integrieren. Jedoch wird dieser Ansatz hier nicht
dezidiert verfolgt. Er wird im folgenden Abschnitt erklirt und auf den Eigennamen Europa
bezogen, um die Entstehung referentieller Bedeutung von Eigennamen als flottierende
Signifikanten theoretisch zu begriinden. Zur qualitativen Analyse der Bedeutung des
sprachlichen Zeichens Europa wird hingegen das Konzept des Szenarios entwickelt, das
insbesondere fiir die Analyse des Kotextes in politischen Diskursen geeignet ist, da Szenarios
hier besonders gehéduft aufzutreten scheinen.

3.2.1 Der flottierende Signifikant

Im Folgenden wird mit dem Konzept des flottierenden Signifikanten Bedeutung als nicht
fixierbar und instabil erklirt. Diese Instabilitdt von Bedeutung ist als ontologisches Prinzip
sprachlicher Zeichen zu verstehen. Der Gebrauch von Sprache ist als Versuch zu betrachten,
sprachliche Zeichen mit einer bestimmten scheinbar fixierten Bedeutung zu verwenden. Dabei
haben Ko- und Kontext einen wichtigen Einfluss auf die Bedeutung. Der Begriff des
Flottierens bezeichnet das Phdnomen, dass ein sprachliches Zeichen in verschiedenen Ko- und
Kontexten sehr unterschiedliche Bedeutungen annehmen kann.

Um die Entstehung von sprachlicher Bedeutung zu verstehen, ist es sinnvoll zwischen
verschiedenen Bedeutungsebenen zu unterscheiden. So verfiigt ein GroBteil der sprachlichen
Zeichen auf einer ersten Ebene iiber eine Kernbedeutung, die unabhingig von der
Verwendung des sprachlichen Zeichens die moglichen Bedeutungen eingrenzt, die dieses
Zeichen annehmen kann. Neben der Kernbedeutung kann ein sprachliches Zeichen in der
Regel verschiedene Bedeutungen annehmen, die vom Ko- und Kontext abhidngen, in dem das
Zeichen verwendet wird (vgl. Galatanu 1999, 2006; Marie 2009; Wirrwitz 2009). Zu den
Bedeutungen, die vom Kontext abhéngen, gehoren semantische Bedeutungen, die mit Hilfe
des Ko- und Kontextes identifiziert werden und deiktische Bedeutungen, die direkt auf einen
Referenten verweisen und daher auch als referentielle Bedeutungen bezeichnet werden
konnen. Insbesondere fiir die Untersuchung der Bedeutungsentstehung des Eigennamens
Europa als flottierender Signifikant ist vor allen Dingen die deiktische bzw. referentielle
Bedeutung ausschlaggebend.

3.2.1.1 Begriffsgeschichte des flottierenden Signifikanten

Im folgenden Abschnitt wird das Konzept des flottierenden Signifikanten und seine Herkunft
erklart. In der vorliegenden Arbeit eignet sich das Konzept zur theoretischen Grundlegung der
Bedeutungsinderung des sprachlichen Zeichens Europa in den verschiedenen Kontexten. Das
Konzept des flottierenden Signifikanten bezieht sich auf die Nichtfixiertheit von Bedeutung.
Signifikant und Signifikat gehen keine stabile Verbindung ein, die Bedeutung von
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sprachlichen Zeichen wird als verinderbar betrachtet'®. Der Begriff wird zuerst von Lévi-
Strauss im Rahmen einer strukturalen Anthropologie zur Beschreibung des Verhéltnisses von
Symbolismus und Erkenntnis verwendet.

Fiir Lévi-Strauss ergibt sich das Flotteren aus einem Uberschuss an Signifikanten, iiber deren
Gesamtheit der Mensch seit seiner Entstehung verfiigt, um die Welt zu verstehen. Mit dem
Uberschuss an Signifikanten verfiigt der Mensch iiber einen Uberschuss an Sinn, den er auf
Dinge nach Gesetzen des symbolischen Denkens verteilt (vgl. Mauss/Lévi-Strauss 1950: 22-
27). Diese Dinge erkennt der Mensch, indem er sie als Signifikate einem verfligbaren
Signifikanten zuordnet. Der Uberschuss an Sinn fiihrt dazu, dass die Zuteilung des Signifikats
zu einem Signifikanten nur ergédnzend und nicht vollstidndig ist. Das heift, ein Signifikat kann
mit Hilfe eines Signifikanten nie vollstindig und abschlieend erkliart werden, weil es
gleichzeitig von anderen Signifikanten beansprucht wird, deren Sinn auf dieses Signifikat
anwendbar ist. Lévi-Strauss spricht hier auch von einem komplementéren Verhéiltnis
zwischen Signifikat und Signifikant. Das Verhéltnis der Komplementaritit ist die
Voraussetzung fiir symbolisches Denken.

Fiir dieses symbolische Denken muss die von Saussure vertretene Theorie der arbitrdren
Natur des Zeichens erweitert werden. Das Signifikat ist nicht ldnger nur auf einen
Signifikanten beschriankt, sondern kann im Denken in bestimmten Beziehungen auch mit
anderen Signifikaten verkniipft werden. Diese Verkniipfung dient dem Erkennen eines
Phidnomens, das mit keinem verfligbaren Signifikanten der Ordnung der Realitit der
sprachlichen Struktur beschrieben werden kann und daher symbolisches Denken erfordert.
Die Verkniipfung der Signifikate findet in der Ordnung des Denkens, also auf der Ebene der
Konzepte und nicht auf der Ebene der Zeichen statt. Da das Phidnomen nicht mit einem
verfiigbaren Signifikanten beschrieben werden kann, muss es mit einem sogenannten
flottierenden Signifikanten bezeichnet werden.

Das Konzept des flottierenden Signifikanten wird bei Lévi-Strauss fiir jene Begriffe
verwendet, die in einer Sprache existieren, um ganz verschiedenartige Dinge zu bezeichnen.
Das bedeutet, fiir Lévi-Strauss kann nicht jedes sprachliche Zeichen zu einem flottierenden
Signifikanten werden. Der flottierende Signifikant ist sinnleer und geeignet, einen beliebigen
Sinn anzunehmen. Die Funktion des flottierenden Signifikanten ist es, die Kluft zwischen
Signifikant und Signifikat zu schlieBen. Genauer gesagt, versucht der flottierende Signifikant
bei Lévi-Strauss der Tatsache gerecht zu werden, ,,dass unter bestimmten Umsténden, bei
einer bestimmten Gelegenheit oder einer ihrer Manifestationen zwischen Signifikant und

1 Nach Saussure bezeichnet der Signifikant (signifiant) das akustische Abbild (image acoustique), also

die Form eines Konzeptes, das zum Denken und Kommunizieren dieses Konzeptes mental aktiviert werden
muss. Der Signifikant ist arbitrdr mit dem Signifikat (signifié) verkniipft. Mit Signifikat wird das Konzept
bezeichnet — also das mit dem akustischen Abbild Bezeichnete. Das sprachliche Zeichen (signe linguistique)
besteht fiir Saussure im Zusammenwirken von Signifikant und Signifikat. Mit der Unterscheidung zwischen
Signifikant und Signifikat kann die formale Seite getrennt von der mentalen Seite des sprachlichen Zeichens
betrachtet werden. Die Gegensétzlichkeit beider Seiten untereinander, sowie die Unterschiedlichkeit von der
Gesamtheit sprachlicher Zeichens eines Sprachsystems lassen sich so begrifflich markieren. Im allgemeinen
Sprachgebrauch wird der Begriff sprachliches Zeichen fiir das akustische Abbild, also den Signifikanten
verwendet. Dabei wird vernachléssigt, dass das akustische Abbild ohne das mentale Konzept keine Bedeutung
erlangen konnte. Nur wenn wir hinter dem Signifikanten das arbitridre Verhaltnis zum Signifikat mitdenken,
diirfen wir den Begriff des sprachlichen Zeichens fiir den Signifikanten verwenden (vgl. Saussure 1972[1915]:
98-101).
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Signifikat ein Verhdltnis der Inaddquatheit entsteht, wodurch das zuvor komplementére
Verhiltnis gestort wird* (Mauss/Lévi-Strauss 1999[1950]: 35-36). Beispiele fiir einen solchen
flottierenden Signifikanten sind der polynesische Begriff mana, die franzdsische Begriffe truc
und machin, die ins Deutsche mit Dingsda iibersetzt werden. Flottierende Signifikanten
dienen demnach zur Bezeichnung von Signifikaten, fiir die kein Signifikant verfiigbar bzw.
deren Verkniipfung zum Signifikanten fiir den Moment der AuBerung nicht besteht, aber
dennoch manifestiert werden soll.

Nach Lévi-Strauss vermag die wissenschaftliche Erkenntnis dieses Flottieren zwar nicht
stillzustellen wohl aber partiell zu disziplinieren. Dies ist mdglicherweise so zu verstehen,
dass sich Wissenschaft vor allen Dingen damit beschéftigt die verfiigbaren Signifikanten auf
die auftretenden Signifikate anzuwenden und ein Deutungssystem anzulegen. Dabei geht es
laut Lévi-Strauss nicht darum ,,duBBerliche Gegebenheiten in Symbole zu {libersetzen, sondern
Sachverhalte auf ihre Natur eines symbolischen Systems zuriickzufiihren, dem sie sich einzig
entziehen, um sich unkommunizierbar zu machen [...] [D]ie Symbole sind realer als das, was
sie symbolisieren, der Signifikant geht dem Signifikat voraus und bestimmt es* (Mauss/Lévi-
Strauss 1999[1950]: 26). Dem liegt die Annahme zugrunde, dass das Universum, das vom
Menschen begriffen werden kann, von Beginn an iiber ein Zeichensystem verfiigt, das sich
der Mensch nach und nach erarbeitet und in seiner Sprache und seinem Wissen manifestiert.
Mit der Annahme eines solchen Zeichensystems unterscheidet sich Lévi-Strauss Ansatz von
poststrukturalen Ansétzen.

In den 1970er Jahren gab die Rezeption Vologinovs (1972[1929])"° der Sprachphilosophie in
Frankreich wichtige Impulse fiir die Weiterentwicklung der strukturalen Theorie zu Ansétzen,
die Bezug auf die Offenheit der Bedeutung sprachlicher Ausdriicke nehmen. Dabei war
ausschlaggebend, dass VoloSinov die Bedeutung von Zeichen als grundsitzlich
kontextabhingig betrachtete. Der Kontext von Zeichen ist fiir VoloSinov zunéchst durch die
gesellschaftlichen Bedingungen der vorherrschenden Ideologie gekennzeichnet, die einen
bestimmten Teil der Wirklichkeit erst erfassbar macht. Die Wirklichkeit wird erfassbar,
indem sie mit akzentuierten Zeichen beschrieben wird. Diese Akzente transportieren
innerhalb der vorherrschenden Ideologie einen bestimmten Wert (VoloSinov 1975: 69-73).
Neben den gesellschaftlichen Bedingungen scheinen nach VoloSinov aber auch die Kotexte
die Bedeutung eines Wortes zu beeinflussen. Dies kann daraus abgeleitet werden, dass fiir
Volosinov jedes Wort so viele Bedeutungen wie Kontexte hat. Dabei muss gleichzeitig
zwischen Bedeutungsebenen unterschieden werden. In diesem Sinne verfiigt jedes Wort iiber
einen Bedeutungskern, der unabhingig vom Kotext des verwendeten Wortes erhalten bleibt.
Erst auf einer zweiten Bedeutungsebene verfiigt das Wort iiber eine Bedeutungsvielfalt, die
vom Kotext abhingt (Volosinov 1975: 138-139).

1 Um die Urheberschaft dieses Textes besteht in der Wissenschaft eine gewisse Polemik. Aufgrund der

schwierigen politischen Verhéltnisse, in denen der Text entstanden ist, kann VoloSinov nicht eindeutig als
Urheber identifiziert werden. Volosinov war Teil des Kreises um Bachtin, dem der Text bisweilen zugeschrieben
wird. In der vorliegenden Arbeit soll Bachtin vor allen Dingen als Autor der Arbeiten zum Dialogismus, zur
Polyphonie und zur Frage der Genres gelten. Der Text Marxismus und Sprachphilosophie und das darin
entwickelte Verstdndnis der Bedeutung sprachlicher Zeichen wird hier Volosinov zugeschrieben.
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Selbst wenn Wittgensteins Philosophie vor allem im angelsdchsischen Raum bedeutsam fiir
die Entwicklung poststrukturaler Ansétze war, so ist ihr Einfluss ebenfalls in franzdsischen
Ansitzen prisent (vgl. Bouveresse 1971). In seinem Spatwerk geht Wittgenstein davon aus,
dass die Bedeutung eines Zeichens durch seinen Gebrauch bestimmt wird. Fiir Wittgenstein
lasst sich aus dem Gebrauch eines Zeichens eine menschliche Lebensform ableiten. Damit
sind Gebrauch und Bedeutung von Zeichen kulturabhidngig. Der Gebrauch von Zeichen lauft
nach nicht bewussten Regeln ab. Fiir diesen Vorgang entwickelt Wittgenstein das Konzept
des Sprachspiels. Im Grunde spielerisch lassen sich Worte und AuBerungen in verschiedenen
Kontexten und Handlungszusammenhingen gebrauchen und ergeben dabei einen
unterschiedlichen Sinn. Das Spiel zwischen Form und Kontext dieser Form wird von den
Mitgliedern einer Sprachgemeinschaft unter Anwendung eines Regelrahmens beherrscht.
Sprachanfianger und insbesondere Kinder begehen dabei Fehler, indem sie zum Beispiel
Worter in Kontexten verwenden, in denen sie innerhalb des Regelrahmens nicht den
beabsichtigten Sinn ergeben (Wittgenstein 1953).

Auf die Theorieentwicklung in Frankreich {ibten die Schriften des franzosischen
Psychoanalytikers Lacan Einfluss. Ausgehend von Saussures Systematik entwickelt Lacan
Freuds Theorie weiter, um die Beziehung des Unbewussten zur Sprache zu beschreiben
(Lacan 1966). Lacan geht von einem prekdren Verhidltnis zwischen Signifikant und Signifikat
aus. In seiner theoretischen Auseinandersetzung geht es Lacan jedoch nicht um die
Entwicklung einer Sprachphilosophie, sondern um die Weiterentwicklung einer
psychoanalytischen Theorie mit Hilfe sprachwissenschaftlicher Kategorien. Ahnlich wie bei
Volosinov entsteht auch bei Lacan Sinn sprachlicher Zeichen nur im Kontext. Im Gegensatz
zu Volosinov betrachtet Lacan Kontext nicht im Sinne einer Ideologie, sondern lediglich als
textlichen Kontext, der durch die Verwendung des Zeichens in diesem Kontext die Bedeutung
eines Zeichens beeinflusst.

Das Konzept des flottierenden Signifikanten taucht bei Lacan nur indirekt in der Hypothese
auf, dass die Signifikate unter den Signifikanten gleiten miissen, damit das Bediirfnis einer
Sprache, das Feld der Signifikate mit Hilfe der Signifikanten abzudecken, geleistet werden
kann (vgl. Lacan 1975: 22-27). Dabei stehen alle Bedeutungen einer Sprache in Beziehung
zueinander. Eine Signifikant/Signifikat-Verknilipfung kann unabhingig von der Bedeutung
anderer Verkniipfungen innerhalb eines sprachlichen Systems keinen Sinn ergeben, da dieser
nur in Bezug auf andere Bedeutungen entstehen kann. Das heiit, der Versuch solche
Verkniipfungen zum Beispiel in Worterblichern als scheinbar unabhingig darzustellen,
entspricht nicht der Realitit der Bedeutungsverhidltnisse innerhalb eines Sprachsystems.
Vielmehr markiert der in der Sprache realisierte Signifikant eine Position innerhalb des
Sprachsystems.

Um einen Sinn zu ergeben, miissen Signifikanten aneinandergekettet werden. Die Verkettung
erfolgt auf Grundlage der syntaktischen und lexikalischen Regeln einer Sprache. Sinn kann
nur aus der gesamten Kette von Signifikanten entstehen. Einzelne Glieder der Kette konnen
diesen Sinn nicht darstellen. Auch reichen Syntax und Lexik allein nicht aus, um den Sinn
einer solchen Kette von vornherein festzulegen. Fiir Lacan flihrt vielmehr der Begriff der
Verwendung zum Sinn, da er auf Kontextualitit verweist. Syntax, Lexik und Kontext wirken
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in einer Sprache bei der Entstehung einer sinnvollen Ordnung zusammen. Insofern Sinn zwar
in einer Kette insistieren kann, einzelne Elemente dieser Kette jedoch nicht die gleiche
Bedeutung tragen, die sie innerhalb der Verkettung reprisentieren, ist davon auszugehen, das
das ,,Signifizierte [Signifikat; Anm. R.S.] unaufhorlich unter dem Signifikanten gleitet®
(Lacan 1975: 27).

Dieses Gleiten verdeutlicht Lacan am Beispiel von Stilfiguren und Tropen, wie Metonymien
und Metaphern. Die schopferische Kraft dieser Stilfiguren entsteht dadurch, dass ein
Signifikant den anderen innerhalb einer Kette von Signifikanten ersetzt und gleichzeitig aber
der ersetzte Signifikant bzw. das ihm zugedachte Signifikat gegenwirtig bleibt. Dabei muss
demnach der ersetzende Signifikant das Signifikat des ersetzten Signifikanten annehmen
(Lacan 1975: 32). Das Gleiten der Signifikate unter den Signifikanten begriindet Lacan in
Analogie zu Freuds Traumdeutung. Die von Freud als Vorbedingung der Traumfunktion
entwickelten Konzepte der Verdichtung und Verschiebung betrachtet Lacan als
ausschlaggebend fiir das Gleiten der Signifikate unter den Signifikanten. Dieses Gleiten ist im
Diskurs immer auf unbewusste Weise wirksam (Lacan 1975: 36).

Die von Lévi-Strauss angenommene Existenz eines bereits bestehenden und nur noch zu
erkennenden Zeichensystems wird von poststrukturalen Ansédtzen angezweifelt. Sie gehen
demgegeniiber von der Kontingenz sprachlicher und diskursiver Strukturen und deren
dynamischer Entwicklung aus. Dennoch beziehen poststrukturale Ansétze das strukturale
Denken ein und erweitern es. Derrida als einer der Pioniere poststrukturalen Denkens
radikalisiert Lévi-Strauss Konzept des Nullwertes, dem er eine totalisierende Funktion
zuschreibt. Diese totalisierende Funktion des Nullwertes wird bei Laclau/Mouffe (1985) auf
das Konzept des flottierenden Signifikanten angewendet. Flottierende Signifikanten haben
insofern einen Nullwert, als sie im sprachlichen System alle moglichen Bedeutungen
annehmen konnen und folglich innerhalb dieses sprachlichen Systems iiber keinen eigenen
Wert verfiigen konnen.

Fiir Derrida sind diese Signifikanten mit Nullwert die Vorraussetzung fiir die Konstitution
einer Gesellschaft als Ganzes. Der Nullwert ermdglicht, dass ein System von Differenzen als
stabil wahrgenommen werden kann. Fiir Derrida stellt der Nullwert das Zentrum dieses
Systems dar. Mit dem Konzept des Nullwertes lassen sich zugleich die prekdren Bedingungen
erkennen, auf denen diese Struktur beruht. Die Radikalisierung des Lévi-Strausschen Begriffs
liegt nun darin, dass Derrida die Existenz geschlossener und stabiler Totalitdten ausschlief3t
(Stdheli 2000: 23), da der Nullwert als Zentrum das gesamte sprachliche Systems erfasst, so
dass alle sprachlichen Bedeutungen prekér sein miissen.

Nach Derrida versucht Lévi-Strauss eine Wahrheit und einen abwesenden und unmdoglich
prasenten Ursprung zu entziffern, ,,die dem Spiel und der Ordnung des Zeichens entzogen
sind“ (1972: 441). Von dieser essentialistischen Perspektive, die einer urspriinglichen
Wahrheit zugewandt ist, wendet sich die derridasche Perspektive ab. Sie bejaht hingegen das
unmittelbare Spiel der Zeichen. Mit der ,,frohlichen Bejahung des Spiels der Welt aus Zeichen
ohne Fehl, ohne Wahrheit, ohne Ursprung, die einer tdtigen Deutung offen ist™ (1972: 441)
bezieht sich Derrida auf Nietzsches Kritik an der Metaphysik. Die Nicht-Existenz eines
Zentrums und die daraus folgenden prekédren Verhéltnisse zwischen Signifikanten und
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Signifikaten werden akzeptiert. Der Fokus der derridaschen Perspektive bei der Interpretation
von Zeichen, Struktur und Spiel liegt damit auf der Substitution bestehender Verhiltnisse
durch andere bereits vorgegebene, existierende, prisente Verhéltnisse.

Laclau/Mouffe (1985) greifen die hier dargelegten Ansitze in ihrer Hegemonietheorie zur
Analyse politischer Diskurse auf. In der Rezeption von Derrida und Lacan entwickeln
Laclau/Mouffe den von Lévi-Strauss entworfenen Gedanken der Kluft zwischen Signifikat
und Signifikant weiter. Wahrend Lévi-Strauss diese Kluft nur fiir einen Teil der Zeichen einer
Sprache annahm, ist fiir Laclau/Mouffe die Nichtfixiertheit von Zeichen und ihren
Bedeutungen kennzeichnend fiir alle Zeichen eines Sprachsystems. Fiir Laclau/Mouffe ist das
Zeichen ,der Name eines Risses, einer unmdglichen Naht zwischen Signifikat und
Signifikant“ (Laclau/Mouffe 2000[1985]: 150). Laclau/Mouffe entwickeln eine
Diskurstheorie, in der im Laufe einer artikulatorischen Praxis nicht diskursiv artikulierte
Elemente in diskursiv artikulierte Momente eines Diskurses umgewandelt werden. Die
Umwandlung von Elementen in Momente kann nie vollstindig gelingen, da jegliche Identitét
relational ist und jeder Diskurs von einem ihn tiiberflutenden Feld von Diskursivitét
untergraben wird. Der Status der Elemente wird den flottierenden Signifikanten gleichgesetzt,
da sie nicht génzlich zu einer diskursiven Kette artikuliert werden koénnen. Diese flottierenden
Elemente durchdringen letztendlich jede diskursive, das heilt, soziale Identitit
(Laclau/Mouffe 2000[1985]: 151).

Im Gegensatz zu Lévi-Strauss, der den Mangel an Signifikaten fiir die Notwendigkeit eines
flottierenden Signifikanten verantwortlich macht, fiihren Laclau/Mouffe die Notwendigkeit
des Flottierens auf die Polysemie der Signifikate zuriick. Die Polysemie der Signifikate wird
mit dem Begriff der Uberdeterminierung theoretisch untermauert. Uberdeterminierung
bedeutet hier, dass jeder Knotenpunkt im System der Bedeutungen durch eine ihn
iberflutende Intertextualitit und damit durch eine Vieldeutigkeit konstituiert ist.

3.2.1.2 Das Konzept des flottierenden Signifikanten nach Laclau/Mouffe

Laclau/Mouffes Konzept des flottierenden Signifikanten steht in Zusammenhang mit
Althussers Begriff der Uberdeterminierung. Diesen Begriff, der aus Freuds Traumdeutung
stammt, benutzt Althusser, um den symbolischen Charakter des Sozialen zu beschreiben. Aus
diesem symbolischen Charakter des Sozialen entsteht die Symbolik jeder sozialen Ordnung.
Laclau/Mouffe gehen von einem fragmentierten Sozialen aus, dessen Fragmente nur in
diskursiven Strukturen untersucht werden konnen, in denen die Elemente das Auflen und die
Momente das Innen der Struktur stiften. Die poststrukturale Perspektive verwirft
essentialistische Betrachtungsweisen sozialer Verhidltnisse und geht von Fragmenten einer
Struktur aus, die keine endgiiltige, ,,buchstibliche* Bedeutung besitzen und daher nur prekére
Identititen ausbilden konnen. Diese prekdren Identitdten entstehen in der artikulatorischen
Praxis, bei der die Elemente des AuBlen eines Diskurses zu Momenten des Innen eines
Diskurses werden, indem ihnen eine spezifische Bedeutung zugeschrieben wird. Das heifit,
eine Identitdt im Sinne von Laclau/Mouffe ist ein sprachliches Zeichen, das von einem
Diskursteilnehmer artikuliert wird und dessen Bedeutung durch diese Artikulation stéirker
fixiert wird. Jedoch ist eine absolute Fixiertheit der Bedeutung von sprachlichen Zeichen bzw.
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Signifikanten aufgrund ihrer Uberdeterminierung nicht méglich. Die durch Artikulation
entstandene Struktur sprachlicher Zeichen bezeichnen Laclau/Mouffe als Feld der
Uberdeterminierung. Es gilt als partielle Begrenzung des Feldes der Diskursivitit und wird
von dessen ,,Bedeutungsiiberschuss* untergraben (Laclau/Mouffe 2000[1985]: 148f).

Die  Uberdeterminierung lisst sich in modernen Gesellschaften durch den
Bedeutungsiiberschuss des Sozialen erkldren, der durch die Komplexitit des Sozialen
verursacht wird. Charakteristisch dabei ist eine Asymmetrie zwischen der wachsenden Zahl
von Differenzen, die aus dem Bedeutungsiiberschuss des Sozialen resultieren, und den
Schwierigkeiten, auf die jeder Diskurs stoft, der versucht, diese Differenzen als Momente
einer stabilen artikulatorischen Struktur zu fixieren, um sein Innen bzw. seine Identitit zu
stiften. Wir verstehen Laclau/Mouffes Begriff der Uberdeterminierung als ein Mangel an
Signifikanten fiir das Bezeichnen aller sozialen Erscheinungen in modernen Gesellschaften.
Zwangsldufig sind dadurch die Signifikanten {iberdeterminiert, d.h. sie konnen nur
symbolischen Charakter tragen, da sie nie eine fest fixierte Bedeutung innehaben.

Auf der Ebene der Zeichen und Bedeutungen duBert sich Uberdeterminierung in einem
mehrdeutigen Charakter des Signifikanten und seiner Nicht-Fixierung auf ein Signifikat.
Gleichzeitig kann ein Signifikat durch mehrere Signifikanten bezeichnet werden. Diese
Signifikate sind polysem (Laclau/Mouffe 2000[1985]: 151). Den Bedeutungsiiberschuss des
Sozialen, also die Ursache der Uberdeterminierung, fiihren Laclau/Mouffe auf die
»Vvermehrung von Signifikaten* zuriick. Dabei wird in Laclau/Mouffes Ausfiihrungen nicht
ganz deutlich, wieso sich die Signifikate vermehren. Wahrscheinlich ist die Vermehrung der
Signifikate ein Resultat des Uberflusses an diskursiven Ereignissen, die innerhalb
verschiedener Diskurse bezeichnet werden und in verschiedenen Diskursen verschiedene
Bedeutungen erhalten kdnnen.

Eine stabile Fixierung von Signifikant und Signifikat ist unmdglich. Durch die stindige
Vermehrung von Signifikaten wird das Flottieren der Signifikanten notwendig. Anders
gesagt, das Flottieren des Signifikanten wird durch den Uberschuss an Bedeutungen
notwendig. Das Flottieren fiihrt auf der Seite der Signifikanten zu deren Mehrdeutigkeit, die
wiederum auf der Seite der Signifikate Polysemie verursacht. Das heifit, die Mehrdeutigkeit
oder anders gesagt die Bedeutungsoffenheit eines Signifikanten folgt daraus, dass er mehrere
Signifikate beschreiben muss. Denn wenn ein Signifikant flottiert, beschreibt er mehrere
Signifikate, die ihrerseits unterschiedliche Bedeutungen haben und so die Mehrdeutigkeit des
Signifikanten zur Folge haben.

Die Polysemie der Signifikate kann ebenfalls auf das Flottieren der Signifikanten
zuriickgefiihrt werden. Die Polysemie eines Signifikats entsteht folgendermafBen. Aufgrund
der Uberdeterminierung des Sozialen scheint das sprachliche System nicht in der Lage zu
sein, fiir die Unikalitét eines Ereignisses ein unikales Zeichen zu liefern. Das heifit, da kein
Zeichen existiert, das die exakte, ,,buchstibliche* Bedeutung eines Ereignisses zu erfassen
vermag, jedoch eine Notwendigkeit zur Bezeichnung besteht, werden nicht exakte Zeichen,
mehrdeutige Signifikanten, in die Lage versetzt, das Ereignis zu bezeichnen.

Laclaus Signifikat ist lediglich ein Punkt auf der Zeitachse, an dem ein relevantes Ereignis
, 1 stattfindet. Das Ereignis 1 ist in der Lage, mehrere Bedeutungen anzunehmen, die
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innerhalb verschiedener diskursiver Formationen A, B, C, D usw. artikuliert werden und
innerhalb der jeweiligen Formation dann die Bedeutung 1A, 1B, 1C, 1D usw. ergeben. Dabei
konnen A, B, C, usw. das Ereignis 1 auch zu verschiedenen Zeitpunkten artikulieren. Das
Ereignis akkumuliert Bedeutungen. In diesem Sinne sind Signifikat und Bedeutung nicht
synonym, wohl aber Signifikat und Ereignis. Wir kdnnen davon ausgehen, dass die Ebene der
Signifikanten von der Ebene der Signifikate unterlaufen wird, in dem diese ihre Polysemie
erweitern. In diesem Sinne desartikuliert die Polysemie des Signifikats Strukturen von
Bedeutungen. Das heif3t, die Polysemie des Signifikats trigt einen entscheidenden Teil zur
Nicht-Fixierbarkeit der Identitét einer Struktur und zur Mehrdeutigkeit des Signifikanten bei.
Polysemie potenziert die Wirkung der Vermehrung der Signifikate, da sie den
Bedeutungsiiberschuss noch verstarkt. Ich habe hier versucht, Laclau/Mouffes Ansatz auf
Signifikanten und Signifikate anzuwenden. Entscheidend bleiben dennoch die Auswirkungen
auf das Soziale.
»Der symbolische, das heiflt iiberdeterminierte Charakter der gesellschaftlichen Verhéltnisse
impliziert deshalb, dass sie keine letzte Buchstéiblichkeit besitzen, die sie auf zwangsldufige
Momente eines immanenten Gesetzes reduzieren wiirde. Es gibt nicht zwei Ebenen, eine des
Wesens und eine andere der Erscheinung, da es keine Moglichkeit gibt, einen letzten
buchstéblichen Sinn zu fixieren, fiir den das Symbolische eine zweite und abgeleitete Ebene der
Bedeutung wire. Die Gesellschaft und die sozialen Agenten haben kein Wesen, und ihre
RegelméBigkeiten bestehen lediglich aus den relativen und prekdren Formen der Fixierung, die die
Errichtung einer bestimmten Ordnung mit sich bringt.* (Laclau/Mouffe 2000[1985]: 133)
Folglich ist das ,,FlieBen* von Bedeutungen notwendig, also das, was Laclau als ,,flottierende
Signifikanten” bezeichnet. Wenn wir uns von der Angst vor dem ,,wahren, gewaltigen
Diskurs®, der von der diskursiven Praxis gebidndigt wird, befreiten, wiirde dieses FlieBen
sichtbar und das, was Foucault das ,,unaufhdrliche, ordnungslose Rauschen des Diskurses
(Foucault 1996: 33) nennt, wiirde in Erscheinung treten. Unter der Bedingung der
Uberdeterminierung ,konstituiert sich jedweder Diskurs als Versuch, das Feld der
Diskursivitdt zu beherrschen, dass Flielen der Differenzen aufzuhalten, ein Zentrum zu
konstruieren.” (Laclau/Mouffe 2000[1985]: 150-151)

3.2.2 Eigennamen als flottierende Signifikanten

Der flottierende Signifikant verfiigt iiber einige Eigenschaften, die ebenfalls Eigennamen
zugeschriecben werden. Da Europa ein Eigenname ist, sollen die Eigenschaften kurz
dargestellt werden. In der Sprachphilosophie hat sich insbesondere Kripke (1980) mit
Eigennamen auseinandergesetzt. Eine sprachwissenschaftliche  ErschlieBung  der
Eigenschaften von Eigennamen findet man bei Kleiber (1995; 1996), Burkhardt (2005) und
Leroy (2004). Erst seit kurzem ist das Benennen als Teil der diskursiven Praxis in den Fokus
der wissenschaftlichen Betrachtung in Diskursanalysen geriickt (vgl. Lecolle/Paveau/Reboul-
Touré 2009; Tournier 2010). Eine allgemeine Definition von Eigennamen ist schwierig, da es
sich dabei um sehr verschiedene sprachliche Erscheinungen mit unterschiedlichen
Eigenschaften handelt. In der vorliegenden Arbeit interessiere ich mich vor allen Dingen fiir
die semantischen Eigenschaften von Eigennamen. Die semantischen Eigenschaften von
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Eigennamen unterscheiden sie von den Gattungsnamen. Wéihrend die Eigennamen der
Benennung und Identifizierung dienen, sind Gattungsnamen unterscheidende sprachliche
Ausdriicke, die auf der semantischen Charakteristik eines Wortes basieren.

Eigennamen haben in der Regel keine eigene Bedeutung innerhalb eines Sprachsystems. Sie
sind sinnentleert. Die semantische Eigenschaft der Sinnentleertheit gilt in dhnlicher Form fiir
den flottierenden Signifikanten. Folglich ist die Gruppe der Eigennamen besonders fiir das
Phidnomen des flottierenden Signifikanten pradestiniert. Sinnentleertheit meint hier, dass
Eigennamen iiber keine eigene Bedeutung innerhalb des sprachlichen Systems verfiigen, in
dem Bedeutungen in Beziehung stehen und sich gegenseitig bedingen. Genauer gesagt, lassen
sich Eigennamen in keine lexikalische Struktur integrieren, in der die Bedeutungen vom
Verhiltnis zu den anderen Gliedern dieser lexikalischen Struktur abhéngig sind. In diesem
Sinne sind Eigennamen Signifikanten, denen kein eigenes Signifikat zugeschrieben werden
kann. Demnach sind Eigennamen weder monosem noch polysem. Sie verfiigen weder iiber
eine noch iiber mehrere Bedeutungen. Eigennamen konnen nur sehr bedingt Synonyme mit
anderen Begriffen ausbilden. Daneben lassen sie sich nicht in ein hierarchisches System von
Hyperonymen und Hyponymen (Ober- und Unterbegriffen) einordnen. Eigennamen koénnen
in gewisser Weise Homonymie aufweisen, wenn zum Beispiel zwei Personen den gleichen
Namen tragen. Jedoch ist die semantische Beziehung zwischen zwei Menschen, die
Aristoteles heillen, nicht vergleichbar mit der semantischen Beziehung zwischen
Gattungsnamen wie Schloss (Gebaude) und Schloss (Verschluss).

Wenngleich Eigennamen sinnentleert sind, so verweisen sie dennoch auf einen Referenten,
der iiber eine bestimmte Bedeutung verfiigt. Diese Bedeutung ist eine deiktische Bedeutung,
sie geht nicht vom sprachlichen Zeichen aus, sondern von dem Referenten, auf den der
Eigenname verweist. Die Bedeutung dieses individuellen partikularen Referenten wird durch
direkte Assoziationen im Geddchtnis aktiviert. Eigennamen haben also keine semantische
Bedeutung innerhalb des lexikalischen Systems der langue, die sie wie die Gattungsnamen
aus einem Konzept einer Kategorie beziehen. Im Gegensatz zu den Gattungsnamen erhalten
Eigennamen ihre Bedeutung erst im Vollzug der Sprache, also in der parole. Weil
Eigennamen direkt auf den im Diskurs auftretenden Referenten verweisen und ihre
Bedeutung in einem bestimmten Kontext interpretiert werden muss, stellen sie einen
Gegenstand flir pragmatische Ansdtze der Diskursanalyse dar (vgl. Leroy 2004: 19-22).
Gattungsnamen hingegen verweisen auf eine Klasse von Merkmalen und auf alle Glieder
dieser Klasse, die das konstitutive Merkmal dieser Klasse tragen. Sie beziehen sich auf ein
Konzept, das eine unendliche Menge von partikularen Erscheinungen umfasst und iiber den
Signifikanten im lexikalischen System der langue verankert ist.

Wenngleich die Sinnentleertheit von Eigennamen ihr wichtigstes Unterscheidungsmerkmal
von Gattungsnamen darstellt, ist die Abgrenzung zwischen Eigennamen und Gattungsnamen
oft nicht eindeutig mdglich. So ist unter bestimmten Bedingungen eine préadikative
Verwendung von Eigennamen moglich, in der sie eine bestimmte nicht deiktische Bedeutung
tragen. In dem Satz: Heute miillert er wieder. wird zum Beispiel eine charakteristische
Eigenschaft der Person, die der Eigenname bezeichnet, zum Ausdruck gebracht. AuBerdem
sind Eigennamen etymologisch gesehen nicht immer frei von Bedeutung. So tragen sie
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bisweilen Spuren einer semantischen, also nicht deiktischen Bedeutung. Zum Beispiel sind
einige Namen nur fiir Mddchen und andere nur fiir Jungen vorgesehen.

Ortsnamen wie Wilhelm-Pieck-Stadt Guben, Karl-Marx-Stadt, Stalinstadt, Stalingrad, Gorki
oder Leningrad sind Eigennamen, die neben der Benennung des Referenten gleichzeitig die
politische Orientierung des Ortes markieren und symbolisieren sollten. Dass diese
Eigennamen neben dem Referenten iiber eine eigene Bedeutung verfiigen, ldsst sich daran
nachweisen, dass ihre Verwendung heute bei Sprechern, die diese Bezeichnungen kennen,
immer gleichzeitig die politischen Verhéltnisse einer historischen Epoche anruft. Damit
verfiigen diese Ortsnamen neben der Bezeichnung des Referenten des Ortes iiber eine
zeitliche Dimension, die sie als eigene Bedeutung tragen. Die Interpretation der Bedeutung
von Eigennamen stiitzt sich hier jedoch nicht auf das semantische System der langue, sondern
auf auBerlinguistisches, kulturelles oder enzyklopiddisches Wissen, das im Moment der
Interpretation einer AuBerung zur Anwendung kommt.

Ahnliches gilt fiir die nordirische Stadt Derry bzw. Londonderry. Der urspriingliche Name
Derry wird von den Katholiken verwendet, wogegen der offizielle Name Londonderry von
den Protestanten verwendet wird. Das heil3t, der jeweilige Name transportiert gleichzeitig mit
der Benennung des Referenten, der Stadt, eine politische Dimension, die als
auBlerlinguistisches, kulturelles oder enzyklopiddisches Wissen verfligbar ist. Insofern ein
Sprecher die politischen Verhéltnisse kennt, ist es ihm moglich sich lediglich durch die
Verwendung des einen oder des anderen Namens dem einen oder anderen politischen Lager
zuzuordnen'®. Demnach tragen beide Namen neben der deiktischen Bedeutung, die auf den
Referenten der an dem entsprechenden Ort befindlichen Stadt verweisen, Spuren einer
semantischen Bedeutung.

Dennoch kann nicht davon gesprochen werden, dass diese Namen eine semantische
Bedeutung tragen. Nur durch die Assoziation im Gedéchtnis kann ein Eigenname auf die
Einzigartigkeit und Individualitit seines Referenten verweisen, ohne ihn gleichzeitig zu
beschreiben. Das Beschreiben des Referenten entsprache der Funktion der Gattungsnamen —
es wiirde einen eigenen Sinn des sprachlichen Zeichens eines Eigennamens voraussetzen. Nur
ein sinnentleertes Zeichen, das iiber keine konzeptuelle Bedeutung verfiigt, kann auf die
Einzigartigkeit eines Referenten verweisen, ohne sich auf eine Beschreibung der allgemeinen
Eigenschaften dieses Referenten beziehen zu miissen. Wenn Eigennamen dazu in der Lage
sind, Wissen zu aktivieren und Assoziationen im Gedéchtnis hervorzurufen, so sind sie fiir
kognitive Ansitze interessant (vgl. Leroy 2004: 31-32).

3.2.2.1 Eigennamen als sinnentleerte Zeichen mit referentieller Bedeutung

Im vorangegangenen Abschnitt wurde verdeutlicht, dass Eigennamen iiber kein eigenes
Signifikat im Sinne eines inhaltlichen Konzeptes verfiigen, sondern sich direkt auf den
Referenten beziehen, den sie bezeichnen. Im folgenden Abschnitt soll das Flottieren von
Eigennamen im Sprachgebrauch, also der Vorgang der Bedeutungsénderung von Eigennamen

16 Daraus entstehen natiirlich gleichzeitig Zwinge fiir Sprecher, die sich weder dem einen noch dem

anderen politischen Lager zuordnen wollen. Sie sind jedoch fiir die Problematik, die hier illustriert wird, nicht
relevant.
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in Abhingigkeit von ihrem Ko- und Kontext, theoretisch begriindet werden. Dazu wird
zundchst das Prinzip der Analogiebildung, das Saussure als Motor der Entwicklung einer
Sprache betrachtet, auf die Dynamik der Bedeutung von Eigennamen angewendet. Mit
diesem Prinzip wird begriindet, warum die Bedeutungsdnderung von Eigennamen nur in den
Grenzen analoger Bedeutungen vollzogen werden kann. Danach soll mit Hilfe der
Prototypen-Semantik und der Frame-Semantik erklart werden, wie eine bestimmte Bedeutung
eines Eigennamens durch seinen Ko- und Kontext bestimmt wird. Das heif3t, es wird erklért,
wie die Interpretation einer bestimmten Bedeutung durch den Rezipienten aus
kognitionstheoretischer Perspektive ablduft. Diese Perspektive erlaubt, flottierende
Signifikanten als notwendige Bestandteile des Kommunikationsaktes zu verstehen.

In den Grundfragen zur allgemeinen Sprachwissenschaft beschreibt Saussure die
Verianderungen der langue — also dem Sprachsystem — als abhéngig von der parole — also der
Realisierung der Sprache im Sprachgebrauch. Entwicklungen und Innovation im sprachlichen
System konnen nur iiber die sprachliche Realisierung in ein sprachliches System eindringen
und dort etabliert werden. Die Verdnderungen der /angue sind nicht beliebig, sondern werden
durch das Prinzip der Analogiebildung bestimmt'’. So findet sich in der parole zum Beispiel
die Form traisait, mit der die urspriingliche Form trayait (von traire) in Analogie zu plaisait
und plaire von den Sprechern ersetzt wird. Die Neukombinationen sprachlicher Entitdten in
der parole nach dem Prinzip der Analogiebildung sind durch das Bediirfnis der Sprecher zur
Steigerung der Sprachokonomie motiviert. Fiir Saussure iibt die Analogiebildung in der
parole einen stindigen Einfluss auf die lanmgue aus. Dabei wirkt die Analogie als ein
gewaltiger Evolutionsfaktor bei allen Einfliissen effektiv mit, die auf die Architektur eines
Idioms einwirken (Saussure 1972[1915]: 231-235).

Fir Eigennamen und insbesondere Ortsnamen schlieft Saussure das Prinzip der
Analogiebildung aus, weil sie ,,isolierte Worter” sind, die in keiner Verbindung zu den
anderen Wortern des Sprachsystems stehen. Ohne eine solche Verbindung ist keine Analyse
und Interpretation ihrer FElemente moglich. Daher koénnen fiir Eigennamen keine
Entwicklungen betrachtet werden, die auf eine Analogie zuriickzufiihren sind. Demnach
konnen keine Formen auftreten, die innerhalb eines Sprachsystems durch Analogiebildung zu
Konkurrenten eines Eigennamens werden (Saussure 1972[1915]: 237).

Saussure beschriankt das Prinzip der Analogiebildung auf die Entwicklung des Lautbildes und
der Morphologie und ldsst die semantische Seite der Eigennamen aufler Acht. Ihm geht es vor
allem um die Analyse der Struktur einer Sprache. Damit fokussiert er seine Untersuchung auf
die Form einer Sprache, die sich in den graphischen Entsprechungen der Lautbilder
manifestiert. Die Verdnderung der Semantik sprachlicher Zeichen durch eine Verdnderung der
Verkniipfungen zwischen Signifikanten und Signifikaten, wie sie das Konzept des
flottierenden Signifikanten vorschldgt, wird von Saussure nicht in Betracht gezogen.

17 Nach Saussure gilt das Prinzip der Analogiebildung nicht nur fiir Entwicklungen und Innovationen im

Sprachsystem, sondern auch fiir die Konservierung der langue: Altere sprachliche Formen kénnen in der langue
nur erhalten werden, solange analoge Formen mit einer entsprechenden Phonetik und Morphologie in der
Sprache existieren. So konnte sich das lateinische Wort agunt seit der préhistorische Zeit (*agonti) fast intakt bis
zur romischen Epoche erhalten, weil es in der Sprachentwicklung immer &hnliche Formen gab, wie zum
Beispiel: dicunt, legunt usw. aber solche wie agimus, agitis usw. (Saussure 1972[1915]: 236).
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Meines Erachtens ldsst sich das Prinzip der Analogiebildung jedoch auf semantische
Veridnderungen anwenden. Zudem sollte es mdglich sein, das Prinzip der Analogiebildung auf
semantische Verdnderungen von Eigennamen anzuwenden. Hier muss zunichst noch einmal
hervorgehoben werden, dass die referentielle Bedeutung von Eigennamen nicht aus einem
Signifikat entsteht, sondern aus dem direkten Bezug auf einen Referenten. Wenn man davon
ausgeht, dass zur Aktivierung der Bedeutung von Eigennamen Wissen abgerufen werden
muss, so muss bei einer Bedeutungsidnderung eines Eigennamens eine Verdnderung des
abzurufenden Wissens iiber den Referenten des Eigennamens stattfinden oder bereits
stattgefunden haben. Das Prinzip der Analogiebildung auf der semantischen Ebene lésst sich
verwirklichen, indem das ,,neue* Wissen, das durch einen Eigennamen in Bezug auf einen
Referenten aktiviert wird, analog zum ,alten Wissen verdndert wird. Das heilit, die
Bedeutung eines Eigennamens kann nur soweit verandert werden, dass sich das alte und das
neue Wissen zu einem Referenten dhneln bzw. ergénzen. Zwischen altem und neuem Wissen
zu einem Referenten muss Kohidrenz bestehen. Das heif3t, das Prinzip der Analogiebildung
kann auf semantischer Ebene nur verwirklicht werden, wenn sich altes und neuen Wissen zu
einem Referenten nicht widersprechen.

Zum Beispiel bezieht sich der Eigenname Europa auf den Kontinent Europa. Dieser Referent
wiirde dem ,,alten Wissen® entsprechen. In bestimmten Kontexten bezieht sich Europa aber
auf die Européische Union. Dieser Referent entspricht dem ,,neuen Wissen®, das hier das ,,alte
Wissen® ergédnzt. Die Verdnderung des Referenten Europas ist nur moglich, weil zwischen
dem Kontinent Europa und der Europiischen Union semantische Uberschneidungen bestehen.
Diese semantischen Uberschneidungen betreffen vor allen Dingen das Territorium Europas
und der Europédischen Union, sowie die Kultur, die auf diesem Territorium und in den EU-
Mitgliedslandern vorzufinden ist.

Demgegeniiber wire die Bezeichnung des Referenten Asien mit dem Eigennamen Europa
nach derzeitigem Wissen widerspriichlich und daher im Moment nicht moglich. Jedoch ist
eine solche Benennung in Zukunft nicht auszuschlieen, insofern das Wissen zum Referenten
Europas nach dem Analogieprinzip innerhalb der diskursiven Praxis immer mehr dem Wissen
zum Referenten Asien angeglichen wiirde. Ein solcher Prozess konnte zum Beispiel befordert
werden, wenn der realpolitisch unwahrscheinliche Fall eintreten wiirde, dass Russland, dessen
Territorium zum grofiten Teil auf dem asiatischen Kontinent liegt, der Europdischen Union
beitrite.

Das Prinzip der Analogiebildung wiirde auch greifen, wenn man nach einer spontanen
Antwort auf die Frage sucht, warum Kasachstan, die Tiirkei oder Israel, die in der Regel nicht
dem Kontinent Europa zugezéhlt werden, an FuBlballturnieren zum UEFA-Pokal oder zum
Europapokal teilnehmen. Im Fall Israels konnte dies vom Rezipienten spontan und naiv damit
begriindet werden, dass der Grof3teil der Israelis ehemalige Européder sind. Der Fall Tiirkei
konnte damit begriindet werden, dass sich die Tiirkei zum Teil auf dem Territorium Europas
befindet; der Fall Kasachstan damit, dass Kasachstan als ehemalige Teilrepublik der
Sowjetunion indirekt zu Europa gehort oder damit dass der FufBlballstil der Kasachen durch
den Einfluss der Russland-Deutschen Migranten eher dem europdischen als dem asiatischen
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FufBballstil entspricht. Diese Antworten wiirden dem Prinzip der semantischen
Analogiebildung entsprechen.

3.2.2.2 Prazision und Plastizitat der Bedeutung von Eigennamen

Das Prinzip der Analogiebildung ldsst sich nicht uneingeschrinkt auf alle Eigennamen
anwenden. Unterschiedliche Typen von Eigennamen scheinen iiber eine unterschiedliche
semantische Plastizitdt zu verfiigen. Mit semantischer Plastizitdt meine ich das AusmaB, in
dem eine semantische Verdnderung der Bedeutung eines sprachlichen Zeichens moglich ist.
So scheinen zum Beispiel Orts- und Personennamen iiber eine geringere semantische
Plastizitit zu verfiigen, als Gebiets- oder Gruppennamen. Orts- und Personennamen sind
prizise Namen, die immer eindeutig einem Referenten zugewiesen werden konnen. Selbst
wenn es zu einer Anderung des Referenten kommt, wird der neue Referent mit der gleichen
Prizision bezeichnet. Namen von Gebieten oder Gruppen sind hingegen weniger prézise
hinsichtlich des Gebietes, das sie benennen oder der Personen der Gruppe, die sie bezeichnen.
Das heifit, ein Personenname wird immer nur einer priazisen Person zugeteilt, die {iber diesen
Namen prizise identifiziert werden kann. Genauso kann ein Ort und das was ihn ausmacht
immer prézise iiber seinen Namen identifiziert werden. Dieses Ausmal} an Prézision fehlt den
Namen, die an Gebiete und Gruppen vergeben werden. Die Zuschreibung und Identifizierung
dessen, was zu einem benannten Gebiet gehort und was nicht und wer zu einer benannten
Gruppe gehort und wer nicht, kann spontan weniger prazise bestimmt werden als bei Orts-
oder Personennamen. Dabei verfiigt der Referent eines Gebiets- oder Gruppennamens iiber
eine grofere Plastizitdt als der Referent von Orts- oder Personennamen. Das heifit, dass
Gebiets- und Gruppennamen hinsichtlich der Veridnderung inhaltlicher und struktureller
Merkmale des Referenten offener sind als Orts- oder Personennamen. So kann zum Beispiel
die Stadt Jekaterinburg unter Umstéinden zu dem Gebiet Europa gezdhlt werden, obwohl sie
nach geographischen Gesichtspunkten in Asien liegt. Demgegeniiber kann der Ortsname
Jekaterinburg nicht den Referenten der Stadt Perm bezeichnen — unter Umstidnden aber die
Vor- und Nachbarorte der Stadt Jekaterinburg. Daraus ldsst sich ableiten: je vielfiltiger die
Merkmale eines Referenten, desto groBer ist die semantische Plastizitét seines Eigennamens.
Die Frage der semantischen Plastizitit von FEigennamen steht in unmittelbarem
Zusammenhang mit der Problematik des flottierenden Signifikanten. Je stdrker die
semantische Plastizitit eines Eigennamens, desto stirker kann der Signifikant zwischen
verschiedenen Bedeutungen flottieren. Das heifit, da der Eigenname Europa, iiber eine relativ
groBe semantische Plastizitit verfiigt, kann gleichzeitig davon ausgegangen werden, dass das
sprachliche Zeichen Europa ein flottierender Signifikant ist, der in verschiedenen Kontexten
sehr unterschiedliche Bedeutungen annehmen kann.

3.2.2.3 Eigennamen aus der Perspektive der Prototypen-Semantik

Fiir die Betrachtung der Interpretation der Bedeutung von Eigennamen lassen sich aus dem
Ansatz der Prototypen-Semantik wertvolle Impulse ziehen. Urspriinglich wurde die
Prototypen-Semantik in der kognitiven Sprachwissenschaft fiir Gattungsnamen entwickelt
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(vgl. Kleiber 1990). Der Prototypen-Semantik geht es um die Untersuchung von innerhalb
einer Sprachgemeinschaft intersubjektiv geteilten Vorstellungen von der Bedeutung eines
Wortes. Diese Vorstellungen werden durch ein Wort mit Hilfe von Prototypen ausgelost. Das
Konzept des Prototyps fokussiert auf das Verstehen sprachlicher Zeichen als ganzheitliche
Einheiten. Demnach ist die Prototypen-Semantik von einem analytischen Verstdndnis des
sprachlichen Zeichens abzugrenzen, das die Bedeutung in verschiedene Seme unterteilt.

Als Prototyp einer Kategorie wird jener Vertreter bezeichnet, der diese Kategorie am besten
reprisentiert. Dabei handelt es sich bei den Vertretern um Unterkategorien und nicht um
einzelne spezifische Vertreter. So kann zum Beispiel ein Spatz als Prototyp der Kategorie
Vogel gelten, nicht aber genau der Spatz, den sich mein Nachbar im Vorgarten hilt. Von den
prototypischen Vertretern einer Kategorie lassen sich jene unterscheiden, die weniger dem
Prototyp entsprechen. So entsprechen Kiwi oder Pinguin weniger dem Prototyp des Vogels.
Als Prototyp einer Kategorie gilt jener Teil der Bedeutung eines Wortes, dessen Vorstellung
von der grofftmoglichen Anzahl der Mitglieder einer Sprachgemeinschaft geteilt wird. Als
Prototypen werden sozial geteilte Wissensbereiche bezeichnet, die bei menschlichen
Subjekten einer Sprachgemeinschaft im Gedachtnis relativ stabile und dauerhafte semantische
Vorstellungen hervorrufen (Kleiber 1990: 48-49).

Das Konzept des Prototyps ldsst sich auf Eigennamen anwenden. Eigennamen gehen auf den
Akt des Benennens eines Referenten zuriick, der im Moment des Benennens als ganzheitliche
Entitdt wahrnehmbar ist. Diese wahrnehmbare ganzheitliche Entitdt dient als Modell fiir den
Prototyp eines Eigennamens. Dabei fokussiert das Konzept nicht auf den initialen Referenten,
sondern darauf, wie dieser im Moment der Verwendung des Eigennamens vorgestellt wird
(Mulder 2000: 51). Diese Vorstellung wird durch eine instruktionelle Bedeutung des
Eigennamens aktiviert. Die instruktionelle Bedeutung besteht in der Anweisung, die
Vorstellung des Referenten zu suchen und zu finden, die den betreffenden Namen trigt (vgl.
Kleiber 1995: 26).

Der Prototyp wird von den Mitgliedern einer Sprachgemeinschaft tibereinstimmend diesem
Eigennamen zugeordnet. Dabei erscheint der Referent des Eigennamens als einmalig und
exklusiv. Zu einer solchen Prototypenbildung eignen sich nur jene Eigennamen, die sich auf
einen spezifischen Referenten beziehen, der von einer groBtmoglichen Gruppe von Sprechern
eindeutig identifiziert werden kann. Demgeméil eignen sich zum Beispiel die Eigennamen
Moskau oder Napoleon besser zur Prototypenbildung als die Eigennamen Triumpfbogen oder
Sparkasse. Erstere rufen eine Vorstellung hervor, die auf den Prototyp dieses Referenten
aufbaut. Letztere setzen sich aus verschiedenen semantischen Entitdten zusammen, die tiber
eine deskriptive Eigenbedeutung verfiigen und sich zudem auf verschiedene Referenten
beziehen konnen. Daher konnen die letzten beiden Beispiele gar keinen oder keinen
eindeutigen Prototypen aktivieren. So féllt es zum Beispiel schwer, einen Prototypen der
durch den Eigennamen Sparkasse aktiviert wird, von einem Prototypen zu unterscheiden, der
durch den Gattungsnamen Bank aktiviert wird.

Das Konzept des Prototyps eines Eigennamens bezieht sich auf den Bedeutungskern des
Eigennamens, der von De Mulder (2000) als individualisierende Essenz verstanden wird. Das
Konzept der individualisierenden Essenz entwickelt De Mulder aus dem Konzept der
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psychologischen Essenz. Der psychologischen Essenz liegt die Annahme zugrunde, dass
unsere Vorstellungen von Dingen auf dem Glauben basieren, dass diese Dinge eine Essenz
enthalten. Im kognitiven Prozess der Wahrnehmung werden deskriptive Elemente eines
Phanomens einer Essenz zugeschrieben. Dabei sind die deskriptiven Elemente der Essenz in
ihrer Gesamtheit im Moment der Wahrnehmung nicht prasent bzw. konnen und miissen nicht
wahrgenommen werden '®.

Das fiir die Analyse der Bedeutung von Eigennamen Innovative an diesem Ansatz ergibt sich
aus der Unterscheidung zwischen deskriptiven Elementen und individualisierender Essenz.
Damit lassen sich das Flottieren des Signifikanten eines Eigennamens und die damit
einhergehende Bedeutungsidnderung differenzierter betrachten. Denn erstens fokussiert das
Konzept der deskriptiven Elemente die Betrachtung auf die Bedingungen des Flottierens.
Zweitens zeigt das Konzept der Essenz, dass Kommunikation nur mit Hilfe der Vorstellung
von interpretierbaren Entitdten funktioniert und dass zur Aktivierung dieser Vorstellung nur
ein Teil der Gesamtheit der deskriptiven Elemente dieser Entitit verwendet wird. In diesem
Sinne wird das Flottieren aus der Perspektive des Ansatzes der Prototypen-Semantik als Teil
des Interpretationsprozesses der Bedeutung des Eigennamens verstanden.

Das Prinzip der individualisierenden Essenz soll zunidchst am Beispiel des Gattungsnamens
Tiger illustriert werden. Ich erkenne einen Tiger an dem deskriptiven Element gestreiftes Fell.
Zu seiner individualisierenden Essenz gehort das Element der Gefdhrlichkeit, das jedoch im
Moment der Wahrnehmung des Tigers nicht wahrnehmbar sein muss. Dass der Tiger ein fiir
den Menschen gefdhrliches Tier ist, weil} ich, selbst wenn er in dem Moment, in dem ich sein
gestreiftes Fell wahrnehme, nicht das deskriptive Element der Gefédhrlichkeit aufzeigt. Das
deskriptive Element der Gefahrlichkeit ist Teil der individualisierenden Essenz der Kategorie
Tiger. Als individualisierend wird diese Essenz bezeichnet, weil aus einer Vielzahl von
deskriptiven Elementen im Prozess der Wahrnehmung auf einen partikularen Referenten
geschlossen wird, der sich aus essenziellen Bestandteilen zusammensetzt (Mulder 2000: 53).
Die individualisierende Essenz ist eine vorgestellte partikulare und kohédrente Entitét, die sich
iiber die Wahrnehmung deskriptiver Elemente manifestiert und die Vorstellung vom
Referenten aktiviert.

Der Wahrnehmungsprozess von Eigennamen lédsst sich folgendermallen skizzieren. Der
Figenname wird mit einer bestimmten individualisierenden Essenz assoziiert. Die

18 Die Zuordnung deskriptiver Elemente zu einer tiefer liegenden Essenz ldsst sich mit dem kognitiven

Prozess vergleichen, der bei geiibten Lesern beim Lesen von Woértern eines Textes ablduft. Dieser Prozess soll
hier als Erklarungsmodell dienen. Um ein Wort zu identifizieren, wird nicht jeder einzelne Buchstabe, also nicht
jedes deskriptive Element wahrgenommen, sondern die Buchstaben werden als ein Buchstabenbild
wahrgenommen, also als ein einziges deskriptives Element. Von diesem Element schlieBt der Leser dann auf das
Wort, das in diesem Modell der individualisierenden Essenz entsprechen soll. Dass man ein Buchstabenbild und
nicht die einzelnen Buchstaben cines Wortes erfasst, wird in den Momenten des Verlesens bewusst. Das
Verlesen beruht auf der Wahrnehmung eines Buchstabenbildes, das nicht der Buchstabenfolge des zu lesenden
Wortes entspricht. Dem falsch wahrgenommenen Buchstabenbild, das nicht der richtigen Buchstabenfolge
entspricht, wird entsprechend ein falsches Wort zugeordnet. Es kommt zum Lesefehler. In der Betrachtung des
Modells heil3t das, dass das Buchstabenbild als ein einziges deskriptives Element wahrgenommen wurde und der
ihm entsprechenden jedoch falschen Essenz zugeschrieben wurde. Wiirde man jeden Buchstaben fiir sich lesen,
konnte man alle deskriptiven Merkmale dieser Wortform wahrnehmen. Das heifit, man wiirde alle deskriptiven
Elemente der Essenz wahrnehmen. Dieses Modell der Wahrnehmung von Wortern ist insofern fiir das zu
illustrierende Problem irrefiihrend, als die deskriptiven Elemente einer individualisierenden Essenz nicht real wie
Buchstaben manifestiert sind, sondern nur in der Vorstellung der Kommunikationspartner entstehen.
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individualisierende Essenz manifestiert sich durch eine Serie deskriptiver Informationen.
Diese deskriptiven Elemente dienen dabei lediglich dem Erkennen der individualisierenden
Essenz, die dann zur Vorstellung der partikularen Entitdt des Referenten weiterverarbeitet
wird. Die Vorstellung vom Referenten wird demnach durch das Zusammenwirken der
deskriptiven Elemente und der mit ihnen verkniipften individualisierenden Essenz aktiviert.
Dabei gehort zur Bedeutung des Eigennamens lediglich die Anforderung, die Welt in der
Form einer individualisierenden Essenz zu interpretieren. Die deskriptiven Elemente sind als
Manifestationen an der Oberfldche der Bedeutung zu betrachten, die jedoch selbst nicht Teil
der Bedeutung des Eigennamens sind. In diesem Sinne ldsst sich die Funktion von
Eigennamen als Triagersubstanz oder Etikett verstehen, die oder das den Zugang zu einer
Serie von Informationen erlaubt, mit denen ein Referent in seinem Kontext identifiziert
werden kann (Mulder 2000: 56-57).

Die Unterscheidung zwischen deskriptiven Elementen und individualisierender Essenz ldsst
sich folgendermaf3en illustrieren. Wenn ich die Person, mit der ich heute etwas zu tun habe,
als die gleiche Person wahrnehme, mit der ich gestern etwas zu tun hatte, so beruht die
Kontinuitdt in der Wahrnehmung nicht darauf, dass ich die Person von heute mit der Person
von gestern vergleiche, sondern auf der Annahme, dass die Person von heute die gleiche
Person wie die von gestern ist. Das heil3t, hinter den deskriptiven Elementen, zum Beispiel
Gesicht und Stimme, wird die Existenz einer Person angenommen. Dabei wird die Annahme
der Existenz einer Person zwar durch die deskriptiven Elemente ausgeldst, jedoch sind sie
nicht Teil der exklusiven, partikularen Entitédt, deren kontinuierliche Existenz angenommen
wird. Die deskriptiven Elemente weisen lediglich daraufhin und ,,bezeugen®, dass eine solche
partikulare Entitit existiert, die De Mulder als individualisierende Essenz bezeichnet'”.

Mit der Unterscheidung zwischen deskriptiven Elementen und individualisierender Essenz
wird die Untersuchung der Bedeutung von Eigennamen auf den ,,Angelpunkt* der Bedeutung
der Eigennamen fokussiert. Das heil}t, die Betrachtung der Bedeutung von Eigennamen wird
auf die Tatsache fokussiert, dass bei der Interpretation der Bedeutung eines Eigennamens
immer versucht wird, dem Eigennamen eine partikulare, ganzheitliche Entitdt zuzuweisen, die
dann die Vorstellung des Referenten bestimmt. Die deskriptiven Elemente der Bedeutung
eines Figennamens, also die Merkmale eines Referenten, werden diesem im
Wahrnehmungsprozess nur zugeordnet, weil die Dinge in der Welt nur als ganzheitlich
wahrgenommen und interpretiert werden koénnen. Diese Elemente gehoéren jedoch nur
oberflachlich zur Essenz dieser Entitdt. Ein deskriptives Element kann nicht Teil der
individualisierenden Essenz sein, da es je nach Serie deskriptiver Information
unterschiedliche individualisierende Essenzen manifestiert. Die deskriptiven Elemente dienen
lediglich als ,,Platzanweiser fiir eine individualisierende Essenz. Sie sind notwendig, um die
Essenz einer Entitdt zu manifestieren und sie damit identifizierbar zu machen.

19 Aus einer kognitionswissenschaftlichen Perspektive lédsst sich die Abgrenzung zwischen deskriptiven

Elementen und individualisierender Essenz mit der Steigerung der kognitiven Effektivitdt begriinden. Denn das
Gehirn versucht immer, mit moglichst geringem Aufwand die bestmogliche Wahrnehmungsleistung zu
vollbringen. Der Vergleich jedes einzelnen deskriptiven Elementes zum Beispiel einer Person wiirde zuviel
Hirnkapazitét beanspruchen und sehr lange dauern.
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Folglich sind deskriptive Elemente des Referenten nur noch insofern relevant, als sie unsere
Wahrnehmung auf eine bestimmte Essenz lenken, die wir im Wahrnehmungsprozess kognitiv
produzieren. Dabei konnen unterschiedliche deskriptive Elemente eine identische
individualisierende Essenz manifestieren. Gleichzeitig kann aber ein identisches deskriptives
Element, je nachdem mit welchen anderen deskriptiven Informationen es wahrgenommen
wird, verschiedene individualisierende Elemente manifestieren. Fiir die Analyse der
Bedeutung von Eigennamen spielt das insofern eine Rolle, als ein Eigenname aufgrund
unterschiedlicher deskriptiver Elemente unterschiedliche individualisierende Essenzen
aktivieren kann und damit unterschiedliche Vorstellungen vom Referenten hervorrufen wird.
Das heil}t, die Bedeutung von Eigennamen hingt von den deskriptiven Elementen ab, mit
denen die individualisierende Essenz manifestiert wird. Damit bekommen die deskriptiven
Elemente eine entscheidende Aufgabe bei der Bedeutungszuschreibung.

Durch konzeptionelle Trennung der individualisierenden Essenz von den deskriptiven
Elementen erfihrt die Analyse der Bedeutung von Eigennamen eine Bereicherung, da so der
Prozess der Bedeutungsidnderung von Eigennamen konzeptionell besser erkldrt werden kann.
Denn erst durch die Unterscheidung zwischen deskriptiven Elementen und
individualisierender Essenz kann das sprachliche Zeichens eines Eigennamens flottieren und
sich auf unterschiedliche ganzheitliche Referenten beziehen, die dann unterschiedliche
Bedeutungen dieses sprachlichen Zeichens des Eigennamens hervorrufen. Dadurch, dass die
deskriptiven Elemente nicht Teil der individualisierenden Essenz sind, kann ein und dasselbe
deskriptive Element unterschiedliche individualisierende Essenzen manifestieren und damit
unterschiedliche Vorstellungen vom Referenten aktivieren, die letztendlich unterschiedlichen
Bedeutungen des betreffenden Eigennamens bewirken. Um unterschiedliche Bedeutungen
eines Eigennamens hervorzurufen, miissen sich jedoch die Serien deskriptiver Informationen,
die sich aus deskriptiven Elementen zusammensetzen, voneinander unterscheiden. Dem
Vorgang der Bedeutungsinderung eines Eigennamens liegt das oben beschriebene Phdnomen
des flottierenden Signifikanten zugrunde. Der flottierende Signifikant entspricht hier dem
Eigenamen, der je nachdem, durch welche deskriptiven Elemente seine Bedeutung aktiviert
wird, unterschiedliche Bedeutungen annimmt.

Da sich die deskriptiven Elemente vor allen Dingen im Kontext der Eigennamen finden
lassen, muss der Kontext in die Untersuchung der Bedeutung von Eigennamen unbedingt
einbezogen werden. Insofern die Bedeutung vom Kontext abhéngt, ist sie kontingent. Denn
welche deskriptiven Elemente zur Manifestation einer individualisierenden Essenz
herangezogen werden, kann nicht kontrolliert werden, so dass die Bedingungen, unter denen
die Bedeutung eines Eigennamens entsteht, nicht von vornherein bestimmt werden konnen.
Fir eine differenzierte Betrachtung ist die Unterscheidung von drei Dimensionen des
Kontextes sinnvoll. Die erste Dimension betrifft den Kotext — die textliche Umgebung des
Eigennamens. Die zweite Dimension betrifft die nichttextliche Umgebung, in der der Text
gedulert wird, der den zu interpretierenden Eigennamen enthélt. Die dritte Dimension wird
durch die kognitiven Ressourcen der Rezipienten eines Eigennamens bestimmt. Alle drei
Dimensionen haben darauf Einfluss welche deskriptiven Elemente wie interpretiert werden.
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Mit De Mulders Ansatz lassen sich die Elemente der Bedeutung von Eigennamen aus einer
kognitionstheoretischen Perspektive erfassen. Die Bedeutung eines Eigennamens entsteht
dabei durch die Konzeptionalisierung des Referenten, nach dem bei der Interpretation des
Eigennamens gesucht wird. Das Konzept der individualisierenden Essenz versucht der
Anforderung gerecht zu werden, dass die Wahrnehmung und Interpretation von Bedeutung
nur mit Hilfe von ganzheitlichen Entitdten funktioniert. Die individualisierende Essenz
zeichnet sich dadurch aus, dass sie getrennt von deskriptiven Elementen existiert. Sie ist eine
unabdingbare Instanz die der Okonomie des Wahrnehmungsprozesses dient. Eine genaue
Beschreibung der semantischen Elemente der individualisierenden Essenz und ihrer Grenzen,
findet sich jedoch bei De Mulder nicht. De Mulders Ansatz eignet sich, um den Ablauf der
Wahrnehmung von Eigennamen und die Entstehung ihrer Bedeutungen zu beschreiben.
Dagegen sind die Konzepte des Ansatzes weniger geeignet, um die qualitative Entstehung
von Bedeutung abzubilden.

Um zu erklédren, an welche Bedingungen die Entstehung von Bedeutung gekniipft ist, und an
welche Grenzen die Bedeutungsinderung sprachlicher Zeichen stofBt, ist der Ansatz der
Frame-Semantik besser geeignet als der Ansatz aus der Prototypen-Semantik. Denn die
Frame-Semantik  fokussiert  insbesondere  auf die  Kontextbedingungen  der
Bedeutungsentstehung. Bei der Interpretation der Bedeutung eines Eigennamens ist der
Kontext, in dem ein Eigenname im Diskurs verwendet wird, unabdinglich, um diesem
Eigennamen einen Referenten und damit seine Bedeutung zu zuordnen (vgl. Leroy 2004:
114).

3.2.2.4 Eigennamen aus der Perspektive der Frame-Semantik

Fiir die Analyse der Interpretation von Bedeutung in Abhéngigkeit von einem bestimmten
Kontext eignet sich insbesondere der Ansatz der Frame-Semantik. Frames sind kognitive
Organisationsstrukturen unserer Erfahrung. Gleichzeitig lassen sie sich als analytische
Werkzeuge zur Untersuchung ebendieser Erfahrungen einsetzen. Die Frame-Semantik geht
davon aus, dass wir bei der Interpretation der Bedeutung von Wortern immer jene Kontexte
mit Hilfe unseres Wissens konstruieren, in denen die Ausdriicke typischerweise vorkommen.
Was wir als typisch erachten, hidngt von unserer Erfahrung ab. So wird der Ausdruck
Trinkgeld mit einer Szene im Restaurant verbunden, wenn dies unserer gewohnten Erfahrung
entspricht (Ziem 2008b: 2).

Mit dem Konzept des Frames wird ein Interpretationsrahmen bezeichnet, in dessen Grenzen
verschiedene Interpretationsmoglichkeiten fiir die Bestimmung der Bedeutung eines
sprachlichen Zeichens bestehen. Dieser Interpretationsrahmen wird kognitiv durch den
interpretierenden Rezipienten konstruiert. Ein Frame entsteht durch die mentale Konstruktion
eines Kontextes. Dieser mental konstruierte Kontext entsteht in der Vorstellung von einer
Szene, in der das sprachliche Zeichen eine prototypische Verwendung erfahrt. Das heif3t, fiir
die Aktivierung einer Vorstellung von der Bedeutung eines Zeichens ist ein bestimmtes
Hintergrundwissen zu diesem Zeichen notwendig, das bei der Interpretation der Bedeutung
zur Anwendung kommt. Die mentale Konstruktion des Frames wird auerdem vom textlichen
und nichttextlichen Ko- bzw. Kontext beeinflusst, in dem das Zeichen Verwendung findet.
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Zum Kotext gehdrt insbesondere der AuBerungskontext, in dem das Zeichen verwendet wird.
Durch die Verkniipfung des Hintergrundwissens mit den textlichen und nichttextlichen Ko-
und Kontextinformationen wird der Interpretationsrahmen eingegrenzt, in dem eine
Bedeutung aus der Vielzahl von Interpretationsmoglichkeiten bestimmt wird.

Kurz gesagt, ein Frame wird durch ein sprachliches Zeichen in einem Kontext aktiviert. Mit
dem Frame wird eine Entitdt identifiziert, auf die sich das sprachliche Zeichen bezieht. Mit
der Identifizierung der Entitdt, auf die sich der Frame bezieht, wird ein kognitiver Akt
vollzogen, der kommunikative Anschlusshandlungen ermoéglicht. Die Identifizierung der
Entitét basiert auf dem Hintergrundwissen des Interpretierenden zu dem sprachlichen Zeichen
und dem Kontext, in dem es verwendet wird (Ziem 2008b: 289).

Mit dem framesemantischen Ansatz kann der zuvor betrachtete prototypensemantische
Ansatz erginzt werden. Wahrend am Ende der Interpretation beim prototypensemantischen
Ansatz eine geschlossene ganzheitliche Entitét steht, wird im framesemantischen Ansatz der
vorgestellte sprachliche und szenische Kontext betont, in dem eine Entitit verwendet wird.
Damit wird die Analyse im framesemantischen Ansatz stirker auf den Kotext und Kontext
der Bedeutung fokussiert. Zwar wird die Bedeutung des Kontextes auch im
prototypensemantischen Ansatz betont, jedoch verfiigt der Ansatz mit dem deskriptiven
Element iiber kein integriertes theoretisches Konzept zu dessen ganzheitlicher ErschlieBung.
Der framesemantische Ansatz integriert die Bedeutung des Kontextes fiir die Interpretation
der Bedeutung im Konzept des Frames. Fiir die Interpretation der Bedeutung eines
sprachlichen Zeichens oder einer Aussage ist neben dem textlichen und nichttextlichen Ko-
bzw. Kontext letztendlich der kognitiv konstruierte Kontext ausschlaggebend, der durch den
jeweils aktivierten Frame bestimmt wird. Zur Erhebung des Kotextes lassen sich
herkdmmliche Methoden der Sprachwissenschaft und der Korpuslinguistik in den Ansatz der
Frame-Semantik integrieren, von denen einige weiter unten vorgestellt werden.

Die Frame-Semantik geht davon aus, dass jeder sprachliche Ausdruck iiber ein (variables)
Bedeutungspotential ~ ,verfligt’.  Aus  framesemantischer ~ Sicht  entspricht  das
Bedeutungspotential eines sprachlichen Ausdrucks jener Menge an Standardwerten eines
aufgerufenen Frames, die moglicherweise in die Gebrauchsbedeutung des Ausdrucks eingeht.
So gehoren zum aufgerufenen Frame ,,Auto” Standardwerte wie ,, Tankdeckel* (Bestandteil),
»schnelles Transportmittel“ (Funktion) und ,.Blech (materielle Beschaffenheit). Zum
Verstehen des Satzes [Das Auto hat eine Delle.] spielen aber offensichtlich die Standardwerte
»schnelles Transportmittel und , Tankdeckel“ keine groBe Rolle. So wird beim
Sprachverstehen prinzipiell immer nur ein Teil des Bedeutungspotentials sprachlicher
Ausdriicke ausgeschopft (Ziem 2008b: 445).

Das Bedeutungspotential wird in Abhéingigkeit vom Kontext eines sprachlichen Ausdrucks
tiber Leerstellen sinnvoll erschlossen. Jeder Frame enthélt Leerstellen. Leerstellen sind
Realisierungsmoglichkeiten von Bedeutungen (Ziem 2008b: 300). Das heiflt, Leerstellen
ermoOglichen dem Interpretierenden, das Konzept eines Referenten mit Hilfe von
Pradikationen genauer zu spezifizieren. Leerstellen haben den Charakter von Fragen, die sich
sinnvoll beziiglich des Referenten stellen lassen. Beziiglich des sprachlichen Ausdrucks Auto
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wiren Fragen nach dem Wert und der Beschaffenheit des Autos sinnvoll. Nicht sinnvoll sind
Fragen nach Tétigkeiten oder Handlungsgewohnheiten eines Autos (Ziem 2008b: 446).

Ist ein Frame einmal aktiviert (aufgerufen oder abgerufen), leistet der Sprachbenutzer die
semantische Konstruktionsarbeit selbst, indem er die Leerstellen eines Frames mit ,,Details*
fiillt. Dazu greift der Rezipient auf sein Kontextwissen zuriick, das er aus dem Rest des
Textes oder aus para- und nonverbalen Informationsquellen, aus seinem allgemeinen
Weltwissen oder vom Gesprichspartner bezieht (Ziem 2008b: 284). Das heiit, um die
Leerstellen eines Frames mit Details aufzufiillen, beantwortet der Rezipient Fragen mit Hilfe
seines Kontextwissens, um so das Bezugsobjekt eines zu interpretierenden sprachlichen
Ausdrucks pradikativ ndher zu bestimmen.

Frames und die dazugehorigen Leerstellen werden nicht nur durch einzelne sprachliche
Ausdriicke aktiviert, sondern auch durch die Proposition einer Aussage. Die Aussage ,,Der
Politologe flieht vor den Nazis nach F.“ eroffnet eine Reihe von Fragen beispielsweise zur
Person, die flieht, zur Person, vor der jemand flieht, sowie zum Ort, aus dem jemand flieht
und zum Ort, zu dem jemand flieht. Aulerdem miissen iibergeordnete politische, soziale und
biographische Zusammenhinge mitverstanden werden, in denen die Flucht stattfindet (Ziem
2008b: 300). Die Beantwortung der Fragen zu diesen Leerstellen erfolgt nicht allein auf der
Satzebene. Vielmehr bilden Texte oder Diskurse das Zugriffsformat, aus dem sich mdgliche
Bezugsstellen ableiten lassen (Fraas 1996; Konerding 2005; Lonnecker 2003; Ziem 2008a;
zitiert nach Ziem 2008b: 303).

Mit dem Ansatz der Frame-Semantik wird die Analyse der Bedeutung von Eigennamen auf
die Bedingungen konzentriert, die uns zu einer bestimmten Vorstellung vom Referenten des
Eigennamens leiten. Das heif3it, es geht nicht um die Analyse einer feststehenden Bedeutung
eines Eigennamens. Aus framesemantischer Perspektive werden Eigennamen hinsichtlich
eines variablen Bedeutungspotentials untersucht. Mit dem framesemantischen Ansatz lésst
sich begriinden, warum wir den FEigennamen Furopa unter bestimmten (Kontext-)
Bedingungen mit der Vorstellung vom Territorium des europdischen Kontinents verkniipfen
und in anderen Fillen mit der Vorstellung von der Europdischen Union. Unter wieder anderen
Kontextbedingungen kann die Vorstellung von der mythischen Figur Europa oder aber die
von dem Sohn meines Nachbarn aktiviert werden, der den Namen Europa tragt.

Mit Hilfe des framesemantischen Ansatzes wird es aulerdem mdglich zu begriinden, warum
ein Eigenname bestimmte Referenten bezeichnen kann — andere jedoch nicht. Die Grenze des
Bedeutungspotentials eines Eigennamens ldsst sich aus framesemantischer Sicht in
Abhingigkeit vom Kontext und vom verfligbaren Hintergrundwissen bestimmen. Dabei hingt
das Hintergrundwissen zu einem Frame vom Erfahrungsbereich des Rezipienten ab. Ein
Eigenname kann nur die Vorstellungen von jenen Referenten aktivieren, die mit Hilfe des
Hintergrundwissens mit dem Eigennamen in dem entsprechenden Kontext in Verbindung
gebracht werden konnen. Der Frame stellt dabei einen Bereich eines Bedeutungspotentials
dar, in dem die Interpretation verschiedener Bedeutungen moglich ist, der jedoch gleichzeitig
Bedeutungen ausschlieBt, die nicht mit diesem Frame aktiviert werden konnen. Damit enthalt
jeder Frame eine Interpretationsgrenze.
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Die Interpretationsgrenze und damit das Bedeutungspotential eines Frames sind jedoch in
Abhéngigkeit von den Erfahrungen des Rezipienten verdnderbar. Das heil}t,
Bedeutungspotential eines Frames kann vergrofert, verkleinert und/oder ganz neu bestimmt
werden. Dazu muss dem Rezipienten das entsprechende Hintergrundwissen erfahrbar
gemacht werden. Um das obige Beispiel noch einmal aufzugreifen (vgl. S. 116); das
sprachliche Zeichen Europa kann nicht ohne weiteres den Kontinent Asien als Referenten
bezeichnen. Dazu miissten dem Rezipienten in seinem Hintergrundwissen entsprechende
vorhergehende Erfahrungen bzw. rationale Erkldrungen zur Verfligung stehen, die einen
solchen Gebrauch rechtfertigen wiirden. Der Referent Asien ist gewohnlich nicht in dem
Frame enthalten, der durch das sprachliche Zeichen Europa aktiviert wird. Jedoch kénnen
unter bestimmten Bedingungen zum Beispiel Lander wie Kasachstan oder Israel, die nicht auf
dem Kontinent Europa liegen, Teil des Europa-Frames werden. Diese Bedingungen sind an
einen bestimmten Bereich des Europa-Frames gebunden, der im vorliegenden Fall durch den
Kontext des FuBlballturniers um den Europapokal bestimmt wird. In diesem Kontext scheint
der Europa-Frame Ausnahmen zuzulassen, die jedoch nicht ohne rationale Erkldrungen
auskommen, die im Hintergrundwissen des Rezipienten fiir eine entsprechende Interpretation
enthalten sein miissen.

Ich hatte oben das Prinzip der Analogiebildung als Prinzip der Entwicklung der Bedeutung
von Eigennamen eingefiihrt. Dieses Prinzip ldsst sich auch auf die Verdnderung und
insbesondere bei der Erweiterung des Bedeutungspotentials eines Frames anwenden. In
diesem Sinne kann ein bestimmter Frame auf neue Phinomene und Erfahrungen angewendet
werden, die den Merkmalen dieses Frames zwar nicht entsprechen, ihnen jedoch dhneln.
Dieses Prinzip ldsst sich am Beispiel der Europdischen Union illustrieren, die zu einem
bestimmten Zeitpunkt in den Europa-Frame integriert worden sein muss. Dabei konnte der
Europa-Frame auf den Referenten der politischen Entitdt Europdische Union angewendet
werden, weil die politische Entitdt ein dhnliches Gebiet umfasst wie der Kontinent Europa.
AuBerdem bestehen innerhalb der Europiischen Union kulturelle Ubereinstimmungen, die
bisweilen dem gesamten Kontinent Europa zugeschrieben werden. Nur aufgrund dieser
Ahnlichkeiten, lieB und lisst sich der Europa-Frame ohne groBere Kommunikationsprobleme
in dem entsprechenden Kontext auf die Européische Union anwenden.

Demnach ldsst sich mit der Frame-Semantik darstellen, dass Eigennamen iiber ein bestimmtes
Bedeutungspotential verfiigen, aus dem in Abhédngigkeit vom Kontext und vom
Hintergrundwissen des Rezipienten eine bestimmte Bedeutung interpretiert wird. Dabei setzt
der Frame gleichzeitig einen begrenzten Bereich moglicher Bedeutungen des entsprechenden
Eigennamens fest. Das Flottieren der Bedeutung von Eigennamen bewegt sich in diesem
Sinne nicht in einem unendlichen Raum, sondern ist durch die Grenzen des
Bedeutungspotentials eines Frames eingeschrinkt. Wie grof3 das Bedeutungspotential eines
Frames eines Eigennamens ist, hingt von der oben betrachteten Plastizitdt des Eigennamens
ab. So lassen sich mit dem Eigennamen Europa sehr viel mehr und verschiedenartigere
Vorstellungen von Referenten aktivieren als mit den Eigennamen Moskau oder Napoleon. Die
Interpretation einer bestimmten Bedeutung eines Eigennamens in einem bestimmten Kontext
ist gleichbedeutend mit dem Fixieren des flottierenden Signifikanten.
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Des Weiteren besteht die Mdglichkeit, das Bedeutungspotential des durch einen Eigennamen
aktivierten Frame durch die Verdnderung des Erfahrungsbereiches und des
Hintergrundwissens des Rezipienten zu verdndern. Wird dabei das Bedeutungspotential des
Frames eines Eigennamens vergroflert, so vergro3ert sich gleichzeitig der Bereich, in dem der
Signifikant dieses Eigennamens flottieren kann.

In den vorangegangen Abschnitten habe ich das Konzept des flottierenden Signifikanten
entwickelt und versucht es mit den besonderen semantischen Eigenschaften von Eigennamen
in Verbindung zu bringen. Dabei ist deutlich geworden, dass Eigennamen als flottierende
Signifikanten betrachtet werden konnen, da sie innerhalb des Bedeutungssystems der langue
keine eigene Bedeutung tragen, sondern im Prinzip ganz verschiedene Bedeutungen
annehmen konnen. Dabei ziehen die Eigennamen ihre Bedeutung stets aus dem Bezug auf
einen konkreten, partikularen und einmaligen Referenten. Des Weiteren habe ich die
Verdnderung der Bedeutung von Eigennamen auf das Prinzip der Analogiebildung
zuriickgefiihrt. AuBerdem bin ich davon ausgegangen, dass sich die Vielfiltigkeit der
Referenten, auf die sich ein Eigenname bezieht, bei verschiedenen Eigennamen
unterschiedlich stark ausgeprégt ist. Ich hatte in diesem Zusammenhang von der Plastizitét
der Bedeutung von Eigennamen gesprochen. Um die Bedeutung von Eigennamen zu
verstehen, muss der Rezipient iiber das Wissen verfiigen, das den Referenten des
Eigennamens eindeutig identifizierbar macht. Um die Prozesse der Bedeutungsentstehung bei
der Interpretation von Eigennamen theoretisch zu fassen, hatte ich die beiden kognitiven
Ansitze der Protoypen-Semantik und der Frame-Semantik eingefiihrt. Dabei war deutlich
geworden, dass die Interpretation der Bedeutung von dem Kontext abhéngt, in dem der
Eigenname verwendet wird. Zum Kontext zdhlen textliche als auch nichttextliche Merkmale
sowie das Hintergrundwissen, das dem Interpretierenden bei der Interpretation der Bedeutung
eines Eigennamens zur Verfiigung steht.

Mit den Ansétzen der Prototypen-Semantik und der Frame-Semantik konnte auf theoretischer
Ebene begriindet werden, warum der Kontext eines FEigennamens wichtig fiir die
Interpretation seiner Bedeutung ist. Um Kontextualitit zu untersuchen, bedienen sich
Prototypen-Semantik und Frame-Semantik in der Regel den herkommlichen
sprachwissenschaftlichen Methoden zur Untersuchung von Texten. Die vorliegende Arbeit,
die weder einen prototypensemantischen noch einen framesemantischen Ansatz verfolgt,
sondern sich lediglich ihrer Konzepte bedient, um die Bedeutung des Ko- und Kontextes zu
begriinden, untersucht den Kotext mit Hilfe von korpuslinguistischen Methoden. Dabei
kommen auf der einen Seite quantifizierende Methoden der Textstatistik und Lexikometrie
zum Einsatz. Der Kotext, der mit Hilfe dieser quantifizierenden Methoden erhoben werden
kann, wird weiter unten mit dem Begriff des Floatingbereiches erfasst. Im folgenden
Abschnitt wird zundchst mit dem Szenario ein Konzept erarbeitet, mit dem sich ein Teil des

Kotextes auf qualitativer Ebene untersuchen lisst.
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3.2.3 Szenarios als Bestandteil des Kotextes

Lexikometrische Programme mit einem direkten Textzugang erlauben die Anwendung
qualitativer Methoden der Sprachwissenschaft. Mit diesen Methoden lassen sich Szenarios
identifizieren, die wiederum Teil des Kotextes sind. Das Szenario wird im Folgenden als
theoretisches Konzept entwickelt, mit dem sich Argumentationsmuster politischer Parteien in
Wahlprogrammen untersuchen lassen. Das im Folgenden entwickelte Konzept ist dabei vor
allem an Maingueneaus (1993) Konzept der Szenographie angelehnt. Wihrend im Konzept
des Frames Bedeutung im Zusammenspiel zwischen Kernbedeutung sowie Ko- und Kontext
eines sprachlichen Ausdrucks entsteht, nimmt das Konzept des Szenarios den fir die
referentielle Bedeutung des sprachlichen Ausdrucks relevanten Kotext unabhingig von seiner
Kernbedeutung in den Blick. Ein Szenario kann von semantischen Elementen gekennzeichnet
sein, die nicht in der Kernbedeutung eines sprachlichen Ausdrucks enthalten sind, jedoch

seine referentielle Bedeutung beeinflussen.

3.2.3.1 Allgemeine Merkmale und Funktion

Das Konzept des Szenarios wurde zunéchst bei Sanford und Garrod (1981; 1998) im Rahmen
einer psychologischen Theorie zum Verstehen geschriebener Texte entwickelt. Sanford und
Garrod bezeichnen das Szenario als ,,ausgedehnten Referenzbereich® (extended domain of
reference) eines Wortes oder einer Aussage, auf den mit der AuBerung dieses Wortes oder
dieser Aussage implizit innerhalb einer szenischen Vorstellung verwiesen wird. Das heift, in
einem Szenario wird ein bestimmtes Wissen zum Ablauf und zu den Komponenten einer
Situation oder Szene aktiviert. Die im Wissen verankerte szenische Vorstellung von der
Situation, in der sich die Aussage abspielt, enthilt spezifische Erwartungen an die
Komponenten dieser Situation. Wird diese Erwartung erfiillt, indem die erwarteten
Komponenten in der dargestellten Situation im Lesefluss identifiziert werden konnen, erhoht
sich die Lesegeschwindigkeit. Fiir Sanford und Garrod ist zum Beispiel in der szenischen
Vorstellung, die durch den sprachlichen Ausdruck ,,ins Restaurant gehen* ausgelost wird, die
Erwartung enthalten, dass in dieser Situation ein Kellner auftritt. Sanford und Garrod
schlielen daraus, dass ein Restaurant-Szenario einen Kellner enthilt, selbst wenn dieser nicht
explizit erwihnt wird (vgl. Brown/Yule 1983: 245-247).

Da die vorliegende Untersuchung keine kognitiven Verstehensprozesse untersucht, sondern
Texte analysiert, ist ein solcher Szenariobegriff unbrauchbar. Sinnvoll fiir den Szenariobegriff
der vorliegenden Analyse ist lediglich der Gedanke, dass ein Szenario eine Vorstellung von
einer Szene aktiviert, die durch einen sprachlichen Ausdruck implizit aktiviert wird. Die
Vorstellung von einer Szene findet sich auch in Musolffs Szenariobegriff. Er definiert
Szenarios in Anlehnung an Fillmores Konzept der Szeme als Mininarrative, die als
Unterkategorie von metaphorischen Darstellungen bei der Konfigurierung von Konzepten
mitwirken (Musolff 2006: 27). Der Begriff des Mininarrativs dhnelt Hajers Konzept der
storylines, das davon ausgeht, dass komplexe Begriffe wie saurer Regen im alltiglichen
Sprachgebrauch metaphorisch verwendet werden, da sie zwar auf eine Kontroverse Bezug
nehmen, diese jedoch nicht vollstindig abbilden, so dass die Bedeutung des entsprechenden
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Begriffs in Abhingigkeit von Ko- und Kontext variiert (vgl. Hajer 2000). In der vorliegenden
Arbeit soll der Szenariobegriff jedoch weniger auf die metaphorische Darstellung einzelner
Worter angewendet werden. Vielmehr sollen mit dem Szenariobegriff die in Aussagen
dargestellten Entwicklungsperspektiven erfasst werden.

Musolff orientiert sich aulerdem an Lakoffs Konzept der idealisierten kognitiven Modelle
(idealized cognitive models — ICM). In diesem Sinne sind Szenarios nach einem Schema
strukturiert, das auf eine Quelle, einen Weg und ein Ziel innerhalb eines bestimmten
Zeitabschnitts rekurriert. Szenarios handeln typischerweise von Menschen, Dingen,
Eigentiimern, Beziehungen und Vorschldgen. Sie haben eine Zielstruktur (Lakoff 1987: 285-
286).

Der in der vorliegenden Arbeit verwendete Szenariobegriff ist an Maingueneaus Konzept der
Szenographie angelehnt. Mit dem Konzept der Szenographie werden Biihnen oder Szenen
erfasst, die durch die Aussagen in einem Text beim Leser iiber Stereotypen und Normen
evoziert werden (vgl. Maingueneau 1993). Im Gegensatz zum Konzept der Szenographie
betont der Szenariobegriff weniger die fiir Maingueneau wesentliche Frage der Textgattung
und des Kontextes einer AuBerung.

Vielmehr bezieht sich der Szenariobegriff in der vorliegenden Untersuchung auf eine
szenische Darstellung innerhalb einer Aussage, die eine Entwicklungsperspektive abbildet.
Das heif3t, innerhalb eines Szenarios wird einer Aussage eine zeitliche Dimension verliehen.
Ein Szenario beschreibt eine Abfolge von moglichen Ereignissen oder eine hypothetische
Entwicklung. Es kann durch die Kernbedeutung eines Wortes, wie zum Beispiel Bedrohung,
ausgelost werden, die als Teil des Kotextes eines sprachlichen Ausdrucks die referentielle
Bedeutung dieses Ausdrucks beeinflusst. In der Regel bildet ein Szenario ein Phdnomen ab,
das aufgrund der bestehenden Normen und Werte in der Sprachgemeinschaft als Problem
angesehen wird, das einer Losung bedarf. Mit Szenarios lassen sich gegenwirtige und
zukiinftige Entwicklungen zum Beispiel in Wirtschaft und Gesellschaft mit politischen
Handlungsabsichten so verkniipfen, dass die jeweilige politische Handlung als unabdingbar
begriindet wird. Um die Notwendigkeit der Handlung zu begriinden, wird das Problem haufig
mit einem sozialen Wert verkniipft. Szenarios treten vor allem in politischen Texten und
insbesondere in Wahlprogrammen auf und bilden hier politische Problemstellungen ab.

In Bezug auf die zeitliche Dimension, die Szenarios einer Aussage verleihen, konnen sie als
eine Form von Narrativen betrachtet werden. Mit dem Narrativ wurde von Ricceur (1980;
1983; 1991), White (1973; 1989) und Schiffrin (2000) ein theoretisches Konzept entwickelt,
mit dem nachvollzogen werden kann, wie eine kollektive Erinnerung durch bestimmte
Zeichen und Texte ausgelost und organisiert wird. Hartz und Karasek (2007) betrachten
Szenarios als Narrative, die der Festlegung eines Mdglichkeitsraumes erwiinschter und nicht
erwiinschter Handlungen innerhalb eines Zeitrahmens dienen. Sie unterscheiden zwischen
Zeitszenarios, Denormalisierungsszenarios und Bedrohungsszenarios, die als Begriffe in
threm Aufsatz jedoch keine terminologische Schirfe haben und eher als Ad-hoc-Begriffe
erscheinen.

Im Gegensatz zum Narrativ, das vergangene Ereignisse innerhalb einer Erzdhlung anordnet,
bezieht sich das Szenario auf gegenwértige oder zukiinftige Entwicklungen. Das heif3t, mit
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Hilfe von Szenarios werden Vorstellungen iiber in der Gegenwart oder Zukunft ablaufende
Entwicklungen beim Rezipienten des Textes ausgeldst. Diese gegenwértige oder zukiinftige
Entwicklung stellt ein Problem fiir eine Gruppe oder eine Gesellschaft dar, das wiederum eine
Losung erfordert. Dabei wird ein Ist-Zustand von einem verdnderten zukiinftigen Zustand
unterschieden. Der zukiinftige Zustand stellt das Motiv fiir politisches Handeln dar. Je
nachdem, wie dieser zukiinftige Zustand mit allgemein sozial anerkannten Werten verkniipft
wird, kann er als erwiinscht oder unerwiinscht erscheinen. Um einen erwiinschten Zustand zu
erreichen oder einen unerwiinschten Zustand zu verhindern, wird politisches Handeln
notwendig, das in den Szenarios implizit angedeutet oder explizit geduBert wird. Damit
enthalten Szenarios implizit Argumente dafiir, dass eine politische Handlung iiberhaupt als
notwendig erscheint. Das heifit, mit Hilfe von Szenarios muss eine implizit oder explizit
gedulerte politische Handlungsabsicht einer Partei nicht mehr explizit begriindet oder erklart
werden. Szenarios sind demnach als rhetorische Mittel des politischen Diskurses zu
betrachten.

AuBerdem impliziert ein Szenario eine bestimmte Art und ein bestimmtes Ausmal} einer
politischen Handlung. So erfordert zum Beispiel eine Krise eine andere Art und ein anderes
Ausmal politischen Handelns als eine militirische Bedrohung. Des Weiteren ist im Szenario
die Handlungsrichtung festgelegt. So steht die durch das Motiv der Bedrohung ausgeldste
Handlungsrichtung der durch das Motiv der Vision ausgelosten Handlungsrichtung diametral
gegeniiber. Wihrend das Bedrohungsszenario eine defensive Handlungsrichtung anregt, wird
durch die Vision eine kreative Handlungsrichtung motiviert. Szenarios spielen eine wichtige
Rolle fiir die Begriindung politischer Handlungen bzw. politischer Absichten.

3.2.3.2 Argumentation mit Hilfe sozialer Werte

Die in den Szenarios dargestellten Probleme erlangen Allgemeingiiltigkeit, weil sie in der
Regel mit allgemein anerkannten sozialen Werten verkniipft werden. Durch diese
Verkniipfung kdnnen Szenarios eine argumentative Wirkung entfalten, die auf der impliziten
Erwiinschtheit oder Unerwiinschtheit der dargestellten zukiinftigen Entwicklung beruht. Die
zukiinftigen Entwicklungen werden als unerwiinscht oder erwiinscht wahrgenommen, ohne
dass sie explizit als solche dargestellt werden miissen. Dies ist mdglich, weil der Erhalt, die
Verteidigung und der Schutz sowie das Erreichen, Verbessern und Ausweiten bestehender
sozialer Werte innerhalb der Gruppe, in der sie gelten, als a priori Wert besteht.

Soziale Werte lassen sich fiir die politische Argumentation nutzbar machen, weil sie fiir das
Zusammenleben in einer Gesellschaft, also die Vergesellschaftung, konstituierend sind.
Soziale Werte sind fiir Gesellschaften konstituierend, weil sie das Zusammenleben in dieser
Gesellschaft regeln. Das geregelte Zusammenleben von Menschen ist die Voraussetzung fiir
die Ausiibung von Macht und Herrschaft. Die Ausiibung sowie der Erhalt von Macht und
Herrschaft sind wiederum genuine Ziele der Politik. In diesem Sinne lassen sich soziale Werte
fiir den Erhalt politischer und sozialer (Macht-)Verhéltnisse instrumentalisieren, indem sie
zum Gegenstand politischer Handlungen erklért werden.

Die Absicht, das geregelte Zusammenleben aufrechtzuerhalten, stellt dabei das grundlegende
Argument all dieser Szenarios dar. Das geregelte Zusammenleben in einer Gesellschaft wird
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als Gesellschaftsform bezeichnet. Gelten soziale Werte in einer Gesellschaftsform nicht mehr,
so fiihrt dies zur nachhaltigen Verdnderung oder sogar zum Ende dieser Gesellschaftsform.
Der Erhalt sozialer Werte und daraus abgeleiteter Regeln ist daher fiir das Uberleben einer
Gesellschaftsform unerldsslich. Damit muss der Erhalt der sozialen Werte ein Metawert in
jeder Gesellschaftsform darstellen. Die Giiltigkeit dieses Metawertes ist jeder
Gesellschaftsform immanent und wird daher nicht verhandelt. Dieser Metawert wird
demzufolge in der Regel nicht explizit geduBert. Er tritt diskursiv nicht explizit in
Erscheinung, obwohl er in allen AuBerungen, die sich auf soziale Werte beziehen, implizit
enthalten ist.

Eine Darstellung, die das Erreichen eines sozialen Wertes in Aussicht stellt, impliziert die
Erwiinschtheit dieser Entwicklung. Die Erwiinschtheit dieser Entwicklung muss nicht mehr
explizit benannt werden, weil der Erhalt sozialer Werte als Metawert in einer
Gesellschaftsform immanente Geltung hat. Die gleiche immanente Geltung des Metawertes
kommt bei der Darstellung einer Bedrohung zum Tragen. Ein Szenario, in dem die
Bedrohung eines sozialen Wertes dargestellt wird, impliziert die Unerwiinschtheit dieser
Entwicklung. Die Entwicklungen, die in den Szenarios dargestellt werden, sind implizit
erwiinscht, weil sie dem Erhalt bzw. der Vergroferung des Geltungsbereiches eines oder
mehrerer sozialer Werte dienen. AuBerdem implizieren diese Szenarios Erwiinschtheit, weil
sie das Erreichen oder die verbesserte Umsetzung eines bestimmten sozialen Wertes
darstellen oder die Vergroferung des Raumes dargestellt wird, in dem dieser Wert gilt.
Szenarios von erwiinschten Entwicklungen entstehen zum Beispiel bei der Darstellung von
Visionen oder in allgemeinen die Zukunft einer sozialen Gemeinschaft betreffenden
Aussagen. Eine Vision trigt bereits einen positiven Wert, bevor sie iliberhaupt mit einem
szenischen Inhalt aufgefiillt wird. Die Benennung einer Vision reicht bereits aus, um das darin
geduferte als wunschesgemife Entwicklung zu rahmen und damit positiv zu bewerten. Wenn
ich also sage, ,,ich habe eine Vision®, so stelle ich bereits einen Kotext bereit, der den Inhalt
dieser Vision aus der Sicht des Sprechers positiv bewertet. Ein dhnlicher Effekt entsteht
jedoch auch, wenn ein Inhalt als Chance bezeichnet wird.

Umgekehrt wird die Unerwiinschtheit von den dargestellten Entwicklungen impliziert, wenn
siec zum Ende der in einem sozialen Wert ausgedriickten Verhiltnisse fiihren. Thre
argumentative Wirkung entfalten die Szenarios unerwiinschter und erwiinschter
Entwicklungen insbesondere auf Gesellschaftsmitglieder, die sich mit der jeweiligen
Gesellschaftsform identifizieren und fiir die der Erhalt dieser Gesellschaftsform und der sie
konstituierenden Werte von besonderer Bedeutung ist. Unerwiinschte Entwicklungen werden
vor allen Dingen in Bedrohungsszenarios dargestellt. Dabei wird in der entsprechenden
AuBerung mit dem Eintreten der unerwiinschten Entwicklung gedroht. Wenn der Erhalt von
sozialen Werten in einer Gesellschaftsform einen Metawert darstellt, dann kann die
Bedrohung eines sozialen Wertes als Bedrohung einer Gesellschaftsform verstanden werden.
Die Bedrohung ist fiir Mitglieder einer Gesellschaft, die sich mit dieser Gesellschaftsform
identifizieren, unerwiinscht. Auf diese Gesellschaftsmitglieder haben Bedrohungsszenarios
eines sozialen Wertes eine starke argumentative Wirkung. Um diese Bedrohung abzuwenden,
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muss eine bestimmte Handlung, die in den Wahlprogrammen in einer bestimmten
Parteipolitik dargestellt wird, verfolgt werden.

Mit den in den Szenarios dargestellten erwiinschten und unerwiinschten Entwicklungen
werden politische Handlungen und Handlungsabsichten begriindet. Die politischen
Handlungen und Handlungsabsichten werden dabei als zutrdglich fiir den Erhalt bzw. die
VergroBBerung des Geltungsbereiches des jeweiligen sozialen Wertes dargestellt. Indem die
politischen Handlungen bzw. Handlungsabsichten dem Erhalt der sozialen Werte dienen,
werden diese Handlungen wichtig fiir den Erhalt der gesellschaftlichen Verhiltnisse. Die
essenzielle Bedeutung der politischen Handlungen fiir den Erhalt der sozialen Werte hat zur
Folge, dass das argumentative Gewicht dieser Handlungen wichst. Die Handlungen werden
damit wichtig und notwendig, weil sie dem Erhalt der sozialen Werte und damit dem Erhalt
der Regeln des sozialen Zusammenlebens dienen. Das heif3t, in Szenarios werden implizit
oder explizit geduBerte politische Handlungsabsichten der Parteien so mit sozialen Werten
verknlipft, dass die jeweilige politische Handlungsabsicht den Erhalt oder die Vergroflerung
des Geltungsbereiches eines sozialen Wertes zu sichern scheint.

Die sozialen Werte, die in Szenarios ihre argumentative Wirkung entfalten, beziehen sich
einerseits auf das humanistische Weltbild, das konstituierend fiir westliche Gesellschaften ist.
AuBerdem wird in Szenarios der Wahlprogramme der soziale Wert des Umweltschutzes
relativ hiufig verwendet. Der soziale Wert des Umweltschutzes konnte meines Erachtens nur
deswegen entstehen, weil hinter ihm der existenzielle Wert der Zukunftsfiahigkeit steht. Das
heilt, Umweltschutz als allgemein anerkannter sozialer Wert ist nur deshalb fiir uns von
Bedeutung, weil hinter ihm ein Diskurs steht, in dem bereits diskutiert wurde, dass wir und
unser Lebensraum nur iiberleben konnen, wenn wir unsere Umwelt schiitzen und erhalten.
Der soziale Wert der Zukunftsfiahigkeit kann gleichgesetzt werden mit dem sozialen Wert der
Uberlebensfihigkeit. Die Uberlebenssicherung ist ein existenzielles Merkmal aller
Lebensformen und hat damit eine besonders starke Argumentationskraft. Der Wert der
Zukunftsfahigkeit lasst sich in allen drei untersuchten Korpora auffinden. Er ldsst sich zum
Einen am groBlen Ausmal} ablesen, dem der Umweltschutz sowie der Thematisierung der
wirtschaftlichen, technologischen oder militérischen Uberlebensfihigkeit eines Staates, der
Europédischen Union oder Europas in den Wahlprogrammen eingerdumt wird. Zum anderen
lasst sich die groe Bedeutung der Zukunftsfahigkeit, an der starken zukunftsorientierten
sprachlichen Gestaltung der Wahlprogramme ablesen.

3.2.3.3 Die Argumentationskraft fiir die geduRerten Handlungsabsichten

Die Argumentationskraft der Argumente steigt mit der Grofe des Problems, das in einem
Szenario dargestellt wird an. Die Grofle eines Problems erzeugt einen Handlungsdruck. Je
grofer ein Problem, desto grofer der Handlungsdruck. Die Grof3e eines Problems wird durch
die Dramatik des Szenarios bestimmt. Die Dramatik entsteht in der Darstellung eines
Szenarios einerseits aus der sozialen Bedeutung des betroffenen sozialen Wertes. Genauer
gesagt daraus, als wie wichtig ein sozialer Wert fiir eine Gesellschaftsform empfunden wird.
Andererseits ist die Dramatik eines Szenarios davon abhingig, wie grofl die Chance ist, dass
dieser soziale Wert erreicht werden kann bzw. davon, wie stark dieser Wert bedroht ist.
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Zu den aggressivsten Varianten des Bedrohungsszenarios gehdren die AuBerung von
Bedrohung und Gefahr sowie die AuBerung der Notwendigkeit zur Verteidigung und des
Kampfes. GeméBigter wirken sich die Varianten aus, in denen die Notwendigkeit zum Erhalt,
zur Sicherung oder zum Schutz gedullert wird. Ebenso kann ein bestehender oder drohender
Riickstand als eine gemiBigte Variante des Bedrohungsszenarios betrachtet werden. Soll eine
Bedrohung abgewendet werden, so erfordert eine aggressive Bedrohung eine ebenso
aggressive Reaktion. Diese Reaktion bzw. die Handlungsabsicht, die einer solchen Reaktion
entspricht, muss nicht explizit geduBlert werden, sondern kann bereits implizit hinter der
AuBerung der Bedrohung vorgestellt werden.

Die Dramatik eines Szenarios erzeugt bisweilen einen so grolen Handlungsdruck, dass der
Inhalt der Reaktion zweitrangig wird. Entscheidend scheint vielmehr, dass iiberhaupt auf das
dramatische Problem reagiert wird. So scheint zum Beispiel auf die Bedrohung Europas durch
den militdrischen und subversiven Imperialismus der UdSSR sowie durch den
wirtschaftlichen und kulturellen Druck der USA (Front National, 1979) jede politische
Reaktion angebracht, die von den Parteien als addquate politische Reaktion prisentiert wird.
Da sich die in den Szenarios dargestellten Problemstellungen bei den verschiedenen
politischen Akteuren iiberschneiden und die Ldsungsvorschlige fiir das gleiche Problem
jedoch oft sehr stark unterscheiden, scheint die politische Losung, die fiir ein Problem
préisentiert wird, beliebig. Dabei trigt die Losung fiir ein schwerwiegendes Problem bereits
deshalb ein schwerwiegendes Argument, weil sie die Losung fiir dieses schwerwiegende
Problem darstellt. Demnach schopft das Argument seine Kraft nicht aus der Art und dem
Ausmal} der als Losung présentierten politischen Handlung, sondern daraus, dass sie als
Losung fiir dieses schwerwiegende Problem dargestellt wird.

Die Darstellung von unerwiinschten Entwicklungen in Bedrohungsszenarios kommt in der
Regel hdufiger vor als die Darstellung erwiinschter Entwicklungen. Dies ist moglicherweise
ein Hinweis darauf, dass Bedrohungsszenarios ein stirkeres Argumentationsgewicht haben,
da in ihnen ein groferer Handlungsdruck entsteht als in Szenarios von erwiinschten
Entwicklungen, in denen die Ausfilhrung der implizit oder explizit dargestellten
Handlungsabsichten nicht unbedingt ansteht. Dies ist auch darauf zuriickzufiihren, dass
Bedrohungsszenarios durch eine stirkere Dramatik gekennzeichnet sind als AuBerungen von
erwiinschten Entwicklungen.

Der argumentative Vorteil eines Bedrohungsszenarios liegt auflerdem darin, dass das
Bedrohte dem Leser in der Regel bereits bekannt ist und von ihm im Fall der sozialen Werte
geschitzt wird. Bereits Bekanntes bewirkt zusammen mit neuen Informationen, im
vorliegenden Fall die Bedrohung, nach Sperber/Wilson (1986) die groBtmogliche Relevanz
einer Information beim Rezipienten. Dagegen miissen die Leser mit erwiinschten
unbekannten Entwicklungen, die zum Beispiel in Visionen geduflert werden, unter Umsténden
erst bekannt gemacht werden. Zur Darstellung einer neuen bisher nicht vollzogenen
erwiinschten kreativen Politik wird eine viel stirkere explizite Argumentationsarbeit
notwendig, zu der die Parteien hiufig nicht bereit sind, da sie damit das Risiko eingehen, dass
die vorgeschlagene ,,neue‘ Politik beim Wéhler nicht auf die ndtige Relevanz stoB3t und damit
das verfolgte Ziel der Uberzeugung des Wihlers von dieser Politik verfehlt wiirde.
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3.2.4 Szenarios als Bestandteil einer symbolischen Politik

In den vorangegangenen Abschnitten habe ich die Wirkungsweise von Szenarios erldutert.
Zum Einen geben diese Szenarios die Richtung der von den politischen Akteuren
beabsichtigten Handlungen vor, zum Anderen begriinden die Szenarios die politischen
Handlungsabsichten und verleihen ihnen in unterschiedlichem Ausmall Argumentationskraft,
indem sie gesellschaftliche Probleme in Szene setzen. Die Allgemeingiiltigkeit der Probleme
wird dabei liber die Verkniipfung mit allgemein anerkannten sozialen Werten erreicht. Im
folgenden Abschnitt werden Szenarios als Teil einer symbolischen Politik verstanden.
Symbolische Politik dient dabei der Generierung eines Legitimitétsglaubens.

Im Sinne von Edelman (1964; 1971) verstehe ich unter symbolischer Politik politisches
Handeln, das weniger der Bewidltigung realpolitischer Herausforderungen dient, sondern vor
allem der Herstellung und Reproduktion einer Symbolik dient, die die Komplexitét der realen
politischen Verhéltnisse vereinfacht. Eine solche symbolische Politik ist durch eine offizielle
und eine informelle Ebene gekennzeichnet. Die offizielle Ebene bestimmt die Wahrnehmung
von Politik in der Mehrheit der Bevdlkerung. Sie ist zum Beispiel durch politische
Institutionen, Wahlen und Wahlkampagnen gekennzeichnet. Die informelle Ebene bleibt fiir
den Grofiteil der Bevdlkerung unsichtbar, jedoch spielt sich hier der reale Kampf um Macht
und Ressourcen ab. In diesem Machtkampf erfiillen die grundlegenden demokratischen
Institutionen und Prozeduren ihre erkldrten Aufgaben nur unzureichend.

Die breite Offentlichkeit hat keine Mdglichkeit, den politischen Prozess tatsichlich zu
verstehen. Edelman argumentiert, dass dort, wo der Einblick der Offentlichkeit vage und die
Informationen spérlich sind, das Bediirfnis nach Zusicherungen wichst. Dieses Bediirfnis
wird vor allem mit symbolischen Deutungsangeboten befriedigt. Beispielsweise werden
politische Handlungen ausgefiihrt, deren Bedeutung keinen konkreten Effekt hat, die aber auf
Seiten der Bevdlkerung als Sicherung ihrer wirtschaftlichen Bediirfnisse gedeutet werden
konnen. Mit diesen symbolischen Deutungsangeboten wird die Loyalitit und
Verhaltenskonformitidt der Biirger sichergestellt. Die damit einhergehende symbolische
Befriedigung der Bediirfnisse fiihrt zu Anpassung und politischer Passivitit.

Die symbolische Politik funktioniert iiber Mythen und Rituale. Die Mythen rechtfertigen das
System auf der kognitiven Ebene. Uber politische Rituale wird der normative Konsens
regelmifig aktualisiert und ausgedriickt. Die Mythen und Normen haben die Funktion, das
politische System zu legitimieren und den Status quo zu bewahren. In diesem Sinn betrachtet
Edelman Wahlen als politisches Ritual, die nur einen geringen Beitrag zur politischen
Entscheidungsfindung leisten und sich nicht auf die Inhalte von Politik auswirken. Die
Hauptfunktion von Wahlen ist es, den Biirgern eine Gelegenheit zu verschaffen, ihrem Arger
oder ihrer Zufriedenheit mit den gegenwértigen Verhéltnissen Ausdruck zu verleihen. Wahlen
untermauern den Glauben der Biirger an die Moglichkeiten politischer Partizipation (Edelman
1990: 34-36, 84).

3.2.5 Symbolische Politik als Generator fiir Legitimitatsglaube

Dieses Verstidndnis von symbolischer Politik kann mit Webers Verstindnis von Legitimation
der Herrschaft konzeptionell verbunden werden. Symbolische Politik ist dann der
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Aufrechterhaltung und  Generierung eines  Legitimitdtsglaubens  dienlich.  Ein
Legitimitétsglaube ist notwendig, wenn Macht und im speziellen Herrschaft von den
Beherrschten als legitim wahrgenommen werden soll (Weber 1922a: 122-124). Ein
Legitimitdtsglaube ist nach Weber der einzige Weg, um Herrschaft zu legitimieren. In diesem
Sinne leistet symbolische Politik einen Beitrag zur Legitimation politischer Macht und
insbesondere der Herrschaft politischer Institutionen und der parlamentarischen Demokratie
im Besonderen. Sicher gibt es fiir die Aufrechterhaltung und Generierung eines
Legitimitédtsglaubens auch andere Quellen, jedoch scheint im Fall der Europdischen Union die
symbolische Politik die dominante Quelle zu sein.

Szenarios zum Beispiel in Wahlprogrammen der politischen Parteien sind als Teil dieser
symbolischen Politik zu verstehen. Die in den Szenarios dargestellten Entwicklungen l6sen
bei einer breiten Masse von Gesellschaftsmitgliedern dhnliche emotionale Reaktionen aus.
Die emotionalen Reaktionen bilden Motive fiir Interessen und Handlungen. Ahnliche
Interessen und Handlungsabsichten sind die Grundlage fiir Vergesellschaftung.

Bei der Vergesellschaftung handelt es sich zundchst um eine vorgestellte Gemeinschaft,
vergleichbar mit der von Sarasin in einem anderen Zusammenhang diskutierten ,,imagined
communities” (vgl. Sarasin 2003a). Die Funktion der Szenarios ist dabei mit der Funktion
ideologischer Slogans vergleichbar. Ideologische Slogans dienen dazu, Gruppen hinter einer
bestimmten Ideologie zu vereinen und zu mobilisieren, so dass sie eine bestimmte Politik
befiirworten und sich im besten Fall fiir diese Politik engagieren (vgl. Reboul 1975: 93-100).
In Anlehnung an Weber konnte man hier von einer symbolischen Vergesellschaftung
sprechen, denn nach Weber enthdlt das ,,parteimidfige” Gemeinschaftshandeln stets eine
Vergesellschaftung (Weber 1922a: 639). Diese symbolische Vergesellschaftung ist als
symbolisch zu betrachten, weil sie das Ergebnis einer symbolischen Politik ist.

Diese symbolische Vergesellschaftung wird zum Beispiel iiber die Darstellung einer
Bedrohung sozialer Werte vollzogen. Die Bedrohung sozialer Werte kann als Bedrohung
einer ganzen Gesellschaftsform wahrgenommen werden. Zumindest auf jene
Gesellschaftsmitglieder, die sich mit dieser Gesellschaftsform identifizieren, miisste eine
solche symbolische Bedrohung eine emotionale Wirkung ausiiben. Dabei bedient das
Bedrohungsszenario die Angst der Gesellschaftsmitglieder vor der Auflosung der
Bestehenden sozialen Verhiltnisse.

Die Symbolik liegt darin, dass es sich um eine dargestellte und nicht um eine reale Bedrohung
handelt. Die Szenarios sind symbolisch, weil sie die realen Verhéltnisse vereinfacht
darstellen. Selbst wenn diese Bedrohungen real existieren sollten, so werden sie bereits durch
die Darstellungsweise eines Szenarios verkiirzt dargestellt. Da die symbolische Bedrohung
innerhalb des Szenarios in der Regel implizit als Argument fiir ein bestimmtes politisches
Handeln geltend gemacht wird, kann dieses Argument auch nur symbolische Wirkung
entfalten. Das heif3t, dass die damit begriindete politische Handlung nur symbolisch begriindet
ist.

Neben den Argumenten sind die in den Szenarios als Problemlosung angebotenen politischen
Handlungen symbolisch. Diese implizit oder explizit geduflerten Handlungsabsichten
symbolisieren politisch aktive Akteure, die wichtige Probleme angehen. Die Wichtigkeit der
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Probleme wird vor allen Dingen durch die mit ihnen verkniipften Emotionen bewirkt. Aus
einem wichtigen Problem erwiéchst gleichsam die Chance zu einer wichtigen Losung. Die
wichtige Losung ist Teil der politischen Handlung der Akteure, die damit also an Wichtigkeit
gewinnt. In einem Bedrohungsszenario wird zum Beispiel die politische Antwort auf eine
Bedrohung deshalb wichtig, weil sie reduzierend auf die Angst vor dieser Bedrohung wirkt.
Dabei wurde die Angst jedoch durch das Szenario selbst erst ausgelost. Der genaue Inhalt der
politischen Losung ist dabei nebenséchlich, da das Problem lediglich eine Losung erfordert.
Aufgrund der verkiirzten Darstellung des Problems lassen sich relativ beliebige Losungen an
dieses Problem ankniipfen. Damit symbolisieren die Losungen eine Antwort auf das Problem.
Ob es sich um eine sinnvolle und richtige Losung handelt, kann jedoch aufgrund der
verkiirzten Darstellung des Problems nicht ersichtlich werden. Dariiber hinaus bleibt die
Antwort als gedullerte Handlungsabsicht innerhalb des Diskurses eben nur eine
Absichtserkldrung, die eine politische Antwort auf ein Problem symbolisiert, jedoch noch
nicht realisiert.

Dass sich die politischen Parteien einer symbolischen Politik bedienen, soll ihnen hier jedoch
nicht zum Vorwurf gemacht werden. Die Parteien leisten hier einen Beitrag zur
Vergesellschaftung. Indem sie die Komplexitét der realpolitischen Verhéltnisse zum Beispiel
in der Europdischen Union in ihren parteipolitischen Diskurs aufnehmen und vereinfachen,
entstehen ideologische Erzdhlungen, im Sinne von Weltanschauungen, mit denen sich die
Gesellschaftsmitglieder identifizieren konnen und an die sie glauben konnen. Dieser Beitrag
zur Vergesellschaftung ist ein Nebeneffekt der eigentlichen Absicht der Parteien. Die
eigentliche Absicht der Parteien besteht darin, ihre Existenz innerhalb des politischen
Diskurses zur Europdischen Union zu legitimieren, indem sie ihre politischen
Handlungsabsichten als fiir die Gesellschaft konstituierend darstellen. Damit wird es den
Parteien moglich, ihren Anspruch auf politische Meinungstragerschaft in diesem relativ neuen
diskursiven Feld zu behaupten.

Sowohl die symbolische Politik als auch die politische Organisation der EU insgesamt kann
im Sinne des Biirokratisierungsprozesses Webers verstanden werden. Nach Weber kann eine
effektive Organisation von Gemeinschaften und Gesellschaften nur mit Hilfe der
Biirokratisierung dieser Gesellschaft erfolgen. Die Biirokratie als Prinzip zur effektiven
Organisation kapitalistischer Gesellschaften gilt fiir die Europdische Union. Die biirokratische
Organisation der EU muss zum Einen der politischen Komplexitit entsprechen und zum
Anderen den Anforderungen einer globalisierten Weltwirtschaft, in der die EU als
einheitlicher Wirtschaftsraum fungiert. Das effektive Funktionieren dieses politischen
Gebildes scheint nur mdglich, indem zunéchst der Grad der Biirokratisierung im Vergleich zu
den Nationalstaaten erhoht wird. Dieser erhohte Biirokratisierungsgrad &ufert sich in
Erscheinungen, die in den Politikwissenschaften unter dem Begriff des demokratischen
Defizits beschrieben werden (vgl. Kap. 2). In diesem Sinne begiinstigt der Abbau
demokratischer Entscheidungsprozesse die Effektivitit politischen Handelns in der
Europdischen Union. Die Prioritit des Biirokratisierungsprozesses der EU liegt dabei auf der
effektiven Organisation und weniger auf der demokratischen Organisation der Politik.
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Die symbolische Politik ist Teil dieses Biirokratisierungsprozesses. Sie stellt die
Moglichkeiten parteipolitischen Handelns unter den biirokratischen Bedingungen der EU dar.
Gleichzeitig besteht ein Ziel der symbolischen Politik unter Anderem darin, den Glauben der
Beherrschten an die Legitimation der politischen Macht der Parteien und der Europdischen
Union aufrechtzuerhalten. Demnach wére die beschriebene symbolische Politik eine rationale
Reaktion auf die Begrenzung politischen Handelns, die durch die Komplexitét des politischen
Raumes und die Bedingungen des européischen Wirtschaftsraumes verursacht wird.

Die Sozialwissenschaften sollten neben der berechtigten Kritik an der symbolischen Politik
darauf hinweisen, dass es sich bei den Inhalten der symbolischen Politik um Teile von
Diskursen handelt, die zum gesellschaftlichen Zusammenhalt beitragen und fiir diesen
notwendig sind. Denn fiir das Entstehen und Bestehen von Gemeinschaften ist ein
gemeinsamer Glaubenshorizont unerldsslich. In diesem Sinn soll Ideologie als Teil der Kultur
verstanden werden, die den gesellschaftlichen Zusammenhalt und die ideelle Abgrenzung zu
anderen Gesellschaften fordert, um den Gesellschaftsmitgliedern die Partikularitdt der eigenen
Kultur zu vermitteln. Es gilt also sich dariiber bewusst zu werden, dass die dargestellten
politischen Handlungsabsichten und die dabei diskursiv reproduzierten sozialen Werte vor
allen Dingen der Aufrechterhaltung des Legitimititsglaubens an das bestehende
Herrschaftssystem dienen. Dieses Herrschaftssystem kann jedoch gleichzeitig realpolitisch
Werte, wie die demokratische Organisation des politischen Systems, aufgrund gewachsener
Herausforderungen nicht mehr vollstindig gewdhren.

In einer europdisierten und globalisierten Welt kann der Bewusstwerdungsprozess des
gemeinsamen Glaubenshorizontes zum Beispiel auf nationaler Ebene und das Erkennen der
gemeinsamen kulturellen Ideologie®® mit Unterstiitzung der Sozialwissenschaften zu der
notwendigen Erhdhung der Toleranz gegeniiber anderen Kulturen und Weltanschauungen
beitragen. Daneben lieBen sich konzeptuelle Differenzen bei der Schaffung einer
europdischen Gesellschaft besser tolerieren und akzeptieren. Denn insbesondere im Prozess
der europdischen Integration fithren die unterschiedlichen Ideologien und Perspektiven auf
Europa, mit denen die nationale und europdische Macht legitimiert wird zu Komplikationen.
Nur wenn die unterschiedlichen Ideologien in den Integrationsprozess einbezogen werden,
kann es zu einer echten Integration kommen. Die Tabuisierung bestimmter Ideologien oder
bestimmter Positionen zu Europa fiihrt hingegen nur zu einer symbolischen Integration. Mit
symbolischer Integration meine ich die Integration von offiziellen Positionen, die jedoch nicht
den Ideologien entsprechen, an die Teile der Bevolkerung glauben.

Ein derartiger Bewusstwerdungsprozess in den europdischen Volkern ist aullerdem
Voraussetzung, um die demokratischen Krifte in diesen Volkern zu wecken, die eine
demokratische Organisation der Europdischen Union einfordern und gestalten, indem sie
Organisationen, Biindnisse und Ereignisse schaffen, die filir die Interessen der Biirger auf
europdischer Ebene eintreten. Nur im Diskurs zwischen den Demen und der EU kann eine
Demokratie auf europdischer Ebene so gestaltet werden, dass sie gleichzeitig auch den
biirokratischen Anforderungen dieser Gemeinschaft entspricht.

20 Im Sinne von Perspektiven und Weltanschauungen. Treffend fiir diese Konzeption von Ideologie wére

auch Lyotards Begriff des Narrativs, der hier jedoch nur am Rande erwéhnt wird, um den Text nicht theoretisch
zu Uberfrachten (vgl. Lyotard 1979, 1987).
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3.2.6 Der Gegendiskurs als Basis einer geltungsstarken symbolischen Politik

Insbesondere der Gedanke zur Demokratisierung der EU durch das Bewusstmachen von
Ideologien und deren Tolerierung soll hier noch einmal aus sprachwissenschaftlicher
Perspektive theoretisch untermauert werden. Dabei soll verdeutlicht werden, dass Diskurse
notwendig sind, die Gegenpositionen zur Argumentationen der vorherrschenden Diskurse
darstellen, damit die vorherrschenden Diskurse eine Argumentation mit einer starken Geltung
hervorbringen konnen. Eine Argumentation mit einer starken Geltung als Teil der
symbolischen Politik tragt wiederum zur Generierung eines starken Legitimititsglaubens bei.
Da der Legitimititsglauben der Macht der Europdischen Union vor allen Dingen aus
symbolischer Politik generiert wird, sind Gegendiskurse fiir die Legitimation der politischen
Macht der EU unbedingt notwendig. Differenztheoretisch ldsst sich dies folgendermafBlen
begriinden.

Angenommen die verschiedenen referentiellen Bedeutungen, die innerhalb eines Diskurses
fiir Europa geduBert werden, symbolisieren eine Ideologie im Sinne einer Weltanschauung
oder eines Narratives, so kann die AuBerung dieser verschiedenen Bedeutungen innerhalb
eines Diskurses als diskursive Auseinandersetzung iiber eine Bedeutung des sprachlichen
Zeichens FEuropa verstanden werden. Diese diskursive Auseinandersetzung wird nicht
vordergriindig gefiihrt, denn in der Regel werden die referentielle Bedeutung Europas sowie
die Zuschreibung einer Bedeutung innerhalb eines bestimmten Kontextes im Diskurs nicht
explizit verhandelt. Vielmehr verwendet jeder Diskursteilnehmer das Zeichen Europa in einer
bestimmten Bedeutung in einem bestimmten Ko- und Kontext, in dem die Bedeutung fiir
einen bestimmten Zeitabschnitt fixiert werden kann.

Die Betrachtung der diskursiven Auseinandersetzung iiber die verschiedenen referentiellen
Bedeutungen des sprachlichen Zeichens FEuropa ldsst sich in Anlehnung an Saussures
Konzept des sprachlichen Wertes des Zeichens innerhalb des Sprachsystems bereichern (vgl.
Saussure 2001[1915]: 136-140). Das Konzept des Wertes eines Zeichens innerhalb des
sprachlichen Systems zielt dabei auf den Einfluss der sprachlichen Struktur auf die einzelnen
Glieder dieser Struktur ab. Diese Struktur muss als System von Bedeutungen gedacht werden,
die alle miteinander verkniipft sind, sich gegenseitig bedingen und beeinflussen. Ein Zeichen
kann in einem sprachlichen System eine Bedeutung erlangen, weil es in der Struktur des
sprachlichen Systems {iber einen bestimmten Wert verfiigt, der ihm wiederum zu einer
bestimmten Geltung verhilft. Dabei kann der sprachliche Wert eines Wortes nur in seiner
Beziehung zu anderen dhnlichen und unidhnlichen Worten und Bedeutungen des sprachlichen
Systems bestimmt werden (Saussure 2001[1915]: 137).

Fiir die Verwendung des Konzeptes des sprachlichen Wertes innerhalb einer Diskursanalyse
zur Bedeutungsinderung des Eigennamens FEuropa miissen zunidchst zwei Einwinde
ausgerdumt werden. Erstens hat Saussures Theorie vor allen Dingen als Grundlage fiir die
Entwicklung strukturaler Ansédtze gedient, die hdufig dafiir kritisiert wurden, dass sie
Bedeutungsdynamiken nicht in Betracht ziehen. Eine Verwendung eines solchen Ansatzes in
einer Diskursanalyse zur Bedeutungsanderung eines sprachlichen Zeichens ist demnach
fragwiirdig. Zweitens hatte ich oben darauf hingewiesen (vgl. S. 113), dass Eigennamen nicht
innerhalb der Struktur von Bedeutungen eines sprachlichen Systems verortet werden kdnnen.
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Folglich kann der Eigenname Europa auch iiber keinen Wert innerhalb dieses Systems
verfligen.

Der erste Einwand ldsst sich ohne weiteres ausrdumen, da poststrukturale Ansétze als
Weiterentwicklung strukturaler Ansétze zu betrachten sind. Insofern kann man sagen, dass ein
sprachliches Zeichen im sprachlichen System mit seiner Bedeutung iiber einen Wert verfiigen
kann, dass dieser Wert jedoch nicht stabil sein muss. Fiir den Moment der AuBerung ist
jedoch der Wert jedes sprachlichen Zeichens durch den Ko- und Kontext, in dem das Zeichen
verwendet wird, fixiert. Denn letztendlich versucht jede AuBerung auf ein feststehendes
System sprachlicher Zeichen zuriickzugreifen und selbst Bedeutung innerhalb des Ko- und
Kontextes zu fixieren, selbst wenn dabei kein feststehendes Bedeutungssystem existiert.
Demnach entsteht der Wert eines Zeichens nicht nur aus dem sprachlichen System, in dem
das Zeichen eine bestimmte Bedeutung hat, sondern auch aus dem AuBerungskontext, in dem
das sprachliche Zeichen realisiert wird. In diesem Sinne kann der Wert eines sprachlichen
Zeichens nur fiir den Moment der AuBerung fixiert werden.

Der zweite Einwand ldsst sich auf eine dhnliche Weise ausrdumen. Wir hatten festgestellt,
dass Eigennamen iiber eine deiktische Bedeutung verfiigen, die sie durch den direkten Bezug
auf einen bestimmten Referenten erhalten. Der Bezug auf diesen Referenten ldsst sich
wiederum erst aus dem Kontext ableiten. Wenn Eigennamen innerhalb einer Sprache iiber
einen Wert verfligen, so kann sich dieser Wert nur aus den Ko- und Kontexten ergeben, in
denen er verwendbar ist. Das heiBt, alle moglichen AuBerungskontexte eines Eigennamens
bewirken verschiedene &hnliche und auch unihnliche Bedeutungen des Eigennamens.
Innerhalb all dieser AuBerungskontexte hat jede einzelne referentielle Bedeutung des
Eigennamens einen bestimmten Wert, der von den anderen referentiellen Bedeutungen des
Eigennamens abhiingt, die er aus den anderen AuBerungskontexten erfihrt.

In Anlehnung an Saussures Konzept des sprachlichen Wertes kann die Bedeutung Europas
nur eine Geltung erreichen, indem sie sich auf alle existierenden dhnlichen und unédhnlichen
Bedeutungen bezieht. Das heifit, dass es sich auch auf Bedeutungen bezieht, die in den
offiziellen o6ffentlichen Diskursen hdufig ignoriert oder tabuisiert werden. So ist die Geltung
des sprachlichen Zeichens Europe in Grofibritannien auch durch die Bedeutungen ,,schwarzes
Loch, wirtschaftliches und demokratisches Desaster, das [Grofsbritannien] ausbluten ldsst
(UKIP 1994) bestimmt.

Wie lésst sich das Saussuresche Theorem im Rahmen eines diskursanalytischen Ansatzes
nutzbar machen? Wenn wir Diskurs als eine Ansammlung von Aussagen verstehen, die sich
gegenseitig aufeinander beziehen und wir gleichzeitig davon ausgehen, dass in diesen
Aussagen Bedeutungen verhandelt werden, so kommt diesen Aussagen eine
Schliisselfunktion fiir den Wert dhnlicher und unéhnlicher Bedeutungen zu, der von diesen
Aussagen folglich beeinflusst ist.

Die Frage ist nun, wie gro3 der Einfluss einer Aussage sein kann, wenn sie vom Grofiteil der
Diskursteilnehmer nicht wahrgenommen oder ignoriert wird. Kann eine Aussage, in der eine
Bedeutung verhandelt wird, auf die sich jedoch die restlichen Aussagen des Diskurses nicht
explizit beziehen, Einfluss auf den Wert einer referentiellen Bedeutung haben? Diese Frage
kann an dieser Stelle nicht vollstindig beantwortet werden, da sie eine vielschichtige
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Betrachtung erfordert. Dazu miisste genauer kartiert werden, wie Diskurse wahrgenommen
werden, welche Akteure teilnehmen und inwieweit Aussagen iiber Rezipienten eines
Diskurses getroffen werden konnen. Kann man von einer ,,Diskursgemeinschaft™ in Analogie
zur Sprachgemeinschaft ausgehen? Wann, durch wen und unter welchen Bedingungen
konnen Bedeutungsidnderungen in einen Diskurs eintreten und andere Bedeutungen
beeinflussen? Inwiefern miissen Diskursteilnehmer zundchst im oOffentlichen Raum in
Institutionen, wie zum Beispiel im Europdischen Parlament, vertreten sein, damit sie im
Diskurs wahrgenommen werden? Inwiefern miissen sich die Diskursteilnehmer zu einem
bestimmten Diskursthema positionieren, damit sie wahrgenommen werden und ihre Aussage
Einfluss auf den Diskurs nehmen kann, in dem in irgendeiner Weise Bezug auf sie genommen
wird? All diese Fragen tauchen zunichst auf, wenn der Versucht unternommen wird, eine
Analogie zwischen Sprache und Diskurs herzustellen.

Jedoch miissen sie nicht beantwortet werden, wenn man sich darauf verstindigt, dass hier nur
ein Prinzip verdeutlicht werden soll. Dieses Prinzip besteht darin, dass Bedeutungen eines
Konzeptes innerhalb eines Diskurses immer von den &hnlichen und unéhnlichen Bedeutungen
innerhalb des Diskurses beeinflusst werden, auch wenn sie sich nicht explizit aufeinander
beziehen. Das heil}t, der Wert einer referentiellen Bedeutung innerhalb eines Diskurses wird
durch die anderen Bedeutungen im Diskurs bestimmt. Angenommen die Aussage ,,Europa ist
ein schwarzes Loch sowie ein wirtschaftliches und demokratisches Desaster” wiirde im
deutschen politischen Diskurs zu FEuropa einen Platz finden, so wiirde diese
Konzeptualisierung Europas den Wert der Bedeutung des sprachlichen Zeichens Europa in
der Aussage ,,Europa ist die Zukunft der Jugend* beeinflussen. Das heif}t, in Analogie zur
Saussureschen Konzeption von Sprache wiirde hier eine unidhnliche Bedeutung den Wert der
bestehenden Bedeutung Europas beeinflussen. Angenommen in einem Sprachsystem wiirde
nur die Farbe Rot existieren, so wiirde sich ihre Bedeutung nun in Abhingigkeit der neu
hinzutretenden Farbe Schwarz veriandern, da nun Farbe nicht mehr ausschliefSlich mit Rot
gleichgesetzt wiirde, sondern nun auch Schwarz sein konnte.

Dies hat fiir die Diskursanalyse insofern Relevanz, als mit dem Entstehen -eines
Gegendiskurses zu einem bestehenden ,,Mainstream-Diskurs® gleichzeitig der Wert oder die
Geltung dieses Diskurses beeinflusst wird®'. Wenn also die UKIP in ihrem Wahlprgramm zur
Europawahl 1994 Europa mit dem qualvollen Ende GroBbritanniens (,,Europe is bleeding us
dry*) gleichsetzt, dann ist das zunéchst eine Aussage, die wir nicht ohne weiteres aus unserem
,shormalen“ dem ,tatsdchlichen, wirklichen Diskurs“ ausschliefen konnen. Denn die
Darstellung von UKIP ist weder falsch und noch verriickt, da sie sich metaphorisch auf reale
Phinomene bezieht und diese in einer bestimmten Weise interpretiert. Ob eine solche
Darstellung im Diskurs stirker oder schwicher reproduziert wird, bleibt kontingent, da dies
von verschiedenen nicht kontrollierbaren Kontextbedingungen abhéngt, die sich

2 An dieser Stelle liee sich Laclau/Mouffes Konzept des entleerten Signifikanten [empty signifier] in die

Uberlegungen integrieren. Als entleerter Signifikant wird ein sprachliches Zeichen ohne konkreten positiven
Bedeutungsinhalt bezeichnet, der als Knotenpunkt in einem Sprachsystem fungiert und dessen Bedeutungen
zeitlich begrenzt stabilisiert. Die Herausbildung und Dynamik hegemonialer Bedeutungsstrukturen im Rahmen
einer vorherrschenden diskursiven Praxis liegt jedoch nicht im Zentrum des Interesses dieser Uberlegungen.
Vielmehr soll es hier um die positiven Bedeutungen gehen, die ein solcher Signifikant annehmen kann und die
dann iiber die Verdnderung der Geltung dieses Signifikanten das gesamte diskursive Feld beeinflussen.
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weitestgehend dem Einfluss institutioneller Macht entziehen. Wenngleich besonders haufig
wiederholte Darstellungen einen hoheren Wahrheitsanspruch haben und fiir die Verbreitung
dieser Darstellungen jene Parteien sorgen, die auch iiber die groB3te politische Macht verfiigen,
so heiflt dies nicht, dass Darstellungen von Parteien, die liber weniger institutionelle politische
Macht verfiigen, keinen Einfluss auf den Diskurs haben.

Wie sich an zahlreichen historischen Beispielen belegen ldsst, konnen etablierte
Darstellungen durch bestimmte Ereignisse, wie Wirtschafts- und Finanzkrise, politische und
kulturelle Umbriiche oder Kriegsausbruch, ithre Geltung verlieren. So war der politische
Umbruch in der DDR nur moglich, weil neben den offiziell geltenden Darstellungen weitere
undhnliche Darstellungen innerhalb von inoffiziellen Gegendiskursen existierten. Erst als die
offiziellen Darstellungen aus verschiedenen Griinden mehr und mehr ihre Geltung und
Legitimation verloren, wurde es leichter moglich, inoffizielle Darstellungen zu verbreiten.
Diese Darstellungen waren notwendig, um die soziale und politische Wirklichkeit weiterhin
sinnvoll interpretieren zu kénnen. Da die offizielle Darstellung nicht mehr der Wahrnehmung
der sozialen Wirklichkeit der Diskursteilnehmer und vor allem der Diskursrezipienten
entsprach, konnten subversive Darstellungen — wie zum Beispiel ,,der Stalinismus/DDR-
Sozialismus ist schlecht, wir miissen ihn reformieren und einen echten Sozialismus schaffen*
oder ,,die DDR ist schlecht, der Westen/Kapitalismus ist gut™ — etabliert werden.

Diese Situation entspricht der von Hannah Arendt beschriebenen Konstellation des
Machtzerfalls. Machtzerfall ist dadurch gekennzeichnet, dass die Herrschaft der Herrschenden
von der Masse der Beherrschten nicht mehr anerkannt wird und damit ihre Legitimation
verliert. Fiir einen revolutiondren Wandel bedarf es in dieser Situation einer Gruppe von
Menschen, die bereit ist, die Macht zu ergreifen und Verantwortung zu iibernehmen (Arendt
1970: 50). Aus diskurstheoretischer Perspektive erfordert die Situation des Machtzerfalls neue
Darstellungen bzw. Interpretationen der sozialen Wirklichkeit, mit denen sich der
revolutiondre Wandel begriinden 14sst und auf die sich die neuen Machthaber berufen konnen,
um ihre Macht und Verantwortung zu begriinden und zu legitimieren.

Diese Darstellungen repriasentieren ideologische Diskurse im Sinne von Weltanschauungen.
Sie konnen also als eigene Wahrheiten verstanden werden. Innerhalb einer Gesellschaft
existieren immer mehrere Wahrheiten, von denen bestimmte Wahrheiten dominieren. Um
einen gesellschaftlichen Wandel herbeizufiihren, ist die Existenz der anderen Wahrheiten von
essentieller Bedeutung, da sie eine Alternative zu den dominierenden Wahrheiten darstellen.
Die Existenz mehrerer Wahrheiten in einer Gesellschaft 1dsst sich nicht unterbinden, da dazu
das Denken, Sprechen und Kommunizieren verboten werden miisste.

Wie wir gesehen haben, beruhen sprachliche Bedeutungen auf Differenzen zwischen den
sprachlichen Einheiten. Die Bedeutung eines Zeichens kann nur in Differenz zu einem
anderen Zeichen einen Wert innerhalb des Sprachsystems erlangen. Entsprechend kann der
Wert der Bedeutung eines dominierenden Diskurses auch nur durch seine Gegendiskurse
bestimmt werden. Kann der dominierende Diskurs den Wert der Bedeutungen, die in ihm
konstituiert werden, gegeniiber dem Gegendiskurs aufrechterhalten, ist er legitimiert — kann er
es nicht, verliert er seine Bedeutung und damit auch seine Legitimation als dominierender
Diskurs.
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Gegendiskurse lassen sich nicht abschaffen oder verbieten, wenngleich sie einer stdndigen
Unterminierung durch den dominierenden Diskurs ausgesetzt sind. Gegendiskurse sind
vorhanden, solange der dominierende Diskurs eine Bedeutung hat. Er kann jedoch von den
Machthabern, wie hdufig in Diktaturen, unterdriickt und verboten werden, indem die Mittel zu
seiner Verbreitung eingeschrinkt werden. Letztendlich muss das Verschwinden der
Gegendiskurse jedoch in die Bedeutungslosigkeit des dominierenden Diskurses und zur
Aushohlung seiner Macht fiihren. Denn die Macht eines Diskurses griindet sich auf seine
spezifische Argumentation, die wiederum auf einen Gegendiskurs angewiesen ist, um erstens
iber eine sprachliche Bedeutung verfiigen zu konnen und zweitens von den Vorteilen des
eigenen Diskurses iiberzeugen zu konnen. Ohne Gegendiskurs besteht fiir den dominierenden
Diskurs keine Notwendigkeit zur Argumentation. Ohne Argumentation verliert der Diskurs
jedoch seinen Sinn. Der dominierende Diskurs wire also mit dem Verschwinden des
Gegendiskurses von der eigenen Bedeutungslosigkeit bedroht. Seine Bedeutung wiirde sich
entleeren und seine diskursive Macht wire ausgehohlt. Umgekehrt miissten sich die
Argumentationskraft und damit die diskursive Macht eines dominierenden Diskurses
verstirken, wenn es zu einer stirkeren Verbreitung von Gegendiskursen kdme. Die
Notwendigkeit von Gegenargumenten fiir die Bedeutungssteigerung einer Argumentation im
Sinne einer dialektischen Entwicklung wird auch in interaktionistischen Diskursansitzen
beschrieben (vgl. Schiffrin 1987: 17-18).

Bezieht man dieses Theorem auf den Eigennamen Europa und geht man davon aus, dass die
Bedeutung des sprachlichen Zeichens Europa sehr stark flottiert — also in verschiedenen
Kontexten sehr unterschiedliche Bedeutungen annimmt, so konnte das Flottieren durch eine
starkere Verbreitung der Gegendiskurse eingeschrankt werden. Um die Bedeutung des oder
der dominierenden Diskurse stirker zu etablieren, miissten entweder mehr Gegendiskurse
entstehen oder bestehende Gegendiskurse stirker verbreitet werden. Eine Mdoglichkeit dazu
wiirde eine verstéirkte diskursive Auseinandersetzung zur Bedeutung Europas darstellen.

Im vorangegangenen Abschnitt habe ich mich mit einigen theoretischen Konzepten zur
Analyse politischer Diskurse und insbesondere zur Analyse der referentiellen Bedeutung des
Eigennamens Europa beschiftigt, der als flottierender Signifikant betrachtet wird. Da die
semantischen Eigenschaften von Eigennamen denen von flottierenden Signifikanten dhneln,
lassen sich Eigennamen als flottierende Signifikanten begreifen. Um die Entstehung der
referentiellen Bedeutung von Eigennamen verstehen zu konnen, wurden die kognitiven
Ansétze der Prototypen-Semantik und der Frame-Semantik eingefiihrt. Es konnte gezeigt
werden, dass fiir die Entstehung und damit fiir die Analyse der Bedeutung des Eigennamens
Europa eine Einbeziehung des Ko- und Kontextes, in dem das sprachliche Zeichen verwendet
wird, unabdingbar ist. Insbesondere bin ich dabei auf den Kotext und seinen Einfluss auf den
kognitiven Interpretationsmoglichkeiten und Grenzen eingegangen. Die Darstellung der
Ansitze der Prototypen-Semantik und der Frame-Semantik diente hier zur theoretischen
Begriindung der Funktionsweise von Ko- und Kontext bei der Entstehung von Bedeutung. Bei
der weiteren Analyse finden diese Ansitze keine weitere Beriicksichtigung.
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Zur Analyse des Kotextes wurde das Konzept des Szenarios eingefiihrt. Szenarios konnen als
Teile eines Frames betrachtet werden. Sie liben einen dhnlichen Einfluss auf die Entstehung
von Bedeutung aus. Szenarios spielen eine wichtige Rolle in der Argumentation der polischen
Akteure innerhalb von Wahlprogrammen. Sie wurden als Teil einer symbolischen Politik
verstanden, die wiederum notwendig ist, damit ein Legitimititsglauben zur Legitimation der
politischen Macht der Europdischen Union entstehen kann. Der Legitimitétsglaube muss
dabei iiber eine symbolische Politik erfolgen, weil die Biirokratie der EU in erster Linie der
effektiven Organisation des europdischen Wirtschaftsraumes dient, der gleichzeitig so
komplex ist, dass realpolitisches Handeln von den Biirgern oft nicht verstanden wird und
daher keinen Legitimitdtsglauben generieren kann. Mit der symbolischen Politik werden
bestimmte Diskurse reproduziert, in denen das sprachliche Zeichen Europa eine bestimmte
Bedeutung erhilt. Innerhalb dieser Diskurse kommen Ideologien im Sinne von
Weltanschauungen zum Tragen, die die Bedeutung des sprachlichen Zeichens Europa
beeinflussen. Handelt es sich dabei um dhnliche Bedeutungen flottiert die Bedeutung des
sprachlichen Zeichens Europa stark. Erst mit der Etablierung von Gegendiskursen und durch
die diskursive Auseinandersetzung iiber die verschiedenen Bedeutungen konnte die
Argumentationskraft der Bedeutungen der dominierenden Diskurse gestirkt werden und das
Flottieren eingeddmmt werden.

3.3 Lexikometrie als diskursanalytisches Methodeninstrumentarium

In den folgenden Abschnitten gehe ich noch einmal auf die Erfassung des Kontextes ein.
Kann ein Szenario als Teil des Kotextes nur durch eine qualitative Analyse des Textes
erhoben werden, ist mit textstatistischen Messungen der Lexikometrie eine quantifizierende
Erhebung des Kotextes moglich. In dieser Arbeit sollen sowohl Szenarios mit Hilfe von
qualitativen Erhebungen als auch quantifizierende Messungen zur Bestimmung des Kotextes
des sprachlichen Zeichens FEuropa zu Einsatz kommen. Um die quantifizierende
Vorgehensweise zu erkldren, wird im Folgenden zunéchst der Ansatz der Lexikometrie
vorgestellt.

In Frankreich wurde seit den 1970er Jahren der Ansatz der computergestiitzten
Diskursanalyse entwickelt. Untersuchungen, die sich dieses Ansatzes bedienen werden in
Frankreich als lexikometrische Untersuchungen bezeichnet und unter dem Begriff der
Lexikometrie gesammelt. Die Lexikometrie hat sich in Frankreich bereits vor der
Herausbildung einer pragmatischen Diskursanalyse entwickelt und wird heute sowohl in
pragmatischen als auch in stirker struktural orientierten diskursanalytischen Ansitzen
angewendet. Die Lexikometrie ist aufgrund groBer methodischer Uberschneidungen als ein
Teilbereich der Korpuslinguistik zu betrachten, die eine Methodologie des
sprachwissenschaftlichen Teilbereiches Lexikologie ist. Sie kann also nicht als eigene
Disziplin, Teildisziplin oder Theorie betrachtet werden.
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3.3.1 Lexikometrie — ein Teilbereich der Korpuslinguistik

Im Gegensatz zur klassischen Linguistik spielt fiir die Korpuslinguistik die Sprachkompetenz
der Sprecher keine Rolle. Korpuslinguistik untersucht die sprachliche Anwendung von
Sprache, also die Performanz von Sprache. Damit steht die Korpuslinguistik dem rationalen
Ansatz der Linguistik gegeniiber, der von Noam Chomsky entwickelt wurde und in den
1960er Jahren die angelsdchsische sprachwissenschaftliche Forschung dominierte. Fiir
Chomsky macht Sprachwissenschaft nur Sinn, wenn sie sich mit der Sprachkompetenz
befasst, die im menschlichen Sprachzentrum reprasentiert ist. Chomsky untersuchte daher
kurze Texte, die unter Laborbedingungen aus von Muttersprachlern gewonnenen Textproben
erforscht wurden, mit dem Ziel, eine spracheniibergreifende Universalgrammatik zu
entwickeln (Chomsky 1957, 1966, 1967).

Die Korpuslinguistik verzichtet auf die fiir Chomsky so wesentliche Unterscheidung von
Sprachkompetenz und -performanz. Im Hinblick auf Saussures Unterscheidung von Langue
und Parole** untersucht die Korpuslinguistik die Parole, die als sprachlicher Akt die aktuale
Manifestation des Sprachvermdgens (faculté de langage) darstellt. Die Parole als Performanz
von Sprache galt bisher als ,,nichtwissenschaftlicher Riickstand“. Die Korpuslinguistik riickt
den Vollzug von Sprache hingegen ins Zentrum der Betrachtung von Sprache.

Die Lexikometrie ist ein Teilbereich der Korpuslinguistik. Sowohl Lexikometrie als auch
Korpuslinguistik untersuchen Sprache in Textkorpora mit Hilfe von Computerprogrammen, in
denen vor allem textstatistische Methoden zur Anwendung kommen. Lexikometrie und
Korpuslinguistik unterscheiden sich hinsichtlich ihres Entstehungskontextes und dem daraus
resultierenden Forschungsziel. Wihrend die Lexikometrie im Rahmen der franzosischen
Diskursanalyse entwickelt wurde, um Merkmale eines Diskurses herauszuarbeiten, untersucht
die Korpuslinguistik Merkmale eines sprachlichen Systems in einem Textkorpus. Dabei ist
einschrinkend anzumerken, dass Diskursanalytiker, die im angelsidchsischen Sprachraum die
korpuslinguistische Methodologie verwenden, sich als Anwender korpuslinguistischer
Methoden verstehen (vgl. Koller 2005a; Koller/Davidson 2008). Dagegen wird der Begriff
der Lexikometrie vor allem in der franzdsischen Diskursanalyse verwendet. Um darauf
aufmerksam zu machen, dass mit lexikometrischen Messungen nicht nur lexikalische, sondern
auch textliche und stilistische Merkmale eines Textkorpus erhoben werden, werden
lexikometrische Forschungen in Frankreich bisweilen mit den Begriffen Textometrie und
Stilometrie bezeichnet.

Um Korpuslinguistik und Lexikometrie besser unterscheiden zu konnen, werde ich zunéchst
die Korpuslinguistik vorstellen, bevor ich Eigenschaften der Lexikometrie darstellen werde.
Die Korpuslinguistik ist eine Methodologie der beschreibenden Sprachwissenschaft. Sie
versucht allgemeingiiltige Aussagen zu Eigenschaften einer bestimmten Sprache zu machen.
Korpuslinguisten gehen von der Annahme aus, dass Sprache iiber die Beobachtung von
authentischem Sprachgebrauch erforscht werden konne. Korpuslinguistische Untersuchungen
wurden erst durch die Verfiigbarkeit groBer Mengen elektronischer Texte und den leichten
Zugang zu Computern moglich. Mit Hilfe der Korpuslinguistik werden empirische Studien

2 Langue: Objekt der klassischen Linguistik — gedachtes System, das sich nur in der Parole verwirklicht

(vgl. Saussure 1972[1915]).
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durchgefiihrt, in denen Theorien iiber Sprache anhand von Belegen oder statistischen Daten
aus Textkorpora aufgestellt oder iiberpriift werden. Dabei werden zum Beispiel lexikalische
oder grammatikalische Phdnomene in groen Textmengen untersucht, um daraus
Regularitdten {iber ihre Gestalt und Verbreitung abzuleiten.

In der Lexikologie erforscht die Korpuslinguistik unter anderem Merkmale -einer
Nationalsprache oder sprachlicher Varietiten mit Hilfe von reprdsentativen Textkorpora.
Korpuslinguisten versuchen unter anderem den Kontakt und gegenseitigen Einfluss zwischen
Sprachen und sprachlichen Varietiten zu erforschen (vgl. Anderson 2006).
Haufigkeitsstatistiken geben Auskunft dariiber, wie relevant ein Wort in einer Sprache ist.
Damit bekommt die Korpuslinguistik eine wichtige Bedeutung fiir das Lehren von
Literatursprachen (Aijmer 2009; Leech 1997b; Sinclair 2004; Wichmann/Fligelstone 1997).
Zugleich lassen sich korpuslinguistische Ergebnisse an psychologische, statistische und
soziologische Studien anschlieen.

Anwendung findet die Korpuslinguistik in der statistischen Linguistik und der
Computerlinguistik. Auflerdem leistet die Korpuslinguistik einen wichtigen Beitrag bei der
Entwicklung von kiinstlicher Intelligenz und zur Verbesserung von Mensch-Maschine
Kommunikationssystemen. Diese Systeme greifen in der Regel auf groBle Sprachkorpora
zuriick, um menschliche Sprache zu ,,verstehen™ und selbst zu generieren. Eine &hnliche
Anwendung finden wir in lernfédhigen Worterbiichern in einigen
Textverarbeitungsprogrammen, die unter anderem beim Verfassen von Textnachrichten in
Mobiltelefonen oder bei der automatisierten Rechtsschreibkontrolle verwendet werden. Dabei
legt das Programm ein benutzerspezifisches Korpus von bereits geschriebenen Wortern und
Wortgefiigen an. Die am hiufigsten verwendeten Worte werden dem Benutzer dann bei der
Eingabe der Anfangsbuchstaben dieser Worte fiir eine Soforteingabe vorgeschlagen. Weitere
Anwendungsgebiete der Korpuslinguistik sind der Aufbau von semantischen Netzen und
damit die Sortierung von Texten oder des Wortschatzes zur Suche nach Synonymen,
Antonymen oder sinnverwandten Wortern, um zum Beispiel einen Thesaurus automatisch zu
erzeugen. Mehrsprachige Korpora kénnen zur (teil-)automatischen Ubersetzung oder fiir
vergleichende Betrachtungen der Sprachen genutzt werden. Damit hat die Korpuslinguistik
eine wichtige Bedeutung fiir die Weiterentwicklung von maschinellen Ubersetzern und die
Wissenschaft des Ubersetzens iiberhaupt (Aijmer 2005). AuBerdem finden statistische
Auswertungsmethoden der Korpuslinguistik, wie die Kollokationsanalyse, Anwendung bei
der Erstellung von Benutzerprofilen kommerzieller Internetanbieter.

Die Korpuslinguistik arbeitet in der Regel mit Referenzkorpora, die versuchen den gesamten
sprachlichen Fundus einer Nationalsprache und ihrer Varietiten zu reprasentieren (Anderson
2006: 78). Referenzkorpora der verschiedenen Literatur- und Spezialsprachen wurden
inzwischen in verschiedenen Sprachen und Lindern angelegt®™. Korpora zu sprachlichen

3 Erste korpuslinguistische Untersuchungen Anfang der 1960er Jahre USA: Brown-Korpus; 1969

American Heritage Dictionary, GroBbritannien: British National Corpus (BNC); Frankreich: Frantext,
Documentation Frangaise, Russland: Russian Reference Corpus (BOKR); BRD: Wortschatzlexikon der Uni
Leipzig; Digitale Worterbuch der Deutschen Sprache des 20. Jahrhundert; DeReKo, COSMAS, Institut fiir
Deutsche Sprache Mannheim; LIMAS - Bonn/Regensburg; NEGRO — Saarbriicken
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Varietiten wurden zum Beispiel fiir die Erforschung der englischen24, franzosischen® und
deutschen® Sprache angelegt (vgl. Habert/Nazarenko/Salem 1997: 17). Fiir die Untersuchung
von textsorten- oder situationsspezifischen Phidnomenen wurden zudem zahlreiche
Spezialkorpora aufgebaut®’.

Wichtige korpuslinguistische Arbeiten wurden im deutschen und angelsdchsischen
Forschungsraum von Leech (1991; 1993; 1997a; mit Rayson und Wilson 2001), Teubert
(1998; 1999; 2005; 2007b; mit Halliday 2004; mit Cermakova 2007; mit Krishnamurthy
2007), Sinclair (2003), Stubbs (1996; 1998; 2001), Straufl (1986) und Williams (1985)
vorgelegt und finden bisweilen Eingang in die Diskursanalyse (Teubert 2004, 2007a). Zu den
wichtigen frankophonen Autoren gehoren Fiala, Lafon, Piguet (1997), Lafon und Pineira (mit
Fiala und Habert 1987), Habert, Nazarenko, Salem (1997). Die von Fiala (mit Ebel 1983; mit
Habert 1989) in der franzosischen und schweizerischen Presse durchgefiihrten Analysen
befinden sich am Schnittpunkt zwischen Korpuslinguistik und Diskursanalyse. Neuere
Entwicklungen in  der  franzosischen  Korpuslinguistik,  finden  sich  in
Williams/Jacques/Rastier/Blanche-Benveniste (2005).

Die Lexikometrie als Teilbereich der Korpuslinguistik ist dadurch gekennzeichnet, dass sie
die Methoden und MafBzahlen der Korpuslinguistik anwendet und im Rahmen einer
Diskursanalyse nutzt. Auch wenn die Erhebungs- und Untersuchungsmethoden in beiden
Bereichen identisch sind, so interessiert sich die Lexikometrie im Gegensatz zur
Korpuslinguistik fiir Fragestellungen zu ideologischen oder diskursiven Merkmalen der
untersuchten Texte und Korpora. Die Korpora werden im Hinblick auf den Ko- und Kontext
sprachlicher Ausdriicke untersucht, um Aussagen iiber die spezifische Verwendung dieser
Ausdriicke in einem Diskurs treffen zu konnen. Der Kontext eines sprachlichen Ausdrucks
geht in die lexikometrischen Untersuchungen ein, indem Kontextvariablen wie Autor oder
AuBerungszeitpunkt eines sprachlichen Ausdrucks je nach Forschungsfrage beriicksichtigt
werden. Fiir die Erhebung des Kotextes eines sprachlichen Ausdrucks verfiigt die
Lexikometrie iiber eine Reihe von Erhebungsmethoden, die weiter unten vorgestellt werden
(vgl. 3.3.5).

Das  Herausstellungsmerkmal der Lexikometrie in  Abgrenzung zu anderen
korpuslinguistischen Vorgehensweisen besteht in der Zugrundelegung von multivariaten
Datenverarbeitungsverfahren (vgl. Benzécri 1976; 1980, 1982). Mit diesen Verfahren wurden
eine Reihe von Methoden entwickelt, die es erlauben, Textsequenzen nach formalen Kriterien
neu zu organisieren und statistische Analysen zum Vokabular eines Textkorpus
durchzufiihren (vgl. Lebart/Salem 1994: 314). Die Lexikometrie zielt auf eine vollstindige,
systematische, automatisierte und quantifizierende Messung der lexikalischen Einheiten eines
Korpus, der nach bestimmten Kriterien ausgewihlte Texte enthélt (Charaudeau/Maingueneau
2002: 342). Zu den Grundfunktionen der Lexikometrie gehort die Multifaktorenanalyse, die
eine vereinfachte Darstellung der gesamten Datenmenge eines Korpus erlaubt. Mit weiteren

2 Lancaster Oslo Bergen-Korpus (LOB) — britisches Aquivalent zum Brown-Korpus; London-Lund-

Korpus; Helsinki-Korpus; Archer-Korpus; Lancaster/IBM Treebank; Penn Treebank-Korpus
3 Menelas; Mitterandl; Enfants

26 Korpus C4

. Vgl. http://semtracks.com/ sowie http://www.ldc.upenn.edu/
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Grundfunktionen wird die Konzentration bestimmter Lexeme bei bestimmten Sprechern, zu
bestimmten Zeitpunkten (Spezifititen) oder/und im Kotext von anderen Lexemen
(Kookkurrenzen/Kollokationen)  untersucht.  Textausschnitte  (Textsektionen  und
Konkordanzen) werden auch qualitativ untersucht. Die im Untersuchungskorpus enthaltenen
Texte werden in synchroner und diachroner Perspektive beschrieben, verglichen, klassifiziert
und analysiert.

Von Beginn an hatte die Informatik eine grofe Bedeutung fiir die Entwicklung der
Diskursanalyse in Frankreich. Die Lexikometrie wurde als Hilfsmittel der franzosischen
Diskursanalyse entwickelt und ist aus den Bereichen der Textstudien, Linguistik, Statistik und
Informatik entstanden. Die von dem Marxisten und Althusser-Schiiler Michel Pécheux Ende
der 1960er Jahre entwickelte automatisierte Diskursanalyse (Analyse Automatique du
Discours — AAD 69) kann als Ausgangspunkt fiir die Entwicklung des lexikometrischen
Ansatzes betrachtet werden (vgl. Pécheux 1969). Die AAD 69 war ein Versuch, eine
automatisierte Diskursanalyse zu initiieren, die den Forscher mit einer Art Lesemaschine von
der subjektiven Lektiire von Texten befreien sollte. Ziel der AAD 69 war es vor allem die
ideologischen Momente von Texten zu erfassen. Pécheux verlagert den Fokus der Analyse
weg vom Autor (sujet parlant) als dem Ort der Sinnentstehung hin zum Kontext der im Text
enthaltenen Wortformen. Das Projekt der AAD 69 fand aufgrund starker methodischer
Mingel keine weite Verbreitung, kann aber im Sinne einer Idealvorstellung einer
Methodologie dennoch als Grundstein der modernen Lexikometrie betrachtet werden. Neben
Pécheux gehoren Charles Muller, Maurice Tournier und Etienne Brunet zu den Pionieren der
Lexikometrie (Charaudeau/Maingueneau 2002; Le Bart 1998: 58fY).

Ansidtze in der Pécheuxschen Theorietradition, die auch durch die Theorie des
Psychoanalytikers Lacan beeinflusst waren, versuchten unbewusste Prozesse bei der
Produktion eines Diskurses zu analysieren. Dabei ging man von der Annahme aus, dass diese
Prozesse nur durch eine Methode zutage gefordert werden konnen, die einen Text
destrukturiert. Mit dieser Motivation wurden immer sensiblere Programme zur Erfassung der
Besonderheiten der sprachlichen Struktur entwickelt (Maingueneau 1994: 190). In den letzten
30 Jahren wurden in Frankreich eine Reihe von fiir die Diskursanalyse niitzlichen
Computerprogrammen hervorgebracht und weiterentwickelt (vgl. Lafon/Salem/Tournier
1986; Lebart/Salem 1994). Lexikometrische Programme sind von Programmen wie Alceste
und Tropes zu unterscheiden, deren Analysen auf den Interdependenzen von
morphosyntaktischen Einheiten, Lemmata oder Aussagen basiert. Wenngleich sich die
Untersuchungsergebnisse dhneln konnen, stellt die Anwendung der von Benzécri (1976;
1980; 1982) vorgeschlagenen multivariaten Datenverarbeitung, die eine Visualisierung und
Hierarchisierung grofler Datenmengen erlaubt, den Ausgangspunkt fiir lexikometrische
Analyseprogramme dar. Zu den am weitesten entwickelten Programmen in Frankreich zdhlen
Lexico3, Hyperbase und Weblex. Diese Programme verfiigen tliber dhnliche Funktionen wie
das in Grof3britannien entwickelte Programm WordSmith (Scott 1999).

Eine Einfiihrung in die Prinzipien der Lexikometrie geben Lebart/Salem (1988; 1994; mit
Berry 1998), Marchand (1998) und Habert/Nazarenko/Salem (1997). André Salem war
auBBerdem verantwortlicher Leiter bei der Entwicklung des in dieser Arbeit verwendeten
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Computerprogramms Lexico3. In der Pécheuxschen Tradition beschéiftigt sich die
Lexikometrie auch heute noch vor allen Dingen mit der Analyse politischer Diskurse. Mit
dem lexikometrischen Ansatz arbeiten heute in Frankreich vor allem Drigeard, Fiala (1989;
Fiala 1994; Fiala/Lafon 1998), Gauzente, Peyrat-Guillard, Lebart (2007), Guilhaumou (1986;
1997), Hetzel, Lefévre, Mouriaux (1998), Lafon (1984), Marchand (mit Mange 2007; mit
Monnoyer-Smith 2000), Mayaffre (2000), Piguet (1993), Salem (1993) und Tournier (1975;
1985; 1987; 1997). Korpora bestehen zum Beispiel aus allen Reden eines Prédsidenten (Labbé
1990; Leblanc 2003, 2008; Mayaffre 2004) oder aus allen Amtsantrittsreden von Regierungen
eines Landes (Deroubaix 2000; Labbé/Monic¢re 2003; Marchand 2007; Moniére 2001).
Bisweilen werden Untersuchungskorpora aus Pressetexten zusammengestellt (Fiala 2006;
Fiala/Rennes 2004). Eine Lexikometrie, wie sie in Frankreich betrieben wird, wurde bisher
nur vereinzelt in der Geographie zur Analyse sozialer Rdume angewendet
(Dzudzek/Glasze/Mattissek et al. 2009; Mattissek 2008). Glasze (2007) entwirft mit
lexikometrischen Instrumenten eine Methodik fiir Laclau/Mouffes Hegemonietheorie.

3.3.2 Lexikometrie — und die Erhebung von Wortformen in Ko- und Kontext

Mit Hilfe lexikometrischer Messungen ldsst sich untersuchen, welche Sprecher zu welchem
Zeitpunkt welche sprachlichen Ausdriicke wie hiufig verwendet haben. Das heil3t, es werden
Riickschliisse auf die Kontextbedingungen des sprachlichen Ausdrucks moglich. Des
Weiteren ldsst sich mit lexikometrischen Messungen untersuchen, von welchen Wortern ein
untersuchter sprachlicher Ausdruck im Text begleitet wird. Das heift, es werden Schliisse auf
die Kotextbedingungen des sprachlichen Ausdrucks moglich. Beide Erhebungsrichtungen
lassen sich auch einsetzen, um unterschiedliche Formen ein und desselben Wortes zu erheben
und deren Ko- und Kontext zu vergleichen. Es kann untersucht werden, wie und wie héufig
eine bestimmte Form durch einen bestimmten Sprecher in einem bestimmten Kotext
verwendet wird. Das heif3t, es kann untersucht werden, durch welche spezifischen Varianten
eines Wortes sich das Vokabular eines Sprechers auszeichnet. Die Varianten eines Wortes
werden durch lexikalische und grammatische Morpheme (z.B. -e, -en, ge-, -t, -es) gebildet.
Dabei konnen sowohl lexikalische als auch grammatische Morpheme die semantische
Bedeutung eines Wortes beeinflussen.

So werden einige Nomen im Plural mit einer anderen Bedeutung als im Singular gebraucht.
So konnte Fiala (1999) in seiner Untersuchung eines literatursprachlichen Korpus aus
franzosischen Texten nachweisen, dass das Wort égalit¢é (Gleicheit) in dem
Untersuchungskorpus nicht ein einziges Mal im Plural auftrat. Dagegen trat das Wort
inégalité hiufig im Plural auf und zwar dann in Verbindung mit Adjektiven wie sociales und
politiques. In Salems Untersuchung franzdsischer Gewerkschaftstexte wird das Wort liberté
(Freiheit) im Singular vor allem durch substantivische Begleiter ergéinzt, wahrend der Plural
libertés durch Adjektive ergidnzt wird. Im Singular enthdlt die Freiheit dadurch eher einen
konzeptuellen oder programmatischen Charakter, wie zum Beispiel in /iberté d’action oder
liberté d’opinion. Wogegen die Freiheit im Plural, wie zum Beispiel libertés républicaines,
fondamentales, publiques, collectives, individuelles, eher einen Bezug zu einem ideellen Wert
der Gesamtgesellschaft herstellt, dessen Bedeutungen sehr allgemein und stark vom Kotext
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abhingig sind. Dabei werden die individuellen und personlichen Freiheiten vor allem von
Gewerkschaften betont, die eher dem rechts-konservativen politischen Spektrum zugeordnet
werden konnen. Im politischen Diskurs werden von der politischen Linken und den
Gewerkschaften eher der Plural /ibertés als der Singular liberté verwendet, der eher von der
politischen Rechten verwendet wird (vgl. Anderson 2006: 35; Hetzel/Lefévre/Mouriaux et al.
1998: 170; Habert/Nazarenko/Salem 1997: 211).

An dem zitierten Beispiel wird deutlich, dass die Verwendung unterschiedlicher Formen ein
und desselben Wortes in verschiedenen Ko- und Kontexten die Bedeutung des Wortes
beeinflussen kann. Die verschiedenen Sprecher, die als Teil des Kontextes zu betrachten sind,
bestimmen durch ihre Verwendung den Kotext einer Wortform in ihren Texten. Die
Verwendung einer Wortform in einem spezifischen Kotext filhrt zu einer Bedeutung des
Wortes, das mit dieser Bedeutung durch eine wiederholte Verwendung zum typischen
Vokabular eines bestimmten Sprechers wird. Dadurch wird es moglich, einen Sprecher bereits
auf Grundlage seines Vokabulars zu identifizieren. Fiir die Untersuchung der Verwendung
unterschiedlicher Formen eines Wortes sind Methoden der Lexikometrie geeignet, weil mit
thnen die spezifische Verwendung einer Form erhoben werden kann.

3.3.3 Anforderungen an ein lexikometrisches Untersuchungskorpus

Aus der Perspektive der Methodik sind in einem fiir die Diskursanalyse gut geeigneten
Korpus die Rollen der diskursiven Subjekte relativ stabil, so dass sich die Konversation einem
bestimmten Themenspektrum zuordnen ldsst. Weniger geeignet sind spontane
Konversationssituationen, in denen Rolle und Position der Akteure wechseln
(Charaudeau/Maingueneau 2002: 343).

Bei der Erstellung eines Korpus, der mit lexikometrischen Messungen untersucht werden soll,
sind folgende Aspekte zu beachten. Die Textkorpora werden in der Lexikometrie gezielt im
Hinblick auf die Fragestellung der Untersuchung zusammengestellt, die auf ideologische oder
diskursive Merkmale des Korpus abzielt. Lexikometrische Korpora reprisentieren in der
Regel keine Literatursprache oder sprachliche Varietdt, sondern einen Diskurs. Die
gesammelten Texte sollten fiir dieses Korpus reprisentativ sein.

Der auf alle aufnehmbaren und reproduzierbaren sprachlichen Zeichen ausgeweitete
Textbegriff, der in der Diskursanalyse Anwendung findet, gilt theoretisch auch fiir die
Lexikometrie, ldsst sich jedoch aufgrund technischer Grenzen nur bedingt umsetzten. Die
Auswahl der Texte wird durch den Wissenschaftler getroffen. Dabei ist es nicht Ziel, den
jeweiligen untersuchten Diskurs in seiner Gesamtheit durch die Texte zu reprédsentieren,
sondern den Textkorpus als Spur des jeweiligen Diskurses zu betrachten, dessen Texte unter
bestimmten AuBerungsbedingungen verfasst wurden, die es zu beachten gilt. Das bedeutet,
dass der konstruktive Charakter des Untersuchungskorpus durch den Wissenschaftler gebilligt
wird. Den daraus resultierenden Konsequenzen wird in der Auswertung der Daten Rechnung
getragen.

Trotz der Beliebigkeit bei der Wahl der Texttypen und Textgenre zur Erstellung eines
Untersuchungskorpus fiir eine lexikometrische Diskursanalyse, sollten bestimmte
Mindestanforderungen an die zusammengestellten Texte eingehalten werden. So ist eine
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lexikometrische Untersuchung nur fiir grofere Textkorpora zu empfehlen, da kleinere
Korpora aufgrund des multivariaten Messverfahrens extremere statistische Werte liefern, die
letztendlich nicht vergleichbar sind. Daneben konnen die statistischen Funktionen in kleinen
Korpora oft nicht vollstdndig ausgenutzt werden. Das ist zum Beispiel der Fall, wenn das
Korpus nur aus Texten eines einzigen Sprechers besteht oder nur Texte eines einzigen
AuBerungsmomentes erhoben werden. Daher ist fiir eine lexikometrische Untersuchung die
Betrachtung von mehreren Sprechern und mehreren zeitlichen Perioden, die auf mogliche
Entwicklungen schlielen lassen, empfehlenswert.

Fin fiir die Lexikometrie geeignetes Korpus besteht idealerweise aus einer Serie von Texten,
die sich in untersuchbare Einheiten zerteilen ldsst. Diese untersuchbaren Einheiten werden als
Partitionen bezeichnet. Partitionen erlauben wéhrend der Untersuchung das Zusammenstellen
von Textabschnitten des Korpus anhand einer untersuchten Variablen. Die Variablen werden
vom Forscher eingefiihrt, um Textteile des Untersuchungskorpus nach nichttextlichen
Kontextbedingungen — zum Beispiel Autor, Erscheinungsdatum, Erscheinungsjahr oder
politische Orientierung des Autors — zusammenzufithren und miteinander zu vergleichen.
Anhand der Partitionen kann der Forscher das Korpus aus verschiedenen Perspektiven
lexikometrisch untersuchen. Die Partitionen funktionieren &hnlich wie Filtersysteme in
Datenbanken. Das Computerprogramm sortiert die Texte nach Malligabe der eingefiihrten
Variablen und bildet je nach der vom Benutzer angeforderten Partition Textgruppen. Das
hei3t, die Partitionen entsprechen zum Beispiel diskursiven Akteuren oder bestimmten
zeitlichen Perioden oder Ereignissen, fiir die reprdsentative Texte gesammelt wurden. In der
Partition Autor werden zum Beispiel alle Texte eines Autors zusammengefasst. Die
zusammengruppierten Texte eines Autors innerhalb eines Korpus werden mit Hilfe der
Partition mit den Textgruppen der anderen Autoren des Korpus vergleichbar.

Die in einer Partition zusammengestellten Textsequenzen sollten ein gewisses Ausmall an
Homogenitédt hinsichtlich der Textgenre, der Sprache und der Textlinge aufweisen. Beziiglich
der Textlinge bedeutet das, dass die Anzahl der Okkurrenzen zum Beispiel bei den
verschiedenen Sprechern, die verglichen werden, den Faktor zehn nicht iiberschreitet. Eine
moglichst groe Reprisentativitdt der Texte kann iiber die Integration mdglichst vieler Texte
des gleichen Sprechers/Autors erreicht werden. Bei Beachtung dieser Kriterien sollten die
erhobenen lexikometrischen Daten des Korpus interpretierbar und vergleichbar werden.

Die Frage der Homogenitdt betrifft insbesondere das Textgenre des Korpus. Da die
Lexikometrie in der Regel keine Referenzkorpora benutzt, miissen die Korpora hinsichtlich
des Textgenres moglichst homogen sein. Nur in einem Korpus, das aus gattungsdhnlichen
Texten besteht, konnen die spezifischen textstatistischen Merkmale einzelner Teile des
Korpus eindeutig zugeordnet werden. Um ausschlieBen zu konnen, dass die
Forschungsergebnisse auf Textgattungsunterschiede zwischen den im Korpus enthaltenen
Texte zuriickzufiihren sind, werden daher die Korpora aus Texten der gleichen Textsorte bzw.
des gleichen Genres zusammengestellt. Das heifit, die Homogenitit des Korpus in einer
lexikometrischen Diskursanalyse ist fiir die Validitdt der Untersuchungsergebnisse wichtig.
Ein  homogenes  Korpus  minimiert den  Einfluss, den  unterschiedliche
Entstehungsbedingungen von verschiedenen Texten und Textgenres auf die Lexik der Texte
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haben konnen. Ein homogenes Korpus fixiert die unabhingige Variable des
Entstehungskontextes und lexikometrische Unterschiede zwischen den Texten eines Korpus
konnen eindeutiger auf die Unterschiedlichkeit der innerhalb des Korpus festgelegten
Partitionen zurlickgefiihrt werden.

Ein lexikometrisches Korpus sollte eine diachrone Dimension enthalten, da sich dynamische
Entwicklungen des Vokabulars mit lexikometrischen Messungen besonders gut abbilden
lassen. Lebart und Salem bezeichnen diese Textsammlungen als chronologische Textserien
und definieren diese folgendermaflen: ,,Als chronologische Textserien bezeichnen wir
homogene Korpora, deren Texte in #hnlichen AuBerungssituationen entstanden sind,
moglichst vom gleichen individuellen oder kollektiven Lokutor stammen sowie vergleichbare
lexikometrische Eigenschaften besitzen* (Lebart/Salem 1994: 217)*.

Um die Vergleichbarkeit und Interpretierbarkeit der Ergebnisse zu gewéhrleisten, sind
zusammenfassend folgende Kriterien bei der Korpuserstellung zu beachten: Erstens muss sich
zu jedem im Korpus enthaltenen Text ein Autor zuordnen lassen, um die Texte verschiedener
Sprecher bzw. Lokutoren vergleichen zu konnen. In diesem Sinne werden die politischen
Parteien als Lokutoren betrachtet. Zweitens sollte ein Korpus mdglichst grof3 sein und Texte
verschiedener Sprecher beinhalten, die in relativ regelmédBigem Abstand innerhalb eines
bestimmten Zeitabschnitts entstanden sind. Um einen mdglichst authentischen Ausschnitt von
der gesamten Sprechaktivitit des jeweiligen Sprechers im Untersuchungskorpus zu erfassen,
sollten drittens die im Korpus enthaltenen Texte fiir den untersuchten Diskurs sowie fiir den
untersuchten Lokutor reprisentativ sein. Viertens sollten die zusammengestellten Texte fiir
alle diskursiven Subjekte unter den gleichen Kriterien vollstindig sein. Das heift, im
vorliegenden Fall sollten fiir jede Partei und fiir jede untersuchte Wahlperiode die
entsprechenden Wahlprogramme vorhanden sein. Fiinftens sollte das Kriterium der
Homogenitdt eingehalten werden, dass auf die Einheitlichkeit der Textsorten und -genre
abzielt. Das heifit, die in einem Korpus enthaltenen Texte sollten dem gleichen Genre
angehoren. Texte des gleichen Genres unterliegen den gleichen Genrenormen und sichern so
die Homogenitit des Korpus in Bezug auf Typizitit der Texte (vgl. Charaudeau/Maingueneau
2002: 148f; Le Bart 1998: 66; Lebart/Salem 1994: 35f).

3.3.4 Forschungsablauf einer lexikometrischen Untersuchung

Ist das Untersuchungskorpus zusammengesellt, kann mit der eigentlichen Forschungsarbeit
begonnen werden. Im Forschungsablauf sollte so vorgegangen werden, dass quantifizierende
Messungen sinnvoll mit qualitativen Verfahren der Textanalyse verkniipft werden. Selbst
wenn die qualitativen Verfahren nicht mehr als lexikometrische Verfahren gelten kdnnen, so
erlauben die meisten lexikometrischen Computerprogramme einen qualitativen Zugang zum
untersuchten Text. Die quantifizierenden Methoden der Lexikometrie sollten zunichst genutzt
werden, um sich mit dem Datenmaterial vertraut zu machen.

8 »Nous appelons séries textuelles chronologiques ces corpus homogénes constitués par des textes

produits dans des situations d’énonciations similaires, si possible par un méme locuteur, individuel ou collectif,
et présentent des caractéristiques lexicométriques comparables.” (Ubersetzung R.S.)
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Im angelsidchsischen Forschungsraum wird zwischen einer korpusgeleiteten (corpus-driven)
und einer korpusbasierten (corpus-based) Vorgehensweise unterschieden (vgl. Tognini-
Bonelli 2001). Bei der korpusgeleiteten Vorgehensweise wird das Korpus als Datengrundlage
verstanden. Es wird versucht, sprachliche Strukturen auf der Grundlage des gesamten Korpus
aufzudecken und erst nach der Erhebung =zu klassifizieren. Die korpusbasierte
Vorgehensweise versucht hingegen, das Korpus mit bereits bestehenden Kategorien und
Theorien zu analysieren und Hypothesen zu testen. Es soll untersucht werden, ob ein
Phidnomen auftritt und wenn ja, wo und wie oft (Bubenhofer 2009: 100). Die Unterscheidung
zwischen corpus-driven und corpus-based spielt bei lexikometrischen Untersuchungen in
franzosischen Diskursanalyse kaum eine Rolle, da hier in der Regel Spezialkorpora angelegt
werden, die zunichst aus einer korpusgeleiteten Perspektive beschrieben werden (corpus-
driven), bevor vorab formulierte Fragestellungen, Theorien oder Hypothesen am Korpus
(corpus-based) untersucht werden.

Die Lexikometrie ist als quantifizierende Methode von den rein quantitativen Methoden
abzugrenzen, da sie Merkmale nicht nur zdhlt, sondern versucht diese miteinander in
Beziehung zu setzen. Es konnen Ergebnisse erzielt werden, die der qualitativen
Datenerhebung recht nahe kommen. Bei der Quantifizierung geht es nicht unbedingt nur um
das Erreichen von Validitdt und Reliabilitit, wie dies in Fragebdgen oder Experimenten
angestrebt wird, sondern darum, die lexikalischen Beziehungen zwischen Texten, Autoren
und Ereignissen (Diachronie) zu quantifizieren und so Daten zum semantischen Verhiltnis
dieser Partitionen zu bekommen. Diese Daten konnten mit herkdmmlichen Ansdtzen der
Sozialforschung nur mit qualitativen Methoden erzielt werden. Vereinfacht ausgedriickt,
versucht die Lexikometrie mit quantitativen Methoden qualitative Daten zu erzielen.

Im Gegensatz zu klassischen Methoden der Sozialforschung ermoglicht die Lexikometrie eine
neue ganzheitliche, vereinfachte Darstellung von Textdaten, die auf der Frequenz der
einzelnen Formen des untersuchten Textkorpus als Grundmafizahl der Lexikometrie aufbaut.
Die Lexikometrie liefert keine vollautomatische Diskursanalyse, sondern gibt dem Forscher
neue Moglichkeiten zur Betrachtung und Untersuchung eines Textkorpus.

Die verschiedenen quantifizierenden Instrumente der Lexikometrie erlauben eine Analyse
sowohl der lexikalischen als auch der morphosyntaktischen Ebene. Die Analyse der
lexikalischen Ebene wird durch die Quantifizierung der lexikalischen Einheiten eines Korpus
ermoglicht. Diese Einheiten lassen sich nach verschiedenen Kriterien festlegen (vgl. 3.3.5,
Graphem, wiederholte Segmente, Formengruppe). Bisweilen sind die Programme in der Lage,
das Korpus zu lemmatisieren, das heiflit, Worter einer Wortfamilie zu gruppieren.

AuBerdem kann mit einigen Programmen eine Annotation auf semantischer oder
morphosyntaktischer Ebene vorgenommen werden. Eine Annotation auf semantischer Ebene
muss in der Regel manuell vorgenommen werden, das heif3t nach Auswahl des Forschers. Mit
der Annotation auf semantischer Ebene konnen verschiedene referentielle Bedeutungen eines
Lexems markiert werden, die dann einer textstatischen Auswertung beriicksichtigt werden.
Die Annotation auf morphosyntaktischer Ebene kann manuell und maschinell erfolgen. Zur
manuellen Annotation auf der morphosyntaktischen Ebene muss der Forscher auf sein
linguistisches Vorwissen zurilickgreifen und auf die erhobenen Listen lexikalischer Einheiten
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anwenden. Zur maschinellen Annotation auf morphosyntaktischer Ebene kann ein
sogenannter automatischer 7Tagger verwendet werden. Dieser Tagger ist in der Lage die
einzelnen Grapheme eines Korpus mit Etiketten zu versehen, die das morphosyntaktische
Merkmal des jeweiligen Graphems wiedergeben. Die Betrachtung der morphosyntaktischen
Ebene ist vor allen Dingen sinnvoll, wenn die Sprachstile verschiedener Sprecher oder
Zeitabschnitte eines Korpus auf einer abstrakteren Ebene verglichen werden sollen.

Die quantifizierenden Instrumente der Lexikometrie werden vor allen Dingen zur
Hypothesenbildung benutzt. Die Hypothesenbildung beeinflusst Forschungsverlauf und
Forschungsrichtung durch die Entwicklung, Verdnderung wund Prézisierung der
Forschungsfragen. Die mit Hilfe der Textstatistik aufgestellten Hypothesen werden dann mit
starker qualitativen Instrumenten tiberpriift.

Die Lexikometrie erlaubt also eine schnelle Analyse, die dem Forscher einen globalen Blick
auf seine Daten und Texte ermoglicht. Neben den quantifizierenden Maf3zahlen kann zum
Beispiel die systematische Darstellung von Kotexten einer bestimmten untersuchten Form
Hinweise zur textuellen und diskursiven Systematik eines Konzeptes, seines Kontextes und
dem Verfasser des Textes geben. Dieser globale Blick ermoglicht unter anderem das
Erkennen von RegelmiBigkeiten bei der Textproduktion (vgl. Habert/Nazarenko/Salem 1997:
183). Lexikometrie ermoglicht die Erhebung von Sprachmerkmalen einer bestimmten
Sprache, eines Zeitpunktes, einer zeitlichen Periode, eines Sprechers, zum Beispiel einer
politischen Partei. Mit diesen Sprachmerkmalen lassen sich Schliisse ziehen, durch welche
Rhetorik und durch welche Inhalte die untersuchten Sprecher zu bestimmten Zeitpunkten die
Rezipienten ihrer Texte zu iiberzeugen versuchen.

Die technologischen Moglichkeiten, die die Lexikometrie erdffnet, birgt gleichzeitig die
Gefahr der Uberschitzung dieser Methodologie. Einschrinkend muss hier daher angemerkt
werden, dass sich mit den einzelnen lexikometrischen Funktionen kein Diskurs und keine
Ideologie in ihrer Gesamtheit erheben ldsst. Mit der Lexikometrie lassen sich lediglich einige
Fragmente eines Diskurses oder einer Ideologie insbesondere auf der lexikalischen und
morphosyntaktischen Ebene erfassen. Mit der Lexikometrie wird keine Intentionalitdt
untersucht, sondern eine diskursive Strategie. Es wird nicht die /angue untersucht, sondern ein
Korpus, ein Diskurs, die Anwendung von Sprache (parole) in einer
Kommunikationssituation.

Die Graphiken, die die lexikometrischen Computerprogramme relativ schnell zur Verfiigung
stellen, bilden komplexe sprachliche Verhéltnisse und Statistiken vereinfacht ab. Daher
besteht die Gefahr, dass vorschnelle Schlussfolgerungen gezogen werden. Die Ergebnisse, die
graphische Darstellungen liefern, bediirfen in jedem Fall einer genaueren Reflexion und
Untersuchung. Sie sollten im wissenschaftlichen Prozess vor allem der Hypothesenbildung
dienen.

Insofern bei den lexikometrischen Messungen kein Referenzkorpus verwendet wird, sondern
die Texte eines Korpus lediglich untereinander verglichen werden, bleibt die Aussagekraft der
Untersuchung immer auf den jeweiligen Untersuchungskorpus begrenzt. Eine Generalisierung
der Ergebnisse auf gesamtgesellschaftliche Verhéltnisse ist hypothetisch und bleibt daher
immer an bestimmte Bedingungen gekniipft.
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Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass die Lexikometrie versucht, Diskurse vollstindig,
systematisch und automatisiert zu untersuchen. Textsammlungen werden beschrieben,
verglichen, klassifiziert und analysiert. Qualitative und quantitative Methoden werden
kombiniert. Sprachliche Variationen (z.B. schriftlich vs. miindlich, allgemeine Organisation
von Texten, Textgenre, soziolinguistische Kontraste) konnen untersucht und verglichen
werden. Lexikometrie erhebt die Spezifik einer Sprache auch fiir den Wissenschaftler, der
nicht Spezialist dieser Sprache ist (vgl. Fiala 1994).

3.3.5 Lexikometrische MaRzahlen

Zur Entwicklung der modernen Computerprogramme die Texte und Korpora vollstindig,
systematisch und automatisiert messen sollen, wurden zundchst MafBzahlen erarbeitet, die im
Stande sind, die Beziehungen der Lexik innerhalb eines bestimmten Textbereiches zu messen.
Es handelt sich zum Einen um Malzahlen, die in der Textstatistik entwickelt wurden, zum
Beispiel Index, Kookkurrenz, Spezifitdt. Zum anderen besteht ein Anspruch Texte qualitativ
zu erfassen, indem die messbaren Einheiten in ihrem Kotext untersucht werden. Zu den
dltesten Standarddarstellungen eines Schliisselwortes im Kotext gehort die Konkordan:z.
Daneben verfiigen einige Computerprogramme iiber die Moglichkeit, einzelne Textsektionen,
die ein untersuchtes Schliisselwort enthalten, gezielt zu betrachten. Das Programm Lexico3
verfiigt hierzu iiber die Funktion Karte der Textsektionen, die weiter unten in diesem
Abschnitt beschrieben wird. Bei der folgenden Darstellung der lexikometrischen Mallzahlen
stiitze ich mich vor allem auf Habert/Nazarenko/Salem (1997) und Lebart/Salem (1994). Es
werden die Funktionen Index mit der absoluten und relativen Hdufigkeit, Kookkurrenz,
wiederholte Segmente (Segments répétes), Spezifitit und Konkordanz vorgestellt.

Die messbaren Einheiten und die Textbereiche, in denen das Verhéiltnis der messbaren
Einheiten zueinander berechnet wird, konnen vom Forschenden bestimmt werden. Um diese
Textbereiche erkennen zu konnen, in denen Messungen durchgefiihrt werden, benotigt das
Computerprogramm ein Graphem, das die Grenze des jeweiligen Bereiches identifizierbar
macht. Dieses Begrenzungszeichen wird in der franzosischen Lexikometrie als délimiteur
bezeichnet. Die Art des délimiteur kann vom Benutzer des Computerprogramms festgelegt
werden. Um den Textbereich des Satzes zu kennzeichnen, kann zum Beispiel der Punkt als
Begrenzungszeichen verwendet werden. Um einen Absatz als Textbereich zu kennzeichnen,
muss zumindest in Lexiko3 ein entsprechendes Zeichen, zum Beispiel §, an den
entsprechenden Stellen des Korpus eingefiigt werden. Je nach Voreinstellung des Programms
dienen Satz oder Absatz als Bezugseinheit fiir die Messung der Kookkurrenzen.

Die wichtigste Bezugseinheit fiir die Lexikometrie stellt hingegen die oben bereits betrachtete
Partition dar, mit der sich die Texte nach vorher bestimmten Kriterien gruppieren lassen (vgl.
3.3.3). Die Messungen innerhalb der Textbereiche werden an den messbaren Einheiten
durchgefiihrt. Die kleinste messbare Einheit ist das Graphem. Ein Graphem ist ein
graphisches Zeichen, das durch zwei Leerzeichen eingegrenzt ist. Neben dem Graphem
verfiigen einige Programme fiber die Moglichkeit Lemmata als messbare Einheiten
festzulegen. Das heiflt, das Programm fasst die verschiedenen morphologischen
Abwandlungen eines Wortes zu einer messbaren Einheit zusammen. Andere Programme, zum
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Beispiel Lexiko3, verfiigen iiber die Moglichkeit verschiedene Grapheme nach
forschungsrelevanten Kriterien in einer sogenannten Formengruppe zu einer messbaren
Einheit zusammenzufassen.

Mit Lexiko3 lassen sich auBlerdem wiederholte Segmente (Segments repétés) erheben.
Wiederholte Segmente sind Mehrworteinheiten die wiederholt in einem Korpus auftreten.
Dabei ist die Reihenfolge der in ihnen enthaltenen Grapheme gleich. Sie werden in einer Liste
dargestellt. Einzelne wiederholte Segmente konnen dann als messbare Einheit fiir die
verschiedenen textstatistischen Messungen verwendet werden. Wiederholte Segmente werden
gemessen, weil sie eine spezifischere Bedeutung tragen, als die Einzelworte, aus denen sie
sich zusammensetzen. Als Segmente oder Polyformen werden alle aufeinanderfolgenden
Grapheme eines Textes bezeichnet, die nicht durch ein Begrenzungszeichen getrennt sind.
Wiederholte Segmente sind Segmente, die im Korpus innerhalb des vorher bestimmten
Textbereiches (z.B. Satz) hiufiger als zwei Mal auftreten.

Das Computerprogramm ermittelt die Anzahl der wiederholten Segmente innerhalb des
gesamten Korpus und erstellt eine Tabelle der wiederholten Segmente (TWS), die nach Linge
der wiederholten Segmente geordnet ist. Zum Beispiel enthélt die erste Sequenz des
Modelkorpus: ,,ABCAC, CDEABC. DF.“ die Segmente ABCAC, ABCA, BCAC, ABC,
BCA, CAC, AB, BC, CA, AC, dabei sind jedoch nur ABC (Liange = 3), AB und BC (Lange =
2) wiederholte Segmente (vgl. Lebart/Salem 1994: 55f). Lexico3 zdhlt dabei einige Elemente
dieser wiederholten Segmente doppelt. Ein wiederholtes Segment ABCD wird als ABC,
BCD, AB, BC, und CD innerhalb der Tabelle der wiederholten Segmente mehrmals gezihlt.
Dieses Problem kann die Computertechnik bisher noch nicht 16sen und muss bei der
Auswertung der Daten beachtet werden.

Wurde die Funktion wiederholte Segmente innerhalb des Programms Lexico3 einmal
ausgeflihrt, benutzt das Programm die dabei entstandene Tabelle stets als Basis fiir die
Berechnung der Spezifititen und der Kookkurrenzen. Wurde die Funktion wiederholte
Segmente nicht ausgefiihrt, benutzt Lexico3 den Index der Grapheme fiir die entsprechenden
Untersuchungen.

Der Index stellt ein Worterbuch vom Untersuchungskorpus bereit, mit dem verschiedene
Klassifizierungen des Korpus vorgenommen werden konnen. Im Index ist jedes Graphem mit
seiner absoluten Hiufigkeit enthalten. Die absolute Hdufigkeit gibt an, wie hdufig ein Wort
im gesamten Korpus enthalten ist. Die Sortierung des Index kann nach lexikographischen
oder lexikometrischen Gesichtspunkten erfolgen. Der lexikographische Index sortiert alle
Grapheme alphabetisch. Der lexikometrische Index ordnet das Korpus hierarchisch nach der
Haufigkeit der Okkurrenzen an. Als Okkurrenz wird das Vorkommen einer sprachlichen
Einheit bezeichnet — hier also ein Graphem. Der Index ermdéglicht ein schnelles Auffinden
von Wortformen, sowie ein Urteil iiber die Hiufigkeit der Form innerhalb des Korpus. Aus
der Haufigkeit einer Wortform ldsst sich wiederum auf die Relevanz dieser Form im
untersuchten Korpus schlieen.

Neben der absoluten Haufigkeit kann die relative Hdufigkeit von Graphemen, wiederholten
Segmenten oder Gruppen von Wortformen erhoben werden. Die relative Haufigkeit setzt die
absolute Haufigkeit einer Form ins Verhiltnis zur Textlinge des Korpus bzw. des
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Textbereiches, in dem die Form verwendet wird. Um die graphische Darstellung zu
erleichtern, wird der Quotient aus absoluter Frequenz und Textldnge in einigen Programmen
noch einmal mit 10000 multipliziert. Der Vorteil der relativen Frequenz gegeniiber der
absoluten Frequenz liegt in der direkten Vergleichbarkeit verschiedener relativer
Frequenzwerte. So konnen mit diesem Wert nicht nur verschiedene Textbereiche eines
Korpus, sondern sogar verschiedene und verschiedensprachige Korpora verglichen werden.
Die Funktion Spezifitit®® ermittelt das fiir einen Textbereich einer bestimmten Partition
spezifische Vokabular. Dieses charakterstische Vokabular wird errechnet, indem die Lexik
der Textteile einer Partition mit der Lexik anderer Textteile dieser Partition verglichen wird?’.
Zur Lexik zdhlen alle messbaren Einheiten. Das heil3t, in erster Linie wird die Spezifitit von
Graphemen bzw. Wortformen errechnet. Bei Bedarf lassen sich aber auch die Spezifititen von
Gruppen von Wortformen oder von wiederholten Segmenten berechnen. Die Spezifitit misst,
wie stark die Haufigkeit eines Graphems von der Wahrscheinlichkeit abweicht, dass dieses
Graphem in einem Textteil einer Partition auftaucht. Diese Mafzahl zeigt an, wie typisch
(positive Spezifitit) oder untypisch (negative Spezifitit) ein bestimmtes Graphem oder ein
wiederholtes Segment fiir einen bestimmten Textteil ist.
Dabei ermoglicht die Funktion der Spezifitit einen synchronen und diachronen Vergleich der
lexikalischen Charakteristik innerhalb der Partitionen. Drastische lexikalische Unterschiede
und Verdnderungen innerhalb einer Partition lassen sich iiber den berechneten Koeffizienten
ablesen. Mit der Funktion Spezifitit kann zum Beispiel die spezifische Lexik eines
bestimmten Lokutors oder eines bestimmten Jahres erhoben werden. So ist es mdglich, eine
Liste des spezifischen und unspezifischen Vokabulars der verschiedenen Textbereiche einer
Partition zu erstellen. Einzelne Werte einer messbaren Einheit aus verschiedenen
Textsequenzen einer Partition konnen in einer graphischen Darstellung gegeniibergestellt
werden. So kann zum Beispiel ermittelt werden, inwiefern das Vokabular, das fiir einen Autor
typisch ist, fiir einen anderen Autor eher untypisch ist. Bei der Erhebung der Spezifitdt wird
ein Faktor errechnet, der folgende Maf3zahlen einbezieht:

— Kij = Frequenz der Form i im Teil j des Korpus

— Ki =Frequenz der Form i im gesamten Korpus

— K. = Lénge des Teils j

— K.. = Gesamtlidnge des Korpus

(vgl. Lebart/Salem 1994: 222; Habert/Nazarenko/Salem 1997: 196)
Bei der Berechnung des Faktors wird Kij in Beziechung zu den iibrigen drei Maf3en gesetzt.
Fiir das gesamte Korpus wird mittels der Wahrscheinlichkeitsrechnung ein Wert errechnet,
der die durchschnittliche Représentativitit des untersuchten Graphems im Korpus wiedergibt.
Befindet sich die Représentativitit dieser Form im Bereich des Durchschnittswertes, spricht
man von einer banalen Représentativitit der Form (S = 0). Ist eine Form in allen

» Bei dem Begriff Spezifitit handelt es sich um eine Ubersetzung des franzdsischen Terminus

Spécificités. Die exakte Ubertragung des franzosischen Terminus ins Deutsche durch den Terminus Spezifizitit
ist nicht moglich, da dieser Terminus seit den 1960er Jahren als grammatische Kategorie neben der Definitheit in
der theoretischen Linguistik zur Analyse der Semantik von Aussagen etabliert wurde. Der Begriff der Spezifitt
ist hingegen im Deutschen als Fachterminus bisher nicht etabliert.
30 Siehe auch Kookkurrenz, die eine spezielle Spezifitét ist.
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Textbereichen einer untersuchten Partition banal, so spricht man vom Basisvokabular dieser
Partition. Das Basisvokabular ist insbesondere fiir den Vergleich verschiedener Sprecher bzw.
Autoren interessant, da es Auskunft dariiber gibt, welches Vokabular im untersuchten
Diskurs, den das Korpus reprasentiert, von allen im Korpus enthaltenen Diskursteilnehmern
geteilt wird.

Der errechnete Durchschnittswert fiir die Reprisentativitit einer messbaren Einheit dient als
Grenzwert fiir die Berechnung der Unter- bzw. Uberreprisentativitit (S- bzw. S+) dieser
Einheit in einer Partition des Korpus. Wenn S einen negativen Wert wiedergibt, ist die
jeweilige Form im gewdhlten Textteil im Vergleich zu den iibrigen Textsequenzen der
Partition unterrepriasentiert. Wenn S jedoch einen positiven Wert wiedergibt, ist die jeweilige
messbare Einheit im gewihlten Textteil im Vergleich zu den {ibrigen Textsequenzen der
untersuchten Partition liberreprisentiert.

In der Forschungspraxis existieren Wortformen mit einer duflerst geringen Hiufigkeit.
Wortformen deren Haufigkeit gleich eins ist, werden Hapax genannt. Diese Formen sind fiir
die Berechnung des spezifischen Vokabulars eines Textteils wenig interessant, da sie nicht
zur Typizitit eines Textteils beitragen. Um derartige Formen von der Berechnung
auszuschlieBen, kann vom Untersuchenden willkiirlich ein Grenzwert (seuil) festgelegt
werden, der Wortformen ausschlieft, die eine Frequenz unterhalb dieses Grenzwertes haben.
Dabei wird dieser festgelegte Grenzwert in Beziehung zu der Linge des untersuchten
Textteils gesetzt. Die Mallzahl der Kookkurrenz wird vor allem in der angelsidchsischen
Literatur auch als Kollokation (Collocation) bezeichnet. Mit dieser Messung werden jene
Wortformen ermittelt, die im Kotext einer untersuchten messbaren Einheit, also einer
Wortform oder eines wiederholten Segmentes, spezifisch hiaufig auftreten. Dabei ist nicht die
syntaktische Beziehung zwischen den Okkurrenzen ausschlaggebend, sondern lediglich ihr
wiederholtes gemeinsames Auftreten innerhalb einer syntaktischen Einheit. Das heifit, mit
dieser Messung konnen untersuchte Begriffe, auf die mit ithnen gemeinsam innerhalb eines
bestimmten Textbereiches des Korpus auftretenden Formen und Segmente, untersucht
werden. Dabei kann der Textbereich, der als Kotext betrachtet werden soll, vom Forscher
bestimmt werden.

Die Kookkurrenz untersucht den Kotext einer Wortform oder eines Segmentes quantitativ.
Innerhalb der vom Forscher bestimmten syntaktischen Einheiten, zum Beispiel dem Satz,
wird gezdhlt, wie oft zwei benachbarte Okkurrenzen auftreten. Die Kookkurrenz kann auf
verschiedenen Wegen ermittelt werden. Im Programm Lexico3 werden jene Wortformen als
Kookkurrenz ermittelt, die innerhalb der bestimmten syntaktischen Einheit spezifisch haufig
mit der untersuchten Wortform auftreten. Das heilit, die Kookkurrenz ist hier eine
abgewandelte Spezifitit und wird ebenso wie diese berechnet.

Zur Berechnung der Kookkurrenzen wird das Korpus in zwei Teile unterteilt. Ein Teil enthélt
alle textlichen Einheiten, die die untersuchte Wortform enthalten. Der andere Teil enthélt alle
textlichen Einheiten, die die untersuchte Form nicht enthalten. Anschliefend werden die
Spezifititen des ersten Teils in Anhéngigkeit vom zweiten Teil berechnet. Es wird ermittelt,
welches Vokabular in dem Teil, der die untersuchte Wortform enthilt, {iber- und
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unterreprasentiert ist. Jene Wortformen, die {iiberreprdsentiert sind, werden als die
Kookkurrenzen der untersuchten Wortform bezeichnet.

Neben den textstatistischen Messungen gibt es Mdglichkeiten, einen Zugang zum Kotext
einer messbaren Einheit zu erlangen, um dann eventuell eine qualitative Analyse
durchzufiihren. Eine Form eines solchen Zugangs ist die Karte der Textsektionen, die einige
Programme vom Korpus erstellen konnen. Auf dieser Karte ist jede syntaktische Einheit, die
der Forscher bestimmt hat, zum Beispiel ein Satz, durch ein Késtchen reprédsentiert. Jene
Kastchen, die eine Wortform, eine Wortform aus der Gruppe von Formen oder ein
wiederholtes Segment enthalten, die Gegenstand der Untersuchung sind, lassen sich farbig
markieren.

Alle Sektionen auf dieser Karte konnen einzeln betrachtet werden. Das heil3t, einzelne Sitze
oder Absitze konnen gelesen und qualitativ analysiert werden. Die farbliche Markierung hilft
dabei, Sitze zu finden, die die untersuchte Wortform enthalten. Auflerdem koénnen die vom
Forscher eingefiihrten Variabeln, wie zum Beispiel Autor oder Jahr den einzelnen
Textsektionen zugeordnet werden, so dass die Sektionen identifizierbar werden.
Grundsitzlich dient die Karte aber dazu, die Verteilung einer untersuchten Einheit im Korpus
graphisch darzustellen. Ist das Korpus diachron angelegt, lassen sich so zum Beispiel
historische Haufungen einer Form zu einem bestimmten Zeitpunkt abbilden, der im Korpus
durch bestimmte Texte reprisentiert ist. In Kombination mit dem spezifischen Vokabular
konnen mit der Karte der Textsektionen jene Sektionen ermittelt werden, in denen sich dieses
Vokabular héuft. Auf diese Weise lassen sich fiir das spezifische Vokabular eines Sprechers
reprasentative Schliisselsdtze ermitteln.

Eine traditionelle Form eines Zugangs zum Kotext einer untersuchten messbaren Einheit
bietet die Darstellung der Konkordanzen. Im angelsidchsischen Sprachraum werden die
Konkordanzen als Keyword in context bezeichnet und mit KWIC abgekiirzt. Von der
Funktion Karte der Sektionen unterscheidet sich die Funktion Konkordanz in ihrer
tabellenformigen Darstellungsweise aller Kotexte auf einem Arbeitsblatt sowie in den
kiirzeren Sequenzen der dargestellten Kotexte.

Bei der Darstellung der Konkordanz werden alle benachbarten Kotexte, die eine bestimmte
untersuchte Wortform umgeben, zusammen mit dieser Form abgebildet. Haufig handelt es
sich bei den abgebildeten Kotexten lediglich um einzelne Satzfragmente, die eine gehéufte
Darstellung jener Wortformen bieten, die im Kotext der untersuchten Wortform auftreten. Die
Funktion der Konkordanz erlaubt dank einer textlichen Reorganisation ein schnelleres
Erfassen des Kotextes. Dabei kann zum Beispiel ermittelt werden, in welcher syntaktischen
Beziehung die quantitativ ermittelten Kookkurrenzen zu der untersuchten Form stehen.
Daneben lassen sich die Konkordanzen nach den vom Forscher eingefiihrten Variabeln, zum
Beispiel Autor oder Jahr sortieren. Dadurch wird eine Zuordnung der Kotexte moglich.
AuBerdem kann zum Beispiel angezeigt werden, wie hdufig die untersuchte messbare Einheit
von einem bestimmten Autor oder/und in einem bestimmten Jahr verwendet wurde.
Zusétzlich konnen Kotexte anhand der Formen, die vor der untersuchten Wortform stehen
oder der Formen, die nach der untersuchten Wortform stehen, alphabetisch sortiert werden.
Dadurch werden Wiederholungen von Kotexten schnell ermittelbar.
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Des Weiteren konnen innerhalb der Konkordanzen wiederholte Segmente erhoben,
quantifiziert und in einer Liste dargestellt werden. Diese Messung wird als Inventar
bezeichnet (vgl. Abb. 12; 13; 14). Mit dem Inventar lassen sich vor allem die grammatischen
Worter im Kotext einer untersuchten Form ermitteln, da diese als Bindeglieder zwischen
semantischen Wortern hdufiger wiederholt im Kotext einer untersuchten Form auftreten als
semantische Worter. Diese Darstellung verhilft dem Forscher zu einer abstrakteren
Perspektive bei der Interpretation des Kotextes, in dem eine bestimmte Form verwendet wird.
Denn die grammatischen Worter im Kotext beeinflussen die Bedeutung der semantischen
Worter auf subtilere Weise als semantische Worter des Kotextes. Zum Beispiel hat der
Eigennamen Europa in den Segmenten ,,ein Europa®, ,unser Europa®, ,,das Europa‘ oder ,,in
Europa‘ ganz unterschiedliche Bedeutungen. Tritt eines dieser Segmente bei einem Sprecher
hiufiger auf als bei einem anderen Sprecher, so lassen sich daraus Annahmen zu seiner
diskursiven Positionierung zu Europa bilden.

Der vorangegangene Abschnitt hat Methoden und Malizahlen der Lexikometrie vorgestellt.
Die Lexikometrie wurde dabei als Instrument zur Messung von Wortformen in ihrem
spezifischen Ko- und Kontext dargestellt. Vom Ko- und Kontext kann auf die referentielle
Bedeutung eines Zeichens geschlossen werden. In den beiden folgenden Abschnitten werden
Konzepte entwickelt, mit denen die textstatistischen Daten von Ko- und Kontext an das
Konzept des flottierenden Signifikanten und die damit verbundene Offenheit von Bedeutung
anschlieBen ldsst. Damit kann die referentielle Bedeutung eines sprachlichen Zeichens in
einer Diskursanalyse untersucht werden. Mit dem Konzept des kotextuellen Floatingbereiches
wird die Maf3zahl der Kookkurrenz fiir die Analyse der referentiellen Bedeutung flottierender
Signifikanten entwickelt. Mit der lexikalischen Identitdt wird anschlieBend ein Konzept
entwickelt, mit dem das Vokabular verschiedener und verschiedensprachiger Korpora auf der
Grundlage der Hiufigkeit der Lexeme verglichen werden kann. Identisches Vokabular
zwischen Korpora, die sich mit der Politik der FEuropdischen Union und Europa
auseinandersetzen, ist als Kotext zu betrachten, in dem die Européische Union und Europa im
Diskurs konzeptualisiert werden.

3.3.6 Kotextueller Floatingbereich

Das Konzept des Floatingbereiches bezieht sich auf den Kotext eines untersuchten
flottierenden Signifikanten. Das Konzept soll den Bereich erfassen, in dem ein Signifikant
innerhalb eines Textes oder Korpus flottiert. Der Floatingbereich wird als ausschlaggebend
fiir die referentielle Bedeutung des Signifikanten betrachtet. Er ist Teil des Kotextes. Dabei
umfasst das Konzept des Floatingbereiches die Gesamtheit der Kotexte, die ein Text oder
Korpus enthdlt. Der Floatingbereich wird in einem Korpus mit den unterschiedlichen
Methoden der Lexikometrie erhoben. Damit ist er ein genuines Konzept der Korpuslinguistik
und der Lexikometrie. Die Perspektiven, die die unterschiedlichen lexikometrischen
Methoden auf das Vokabular eines Korpus einnehmen, erlauben die Unterscheidung eines
horizontalen und eines vertikalen Floatingbereiches. Die quantifizierende Messung der
Kookkurrenzen ergibt Wortlisten, die als vertikaler Floatingbereich bezeichnet werden
sollen. Die Erhebung der Konkordanzen und der Textsektionen, die einen qualitativen Zugang
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zum Text ermdoglichen, sollen als horizontaler Floatingbereich bezeichnet werden. Der
kotextuelle Floatingbereich wird zunichst innerhalb eines Korpus erhoben und kann dann mit
anderen Korpora verglichen werden.

Ein Floatingbereich wird durch die semantischen Einheiten im Kotext jenes flottierenden
Signifikanten konstituiert, dessen referentielle Bedeutung untersucht wird. Die Interpretation
der referentiellen Bedeutung erfolgt dabei wie in den Abschnitten 3.2.2.3 und 3.2.2.4
dargestellt. Durch die Kombination verschiedener Lexeme in einem Satz oder einer Aussage
wird ein semantischer Bereich belegt, in dessen Grenzen die Bedeutungen des untersuchten
semantischen Zeichens flottieren konnen. Die Bedeutungen der einzelnen Glieder des
Floatingbereiches  beeinflussen  sich  dabei  gegenseitig und  grenzen  die
Interpretationsmoglichkeiten der Bedeutungen der einzelnen Glieder ein. So wird sich das
sprachliche Zeichen FEuropa in einem Satz, in dem das Wort Agrarpolitik steht,
hochstwahrscheinlich auf die Europédische Union und nicht auf den Kontinent Europa
beziehen.

e Horizontaler und vertikaler Floatingbereich

Innerhalb einer Korpusanalyse lassen sich zwei Dimensionen des Floatingbereiches
unterscheiden. Zum Einen konnen direkte syntaktische Verkniipfungen von lexikalischen
Einheiten, also Wortgruppen oder Sétze, erhoben und untersucht werden. Diese Dimension
soll als horizontaler Floatingbereich bezeichnet werden. Zum Anderen lassen sich mit der
Lexikometrie Listen von Kotexten einer untersuchten Form erstellen. Diese Listen stellen die
Kotexte vertikal dar, so dass diese Dimension als vertikaler Floatingbereich bezeichnet wird.
Der vertikale Floatingbereich besteht aus mehreren horizontalen Floatingbereichen.

Aus methodologischer Perspektive ist der horizontale Floatingbereich
Untersuchungsgegenstand klassischer sprachwissenschaftlicher Bereiche wie der Syntax oder
der Valenzgrammatik. Der vertikale Floatingbereich wird dagegen vor allem in der
Lexikologie, Lexikometrie, Textometrie bzw. Korpuslinguistik untersucht. Wihrend der
horizontale Floatingbereich durch die syntaktische Verkniipfung lexikalischer Einheiten
gekennzeichnet ist, besteht zwischen den lexikalischen Einheiten des vertikalen
Floatingbereiches keine syntaktische Verbindung. Der vertikale Floatingbereich ist dagegen
durch einzelne lexikalische Einheiten im Kotext der gleichen untersuchten Form
gekennzeichnet. Das bindende Glied zwischen den lexikalischen Einheiten des vertikalen
Floatingbereichs ist demnach das untersuchte sprachliche Zeichen.

Im Rahmen einer lexikometrischen Untersuchung lassen sich Floatingbereiche vor allem mit
den Malizahlen der Textsegmente, der Konkordanz, der Kookkurrenz und der wiederholten
Segmente erschlieBen. Die Messung der Textsegmente und der Konkordanz ermdéglichen
einen direkten Textzugang und damit die Moglichkeit zur ErschlieBung des horizontalen
Floatingbereiches. Die Maf3zahl der wiederholten Segmente zidhlt Kombinationen von Formen
eines Korpus, die mehr als einmal in dieser Kombination auftreten. Damit kénnen vor allem
sich wiederholende Slogans, phraseologische und idiomatische Wendungen erfasst werden.
Das heiit, die MaBzahl der wiederholten Segmente erfasst zundchst die einzelnen
horizontalen Floatingbereiche und quantifiziert diese dann. Diese Listen konnen im Sinne
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vertikaler Floatingbereiche interpretiert werden. Die Mafzahl der Kookkurrenz ermoglicht
eine Aussage dariiber, mit welchen Formen eine bestimmte untersuchte Form besonders
hiufig innerhalb einer vorherbestimmten Einheit auftritt. Die Kookkurrenzlisten
reprasentieren vertikale Floatingbereiche.

Die ErschlieBung des Floatingbereiches eines sprachlichen Zeichens mit Hilfe
korpuslinguistischer Methoden dient der Untersuchung der Bedeutungen mit denen ein
sprachliches Zeichen in einem Korpus verwendet wird. So kann bestimmt werden, ob in
einem Korpus eine bestimmte Verwendung und damit eine bestimmte Bedeutung eines
sprachlichen Zeichens vorherrschen oder ob umgekehrt ganz verschiedene Bedeutungen fiir
ein Zeichen in einem Korpus verwendet werden. Mit der Einbeziehung eines Referenzkorpus
lieBe sich zudem untersuchen, ob die Verwendung des Zeichens im untersuchten
Spezialkorpus der Verwendung zum Beispiel in einem literatursprachlichen Referenzkorpus
einer Nationalsprache entspricht.

Fir die Lexikometrie und fiir die Untersuchung politischer Diskurse sind vor allem
Floatingbereiche von Bedeutung, die in einem Text, einem Korpus oder einer Sprache haufig
wiederholt werden. Je haufiger horizontale Floatingbereiche in einer Sprache wiederholt
werden, desto stirker verfestigen sie sich im Wortschatz einer Sprachgemeinschaft. Zu den
am schwéchsten verfestigten horizontalen Floatingbereichen zdhlen Wortgruppen, die im
normalen Sprachgebrauch spontan gebildet werden. Eine etwas stirkere Verfestigung in der
Kombination der semantischen Glieder weisen Slogans auf. Der hochste Grad einer solchen
Verfestigung findet sich in Phraseologismen und Idiomen.

Die Untersuchung der Variabilitit von Bedeutung in Floatingbereichen ldsst sich im Rahmen
einer lexikometrischen Untersuchung zunéchst nur von der Seite der Formen, also auf der
Ebene der Lexeme, beginnen. Wenn ich hier von der Verfestigung der semantischen Glieder
eines Floatingbereiches spreche, so ist damit zundchst die Verfestigung der Kombination der
lexikalischen Einheiten gemeint. Diese stabile Kombination lexikalischer Einheiten fiihrt
zwar zu einer Einschrinkung der Interpretationsmoglichkeiten der einzelnen Glieder der
jeweiligen Kombination, jedoch nicht zu einer stabilen Bedeutung weder der einzelnen
lexikalischen Bestandteile noch der gesamten Kombination lexikalischer Einheiten. Sowohl
die Bedeutung der einzelnen lexikalischen Bestandteile als auch die Bedeutung der gesamten
Kombination lexikalischer Einheiten werden immer von ihren Ko- und Kontexten beeinflusst
und sind verdnderbar.

Die Varianz der Bedeutungen bei der Wiederholung innerhalb einer einzelnen Kombination
lexikalischer Einheiten, also eines horizontalen Floatingbereiches, ldsst sich mit den
quantifizierenden Methoden der Lexikometrie nicht untersuchen. Das heif}t, die Bedeutung
einer AuBerung in ihrem spezifischen Kotext ldsst sich nur mit qualitativen Methoden
untersuchen, die einen Zugriff auf den Text — genauer auf eine AuBerung und ihren Kotext
erlauben. Eine qualitative Untersuchung des horizontalen Floatingbereiches des sprachlichen
Ausdrucks Europa ist und seiner franzosischen und englischen Aquivalente, in der das oben
entwickelte Konzept des Szenarios zur Anwendung kommt, wird in Kapitel 6 durchgefiihrt.
Der kotextuelle Floatingbereich ist ein Konzept, mit dem die Bedeutungsvarianz eines
sprachlichen Zeichens innerhalb eines Korpus untersucht werden kann. Im folgenden
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Abschnitt wird mit dem Konzept der lexikalischen Identitdiit ein Konzept entwickelt, mit dem
sich das Vokabular verschiedener Korpora untersuchen ldsst. Mit diesem Konzept kann
untersucht werden, welche Themen und Diskurse in den Wahlprogrammen eines Landes von
besonderer Relevanz sind und wo Ubereinstimmungen und Unterschiede zu den
Wahlprogrammen anderer Lénder bestehen.

3.3.7 Lexikalische Identitat

Ausgehend von der Lexik des Korpus lédsst sich eine lexikalische Identitdt ermitteln. Mit dem
Konzept der lexikalischen Identitidt wird die identische Lexik innerhalb eines Korpus oder
mehrerer Korpora erfasst. Lexikalische Ubereinstimmung zwischen verschiedenen Korpora
fihrt den Forscher zur lexikalischen Identitit dieser Korpora. Lexikalische
Ubereinstimmungen auf der Ebene der Korpora lassen sich zunéchst mit einem Vergleich der
Indizes der verschiedenen Korpora feststellen. Das Konzept der lexikalischen Identitét soll
hier auf verschiedensprachige Korpora angewendet werden.

Um die identische Lexik verschiedensprachiger Korpora zu erfassen, sind einerseits
typographische Ahnlichkeit (z.B. dt.: humanistisch, engl.: humanist(ic), fiz.: humaniste) und
andererseits die semantische Ahnlichkeit (z.B. dr.. Entwicklung, engl.. development, fiz.:
développement) relevant. Diese Anwendung des Lexikbegriffes geht nicht ganz konform mit
dem Lexikbegriff, wie er in den Sprachwissenschaften verwendet wird. Meint der Begriff der
Lexik in den Sprachwissenschaften den Wortschatz einer Nationalsprache oder einer
nationalsprachlichen Varietdt, so soll hier der Lexikbegriff auf den Wortschatz
verschiedensprachiger politischer Diskurse ausgeweitet werden.

Der Begriff Lexik wird damit auf die Entsprechungen eines Lexems in verschiedenen
Sprachen ausgeweitet. Aus sprachwissenschaftlicher Sicht problematisch ist daran, dass die
polysemen Bedeutungen eines Lexems bei den verschiedenen Entsprechungen dieses Lexems
in den verschiedenen Sprachen nicht immer identisch sind. So trdgt zum Beispiel das
franzosische Lexem développement, neben den auch fiir das deutsche Lexem Entwicklung
giiltigen Bedeutungen zusitzlich die Bedeutung Ubersetzung (an einem Fahrradgetriebe). Aus
diskursanalytischer Sicht ist die Ausweitung des Lexembegriffs auf die gleichen Konzepte
verschiedener  Sprachen  jedoch  weniger problematisch, da sich eventuelle
Bedeutungsabweichungen eines Lexems in verschiedensprachigen Korpora bei der Analyse
erschliefen und dann ausgegliedert werden konnen. Aullerdem wird eine solche Abweichung
die Ausnahme bleiben, da die Texte des Korpus alle als Spuren des politischen Diskurses
gelten konnen, fiir den eine dhnliche Anwendung der Diskurslexik auch iiber Sprachgrenzen
hinweg angenommen werden kann. So ist es, um bei dem obigen Beispiel zu bleiben,
unwahrscheinlich, dass im politischen Diskurs in Frankreich in einem Text zur
Entwicklungspolitik die Bedeutung Fahrradgetriebetibersetzung des Lexems développement
benutzt wird.

Mit der Ausweitung des Lexikbegriffs auf das Vokabular eines Diskurses verschiedener
Sprachen riickt der wissenschaftliche Fokus weg von der Untersuchung der Eigenarten einer
Nationalsprache hin zu einer Untersuchung transnationaler sprachlicher Erscheinungen
innerhalb einer sozialen Einheit. Diese Einheit ist in der vorliegenden Untersuchung dadurch
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gegeben, dass sich alle Sprecher im politischen Diskurs zur Europdischen Union
positionieren, indem sie um Pldtze im Europédischen Parlament werben. Im weitesten Sinne
geht es also bei der Analyse von Identifikationsangeboten fiir eine europdische Identitdt um
die Untersuchung eines transnationalen Wortschatzes zur Europdischen Union. Dieser
Wortschatz wird durch seine semantischen Ubereinstimmungen iiber die verschiedenen
nationalsprachlichen Grenzen hinweg generiert.

Die lexikalische Identitét zwischen verschiedenen Korpora kann verschieden stark ausgeprégt
sein. Das AusmaB der lexikalischen Ubereinstimmung zwischen zwei Korpora lisst sich
anhand der Hiufigkeit der identischen Formen messen. So kann man bei einer geringen
Frequenz eines Wortes in einem Korpus, zum Beispiel Haus, und einer hohen Frequenz des
entsprechenden Wortes in einem anderen Korpus, zum Beispiel maison, von einer geringen
lexikalischen Ubereinstimmung und daher von einer schwach ausgepriigten lexikalischen
Identitét sprechen. Hétten die Formen Haus und maison in beiden Korpora eine dhnlich
niedrige oder hohe Frequenz, so konnte man hingegen, aufgrund der starken lexikalischen
Ubereinstimmung von einer stark ausgeprigten lexikalischen Identitit sprechen.
Vorraussetzung fiir die Vergleichbarkeit der Frequenzen zweier Korpora ist deren gleiche
oder dhnliche Korpuslinge (Summe aller Formen eines Korpus).

Eine identische Lexik zwischen verschiedensprachigen Korpora der Wahlprogramme gibt
Hinweise auf eine mogliche Interdiskursivitidt zwischen den politischen Diskursen der
untersuchten Lénder. Insofern die politischen Agenden in verschiedenen Lindern eine grofB3e
Ubereinstimmung  aufweisen, kann von einem interdiskursiven Austausch, der
moglicherweise auf europdischer Ebene iiber das Europdische Parlament und die
europdischen Parteien stattfindet, ausgegangen werden. Die lexikalische Identitit dient
demnach als Indikator fiir Interdiskursivitdt der politischen Diskurse in den verschiedenen
Léandern.

Interdiskursivitdt 1dsst sich mit semantischen Wortern untersuchen. Dabei ist bei lexikalischen
Ubereinstimmungen zwischen verschiedensprachigen Korpora immer abzuwigen, auf
welchen diskursiven Kontakt welcher Diskurse diese Ubereinstimmung zuriickgefiihrt werden
kann und inwiefern dieser diskursive Kontakt als Interdiskurs betrachtet werden kann.
Ubereinstimmungen von grammatischen Waortern zwischen verschiedensprachigen Korpora
konnen nicht auf Interdiskursivitét der politischen Diskurse zuriickgefiihrt werden. Vielmehr
kann eine solche ,,grammatische lexikalische Identitdt” dadurch entstehen, dass der Sprachstil
und Rhetorik fiir das Genre der Wahlprogramme in den verschiedenen politischen Diskursen
der untersuchten Linder iibereinstimmt. So ldsst sich zum Beispiel eine dhnlich hohe
Frequenz der Hilfsverben haben und sein in den verschiedensprachigen Korpora auf eine
dhnlich differenzierte Ausdrucksweise in Bezug auf die verbalen Handlungen in diesen
Korpora schlieBen.

Wie das Ausmal der lexikalischen Identitit, ldsst sich auch das Ausmal} der Interdiskursivitat
mit Hilfe der Frequenz einer untersuchten Form in den verglichenen Korpora messen.
Demnach lésst eine hohe lexikalische Identitdt zweier Korpora auf eine hohe Interdiskursivitit
schlieBen. Dies muss jedoch auf die lexikalischen Ubereinstimmungen mit hoher Frequenz
beschriinkt werden, da lexikalische Ubereinstimmungen von Formen mit geringer Hiufigkeit
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mehr oder weniger zufillig entstehen konnen und nicht unbedingt auf die Interdiskursivitit
schlieBen lassen.

Fiir die vorliegende Untersuchung sind vor allen Dingen lexikalische Ubereinstimmungen mit
hoher Frequenz und auf der semantischen Ebene von Interesse, da sie Hinweise auf einen
Interdiskurs auf der Ebene des politischen Diskurses enthalten, die wiederum als Grundlage
fiir die Ausbildung einer gemeinsamen europdischen Identitit dienen konnen. Umgekehrt
konnen Unterschiede in der Lexik der verschiedenen Korpora als Hinweis auf die nationale
Abgeschlossenheit der politischen Diskurse betrachtet werden. Das heifit, dass fiir die
lexikalischen Bereiche, fiir die keine Ubereinstimmung zwischen den verschiedensprachigen
Korpora festzustellen ist, kein Interdiskurs besteht. Die Korpora weisen an diesen Stellen im
Vergleich zu den anderen Untersuchungskorpora eine lexikalische Eigenart auf. Von der
lexikalischen Eigenart eines Korpus kann auf die Eigenart der nationalen politischen Diskurse
geschlossen werden. Das heiflt, hat ein bestimmtes Konzept wie zum Beispiel
Gleichberechtigung eine viel hohere Frequenz als sein fremdsprachiges Aquivalent im
Vergleichskorpus oder kommt es hier gar nicht vor, so kann daraus gefolgert werden, dass
Gleichberechtigung in diesem Fall innerhalb des deutschen politischen Diskurses, der sich auf
Europa und die EU bezieht, eine grolere Bedeutung hat als in anderen nationalen politischen
Diskursen.

Mit dem Konzept der lexikalischen Identitdt lassen sich also Aussagen iiber lexikalische
Ubereinstimmungen zwischen verschiedenen Korpora treffen. Ausgehend von diesen
lexikalischen Ubereinstimmungen kann auf das AusmaB des diskursiven Kontaktes, der
Interdiskursivitdt zwischen den untersuchten verschiedensprachigen politischen Diskursen
geschlossen werden. Es lassen sich Aussagen dariiber treffen, inwiefern der
Legitimitédtsglaube fiir die politische Macht der Europdischen Union, der innerhalb des
britischen, deutschen und franzdsischen politischen Diskurses generiert wird, identisch oder
unterschiedlich ist.

e Lexikalische Identitdt und hermeneutische Bedeutung

Die mit dem Konzept der lexikalischen Identitdt vorgeschlagene Interpretationsarbeit erinnert
an ein hermeneutisches Bedeutungsverstindnis. Jedoch geht es hier anders als in
hermeneutischen Verfahren nicht um die ErschlieBung eines bereits existierenden Sinns,
sondern um die Untersuchung des Kotextes, in dem eine Bedeutung entsteht. Das heif}t, es
geht nicht darum, Bedeutungen festzulegen, sondern darum die Entstehungsbedingungen von
Bedeutung darzustellen. Indem einzelne Lexeme bestimmten Diskursen zugeordnet werden,
wird anders als in hermeneutischen Verfahren noch nichts iiber ihre konkrete Bedeutung im
Sprachgebrauch ausgesagt.

Die Zuordnung eines Lexems aus den Indizes zu einem bestimmten Diskurs erfolgt mit Hilfe
des Ko- und Kontext-Wissens. Das heiflit, das Lexem Frauen kann einem
Gleichberechtigungsdiskurs zugeordnet werden, da davon auszugehen ist, dass sich eine
politische Partei, die das Lexem in einem Wahlprogramm verwendet genau auf diesen
Diskurs bezieht. In dhnlicher Weise kann die Verwendung des Akronyms NATO in
Wahlprogrammen zur Europawahl einem auBlenpolitischen Diskurs zugeordnet werden. Im
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Zweifelsfall konnen die kotextuellen Messungen wie Konkordanz und Textsektion genutzt
werden, um herauszufinden, auf welchen Diskurs sich ein Lexem bezieht. So ldsst sich zum
Beispiel ermitteln, dass das Lexem Festung im Kotext von Europa und im Kontext von
Wahlprogrammen politischer Parteien zur Europawahl Teil eines Wertediskurses ist, der sich
auf den Wert der Freiheit und das Recht zur freien Wahl des Wohnsitzes bezieht — denn die
politischen Parteien betonen in den Wahlprogrammen, dass sie gerade keine Festung Europa
errichten wollen. Unter Beriicksichtigung von Ko- und Kontext ist es daher moglich, die
Lexeme, das heif3t, insbesondere die bedeutungstragenden Nomen, einem bestimmten Diskurs
zu zuordnen. Die Benennung eines Diskurses dient hier der Kartierung des Kotextes, in dem
das untersuchte sprachliche Zeichen Europa verwendet wird und durch den seine Bedeutung
beeinflusst wird.
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4 Untersuchungskorpora aus Wahlprogrammen, ihre lexikometrischen
Haupteigenschaften und Variationen in der Verwendung von Europa

Bevor im folgenden Kapitel erste lexikometrische Erhebungen prisentiert werden, wird das
Untersuchungskorpus vorgestellt. Dazu werde ich zunichst auf die enthaltenen Texte
eingehen und dann die lexikalischen Haupteigenschaften der Korpora vorstellen, indem
Textlange sowie die haufigsten Nomen, Adjektive und Verben dargestellt werden. Zunéchst
werden die in Abschnitt 3.3.3 erlduterten Anforderungen an das Untersuchungskorpus auf die
vorliegenden Korpora bezogen.

4.1 Ubereinstimmung des Untersuchungskorpus mit den allgemeinen Anforderungen an
Korpora

Im Hinblick auf die Anforderungen an den Forschungsgegenstand, die mit der Diskursanalyse
als methodische Vorgehensweise gekniipft sind, eignet sich das Textgenre Wahlprogramm
insbesondere deswegen, weil die Parteien direkt als Autoren der Texte auftreten.
Wahlprogramme eignen sich fiir die Analyse des politischen Diskurses besonders, weil sie
direkt von den politischen Parteien formuliert und artikuliert werden und weil diese
politischen Parteien als kohdrente diskursive Subjekte auftreten, die im Diskurs Sprechakte
vollziehen und dabei Subjektpositionen einnehmen. Das heiflit, Wahlprogramme koénnen als
Sprechaktivitidt von Parteien betrachtet werden. Mit den verschiedenen Sprechakten, die in
den Wahlprogrammen vollzogen werden, wenden sich die Parteien an Mitglieder,
Sympathisanten und die Offentlichkeit im Allgemeinen und positionieren sich dabei innerhalb
eines Diskurses. In diesem Sinne konnen Wahlprogramme als reprédsentative Texte des
politischen Diskurses betrachtet werden, die einen direkten Zugang zu den verschiedenen
Sprechern des politischen Diskurses erlauben. Dabei zeichnen sich Wahlprogramme dadurch
aus, dass die Parteien relativ ausfiihrlich ihre politische Agenda ,ungefiltert“ von den
verkiirzten Darstellungsweisen der Massenmedien kommunizieren kénnen.

Daneben ist es aufgrund des demokratischen Entwicklungsprozesses von Wahlprogrammen
und den parteiinternen Kommunikationsstrukturen unwahrscheinlich, dass sich die politischen
Positionen und Zielstellungen einer Partei, die innerhalb ein und derselben Kampagne
geduBert werden, zwischen den verschiedenen Wahlkampfmedien unterscheiden. Unter den
Medien, die bei einer Wahlkampagne zum Einsatz kommen, eignet sich das Wahlprogramm
insbesondere fiir die Untersuchung der politischen Agenda, da es der Partei als Autor des
Textes eine relativ ausfiihrliche Darstellung ihrer Position zu einer Reihe ganz verschiedener
Probleme erlaubt, die im politischen Diskurs verhandelt werden. Andere Medien sind in
dieser Hinsicht eingeschriankt, da die verschiedenen Darstellungsweisen zum Beispiel ein
Fernseh- oder Radiospot nur eine sehr verkiirzte Darstellung der gesamten politischen Agenda
ermoglichen. In diesem Sinne kann von einem Wahlprogramm die komplette Darstellung der
Positionen zu den verschiedenen Themen des politischen Diskurses erwartet werden (vgl.
1.6.4.3).

Fir eine lexikometrische Diskursanalyse eignen sich Wahlprogramme auch deswegen
besonders, weil sich mit ihnen ein relativ homogenes Korpus hinsichtlich des Textgenres und
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der Sprecher konstruieren ldsst. Das wiederkehrende Ereignis Europawahl ermoglicht eine
diachrone Betrachtung des politischen Diskurses, dessen institutionelle Bedingungen sich im
Verlauf der Zeit nur wenig verdndern und damit im Sinne einer abhédngigen Variabel als stabil
betrachtet werden konnen.

Um eine diachrone Perspektive auf diskursive Entwicklungen zu ermoglichen, wurden fiir die
vorliegenden Korpora sechs Wahlperioden, das heiit eine Zeitspanne von fiinfundzwanzig
Jahren beriicksichtigt. So lassen sich mit der diachronen Dimension des Korpus
Veridnderungen und Entwicklungen innerhalb der politischen Zielstellung einer Partei sowie
Entwicklungen innerhalb des politischen Diskurses eines bestimmten Landes insgesamt
erforschen. Es lassen sich Ereignisse herausarbeiten, die flir den politischen Diskurs in den
Wahlprogrammen von Bedeutung sind und spédter vielleicht an Bedeutung verlieren. So
nimmt zum Beispiel die Bedeutung des ,,sozialen Europa“ innerhalb des deutschen Korpus ab
Beginn der 1990er Jahr stark ab.

Daneben konnen Vergleiche zwischen den drei Korpora zu politischen Agenden gezogen
werden. So hat im deutschen Korpus der Wahlprogramme das Thema Umweltschutz eine
grofle Bedeutung. Im Unterschied zum deutschen Korpus spielt im britischen Korpus das
Thema Tierschutz eine nicht unbedeutende Rolle. Demnach lassen sich mit Hilfe der
Lexikometrie in den drei Korpora spezifische Merkmale der politischen Diskurse der
einzelnen Lénder herausarbeiten. Eine solche an den thematischen Schwerpunkten der
Korpora orientierte Untersuchung wird in der vorliegenden Arbeit nur beriicksichtigt, insofern
die referentielle Bedeutung des sprachlichen Zeichens Europa davon beeinflusst ist.

4.2 Parteien und Wahlprogramme in den drei Korpora

Der Untersuchungsgegenstand besteht aus Wahlprogrammen deutscher, franzdsischer und
britischer politischer Parteien zu den Wahlen zum Europdischen Parlament. Die
Wahlprogramme wurden fiir den Zeitraum zwischen den ersten Direktwahlen zum
Européischen Parlament 1979 und den vorletzten Europawahlen 2004 erhoben. Aus den
Wabhlprogrammen wurde zu jeder Sprache ein Untersuchungskorpus gebildet.

Fir die Auswahl der Parteien deren Wahlprogramme im Korpus enthalten sind, waren
folgende Kriterien relevant. Da in der Untersuchung die Darstellung Europas und
europdischer Politik in den nationalstaatlichen politischen Diskursen erforscht wird, war es
zunéchst wichtig alle Parteien zu integrieren, die in den nationalen Parlamenten ihren Einfluss
auf nationale Politik gelten machen konnen. Demnach handelt es sich um die groflen
konservativen und sozialdemokratischen bzw. sozialistischen Volksparteien, die in jedem der
untersuchten Lénder iiber den GroBteil der Wihlerstimmen zum nationalen Parlament
verfligen. Dazu kommen die Wahlprogramme der kleineren Parteien verschiedener politischer
Orientierungen, die in den nationalen Parlamenten vor allem als Oppositionsparteien
mitwirken oder im Fall der Bundesrepublik Deutschland als Koalitionsparteien an der
Regierung beteiligt sein kdnnen. Fiir die BRD sind das FDP, Biindnis90/Griine und die Partei
die Linke, die in dieser Arbeit noch als PDS bezeichnet wird, da die integrierten
Wahlprogramme alle von der PDS verfasst wurden. In GroBbritannien zdhlen zu den
kleineren Parteien im Unterhaus die LDP und Greens. In der franzdsischen
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Nationalversammlung zdhlen die Partei der Mitte Union pour la Démocratie Frangaise (UDF
jetzt MoDem), die kommunistischen Parteien Parti Communiste Frangais (PCF) und Lutte
Ouvriere (LO), die Umweltschutzpartei Les Verts, die rechtskonservative Chasse Péche
Nature Tradition (CPNT) sowie der rechtsextreme Front National (FN) zu den kleineren
Parteien.

Nach einem zweiten Kriterium, wurden Wahlprogramme von Parteien integriert, die wiahrend
des Untersuchungszeitraums mindestens ein Mal iiber einen Sitz im Europdischen Parlament
verfiigen. Dabei handelt es sich um kleine Parteien, die in manchen Féllen nur fiir eine
Wahlperiode im Européischen Parlament vertreten waren. Zu diesen Parteien gehort im
franzosischen Korpus die linke Parti Radicale de Gauche (PRG), die sich hdufig mit der Parti
Socialiste (PS) auf einer Liste zu Wahl gestellt hat und mit ihr gemeinsam Wahlprogramme
erarbeitet hat. Auerdem wurden in das franzdsische Korpus nach diesem Kriterium die
Wahlprogramme neogaullistischen Parteien = Mouvement pour la France (MPF) und
Rassemblement pour la France et l'indépendance de |’Europe (RPF) integriert. In das
britische Korpus wurden unter diesem Kriterium die beiden Regional- bzw. Nationalparteien
Plaid Cymru (PC) und Scottish National Party (SNP) integriert.

Das deutsche Korpus enthdlt insgesamt 37 Wahlprogramme. Fiir alle sechs Wahljahre
zwischen 1979 und 2004 sind die Wahlprogramme von CDU, CSU, FDP, die Griinen und
SPD enthalten. Ab dem Jahr 1989 sind die Wahlprogramme der Republikaner enthalten.
Diese Partei ist 1989 zum ersten Mal zur Europawahl angetreten und mit 7,1% bisher
einmalig in das Européische Parlament eingezogen. Ab 1994 sind die Wahlprogramme der
PDS enthalten, die zu dieser Wahl das erste Mal zur Europawahl antrat und 1999 das erste
Mal mit 5,8% in das Europiische Parlament einzog.

Im Hinblick auf die Forschungsfrage wurde nach Wahlprogrammen gesucht, die von den
nationalen Parteien verfasst wurden. Wie bereits in Abschnitt 1.6.4.3 erldutert wurde,
iibernehmen die deutschen Parteien bisweilen die Wahlprogramme der europdischen Partei, in
der sie Mitglied sind. Daher enthélt das deutsche Korpus folgende Texte der europdischen
Parteien: Fiir die CDU wurde 1979, 1989 und 1994 das Programm der EVP in das Korpus
integriert. Fiir die SPD 1989, 1994 und 1999 das Programm der SPE sowie fiir die FDP 1979
und 1989 das Programm der ELD/ELDR. Fiir Biindnis 90/Die Griinen wurden die Leitsétze
des Wahlprogramms der Europdischen Griinen fiir die Wahlkampagne 2004 integriert. Die
Texte von EVP, SPE und ELDR zeichnen sich dadurch aus, dass sie bisweilen zwei bis drei
so lang sind, wie die gew6hnlichen Programme der nationalen Parteien.

Das britische Korpus besteht aus insgesamt 36 Wahlprogrammen. Fiir alle sechs
Wabhlperioden konnten die Wahlprogramme der britischen Conservative Party (CONS), der
Labour-Partei, der Liberalen (LDP) und der Griinen in das Korpus integriert werden. Fiir PC
und SNP, die beide im gesamten Erhebungszeitraum in einigen Wahlperioden mit ein oder
zwei Sitzen im Europdischen Parlament vertreten waren, konnten fiir das 1979 keine
Wahlprogramme ausfindig gemacht werden. Fiir die PC ist aulerdem fiir die Europawahl von
1984 kein Text im Korpus enthalten. Das britische Korpus enthédlt auBlerdem drei
Wabhlprogramme der United Kingdom Independence Party (UKIP), die 1999 das erste Mal
mit drei Sitzen in das Européische Parlament einzog.
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Die Zusammenstellung des franzosischen Korpus gestaltete sich aufgrund der relativ kurzen
Bestehensdauer franzosischer Parteien und einer Vielzahl kleinerer Parteien, die bisweilen bei
den Europawahlen erfolgreich sind, etwas schwieriger als die Zusammenstellung der
deutschen und englischen Texte. Das franzosische Korpus besteht aus insgesamt 48 Texten.
Dabei handelt es sich nicht immer um Wahlprogramme. Einige der franzdsischen Parteien,
die in das Europdische Parlament gewéhlt wurden, wie Lutte Ouvriere erarbeiten haufig keine
Wahlprogramme, sondern nur kurze Leitsdtze oder Wahlaufrufe. Auflerdem verfiigen diese
Parteien nicht iiber ausreichende Kapazititen zur Archivierung ihres Wahlkampfmaterials.
Auch die Nationalarchive Frankreichs haben nicht alle Programme archiviert. Das weist
wiederum auf die mangelnde Bedeutung der Europawahlen in der franzdsischen
Offentlichkeit hin. Einige Parteien wie die UDF existieren nicht mehr, so dass das
Parteiarchiv zum Zeitpunkt der Erhebung nicht zuginglich war. Insofern es moglich war,
wurden adidquate Ersatztexte meistens aus Parteizeitungen in das Korpus integriert.

Fiir alle 6 untersuchten Wahlperioden sind die Programme fiir PCF, PS und UMP (Union
pour un Mouvement Populaire) vorhanden. Die UMP ist eine Partei in gaullistischer
Tradition. Sie wurde 2002 von Vertretern der Partei RPR (Rassemblement pour la
République) gegriindet. Um der parteiideologischen Kontinuitdt Rechnung zu tragen, wurden
alle Programme der RPR seit 1979 unter dem Namen UMP eingeordnet.

Die UDF versteht sich als eine Partei der politischen Mitte. Sie war bereits zu den ersten
Europawahlen 1979 angetreten, als ihre Spitzenkandidatin Simone Veil, die erste Prisidentin
des Europdischen Parlaments wurde. 1984, 1989 und 1994 hat sich die Partei im Verbund mit
der RPR (jetzt UMP) zur Wahl gestellt. Nach den franzdsischen Priasidentschaftswahlen 2007
wurde die Partei teilweise aufgelost und stark umstrukturiert. Fiir das Jahr 1994 konnte in den
Archiven kein Wahlprogramm fiir das Jahr 1994 ausfindig gemacht werden. Die Programme
fiir die franzosischen Griinen, Les Verts, konnten erst ab dem Jahr 1994 akquiriert werden.
Leider waren fiir den Zeitraum zwischen 1979 und 1989 keine Ersatztexte erhéltlich.

Der Front National, die Partei der politischen Rechten in Frankreich, zog 1984 das erste Mal
mit mehr als 10% der Wéhlerstimmen in das Europdische Parlament ein. Fiir das Jahr 1979
wurde ein programmatischer Text zur Europawahl aus der Parteizeitung Le National
entnommen. Fiir das Jahr 1984 wurde auf das Nachfolgeblatt RLP Hebdo (6-13 April)
zuriickgegriffen und eine Rede von Jean-Marie Le Pen zur anstehenden Europawahl in das
Korpus integriert. Fiir die 1989 gegriindete rechtskonservative Partei CPNT wurden alle
Wahlprogramme bzw. Leitsdtze der Parteipolitik seit der Griindung der Partei integriert.

Fir die trotzkistische Partei Lutte Ouvriere, die 1999 einmalig mit 5,2% ins Parlament
gewdhlt wurde, sind die Wahlprogramme von 1999 und 2004 im Korpus enthalten. Fiir die
Wahlen 1979 und 1994 wurden kiirzere Wahlaufrufe und Reden der charismatischen
Parteifithrerin Arlette Laguiller in das Korpus integriert. Fiir 1984 und 1989 waren keine
Texte zuganglich.

Fiir den 1994 gegriindeten neogaullistischen MPF, der bei den Europawahlen im gleichen
Jahr 12,3% der Stimmen errang, sind die Wahlprogramme von 1999 und 2004 enthalten. Die
Partei schloss sich 1999 mit einigen Dissidenten der RPR zusammen und wurde zur RPF. Fiir
den RPF enthilt das Korpus die Programme von 1999 und 2004. Bei den Europawahlen 1999
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errang die RPF 13,1% der Stimmen. Im Jahr 2000 wurde die MPF, nach Streitigkeiten in der
Parteifiihrung der RPF neu gegriindet. Bei den Wahlen fiir das Européische Parlament 2004
errang die MPF 9% der Stimmen.

4.3 Die textstatistischen Hauptmerkmale des deutschen, franzésischen und britischen
Korpus

Das deutsche Korpus besteht insgesamt aus 294644 Okkurrenzen, die sich aus 24193
verschiedenen Formen zusammensetzen. Das deutsche Korpus enthdlt 12644 Hapax, das
heillt, Formen, die nur ein einziges Mal im Korpus vorkommen. Die Form die hat mit einer
Frequenz von 15384 die groBte Haufigkeit im deutschen Korpus.

Das franzosische Korpus besteht insgesamt aus 291425 Okkurrenzen und ist damit fast
ebenso lang wie das deutsche Korpus. Das franzosische Korpus enthdlt 15703 verschiedene
Formen. Im Vergleich zum deutschen Korpus ist das Vokabular des franzdsischen Korpus um
rund 10000 Formen drmer. Das franzosische Korpus enthélt 6675 Hapax, also nur die Hélfte
der Hapax des deutschen Korpus. Die Form de hat mit einer Frequenz von 16373 die grofite
Haufigkeit im franzosischen Korpus.

Das britische Korpus besteht insgesamt aus 219126 Okkurrenzen und ist damit um ungefahr
70000 Zeichen kiirzer als das deutsche und franzosische Korpus. Das britische Korpus enthalt
9735 unterschiedliche Formen 3663 Hapax. Die hédufigste Form the erscheint 15049 Mal im
ganzen Korpus. Trotz der Unterschiede hinsichtlich der Textldnge und des Vokabelreichtums

ist ein Vergleich der verschiedenen Korpora mdglich und sinnvoll*.

4.4 Die Partitionen und ihre textstatistischen Eigenschaften

Der folgende Abschnitt stellt die einzelnen textstatistischen Eigenschaften der Partitionen
Partei und Jahr dar. Der Abschnitt dient vor allen Dingen dazu, den Leser mit den
Eigenschaften der Korpora vertraut zu machen.

In alle drei Korpora wurden die Partitionen Partei, Jahr und Text eingefiihrt. Die Partition
Partei fasst alle Texte der gleichen Partei zusammen. Sie erlaubt eine komparative
Untersuchung der Parteien, indem alle Texte derselben Partei als eine Untersuchungseinheit
betrachtet werden. Mit der Partition Partei wird beabsichtigt, die Texte einer bestimmten
politischen Partei oder Richtung zusammenzufassen. Dazu ist es sinnvoll pro Partei oder
aquivalenter politischer Richtung einen einzigen Namen zu vergeben. Aus den in 4.2
angefiihrten Griinden wurden die deutschen Texte der europdischen Parteien EVP, ELDR und
SPE als Texte von CDU, FDP und SPD behandelt. Im franzdsischen Korpus wurden die
Texte der gaullistischen Partei RPR mit dem Namen der erst 2002 gegriindeten UMP
deklariert, da diese die parteipolitische Tradition der RPR fortsetzt.

Die Partition Partei ist in gewisser Hinsicht problematisch, da sie in der lexikometrischen
Untersuchung einen homogenen Sprecher vortduscht, der in der Realitdt so nicht existiert.
Denn Parteien sind zum Einen sehr heterogene Gebilde, deren personelle Zusammensetzung
einem stidndigen Wandel unterzogen ist. Ein personeller Wandel in einer Partei hat einen

3 Zu Ursachen fiir den unterschiedlichen Reichtum des Vokabulars vgl. 5.1
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gewissen Einfluss auf die von der Partei verfassten Texte. AuBerdem reagiert Parteipolitik auf
die verschiedenen gesellschaftlichen Ereignisse. Diese Verdnderungen der Sprecher und der
Textinhalte konnen nicht mit der Partition Partei untersucht werden. Sie lassen sich jedoch
vor allem in den Partitionen Jahr und noch genauer in der Partition 7ext nachvollziehen.

Mit der Partition 7ext lassen sich einzelne Texte im Verhéltnis zu den restlichen Texten des
Korpus vergleichen. Die Partition Text erlaubt von allen drei hier eingefiihrten Partitionen die
genauste komparative Untersuchung des Korpus. Das heiit, einzelne Texte der gleichen
Partei oder verschiedener Parteien konnen verglichen werden. Die Texte konnen diachron
oder synchron betrachtet werden. Dabei erfolgt die synchrone Untersuchung durch den
Vergleich der Texte verschiedener Parteien eines Jahrgangs. Eine etwas allgemeinere
diachrone Untersuchung erlaubt die Partition Jahr, in der alle Texte desselben Jahres als eine
Untersuchungseinheit betrachtet werden. Parteispezifische Eigenschaften des Textes werden
in dieser Partition hingegen vernachléssigt.

Die Textlingen der Partitionen Jahr und Partei werden im Folgenden graphisch dargestellt.
Fir das franzosische Korpus wurde zusitzlich die Partition politische Orientierung
eingefiihrt. Diese Partition wurde flir notwendig erachtet, um die vielen kleineren und
jingeren Parteien, die in der franzosischen Parteienlandschaft existieren, in einer Partition
zusammenfassen zu konnen. Eine solche Zusammenfassung ist hier fiir eine lexikometrische
Untersuchung sinnvoll, um die Langen der Texte der einzelnen Parteien, die fiir eine solche
Untersuchung eine Berechnungsgrundlage stellen, zu homogenisieren. Das heif3t, indem eine
rechtsextreme, gaullistische, 6kologische, sozialistische und kommunistische Orientierung,
sowie die Partei der Mitte (UDF) unterschieden wird, werden die Langen der Texte, die in
diese Kategorien eingeordnet werden, mit textstatistischen Mitteln vergleichbarer. In die
Kategorie der rechtsextremen Parteien wurden CPNT und FN eingeordnet; zu den
gaullistischen Parteien wurden UMP, RPF und MPF gezihlt; als dkologisch wurde lediglich
die Partei Les Verts eingeordnet; die UDF ist die einzige Partei in der Kategorie Mitte, zu den
Parteien der sozialistischen Orientierung zdhlen PS und PRG und zu den kommunistischen
Parteien zéhlen LO und PCF.

Im deutschen und britischen Korpus ist eine solche Partition aufgrund der relativ langen
Lebensdauer der Parteien und ihrer ausgeprigten Parteitraditionen weniger sinnvoll. Dabei
konnten die verhiltnismiBig kurzen Texte von CSU und Republikaner die textstatistische
Untersuchung verzerren.

In den Abbildungen 1, 2 und 3 sind die Textlingen® innerhalb der Partition Jahr dargestellt.
Zusétzlich enthalten die Darstellungen die Aufgliederung der Partition in die Textlangen der
einzelnen Parteien pro Jahr. Diese Darstellung dient jedoch nur der Illustration der Beitrdge
der einzelnen Parteien. Innerhalb der Partition Jahr kann fiir die textstatistischen
Berechnungen nicht auf die Textlingen der einzelnen Parteien zugegriffen werden. Dazu
wurde die Partition Partei eingerichtet. Anhand der Abbildung 1 wird deutlich, dass die
Textlinge in der Partition Jahr relativ homogen verteilt ist. Alle Texte der einzelnen
Jahrgénge sind zwischen 40000 und 70000 Zeichen lang.

32 Um die Textlinge zu messen, werden alle Okkurrenzen eines Textes bzw. einer Partition gezdhlt. Als

Okkurrenz zahlt jedes sprachliche Zeichen der Schriftsprache, also auch Satzzeichen.
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Im Allgemeinen fallen die Wahlprogramme der europdischen Parteien durch langere
Textlangen auf. Bei den beiden ldngsten Texten der CDU von 1989 und 1994 handelt es sich
um Texte der EVP, deren Wahlprogramm die CDU fiir ihren Europawahlkampf in
Deutschland benutzt hat. Biindnis90/Die Griinen haben fiir die Europawahl 1994 das langste
Wahlprogramm ver6ffentlicht. Fiir die PDS ist eine stetige Zunahme der Lénge ihrer Texte
seit ihrer ersten Kandidatur 1994 anzumerken. Demgegeniiber nimmt die Lange der Texte
von Biinsnis90/Die Griinen und bei der CDU stetig ab. Eine Entwicklung, die allerdings im
geringeren Ausmal auch fiir die Republikaner und die SPD zutrifft. Die Texte der CSU haben
zwischen 1979 und 2004 auf niedrigem Niveau eine relativ homogene Textldnge.

Abb. 1*: Textlingen — absolute Haufigkeiten der Okkurrenzen — im deutschen Korpus in der
Partition Jahr (Stapeldiagramm Parteien)
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Das Jahr 1979 fillt mit den langsten Wahlprogrammen von FDP und SPD auf. Beim Lesen
dieser Texte lésst sich fiir beide Parteien eine Euphorie hinsichtlich der politischen Integration
und der Demokratisierung der EWG feststellen, die durch die erste Direktwahl zum
Europdischen Parlament ausgelst scheint. Diese Euphorie wirkt sich scheinbar auf die Lange
der Wahlprogramme aus und schwindet bereits 1984 wieder. Fiir das Jahr 2004 wird deutlich,
dass bis auf CSU, FDP und PDS die Texte aller Parteien im Vergleich zu den anderen Jahren
am kiirzesten sind.

Das franzosische Korpus zeigt in Abbildung 2 einen Anstieg der Textldngen zwischen 1989
und 1999 an. Dieser Anstieg ist vor allem den relativ langen Wahlprogrammen von PCF und
franzosischen Griinen, Les Verts, zuzurechnen. Wie im deutschen und franzdsischen Korpus

33 Beachte: in der Partition Jahr konnen die einzelnen Parteien innerhalb des Programms normalerweise

nicht unterschieden werden. Die Darstellung der Parteien dient lediglich der Verdeutlichung der
Zusammensetzung der einzelnen Jahrgénge.

171



zeigt auch das britische Korpus in Abbildung 3 bei den Wahlprogrammen von 1994 einen
groBen Zuwachs bei den Lingen der Texte. Dieser Lédngenzuwachs wird

Abb. 2: Textldngen — absolute Haufigkeiten der Okkurrenzen — im franzésischen Korpus in der
Partition Jahr (Stapeldiagramm Parteien)
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Abb. 3: Textldngen — absolute Haufigkeiten der Okkurrenzen — im britischen Korpus in der Partition
Jahr (Stapeldiagramm Parteien)
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insbesondere durch die Wahlprogramme der britischen Liberaldemokraten und der
walisischen Nationalpartei Plaid Cymru, der Labour-Partei sowie dem erstmaligen Auftreten
der United Kingdom Independence Party verursacht.

Offensichtlich besteht in allen drei untersuchten Landern ein Jahr nach der Ratifizierung des
Vertrages von Maastricht ein groBBerer Bedarf, sich hinsichtlich der Politik der EG und EU
innerhalb von Wahlprogrammen zur Europawahlen zu duflern. Diese Tendenz nimmt im
deutschen und britischen Korpus 1999 wieder ab, wogegen sie im franzdsischen Korpus
weiter ansteigt — verursacht vor allen Dingen durch das Wahlprogramm der franzdsischen
Griinen. Dabei ist deren Wahlprogramm von 1999 um ein Vierfaches langer als das
Wahlprogramm von 2004.

Der Zuwachs in der Lange der Wahlprogramme im Jahr 2004 im deutschen Korpus bei PDS,
FDP und CSU; im franzosischen Korpus bei CPNT, FN und UDF; sowie im britischen
Korpus bei allen Parteien bis auf UKIP ldsst sich mit einem angestiegenen Bedarf zur
Positionierung dieser Parteien zu der anstehenden EU-Erweiterung und dem eingefiihrten
Euro begriinden. AuBlerdem wirkt sich moglicherweise die wachsende politische Integration
in der EU auf die Textldnge aus.

In den Abbildungen 4, 5 und 6 wird die heterogene Zusammensetzung der Korpora in
Hinblick auf die Textldngen in der Partition Partei deutlich. So ist im deutschen Korpus in
Abbildung 4 die Gesamtlidnge aller Programme der CDU, FDP oder Griinen vier Mal so lang
wie die Linge der Programme von der CSU oder fast sechs Mal so lang wie die Programme
der Republikaner. CSU und Republikaner schreiben die kiirzesten Programme im deutschen

Korpus.

Abb. 4: Textldngen — absolute Haufigkeiten der Okkurrenzen — im deutschen Korpus in der
Partition Partei
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In Abbildung 5 sind die Textldngen in der Partition politische Orientierung dargestellt. Wie
oben bereits erldutert, wurde hier versucht die heterogenen Textlingen der Partition

Abb. 5: Textldngen — absolute Haufigkeiten der Okkurrenzen — im franzésischen Korpus in der
Partition Politische Orientierung
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Abb. 6: Textldngen — absolute Haufigkeiten der Okkurrenzen — im britischen Korpus in der Partition
Partei
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Partei so weit wie moglich zu homogenisieren. Die Textlingen der franzosischen Griinen
sowie der gaullistischen, kommunistischen und sozialistischen Parteien sind zwischen knapp
50000 und 60000 Okkurrenzen lang.

Die Programme der franzosischen Griinen und die der kommunistischen Parteien erreichen
mit jeweils iiber 60000 Okkurrenzen die groflte Textldnge. Das ist besonders beachtlich, da
fiir die Griinen nur drei Wahlprogramme in das Korpus integriert wurden. Die Textlénge der
Programme der gaullistischen Parteien (RPF, UMP, MPF) wiegt sich mit der Textldnge der
sozialistisch orientierten Parteien (PS, PRG) fast auf. Die Programme der beiden
rechtsextremen Parteien (CPNT, FN) sind drei Mal kiirzer als die Programme der
franzosischen Griinen, fiir die zudem nur drei Wahlprogramme im Korpus enthalten sind.

Die in Abbildung 6 dargestellten Textlangen zeigen bedeutsame Unterschiede zwischen den
groBen und kleinen Parteien, insofern die britischen Griinen zu den groflen Parteien gezéhlt
werden. Im Durchschnitt sind die Programme der groflen Parteien (CONS, GREENS, LAB,
LDP) doppelt so lang wie die Programme der kleinen Parteien (PC, SNP, UKIP).
Moglicherweise ist dies auf die unterschiedlichen 6konomischen Ressourcen zuriickzufiihren.
AulBlerdem konnten fiir diese Parteien aus verschiedenen Griinden nicht fiir alle Wahlperioden
Programme integriert werden (vgl. 4.2). Im Fall von UKIP ist die kiirzere Darstellung auf
einen unterschiedlichen Stil zurtickzufithren. Erstaunlich ist, dass die britischen
Konservativen, die traditionell zu den europakritischen Parteien gehoren, die léngsten
Wahlprogramme im britischen Korpus verfasst haben. Das bedeutet moglicherweise, dass die
kritische Auseinandersetzung mit der Europdischen Union bei den Konservativen intensiver
stattfindet als bei UKIP, die mit dem Ziel GroBbritanniens Mitgliedschaft in der EU zu
beenden, ebenfalls eine sehr kritische Haltung zur EU einnehmen.

4.5 Das deutsche Korpus — eine erste Einschatzung zur lexikalischen und grammatischen
Struktur von Wahlprogrammen

Um einige lexikalische Eigenschaften der Korpora herauszuarbeiten, die fiir das Genre
Wahlprogramm typisch sind, werden im Folgenden die Indizes der hidufigsten Verben,
Adjektive und Nomen des deutschen Korpus betrachtet. AuBlerdem wird die Verteilung der
Personalpronomen kurz kommentiert. Diese Betrachtung erlaubt eine erste Einschiatzung iiber
die lexikalische und grammatische Struktur der Wahlprogramme. Auflerdem wird es moglich
Hinweise auf Diskurse zu finden, auf die in den Wahlprogrammen zur Europawahl besonders
hiufig Bezug genommen wird. Neben der semantischen Bedeutung wird dabei insbesondere
auf die grammatischen Funktionen der hédufigsten Formen eingegangen. Damit soll
verdeutlicht werden, durch welchen Stil Wahlprogramme zur Europawahl bestimmt sind.

Die Darstellung der hiufigsten Verben, Adjektive und Personalpronomen erfolgt
lediglich im deutschen Korpus, um den Stil von Wahlprogrammen exemplarisch vorzufiihren.
Sicher kann nicht davon ausgegangen werden, dass die franzdsischen oder britischen
Wahlprogramme im gleichen Stil wie die deutschen Wahlprogramme verfasst sind, jedoch
kann von Ahnlichkeiten aller Wahlprogramme auf der grammatischen Ebene zum Beispiel
hinsichtlich des Gebrauchs des Futurs oder von Passivkonstruktionen ausgegangen werden.
Die Tabellen der hiufigsten Verben und Adjektive des franzosischen und britischen Korpus
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sind unkommentiert im Annex (Tab. 8 - 11) dieser Untersuchung enthalten, so dass dem Leser
ein direkter Vergleich mit den anderen Korpora moglich ist. Ein Vergleich der Verben und
Adjektive aller drei Korpora kann in der vorliegenden Arbeit aus forschungspraktischen
Griinden nicht geleistet werden. Er ist jedoch nicht unbedingt notwendig, da hier auf die
Analyse des politischen Diskurses zur Europdischen Union und Europa fokussiert wird und
keine lexikologische Untersuchung der lexikalischen Merkmale von Wahlprogrammen
durchgefiihrt wird. Die kontrastive Darstellung des deutschen, franzosischen und britischen
Korpus wird daher auf die 30 hdufigsten Nomen beschrénkt.

Die im Folgenden diskutierten Listen wurden ,manuell“ aus dem Worterbuch des
Computerprogramms Lexico3 erstellt. Dieses Worterbuch ldsst sich nach der Haufigkeit der
Formen ordnen. Ausgehend von diesem Worterbuch wurden Listen der hiufigsten Adjektive,
Verben und Nomen erstellt’*. Das heiBt, es kam fiir diese Untersuchungen kein so genannter
Tagger zum Einsatz, der die syntaktischen Funktionen der einzelnen Formen erkennt und das
Korpus nach morphosyntaktischen Gesichtspunkten etikettiert. In Fillen, in denen eine Form
verschiedenen Wortarten zugeordnet werden konnte, wurden die Kotexte, in diesem Fall die
Konkordanzen, verglichen, in denen das Wort gedullert wurde. Die jeweilige Wortform wurde
dann der Wortart zugeordnet, in der sie am haufigsten fungierte. Dabei wurde die angegebene
Haufigkeit des Auftretens im Korpus dementsprechend reduziert.

In Abschnitt 3.3.2 wurde bereits gezeigt, inwiefern der Singular und Plural eines Nomen
einen Einfluss auf die semantische Bedeutung des entsprechenden Wortes haben kann. Dass
die unterschiedlichen morphologischen Formen eines Wortes unterschiedliche Bedeutungen
annehmen konnen, gilt auch fiir andere Wortarten. Daher wird zundchst noch einmal darauf
hingewiesen, dass die Bedeutung von sprachlichen Ausdriicken nicht nur durch die
lexikalische Ebene bestimmt wird, sondern auch durch die grammatische Ebene. Dabei haben
sowohl grammatische Funktionen von Wortarten als auch die einzelnen grammatischen
Kategorien der Wortarten Einfluss auf die Bedeutung. Das heiflt, dass zum Beispiel die
Bedeutung von Verben dadurch beeinflusst ist, ob sie einen Zustand oder eine Handlung
beschreiben. Aus der grammatischen Kategorie, in der ein Verb verwendet ist, ob zum
Beispiel eher im Aktiv oder Passiv, lassen sich Aussagen iiber die Beziehung des
Handlungstragers zu seinem Zustand oder zu seiner Handlung treffen.

34 Das Worterbuch von Lexico3 orientiert sich an der graphischen Darstellung einer Form. Das hat zur

Folge, dass Lexico3 fiir das gleiche Wort, das aufgrund seiner unterschiedlichen Stellung im Satz einmal grof3
und ansonsten kleingeschrieben wird, zwei verschiedene Formen dieses Wortes unterscheidet und diese
unterschiedlichen Formen als solche im Worterbuch auffiihrt. Dieser Effekt, der auf einen formalen, nicht aber
auf einen semantischen Unterschied zwischen den beiden Formen beruht, ist fiir die Lexikometrie unerwiinscht
und kann dadurch behoben werden, dass das gesamte Korpus durchgiingig in Kleinbuchstaben umgewandelt
wird. Der Wegfall der GroBschreibung ist in einigen Féllen allerdings fiir deutsche Texte problematisch, da
nicht mehr eindeutig zwischen Nomen und Verben (z.B. unternehmen, bedarf, regeln, arbeiten, leben, lasten)
unterschieden werden kann. Um diese Unterscheidung eindeutig vornehmen zu koénnen, war eine Textkontrolle
notwendig, die mit Lexiko3 tiber die Funktion Konkordanzen durchgefiihrt werden kann. Dabei war im
Einzelnen auch zu entscheiden, ob bestimmte Wortformen (z.B. verstdirkt, entwickelt) eher als Verben oder als
Adverbien gebraucht wurden. Die Entscheidung, ob ein zweideutiges Wort der Liste der Nomen, Adjektive oder
Verben zugeordnet wurde, war von der Héufigkeit einer bestimmten Verwendung abhéngig. So wird die Form
leben zum grofiten Teil als Nomen weniger als Verb verwendet, so dass es der Liste der Nomen zugeordnet
wurde.
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In der Kategorie des Tempus lassen sich verschiedene Zeitformen unterscheiden. Bei der
Betrachtung der Verben eines Korpus hinsichtlich dieser Kategorie wird deutlich, in welchem
zeitlichen Spektrum sich die Zustdnde und Handlungen, die in einem Korpus beschrieben
werden bewegen.

AuBerdem kann bei den Verben zwischen Hilfs- und Vollverben unterschieden werden.
Modalverben, als eine Form der Hilfsverben, beeinflussen die Art und Weise, in der ein
Zustand oder eine Tatigkeit sprachlich dargestellt wird. Anders gesagt, Modalverben
beeinflussen die Bedeutung der Vollverben hinsichtlich der Art und Weise ihres Vollzuges.
Modalverben, die im vorliegenden Korpus besonders hdufig vorkommen, zeigen, auf welche
Art und Weise bestimmte Zustdnde und Handlungen von den politischen Parteien angestrebt
werden. In diesem Sinne wird mit Hilfe der Textstatistik herausgearbeitet, welche
Modalverben fiir Wahlprogramme zu den Europawahlen typisch sind und welche weniger
typisch sind. Mit Hilfe einer Aussage iiber die Hiufigkeit bestimmter grammatischer
Merkmale, kann bestimmt werden, wie typisch bestimmte grammatische Erscheinungen fiir
ein Korpus sind. Diese Aussagen konnen die Analyse der Wortformen auf lexikalischer
Ebene sinnvoll ergidnzen.

Bei der folgenden Betrachtung muss beachtet werden, dass die Zahlen moglicherweise durch
die Heterogenitit der Textlingen der Wahlprogramme der einzelnen Parteien zu einer
verzerrten Darstellung kommen kann. Insofern die Parteien iiber ein spezifisches Vokabular
verfiigen, ist in den folgenden Darstellungen, das Vokabular jener Parteien bevorzugt, deren
Wahlprogramme am langsten sind. So tauchen in der Tabelle der hdufigsten Nomen (Tab. 3)
die Namen EVP (Européische Volkspartei), Griinen und Liberalen nicht nur sehr weit oben
auf, weil die Nennung dieser Namen dem jeweiligen Sprachstil der jeweiligen Partei
entspricht, sondern vor allem weil diese Parteien die langsten Wahlprogramme stellen.

4.5.1 Die haufigsten Verben

Bei der Betrachtung der Liste der hdufigsten Verben (Tab. 4) wird deutlich, dass sich im
ersten Drittel Hilfsverben und vor allem Modalverben hdufen. Aullerdem stehen alle Verben
der Liste in der dritten Person Singular oder Plural. Eine Ausnahme sind eventuell die
Konjunktivformen sollte und wiirde, die theoretisch auch in der ersten Person Singular
verwendet werden konnten. Beides weist daraufhin, dass sich die Wahlprogramme eher durch
Passivkonstruktionen und Zustandsbeschreibungen, als durch Handlungsbeschreibungen im
Aktiv auszeichnen.

Einschrinkend muss festgestellt werden, dass das Ubergewicht an Hilfsverben darauf
zuriickzufiihren ist, das eine Sprache in der Regel {iber weniger Hilfsverben verfiigt als iiber
Vollverben. Der Grund dafiir ist, dass Hilfsverben vor allem eine grammatische Funktion
ausiiben, wahrend Vollverben zu den semantischen Kernelementen des Satzes gehoren. Um
moglichst alle Handlungen, Zustdnde etc. einer Sprache verbal ausdriicken zu kdnnen, muss
eine Sprache iiber einen mdglichst reichen Schatz an Vollverben verfiigen. Die Anzahl der
grammatischen Funktionen, die Hilfsverben ausiiben ist hingegen sehr begrenzt. Folglich
muss sich die Anwendung dieser Hilfsverben in einem Textkorpus hidufen. Dagegen steht fiir
das verbale Ausdriicken von Handlungen und Zustinden eine Vielzahl von Vollverben zur
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Verfiigung, deren differenzierte Anwendung in einem Korpus im Vergleich zu den
Hilfsverben zu geringeren Haufigkeiten fithren muss.

Zu den hiufigsten Hilfsverben zdhlen die verschiedenen Formen des Verbs sein (werden, ist,
sind, wird, wurde), die in der Regel an der Bildung des Passivs beteiligt sind und damit den
hohen Anteil an Passivkonstruktionen bestdtigen. Die hdufigste Form in der Liste ist die Form
werden, die zusammen mit der Form wird auf eine Zukunftsorientierung in den
Wahlprogrammen hinweisen, da es sich hier um die Futurform des Verbs sein handelt. Bei
der Form werden kann es sich zum Einen um die dritte Person Futur Aktiv handeln. Zum
anderen ist diese Form an Passivkonstruktionen aller Personen im Futur beteiligt. Die Form
wurde dient ebenfalls als Hilfsverb, allerdings in Sétzen, die sich auf die Vergangenheit
beziehen. Ebenfalls auf die Vergangen beziehen sich die Formen haben und hat, die
vermutlich in der GroBzahl in Konstruktionen des Priteritum Passivs verwendet werden.
Sowohl Konstruktionen mit wurde, als auch mit haben und hat werden verwendet, um ein
Ergebnis zu prisentieren oder Bilanz zu ziehen. Beides Zukunftsorientierung und
Bilanzierung sind fiir Wahlprogramme durchaus nachvollziehbare sprachliche Aktivitéten.
Der in der Liste zu findende Form wiirde ist ein Konjunktiv des Verbs sein. Konjunktive
driicken hypothetische Annahmen aus. Sie schrinken die Stirke einer formulierten Absicht
ein und schwiéchen sie zu einem Wunsch ab.

Tab. 1: Die 40 hiufigsten Verben im deutschen Korpus®

Rang Form Frequenz Rang Form Frequenz
1. werden 2998 21. sollen 167
2. ist 2275 22. schaffen 156
3. muss 1593 23. machen 149
4, sind 1361 24, setzen 148
5. wird 1042 25. unterstitzen 134
6. miissen 962 26. gilt 133
7. haben 562 27. wirde* 129
8. kdnnen 559 28. bleiben 128
9. hat 573 29. fihren 124
10. kann 528 30. stellen 122
11. wollen 460 31. stehen 118
12. sollte 374 32. treten 115
13. soll 263 33. gibt 113
14. darf 239 34. entwickeln 112
15. sollten 222 35. wurde 111
16. fordern 220 36. dirfen 108
17. fordern 213 37. geben 108
18. setzt 203 38. starken* 106
19. erhalten 184 39. geht 104
20. fordert 173 40. beitragen 101

*in wenigen (11 und 1) Fallen nominal verwendet

3 Frequenz = absolute Haufigkeit im Gesamtkorpus (gilt ebenso fiir alle folgenden Tabellen)
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Des Weiteren fallen die hohen Frequenzen der Modalverbformen muss, miissen, kénnen,
kann, darf, diirfen auf. Modalverben driicken die Art und Weise aus, in der die mit dem
Vollverb ausgedriickte Handlung erfolgen soll. Die Ergebnisse der modellierten Bedeutung
des Verbs beziehen sich, insofern die Modalverben im Pridsens stehen, auf die Zukunft.
AuBerdem enthalten diese Sitze haufig implizierte Vorannahmen, die auf bestimmte Diskurse
verweisen. Diese Vorannahmen konnen nur in qualitativen Untersuchungen einzelner Sitze
analysiert werden.

Die Formen des Modalverbs miissen verdndern die Bedeutung des mit ihnen verbundenen
Infinitivs dahingehend, dass sie eine Ziel- oder Zweckgerichtetheit einfiihren, deren
Ergebniserreichung in der Zukunft anscheinend einem inneren oder duleren Zwang unterliegt.
In diesem Sinne unterliegen die in den Wahlprogrammen zur Europawahl formulierten
zukiinftig zu erreichenden Ziele bestimmten Zwingen. Die Formen des Modalverbs konnen
verdndern die Bedeutung des Vollverbs, mit dem sie verbunden werden, dahingehend, dass
sie die Moglichkeit einer zu vollziehenden Handlung betonen und diese mdgliche Handlung
hiufig an eine oder mehrere Bedingungen gekniipft ist. Die Formen des Modalverbs diirfen
verleihen der Handlung eine ausdriickliche Erlaubnis. Das heilit, es wird Bezug auf Regeln
oder Verbote genommen, die nun auBer Kraft gesetzt werden. In der Regel treten die Formen
des Verbs diirfen jedoch in Verbindung mit einer Negation auf, so dass sie selbst ein Verbot
bzw. eine unerwiinschte Handlung bzw. Effekt in der Zukunft ausdriicken. Die Formen des
Modalverbs sollen verindern die Bedeutung des Satzes dahingehend, dass seine Handlung
bzw. der daraus entstehende Effekt als ausdriicklich beabsichtigt oder erwiinscht scheint.

Die Vollverben in der Liste der hdufigsten Verben lassen sich in Zustands- und
Handlungsverben unterteilen. Dabei lassen sich sowohl unter den Zustands- als auch unter
den Handlungsverben eine hohe Zahl von Infinitiven finden, was wahrscheinlich mit der
grolen Zahl der Modalverben in Zusammenhang steht. Die Formen der Zustandsverben
lauten: erhalten, gilt, bleiben, stehen, gehort (Insofern es sich um eine Form des Infinitivs
gehoren handelt und nicht um das Partizip Passivs des Infinitivs von horen.). Die bereits
weiter oben an der hiufigen Verwendung des Passivs verdeutlichte Tendenz zum Ausdruck
von Zustidnden und Gegebenheiten in Wahlprogrammen, wird durch die relativ hohe Frequenz
von Zustandsverben bestatigt.

Gegeniiber der Zustandsverben ldsst die Semantik der Formen der Handlungsverben fordern,
fordern, fordert, schaffen, machen, setzen, unterstiitzen, fiihren, stellen, treten, gibt,
entwickeln, geben, stdrken, geht und beitragen darauf schlieBen, dass in den
Wahlprogrammen dennoch auch aktives Handeln beschrieben wird. Erwdhnenswert ist mir
die hohe Frequenz der beiden Formen von fordern, die auf eine AnspruchsduBerung der
Parteien in den Wahlprogrammen schlieBen lassen. Mdglicherweise ist das Eintreten fiir
bestimmte Anspriiche besonders effektvoll bei der Uberzeugungsarbeit am Wihler, da die
jeweilige Partei damit in der Lage ist, ganz im Sinne der Demokratie dem Wiéhler (s)eine
Stimme gegeniiber ihm sonst zu stark entfernten Institutionen zu verleihen. AuBlerdem ist die
Frage, an wen die Forderungen gestellt werden. Im Moment des Forderns wird die
Verantwortung fiir das eingeforderte Handlungsziel an eine andere Instanz abgegeben. In den
Aussagen, in den Forderungen gestellt werden, beschrankt sich das selbstverantwortliche
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Handeln auf das Fordern. Es wird hingegen kein kreatives Handeln propagiert. In diesem
Sinne wird in diesen Sitzen ein Abhéngigkeitsverhidltnis von einer hdheren Instanz,
wahrscheinlich der Européischen Union ausgedriickt.

Die Formen schaffen, machen und entwickeln weisen hingegen auf kreatives Handeln hin,
wogegen die Formen fordern, unterstiitzen, geben, gibt, beitragen, stirken cher auf ein
,kanalisierendes* Handeln schlieen lassen. Mit kanalisierend ist ein Handeln gemeint, das
darauf orientiert ist, die Handlungen eines anderen Subjektes auf eine bestimmte Weise zu
beeinflussen.

4.5.2 Die haufigsten Adjektive

Betrachten wir nun die Liste der hiufigsten Adjektive (Tab. 2), so lassen sich zumindest auf
der semantischen Ebene einige Bemerkungen machen. Auf der grammatischen Ebene sind
Singular und Plural innerhalb der Liste relativ ausgeglichen. Wobei die Pluralendung -en auch
auf einen Singular Genitiv hindeuten kann. Betrachtet man die Liste hinsichtlich der Semantik
der Worter, so ist zunédchst nicht besonders erstaunlich, dass in den Wahlprogrammen zur
Europawahl die Nomen besonders hiufig mit den Formen des Adjektivs europdisch
beschrieben werden. Weitaus erstaunlicher ist, dass gleich an zweiter Stelle die Formen des

Tab. 2: Die 40 haufigsten Adjektive im deutschen Korpus

Rang Form Frequenz Rang Form Frequenz
1. europaischen 2362 21. deutschen* 152
2. europaische 1371 22. sozial 144
3. sozialen 430 23. demokratische 129
4, soziale 349 24, offentlichen 129
5. politischen 335 25. nationale 128
6. wirtschaftlichen 318 26. kulturellen 126
7. nationalen 306 27. grofRen 122
8. gemeinsame 289 28. Okologischen 122
9. neue 283 29. eigene 117
10. gemeinsamen 269 30. wichtige 117
11. politische 263 31. Okologische 116
12. anderen 254 32. freien 113
13. neuen 253 33. andere 111
14. internationalen 233 34. internationale 106
15. demokratischen 209 35. regionalen 106
16. wirtschaftliche 209 36. regionale 97
17. europaischer 201 37.  starker 94
18. notwendig 172 38. weitere 94
19. mdglich 160 39. nationaler 92
20. einzelnen 156 40. besser 89

* ausschlie3liche adjektivische Verwendung kontrolliert

Adjektivs sozial stehen. Offensichtlich hat die Beschreibung von Nomen als sozial eine
wichtige Funktion bei der Uberzeugungsarbeit am Wihler. Zudem wird deutlich, dass in der
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Programmatik der Parteien in Bezug auf die Europdische Union das Soziale als
gesellschaftlicher Wert eine wichtige Rolle zu spielen scheint. Dabei ist hochstwahrscheinlich
die Bedeutung des Wortes sozial bei den einzelnen Parteien unterschiedlich, da es in
verschiedenen Ko- und Kontexten verwendet wird. Des Weiteren spiegeln die Formen der
Adjektive demokratisch, okologisch und frei ebenfalls soziale Werte wieder, deren
referentielle Bedeutung, wie die des Wortes sozial, vom Ko- und Kontext abhangt.

Diese vier Adjektive sowie ein Grofteil der anderen Adjektive und der weiter unten
betrachteten Nomen verweisen auf den politischen Diskurs, in dem um die Bedeutung dieser
Begriffe eine Auseinandersetzung gefiihrt wurde und stindig weitergefiihrt wird, indem sie
von einzelnen Parteien in unterschiedlichen Ko- und Kontexten mit einer unterschiedlichen
referentiellen Bedeutung verwendet werden. Auf die sozialen Werte konzentriert sich auch
ein Teil der qualitativen Analyse.

Wir hatten bereits in der Liste der Verben einige Worter ausgemacht, deren Bedeutung auf die
Beschreibung von zukunftgewandtem Handeln und Entwicklungsprozessen hinweist. In der
Liste der Adjektive wird eine solche Bedeutung durch die Formen des Wortes neu getragen.
Dabei driickt das Wort neu eine Bewertung aus. Weitere bewertende Adjektive in der Liste
sind die Formen der Adjektive grofs und wichtig. Mit den Formen der Adjektive europdisch,
national, international und regional lésst sich ein Text geographisch strukturieren.

Eine strukturierende Funktion iibernehmen ebenfalls die Formen der Adjektive gemeinsam,
andere, eigene und einzelne. Diese Art der Strukturierung des Textes ist jedoch abstrakter als
die gerade beschriebene, da sie eine mentale Eigenleistung des Lesers erfordern. So muss der
Leser fiir das Adjektiv gemeinsame selbst aufspiiren, wer oder was zu dieser Gemeinschaft
gehort. Demgegeniiber hat das Adjektiv einzelne fast eine gegenteilige Bedeutung, da eine
urspriinglich  vorhandene Gruppe von Akteuren oder Eigenschaften in ihre
Gruppenbestandteile zerlegt betrachtet werden. Bei der Opposition, die durch das Adjektiv
andere ausgedriickt wird, ist der Leser gezwungen die Bedeutung, dessen was andere
umschreibt, aus dem Kontext abzuleiten. Das Adjektiv eigene funktioniert dhnlich wie eine
Anapher. Der Leser ist gezwungen, den Text nach dem Eigentiimer dessen zu suchen, was mit
dem Adjektiv eigene umschrieben wird.

4.5.3 Die Verteilung der Personalpronomen

Betrachten wir die Verteilung der Personalpronomen, so ldsst sich feststellen, dass die fiir die
Kommunikationssituation typischen Personalpronomen ick und du fiir die Wahlprogramme
keine bzw. eine sehr geringe Bedeutung haben. So erfolgt in den Wahlprogrammen kein
einziges Mal die direkte Anrede des Lesers iliber das Personalpronomen du. Aulerdem wird
die Autorenschaft der Texte nur 7 Mal {iber das Personalpronomen ich signalisiert. Dabei
entfallen, das sei vorweggenommen, 6 Fille auf das Wahlprogramm der Republikaner von
1994. Das bedeutet, dass der Leser der Wahlprogramme nicht auf die typischen Marker der
direkten miindlichen Kommunikationssituation ich und du trifft. Dennoch ist davon
auszugehen, dass die Instanzen des Autors und des Lesers in irgendeiner Weise im Text
signalisiert werden. Typisch fiir die Kommunikation zwischen kollektiven Subjekten sind die
Personalpronomen wir, die Parteien, und iAr, die Leser. Das Personalpronomen wir tritt im
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gesamten Korpus 1874 Mal auf. Das Personalpronomen iAr, tritt mit einer Frequenz von 157
ungefdhr 12 Mal weniger haufig auf als das Personalpronomen wir. Dabei ist zu beachten,
dass die Form ihr nicht immer die grammatische Funktion des Personalpronomens der 2.
Person Plural erfiillt, sondern auch als Dativ des Personalpronomens sie, sowie als
Possessivpronomen fungieren kann.

Die Personalpronomen der 3. Person, die auf eine Instanz aufBerhalb der direkten
Kommunikationssituation zwischen ich und du verweisen, sind in den Wahlprogrammen
relativ hadufig vertreten. So finden sich die Personalpronomen er 132 Mal, es 1080 Mal und
sie 1228. Wobei die Form sie Subjekte sowohl im Singular als auch Plural umschreibt. Die
relativ hohe Héufigkeit der Personalpronomen der dritten Person, deutet auf einen
beschreibenden, passiven Stil aus der Sicht der Parteien hin. Damit werden die Annahmen
bestitigt, die sich in der Liste der Verben angedeutet haben.

4.5.4 Die haufigsten Nomen

In der Liste der haufigsten Nomen (Tab. 3) des deutschen Korpus finden wir eine Reihe von
Wortern, die auf Europa und die Europdische Union und damit auf europapolitische Diskurse
Bezug nehmen. Zu diesen Wortern gehoren Europa, Union, Gemeinschaft, EU und EG. Die
hohe Frequenz der Form Welt 1dsst darauf schlieBen, dass innerhalb der Wahlprogramme zur
Europawahl besonders hdufig ein Bezug zur gesamten Welt hergestellt wird. Dabei kann es
sich allerdings auch um eine oder mehrere idiomatische Wortverbindungen, wie westliche
Welt oder Dritte Welt handeln, die im Worterbuch von Lexiko3 als solche nicht erfasst sind.
Die Erhebung der wiederholten Segmente zeigt, dass die Akronyme EG und EU jeweils 10
bis 37 Mal im gesamten Korpus mit den ebenfalls in der Liste der hdufigsten Nomen
enthaltenen Formen Mitgliedsstaaten, Staaten und Kommission kombiniert werden.

Auf die wichtigsten institutionellen Handlungstridger bzw. Handlungsobjekte in den deutschen
Wahlprogrammen weisen die Formen Deutschland, Mitgliedsstaaten, Staaten, Ldnder,
Ldndern, Regionen, EVP, PDS, Griinen, Liberalen, Griinen, Parlament, Kommission hin.
Nicht institutionelle ,,lebendige” Handlungstriger bzw. Handlungsobjekte, auf die in den
deutschen Wahlprogrammen héufig Bezug genommen wird, konnen von den Formen
Menschen, Biirgern und Frauen abgeleitet werden.

Auffillig ist die relativ hohe Frequenz der Form Frauen. Wahrscheinlich spielt in den
deutschen Wahlprogrammen geschlechtliche Gleichberechtigung eine wichtige Rolle. Wie
oben angedeutet, kann es sich jedoch dabei um Verzerrungen handeln, die der
unterschiedlichen Lénge der Texte der einzelnen Parteien geschuldet sind, so dass es sich
moglicherweise um einzelne Parteien handelt, die lingere Wahlprogramme schreiben und die
Form Frauen iiberdurchschnittlich haufig verwenden®.

Neben der Form Frauen weisen die Formen Freiheit, Demokratie, Menschenrechte, Frieden,
Umwelt (insofern sich die Form auf Umweltschutz bezieht), Sicherheit, Recht(e), Solidaritdit
und Zukunft auf Diskurse zu sozialen Werten hin. Die Formen Politik, Gesellschaft,

36 So ist die Form Frauen insbesondere in den Texten der Griinen und der SPD iiberreprésentiert, deren

Texte gleichzeitig mit zu den ldngsten Texten des Korpus gehdren.
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Verantwortung, Umwelt, Recht, Wirtschaft, Arbeit, Schutz, Rechte’’, Landwirtschaft und
Probleme weisen auf Politikbereiche und politische Diskurse hin.

Tab. 3: Die 60 haufigsten Nomen im deutschen Korpus

Rang Form Frequenz Rang Form Frequenz
1. europa 1533 31. ebene 233
2. union 1305 32. gesellschaft 233
3. gemeinschaft 1131 33. grunen** 231
4, eu 1027 34. unternehmen*** 224
5. mitgliedsstaaten 665 35. verantwortung 223
6. politik 585 36.  zukunft 221
7. entwicklung 526 37. integration 215
8. menschen 498 38. recht 213
9. europas 473 39. umwelt 213
10. Staaten 470 40. menschenrechte 211
11. eg 459 41.  schaffung 208
12. zusammenarbeit 445 42. interessen 205
13. birger 419 43. bereich 203
14. welt 418 44, kommission 202
15. parlament 375 45, wirtschaft 202
16. frauen 339 46. liberalen** 199
17. pds 338 47. schutz 188
18. lander 324 48. arbeit 184
19. regionen 323 49. frieden 184
20. zZiel 307 50. rechte 182
21. malnahmen 303 51. kontrolle 168
22. landern 298 52. grundlage 167
23. mittel* 294 53. landwirtschaft 167
24. deutschland 282 54. bedeutung 161
25.  sicherheit 282 55. leben*** 157
26. evp 263 56. aufgabe 156
27. rahmen 258 57. rolle 156
28. freiheit 253 58. probleme 155
29. demokratie 238 59. weg**** 155
30. forderung 234 60. beispiel 154

* in einem Drittel der Félle als Teil einer Zusammensetzung adjektivisch verwendet
** nur in wenigen (2 bzw. 8) Fallen adjektivisch verwendet

*** in wenigen (1 bzw. 14) Féllen verbal verwendet

***x jn zwei Fallen adverbial gebraucht

Die Nomen Entwicklung, Mafinahmen, Mittel, Ziel, Forderung, Zukunft, Interessen,
Schaffung, Aufgabe verweisen auf Handlungen, Zustinde und Entwicklungen, die die Zukunft
betreffen. Die hohe Frequenz dieser Formen bestitigt die bei den Verben und Adjektiven
getroffene Einschédtzung, dass sich Wahlprogramme vor allen Dingen mit zukiinftigen
Entwicklungen befassen und die beschriebenen Handlungen vor allem in der Zukunft

37 An den Singular von Recht bzw. seiner deklinierten Form Rechts wird insgesamt 92 Mal die Praposition

auf angeschlossen. Das bedeutet, der Rechtsbegriff wird in diesen Féllen iiber ein bestimmtes Sachgebiet ndher
erldutert. Dagegen wird der Plural Rechte haufiger mit den Personengruppen in Verbindung gebracht, die iiber
bestimmte Rechte verfligen oder verfiigen sollten.
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stattfinden. Innerhalb der Wahlprogramme sind Formen, wie Rahmen, Ebene, Bereich und
Grundlage, mit denen der diskursive Raum strukturiert werden kann, unter den am hiufigsten
verwendeten Nomen. AuBlerdem kommen die Nomen Zusammenarbeit und Integration haufig
VOor.

Zusammenfassend sind die deutschen Wahlprogramme durch Nomen geprigt, die sich auf die
Europédische Gemeinschaft bzw. Union beziehen; die auf bestimmte im politischen Diskurs
der BRD etablierte Themen und Politikbereiche und auf soziale Werte hinweisen; mit denen
sich der politische Raum der EG/EU auf diskursiver Ebene strukturieren lésst; die sich auf
Handlungen, Zustinde und Entwicklungen in der Zukunft beziehen; die institutionelle
Handlungstrager der EG/EU und nicht institutionelle Handlungstriger bezeichnen, wie
Menschen, Biirger und Frauen. Das heif3t, um potentielle Wahler von der Wahl einer Partei zu
tiberzeugen, werden von den Parteien in den Wahlprogrammen vor allem institutionelle und
nicht institutionelle Handlungstriger bzw. Handlungsobjekte, soziale Werte, politische
Diskurse bzw. bestimmte Politikbereiche und zukunftsorientierte Handlungen verarbeitet. Im
folgenden Abschnitt soll untersucht werden, in welchen Wahljahren und in den Texten
welcher Parteien das Zeichen FEuropa und seine Quasisynonyme FEuropdische Union,
Europdische Gemeinschaft, Union, EU und EG liber- bzw. unterrepriasentiert sind.

4.6 Variationen im Gebrauch der Form Europa und seiner Quasisynonyme im deutschen
Korpus

Bisher haben wir uns bei der lexikometrischen Analyse auf das gesamte deutsche Korpus
konzentriert. Dabei war es zundchst unerheblich, von welchen Parteien, zu welchem
Zeitpunkt und in welchen Texten Europa konzeptualisiert wurde. Damit haben wir
vorgetduscht, dass es sich bei dem Untersuchungsgegenstand um ein kohérentes Korpus aus
homogenen Texten handelt. Wiirden wir die Untersuchung auf diesem Niveau beenden, so
wiirde die Analyse dem Faktum der Heterogenitit des Korpus nicht gerecht werden. Die
Heterogenitdt des Korpus resultiert zum Einen aus den verschiedenen historischen
Zeitpunkten, zu denen die enthaltenen Texte verfasst wurden, und zum Anderen aus den
verschiedenen Sprechern, die die Texte verfasst haben. Im vorliegenden Fall sind das die
politischen Parteien, die sich im Verlauf des politischen Diskurses immer wieder neu von den
anderen politischen Parteien abgrenzen miissen. Dabei positionieren sich die Parteien zu den
verschiedenen Themen und Ereignissen des Diskurses unterschiedlich oder sogar
oppositionell, um ihre Existenz innerhalb des Diskurses zu legitimieren.

Im Folgenden wird nun diesem heterogenen Charakter des Korpus stirker Rechnung
getragen. Dazu wird die Malizahl der Spezifititen benutzt, mit der sich das spezifische
Vokabular in einer bestimmten Partition, also hier eines bestimmten Jahres, einer Partei oder
eines Textes, untersuchen lisst. Fir einzelne Formen des Vokabulars kann sich dabei eine
positive, negative oder banale Spezifitit in einer Partition ergeben. Die Ergebnisse, die sich
mit Hilfe der Mafzahl der Spezifititen erzielen lassen, erlauben Aussagen {iber
unterschiedliche Tendenzen im sprachlichen Stil verschiedener Wahljahre oder verschiedener
Parteien und Texte. Das Computerprogramm Lexiko3 verfiigt tiiber verschiedene
Darstellungsweisen der Spezifititen. Es erlaubt erstens die graphische Darstellung der
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Spezifitdt einer oder mehrerer untersuchter Formen in einer bestimmten Partition. Zweitens
kann das spezifische Vokabular einer Partition in Listen dargestellt werden. Die folgende
Untersuchung wird vor allen Dingen mit Hilfe der graphischen Darstellung durchgefiihrt.
Dabei wird diese Untersuchung auf das deutsche Korpus beschrinkt, da zum Einen die
Interpretation der Daten aller drei Korpora aus forschungspraktischen Griinden nicht geleistet
werden kann. Zum Anderen ist der direkte Vergleich der Spezifititen verschiedener Korpora,
wie in Abschnitt 5.3 gezeigt wird, aus methodologischer Sicht nur bedingt sinnvoll.

Bei der Interpretation der Spezifititen sollte immer beachtet werden, dass es sich lediglich um
Tendenzen der Verwendung einer Form in einer bestimmten Partition handelt. Ist eine Form
zum Beispiel in den Texten einer oder mehrerer Parteien iiber- bzw. unterrepriasentiert, so
kann sie dennoch in den Texten aller anderen Parteien, jedoch nur mit einer
durchschnittlichen Verteilung enthalten sein. Insbesondere Spezifititen, die den Faktor +3
iber- bzw. den Faktor -3 unterschreiten, sind fiir eine vertiefende Betrachtung interessant. Im
folgenden Abschnitt werden Tendenzen bei der Verwendung des sprachlichen Zeichens
Europa und seiner Quasisynonyme dargestellt und interpretiert.

Um die graphischen Darstellungen der Spezifititen zu interpretieren, ist es sinnvoll, zum
Einen die Listen des gesamten spezifischen Vokabulars der einzelnen Teile einer Partition
miteinander zu vergleichen. Zum Beispiel sollten bei der diachronen Betrachtung die Listen
der cinzelnen Jahre betrachtet werden, um zu erfahren, durch welches Vokabular die
Wahlprogramme in den einzelnen Jahren bestimmt wurden, um Riickschliisse auf mogliche
thematische Verdanderungen des politischen Diskurses in den Wahlprogrammen ziehen zu
konnen. Zum Anderen ist es sinnvoll bei Interpretation der Graphiken die Kookkurrenzen der
untersuchten Form, im Folgenden Europa und seiner Quasisynonymen, einzubeziechen, um
Riickschliisse auf die referentielle Bedeutung des jeweiligen sprachlichen Zeichens im Kotext
der Wahlprogramme zur Europawahl zu ziehen. Mit der Kenntnis der referentiellen
Bedeutung der untersuchten Zeichen ldsst sich die Entwicklung der Verwendung dieser
Zeichen auch im Hinblick auf historische Kontextereignisse bestimmen.

In einem ersten Schritt wird die spezifische Verwendung Europas diachron betrachtet. Die
diachrone Betrachtung der Spezifititen Europas erfolgt in der Partition Jahr. Das heif3t, dass
das Vokabular der Texte eines Wahljahres mit dem Vokabular von Texten der jeweils anderen
Jahre in Beziehung gesetzt wird. Die Spezifititen einzelner Formen lassen sich dann in der
jeweiligen Partition graphisch darstellen. Mit den Spezifititen in der Partition Jahr werden
diskursive Entwicklungstendenzen hinsichtlich der Verwendung des Konzeptes Europa
aufgezeigt. Dabei kann ein Vergleich mit Quasisynonymen wie Europdische Union, Union,
EU, Europdische Gemeinschaft, Gemeinschaft und EG Aufschluss iiber diskursive
Dynamiken hinsichtlich der unterschiedlichen Verwendung dieser Konzepte in den erhobenen
Jahren geben.

In einem zweiten Schritt wird untersucht, welche Parteien die Form Europa in ihren
Wahlprogrammen spezifisch hdufig verwenden und in welchen Texten die Form spezifisch
auftritt. Dazu werden die Spezifititen der Form Europa in der Partition Partei betrachtet.
Auch in diesem Teil soll ergéinzend untersucht werden, ob eventuell jene Parteien, in deren
Wahlprogrammen Europa banal oder unterreprésentiert ist, Europa durch andere Konzepte
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wie Europdische Gemeinschaft, Gemeinschaft, EG oder Europdische Union, Union, EU
benennen.

In einem dritten Schritt wird die diachrone Betrachtung auf der Ebene der Texte verfeinert.
Dadurch kann ermittelt werden, in welchem Wahlprogramm Europa am spezifisch haufigsten
verwendet wird und wie sich die spezifische Verwendung der Form in den verschiedenen
Wahlprogrammen einer Partei entwickelt. Mit der diachronen Betrachtung soll einerseits die
Betrachtung der Verwendung des Konzeptes Europa durch die Parteien vertieft werden.
Andererseits kann so der Entwicklungsverlauf der spezifischen Verwendung Europas in den
verschiedenen Wahlprogrammen der einzelnen Parteien zu den verschiedenen Wahlen
nachgezeichnet werden.

4.6.1 Europa und seine Quasisynonyme in der Partition Jahr

Im folgenden Abschnitt wird zunéchst die Heterogenitit des Korpus anhand der diachronen
Betrachtung der historischen Verwendung der Form Europa untersucht. Dazu werden die
Spezifititen der Form in der Partition Jahr erhoben. Die Untersuchung soll diskursive
Entwicklungstendenzen hinsichtlich der Verwendung des Konzeptes Europa aufzeigen.
Zusitzlich wird die Verwendung Europas mit seinen Quasisynonymen Europdische Union,
Union, EU, Europdische Gemeinschaft, Gemeinschaft und EG verglichen, um Aufschluss
iiber diskursive Dynamiken hinsichtlich der unterschiedlichen Verwendung dieser Konzepte
in den erhobenen Jahren zu bekommen.

Die diachrone Entwicklung der Spezifititen (Abb. 7) der Form Europa in der Partition Jahr
ist im Vergleich zu seinen Quasisynonymen Europdische Union, Union, EU, Europdische
Gemeinschaft, Gemeinschaft und EG relativ ausgeglichen. Die verschiedenen Wahljahre
weisen lediglich Werte zwischen -5 und +5 auf. Unterreprésentiert ist die Form Europa in den
deutschen Wahlprogrammen der Jahre 1979 (-5), und 1999 (-3). Uberreprisentiert ist sie in
den Wahlprogrammen der Jahre 1984 (+5), 1989 (+5). In den Wahlprogrammen der Jahre
1994 und 2004 wird Europa durchschnittlich hiufig verwendet.

Die extremen Werte der Quasisynonyme lassen sich mit der historischen Entwicklung
begriinden. Da die Européische Union erst 1993 gegriindet wurde und der Name dieser Union
erst seit Anfang der 1990er Jahre im politischen Diskurs als Bezeichnung des
Mitgliedsstaaten des neuen Vertrages diskutiert wurde, wird er erst ab diesem Zeitpunkt im
politischen Diskurs hiufiger verwendet™.

Gehen wir zundchst auf das Konzept Europdische Gemeinschaft ein. Die Europdische
Gemeinschaft ist ein Begriff der offiziell erst seit der Ratifizierung des Vertrages von
Maastricht 1993 eine rechtskréftige Bedeutung hat. Der EG-Vertrag ist eine Weiterfithrung
des Vertrages zur Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft (EWG) im Rahmen der EU und
integriert die Regelungen des seit 2002 ausgelaufenen EGKS-Vertrages (Montanunion). Die
Pluralform Europdische Gemeinschaften war seit der Unterzeichnung des Fusionsvertrages
1965 der Oberbegriff fiir die Unterzeichnerstaaten des EGKS-Vertrages, des Euroatom-

3 Dennoch wird der Begriff Europdische Union bereits in Wahlprogrammen von 1979 und 1984

verwendet. Da es sich dabei um Texte der europdischen Parteien EVP und ELD bzw. ELDR handelt, ist davon
auszugehen, dass der Begriff auf europédischer Ebene bereits frither gepriagt wurde als auf nationaler Ebene.
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Vertrages und des EWG-Vertrages. Mit dem Fusionsvertrag wurden die gemeinsame
Kommission und der gemeinsame Rat geschaffen, die auf alle drei Vertrige regelnden
Einfluss hatten. Im politischen Diskurs wurden die Europdischen Gemeinschaften auch vor
der Unterzeichnung des Vertrages von Maastricht als die Europdische Gemeinschaft
bezeichnet, um die politische Einheit, der in den drei Vertrigen zusammengeschlossenen
Staaten zu betonen.

Abb. 7 Die spezifische Verwendung von Europa und seinen Quasisynonymen in der Partition Jahr*

9 L L L | ] ]

1979 1984 1989 1994 1999 2004

B Europa B Européische Union B Union @ EU O Européaische Gemeinschaft 00 Gemeinschaft O EG

Im deutschen Korpus der Wahlprogramme zur Europawahl kommt die bis 1993 juristisch
korrekte Bezeichnung im Plural, Europdische Gemeinschaften, nicht vor. Wie die
lexikometrische Erhebung der Spezifititen in der Partition Jahr zeigt, hat die Singularform,
die rechtlich erst seit 1993 wirksam wurde, in den Wahlprogrammen zwischen 1979, 1989 die
stirkste Bedeutung. Der Spezifititsfaktor betrdgt 1979 und 1989 +9 und 1984 sogar +14. Ab
1994, nachdem also rechtlich gesehen der EG-Vertrag erst wirksam wird, sinkt die Spezifitét
des Segmentes stark ab (-12 bis -17). In den Wahlprogrammen des deutschen Korpus wird
das Segment Europdische Gemeinschaft ab 1999 nicht mehr verwendet. Auch die Genitiv-
bzw. Dativform Europdischen Gemeinschaft ist in den Wahlprogrammen von 2004 nicht
mehr zu finden.

Mit dem Abschwung des Segmentes Europdische Gemeinschaft setzt der Aufschwung des
Segmentes FEuropdische Union in den deutschen Wahlprogrammen ein. Das Segment

39 Der Hochstwert einer Spezifitat betragt 50, der Niedrigstwert betragt -50. Ab einer Wert von +/-3 kann

von einer bedeutsamen Abweichung von der Normalverteilung einer Form in einer Partition gesprochen werden.
Zur Berechnung der Spezifititen vgl. 3.3.5
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Europdische Union ist in den Wahlprogrammen von 1994 stark iiberreprasentiert, bevor es bis
2004 kontinuierlich auf eine Spezifitdt von +4 absinkt. Zieht man bei der Interpretation der
diachronen Spezifititen der Segmente Europdische Gemeinschaft und Europdische Union in
Betracht, dass der EG-Vertrag Teil des EU-Vertragswerkes ist, so scheint es, dass mit der
Ratifizierung dieses Vertragswerkes das Segment Europdische Gemeinschaft im politischen
Diskurs durch das Segment Europdische Union verdrangt wird.

Ahnliche Beobachtungen lassen sich in Bezug auf die Spezifititen der Formen Gemeinschaft
und Union sowie EG und EU machen. Die Spezifitit der Form Gemeinschaft, die zum gro3en
Teil synonym mit Europdische Gemeinschaft verwendet wird, sinkt von einer extrem hohen
Spezifitit 1979 (+50) kontinuierlich auf einen extrem niedrigen Wert 1994 (-50), der sich bis
2004 nicht mehr dndert. Die Spezifititen der Form Union entwickeln sich in der diachronen
Betrachtung diametral zu den Werten der Form Gemeinschaft. Zwischen 1979 und 1989 ist
die Form Union in den deutschen Texten stark unterreprédsentiert (-31 bis -37). Ab 1994 ist die
Form dagegen mit einem Spezifititsfaktor von +50 in den einzelnen Jahrgidngen stark
iiberreprisentiert.

Bei der diachronen Entwicklung der beiden Akronyme EG und EU gibt es ein interessantes
Phinomen zu beobachten. Beide Kiirzel starten im Gegensatz zu ihren ausformulierten
Entsprechungen 1979 bzw. 1994 zundchst mit einer schwachen Spezifitit. Das Akronym EG
ist in den deutschen Texten von 1979 leicht unterreprasentiert, wogegen es in den Texten von
1984 (+23) und 1989 (+37) stark liberreprisentiert ist. In den Wahlprogrammen von 1994 bis
2004 sinkt die Spezifitit des Akronyms EG stetig von -15 auf -24. Das Akronym EU ist bis
1989 extrem unterrepréasentiert. Das Akronym fiir Europdische Union kann vor 1992 nicht
verwendet werden, da der Name als solcher bis zu diesem Zeitpunkt nicht als offizielle
Bezeichnung existierte. Anders als jedoch die Form Union und das Segment Europdische
Union, die bereits in den Texten von 1994 stark iiberreprésentiert sind, ist das Akronym EU in
diesen Texten noch leicht unterreprésentiert (-4).

Es kann davon ausgegangen werden, dass die Verwendung dieser Abkiirzung von den
Diskursrezipienten 1994 nicht verstanden wiirde, da selbst die ausfiihrliche Bezeichnung zu
diesem Zeitpunkt kaum etabliert ist. Das bedeutet, dass ein Konzept zunédchst in einem
Diskurs etabliert werden muss, bevor es ausreicht, sein Akronym im Diskurs zu nutzen. Mit
der Funktion der Konkordanzen kann gezeigt werden, dass sowohl das Akronym EG als auch
das Akronym EU vor allem in Zusammensetzungen verwendet werden, z.B. EG-Richtlinie,
EG-Agrarpolitik, EU-Standard, EU-Beitritt. Daher kann vermutet werden, dass die diskursive
Auseinandersetzung mit den Teilaspekten, die diese Zusammensetzungen beschreiben, erst
beginnt nachdem die Konzepte Europdische Gemeinschaft (1984) bzw. Europdische Union
(1999) im Diskurs ausreichend etabliert und liber eine Bedeutung verfiigen.

Bei der Betrachtung der Kookkurrenzen von EU wird deutlich, dass es vor allem mit Termini
verkniipft wird, die fiir die EU-Politik spezifisch sind oder bestimmte EU-Institutionen
bezeichnen. Die Zunahme der Verwendung des Akronyms EU ab 1999 ist deshalb auch ein
Hinweis darauf, dass in den Wahlprogrammen ab diesem Zeitpunkt hochstwahrscheinlich die
EU-spezifische Politik stirker diskutiert wird, was durchaus auf den Zuwachs politischer
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Kompetenzen des Europdischen Parlaments mit der Ratifizierung des Vertrages von
Amsterdam (1997) (vgl. Hix 2002) zuriickgefiihrt werden kann.

Die Extremwerte der Quasisynonyme von Europa sind damit zu erkléren, dass diese Formen
historisch begriindet im Korpus extrem unterschiedlich verteilt sind. Dabei besteht
gleichzeitig zwischen Europdische Gemeinschaft und Europdische Union eine ,,semantische
Konkurrenz®“, da mit beiden Begriffen im Korpus die politische Entitdt jedoch zu
unterschiedlichen Zeitpunkten bezeichnet wird. Solche extremen Unterschiede lassen sich
nicht fiir das sprachliche Zeichen Europa feststellen. Dennoch schwankt die Verwendung des
Zeichens insbesondere bis 1989 zwischen dem Wert von -5 und +5. Auch wenn Europa nicht
mit Europdische Gemeinschaft/Europdische Union in semantischer Konkurrenz steht, da es
zwar quasisynonym jedoch nicht synonym mit ihnen verwendet wird, ist das Ausmal seiner
Verwendung vom Ausmal} der Verwendung der Quasisynonyme beeinflusst.

Wie bei der Untersuchung der referentiellen Bedeutung Europas gezeigt wird (vgl. 5.5.3) wird
Europa vor allem im Kotext von Begriffen wie Frieden, Freiheit, Gleichheit, Solidaritdt
verwendet, die auf einen Diskurs sozialer Werte verweisen. Diese sozialen Werte stammen
hdufig aus der humanistischen Philosophie und werden im 6ffentlichen Diskurs vulgarisiert
angewendet. Daher wird hier davon ausgegangen, dass die referentielle Bedeutung des
sprachlichen Zeichens Europa innerhalb des Korpus und wahrscheinlich des politischen
Diskurs besonders von diesen vulgarisierten humanistischen Werten beeinflusst ist. Jedoch
kann davon ausgegangen werden, dass mit dem sprachlichen Zeichen Europa innerhalb des
politischen Diskurses gleichzeitig die Europédische Union gemeint sein kann. Daher kann der
Begriff als Quasisynonym betrachtet werden. Der Kotext von Europdische Gemeinschaft und
Europdische Union ist hingegen von technokratischen Begriffen geprégt, die die politische
Entitit betreffen. Deshalb wird hier davon ausgegangen, dass die referentielle Bedeutung
dieser Zeichen von diesen technokratischen Begriffen bestimmt wird.

Insofern man von einer mehr oder weniger konstanten referentiellen Bedeutung innerhalb des
Korpus ausgeht, bedeutet das im Hinblick auf die Verwendung des sprachlichen Zeichens
Europa, dass das humanistisch konzeptualisierte Europa in den Wahlprogrammen zu den
Europawahlen 1979 und 1999 unte