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Das Verhéltnis des assyrischen Permansivs

zam semitischen Perfeet und zum &gyptischen

»Pseudopartieip“ untersucht unter Benutzung
der El-Amarna-Texte.

Von H. Zimmern.

Eine erneute Untersuchung iiber das assyrische Per-
mansiv diirfte nicht unangebracht sein, da einerseits sich
noch immer keine einheitliche Ansicht iiber den Ursprung
dieser assyrischen Conjugationsart und ihr Verhiltnis zum
semitischen Perfect herausgebildet hat, andrerseits durch
den Thontafelfund in El-Amarna neues, wichtiges Material
zur Losung auch dieser Frage hinzugekommen ist. Was
zunachst die Form des assyrischen Permansivs betrifft,
so dirfte hinsichtlich des einfachen Stamms (I, 1) ziemlich
allgemeine Uebereinstimmung dariiber herrschen, dass durch
kasid (kasdu), kasdat etc. die Form jfa'slun reprisentirt
wird, sowol bei intransitiver (passiver), als auch bei transi-
tiver Bedeutung der betr. Permansivform. So zuletzt for-
mulirt von Derirzscu, Ass. Gramm. § 87. Auch E. Serrin
schliesst sich in seiner tiichtigen und &Husserst dankens-
werten Promotions- [und Preis-] Schrift: Dze wverbal-nomi-
nale Doppelnatur der hebriischen Participien und Infinitive
und thre darauf beruhende verschiedene Construction, Leipzig
1889, S. 20f dieser Auffassung an. Dagegen will Barrn
(nach giitiger brieflicher Mitteilung vom 29. Nov. 1880)
nur bei Permansivformen mit intransitiver Bedeutung in

Zeitschr. f. Assyriologie, V. 3 1



2 H. Zimmern

ka-3id (kas-du) die Form fa'ilun erkennen, wahrend den
Permansivformen ka-szd (kas-du), kas-dat etc. mit streng
transitiver Bedeutung die Participial-Form fa@’7/un zu
Grunde liege. Hiergegen ist aber Folgendes geltend zu
machen:

1) Dass das Permansiv kasid (kasdu) in transitiver Be-
deutung nicht als £adsidu anzusetzen ist, erhellt déraus,
dass das Permansiv I, 1 auch in transitiver Bedeutung
bei antretenden Zusidtzen fast stets syncopirt (s. Beispiele
bei DevrrrzscH, Gramm. S. 246 unter c'), wahrend beim
Particip der Form f47/u die Syncope des 7 durchaus nicht
die Regel ist, sondern nur unter bestimmten lautlichen
Verhiltnissen (woriiber an einem andern Ort) eintritt.

2) BartH bestreitet vor allem deshalb die gewo6hnliche
Annahme, weil es ihm unmoglich erscheint, dass auch in
streng transitiven Sitzen die intransitive Form fa'#/ vor-
liege. Indes ganz denselben Fall, dass ein und dieselbe
Form in intransitivem und sogar passivem und wiederum
in activem Sinne gebraucht wird, weisen ja gerade die
Permansivformen der vermehrten Stimme auf. Denn z. B
bei kussudu lassen sich doch unmoglich zwei verschiedene
zu Grunde liegende Formen annehmen, je nachdem active
oder passive Bedeutung vorliegt. Auch Barrta tut dies
nicht. Freilich ist fiir ihn (s. dessen Nominalbildurg in den
semit. Sprackhen 1, § 111) der Grund fiir die sowol active
als passive Bedeutung des Permansivs in den vermehrten
Stammen ihr Ursprung aus dem Infinitiv und damit ein
derartiger, dass daraus kein Riickschluss auf eine gleich-
zeitig passive und active Verwendung der gleichen Form
kasid im Perm. I, 1 gemacht werden diirfte. Denn nach

1) Die scheinbar fiir BARTH’s Auffassung sprechende Ausnahme 2 masc.
pa-ki-da-at V R 44, 37 d, mit Beibehaltung des 7, erklirt sich als Erleich-
terung der fiir den Assyrer nur schwer ohne Zwischenvocal auszusprechenden
Consonantenverbindung 4d in pakdat. Aus demelben Grunde, sprach man
tubukdtu statt twubkdtux und im Hebriischen 1:30 oder 1:;D statt y32
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Barta’s Ausfilhrungen a. a. O. ist bei den Verbaladjectiven
bezw. Permansivthematen Aussudu, suksudu, naksudu etc.
die concrete Bedeutung erst secundir, dagegen die ab-
stracte Infinitivbedeutung derselben Formen das Ur-
spriingliche. Hier liegt nun aber die durch das ganze
Bartra'sche Werk sich hindurchziehende Ansicht vor, dass
bei den Infinitivformen die abstracte Bedeutung das Ur-
spriingliche sei, dass also, wo dieselbe Form als Adjectiv
oder Concretum auftritt, erst ein Uebergang aus der
abstracten Function in die concrete stattfand, hdochstens
mit dem Zugestdndnis, dass ,,urspr. eine strenge Scheidung
zwischen Abstracten und Adjectiven nicht bestand** (§ 26 a),
dass ,.die Ungetrenntheit der abstracten und participialen
Function eine uralte und darum weitverbreitete Eigen-
thiimlichkeit des Semitischen sei** (§ 108 a). Ich kann mich
mit dieser Barrta’schen Grundanschauung durchaus nicht
einverstanden erklaren, freilich an diesem Orte auch keine
Bekampfung derselben unternehmen.’) Es sei daher nur
verwiesen auf die ausfithrlichen Erdrterungen SeLrin’s in
dessen oben genannter Dissertation, durch welche meines
Erachtens die Prioritdit der concret-adjectivischen gegen-
tber der abstract-infinitivischen Bedeutung fiir das Semi-

1) Den gleichen Standpunkt wie BARTH vertritt auch McCURDY in
seiner namentlich fiir die syntaktische Seite der Frage recht wertvollen
und mit guter Beherrschung des Materials geschriebenen Monographie iiber
das Permansiv: 7Zke Semitic Perfect in Assyrian, Leiden 1885 (= Actes du
6. congreés intern. des Orient. 11, 1 p. 507—34). Aber mit dem Haupt-
resultate dieser Untersuchung, dass die Permansive im Grunde nichts weiter
als flectirte Infinitive seien und die abstracte Infinitivbedeutung das Primire
gegeniiber der concreten Permansivbedeutung sei, kann ich mich eben darum
nicht einverstanden erkliren. — Uebrigens ist es nicht richtig, dass, wie
BARTH S. 165 Anm. 1 behauptet, auch DELITZSCH den Ursprung der Per-
mansive im Infinitiv sihe und darin McCurDv gefolgt sei; aus Gramm.
S. 244 Mitte folgt vielmehr eher das Gegenteil. Die Uebereinstimmung
zwischen DELITZsCH und McCuUrDY besteht vielmehr nur in der Annahme
der Identitidt der Infinitiv- und Permansivformen in den vermehrten Stim-
men, aber ohne dass sich DELITzscH iiber die Prioritidt daselbst end-

giltig gedussert hitte.
*




4 H. Zimmern

tische erwiesen wird.”) Da wir also durchaus der Ansicht
sind, dass die Adjectiv-Permansiv-Bedeutung der Formen
kus-sudu, Suksudu etc. das Urspriingliche gegeniiber der
Infinitivbedeutung derselben Formen ist, so scheint es uns
unzulédssig, fiir die activ-passive Bedeutung des Permansiv-
themas I, 1 ka-$id (kas-du) einen andern Grund zu suchen,
als fir die gleiche Erscheinung der activ-passiven Bedeu-
tung in den Permansivformen der vermehrten Stimme.?)
Hieraus folgt nun aber zunidchst wieder die Identitdt der
Form ka-$id (kas-du) sowol in ihrer passiven, wie in ihrer
activen Verwendung, d. h. aber die Ansetzung des Per-
mansivs I, 1 in beiden Fillen als kasid = fa'ilun.
Nachdem wir so zundchst glauben sicher begriindet
zu haben, dass das Permansivthema I, 1 4asid (kasdu) ebenso
active, passive und intransitive Bedeutung in der gleichen
Form vereinigt, wie dies hinsichtlich der Permansiv-
formen der vermehrten Stimme gilt, liegt uns zunachst
ob, eine Erklirung fir diese auffillige LErscheinung der
activ- passiven Bedeutung der assyrischen =~ Permansiv-
stimme zu suchen. Da wir den von BartH § 111 gege-
benen Erklarungsgrund nicht acceptiren kénnen (s. oben
sub Nr. 2), so miissen wir uns nach einem anderen Grunde
umsehen, der es uns vor allem auch ermoglicht, den
einfachen Stamm hinsichtlich dieser Eigentiimlichkeit in

T8kl

3 s
1) Dass in Fillen wie UL“’ %505 (BarTH § 110 «) die concrete Be-

-deutung erst secunddr gegeniiber der abstracten ist, soll natiirlich nicht be-

stritten werden (hier liegt aber nach meiner Auffassung die Entwicklungs-
reihe: concret — abstract — abermals concret vor), um so mehr aber die
Zusammenstellung einer so specifisch arabischen und meinethalben auch im
Hebriischen vereinzelt nachweisbaren Redeweise mit einer assyrischen
Wortverbindung wie admu kussudu ,,gefangenes Vogelchen,

2) Auch McCurDY ist insofern im Recht, als er fiir die activ-passive
Bedeutung des Permansivs im Grundstamme und in den vermehrten Stimmen
nicht verschiedene Griinde annimmt. Allerdings konnen wir gerade den
einheitlichen Grund, welchen er dafiir angibt, nimlich die Herkunft auch
des Permansivs T, 1 wie des der vermehrten Stimme aus dem Infinitiv,
nicht acceptiren.
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gleicher Weise, wie die vermehrten Stimme begreifen
zu konnen.

Zuvorderst ist aber noch die Vorfrage nach der Grund-
form der Permansivthemata in den vermehrten Stimmen
zu erledigen. Ich schliesse mich hier um so riickhaltsloser
der Auffassung von BartH, Nominalb. § 102d an, dass
kussud, suksud aut urspriingliches *kassud, *saksud zuriick-
geht?), als' auch ich selbst aus anderweitigen Griinden
bereits seit langer zu dieser Erkenntnis gelangt war. Und
zwar bildeten fiir mich hierbei den Ausgangspunkt die
beiden Adjective fuddusu ,glinzend” und sullutu ,sieg-
reich®. Die durchaus nicht passive Bedeutung dieser und
dhnlicher Adjective, sowie ein Vergleich mit IR o,

AR UG“):)‘; und UJ'”):)‘; (beachte zu dem nur in den beiden

S § 2> S 2 g i
Wortern B und C’M sich unbestritten findenden

Uebergang der Form fa“4/un in eine solche fu“ilun Sisaw.
358, 19 f. in Verbindung mit Inx Ja'l§ 883, 12 ff. und s. zur
Discussion 1iber einige eventuelle weitere Fille Lane

S

ST L;:‘):b’ und C"L:) machten es mir dusserst wahr-
scheinlich, dass jene auf *faddusu und *sallutu zuriick-
gehen. Dasselbe bestitigte fiir Jensen und mich so-
dann auch ein Vergleich des assyrischen Infinitivs Aussudu

mit dem arabischen Infinitiv der V. Conjugation J.i;; und
dem @thiopischen Infinitiv ¢=pe. Aber erst Bartr hat,
in Ankniipfung an Novpeke, Mand. Gramm. § 122, durch
Herbeiziehung der betreffenden aramdiischen Formen jene
Vermutung zur Gewissheit erhoben (vgl. die iibersichtliche
Tabelle bei BArRTH S. 157 und beachte darin besonders die
interessanten manddischen Formen wie N™M1N, 821782 mit

1) Ob das erste # in Zu3fud und JukSud auf Vocalassimilation
beruht, wie BARTH a.a. O. annimmt, oder, was mich wahrscheinlicher diinkt,
auf anderem Wege zu erkldren ist, ist eine Frage fur sich, deren Beant-
wortung hier zu weit fithren wiirde.
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erhaltenem urspringlichem @ in der ersten Sylbe aus NoL-
DEKE § 122).

In der Auffassung der Herkunft dieser Infinitivformen
(nach BartH § 100b kaum auf organischem Wege ent-
standen, sondern Analogieformen nach den Inff. Awusul,
bezw. kuti/ des Grundstammes und zwar mit urspr. tran-
sitiver Bedeutung) kann ich aber wiederum nicht mit
Barte iibereinstimmen. Vielmehr scheint es thir, da fiir
mich die Verwendung der betr. Formen in abstracter
Bedeutung als Infinitive erst ein secunddrer Vorgang,
das Urspriingliche ihre Adjectiv-Permansiv-Bedeutung ist,
auch geboten, bei der Untersuchung iiber den Ursprung
der Formen *kassudu, *saksudu etc. nicht von der aller-
dings vorwiegend transitiven Bedeutung der Infinitive /fus-
Sudu, Suksudn etc. auszugehen, sondern von der vorwiegend
intransitiven und passiven Bedeutung der Verbaladjective
und Permansivthemata /Aussudu, suksudu etc. In Erwig-
ung der Thatsache, dass erstens das Permansiv L. 1 seiner
Bildung nach identisch ist mit dem intransitiven Perfect-
stamm fa@'7/ in den {ibrigen semitischen Sprachen, und dass
zweitens die intransitiv-passive Bedeutung der Verbaladjec-
tive und Permansive Aussudu, suksudu etc., weil die vorwie-
gende, auch die urspriingliche sein wird, nehme ich darum
keinen Anstand, in der Reihe *kassudu, *saksudu, naksudu,
kitdsudu etc. intransitive Perfectbildungen mit # in den ver-
mehrten Conjugationen zu erkennen.”) Der Entwicklungs-

1) Vgl. mit dieser Auffassung die Worte DE LAGARDE's, Uebers. ziber
die im Aram., Arab. und Hebr. iibl. Bild. der Nomina 87, 13 fi.: ,,Ich nehme
an, dass wie gafala ein gattala neben sich hat, so einst einem gatula ein
gattula quitula, einem gatila ein gattiia gittila entsprochen habe. Ich nehme
dies an, erstens, weil die Folgerichtigkeit des inneren Lebens der Sprache
es verlangt, zweitens, weil noch heute uns Reste des gattula quituia und
gattila gittila vorliegen: dieselben thun dies natiirlich nur fiir den, der sich
der Einsicht nicht verschliesst, dass urspriinglich scharf geschie-
dene Formen bei zunehmendem Verfalle der semitischen Idiome
ohne Riicksicht auf ihren urspriinglichen Sinn gebraucht sein
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gang ware dann also dieser, dass die urspriinglich nur mit
intransitiv-passivem Sinn verbundenen Formen *Zassudu,
*naksudu etc. denselben zwar auch spater noch vielfach fest-
gehalten haben (so in den meisten Verbaladjectiven und der
Mehrzahl der Permansivformen Aussudu, suksudu), dass da-
neben dann aber auch dieselben Formen in streng transi-
tivem Sinne gebraucht wurden (so in der iberwiegenden
Mehrzahl der Infinitive Aussudu, suksudu, aber auch in man-
chen gleichlautenden Permansivformen und auch Adjectiven
z. B, in ukkumu ,réauberisch* Il R 56, 22 ¢). Ueber die Mog-
lichkeit einer derartigen Verwendung urspriinglich intran-
sitiver Formen auch in streng transitiver Bedeutung ohne
Riicksicht auf ihren urspriinglichen Sinn vgl. die von mir
gesperrten Worte pE LLAGARDE’s in der Anmerkung der
vorhergehenden Seite. Ausserdem haben wir ja gerade

werden.“ (Die Sperrung der letzten Worte rithrt von mir her.) Bestitigt
sich meine obige Auffassung von dem Ursprung der Permansivformen k-
Sud, jukiud etc, so liegt es nahe, auch fiir die Erklirung der hebr. Perff,

Piel ‘7{3‘3 (Grundf. kattil), Hiphil 7\DP;‘( (Grundf. Zak#i/) und Hithpael

Swopm (Grundf. Zitkattil) an urspr. intransitive Perfectformen auf 7 zu

|

denken, welche dann aber spiter, vor allem im Piel und Hiphil, fast aus-
schliesslich in streng transitivem Sinn Verwendung fanden. Indes mag das 7
dieser Formen auch auf anderm Wege zu erkliren sein (s. dazu BARTH,
Nominalbild. § 48 a). — Dagegen miissen die aramiischen Infinitive der Form
kattol + Endung, kuttiil + Endung (s. dazu BARTH § 101 und 102) auf alle
Fille, mit BARTH, hinsichtlich ihrer Entstehung mit den assyr. Infinitiven
husdudu, Sukludw etc, zusammengehalten werden; desgleichen die arab. Inff.

2 S

&

S gt
Axds, J)LJU sowie wahrscheinlich die iith, Inff. ¢p<f*fye etc. Ob am Ende

auch im Hebr. die Inff. abs. der Form HIQP_ und ‘)@PJ auf kattul und naktul
zuriickzufiithren sind? Wenigstens scheint mir die allgemeine Annahme,
dass diese Inff. als kattél, naktdl anzusetzen seien, nicht iiber allen Zweifel
erhaben. ‘jml'_)_ wird in den vier belegbaren Formen ohne ) geschrieben,
desgleichen die einzige vorkommende Form 'ngij Im Niphal findet sich

allerdings die Schreibung mit 3y, indessen ist auch hier die Schreibung ohne y

hiufiger, die scriptio plena konnte darum auch wie in ‘ﬂ'blj‘ zu erklidren sein.
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in dem Gebrauche des Permansivs I, 1 £aszd die beste Ana-
logie fiir eine solche Verwendung einer urspriinglich in-
transitiven Form in transitivem Sinne. Erweist sich darum
die Ansetzung der urspriinglich intransitiven Perfectformen

fa“ul etc. fir die assyrischen Infinitive Aussudu etc. als

richtig, so muss der gleiche Ursprung auch fiir die ge-
nannten aramdischen, arabischen (und A&thiopischen) In-
finitive angenommen werden. *)

Durch diese Auffassung der assyr. Permansivformen
als nicht nur im Grundstamm identisch mit dem intransi-
tiven Perfectstamm des semitischen Verbums, und zwar
hier demjenigen mit 7z, sondern auch in den vermehrten
Conjugationen, und zwar hier mit demjenigen, der einer
Bildung mit # im einfachen Stamm des semitischen Per-
fects entsprache, erkldren sich, wie mir scheint, mehrere
Tatsachen ziemlich einfach: 1) wie bereits erwahnt, die vor -
wiegend intransitive oder passive Bedeutung der Per-
mansivformen; 2) der vorwiegende Gebrauch dieser
Formen fir dauernde, habituelle etc. Erscheinungen,
um dessentwillen ja auch bereits Hincks, der Entdecker

1) Ich gebe zu, dass sich dieses Resultat nur schwer mit BARTH’s
Anschauung iiber die scharfe Trennung von Transitiv- und Intransitiviormen
vertrigt. Indes ist es eben die Frage, ob BArTH’s auf den ersten Blick
allerdings recht bestechende und scheinbar mit einer kurzen Formel (trans. @
= Perf-Nom.; intr. ¢ = Impf.-N.; trans. 7, . = Impf.-N.; intr. 7, » =
Perf.-N.) alle Ritsel der Nominalbildung 16sende Erklidrung tatséchlich so-
weit ausgedehnt und fast zum alleinigen Princip in der ganzen Nominal-
bildung erhoben werden darf, wie dies BARTH tut. Mir wenigstens will es
scheinen, als ob BARTH, wenn auch an seiner Scheidung zwischen Perfect-
und Imperfectbildungen vieles richtig sein mag, hierin doch zu weit geht:
dass dabei vor allem dem, wie schon erwihnt, auch von DE LAGARDE hervor-
gehobenen Momente zu wenig Rechnung getragen ist, dass eine Nominal-
form auch ihre urspriingliche Bedeutung (sei es transitiv oder intransitiv)
vergessen und im Gebrauche in die entgegengesetzte iibergehen kann, wihrend
BARTH einen solchen doppelten Gebrauch derselben Form nur in denjenigen
Fillen zugeben will, wo das betr. Nomen von einem Infinitiv herstamme
— was allerdings auch schon fiir BARTH eine Durchbrechung des sonst von
ihm streng festgehaltenen einheitlichen Princips bedeutet, .

o

P SR
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dieser Formen. dieselben mit dem Namen Permansiv be-
zeichnet hat; denn namentlich dem semit. Perfectstamme
mit # eignet ja in besonderem Masse der Charakter, Dau-
erndes, Habituelles etc. zu bezeichnen; 3) ist, wenn es
also iiberhaupt ein Characteristicum des Permansivs ist,
in intransitiven Formen zu erscheinen, dadurch nicht
mehr so befremdlich, warum in I, 1 /4as$id*) so ausschliess-
lich, kasad?) dagegen so gut wie gar nicht verwandt
wird. Als vollig analoge Form zu den Permansivstim-
men der vermehrten Conjugationen sollten wir allerdings
kasud3) fir I, 1 erwarten. Worin diese Incongruenz

1) Es ist verfehlt, wenn MCCURDY p. 524 dieses 4a3id mit einem Inf,
der Form fa'i/ zusammenzubringen sucht. Denn ein Inf. der Form auf /@':/
existirt im Assyrischen hochstwahrscheinlich ebensowenig, als ein solcher
der Form fa'il (BARTH § 54 ¢ und Anm.). Vielmehr hat DELITZSCH, Gramm.
§ 32 Ende, § 65, 11 gewiss das Richtige gegeniiber BARTH. Der von DE-
LITZSCH a.a. O, allerdings nicht angegebene Grund fiir den Uebergang von
@ in ¢ oder 7 ist in der Natur der umgebenden Consonanten zu suchen.
S. vorliufig JENSEN, Aosmologie d. Bab., S. 112 Mitte und Nachtr, S. 502.

2) Ich glaube nicht, dass man mit DELITZSCH, Gramm. § 87 die Verba
1} und 'PY zum Beweise dafiir heranziehen darf, dass kafad als Permansiv-
thema bei allen iibrigen Verbis durch 4a3zd ,,verdringt worden sei. Denn
mit den Wurzeln 1}y und ‘DY hat es ja seine besondere Bewandtnis (s. Aua.
MUGLLER ZDMG XXIII, 698 ff. und STADE, Hebr. Grmm.). Auf sie allein,
hin, wie es DELITZSCH tut, eine solche Theorie zu griinden, hat also immer-
hin etwas Missliches. —— Auch die ganz vereinzelt vom starken Vierbum
vorkommenden Permansivformen #4a3ad reichen nicht aus, um daraufhin
von einer Form 4ajad zu sprechen, welche urspriinglich neben Zesid cin-
hergegangen sei. Sie sind zu wenig zahlreich, um daraus zu erkennen,
ob wir es mit urspriinglichen Bildungen 4aSed, oder mit Secundirbildungen
zu tun haben.

3) Es ist mir sehr zweifelhaft, ob wir mit DeELITZSCH § 87. 89 nach
dem Vorgange von PiNcHES PSBA V, 21 ff.; VI, 62 ff,, HaupT NGG. 1883,
S. 95 Anm. 2 (wo iibrigens die betr. Formen als Partic. Pass. der Form

Jfa 4l gefasst werden) und McCURDY die wenigen nachweisbaren Permansive der

Form fa' ! als urspriingliche Formen /@ u«/ anzusetzen haben. Es scheint mir
hier vielmehr JENSEN das Richtige gesehen zu haben, indem derselbe darauf
aufmerksam macht, dass die betr. Formen (marus, sapulk, tarus, saruj, epus,
Se=ru=-w-ni DELITZSCH Gramm. S. 298, lemun ibid. S.164) simmtlich an
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zwischen dem Grundstamm und den vermehrten Stim-
men, welche tlibrigens bei jeder Erklirungsweise der Per-
mansivformen bestehen bleibt, ihren Grund hat, ist mir
noch dunkel. Endlich wiirde sich 4) gerade mit meiner
Ansicht tiber den Ursprung der Permansivformen aufs beste
die von Barte ZA 1I, 375 ff. in seiner Abhandlung iiber
das semitische Perfect im Assyrischen'* vorgetragene An-
nahme vereinigen lassen, dass das gemeinsemitische Per-
fect in den assyrischen Prasensformen ikasad, ukassad,
uSaksad etc. sein Aequivalent habe, nur mit dem Unter-
schiede, dass hier Prafigirung statt Suffigirung herrsche.
Denn im Gegensatze zu Haver, Prol. 2o a Comp. Assyr.
Gramm. (Fourn. of the Amer. Or. Soc. Vol. XIIl = Proc.
at Balt., Oct. 1887) p. 61 [= 263], note 23, der daselbst
den, betr. Artikel Barrn’s fiir wissenschaftlich mehr oder
weniger wertlos erklart, bin ich der Ansicht, dass jene Beob-
achtung Bartwe’s eine durchaus richtige ist. Auch DEerirzscu
ist ja Gramm. § 87, und zwar, so viel ich weiss, ohne bei
der Niederschrift dieses § bereits Kenntnis von dem ge-
nannten Artikel Barte’s gehabt zu haben, im Grunde zu
demselben Resultate gekommen, wenn auch die formelle
Fassung bei Drrirzscu gerade an dieser Stelle etwas we-
niger scharf ist.

zweiter oder dritter Stelle Consonanten aufweisen, welche einem Uebergange
von 7 in # giinstig sind. Da auch sonst der Uebergang von @ resp. 7 in u,
obwol bis jetzt noch wenig beachtet, namentlich unter Einfluss von 7, /,
b, m, h im Assyrischen ziemlich hidufig vorliegt, woriiber ich an einem
andern Orte ausfiihrlicher handeln werde, so scheint mir die Annahme
JENSEN’s, dass die genannten Bildungen erst auf secundirem Wege aus
jfa'il entstanden sind, sehr erwigenswert. Auch viele der Pridsensformen
auf 2 sowol im Grundstamm, wie in den vermehrten Conjugationen sind
nichts weiter als gewdhnliche Formen ‘kasad, iktadad, iktanatad etc. mit
Uebergang von « in «# wegen der Natur des 2. oder 3. Radicals oder aus
andern lautlichen Griinden (Vocaldissimilation bei zwei aufeinanderfolgenden
gleichen Consonanten). Bei einigen derartigen Formen liegen allerdings
auch Analogiebildungen nach dem Impf. vor. Um urspringliche Bil-
dungen auf z handelt es sich aber hier wol nirgends, weshalb auch die
Zuriickhaltung BARTH’s § 100 b sehr berechtigt ist.



Das Verhiltnis des assyr. Permansivs zum sem. Perfect. 1T

Es ergdbe sich darnach als Bild fir die Vertretung
des semitischen Perfects im Assyrischen folgendes: Die
den gemeinsemitischen transitiven Perfectstimmen ent-
sprechende assyrische Form erschien im Assyrischen schon
sehr friih, aber doch erst auf secundirem Wege, mit
Priafixen statt mit Suffixen, wogegen die dem gemein-
semit. intransitiven Perfectstamme fa'7/ entsprechende
Form sich auch im Assyrischen mit suffigirender Flexion
erhielt. Wie die Form, so war auch die Bedeutung dieser
letzteren Conjugation, des sog. Perm. I, 1, urspringlich
durchaus intransitiv, wurde im Verlaufe der Zeit da-
neben aber mehr und mehr auch fiir streng transitive
Satze verwandt. Neben dieser intransitiven Conjugation
im Grundstamm hat nun aber das Assyrische auch in den
vermehrten Conjugationen, wihrend es auch hier ganz
analog dem Grundstamm auf secundirem Wege prifigirende.
dem gemeinsemit. Perfect entsprechende Perfectstimme
entwickelte, eine suffigirende intransitive Conjugation, und
zwar mit » gebildet, erhalten, mit gleichfalls erst spaterer
secunddrer Verwendung dieser urspriinglich intransitiven
Formen fiir transitive Ausdrucksweise. In den iibrigen
semitischen Sprachen scheint diese letztere Conjugation
nur in Spuren und zwar in einigen Infinitivformen, aber
unter Aufgabe der urspr. intransit. Bedeutung, erhalten
zu sein.

Als eine weitere Stiitze fiir diese Thesen werde ich
im Folgenden eine Uebersicht der in den bis jetzt ver-
offentlichten Texten') aus El-Amarna sich findenden Per-

1) 1) Mitteilungen aus -den oriental. Sammlungen (der Kgl. Museen zu
Berin), Heft 1: Der Thontafelfund von Il Amarnal. Hsg.von H. WINCKLER.
Berlin 1889. (Im folgenden bezeichvet mit W. Die Zahlen bezichen sich,
sofern nicht ausdricklich das Gegenteil bemerkt ist, auf die Seiten). —
2) W. BUDGE, On Cunciform Despatches from Tashratta etc. from 7Tell el-Amarna
in PSBA 1887/88, June, p.s540 ff. (= B). — 3) SAYCE, Babylonian Tablets
Srom 1el El-Amarna ibid. p 488 ff. (= 81) — 4) SAVCE, Zhe Cuneiform
Zablets of 1el El-dAmarna now preserved in the Boulag Museum in PSBA
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mansivformen geben. Dass ich gerade diese Texte wahle,
hat seinen Grund darin., dass es die altesten-Texte sind,
in welchen uns iiberhaupt Permansivformen tiberliefert sind.

1888/89, June, p. 326 fl. (= 82). Die beiden sub 3) und 4) genannten Pu-
blicationen wurden allerdings nur mit grosster Vorsicht von mir beniitzt,
also nur in solchen Fillen, wo mir die Copie SAVCE’s aus inneren Griinden
oder in Folge von Parallelstellen unzweifelhaft richtig zu sein schien. Man
wird deshalb auch im Folgenden manche Permansivform vermissen, die sich
bei SAvVCE findet und in dem einen oder andern Falle auch auf Richtigkeit
beruhen mag. Wie sehr jedoch in der Benutzung gerade dieser beiden
Publicationen von SAYVCE die grosste Zuriickhaltung geboten ist, dafiir ist
u. A. z. B. ein Vergleich von S2 XXIII mit W N° 1 oder von S2 XXIV
mit W No 18 sehr lehrreich (die beiden genannten Inschriften sind identisch,
aber von SAYCE und WINCKLER unabhingig veroffentlicht). Vgl. auch die
unten, S. 16, Anm. 1 gegebene Probe einer Transcription und Ueber-
setzung SAYCE’s., — Es soll damit durchaus nicht fiir die WINCKLER’sche
Edition unbedingte Unfehlbarkeit in Anspruch genommen werden. Doch
diirften die offenbar unrichtigen I.esarten bei WINCKLER sich auf ein Mini-
mum reduciren. Zum Beweise meiner Unparteilichkeit und zugleich auch
meines Interesses an dieser schonen Edition WINCKLER-ABEL’S gebe ich
im Folgenden eine Liste der mir bei WINCKLER aufgestossenen wol fehler-
haft edirten Stellen, wobei, was namentlich die Auslassungen betrifft, in
jedem Falle auch noch die Moglichkeit besteht, dass bereits das Original
den betr. Fehler hat. Freilich sollte in solchen Fillen die Edition dann
wenigstens ein ,,sic!‘ bieten: 1, 16 a-pa-an (SAYCE: a-na pa-na); §a, 19:
i-li-ka-ak-ku-ta-3¢ (Or. i-li-ka-ak-ku-u3-3i?); §a, 21: lu-Se-bi-la-ak-ku-ta-3 (Or,
lu-Se-bi-la-ak-ku-u3-3i?); 5 b, 7: tw-is-ru-[ pu] (Or, l-is-ru-[ pul?, vgl. Z. 9
und s. LEEMANN ZA IV, 84); 6a 11 ist zu lesen: Za-}a--al-ma (s. schon
LEBEMANN ZA IV, 82 f); ibid. Z. 28: a-ma-an-na (Or. wol a-ka-an-na, wie
auch LEHMANN, ZA III, 400 bietet); 6 b, 32: a-ri-u-a (Or. a-hu-u-a?, so auch
LEEMANN ZA III, 402); 7 Rev. §: id-mi (Or, da-mi?); 8, 15: i-sap-Gaid-pu-ui
(Or. i-na-ap-pu-ui?); 8, 45: i-ma-la-tum, s. aber Z. 51 und 55 (also s-ma-at-
tum?); 15, 4: @ mak-ri-ka (SANCE: a-na map-ri-ka); 18 b, 26: §Q>1YY :YYY
na--da-su (Orig. wol: [7]i~ta-na’-al-3u); 20, 38: Mi-mu-ri-ia (vgl. aber
WINCKLER, Ber. S.13 und ZAS 1889, 51: Mi-im-mu-ri-ia); 20, 39: id-an-na

(Urig. wol Zza (mit Ligatur)-an-na); 22, 8: »EY-Z:Z (Or. wol {;-EY-(:[;
vgl. Z.66); 22, 23 ka~ku-u (Orig. ka-lu-u?); 23, 81: wup-ti-i-ir-ru-u-Su-nu
(Or. wol u/)-fi-[ze(:E)-ir-ru-u-}u-nu); 24, 20 a: 3a-sa-tum (vgl. aber 25, 60 b
Sa-a-tum); 24, 35b st. ha-gi Orig. wol das Idgr. fir jurdsu; 24, 51 b: bi-
i$-tum ri-it-3u (vorher stets: bi-i¥-3a-tum ri-it-ta-iu); 25, 18. 20 b wol beide-




Das Verhiltnis des assyr. Permansivs zum sem. Perfect, -8

Ausserdem kommt bei diesen Inschriften als fiir unsere
Zwecke sehr entsprechend in Betracht, einmal, dass sie
zeitlich genau fixirt sind (4 1500 v. Chr.), sodann, dass
wir sicher sein konnen, es bei den hier vorkommenden
Permansivformen weder mit poetischen Archaismen, noch
mit dichterischen Neubildungen, sondern mit der Sprache
des gewohnlichen Lebens zu tun zu haben. Nebenbei
hoffe ich mit dieser Liste auch den Zweck verbinden zu
konnen, einige weitere Beitrdge zur Erklidrung dieser
stellenweise nicht ganz leichten Texte zu liefern, nachdem
bereits WinckrLer in mehreren Verdffentlichungen (Bericit
iber die Thontafeln von Tell-el-Amarna im Kinigl. Mus. su
Berlin und im Mus. zu Bulag = SBA'W LI, 1888, S. 1341
—1357; — Vergeichniss der aus dem Funde wvon el-Amarna
herriihrenden Thontafeln in ZAS XXVII, 1889, S.42—064;
— vgl. auch Verseichnis der worderasiat. Altertimer und
Gipsabgiisse (des Konigl. Mus. su Berlin) 1889, S. 104 ff.)
die Interpretation dieser Briefe so gliicklich inaugurirt hat.
Ein Blick auf die folgende Zusammenstellung wird zeigen,
wie iiberwiegend auch hier der Gebrauch des Permansivs
in Relativ- oder iiberhaupt in abhdngigen Sitzen ist (s. zu
diesem Gebrauch des Permansivs die Abhandlung von
McCurpy), ferner aber auch, dass das Permansiv, selbst in
I, 1, so gut wie ausschliesslich intransitiv-passive Bedeutung
aufweist.

1) Das Permansivinabhdngigen Sidtzen: a)in Re-
lativsdtzen mit Sa eingeleitet: mini (minnumé) sa ahiVa hashu
,was mein Bruder wiinscht* W 6 b, 15; BIV, 26; dhnlich,
unter Auslassung von $e¢, W 23, 87; 18b, 14; — s$a 4as-

mal Orig. mu-fa-lu wie in Z. 16; ibid. Z. 32 b Orig. wol kae-du na-ak-ta-mi,

also na ausgelassen; ibid. 58 b drittes Zeichen wol EY (kdtu) stattl_E_Y;
ibid. 76 b wol ka-zi-7Zpl. statt ka-zi-pl.; 26, 39a sa-a-al-li-c (aber 27, 56 b
sa-sa-al-li-e). — Was die Edition von BupGg betrifft, so scheint dieselbe
verhiltnismissig ziemlich zuverlissig zu sein. Nur finden sich in den Keil-
schrifttypen auffillig viele Druckfehler, denen gegeniiber die Transcription
von BupGk Ofters das Richtige bietet.
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hbta ,,was du wiinschst W 4, 13; 8, 34; 15 Rev. g; BV, 17
(geschr. fa-as-ha-a-ta); — Sa andku hashaku, wasich winsche®
Wy, 15; — dulla sa sabtiku ,die Stiftung (?), welche ich iber-
nommen (?) habe W 3 Rev. 9. 14. 16; — mare-sipria gab-
bisunuma sa ina Misri asbi ,alle meine Boten, welche in
Aegypten wohnen W 20, 23f; — jurisu Sa na-Su-ni
.,Gold, welches sie brachten(?)* W 6 b, 25; — $a ... tebi
,welche gekommen sind“ W 7 Obv. 14; — Jurdsu Sa ina
libbisu nadn ,,(Gold, welches hineingelegt ist* W 20, 3 a.
14 a. 37 a; 27, 23b. 43 b. 50 b; — sammé sa séri (vgl. S!
XIII A, 3ff., wo anstatt des se IMMA 0&z-77 natiirlich
durchweg 3sa si-e-7z zu lesen ist!) sa ana ahamis masli
,.Pflanzen des Feldes, welche einander gleichen () W 5 b, 8:
— Qurisa ma'ta sa sipra®) la ep-sa®) ,viel Gold, das keine

1) $ipru, hier, was bemerkenswert, bei Duiratta mit dem gleichen
Ideogr. EII geschrieben, dem sonst §ipru ,,Sendung® entspricht, ist in
diesem Zush. ohne alle Frage ,,Zahl* = =ppp. Auch sonst weisen diese

-

mitannitischen Texte allerlei ,,Hebraismen‘‘ auf. So liegt z. B. in den
Worten ma gu-u-ul lb-b[i] W 22, 29 wahrscheinlich ein 3'7 533 entspre-

chendes sna Aul libbi vor, Vielleicht gehort dahin auch das ofter sich fin-

dende Prifix za statt 2 im Imperf.; vgl. auch za-as-pu (: ,"(Dul’_:, &.0.:*;)
W 27, 6a. ]

2) Dass nicht 76-f¢ sondern ep-$a von epéfu zu lesen ist, zeigt B III, 9
(hurdsu) ana Sipri epset. epia wird 3. fem. pl, also ¢pid sein. Es scheint,
dass jurdsu in diesen Texten seine Attribute und Priddikate bald im Masc.
bald im Fem., bald im Sing. bald im Plur. zu sich nimmt; wie z. B. auch
#mu ,,Tag hier bald als Masc., bald als Fem. construirt wird,' so #ma
sésu pa-mi-ta d. i. banita etepussu ,ich machte selbigen Tag zu einem
<chonen d. h zu einem Festtag* W 20, 36, ebenso itepus [#]mu ammitum
pa-|nli-i-twm d. 3. banitum ,er machte jenen Tag zu einem festlichen‘
W 22, 30; dagegen #ma pa-na-a d. i. band li nipus ,wir wollen den Tag
festlich begehen ib. Z. 84; ebenso @ma u masa 3d3i [balnd etepu[ssu] ,sel-
bigen Tag und Nacht beging ich festlich W 18a, 13. (Etwas anders ist
die Wendung /d banita epusu ,hat er Unschones, d. i, Stundliches, be-
gangen?“ IV R 58, 11b). — Mit Sa Sipra l@ epsu oder dhnlich wechselt
der Ausdruck $a pdta la % (wortl. ,,das keine Grenze hat*), so W 20, 23.
28. 30; 22, 43; wahrscheinlich auch 22, 24 in der ideogr. Schreibweise

Pt 5
Em fur patu.
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Zahl kennt(?)* W 18 b, 30; — jurdsa maétta sa sipra l4
epsu W 23,69 (vgl.Z. 43 f); BII, 42; — furdsu ... sa ana
Siprisu (oder Sipri la?) epsu B 1, 17; — furdsu Sa ana
Sipri la epsu B IV, 24; — amelita sa kanna epsu ,Leute,
welche so sind (eig. sich befinden)* W 17, 30; — gurdsu
Sa ki kaspi epsu ,Gold, welches wie Silber ist* (scil. an
Menge?) oder ,gilt“ W 1, 15; - ki-ra-tum sa NI DUG-GA
mali ,,Getasse, welche mit Wolgeriichen (?) angefiillt sind*
W 27,36 b; 25,56a (an der letzteren Stelle ma/li ideogra-
phisch T"” geschrieben); — ,die Leute $a na-ad-na-ta
ana 1as: welche du mir gegeben hast'* S* XXXI, 31; —
mﬁtz; Sa te-mi-th ana ameli ha-bi-ri S* X, 10; — ferner
einige Fille des Permansivs II, 1 und III, 1, obwol hier
nicht immer mit Sicherheit zu entscheiden ist, ob das Per-
mansiv oder das gleichlautende Verbaladjectiv vorliegt:
Sa ki arassanni (vgl. W 26, 14 b) burrumu ,die wie . . . .
strahlten W 20, 22 a; — furasu sa dima (geschr. ta-ma,
da-ma) $ili (geschr. Su-lu-u und swu-u-lu-u) ,,Gold, welches
rétlich schimmert (?) (wortl. Blut aufsteigen ldsst?)* W 24,
27a. 7b. gb; 26, 20. 25a. 8 b. 15b; — sa...suppuru (geschr.
su-up-pu-ru) ,,welches . . . . umgeben ist“ W 26, 46a (vgl. 38 b);
26, 13 b; — wkni Sa itti hurast ﬁ} un-nu-gu (Or. &’—-mz-nu-gu?
cf.Z. 57! W 25, 61b; — Jurisu Sa dudduri(u) W 24, 43 aff.;
— Sa ina arkisu Sukkuku ,,welcher hinten zum Vorschein
kommt () W 206, 53a; — S$a furisu mublus (muplust)
W 26, 30a. 24b. 49b; — sa ... kubbiy W 27, 27bf. —
sa sipirri uflyusu ,,welches mit Bronze eingefasst ist®
W 27, 4ob; — b) in Conjunktionalsidtzen, eingeleitet mit
ki .als, nachdem, dass“ und &hnlichen Partikeln: andku
libbati sa aliia am|ld] wmma ki marsiku alila wl is[mé]
amméni rést la is[s4] ,,ich wurde von Zorn gegen meinen
Bruder erfiillt und sprach: ,Hat denn mein Bruder nicht
gehort, dass ich krank bin? Warum hat er denn mich
nicht getréstet‘.S (wortlich: mein Haupt emporygerichtet
vgl. 5b, 24) “ W 6a, 15ff. — &7 ma-ar-sa-ta-a aliika isé-
meéma u mar-siprisu ul isdparakku ,Sollte wol dein Bruder
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horen, dass du krank bist und dir dann nicht seinen
Boten zusenden?* ibid. 24f. — mar-siprika sal ki mbtum
rikatuma ina sumika abika la ismima ana sulmika 16 is-
pura inanna ki mar-sipria asaluma ikba ki girru rikdtum
libbat aliia ul amla ,, Frage doch deinen Boten, ob nicht,
weil das Land fern ist, deshalb dein Bruder nichts iiber
dich gehort hat und dir deshalb auch nicht (seinen Boten)
zum Gruss gesandt hat’. Als ich nun meinen Boten fragte
und er sagte, dass der Weg (wirklich) weit sei, da legte
sich bei mir der Zorn gegen meinen Bruder" ibid. 28 ff. —
manna ahpiia ana kussé sa abika [t)éla[mla u kimé abika
u anbku sulména ina bévini bhashanuma (geschr. ja-as-ja-
a-nu) u inannama |altta (i) andku ina bérini kanna li thbdnu
(geschr. fa-a-pa-a-nu) ,,Jetzt, mein Bruder, hast du den Thron
deines Vaters bestiegen und wie dein Vater und ich Ge-
schenke gegenseitig (wortl. zwischen uns) begehrt haben,
so wollen jetzt du und ich gegenseitig ebenso Freundschaft
halten*“*) (vgl. auch bereits WINCKLER, Bericht etc. S. 11
u. ZAS 1889, 48) W 15, 16 ff.; — isinna?®) raba ki tasmonu
»als wir ein grosses Fest feierten(?) W 1, 18 (Savce S?
XXIIL, 18: 2§ ina na-ra-ba a-di-na-as-su-nu); — u |ter]-
hatisa ki kal[lli u attadin[akku] ,jund wenn ihre Aussteuer
fertig ist, so werde ich sie dir geben“ W 22, 23; — u %}
ana Sipki turrii (geschr. du-ur-ru) maré-sipridla) ina [éné-
Sunu ilamric w ki gamrima zaki (geschr. za-:gu-u) ina éna-
Sunu itamri ,,als sie gegossen waren (wortl. in Gegossenes

1) SAVCE (S2? XXIV, 16 ff.) transscribirt und iibersetzt die gleiche (!)
Stelle folgendermassen: i-na-an-na akhi-ya a-na GIS-GU-ZA sa a-bi-ka ya-
te-ru u ki-me-e a-kum-ka u a-na-ku C (?) XLIL ma-na i-na bi-e-ri ili kha-as-
kha-nu-ma w i-na-an-na ma-zu-ta w a-na-ku i-na be-ri ka-an-na-kbu-u sa-a
pa-nu = ,Again, O my brother, for the throne which thy father despat-
ched both the robes (?) have I collected for thee even I, 142 (?) manehs
in the sight of the god we have desired, and also again a libation-bowl,
even I, in the keeping of a seal in front.* Was wiirde wol ein ALFRED
V. GursceMID dazu gesagt haben, wenn er noch im Jahre 1890 zwei so
weit auseinandergehende Uebersetzungen zu vergleichen gehabt hiitte?

2) Vgl ¢ zi-i-ni rabi W 21, 42 und dazu meine Bemerkungen ZA 1V, 395.
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verwandelt waren), da besichtigten sie meine Boten und als
sie fertig und lauter waren, besichtigten sie sie* W 20, 26 f;
—— ki mar-siprika 111 Sandte asbu [inla matiza ,,nachdem dein
Bote 3 Jahre in meinem Lande gewohnt hatte* B T2 65
— ki sivi 14 tébannima ,,als ich mich nicht wol befand*
W 6a, 14; — auch mit Auslassung von /k?: dulla sabta-
kuma ana akiia aspura ,da ich eine Stiftung (?) tibernom-
men (?), so schicke ich zu meinem Bruder W 6 b, 17; &hn-
lich BV, 15f.: dullz ... sabta (oder sabtéku?, WINCKLER);
— vgl. auch die defecte und schwierige Stelle W 7
Rev. 1 ff., fiir welche ich, allerdings nur sehr unter Vor-
! behalt, folgende Erganzung und Uebersetzung vorschlagen
mochte: [mat Kilnahhi matka u sarru melméni] (vgl. VR
54, 23a) |4 (oder sa) inla matika fJummusiku (vgl. K
82, 12 und dazu Derrrzscu in Beitr. z. Assyriologie 1, 1
S. 245) su(n)nik[sumal*) kaspa sa itbalu sulllimsu] (vgl. viell.
2 Z. 18, jedenfalls 6 b, 36) ,,Das Land Kznalk: ist dein Land,
und jeglichen Konig, wenn ich in deinem Lande (von ihm)
vergewaltigt worden bin, dem lass hart zusetzen und das
Geld, das er genommen, ihn wieder ersetzen‘‘; — k¢ ittiza
naskunu abi’a ,nachdem mein Vater sich mit mir dariiber
verabredet hatte” B VI, 5;%) — sSumma appina ana sip-

1) Vgl. viell. hierzu das zjs\P;NDD ,,peini'gen sie‘‘; xP‘JDND ,,Pei-
nigung, Peinigungsort’ bei NOLDEKE, Mand. Gramm. S. 46.

2) Der ganze von Obv. 19—Rev. 4 auch schon von WINCKLER ZAS 1889,
45 iibersetzte Passus in dem Briefe Burraburjas’s an Amenophis IV. B V,
19 ff. lautet: zza Kurigalzu abiia Kunahd'w gabbidunu ana muhhisu eltaprini
wmmé ana Ka-an-ni-iat(nat,lat) [nu-ri?|-da-am-ma i nibalkitamma [itt]ika i
nisakin abi¥a [alnnita eltaprasuniti wmmai musier (vgl. W 20, 21) ittiia ana
nadkini Summa itti Yar a Misri ahira tattakrama itti Yanimma taz‘t?z}kmm
andku w allakamma ul ahamatkunitsi ki ittiia naskunu abi a assum abika ul
BméSuniiti inanna ina ASSurdu dégil pa’nizaﬂamiéu ul aspurakku ki témisunu
ana métika amméni ellikiini Summa tard amanni (so wol das Orig. statt faraj-
manni) Simdti mimma 1é ppusi rékatisunu kuilidasuniti ,,Zur Zeit des Kuri-
galzu, meines Vaters, schickten die Kunachier (vgl. das Land Kinahhiin dem
Briefe W 8 und s. zur wahrscheinlichen Lage dieses Gaues, nimlich in Pa-
listina, WINCKLER, Ber. S. 3, Anm. 1 und ZAS 1889, S. 45 Anm, 4, an welch
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rimma epset ,.wenn (das Gold) die Zahl iibersteigt* B III, o;
— kimé ki sa inanna ina mat sa ahiia hurésu wma'tat u
X-su®) el ki sa inanna hurésa liseniid »gleichwie nun in

letzterer Stelle WINCKLER /4inak/ii sogar geradezu mit W32 identificiren zu

diirfen glaubt; beachte fiir A7najji auch noch W 16, 11) zu ihm und liessen
ihm sagen: ,Nach Kannisat (Kanninat?, vgl. fir dieses Land jedenfalls W 23, 84
und V R 54, 10a) wollen wir hinab(?) ziehen und einen Einfall machen, mit
dir wollen wir uns verbiinden! Mein Vater aber schickte ihnen folgende
Antwort: ,Gib es auf, dich mit mir verbiinden zu wollen; denn wenn du dich
mit dem Konig von Aegypten, meinem Bruder, verfeinden willst, so musst
du dich mit einem andern (als mir) verbiinden; ich werde nicht ausziehen
und euch nicht zu Hiilfe eilen. Nachdem mein Vater sich mit mir dar-
iiber verstindigt hatte (ndml. auf das Gesuch der Kunachier einen der-
artigen Bescheid zu geben), schenkte er um deines Vaters willen jenen Kein
Gehor, Habe ich nun aber nicht durch einen mir ergebenen Assyrer iiber
ihren Plan dich brieflich benachrichtigt? Warum sind sie (denn nun doch)
in dein Land gekommen? Wenn du (aber) es mit mir hiltst, so konnen sie
nichts Schlimmes (wortl. Schicksale) veriiben, mit leeren Hinden kannst du
sie (vielmehr) wieder abziehen lassen* (wortl. imperativisch: lass sie er-
reichen scil. ihren Weg suldsunu oder dhnlich; vgl. zu dieser eliptischen
Redewendung W 1, 11 ha/mutt|a tukai(s)adaisu ,schnell liessest du ihn
wieder abziehen“ und W No. 5, Rs.? 1). — Liebhabern will ich zwar
durchaus nicht das Vergniigen vorwegnehmen, diesen Briefe zuerst zu apolo-
getischen Zwecken auszuniitzen, zumal ich selbst in dieser speciellen Kunst
recht ungeschickt bin. Immerhin mag bemerkt werden, dass es sich, was
nun auch immer genau unter Awnajd’w und Kannisat zu verstehen sein
mag, jedenfalls um den Bericht von dem Vorstosse einer Volkerschaft,
und zwar hochst wahrscheinlich einer palistinensischen, gegen i#gyptisches
Gebiet handelt, der aber, wie der babylonische Konig gegeniiber dem igyp-
tischen meint, ohne schlimme Folgen fiir den letzteren sein wiirde, falls er
nur mit ihm im Einvernehmen bliebe, — Ich bemerke schliesslich noch, dass
JENSEN bereits im Herbst 1888 erkannt hat, dass in diesem Briefe von einem
Unternehmen der Kunachier berichtet wird, und dass derselbe bereits damals
allein auf Grund dieser Stelle und V R 54, 10 a Kannifat fiir einen” Landes-
namen erklirt hat,

1) Diese Wendung, ,,10 mal* oder ,,10 mal mehr als*, findet sich ‘6fters
in diesen Texten, z. B. an der von WINCKLER, Rericht etc. S. 13, ZAS
1889, 51 uniibersetzt gelassenen Stelle W 20, 39: ,so will ich jetzt (nanna)
10 mal (mehr) mit Naphuria Freundschaft halten,* vgl. ferner ib. Z. 18
»zehn mal mehr als (mala) dieses;* Z. 12; W 22, 11; 23, Il. 34. 72;
BRI IaeRIT K g 2.




s i
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dem Lande meines Bruders das Gold zahlreich ist, so mége
er zehnmal mehr Gold als jetzt (schicken) B III, 20 ff.;
kitam amelu sa Allasia) ina Misri mit ,Da ein Mann aus
Alagia in Aegypten starb* B IX, 1 f. — 34 mit inanna ajita
,dass er jetzt gestorben ist, o mein Bruder!” ibid. 10; —
vgl. auch (ohne dass die syntaktische Stellung hier er-
sichtlich wire) amailta (vgl. 26, 21 b) 3§47 . ... [inal] mitan
miflat] (?) ,jenes Weib starb an der Seuche (?) W 5a,131;
— [ hasih ,,wenn er bedarf W 18b, 28

2) Das Permansiv in Wunschsdtzen mit der
Partikel /2 (wobei es sich im Grunde ja ebenfalls um
Nebensitze handelt): s$ima amatum ina bévini li kanat
.jenes Verhiltnis soll zwischen uns bestehen W 6a, 39;
— ki abbiini itti albdmis ninu i tdbanu ,,gleichwie unsere
Viter so wollen auch wir mit einander Freundschaft
halten W 7, 11f.; — /i thbanu W 15, 20 (s. oben S. 16),
ebenso B II, 32; — /& masiiu B IV, 35; — li mit . . .
u §|a) ira’amanni i palit ,ware . . . doch gestorben ... und
wiirde er, der mich liebt, noch am Leben sein!“ W 22, 58f.;
— w ana istén méat m*) Sandti ana tikki Sa aliia li nadi
(geschr. na-#) ,jund auf hundert tausend Jahre "hinaus sei
es als . ... bei meinem Bruder niedergelegt® W 17, 39f.;

3) Das Permansivin Hauptsitzen (Aussagesitzen),
teilweise durch die Partikel /# verstirkt: s$iri ul (la) ta-
bannima ,jich befinde mich nicht wol* W 6a, 9. 12; —
alila mimmama ul hasil ,mein Bruder vermisst nichts"

ibid. 34; — andku mimmama ul hashalku] ich vermisse

nichts* ibid. 36; — /4 mit Nimmiriia ,Nimmurija ist nicht

gestorben W 22, 62: — ina |mlétiia hurdsu ki eberi ma-
’ ’ 3

da|f] (geschr. ma-a-ta-[at]) ,in meinem Lande ist das
Gold zahlreich wie Staub* W 23, 70 (vgl. Z. 52); — ,,in allen
diesen ihren . . . . jurdsu l4 epsu ,,gibt es kein Gold* ...

1) Vgl. zu lL-im = (Y»— 1000: W 25, 65b; 27, 47b f.; 27, 36a;
22, 34 (ist der Stamm viell. D,\‘,‘j?); auch die Schreibung me-at fiir 100

hier und anderwirts ist interessant.
2* -
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ma  Misrimmame furdsu el ebivi mald] ,,in Aegypten ist
Gold mehr als Staub‘ W 18 b, 10f.; dhnlich ibid., Z. 14

sowie B III, 19; — ammiti dannis hadbku ,dartiber freue
ich ‘mich.-sehr™ B IIl, 11; ahnl. S V. -io; = vgl. ferner
St XI Rev. 7. 8; — atta saprata ,du hast geschickt* (?)

B VII Obv. g; — te-la-Fu ibid. Rev. 8 (wol tebaku ,jich
komme*); — 7na libbika li sakin ,,du weisst nicht* (wortl.
»es liegt nicht in deinem Herzen*) B VIII, 15; IX, 6
(wechselnd, falls richtig edirt, mit dem Niphal /4 Zsakin
VIILL, 12); — matum rikat ana ahika mannu ikabbassumma
Sulma  hamutta*) isapparakku ,das Land ist (zwar) fern;
wird aber, wer es auch sei, deinem Bruder es melden
so wird er eilends (einen Boten) zu deiner Begriissung sen-
den W 6 a, 22 f.; — u tuppa sa ilké altatazsima (ZAS 18809,
49: altassima) Sullman|i]su (vgl. Z. 27; 20, 7. 361) eltemé
ltbbi tapa dannisma ,;und da ich die Tafel, die er gebracht
hatte, las und sein Geschenk vernahm, da freute sich mein
Herz sehr'* W 18a, g ff.; — ein Stein so und so zna Zbdisu
Sukkuk ,kommt in der Mitte zum Vorschein (?)“ W 26, 5 a;
— lburasu ina libbisu nadi ,,Gold ist eingelegt' passim aut

W 24—27; — kabalsunu uknii sakin ,ukni-Stein befindet
sich in der Mitte“ W 26, 10a; vgl. 24, 61b; — Zurbsu . ..
ubbus ,mit Gold ... ist es eingefasst® W 26, 8 b: dhnl.

24, 57. 59. 61 b. — 7na kithaszei (vgl. 24, 72 a. 29 b; 25, 54 b;
26, 23a. 12 b, 46 b) Gurisi sukkuku W 25, 53b; 24, 72a;
vgl. 25, 17 b (hier geschr. Su-ug-gu-gu); — gumirasu hurbsu
ussuril ,seine . ... sind aus Gold gebildet(?)* W 27, 7 b f.
(beachte die Schreib. wz-su-ru 26, 35a); — fiir das selt-

1) Vgl. zu diesem in den El-Amarna-Texten hiufig vorkommenden
Worte und seiner adverbialen Bedeutung noch W 1, 10(!); 3 Rev. 7; 5 b,
I3, 275 6.b, .61 7- Rev.520. 235 .11, Il 15;Nr..14 Obv.'135 Rev.#8: 181,
19; 23, 24. 65; gewis auch B IV, 30; S2 VIII, 12. 21, Dafiir ana jamutti
W 22, 26; 23, 55 und Zima jamutss S?2 XXXII, Edge 1, vgl. XXXIII,
'Edge 1; S! VII, Edge 1. Das in demselben Zusammenhange W 11, II.
15; vgl. Nr. 14 Obv. 14; Rev. 7; B IX, 11; vgl. S2 VIII, 13. 20 erschei-
nende #nasyi§ scheint aus nasrzs differenzirt zu sein und ,adlergleich® zu
bedeuten.
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same maré-siprika ki amuru ha-da-a dan(n)is W 8, 6 f. steht
am Ende im Or. doch 4a-da-ku oder }a-da-a-fu (ob in dem
n2(?)-in-e 7.8 am Ende Ninive steckt?); — ki libbi sa
ahiia epset ,,wie mein Bruder es wiinscht, verhilt es sich
damit** (das fem. Subject abgebrochen) W 18 a, 30; — eine
sehr interessante Form wére ri-ta--[u-ma-ku], wie W 20, 10
notwendig erganzt werden miisste; indess flirchte ich, dass
in 7i-ta-’| ein Versehen der Herausgeber fiir ar-ta--[am
ittlika vorliegt; — ibid. Z. 10 f. wird wol zu trennen sein
ahiia ittiia ramata (vgl. 18 b, 31) anju (oder réamu utanhun?)
u anbku itti ahiia ramlata) ul tavhaku; — ki esmitsi [ tabu
dannis ,,als ich es horte, da tat es (mir) sehr wol* BII, 26.
— Vgl. endlich noch die Formen bei WinckLer ZAS 1880,
S. 54 oben: ja-ad-ia-ku ,ich freute mich* ; ibid. fa-du(m)-nim
,,sie freuten sich“;A ibid. pal-ha-ku ,ich fiirchte mich; S. 57
Mitte: /a hatakwu, lé arnéku ,,ich habe nicht gesiindigt,
nicht gefehlt”.

Wie mir scheint, macht der Gebrauch des Permansivs
in den El-Amarna-Texten durchaus nicht den Eindruck,
als ob es sich dabei erst um eine noch im Flusse befind-
liche Neubildung*) handelte, so dass auch von dieser Seite
aus die Frage nach der Urspriinglichkeit des Perfects im
Semitischen eher in bejahendem Sinne zu beantworten
sein dirfte.

Zum Schlusse sei es gestattet, wenigstens mit einigen
Worten auf die Aehnlickkeit in dem Gebrauche des assy-
rischen Permansivs und des agyptischen sog. ,,Pseudo-
particips‘‘?) hinzuweisen:

1) Das assyr. Permansiv wird, wie wir sahen, insbe-
sondere in der alteren Zeit (El-Amarna-Texte) fast aus-

1) So von HAUPT zuletzt wieder mit Bestimmtheit ausgesprochen
Prolegom. to a Comp. Ass. Gramm. § 10¢ und note 23; dhnlich auch Ha-
LEVY in seinem Aufsatz Les irrégularités du parfait sémitique (Bibl. de I'Ec.

- des h. ét. fasc. 73 = Mélanges Renier), p. 448; sowie PINCHES. PSBA V, 21,

2) S. A. ERMAN, Zine neue Art der dgyptischen Comjugation in Zeit-
schr. f. dg. Spr. XXVII (1889), S. 65 ff.
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nahmslos nur in intransitivem und passivem Sinne ge-
braucht. Nach Erman S. 65 ff. wird die Verbalform auf #’
in der Prosa des m. R. fast ausnahmslos nur bei intransi-
tiven und passiven Verben gebraucht. Ebenso weisen die
koptischen Qualitative, Abkdmmlinge der dgyptischen Ver-
balform auf #’, die Eigentiimlichkeit auf, dass sie, von
einem transitiven Verbum gebildet, stets passive Bedeutung
haben (Erman S. 83f.). Wie diese letztere Erscheinung,
es nach ErmMan S. 84 wahrscheinlich macht, dass wir im
Aegyptischen neben dem Activ und dem wirklichen Passiv

ein drittes genus verbi zu unterscheiden haben (und zwar

eben die an das semit. Perfect so frappant anklingende
Form des sog. Pseudoparticips), dessen Bedeutung bei in-
transitiven Verben eine intransitive bleibt, bei transitiven
aber dem Passiv gleichkommt, so scheint der &dlteste
(vgl. die El-Amarna-Texte) Gebrauch des assyrischen Per-
mansivs der gleiche gewesen zu sein, namlich, von intransi-
tiven Verben gebildet, die intransitive Bedeutung beizu-
behalten, dagegen von transitiven Verben gebildet, passive
Bedeutung anzunehmen.

2) Das assyr. Permansiv findet seine bei Weitem" hau-
figste Verwendung in Nebensdtzen, insbesondere in Re-
lativsitzen. Nach Erman S. 76 liegt in vielen derjenigen
Falle, in welchen das Pseudoparticip steht, in Wirklichkeit
ein alter Relativsatz vor.

Ob es sich bei diesen Uebereinstimmungen') um Zu-
fall oder um tatsidchliche historische Verwandtschaft han-
delt, soll hier nicht weiter untersucht werden. Es geniige
vorlaufig iiberhaupt auf diese Uebereinstimmungen hin-
gewiesen zu haben.

1) Beachte iibrigens auch noch hinsichtlich der Form der Pseudo-
participien und des semitischen {’erfects, ausser dem bereits von ERMAN
S. 8of. bemerkten, dass einer dgypt. Endung -tini fiir die 2. pl. ein assyr.
-tunu im Masc. gegeniiber steht (s. dazu DEeLITZSCH, Gramm. S. 8o%*, Nach-
trag zu S. 253).



Studien zum babylonischen Rechtswesen.
Von D. Feuchtwang.
I.

Warum sollten, sowie die vergleichungspunkte zwischen
der assyrischen und hebriischen sprache unzdhlig sind,
und ferner auch die geschichte der Juden durch die keil-
schriftlichen denkmiler vielfach ergdnzt und erklart wird,
nicht auch fiir das privatleben, insbesondere das rechts-
wesen dieser beiden volker sich vergleichungspunkte finden
lassen? Dem kenner des unendlich weiten gebietes der
jiidischen gesetze muss sich diese frage aufwerfen; und
wenn man die im laufe der letzten jahre verdffentlichten
werke und schriften auf dem gebiete der babylonisch-
assyrischen rechtsgeschichte zur hand nimmt, so zeigen
sich schon auf den ersten blick eine stattliche reihe von
iibereinstimmungen und analogien. Nicht bloss in den
im Talmud verbuchten, von der Bibel abgeleiteten ge-
setzcodices sind jene paralellen zu finden und zu suchen,
sondern teilweise schon in der Bibel selbst. Sowie die
vielfach als abenteuerlich discredidirten bibelberichte hie
und da ungeahnte bestitigung gefunden haben, — freilich
andererseits vielfach nach den originalurkunden der be-
treffenden linder und volker zurechtgeriickt werden muss-
ten — so wird auch voraussichtlich das wenige, was iiber
privates leben im AT. erzdhlt wird, manche bestatigung
finden — in den alten iiberlieferungen z. b. der Baby-
lonier und Assyrer. Nur einige beispiele mogen hier zum
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beweise dieser thatsache angefiihrt werden, indes die aus-
fiihrliche darlegung derselben einer grosseren arbeit vor-
behalten bleibt.

Ich beginne mit einem beispiel aus der Bibel. Wenn
wir die unter dem titel ,,Sargonstein‘‘’) bekannte urkunde
betrachten, so wird die ganze art der abfassung dem mit
der sprache der Bibel vertrauten sofort jenes merkwiirdige
zwiegesprach in's gedidchtnis rufen, welches der patriarch
Abraham beim ankauf der doppelhéhle mit den ,,s6hnen
Cheth’s fiihrt.?) Abgesehen von einzelnen redewendungen,
welche unten gleichfalls betrachtet werden sollen, ist auch
der ton, in welchem diese assyrische urkunde spricht,
vollkommen biblisch. Frage und antwort, rede und gegen-
rede wechseln mit derselben lebhaftigkeit, wie wir sie bei
ahnlichen schriftstiicken im A. T. finden. Die dem Semi-
tischen eigentiimliche hdufung der anreden mit namen und
den héflich bittenden ton des petenten kann man hier und
dort wiederfinden; z. B.3): Sarg. I, 1 ff. | Nabi'-li .
hatte zu /na-isi-itir, sohn des Arrakutu, folgendermassen
gesprochen®. Gen. XXIII, 3 (und diese starre formel findet
sich iiberall) ,,Abraham stand auf . . . . und sprach zu den
sohnen Cheth’s folgendermassen‘.

Sarg. I, 14 ,,Siegle seine tafel und gieb ihn mir und
6 sekel . . . .. will ich dir geben. /na-i$i-itir horte den
Nabi-li, und das grundstiick . . . . . gaber®. Gen. XXIII, 13
y»- - . HoOre mich doch, ich gebe das geld fiir das feld
und begrabe meinen toten‘; ibid. 15 ,,mein herr, hére
mich, 400 $ekel in silber, was sind sie zwischen uns beiden ?**

1) PEISER: AKeilinschriftliche Actenstiicke, s. 7 Af.

2) Gen. XXIII. Dieses capitel ist meines wissens bis jetzt noch
nicht gegenstand einer specialuntersuchung geworden. Im lichte der baby-
lonischen urkunden betrachtet erscheint die ganze verhandlung als voll-
kommen der zeit und den umstinden entsprechend.

3) Herr professor D. H. MULLER in Wien, von welchem unabhingig
ich die obige untersuchung anstellte, wird an anderer stelle sich iiber diese
dinge vernehmen lassen.

R
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17 ,,und Abraham hoérte auf Efron und wog 400 Sekel silber
vor, gangbares geld*; ibidem g ,,Gib mir die doppelhohle,
die am ende des grundstiicks liegt, fiir vollen preis (vgl.
Sarg. und sonst in den acten $imsu gamritu = 1)) nb2).
Ferner ist zu beachten die formel Sarg. I, 36 ,Er
hat empfangen, genommen, quitt(?)', was dem schlusse
des kaufvertrages zwischen Abraham und Efron ent-
spricht (Gen. XXIII, 20) ,,Abraham hat somit erstanden
als eigentum das feld als eigentumbegribnis von den
Cheth*. Diese formel findet sich in ganz dhnlicher weise
als feststehender ausdruck ofter im babylonischen Talmud:
TP m3n) i :]5 Ao I ,,mein feld ist dir verkauft,
mein feld ist dir gegeben* (K7dd. 26 a). Ferner Sargon
IV, 4: ,sie klagten vor /#zu und den leuten des landes‘.
Wir verstehen nun, was es bedeutet, wenn es Gen. XXIII,
10 heisst: ,,Abraham brachte vor allen ortsbewohnern (5:5
1Y 2) sein anliegen vor und kniipfte die/imterhandlungen
an vor dem volke des landes (N7 opb)“. Die einlésung
des grundstiicks bei Ruth geschieht ebenfalls in gegen-
wart und unter zeugenschaft der ,leute des landes. Die
genauigkeit, mit welcher die zeugen die kaufurkunde unter-
zeichnen, ihren eignen und ihres vaters namen angeben
und zum schlusse die zusammenfassende bemerkung bei-
fugen: . . . . anndtu mukinnu = ,dies sind zeugen' (‘11'79
oy ‘3}5.‘:1), stimmt vollstdndig mit dem iliberein, was iiber
zeugenfertigung, deren zahl u. s. w. im A.T., und in den
spateren diesbeziiglichen gesetzbestimmungen gesagt wird.
Auf précise namenangabe wird besonders gesehen. Man
wird bemerken, dass in solchen babylonischen urkunden,
in welchen ein regelrechter process vorliegt, drei richter
unterfertigt sind (Priser, Actenst.,, Nr. XX). Das béth din
bei processen besteht seit urdenklicher zeit aus einem
dreirichtercollegium. Jene kaufurkunde iiber die doppel-
hoéhle ein allerseits als uralt anerkanntes schriftstick
- — dient als grundlage zur formulirung und abfassung
jedes kaufvertrages fiir alle zeiten. So ersichtlich aus
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Bab. Batr. bab. 69 b, wo, wie auch an andern stellen des
babylonischen Talmud, aus dem wortlaute der obigen ver-
tragsurkunde (1. c.) der wortlaut fiir ein schriftstiick (/2
== ‘7{.91::5), einem felderverkaufe zugrundegelegt, festgestellt

wird. Aber auch jenes merkwiirdige capitel in Jeremiah
(Jer. XXXII), das den verkauf des grundstiicks in Anatoth
erzahlt, erinnert in seinem ganzen style an jene alten ba-
babylonischen vertrige und acten. Der profet soll dort
als vorbild dienen fiir das volk; der einfall der Chaldder
unter Nebukadnezar steht bevor. Wozu soll sich nun
Jeremiah grundbesitz anschaffen (1. c.): wird er ihm doch,
wie der profet selbst klagt, von den pliindernden feinden
geraubt werden. Aber er erhilt den trost: (XXXII; 42)
»Es wird das feld verkauft in diesem lande; ihr sprechet:
es ist verodet, Uiberliefert dem feinde, den Chalddern; felder
aber kaufen sie fiir geld, schreiben urkunden, siegeln sie,
unterschreiben zeugen‘ ... . ..

Als drittes beispiel sei auch hier die feldeinlésung in
der erzdhlung von Ruth angefiihrt. Die kaufurkunde bei
Jerem. (L. c.) wird in ein #1m '3, in ein ,,tonernes gefdss*
gelegt, um fir lange zeiten unversehrt zu bleiben. Sollte
da nicht an eine tonkapsel gedacht werden koénnen, wie
sie als umhiillungen von urkunden in Assyrien-Babylonien
gebraucht wurden? Wird doch im Talmud vielfach dar-
liber verhandelt, ob urkunden wie scheidebriefe, ehecon-
tracte, quittungen, wechsel etc. auf irdenen tafeln (D71 5}])
geschrieben werden diirfen, woraus nicht mit unrecht auf
die kenntnis der thatsache geschlossen werden konnte,
dass in Babylon solche gerichtliche acten auf tontafeln
geschrieben wurden (AZddusin 26 a. a. a. 0.). Jene Jere-
miahstelle schildert ja ebenfalls die Chaldaer als ein volk,
welches ein ausgebildetes rechtswesen besitzt und regel-
rechte schriftstiicke anzufertigen versteht.

So wie nun aber der ,,Sargonstein‘“ an den tenor der
Bibel anklingt, so verhdlt es sich mit noch vielen andern
urkunden. Man mache den versuch und ibersetze die
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klassischen urkunden, welche Priser (Setzungséer. d. Berl.
Akad. 1889, XXXVIII, s. 824 (12) ff.) bespricht, ins Hebr.
Man wird sehen, dass dann ganze phrasen mit beziiglichen
stellen im A T. sich finden werden. Man vergleiche z. b.
dort die urkunde, welche iiber den verkauf einer sklavin
handelt mit Ex. XXI, 1—12; ferner den wortlaut des acts
iiber heirat (Priser, s. 15) mit Deut. XXIV und XXI, 15.

Die gesetze, welche im A. T. iiber sclavenhalten vor-
geschrieben werden, sind besonders zahlreich. Es ist be-
kannt, dass in Babylonien sclaverei und sclavenhandel
alltiglich waren. Viele contracte beziehen sich auf den
kauf von sclaven und sclavinnen. Darunter findet sich ein
beispiel von einer mutter, welche eine sclavin kauft und
sie ihrem sohne zur frau giebt (K. 295 — Oppert, Docu-
ments jur. p. 224)"). Hierzu moége Exod. XXI, 7 ff. ver-
glichen werden: ,Die babylonischen sclaven tragen kleine
oliven?) aus gebranntem ton am halse, worauf der name
des (vorigen oder gegenwartigen) herrn* und — konnen
wir hinzufiigen — auch manchmal der des sclaven ,und
das datum des ankaufs bemerkt war*. Im Tractat Sabbal
wird erziahlt, dass die sclaven am sabbat auf die strasse
geschickt werden durften mit dem siegel, welches sie am
halse trugen (Sabé. babl. 58 b), hingegen nicht mit einem
gléckchen am kleide befestigt; und ferner wird gesagt,
dass tonerne und metallne siegel in verwendung kamen.
Diese so auffallende iibereinstimmung wird zu weiteren
beobachtungen geniigend anlass geben. Die sclaven wur-
den bei den Juden sehr gut behandelt, ja konnten sogar
an sohnes statt angenommen werden; sie wurden bisweilen
auch wirklich adoptirt. Solch ein adoptirter sclave heisst
na 'l"?: ingenuus** (OpperT, ZA 1858, 181 ff.). Dies scheint

dem assyrisch-babylonischen ,mar-bani', welches sich in

1) Vgl. TigLk, Gesch. 11, 5006 ff.; BEZOLD, Catalogue, p. 76.
2) Vgl. TIELE, Gesch., Ss. 36, 252, 507 und meine Bem., ZHist. Zeits.
XXV ST 128, — Bez.
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manchen urkunden findet, zu entsprechen. Ich vermute
dass eine solche adoption auch bei Eleasar (Genes. XV,
3 u. 4) vorliege. Er wird N2 125 NN ww* ‘M2 12 genannt,
das dem N2 '1’“‘ an andern stellen entspricht, Gen. X VII,
12. 27. Dort wird beim beschneidungsgesetze bestimmt,
dass jeder sohn, ferner jeder N2 75" d. h. meiner meinung
nach ,,adoptivsohn* und jeder durch geld erkaufte ,fremde*
beschnitten werden solle. In Jerem. II, 14 heisst es:
125 NN D N DD T o8 S8 Taum

d. h. .,ist Israel ein sclave? und wenn es ein hausgeborner
(adoptirtes kind) ist, warum soll es zur beute werden?*
Es ist klar, dass hier von einem besondern vorzuge des
sclaven die rede ist. Eine unzweifelhafte bestatigung er-
fahrt diese auffassung durch Levit. XXII, 10 (s. dort).
Nach Orpert’s iibersetzung von mar-bani; durch ,fils de
pére** ist die analogie vollstindig. Auch Priser nimmt
diese bedeutung an?’).

So liesse sich fiir jede art von gerichtlichen acten, fiir
scheidungs- und heiratscontracte u. s. f., ein analoger fall
finden. Die beobachtung, dass ein mann seiner frau, wenn
er sie durch scheidung fortschickt, und sie ,,in das haus
eines zweiten gehen will*“ (auch diese redewendung ist bib-
lisch), was durch den ausdruck: asar sibita tallak = hebr.:

NJ¥D 5 2D30n 95N oder: m™agn M 733 535 XIDIMD be-
zeichnet wird?), — dass ein solcher mann der frau eine

bestimmte summe auszuzahlen habe, entspricht dem tal-
mudgesetze, nach welchem der mann die in dem heirats-
contract = mND (,,das schriftstiick* xaz 2&oyyr) festge-

stellte summe als strafgeld zahlen muss.3)

1) PEISER, ZA. 1889, 369.
2) OPPERT, ZA., 1. c.

3) In einem sogen. Miin, (weigerungs-)briefe im tract. Sankedrin 19 a

ist zu lesen: ,-[\L) NIDINS NN N“\ d. h. ,,ich will nicht mit ihm ver-

heiratet sein*‘,
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Mancher schwer zu erklirende ausdruck in babylo-
nischen urkunden wird klarer durch den betreffenden ter-
minus, den wir aus den hebr. rechtsverhandlungen kennen.
So glaube ich z. b. das so hdufig in den acten wieder-
kehrende ,,k¢ p¢ atra’* durch 8 YY) erkliren zu sollen,
welches wort Bab. Mez. 29 und 30b fiir eine urkunde
gebraucht wird, in welcher abgemacht wird, dass zwei
besitzer gleichen anteil an der dienstleistung einer magd
haben sollen. Ferner scheint saku, das in der formel makir
apil saku regelmissig wiederkehrt und von Prrser durch
,»,quitt’ wiedergegeben wird, vielmehr zu bedeuten .,in be-
sitz ibergegangen' oder etwas dem synonymes, deshalb,
weil dieser ausdruck (N2, 1121) unzdhligemale in diesem
sinne in denjenigen talmudtractaten gebraucht wird, welche
von grundrecht und kaufrecht handeln, und direct: ,besitz
ergreifen bedeutet. Das , ergreifen der hinde“ zum
zeichen der annahme als adoptivsohn, sei nachtriglich be-
merkt?), scheint mit der semitischen sitte zusammenzu-
hdngen, dass zur heiligung des vorgangs und zur gegen-
seitigen verpflichtung der eine einen korpertheil des an-
dern erfasst oder an demselben irgend etwas vornimmt.
So erklart sich das ,legen der hand unter die hiifte* zum
zeichen des eides, das ergreifen des rockzipfels zum beweis
des kaufabschlusses, und wahrscheinlich auch das aus-
ziehen des schuhs von seiten der fraujd), welche die schuh-
riemen dem schwager, der sie, als wittwe seines kinderlos
verstorbenen bruders, nicht ehelichen will (nzz*'bn), 16st.
Als beweis dafiir, dass thatsidchlich dieser act des schuh-
ausziehens besitzergreifung bedeutet, dient der umstand,
dass auch der biirge in Ruth dem verkdufer den schuh
vom fusse zieht und dies dort als ,,gesetz fiir alle zeit*
bestimmt wird.

1) Die lesart N (mit &) ist jedenfalls falsch, wie eine unter-
~ suchung ergibt.

2) Vgl. PEisERr, ZA. 1889, 369 ff.

3) Deut. XXV, g ff.
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Eine eingehendere untersuchung dieser fragen wird
der ilbereinstimmungen und berithrungspunkte noch viele
zu tage fordern. Hier sollten nur einzelne vergleiche ge-
zogen und einige wenige realien zum babylonischen rechte
gegeben werden, um die aufmerksamkeit der fachgenossen
auf diese dinge zu lenken. :

(Soll fortgesetzt werden.)
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Assyrian Voeabularies.
By Morris Fastrow jr.
II.Y)
K 2009.?)
This vocabulary consisted originally of four columns.
It belongs to the class, commonly known as ‘“bilinguals”,
the second and fourth column being devoted to an enu-
meration of Assyrian words, while the first and third give
the ideographic equivalents of these words. Pending the
definite solution of the so-called Sumero-Akkadian question,
the common designation of “non-Semitic” for these columns
and with it the designation ‘bilingual” for this class of
vocabularies may be retained, chiefly for the sake of con-
venience, though of course it would be preferable to select
less partial and less compromising terms.’) The vocabu-

1) Cf. this Zeitschrift, 1889, p. 153 ff.

2) [See BezoLp, Catal., p. 384 f.]

3) Without desiring to enter upon the question here, I desire to
state even at the risk of being included among those who follow the
“fashionable heresy” that I take my stand with BezoLp (BAL p. 199—200)
who eschewing the enviable assurance of some Assyriologists, from whose
utterance one would be led to believe as though all obscurities had been
cleared away, frankly confesses that the question is still far from being settled.
Indeed an impartial verdict must admit that the points at issue present
even more complicated aspects now than they did only a few years ago and
the question promises to become in a not distant future as much an ar-

. chaeological as a purely philologicai one. Fortunately I am not in a perilous

situation where I must stake my life upon ‘the existence or non-existence
of a ‘“‘Sumero-Accadian” language and am content to wait for “light, more
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lary no doubt had both an obverse and a reverse and
there is every reason to believe that it was of considerable
length. Despite the fragmentary character of what has
remained, the principle that guided the arrangement of at
least a part of it can still be detected. The words in the
fourth column down to line 15 stand in a perfectly marked
and definite relation to one another. They can be united
under one general notion and each section as marked
by the dividing line represents a nwuance of this general
notion. It would hardly be accurate however to say that
these words form a list of synonyms, for only the words
within each section are synonymous and not even all or
these, if we use the word synonym in the stricter sense,
but this part of the vocabulary may be described as a
Thesaurus based upon the synonymous principle. The
similarity of the plan pursued here with that adopted in
modern works of the kind is rather interesting and bears
testimony to the high development of lexicographical stu-
dies among the Assyrians and Babylonians. A comparison
may not be out of place. Taking for example Rocrr’s
Thesaurus of English Words we find the principle of its

light”, satisfied in the meanwhile that philology alone cannot and will not
solve the problem. I desire to add that while I personally attach the
greatest value to JosepH HALEVY’s — my honoured teacher’s — theories
and deductions, particularly the negative ones meaning by this his argu-
ments against the non-existence of a Sumerian or Akkadian language in the
Babylo-Assyrian texts, I distinguish from this point the question as to
the origin of the Babylo-Assyrian cuneiform — a question which in my
humble opinion has not yet been satisfactorily answered. That the Baby-
lonians were not the inventors of that system of writing, I am myself in-
clined to believe, but further than this I am not prepared at present to go.
If notwithstanding what has been said, I retain the phraseology of the
Sumero-Akkadists, it is simply because it will avoid unnecessary confusion
to do so, and it seems to me that next to the definite settlement of the
controversy, it is most important to prevent it from falling into still greater
cunfusion by the premature and mischievous application of unproved and
for the time being ‘“unprovable” conjectures and theories, no matter how

valuable they may in some respects be.

.
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arrangements to be the subdivision of some very broad,
general and inclusive idea into various less inclusive head-
ings, the order of which is determined by a logical se-
quence, while under these headings are enumerated the
words that fall within the limit. Similarly the fourth co-
lumn of our vocabulary starting with the general idea
of a violent an destructive action, treats, in. separate sec-
tions, words specifying various kinds of such actions.
Thus one section is devoted to words whose special force
is to tear up, uproot, while in another, the particular kind
of destruction indicated is to cut. The analogy may be
carried a step further. Rocer’s Zkesaurus adds in parallel
column to each section words that signify the very oppo-
site, and in our vocabulary, we come across a section
— the second one — giving syhonyms for the idea of
,covering up‘* in place of uprooting.’) The definite proof
for this is furnished in the subjoined notes. With line 135,
there is a sudden transition to a different set of words,
but too little remains of them to enable us to determine
their relation — if any — to those preceding.

Confining our observations then to the first fifteen
lines, it seems evident that it is the fourth column and
not the third, and correspondingly the second and not the
first, which dictates the sequence of words and presides
over the plan of the vocabulary. In other words, the
“Thesaurus” in question is an Assyrian Thesaurus, de-
voted to the enumeration of Assyrian words, and with a
view of illustrating the resources of the Assyrian vocabu-
lary. The second and fourth columns are not added as
.*T’lﬁtransition might also be explained by assuming as the general
inclusive idea of the series that of removing, which in the first section is
taken in the sense of tearing away and in the second is conceived as a
covering up, but this seems less probable and besides does not accord so

well with the character of the succeeding sections, Compare V R 29 N° 6
where — similar to our vocabulary — PJD with its various meanings
united under “narrow” is followed by 5= with the directly opposite signi-
fication of ‘“‘wide”.

Zeitschr. f. Assyriologie, V, 3
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translations or the equivalents of the first and third, but
on the contrary the ‘“‘non-Semitic” side is attached to
the “Semitic” and distinctly subsidiary to and dependent
upon it, the former whatever the signs may originally
have been, being here regarded by the Assyrian (or Baby-
lonian) pedagogue who prepared the Thesaurus as the
ideographic and purely alternative method of expressing
words in the Semitic side, added for the purpose of teach-
ing and illustrating at the same time this alternative me-
thod. In short, the vocabulary was not a ‘“bilingual”
dictionary intended to facilitate the study of “Sumero-
Accadian” but a Thesaurus intended to aid Assyrians in
the study and knowledge of their own language.

An arrangement exactly like the one prevailing in our
text exists in portions of the vocabulary II R 39, N° g
(duplicate V R 39 N° 1), where we have a long list of
words and stems united under the general notion of speech
and thought; also IT R 20 and 21, where the leading idea
appears to be ‘‘cry out” which is treated in all possible
variations; V R 17-—18, where ‘“striking” appears to be
the connecting thought; and more the like. But these
and other texts, where the same guiding principle can be
discerned, are precisely those which either by direct or
indirect evidence can be assigned to the great ‘‘Nabnitu”
Series of lexicographical tablets, on which DEeritzscu has
an important and instructive note in his Assyrian Dictio-
nary (pp.242-—3).7) Ifeel strongly impelled to add our vo-
cabulary to the series, and I should assign it to a piece
within the series near to V R 17—18 to which the words
in our fourth column bear a close relation. And right
here I may be permitted to supplement by a few ob-
servations what Derritzscu says of this series. The dis-
tinguished Professor calls attention to the principle of
Bedewtungsverwandtschaft (to use his term), which deter-

I) Cf. also this Zeits., 1889, p. 43I, and 439, n. 2. — DBez.
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mines the order of the words and stems in the “Nabnitu”
Series, but in addition, there is another principle that of
sound-connection, which can clearly be discerned and to
which I desire to call attention. So e. g. VR 3g9ef, 19
—46 (Duplicate II R 7 obv. a and b) we have various
stems and their derivatives sa-@-mu fix, Se-mu-u hear,
Summa when, Sumuttu destruction, Swmu name, and Sami
heaven enumerated in succession and whose only re-
lation to one another lies in the similarity of their sound;
and again in this same vocabulary (col. f and g) the stems
mwn mwn win wn are on the same grounds brought into
juxtaposition (Duplicate II R 7 rev.c & d). What is par-
ticularly interesting, is to note the way in which these
two guiding principles are united in the series, without
interfering with each other. Taking up V R 39 once more,
the obverse as has been pointed out enumerates, in suc-
cession, stems and derivatives grouping themselves around
the general idea of speaking and thinking. The first co-
lumn is devoted to the three words pz mouth, /Zz$anu tongue,
and amatu word. Under the first of these various expres-
sions and phrases compounded with px are enumerated,
but before passing to /zsanu, a number of entirely different
stems and words are inserted which were suggested simply
through similarity of sound with pux, viz.: wppi, pattu and
apatu. Again /isanu leads the compiler to /Jdsu (¥n5), /-
i-su (@"S), /assu and even the phrase /a isanu “without a
rival” — so common in historical texts. In the same way
amatu suggests amiu maid-servant, émédu stand, wmmanatu
soldiery, e father-in-law and éméfu mother-in-law, as well
as amu and even zmnu, — the one leading by association
of sound to the other until the resemblance to the word
from which the series started becomes exceedingly faint.
But all along, the other principle, that of association of
ideas, is not lost sight of, and so in columns c and d there

‘appear in accordance with it the stems dabdabu “utter”,

tamu ‘‘speak”, etc. The same phenomenon may be observed
g+ '
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in K. 40 (AL? 79—83). Columns I and II contain a series
that gives numerous variations of the general idea of being
low. Among these we find fananu lie in a couch (see
ZK I 120; Drrirzscu, Gram. 152) kadadn bow down, and
kanasu subdue. L. 37 we have /kepu the overseer, to which
the stems just named form an easy transition, but it is
apparently only through association of sound that the
compiler then adds in this section kepu sa katu and sa sépu
i. e. the palm (hebr. 72) of the hand and the palm (or
hollow) of the foot. Our own vocabulary, we have seen,
furnishes us with a third principle, that of enumerating
stems expressive of the very reverse of the leading notion.
A fourth principle may be discerned in such vocabularies
as V R 41 n° 2, which is devoted to an enumeration of the
various meanings of one and the same stem. I have not
noticed this in any of these tablets whose connection with
the “Nabnitu” Series is entirely certain, and therefore until
more conclusive evidence is forthcoming I should like to
leave the question which Devirzscu raises open, whether
this vocabulary is also to be included in the Series as he
(Dzct. 1. c.) is inclined to believe. It bears a closer re-
semblance to the “Safu” Series, of which we have a sample
IR 27 N°1. But it would lead too far to enter upon
a full discussion of this subject in this place. The sys-
tematic arrangement of the precious Assyrian vocabularies
by means of which the various kinds of vocabularies com-
piled by the scribes can alone be determined, is a task
still to be undertaken, but it cannot be satisfactorily done
until far more of the lexicographical material stored up
in the British Museum (and elsewhere) has been brought
to light. For a certain phase of the “Sumero-Akkadian”
question, also, the task would not be without import, for
if it can be shown that in the case of the Assyrian voca-
bularies it is always the “Semitic” column which suggests
the order and arrangement of words, the view which only
a short time ago was the prevailing one that these lists
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were dressed by the Assyrians to facilitate the acquire-
ment of “Sumero-Akkadian”, directly or indirectly, must
be definitely abandoned. As far as the “Naébnitu” Series,
it is so evident as to be beyond dispute that this series
constitued an Assyrian Thesaurus prepared from the point
of view of Assyrian — and to emphasize the fact once
more — was intended to aid in the study of Assyrian, and
while it may help us in studying the supposed ‘non-
Semitic” tongue of Southern Babylonia, it is highly ques-
tionable whether the Assyrians could have put it to this
use. At all events, it seems certain that had such been
the purpose of these vocabularies the arrangement would
have been a different one; and the view that holds good
for the vocabularies may also be found to apply to the
syllabaries. I reserve a fuller discussion of this subject
for a future occasion.

Transliteration.
im il-il (la))|
bu | ba-[ka-mu]
si | ni-[su-u?]
pu gar (?) la-ba(?)-[nu]

5 tab (ba) sa-pa-[nu]
Su-ki sa(?) (a) su-up-[pu]

su-ur se-e-ru

su-ur (ra) pa-sa-tu

gaz (za) hi-pu-u

10 kum (ma) ha-3a-lu

( I ru | Sur?)-ru-ru
a

ri ir-zir (?)-ru
du bu ul ha-mu-u
us(?)su a ri a Sa-la(??)-hu
15 ud ku-nu-a ri a | ti-ma-li
sa-ka-ba ‘{ mu-u-du.

1) The paranthesis indicates the phonetic complement.

2) bur? — Bes,
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Line 1. For the meaning of the compound ideogram
see the Hymn ASKT 81, 11—12 where it appears as the
equivalent of smut/ilu powerful, strong. What the reading
of the Assyrian column in our vocabulary was, I am un-
able to say. The very faint traces to be seen to the right
of the dividing line would seem to point to $z or éa, but
I am not all certain of anything except the initial hori-
zontal wedge. At all events the passage in the Hymn
just referred to as well as the decomposition of the com-
pound ideogram (strong, high, high) suffice to show the
close relation in which the words of this section must
have stood to those in the succeeding ones.

L. 2. Restored by the aid of the additional fragment
to I R 26 N°17) in accordance with StrassmMaier N° 1036

and Brinvow N° 7513. The gloss = (L.c.) also settles
the reading of the sign. The sense of ‘“tear, pluck” for
bakamu is fixed by the passage III R 37, N° 1, 56 where
we read zbakam sziknasu®) and which GrorGe SmrtH already
correctly rendered (Asurb. Sm. p. 142 ; see also S. A. SmiTh
Asurb. IIT p. 1, 5) “tore his beard”. The meaning accords
well also with some of the other uses of this sign among
which there are /kasasu ])RPS), nasabu, sabatu, _sana,,éu, Sup-

1) Embodied by STRASSMAIER in his “Verzeichniss”. See BEzOLD
BAL § 109, 0.

2) It is to be noted that zihnd has the ““dual” ending characteristic
of parts of the body which occur in pairs as wznd, idd, birkd, end and épa
and whether we assume with LvoN (4ssy». Manual, § 16, 2) the existence
of a distinct dual in Assyrian or with DELitzscH (Assyr. Gram. p. 183)
group these words under plurals along with such as wr»d, neribd and the
like, it seems but proper to range zi4zd in the same category as wzndé &c, &c.
In this case, zzknd would denote the parts of the face on either side of
the chin-point, and then very properly the full beard. In the phrase
CQPJ qu (II Sam. 10, 4) there lurks the trace of a similar usage in the

Hebrew equivalent.

3) Preferable to gasasu as STRASSMAIER and BRUNNOW read.
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Sulu which can all be reduced to an association of ideas
connected with “removing, doing away with, subduing”.

L. 3. The gap in this line is much to be regretted, for
:E” is one of the signs for which as yet comparatively
few meanings have been found in either syllabaries or
texts. Although my conjecture nzsiz “tear out, remove”
has no stronger warrant than the juxtaposition with da-
kamu and labanu (see below), still 1 offer it with consider-
able confidence. Up to the present the sign by itself has
been met with only as the ideogram marfu “bile’” and its
synonym daddaru (see Zmumerx, BPS p 96), but that the
stem mararu has in addition to “bitter” also the sense of
a violent act is shown by V R 64, 54 b where the Safel
usamrary occurs and which Derirzsca (Dzet. p. 129) con-
curs in rendering ‘“wiithen lassen”. Moreover, K. 4345
rev. 22 expressly notes 77 as a synonym of 1N “strong,
forcible” in the instance of the plant eszzz derived from
this stem (DeL. Dicz. N° 125) so that from this side the
supposition that the sign can stand as the expression of
a forcible means of removing is strongly favored. By
way of a further support to my conjecture attention might
be called to the fact that the sign »¥¢ which in combi-

nation with »{& is also equivalent to daddaru (IV R 3, 30b)
has according to II R 27, r1ef for one of its meanings

113

labanu “overthrow” which occurs in the following line of
our vocabulary as a synonym of nzsi.
L. 4. The character after pu has a somewhat pecuhdr

shape but after careful consideration I feel convinced that

it cannot be anything else but a variant of fttx As
for my reading /abanu, the sign after /a being without
much question é@, it may be considered quite safe. The

combination of E and ﬁ:éf is very interesting. The
latter sign by itself is as is well-known the ideogram for

" labanu, but so far as I can see, it has only been found

used for /abanu in the sense of “to make bricks” and not
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in the other sense of “to overthrow”.?) The nature of

our vocabulary places it beyond a doubt that the latter |

labanu is here meant and by the combination of the sign
with which has the general sense of hole, hollow,
carry away (fubbu?) this nuance as it would seem is in-
tended to be conveyed. is used much in the same

way in combination with = jubtu (BruxNow N° 10272)
and Y’ = muspalu (Br. N° 10274) where — just as iﬁtx
by itself is the general equivalent of /ebanu, — so the
signs € and YF without any qualification are the equivalents
of fabatu(?) and sapalu respectively (Bruxnow 8683 and
10113).

L. 5. The restoration sapanu at once suggests itself
from the context and is sufficiently certain to be put down
without the addition of a query (Strassmar AV 6580).
See also S° 156 (AL? p. 71), where DeLirzscu proposes the
same conjecture for our sign.

L1 6 and 7. From the occurrence of sapanu and pa-
Safu in this second section of our vocabulary, it is evident
that we have come to a new set of synonyms which how-
ever stand in a logical sequence to the preceding set.
Instead of the general idea of uprooting, we have four
stems that start from the reverse notion — covering up.
Sapanu forms the connecting link between the two. Like
the Hebrew 15D its fundamental meaning appears to be
“cover, hide” and from this it readily obtains the force of
“sweeping away, destroying” so common in the historical
texts, destruction being pictured as a covering up — a
metaphor suggested perhaps by the destructive winds ot
Mesopotamia which bury what comes in their train under
accumulations of the desert sands. However this may be,
the connection between sapanu and pasafu which is the
common word for “wiping out, erasing” is sutficiently close

1) See the vocabulary IT R 27 rev. 8S—r1oab, where these various
meanings of /abanu are enumerated,
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to warrant their being associated together.’) This being
the case we must naturally expect the intermediate words
to revert to the same general notion. I therefore pro-
pose to fill out the gap in line 6 by reading su-up-pu?).
I take the form as the Piel Infinitive (with either verbal
or substantive force, cf. Der., Assyr. Gram. p. 169) from a
stem MB¥ and as a warrant for assigning to it the meaning
here demanded I would compare the Arabic and Hebrew
equivalents both of which embody among their uses
that of “covering”. Indeed as for the Hebrew equivalent,
Gesentus (HDW! p. 723) assumes ‘“hiding” to be the
fundamental meaning and derives from it not only the
sense of “overlaying” — in the Piel just as in our case
— but that of ‘‘spying out, watching” the picture being
that of the person who lies concealed behind an ambush.
Whether this be accepted or not, there is certainly no
reason why the Assyrian should not have employed the
verb as the Hebrew with both meanings to ‘“‘cover” and
to ‘“watch” whatever the connection between the two
may be. But the vocabulary II R 25 N°2 — according
to Devrrzsca Dict. p. 243 also a part to the ““Nabnitu”
Series — furnishes more direct evidence that the word in
question had in Assyrian a meaning synonymous with
that of sapanu and pasatu. In line 33, the same signs
EY EH are explained as pussusu sa inni i.e. covering up
or wiping out, said of a sin.3) In connected texts, the

1) It would also seem to follow from the juxtaposition of pasazz and
sapanu, that the picture underlying the act of wiping out is not that of
scratching away but of plastering over. In this way we must probably
understand the word, as used in the imprecatory phrases occurring at the
close of historical (and other) inscriptions. When Tiglathpileser e. g. pro-
nounces a curse upon him who (I R 16, 69) fum latra ipasitus ma Sumiu
#fataru, he has in mind the person who covers up the inscription and upon
the fresh surface thus formed substitutes another.

2) Or su-up-pu-u though there is hardly room for two signs.

3) Compare Hebrew =2 originally to “cover’” and then used of for-
giveness of sin,
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verb sapi has only been met with in the sense of “watch”
but I should like to raise the question whether in the un-
numbered vocabulary quoted by Srtrassmaier AV N°726q
we have not a second instant of the use of the stem in
lexicographical literature with the force of “cover or wipe
away”. The word there su-up-pu which is quite as pos-
sible a reading as STRASSMAIER’S sw-ub-6u is identical in
form with the one under discussion, and what argues in
favor of its being identical also in sense is the fact that
among the synonyms of suppu occurring in this list, there
is one beginning with the sign ’»‘”a and one is strongly
inclined to take this as the first syllable of the same sz-[¢-72)
which immediately follows suppi in our vocabulary. Fur-
thermore among the other synonyms in this list, which is
interesting for the light it throws upon the obscure gug-
gallu (see Scurir Samsiramman p. 33) there is another word
sulu-fu the stem of which like the Hebrew mbD may also be
connected with the general notion of “covering”’). Coming
to line 7, a reference to IV R 13, 51 b (Brinvow 7173)
where the same signs occur as the direct equivalents of
the ordinary word for covering fatamu (used like sapanu
for to overthrow) is a further testimony to the correctness
of our deductions. As for the word sz-e-7u itself, the
reading of which is entirely certain, I believe it to be
identical with sz-z-72 which is explained V R 32, N° 4, 1. 49
as masallu sa (/u)reu i. e. shepherd’s tent and which is again
put down as a synonym of sa/larn wall V R 32, 21, both
of which words find a natural explanation upon the as-
sumption of a general meaning to “cover” for the under-
lying stem. The interchange between si-7-7u and si-e-ru
need cause no difficulty, for S* col. I 22 & 23 there occurs

1) Starting from this, we easily reach the use of the stem in such
passages as HI rev. 34 ZStar mé balati suluhsi i. e. cover Istar with the
waters of life. Its application to forgiveness of sin (cf. JEREMIAS, Zeben
nach dem Tode &c. p. 41) would then form a complete parallel to the above
instanced Assyr. gpp'd and Hebr. =2,
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the former with the latter as a variant just as we have
di-i-nu frequently by the side of dz-e-nu, ki-i-nu and ki-e-nu;

and many the like. In what relation, if any, s7-¢-7u “wall”
stands to Hebrew "%, Aramaic ~3axr and Arabic e

is a question which I am not prepared to answer with
definiteness?), and in view of this uncertainty it is also not
easy to decide whether the stem is to be set down as MD
or 1D though I incline to the former. See also DerirzscHh,
Dict. p. 111, 1. 4 and 256 middle. :

Ll g—11. The third section proceeds with stems em-
bodying the general idea of a destructive and violent
action, but I am unable to find any further connecting
link which would account for their veing placed together.
The first two words call for no special comment. From
II R 27, 55—57 it follows that the special mode of de-
struction implied in Z#pa is “cutting oft” while jasalu
is the act of “crushing”. The context of course leads
us to predicate a synonymous meaning for Swrurru, but
in addition there is the vocabulary V R 42 N° 3 rev.
l. 52 which gives as the equivalent for H ﬂ_u katamu,
there used in the sense of overthrow. In the cuneiform

1) FRANKEL, Aram. Fremdw. p. 237 is inclined to regard the Arabic
as a loan-word from the Aramaic. The Arabic \law is only met with in

the sense of “high” and this quite naturally does not satisfy Dr. FRANKEL,
The chief feature of a wall is not its height but the purpose it serves.
The Assyrian stem with the force of “cover” certainly furnishes a more
rational explanation and it would not be asking too much to assume the
Hebrew and Aramaic to have borrowed the word in turn from the Assyrian
as can be shown to be the case with other terms that have reference to
edifices and building operations. The following however must be taken into
consideration. V R 27 N© 4, 66 »_EY EII = Su-u-ru. Immediately pre-
ceding we have gippatu (8Y), from the same stem as the one found in
line 6 of our vocabulary, and the question arises whether in connection with
what has been said of the ideogram SU KI, this is not the Assyrian equi-
valent of the Hebrew, Arabic and Aramaic =g, rather than séru. Su#ru is
further explained as jimmu i. e. “protector”(?) apparently a lerminus tech-
nicus of Assyrian architecture, The question of ‘‘consonantal transition”
involved cannot be discussed here.
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texts the stem sararu has only been found with the mean-
ing of to be splendid, to shine, but for the relation be-
tween this and the idea of violence, destruction, the stem
namarw with the twofold sense of to “be bright” and to
“be violent” (cf. Drr. Prol. p. 194) from which we obtain
namuratfu rage, furnishes an analogy. It may also be
noted that Gesentus (HDWI© s, v)) takes as the funda-
mental meaning of the equivalent Hebrew stem “to cut”,

L. 12. The reading of this line must remain doubtful.
StrAssMAIER's practised eye (AV 7773) could distinguish
only the initial wedge after the first sign which is without
much doubt 77, Dr. Bezorp believes to be able to see the
traces of the sign 4w/, zzr. The sign might also be mu
but in neither case can I get a satisfactory reading. As
for the corresponding signs in the other column, the ge-
neral meaning evil, wrong and destroy seems assured.
See K. 3309, where the signs are the equivalents of azbu
‘“enemy”’; also BrRUNNOW 11454 farabu, 11457 nami.

L. 13. For fgami see IV R 3, 14 a where the context
testifies for zfmesu derived from this stem to some such
meaning as destroy, more specifically consume by heat.
LENORMANT, Zitudes Acc. III 262 compares Syriac Zsass.

Be this as it may, the word, it is clear, falls within the
same category as those signalled in the preceding sections.
As for the signs in the “non-Semitic” column, I am in-
clined to regard the third sign as the chief ideogram %
with the other two as subsidiary specifications. Note that
dub in *“Accadian” means destroy (ASKT p. 153).

L. 14. Strassmaier N° 7773 reads without any hesi-
tation $a-4a-fu. Was the fragment when he copied it in
a better condition? I at all events can only distinguish
faint traces after v which do not readily lend themselves
to 4a. If Strassmaier’s reading is correct, our word would

1) If this be admitted, it seems preferable to read Sb g9 and F! 20
ha-[mu-u] rather than ja-[3a-5u] suggested by DerLitzscH AL3 p. 55 note 5,
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be identical with K. 4309, 16 and if the juxtaposition with
kasasu ‘“‘to be powerful” has any weight, it would accord
with a meaning demanded by its position in the vocabu-
lary under discussion, but, unfortunately, in K.4309 the word
following upon the particle s which might have thrown
light upon the use of the stem is broken off, so that in
any case its more specific meaning must be left undeter-
mined. I have not met with the stem elsewhere. A reading

34-"EY-Z1Z¢ for which the meaning ‘“‘tear out’ is assured
(DEL. Prol., p. 182 note 2) would be more in accord with
the traces which BezoLp and myself distinguish, but the
question must be left an open one for the present.

L. 15 marks as already intimated the transition to
another class of words which do not appear to stand in
any relation to the preceding ones. The ideographic
compound z-ku-nu-a-ri-a instead of w-/fu-nu-ru-u which is
found II R 32, 22a and II R 48, 4 c is rather surprising
and I am strongly inclined to suspect that the scribe care-
lessly repeated the signs n "”(Y W from the preceding
line. As for the second word in the section, it is difficult
to determine whether the last sign is ::Y or EY STRASS-
MAIER N° 5427 and 8919 adopts the former, and the traces
on the whole appeared to me also to favor this reading.
If we adopt ::Y, we are forced to assume an error II R
32, 21 & 23 b and reject Haver's (ASKT p. 194), Strass-
MAIER'S (5586) and DEevLitzsc’s (Dict. 224) reading mu-Sam-ma.
Drritzscu curiously enough questions the correctness of
the reading t:Y in our vocabulary and does not seem to
have any doubts whatsoever of the reading musamma in
the other two passages. It must be confessed however
that the explanation offered for musamma (which in the
passage II R 32, 23 is stated to be the equivalent of
timali “yesterday”) by Hauer (L. c.) is not very satisfactory.

‘Haupr seems inclined to see a connection between the

word and the Hebrew ¥©N and would probably account
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for the lack of the Alef as in the case of #mali in com-
parison with 5WnN. But whether we trace the word to
URN or derive it immediately from @ (whence musu
night) in neither case is the curious form satisfactorily
accounted for, upon the assumption that the final syllable
is the enclitic ma. The force of the enclitic in this in-
stance is not at all clear. StrassMAIER seems to recognize
the objections against the reading musamma, for he wavers
between it and (N° 7990) satztisamma. The latter is of
course entirely out of the question and pending a re-
examination of the original, I venture to question the cor-
rectness of II R being inclined to assume the reading li-(Y
in all three passages. . It is to be noted also that Hauer
himself (l. c.) points out an error in the same passage
IT R 32, 21 a, which ought to read (zmja-:EY and not
*EY’). Where there is one error, there may very well
be more and the circumstance that there are at least two
more slips that can be pointed out in the reproduction
of this vocabulary, attests to the necessity of a re-exami-
nation of the original. The reading sa-ka-ba for the “non-
Semitic* column is assured by II R 48 obv. 5° where we
find v instead of *A”Y and at the same time this pas-
sage furnishes in the am-sa-az of the Semitic column an
additional support for the meaning of madu. But besides
this, and as far as the form itself is concerned I confess
my inability to connect it with any Assyrian stem or to
adduce any equivalent in the cognate languages. Until
we come across it in a connected text or meet with it in
a syllabary that will throw more light upon it, we must
be content with merely asserting its existence.

1) DELITZSCH however (Dict. 2235) retains the reading am’ala and
proposes to divide the word into ams (@1aN) and ala (9)8). The expla-

nation will hardly meet with favor. [>-EY is as clear as possible on the

original; ’””'"‘EY is certain in both instances. — /»’pz.]
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Die Jahrrechnungen bei den Assyrern.
Von £, Mahler.

Die hohe Bedeutung der assyrischen Eponymenlisten
fiir die Chronologie der Assyrer und somit auch fiir die
der iibrigen orientalischen Vélker ist zwar schon ldngst
erkannt und gewiirdigt worden; dennoch gibt es hier einige
nicht unwesentliche Punkte, deren erneute Erorterung als
nichts Ueberfliissiges erscheinen diirfte.

Man hatte die verschiedenen Eponymenlisten nicht
nur untereinander, sondern auch mit den gleichzeitigen
Monumenten verglichen. Die in diesen Listen auftretenden
horizontalen Striche und die von einzelnen Konigen in den
Denkmalinschriften gebrauchten Zeitangaben, wie: Zna Sur-
rat Sarru-ti-ja = im Beginne meiner Herrschaft, zna’mah-ri-i
pali-ja = in meinem ersten Regierungsjahre, znwa /lim-mi
Sum-mu-a = in meinem eigenen Eponymate' boten chro-
nolog. Schwierigkeiten, deren l.6sung lange Zeit hindurch
zu den Aufgaben der historischen Forschung gehorte.
Waihrend ein Theil der Assyriologen der Ansicht war,
dass zwischen diesen Datirungen insofern zu unterscheiden
sei, als die Assyrer nach drei verschiedenen Jahrformen
gerechnet hiatten: 1. nach einem einfach biirgerlichen Jahre,

1) Indem die Redaktion keinen Anstand nimmt, die nachfolgende
Ausfithrung zum Abdrucke zu bringen, unterlisst sie es nicht, die Leser
auf die eingehende Untersuchung J. OPPERT’S Revised Chronology of che
latest Babylonian kings (Procvedz';’zgx of the Soc. of Bibl. Arch. VI, 1878,
p. 260—274) einerseits, G. F. UNGER, Ayaxares und Astyages in Abh. der

 Kgl. Bayr. Akad. d. Wiss. XVI, 3 (Miinchen 1882) anderseits zu verweisen,

womit dann wieder die Bemerkungen Ep. MEVER’s in dessen Gesck. d. Alterth.
I, 154. 598 zu vergleichen wiren. — C. 5.
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Saltu, beginnend mit 1. Nisan; 2. nach einem Eponymen-
jahre, /immu, beginnend mit 1. Thischri; 3. nach Regier-
ungsjahren, pa/iz, beginnend mit dem Tage der Thronbe-
steigung, — wurde dies von anderen wieder verworfen.
Es lasst sich aber auch direct an der Hand der Eponymen-
listen selber der Nachweis geben, dass die Assyrer nur
ein Jahr hatten, und dass ihr Eponymenjahr mit 1. Nisan
begonnen hatte. In der Eponymenserie des Ko6nigs Assur-
dayan III befindet sich, entgegen der sonstigen Gepflogen-
heit, ein Theilungsstrich vor dem Eponymen Pur-il-sa-gal-i,
Prifecten von Gozan') Derselbe wird allgemein damit er-
klart, dass mit diesem Eponymate eine Reihe von Revolten
ihren Anfang nahm, die einige Jahre hindurch die Ruhe
des Landes storten. Insbesondere soll es die bei diesem
Namen verzeichnete Sonnenfinsterniss gewesen sein, welche
als unheilverkiindender Vorbote dieser Umwilzungen den
Tafelschreiber veranlasst haben soll, vor dem Eponymate des
Pur-il-sa-gal4 von Gozan den Theilstrich zu setzen. Sollte
aber diese Finsterniss, welche wegen ihrer grossen Bedeu-
tung fiir die Chronologie schon ofters Gegenstand der
astronomischen Rechnung war, wirklich als Vorbote jener
revolutiondren Epoche aufgefasst worden sein, die mit
der Revolte in Assur im Eponymate des Pur-il-sa-gal-i
angefangen hatte, und darum den Tafelschreiber ver-
anlasst haben, dies besonders in den Eponymenlisten her-
vorzuheben, so muss diese Finsterniss jedenfalls
bald nach dem Amtsantritte des Pu-ril-sa-gal-1
stattgefunden haben. Nun ist als Datum dieser Finsterniss
der Sivan angegeben. Das entsprechende julianische Da-
tum ist der 15. Juni des Jahres 763 v. Chr., und dem ent-
spricht — so weit wir iiberhaupt in der Lage sind, die
Zeitrechnung der Assyrer fir jene Epoche zu verfolgen
— der 30.Sivan. War nun der erste Tag des Eponymen-

1) Bekanntlich aber nur in einem einzigen Exemplar der Canones,
s. meine Ausgabe der betr. Partie PSBA XI, pt. 7, pl. II, note 6. — Zes,
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jahres der 1. Nisan, so fand die betreffende Finsterniss
am Schlusse des 3 Amtsmonats des Pur-il-sa-gal-i, also
bald nach dessen Amtsantritte statt. Begann aber das
Eponymenjahr mit 1. Thischri, so war der Eponym Pur-
il-sa-gal-{ zur Zeit der Finsterniss bereits 3[s Jahre im
Amte, und es hitte sonach der Verfasser der betreffenden
Listen diese Finsterniss nicht mit dem Aufstande in Assur,
der jedenfalls frither als im letzten Amtsviertel des Pu-ril-
sa-gal-{ angefangen hatte, in Verbindung gebracht. Wir
konnen und miissen daher mit vollem Rechte der An-
schauung ScurapEr’s beipflichten, wenn er sagt?): ,,Die
Assyrer kennen, so viel ich sehe, nur ein Jahr, das mit
dem Monat Nisan anfing*‘.

Es entsteht nun aber die Frage: Sind auch die Re-
gierungsjahre der Konige vom 1. Nisan ab gezédhlt worden ?
Allgemein?) gilt die Annahme, dass die Regierungsjahre der
Konige so gezahlt wurden, dass das Todesjahr eines Konigs
diesem bis zum Beginne des biirgerlichen Jahres, also bis
1. Nisan noch ganz zugezdhlt und erst vom 1. Nisan an
das 1. Regierungsjahr des Nachfolgers gerechnet wurde.

Betrachtet man die Inschriften der Konige selber, so
sieht man zwar, dass Assurnasirhabal und Salmanassar II
diese Gepflogenheit nicht iibten, sondern die Regierungs-
jahre von dem Jahre ihres faktischen Regierungsantritts
zahlten. Auch Tiglath-Pileser III nahm das Jahr seines
Regierungsantritts als Jahr I seiner Regierung an. Erst
bei Sargon und Sanherib finden sich einige Doppeldati-
rungen vor, welche diese allgemeine Annahme darthun
und begriinden sollen. So lesen wir3): ,,Monat Sabatu,
24. Tag, Eponymie des Mutag[gil-Assur], Jahr XVI des
garrukina-[arkﬁ Ko6nig von Assur]| und Jahr IV [als Ko6nig

1) SCHRADER: Aeilinschriften und Geschichitsforschung 1878 p. 317.

2) Doch s. OPPERT und MEVER a. d. a. OO, — Bez.
3) S. III R 2, XVI; das in Klammern geschlossene sind Ergiinzungen.
—- Besold.
Zeitschr. f. Assyriologie, V 4

e
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von Babylon]*“. Nun ist Ninipmalik der erste Eponym nach
dem Theilungsstrich und auch derjenige, unter dem Sargon
den Thron bestieg; Mutakkil-Assur ist der X VIL. Eponym.
Es scheint daher durch diese Doppeldatirung der Beweis
erbracht zu sein, dass Sargon erst sein erstes volles Jahr
d.i. das Jahr des Nabftaris als Jahr I seiner Regierung
angenommen hatte. Es kommen zwar einige Doppeldaten
vor, die dem widersprechen (so fiihrt z. B. in einem Doppel-
datum (s. u.) das XXII. Jahr des Sanherib den Namen Ma-
zarilu, welcher auch in der Eponymenliste als XXII.
Name nach dem Theilstriche erscheint; das VII. Regie-
rungsjahr dieses Konigs ist dem vom Thronbesteigungs-
jahre an gezédhlten VII. Eponymos gleichgesetzt); doch
werden diese Widerspriiche einem Versehen der Tafel-
schreiber zugeschrieben, und es wird allgemein angenom-
men, dass wenigstens unter Sargon und Sanherib die Post-
datirung die Regel war.

Ich glaube aber diesen Widerspruch, der in den Doppel-
datirungen dadurch hervortritt, dass manchmal das Jahr
nach dem Theilungsstrich als I. Regierungsjahr, manchmal
wieder das II. Eponymenjahr als Jahr [ steht, einfach da-
durch 16sen zu sollen: die Eponymen, die alljdhrlich wech-
selten, deren Amtswiirde also genau auf ein Jahr beschriankt
war, traten jeder mit einem bestimmten Tage des Jahres und
zwar 1. Nisan ihr Amt an. Jedes Eponymenjahr erstreckte
sich daher vom 1. Nisan des einen Jahres bis 1. Nisan des
folgenden Jahres. Der Regierungsantritt der Konige war
selbstverstandlich nicht von vornherein geregelt, denn
dieser erfolgte mit dem Tode des beziiglichen Vorgéngers.
Starb der Konig am 12. Ab, so war natiirlich der 12. Ab
der Tag der Thronbesteigung seines Nachfolgers, wiahrend
der betreffende Eponym — weil vom Thronwechsel unab-
hingig — bis zum folgenden 1. Nisan in seinem Amte
blieb. Die Daten also, welche zwischen Thronbesteigungs-
tag und dem Tage des Eponymenwechsels (also in unserem
Beispiele zwischen 12. Ab und 1. Nisan) liegen, stimmen
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iberein, die anderen variiren um 1 Jahr. Dadurch sind,
meine ich, alle Schwierigkeiten behoben. Sargon ist im
Jahre des Ninipmalik auf den Thron gekommen. Nun ist
Ninipmalik mit 1. Nisan in sein Amt getreten; war nun
der Tag der ‘Lhronbesteigung Sargon’s ein Tag zwischen
24. Schebat und letztem Adar, so waren alle zwischen
24. Schebat und letzten Adar gelegenen Daten des 1. Regie-
rungsjahres zugleich im Jahre des Ninipmalik. Mit 1. Nisan
wurde Nabutaris Eponym, wahrend Sargon bis zum Jahres-
tage seiner Thronbesteigung noch immer das 1. Jahr seiner
Regierung zdhlen musste. Daher ist es erklarlich, dass der
24. Schebat des Jahres des Mutakkil-Assur, des X VII. Epo-
nymen nach dem Strich der Listen, als im X VI Jahre des
Konigs Sargon erwihnt erscheint, ‘denn erst von dem
(zwischen 24. Schebat und letzten Adar gelegenen) Jahres-
tage der Thronbesteigung an bis 1. Nisan selbigen Jahres
war das Jahr des Mutakkil-Assur Jahr XVII des Sargon
in Assur oder Jahr V in Babylon.

Mit 1. Nisan des XVII. Regierungsjahres Sargon's
wurde Pachirra-bil Eponym. Von da ab konnte man also
schreiben: Jahr des Pachirra-bil, Jahr X'VII des Sargon als
Ko6nig von Assur und Jahr V als Ko6nig von Babylon.
Am 12. Ab dieses Jahres starb Sargon. Ptolemius konnte
daher mit Recht fiir diesen 5 Jahre setzen, wahrend doch
mit 12. Ab der Eponymie des Pachirra-bil das 1. Jahr des
Sanherib begann. Dann stimmt es aber auch damit iiber-
ein, dass nach RAwWLINSON (Athendum 1863, 2, p. 247, col. 3;
vgl. G. Smirn, History of Sennacherib, 1.ond. 1878, p. 19. 20)
in einem Doppeldatum das XXII. Jahr des Sanherib den
Namen Mazarili (?), des XXII. Eponymen nach dem Striche
gefiihrt habe und dass’das Jahr des Bil-3ar-ani, des VII. Epo-
nymen in der Serie des Konigs Sanherib, mit dem VIL Ke-
gierungsjahre des Sanherib identificirt wurde. LEepsius®)
sucht zwar die Ansicht, dass das Jahr nach der Thron-

1) Abhandlungen d. Kon. Akad. d. Wiss. zu Berlin 1869 pag. 25—06.
4%
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besteigung als das 1. Regierungsjahr eines Konigs aufzu-
fassen sei, damit zu begriinden, dass nach einer babyloni-
schen Inschrift K6nig Assurbanipal in Assyrien gleichzeitig
mit seinem jingeren Bruder Samag-gum-ukin in Babylon
zur Regierung kam. Aber gerade diese Inschrift beweist
nichts fiir die angenommene These. Denn vergleicht man
den Ptolemdischen Canon mit den Eponymenlisten und
nimmt Arkean fiir Sargon und den Saosduchin fiir Samag-
sum-ukin an, so sieht man folgendes:

Nach dem Canon folgt auf Arkean:
1. Interregnum 2 Jahre
Belibus

Aparanadius
Regebel
Mesesimordak

2. Interregnum
Asaridin 1

=5 ONGOY

| @2 o +

Dies macht bis zum Regieruﬁg‘s-l Jahre

antritt des Saosduchinj 37

Betrachten wir die Eponymenlisten, so sehen wir, dass
Sanherib, der Nachfolger Sargon’s in Assyrien, am 12. Ab
des Pachirra-bil den Thron bestieg und sehen auch, dass
von Pachirra-bil (Thronbesteigungsjahr des Sanherib) bis
Marlarim (Thronbesteigung des Assurbanipal) ebenso 37
Eponymien sind, wie es deren 37 zwischen Nabu-dini-ipus
und Gabbaru sind. Der Canon des Ptolemdus kann in
dieser Frage iliberhaupt nicht entscheiden. Dieser ist fiir
astronomische Zwecke angelegt worden, und da galt es,
dem Bediirfnisse einer fortlaufenden Jahrreihe Rechnung
zu tragen; es ware fiir diese Zwecke sehr ungeschickt ge-
wesen, die wirkliche Regierungsdauer der einzelnen Ko-
nige in Betracht kommen zu lassen. Es wurden daher die
Jahre immer voll, beginnend mit 1. Thoth des beweglichen
Kalenders angenommen. Wenn also im Ptol. Canon das
Todesjahr eines Konigs diesem noch voll zugerechnet wird,

g
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so darf uns dies noch keineswegs zu der sichern Annahme
verleiten, dass auch die alten Aegypter und ndchst diesen
die iibrigen Volker des Orients die Regentenjahre immer
nach dieser Norm geregelt hatten. W ir haben vielmehr
thatsiachliche Beweise, dass auch bei den Aegyp-
tern die Regierung vom Tage des Regierungsan-
trittes gezahlt wurde. Und so auch bei den As-
syrern.’) Wairen die Regierungsjahre so gezdhlt worden,
dass das Todesjahr eines Konigs — wie allgemein ange-
nommen wird — immer noch diesem zugerechnet wurde
und das erste Regierungsjahr des Nachfolgers erst mit
Beginn des neuen biirgerlichen Jahres also mit 1. Nisan
seinen Anfang nahm, dann ist es unbegreiflich, warum
die Jahre nach besonderen Eponymen und nicht nach den
Regierungsjahren der Konige benannt worden sind.

Zum Schlusse diirfte es am Platze sein, auf die oben
erwiahnte Sonnenfinsterniss nochmals zurlickzukommen.
Das lebhafte Interesse, welches die Reconstruction der
historischen Finsternisse durch astronomische Rechnung
bot, brachte das Streben mit sich, nach empirischen Cor-
rectionen der Mondbahn zu suchen, welche die Differenz
zwischen der im historischen Berichte gegebenen Beob-
achtung und der angestellten Rechnung auf das moglichste
Minimum herabdriicken sollen. Wird nun eine Sonnen-
finsterniss durch Rechnung reconstruirt, so muss es Auf-
gabe des betreffenden Rechners sein, jene empirischen Cor-
rectionen zu beniitzen, die sich als die besten zu bewdhren
scheinen. Dies war auch fiir mich massgebend, als ich
eine Finsterniss, die schon so oft Gegenstand der Unter-
suchung war, nochmals berechnete. Die hier mitgetheilten
Elemente sind mit Hilfe der Orrorzer’schen Syzygien-
tafeln unter Zuhilfenahme der Ginzer’schen Correctionen
berechnet worden, welche sich gegenwirtig unstreitig als

1) Fiir die Babylonierkonige s. das Niihere bei OPPERT a.a. O. S. 261 ff.,
— Bes.
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die besten bewahren. Man findet auf diese Weise fiir die
Sonnenfinsterniss vom 15. Juni 763 v. Chr. folgende Ele-
mente und Hilfsgrossen:

Zeit der wahren Conjunction = — 762, Juni 15, 8" 3.4m
mittl. biirg. Greenw. Zeit;
Lie= 200558 07 = 5= 7808 j& = 2305 g8, 2 == 176°6098;
Q = 174°899, log p = 0.6987,log A L = 9.7557,
logg=28.7511,u3=0.5301,%; =—o0.0112,log f, = 7.6626,
log /i = 7.6604,l0og y = 9.4571;

log sin g = 9.5903, log sin £ = 9.9999, log cos g = g.(642,
log cos £ ==8.2363, V' = 88°928, G = 87°246,

K = 89°583, u = 4 303°67,log # = 9.7578, 0" = + 22°80.
Curve der Centralitadt:

bei Sonnenaufgang: ¢ =4 14°32,4=— 14°76

im Mittag: ¢ = + 39°54, A=+ 56°19

bei Sonnenuntergang: ¢ = -+ 16°28, 4 = 4 128°31;
fiir Nineveh (¢ = + 36°3, A = - 43°08 6. v. Greenw.) be-
trug die grosste Phase in Zollen 11.51.

Die Zeit der grossten Phase war 10" 37.3™ Vorm,
wahre Zeit Niniveh.?)

1) [Die Redaction hat die Eigennamen in diesem Aufsatze im We-
sentlichen so belassen, wie der Herr Verfasser sie in demselben geboten
hat, nicht daran zweifelnd, dass der Fachmann sich dieselben von sich aus
in die jetzt iibliche Transcription und Wiedergabe iibertragen werde.]
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K 7592.

This fragment, which joins on to K 8717 + DT 363
(see this Zeitschrift 1V 246) and nearly completes the whole
text, was discovered by Dr. BezoLp, who kindly copied it
for me. Since the hymn contained in these fragments is
now almost complete, I give in my present article a trans-
literation of the whole, together with an attempt at trans-
lation. The latter must, however, be regarded as a purely
provisional one, as this hymn presents great difficulties,
owing, perhaps, less to the mutilated condition of many
of the lines than to the mythological allusions and words
of rare occurence.

81, 2—4, 188.

This well-preserved?) and beautifully written tablet
contains a hymn or prayer to the goddess Istar by Asur-
nasirpal, the son of king Samsi-Ramman, begging for re-
lief from a severe illness. Since he states that he had
repaired the ruined temple of the goddess and had adorned
her shrine, it seems probable that his father Samsi-Ramman
was the well-known zssaku of Asur, the son of ISmédagan,
who rebuilt the temple of Istar of Niniveh (c. B.C. 1800).3)

1) See this Zeitschrift, 1889, pp. I ff.; 222 fF

2) To judge from the shape of the tablet, there cannot be more than
two or three lines broken off at the end of Obv.

3) See TIELE, Bab. Assyr. Gesch., 144, WINCKLER ZA 1I 314 and
below, p. 56, note 2. — Tig. Pil. VII 62—63.
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Asurnasirpal therefore, according to his own testimony,
re-introduced the long-neglected worship of Istar into As-
syria, probably still during his father’s lifetime (but cfr.
rev. 23); and we should thus be able to assign an approxi-
mate date to the composition of the hymn. The words
Sarru obv. 21 and Sarrutu rev. 8 are, it is true, somewhat
suspicious, since the early Assyrian rulers never use this
title on their inscriptions; whilst a poet writing under the
later Assyrian monarchy, and ascribing his production to
an ancient zs§eku, might easily be guilty of such an ana-
chronism. On the other hand, sa77u# may have been used
as an unofficial title, as we often say “prince” in speaking
of a king; and the object of inventing such very definite
personal details as we find here would not be altogether
intelligible: ;

The language points to a high antiquity, the case-
endings being throughout almost absolutely correct; and
the few examples of wrong ones’) are perhaps only so
in appearance, owing to our not fully understanding the
grammatical construction. In any case the prayer is much
older than the time of Asurnasirpal, the son of Tiglath-
adar, who also restored the temple of Istar in Niniveh?),
and who might, apart from the consideration of langu'age,
be identified with the author of this hymn by means of
the somewhat far-fetched assumption that mér obv. 21
signifies ‘descendant’.

1) These are: obv. 14 rev. 19: Aa-bat-ta-ki: obv. 25: ra-$ub-ti (or
“my migty one”?); obv. 30, rev. 20: ga-ma-lu; obv. 37: St-ku-ru; rev. 7:
ni= -l rev. 11: bit-nu-u; vev. 24: ri-i-mu (plural?); and perhaps obv, 15:
su-up-fu-ra-ki. — Cfr. notes. — na-di-nu obv. 18 governs the accus, plur,
z2-bi, like mu-3a-az-ni-nu 1. 19,

2) III 3 no. 10, 39 sqq. (STRASSMAIER 480): (m) Asur-nasir-abal Saknu
(¢e) Bél sangh Asur abal Tukulti-Adar . . ... .. .. i-nu-ma E-bar-bar
bit (ilu) Iitar sa (alu) Ninua-ki bélti-ya 3é (m) Sam-si-Rammén Sangit Asur
rubl Glik péniya i-pu-Su i-na-ah-ma Stu wSSi-Su adi tah-lu-bi-3 ar-sip u-3ik-lil
w-sar-rip éli map-ri-i w-3al-tir] (aban) ndiré al-tur ina ki-riv-[ 1K

g



I~
w

Assyrian Hymms.

1-1-1q 1-ez-[ n[-[njw-aw nises

] nuqu 72 gu | ‘v NZ Ny wni-de
] nu-ns-zi-ez-n [ Bl  'Aqo T6LS 3
. m e a1t S Pl gee ) g & “_
§li-1g-e1 17 720 1G-gnuw Seif-ew -] JscSa
| jw-ew-es qu-IY NI[-[EI-0W [ ]
] 11-119-11q nI-wWeu ni-ni-eg 7¢ eyt n-ng-[ : ]
I'NT 7 ew-ey-ng-Ies-n B-L-pog-e-e | ]
Jn-ps ng-ni-y n-ng-3 ey-yn-nd-js n-is-ge-es[-n)
pu-1s-sn]-nu-3yns ey-yn-ny-Ne ng-ju-jesn 7 wyqes 2/ wep 4 peats fes] or

]n ey 7 ey-lu-ueq-u u-un-nq 74 tueq eur ew-el-eq-[1ns]
] n ju-wn-ni-nq jed-diyy gr-ju-e) JW-pp-ep Inw-18  ur-nw
] ny-Te3-unw n[-3eU PBI-BI-1B§ WH-SIL BUL BJ-BIIS [-lWes eUl
pj-eU-UNU]-Y 77 D)-UNU-E NI-NS-I NS-SN-0j-}q N{-L-se-egn
Jn-ng-ins ng-ey-seY NI--1§ WN-[3-] D-[-BW N-NU-UN-TY (S
Jo-3nuw-y nw-ed I-Tew Je[-[ny e}-pU-We-e(q
ny]-n-nares W-n-NHJ »%MHA NIN 7 m3-n[eg ¢ N3-nu-y 72! ew-ej-es-eu
] ns-18-s1p-7 n-n3-%8 n-nu-eq-qr siq-ej s
w]p-1$01 N Jrues puese 4 ugl L-§ed MnpIely 7 BA-IR-1Z R[[EPTEaqo Lilg >

‘9SsI9AqQ

‘898 LA + L4148 M.+ @694 X . APPIEH 03 umdyg



] 31q-13) vur nu-ury-n wy-sideu jeu-yis jej-eq eu-e
|-e-ed-ep n-n3 su-and ey-ans n-e-er su-jep eue)
| 1e(-es wm-u-nu-y w2 [TV 2%
J-1es ng-qw-qey 2 _v»-:\.\ vy " nu-u-ep n-ns-de 1IS™vg %esr
1 mu-y 24 upaer-st ¢ [nw]-)3 27 puen (g mpaepy 2 24 wen [9q M5-di na-nw-[y]
] n-nj-es-)n n-ng-1e nq-eq-qn
¢yed]-gis ng-1id-ns eur e§ ni-weu ni-ed-)ip n-nq-1u ng-swes ¢ yuplepy ¢ wni-jey p-n-l |
el 1z-e(-e) s1d-1 1-jey $n-ny-pw) 1-e{-wWej qLI-1y Ul BS LI-[-BZ jiw-fes-nw
[5 I -3ey [-jtw) LI-ey qli-13y ®eul LI-1 =4
n-qeu nz-zi njest n-np-ed e[ nw-y nd-ey-ye np-i-e n-n3-Su esy 272 any-[n
[-q I nyest Y [ A-3e ni-1 EANC n3-|nq

: ] nnp-es-n pp--ew 4) ppyjeueysyes RISElE
m In 1z-eg-ew r1-e3-§] ¢ /7 wuep) yeuunuy 27 1818] 47 eY-3IU-NS-ueB-BY
U es]-nd-3i-1f ew--iqeyg eg-e-el-l [['DVS)F N-NU-BQ N{-BI-§E-BS-1)
5 ¥ n pRoameses it wnyie SHIW'VN ® Iu-l-)ie) [-lu-e3-3n8 ni-np-pn-ns
ng-e-'UJ-ZN T-B§-BQ BW-NNPIBN 4/ vU-B MI-[N3-1S O-1- 0§ [[e-]-1S I-flw yn-np-jiw
] eu-e :-:Ew
-Bl §JW-Wn-n3-e§ ng-uU-ez 74 10|l 0 ng-1ef-ew (¢)ns-nw-py jeuunuy-7 S18) 7 ures pist
(n]-mi-ing ng-u-nj-}q Y-Ip-1} BU-B BPW-NJ-SN-NS) WNI-}B3 WNI-NU-Iq IN}-N$
Ju3 sip--rw ing-§n-n3 n-nqg-el ng-n)g-Iu [-lWES pUBS®E 199 nr e
]-4ep 7¢ 9ppw n-np-fiep 7¢) Quunz ue-eu-ze-BS-N)
]-ed-ny 7¢-[( - ns-BI-pn-ns) BW-NU-uip-e} L-B§-JW N
] 1rovsly - J-ep rw-nqeq eY-§U-1
0 (€9¢ 1a) - ( wny)-seder nj-ew-v) nw-ye)

Up]

‘ot

GO

‘of

Cz

‘0¢



(o)
D

Assyrian Hymns.

]

]
(

[in]-pu-np -}-}-gp RwW-U-B--[RG A LT "4 Brwel-ed
Je-BU-BQ JR-BY-BS Jeq-Rl JR(-aes JR[-]q JB-Ell jei-1f]) (;)rew-we-el je[-[ey jel-Ies je-e)-qe-ey
]-ng-n-nu nw-wei-el B§ ATHVSH) [¢9q] wni-jqes ynj-ue-vq eU-IY-weq
¢1-1q-ges-1 >.m.<m mpono[RE M WU~y ¢ BY-e-eu) ni-l-es-|
eq]-qei-d1 §1q-e} e-ep-Hey ey-n-jeq-ey qi-j-nu
|-1-eq 1 p-n3-pu-p-snw) $18-1 idde ueqe[ in-n-nw el-uu-un S
n[]t vu-e -Iq-Ep-)ult N ©Q-NI-) Up-BU -is-de J11-p upR-nw
127 wen R ") [ ] ny-[e3-we) n-qRY BY-QWNS INIZ JRI-qRf UL-B-B-Ep

- pw-nuU-Ng-ynA-[§roc ] o] ew nu-ei-ref ew-ziz-sn ISV P NG st m (g)ngey ¢ eut
ns]-sey-1ew pjeuunuy #22) [ ies ney]-sel -8 ns-sni-ye[ Ynpiey pwW-{nw-}l BW-UDR-3N
] ew-ng-yei-ed) [ ng-wns ewwiw 1q-r1z y-yes-ed qig-e /4 1uer nw-13 BUL
] ns-su-[ ] eu-e ®s N[ {n-ni-es O nQ-MI-g0-0g np-nd-dn-np
J-e3 aes-e njes! jew-we-v{-1 pQUWNS n eUWI

cey-y]n-nu-(¢)ed 2/ [ue[l uep-urp ngEL BIEQN] 7 eY-BRWINS
] ey-11-ed-es BUI NW-1® Np--BU N-NG-INY

] es-n[-1 e3-BQ-an§ 2/ UL [ UL
| - - © - nq-eq-[res] ynpie 7 e-d-1z 1q-el {Ip- Bl

‘9sI19A Y

C PEes 1 ppes pan-fend)
n-ng-e]d wn-iq "YN'NV IVH-SID'NG " n-nd-ns nj-we-ew

: ¢ qui]-p] np-pe-es nu-e-[B}-1 ng-1g-di-tu eur e§
pJui-eg-® n-ny-gL NVO-TN-MVS " BY-nuing n-nq[-1ns |

.m;.

‘01

B



R. E. Brinnow

60

i1918 99y}l epeWw PA®RY * * puk (¢)[9g PU® SME[ JO SOILAUD Ay} (il sprans at-ua L]
snoels arom Aayy ‘oyods Aoyy ‘309y Ay3 (¢) pessiy Layf
S9IUNSAp JO Ino-Jurd1red ayj poisAlep 9Aey spol jeais ayj spury Ay ojuf

pue us)3039q Yey By (woym) noyl j308aq ispos oys jsSuowe AySmwu e noyp
suoaeay ALrels ay3 jJo spue 8y} Sp[OY oym ‘sooe[d-Suremp [[e SOUSHQEISD OYA\

[9sUn0d pood jo pue osIm ‘Suly ® 3Iv NOY) Yiies 9yl uo ‘yeerd noyj 3Ie UIABAY U]
wiy Joj| pe[3zeq aAey ‘uolurwop siy jeard opew aary [reuunuy oyl ]

‘] °1ejuazod Ly e ‘piof jeer8 e ‘oound e ‘Suong
‘] © y3Buems joapiad jo noyy O ‘sSury [ puiq 3sop noyJ

-] wopBuiy 8y © - - - c - * - - - jo ‘log jo ‘nuy jo Ljwuiap oy3 dn esies 3sop noyy
i* o jeswiy £q ouo[e pojEXe SI ‘paleaId [[OM U83Q YIBY OYA\

iy1es pue usa®ay jo 19[ni ‘spod ayj jo auo AySmu ‘upiep O ‘eweu Ly3 asreid |

'AqQ(Q ‘UOl}B[SUBRI]

J-eu wmy-iqer wni-p)iq wog-u]-ed-rez 2 1q-nsg
| B-3u-ey e-er-ez WIQIS CCCCC CC C ue-e-R) XXX nueqdeN
[e[-]lep-1 n-nu-uru-pnuw nI-ffes [w)-wn-nw Jew ed-es-n
CLAWNIAFAN yer-12Y A TATIE NG * 1ed-1] wnj-jqes wni-j-f)q wni-fu-ed-1ez 72 1q-ns
Jynpley #¢ n-n3-es 74 e[l nqni S_-Ewﬁmh BUI jN[-qN-N] NW-WI[-BS B-B$-II)-I] NS-SN-N(-SI B
[3ym1]-1eq-ey Qes-dif n3-n3-} ®g yn-nq-qi (n-nu-f nz-zi nf)-ni-31$ wWn-Iq eY-uru-in
[ njw-wei-e} -id-dn-ns ey wny-u-pmx wng-eqn) [74 1oer] jel-wid jey-few n3-nd-es
[B-e-ei-res jei-tes n-e-pl-l 11 [[HVYSH Ied-des wnden[s m)-ng-ns 1-1p-any (ru-1es-n|

‘01

Cz

‘o¢




-

O

Assyrian Hymns.

‘91y juswAYeA oY) ‘(¢)uol] S[qIoulaul 9y} ‘sn

-ouo sIY JySnoiq aaey spod 2yl ‘wWIY 910J9q UMOP MOQ Bruunuy o) ‘3131 ay3

Suifoaysap

onuoxs ‘Ayydrwu ‘u10q-3siy oyl ‘BH JO 9JLINOAR
- -+ - fead Loyy ‘seourid ‘siouisnold ‘BIeISY

-+ pue sen ‘sassappod ‘spod ‘Iyeuunuy 48181 ‘eayy 03 109[qns [[e a1e Aay]
-+~ per8 st pue Lof 10} sinoys uoffqeq Ispym ‘rouueu AySiw e ur q1-Ses-7 prng Lay,
e DO T GRht ‘poom-NWWERS ‘pOOM-TIU] " 10p10 ur paoe(d oxe Jsvey Yy Jo JuvSSns oy,
- P2302aID S1ea [SIY| 918 JNpILy O} ‘SUOISIOAP ASIM dY W PUE PI[ISUNOD[[3M ] P[NOM OYM SH
- 103 jy3id s[qeresiw ® OJUI SAIW

-+ paSjuesre diysplof siy Jo (¢)ssedp ayj 10} pue pajexs St 3t ‘nppwy mpnuzg Yy st A3YSIN
[ ] eaoqe pajfexe Apeesd Lisafew AySu ay3 s1 ‘usaesy jo 19[nI 9yl ‘R JO
£yulerd ur spooy pue [[Bf 0} SUlel JUBPUNQE ISIYEU NOY]

[ e fingo e o A mBR e Spnk sno9jySLr uaAL3 JSey noyl puy
[ | -1-Ses-7 - - - 7] @9y3 oun ApmjLol moys uorhqeq 197
[ ]  remes LA e R R Bl pas oI 91 AP IoA0D S BT AT
[ ] il : 3 1elads ay3 ‘moq 9y
[ ] aq piom oy Aew ‘soko [ * * - o L EION ol G PR I 4 (o KTy
m H wey) paInquisp sey 9y _ SRR AR e b M Th s ARy w23 g
m...............h.._ﬂ... ..................._
Surpooy ﬁom-E»o“mwsCo.n..vmo:wme:w?_o Ry B e St S L 2Aeriig)
- suoa®oy oy} ul Inoqe Julod et s 4

-+« + Koueyquq ‘anopuaids 3ySuq ‘spo3 oy} [deh S itset

‘of

‘O



"0 sIg 10) oym pod eyl sI £yySmu {Juoljs 9peW puB * C ¢ C * ° 9I® SPIOO AYTL
] 30 soe|d o3 ‘eay dn sezelq 3] ay3 uo pue JyYSu 8yl uQ
| @3y3 e1039q ‘spoS oy jo suo [njremod ay3 ‘ouo 3ea1l oyy ‘poS-3soJ oy3 (spuess) yay A uQ
| 19u Ay3 u1 jeoS-urejunow ay3 ‘cuo pajexe pue LYy
] %.:c::@ %5 umwhm noyl 31e spod oy} [|e 1s3uowry
L el “ynpiely O ‘ewreu Ayj si jea1S Liop
‘9SI9A9Y

] pio1 1018 ‘ueaeoy jo SuoiIyl 9yl JO PI0) Pod JuuIys ‘9[quIIL T
* - ¢ ] ey ul eaeus oYy 3ySi| 03 suriq Juisir siy £q oypn
'] Jo e oYy ‘pod ulog-3sig oYl YVHTW MVS O ‘Pweu Ay st Aydiy
] jo puewwod ay3 o3 3uipiodde dn (1) 30s Asy) oaey awy [[B 104
s * * owl 03 jJuel3 I9Ad 10,
, ‘1 AVA-VS ‘munuy “IOTIV AEIs eyl
*¢Buliy oYy ‘(¢) ngwifje] ‘Iyeuunuy oyl ‘B ‘uesdo Ay oyl B i A DA
4] ‘nuy ‘sesseppod ay3
JO oloym ay3 ‘spod oy3 [[e ‘Spod oY) jo PIO[ Y} ‘MNpIBJy JO SPSp Ay} uess aaey Asyp
[ $1yS1 2a13] [reys © 9y3 ‘surys [reys 3uoals ayJ
umop SIsed
KLoueraq sy £q yomym ‘swep 1YySLq e ‘(¢) po[BO ole nswWeyS ‘Ynpiey
* jou ‘9[13eQq SI30P X
o ‘suodeom jo yse[o oy} ul Y3y Oyl JO ISPIWU 9Y} UL OYM ‘9[qWISI} SSIWLUD SoqeW OYA\

R. E. Brinnow

‘ot




* + - Ape[ 3e213 oyy njuediez
© of (sjordnoo oy jo) wng
-+ ] sosread ‘eArssiuqns ‘O[quNYy ‘SOBYD JO UOS 9Y) SNOLIOL sayew 9YS
¢e]q jo me[-ur-10jySnep oY) Snpiely jo ojim oyl ‘Ape| jeaid o3 ‘nyiuedieyz Lji0[r)
ispo8 oyj jo oourid peajfexe
‘“Snprepy O ‘eeyl ySnoiyl 9AI[ wiy 9] ‘SSOUSALSIO] UILIQO PIPUSPO SBY OUM Wiy 397
i poseadde oq puru Ay3
191 ‘pejemb oq peizeue st yomym jresy Ay3 39 ‘piof yremod pue Aydiw ‘eoyl yooeeseq I
js10fead seno] oym ‘sseppod [njoisw ‘spod Y3 [[e JO ssoourrd palfexXy

63

jsusanb jo
uoonb ‘sossoppos jo sseppo§ ‘[1-Ses-y jo usenb ‘Apep jee1d QO quSiu Ayy Ljudew [ T
isosread Ay3 Suis (A [ pue )i ew jueld [JYnNpIBP JO PoAORH O
- zepow e ‘y3iy ‘yee1d
‘porjexe ‘Ape[ ® ‘ssoppod ® ‘oyim € ® ‘me[-ul-19jySnep e ‘usenb e ‘painouoy st 9YS
(¢)3omb seao] oym ‘ji-Ses-if jo Apep oy3) ‘loyjowr jeard Ayl eurywe(]
-+ + Koy Aew ‘ssounySmu £y3 100301d ey pue [pg ‘nuVy Aey
H. fob-ic R L e e * jre0Y %Lu uc.mmdm_Q MEV—NE
-]+ pue siokead juepie Lw 0} 1eSU MBI ‘uonenysoxd Aw 3deooe ‘Suipesd Aw 9A1909Y
] 031 s338 [eYLOES pue SIULIOPO soAL3 oym ‘uead() Oyl JO SM®T[ Y3 JO IIYSIQLISH
] 1esunoo 3sexe} noyy ‘yeatd st oweu Ay jo ewey oy3 ‘suoldal (¢inoj) oy} jo-a3pnf[
i # 5(3)peosay pue dnies oy [SPVE ngWe/ ey v 1 ° © L pPUe (¢)moq ay3 UyIM
..... puoq SIy ‘IjeUUNUY oy3 jo s1eduy oyl uodn 108uy sy peoeid pue dn 39s nprey
OUETHSESTIT e Spuiy [[® JO SeIYLIOES ‘SaulIYS Ul Jul[[pap spog eyj [[e 1s3uowy

Assyrian Hymns.

)
N

‘o¢

o
—

‘O1



64 R. E. Brunnow

Commentary.

1) dalélu has undoubtedly the two significations “to be
lowly, humble, to humble oneself before” and ‘to praise”;
see BPS 73—74 and Savce, Hibbert Lectures (p. 173 note 1
= to judge) p. 351 note 2 (see my Lisz no. 5783) and
p- 404. The hebrew. 722 ‘‘to bend the knee”, and ‘to
praise, bless”, unites the two significations in a similar
manner. — Cfr. also IV 66 no. 2, 61a (BPS r1o1): lud-lul
nir-bi-ka lut-ta--id ilu-ut-ka.

2) Sa ta-0is: v is probably right; the sign however
appeared to me to be rather “

4) ha-am-ma-ta:BPS81; K 257 rev.22 ja-mi-im i-ra-a-tum.

5) ku-un-nu-u: List no. 9oy1; cfr. no. 533. — kun-niz:
II 67, 77 (Scuraper, KB? 23: Festighkeil). — kas-ka-su:
I 19, 33; I 32, 9.

6) kastru anuntw; ZimmerN, BPS 13: auf Ungemach :

stnnend; JenseN, KB? 227: den Kampf schaaren.
7) mun-tal-ku = mumtalifu; cfr. below rev. 10; K 3459
col. ¥, 50,

8) kip-pat bu-ru-um-mi; see PoeNoN, Wadi Brissa, p. 87;

JenseN, Kosmol. p. 6sqq. cfr. si-¢zr bu-ru-um-mi K 3258 obv. 28;
Sanh. Bell. 36 (Norris p. 123).

10) Bezoup: |d-]Sa-as-si-feu.

21) li-ris-ka, cfr. 1. 29. Both the passages in our
text are too much mutilated to enable us to decide with
certainty whether 4z is the determinative of Babi/, or
whether we are to read #z-ma. Probably the former. —

22) su-ud-ra-su = sudrat-su? The following sign is
(( (Brzorp).

25) ti-di-tk: DAG § 65, 32d: te-di(-ik)-ku Kleid cfr.
V 28, 7b, 25d. IV 19, 18a: $a ina ti-di-ik ru-bu-tit i-sad-
di-fu: Der., Chald. Gen. 282: “der im Gewand der Majestit
dahinschrettet”, SAYCE, Hibb. Lect. 160: “‘who sweeps away
with a blow invincible". — bi-nu-tum kat-tum denotes per-

“
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haps some kind of robe? Cfr. perhaps :Y *I;E;E-ﬁ (Last
2733) = bi-nu, bi-i-nu?

26. :_t“ T” = 7sid karni ‘“the base of the horn”
perhaps signifying “(they bow down) as low as possible.
The »f” in Ait-mu-su is not quite certain. Za-ru would
be the ordinary way of spelling zdru (séru) “‘seed, progeny”;
but as the word ‘“enemies” appears to be demanded by
the general sense of the passage, 1 have supposed sa-11
to stand for za--z (like 1. 33). Cfr. above 1. 197

27) mat-lu-uk cfr. 1 67, 1 5: me-it-lu-uk-ti. — si-1t-)-al:
uncertain. The traces of the third sign suggest rather
> &1&? sidt-ga-al = si-it-ka-al?); but 1 have con-
jectured &"’F on account of si-tul-th (V/ONW). su-"-i-ti
(a form like busitu) from ¢u (I 2 = to look after, care for,
intend, seek); perhaps = “‘intention”? §i-zul-tii 1 take as
an adjective to su--i-ti. — For ba-Sa-a us-| na-a-su] see
DW 260[261. —

28) gug-ga-ni-i: compare perhaps gu-ga-nu, ku-fa-nu
(sa 7z-ni cfr. tY *E S further on?) my Lisz, nos. gozz,
11151 (in the latter place synon. with nasu -Sa. ing). —
tar-ri-ni: BPS o8 tar-rin-nu = sacrificial meal. — v JY
Y»»' = gskunt? 3. fem. pl.

29) i-ra-a-3a cfr. l-ris-ka Babilu 1. 21. — bi-it-pu-[sal:
cfr. IV 17, 11b: 72-sl-nik-ka matati hi-it-pu-su-nik-ka ha-bi-bu.
Heb. pan?

31) as-rak-ki?

32) ak-ka-pu: Syr. saace ‘‘painstaking, diligent”.
i-mu la pa-du-u: 11 26, 38—39c; cfr. Tig. I 4o.

34) kat-tum: see line 25. — ni-bu-u? cfriiliig 1. 35,

35) @r-$it = irsu? — w-Sak-lu-u: cfr. Kedasiz Ve 10
(ZA IV 12): mu-3ak-lu-it i-mu.

37) B + (Y’? 4‘ (Y* = {-/it 7-nim (List 1938).
da-ni-nu = dannu? — ju Lag-mi-i-su: cfr. K 5419,

obv. 10 (AL® 03): itu Lak-mu itu La-ha-mu (Bezorp)?
Zeitschr. f. Assyriologie, V. 5
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40) ana balat sik-nat napis-tim like ana balbdt imé ri-
kuti?

1) ﬁ- very uncertain; cfr. ZA IV 242, note to 1. 47

6) du-up-pu-du

12) 7-g:§ imperat. of nagdasu with imp. Zggzs?

13) kak-da-a: IV 20 no.1 obv. 6: = ’;”ﬁ (:_ﬁfyo)

14) in-ta-at-ka: cfr. 81, 2—4, 188 rev. 18.

16) kal-lat: daughter-in-law (as in Hebrew also) on
account of I. 22. — This line refers of course to Zarpa-
nitu, the spouse of Marduk. — ja-am-mat?

17) Cfr. 81, 2—4, 188 note to rev. 18.

21) rasu salimu: BPS 24: Gnade gewahren; DAG § 134
end: Erbarmen fassen. Neb. Senk. I 19 (IR 51 no. 2):
(¢)-2r-ta-ste sa-li-mu; V 60, 17c: sa-li-ma ir-si-ma; K 3515
obv. 14: ta-Sak-ka-ni ri-i-mu tu-sar-si-i sa-li-mu.

22) $u-b: imperative of supi, ‘to make brilliant’; here
= ‘to glorify’?

25) Probably the catch-line to the next tablet.

Prayer of Asurnasirabal the son of Samsiramman to
Istar of Niniveh. 81, 2 4, 188,

Obv.
Ip-8it im-hu-ra-an-[ni lamati p; G-za-kar
a-na ba-na-at mal[-kat $ami-i bilit ta]-na-da-a-ti
a-na a-§i-bat EBAR.BAR il 22 Jt-sa-pa zik-ri

a-na Sar-rat ilani p/ 8a par-s[i s/ ilani 4/ rabiti 7 $u-ut-]

lu-mu ka-tus-sa
5. a-na bi-lit oz Ninua sez [ ilani?] s/ Sa-ku-tu

a-na marat 7« Sin ta-li-mat 7, Sam-§ $a(?) kul-lat
garru-ti ta-bi-il

a-na pa-ri-sa-at purussé ila-at kal gim-ri

a-na bi-lit sami-i u irsi-tim ma-hi-rat tis-li-ti

a-na §i-ma-at ik-ri-bi li-ka-at un-ni-ni
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a-na ila-tim rimi-ni-ti §a mi-ga-ra i-ra-am-mu

7z 1&-tar mimma $a bul-lu-lu i-si-ik-3a.

da-al-pa-a-ti mal a-tam-ma-ru mah-ra-ki a-bak-ka(?)

a-na at-mu-u-a $u-nu-hi lib-ga-a [G]-zu-un-ki

a-na zik-ri-ia $am-ru-si ka-bat-ta-ki lip-pa-sir

am- ri-in-ni béltu ki-i su- uh hu ra- k1 libbi ardi-kilim- ra-as
., Asur-nasi-ir-abal ana- -ku ¥am-ru-su “arad-ki

sah-tu pa-lih ila-ti-ki pit-ku-du na-ram-ki

mu-kin XIV s IStarati-pr-ki la mu-par-ku-u na-di-nu
zi-bi-ki

ha-gi-ih i-si-na-ti-ki mu-$a-az-ni-nu parakka-ki

mu-da-hi-id kurunni bi-bil lib-bi-ki 34 ta-ra-mi

abal » Sam-3i-» Ramméan Sarri pa-lih ilani p; rabuati s/

ab-ba-ni-ma ina ki-rib $adi-i $a 14 id@i-S8u-nu manman

ul ha-sa-ku-ma bi-lut-ki ul G-sap-pa-a ka-a-a-an.

ni%é€ sz mar ASSur-z ul i-da-ni-ma ul im-da-ha-ra ilu-ut-ki

at-ti-ma iz IStar 0-3Gm-gal-lat ilani p; ra-Sub-ti

i-na ni-i§ énag.-ki tu-di-ni-ma tah-5u-hi bélu-u-ti

tal-ki-ni-ma ul-tu ki-rib $adi-i a-na sip-pi nisé ,/ tab-
bi-in-ni

tu-ki-in-ni ;s hatta i§-ri-i-ti a-na li-tab-bur da-ad-mi

at-ti-ma ;. IStar tu-3a-ag-ri-hi zik-ri

. ta-ki-§i-ma ki-nu-ti $a-zu-ba ga-ma-lu

ina pi-i-ki U-sa-a ud-du-ud ildni s/ na-ak-mu-ti

é%réti p, S0-uh-ha-a-ti u-di-3a a-na-ku

ilani »; $ul-pu-tu-ti ab-ni a-$8ar-Su-nu ut-tir

ig-ku-u XIV i Istarati p/ G-kin-Su-nu a-na sa-a-ti

-3{-pis-ma s ir8a ;s urkarini maial tak-ni-{ mu-8ap-si-ih
ilf-ti-ki

g4 ina hurasi lik-ti $u-su-mi {-tal-mu ki-rib-3a

ni-sik-ti abné »; Sadi-i $i-ku-ru G-za--in-§ ki-i[

u-lil-§i a-na su-ub-bi-i G-mal-8i [

G-nam-mir-3i kima Sarri iz Sam-8i a-[si-i (?)

ti-%ar-gi-si ina E.BAR.BAR st-bat la-li-3[i

[in]a mi-ni-i a-kal-lil-ki-ma a[

[ | tu-man-ni-i-ma mursa a-ta-[
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[i | buané »; mu-t[a
| | pi-rig-tu kit-[tu?
cafl 5t Pl
Rev
ESsa i o n et e Mt

ka-a-a-na-ma |

ina ma-har ild-ti-ki [

ki-i la pa-lih ila-ti-ki [ka-
ki-i la ar-8i ar-ni u hab-lja-ti
gi-na-a $u-us-ra-ku |
par-sa-ku-ma ni--lu ul a-[

ina i kussé Sarrd-ti-ia G-zi-im-ma,
nap-tan a-pa-ta-nu ul i-di-ha-a,

. kurunnu %a nap-la-hi a-na da-da-ri

. a-di ma-ti béltu mursu la na-par-k -ku-u hal-ku si- -Ki-ia.

bit-nu-u rig-ma $am-su-ka-ku si-mat

U ha-da-a $a balaté s/ zu-um-ma-ku

€éna gy-a-a bit-ru-ma-ma ul u-sab-ba-a,

ul u-sa-ka-a a-na {-li-ni pa-an kak-ka-ri,

ana- ku m Agur-nasi-ir- dbdl gt-ud-lu-pu pa- llh ki,
sa-bit ka-ni ilQ-ti-ki mu-sa-pu-u bi-lut-ki,
nap-li-si-ni-ma énta-ki lu-sa-ap-pi.

Sa ti-zi-zi rimi-ni-ma ka-bat-ta-ki lip-pa-3ir,

. ga-ma-lu lib-ba-ki éli-ya lim-ra-as,

Su-si-i mur-si $um-si-ki hi-ti-ti,

ina pi-i-ki béltu lim-ku-ta pa-$a-hi

is8akka mi-ig-ra-ki $a 14 énu-u ka-a-a-an,

ri-§i-8u ri-i-mu da-lip-ta-$a ku-ur-ti,

sab-ti a-bu-us-su a-na na-ra-mi-ki abi ilani s/ Jiu Asur.

[a-na] ah-rat 4-mi lut-ta--[id bi-lu-]-ut-ki,

[ ] lu-8ar-ba-a ina . . . [ . ... ] .. $amé irsitim.

E.GAL ,» Agur-bin-abal %ar kisdati ar msr A&Sur
# $a itw Nabl i Tas-mi-tum uznd . rapa$-tum is-
ru-ku-us
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i-hu-us-su éna 4 na-mir-tum ni-sik dup-sar-ru-u-ti

g4 ina Sarrani s a-lik mah-ri-ya mimma $ipru St-a-tu
la i-hu-zu

ni-mi-ki iz Nabf ti-kip sa-an-[ta]-ki ma-la ba-as-mu.

i-na duppad ps-ni ag-tur as-nik ab-ri-i-ma

a-na ta-mar-ti &i-ta-as-si-ia ki-rib E.GAL-ia d-kin.

Pranslation:

Obwv.
The thing which he received from me [........... ]
the words I relate:
To the mother of wis[dom ... ..... the lady of ma]jjesty !

To her who dwells in E-bar-bar [the: goddess(?) . . .
. who] hath made my fame brilliant!

To the queen of the gods, into whose hands are given
the commands [of the great gods]!

To the lady of Niniveh, the exalteduf. vt GediE s
of the gods]! :

To the daughter of Sin, the sister of Shamas, she
who reigns over all kingdoms!

To her who determines decrees, the goddess of the
universe ! 5

To the lady of heaven and earth, who receives prayers!

To her who hearkens unto pleading, who accepts be-
seeching!

To the merciful goddess, who loves justice!

Istar, everything which is confounded distresses her!

The afflictions which I see, before thee I bewail!

To my words full of sighing let thy ears be directed!

To my afflicted speech let thy mind be opened!

Look upon me, O lady, that through thy turning
towards (me) the heart of thy servant may become
strong'!

Asurnasirpal I am, afflicted, thy servant,

Humble, adoring thy divinity, provident, thy favourite!
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Who hath set up thy 14 goddesses, who without
ceasing offers thy sacrifices,

Who is eager for thy festivals, who brings abun-
dance upon thy shrine,

Who makes plentiful the wine, the desire of thy heart,
which thou lovest!

The son of Samsi-Ramman, the king, who adores the
great gods!

I was begotten in the midst of mountains which none
knoweth,

I was without understanding, and to thy ladyship
never did [ pray!

The people of Assyria also did not know and did
not receive thy divinity!

But thou, O Istar, mighty princess of the gods,

In the lifting up of thine eyes didst thou teach me
and didst desire my rule!

Thou didst take from out of the mountains and didst
call me to the threshold of the peoples!

Thou didst preserve for me the sceptre of the temples
until the becoming old of mankind!

And thou, O Istar, didst make great my name!

And thou hast granted unto the faithful salvation, mercy !

Out of thy mouth came forth (the command) to renew
the (statues of the) gods, which had been burned (?),

The temples which were falling in I repaired,

The overthrown gods I built up and brought back
to their places;

They were exalted(?), the 14 Istars I set them up
for ever!

I caused to be made a throne of wrkarin-wood, a divan
of costly work(?) giving rest to thy divinity!

Whose interior was surrounded with gold
adorned ;

With precious stones of the mountains, of great value,
I adorned it (i. e. the statue), like
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I made it shining to look upon, I filled (?)it.......

I made it brilliant like the splendour of the rising (?)
SUN foe: iy

[ set it up in E-bar-bar, the dwelling of its magni-
ficenCerr Said iy

[In] what have I done thee wrong and [

[Why?] hast thou allotted me diseases [. . . . .. ...

T R SR |sboilsi: pestilence tx el s

Fosg hoates SR T Ty e ]a just decree [

®ontinnallys: =0 ¢

Before ithytidivinity . 54 4%

As one who does not honour thy divinity [am I tor-
mented]

If I have not incurred sin and evil [why am I thus
afflicted ?]

In (my) foundations am I unloosened [. ... .. ...

I am broken to pieces and rest(?) I do not [find?]!

On the throne of my kingdom I fasted and

To the feast I had prepared I did not draw near!

The wine of the temple-service into gall

Has been made; from shouting am I withheld, from
the beauties

And pleasure of life am I debarred!

My eyes are sealed up and I cannot see,

I do not raise them up above the face of the earth!

Until when, O lady, shall the disease without ceasing,
destroying my members (?) (continue?)

I, Asurnasirabal, sore afflicted, thy adorer,

Who takes hold of the staff of thy divinity, who
prays to thy ladyship,

Look upon me with compassion, and let me pray to
thy mightiness! :
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For that concerning which thou art angry grant me
forgiveness and let thy mind be opened!
20. Let mercy as to thy heart be strong upon me!
Make my disease come forth and restrain my sin!
Let from thy mouth, O Lady, fall forth my tranquillity!
The Priest-king. thy favourite, who never changes,
Grant him mercy, and cut off his affliction!
Intercede for him with thy beloved, the father of the
Gods, the [ ] Asur!

And unto the end of time let me exalt thy [ladyship]?
[ ] let me magnify . .... [ i
_heaven and earth!

N
n

Commentary.
©ibiv.

1) This line appears to be a kind of introduction or
superscription, the prayer itself beginning with the follo-

\\\\ 5o Bezorp. The restorations in lines 2
and 4 are at least possible and agree with the amount
of space in the lacunae. — Zanadati pl. of tanittu, cfr. S 954
obv. 34 sqq.

3) L-bar-bar was the celebrated temple of the Nine-
vite Istar; see above p. 50 note 2.

6) Cfr. S 954, 22: ta-lim-t; ilu Samsi and 24—26: a-na
a-bi-ia iiw Sin, a-na ali-ia iiu Samsi.

8—0q) tis-li-ti, ik-ri-bz: cfr. 1V 2, 48 b; 1V 14, no. 3, 16;
K 4623 rev. 10. — /z-fa-at un-ni-nz: K 101 obv. 12;1ib. rev. 4;
cfr. K 4623 obv. 19. — BPS 41, 22. — bi-lit Sami-i S 9354
rev. 16.

10) rimi-ni-t2: K 101 obv. 12, K 7592 rev. 1g. — mi-
Sa-ra: cfr. K 4623 rev. 13.

11) bullulu ordinarily signifies “to pour out, mix*,
like Hebr. ‘7'2.:.‘ (IViE 165 581b, 28 53 as KU fairevtiny i &;

IV 22, 52b = ELE_Y) Since however in the passage quoted
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last it corresponds to the ideograph which usually =
daléhu, we are justified in assigning to it also the signi-
cation “to confound, corrupt”, which the verb has in Ara-
maic, and which alone suits our passage. — z-sz-ik: cfr. saku,
isik, to be in distress (DEL.).

12) da-al-pa-a-ti pl. of da-lip-tu see below rev. 24. —
a-tam-ma-ru 1 2 of amdaru, possibly in the sense of “to ex-
perience”. — Of a-bak-ka the first sign alone is certain;

possibly W H:Y EEH a-tas-hir or a-tas-sar(?)

13) at-mu-u-a is of course singular on account of -
nu-li (= simuli BPS 11). — For the phrase wznu basi
see Derirzscu, Worterbuch (DW) pp. 260—261.

14) Sim-ru-si: see BPS 11 and 44. — ka-bat-ta-ki lip-
pa-sir occurs again rev. 19; cfr. Aram. WH ‘“to be dis-
solved” ?

15) f*EY here and below rev. 15, 22 I have taken
as standing for &é/tu; cfr. K 1o1 rev. 8. Possibly, how-
ever, it may be an emphasizing particle (mzmma?), *“Look
upon me then . ..”. — ki with the Precative I have
taken as a final conjunction. — For sufhuru see BPS 30, 8.
— lm-ra-as occurs again rev. 20 and IV 13, 6 b (rabd-bu-
ut-ka il su-ul-fu-vi lim-ra-as. Haver ASKT 210: “deine
Giosse iiberwiltige den Elenden!”; Savce, Hibb. Lect. 486:
“may thy might be hard upon him that is made small);

cfr. Hebr. y21 “he was strong, violent”. — For the accu-

sative sufpura, denoting the cause, see DErrirzsch, Assyr.
Gramm. (DAG) § 138. — My rendering is however not
entirely free from objection.

18) These 14 goddesses (Z§taratz), who are again men-
tioned in line 34, appear to have been attendants of Istar;
or they may mean 14 statues of the goddess. I am in-
clined to suspect a connection between these 14 ztarati,
who with the great [star would be 15, and the well known

ideograph >-+ (w
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19) mu-Sa-az-ni-nu: cfr. IV 61, obv. 42: pa-rak-ka-ka
li-sa-az-nin (BPS qo: er erfiille dein Heiligthum).

20) :<< LY( "Y(Y% is the ideograph; cfr. K 133 =bv. 19
(in my Lést nos. 5156, 8239, 2206), where & :Y”t :”
E Y *{Y = Su-tub-b1.

22) Hor i;'EY = manman see DAG § 60.

23) 4a-sa-ku = Qasséku (BPS 77): IV 19, 57 b: fi-d-mi
ul sab-ta-ku ra-ma-ni ul pha-sa-ku. — ka-a-a-an with a ne-
gative = never, cfr. rev. 23.

24) idani: 3 pl. fem. pret. of idi.

26) fu-di-ni IIi of Ny1°? Perhaps rather ™2

27) One might expect a-na ri’u-ut nisé, but the tY"
is quite distinct. $

28) tu-ki-in-nz 11 1 of 'pY = ) with suffix of 1 sing.? —
a-na li-tab-bur da-dd-m: probably = a-na sa-a-ti: *“for ever”.

31) If my rendering of na-ak-mu-t be correct, the
word is written defectively; the proper form would be
na-ak-mu-u-ff as permansive-adjective of IV, wp — cfr.
DAG §388b.

32) Su-ul-ha-a-ti: cfr. V 65, 18a: sa su-ul-ha-a us-su-
ra-tu-su, DAG § 110: “dessen Wande zerstort waren’”’. Dg-
LITZSCH eXplains it as a permansive II,. The root would
be MY (cfr. Hebr. Aram.). Cf. Jensex, Kosmologie, p. 351.

-34) i8-ku-u or is-ku u? Cfr. Synchron. Hist. IV 19
KB! 202).

35) tdk-ni-i see V 3, go. — (LE_Y (:a also =
tapsabu (List. 9799).

30) lik-ti? — i-tal-mu: IN 2 lami: like i-ta-ad-bi IV
1, 8 b; #tas-kun K 3199 7 (ZA IV, 233); i-ta-am-ru DAG
§ 104

37) St-ku-ru: we should expect $i-fu-ru-t7 (adj. to abné).
It is difficult to think that a sign could have been omitted
in so carefully written a text. Cfr. Neb. EIH II 30.

38) subbi: BPS reads suppi in Liirch. Vocab. rev. 20
on account of Hebr. M5¥; but here and below rev. 12 '2X.

m
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Rev.

4—3) The purely conjectural completion of these lines
is intended merely to illustrate my rendering of the ex-
tant portions. Compare I 68 no. 1 II 27 sqq.: (3@) pu-lup-t:
tu-t-ti-ka rabi-ti lib-bu-us Si-us-kin-ma a-a ir-Sa-a pi-ti-ti:
“make the fear of thy great divinity dwell in his heart
and iet him not incur sin!*.

6) gi-na-a: ZA IV 21 note to line 25: Synchr. Hist.
IV 19 (KB! 202). — $t-us-ra-ku: 1 s. perm. of sard III 1
= ‘“to unloose, undo” (Hebr. ¥ Aram. NJY), cfr. K 3600
obv. 12: mu-Sa-as-ra-a-at ka-ti-i mu-na-li-sa-at la-ab(?)-ni. —
For the accusative here and in the following lines cfr.
DAG § 138.

7) par-sa-ku: cfr. Aram. DI® “to split, break”. —
ni--lu? Lorz, Tig. Pil. p. 122.

AT
8) #-zz-zm? cfr. Arab. |.-)1 “he abstained from food”’,

Y] [’.); “he ate only once a day”. — For the tenses in

lines 8—g see DAG § 152.

10) da-da-ru: BPS gb.

11) bit-nu-u: perm. 3 s. of banit I 2. The final -« is,
however, suspicious, the form should be ézz-nu; and « can
scarcely be the copula. Perhaps we should read &it-nu-u-
Sim-ma (= bitniisi-ma)? — si-mat: probably pausal-form
for simati. : 3

12) su-um-ma-ku: perm. 1 s. of gami 11 1:. V 6, 76, 103;
IV 31 obv. 7 (ScHRADER, Hollenf. d. Istar, p.8): 54 . . . .
SU-UM-INU-1L NU-U-VA.

13) bit-ru-ma: 3 pl. fem. perm. of bardmu 1 2: JENSEN
ZA 1 407: barému = to seal. IV 21, 20b: bur-mi i-ni-yd
= my eyelids (Hom. Sem. 318) — #-sab-ba-a: 3 pl. or 1s.?

14) #-Sa-ka-a: 3 pl. or 1 sing.?

15) béltu: see above p. 73, note to obv. 15. — si-ki-ia?

16) St-ud-lu-pu: see da-lip-tu line 24.

17) Cfr. K 3600 obv. 18: kur-bi m S‘ar-gz'-?za sa-bit ka-ni-ki.
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18) For examples of the Precativ after the imperative
see below lines 19, 21—22, 26, K 7592rev. 17, (above p. 59)
IV 61 obv. 38 (BPS go) etc. — énta-kz: List 10999; Ppro-
bably we should read éntat-ki, cfr. K 7592 rev. 14 (above
p- 59) in-ta-at-ka.

19) Cfr. above obv. 1. 14. — kabatta may after all be
a real accusative, the verb being used impersonally.
Cfr.S 954 rev. 10—16; K 101 rev. 6; K 4623 rev. 10, and
see DAG § 138 (but cfr. K 7592 rev. 20).

20) Or: ‘“Let mercy overcome thy anger against me”
taking /zbbu in the sense of /zbbatu (see ZA 1V, 242 note
to line 37)- ;

23) =1{J& or =114 possible (Brzorp).

24) da-lip-tu plural da-al-pa-a-ti above obv. 12: cfr.
BPS 93 (IV 61, 32a). — Aku-ur-ti or ku-ur-di?

25) sab-ti a-bu-us-su: see DW 22,

Index to Tablets already published.
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Sprechsaal.

Zu Nabonid’s Bericht iiber die Besiegung des
Astyages durch Kyros.

Von C. F. Lehmann.

Das Einerlei der Devotionsbetheuerungen und der
Bauberichte -in den Weihinschriften der babylonischen
Ko6nige wird nur allzu selten von wirklich werthvollen hi-
storischen Angaben unterbrochen. In dieser Hinsicht ist
die V R 64 verdffentlichte Cylinderinschrift Nabdonid’s mit
ihren Nachrichten iiber das Aufkommen der persischen
Macht von besonderer Bedeutung. Man sollte daher er-
warten, dass ein Bearbeiter dieser Inschrift die Aufgabe,
diesen wenigen positiven Berichten in der Uebersetzung
gerecht zu werden, besonders willkommen geheissen héitte
und an dieselbe mit richtigem Verstandniss herangetreten
wire. Larriire jedoch, dem wir eine gute Bearbeitung
der genannten Inschrift’) verdanken, ist gerade an der
entscheidenden Stelle in einen verhdngnissvollen Irrthum
verfallen, der die richtige Wiirdigung dieses historischen
Zeugnisses verhindert hat.

Wir meinen folgende Stelle. Nabonid?) berichtet von
einem Traum. Die Gotter Marduk und Siz sind ihm er-
schienen und haben ihn ermahnt, Z-4u/-ful, das Heiligthum

DIZIS SUIs2 oy fhss 7S [ ok i
2 VR 1645 Col: i, s Y6 ff,
Zeitschr. f. Assyriologie, V 6
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des Sin in Charran wieder zu erbauen. Er entgegnet den
Gottern: das sei nicht moglich, der Umman-Manda halte
es besetzt. Darauf antworten die Gotter: ,,Der Um-
manmanda, von dem du gesprochen, er, sein Land
und die Konige, seine Bundesgenossen, sind nicht
mehr. Dann heisst es in Nabonid’s Bericht weiter:”)

Ina Salulti Satti ina kasadu wusatbinissumma m Kuras
sar matu Anzan arad-su salri ina wmmanisu isitu amétu Umt-
man-Manda rapsati usappily m [Stumegu 3ar améitu Umman-
Manda isbat-ina kami(t)su ana mati-su ilki. Das heisst: ,,Im
dritten Jahre liessen sie ihn zu Ende?) kommen, indem
Kuras, Konig von Anzan, sein geringer Knecht, mit seinen
wenigen Truppen die ausgebreiteten Umman-Manda ver-
nichtete, Astyages, den Konig der Umman-Manda gefangen
nahm und ihn gebunden mit sich in sein Land schleppte‘.
Hier bemerkt nun LATrRILLE zu arad-su3): , Ebenso die
Kollation von Frieprica DerirzscH; es fehlt also im
Original ein nu; aradsunu muss es heissen®).” Also
LarricLe verandert ,sein geringer Knecht in ,ihr ge-
ringer Knecht'.

Der Annahme Latrire’s folgt Hommers), welcher
schreibt: ,,Im dritten Jahre liessen sie ihn kommen den
Kurasch . . . ., Konig von Anzan ihren (Orig. seinen)
geringen Knecht'*; und die gleiche Auffassung findet sich
auch im Verseichnis der wvorderasiatischen Altertiimer und
Gipsabgiisse der Koniglichen Museen zu Berlin, S. 84.°)

Da somit die LaTriLre’sche Textdnderung grossen An-

1) Col. I, 28 ff.

2) S. WINCKLER, Untersuchungen zur altorientalischen Geschichte, S. 125.

3) ZK 1I, 244, Anm. 3,

4) Von mir gesperrt.

5) Geschichte Assyriens und Babyloniens, S. 780.

6) In dem 1888 fiir die Aegyptische Abtheilung der Kgl. Museen
zu Berlin von mir ausgearbeiteten Manuscript eines Entwurfs zu diesem
Verzeichnis hatte ich gelegentlich der Beschreibung des Berliner Duplicats
von V R 04 die LATRILLE’sche Uebersetzung ausdriicklich verbessert.
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klang gefunden zu haben scheint, so ist es an der Zeit,
ihre vollige Irrigkeit darzuthun.

1) Nehmen wir einmal an, arad-su, ,sein Diener',
gabe wirklich, wie LaTtriLLE meint, keinen Sinn, so hitte
eine Textinderung doch nur dann den Schein einer Be-
rechtigung, wenn dadurch Sinn in die Stelle gebracht
wiirde. Das wird man aber von Latritre’s Vorschlag
kaum behaupten kénnen. Denn:

a. Es ist zwar bei den Babyloniern allgemein Sitte,
sich selbst als niedrige, demiithige Diener der Gottheit
zu bezeichnen. Warum aber Nabonid einen Dritten, und
noch dazu eine Personlichkeit, deren Macht er seine
Rettung aus driangender Gefahr verdankte, als ,,geringen
Knecht“ bezeichnen sollte, ist schlechterdings nicht ein-
zusehen.

b. Zweitens aber ist es geradezu widersinnig, den
Perser Kyros zu jener Zeit als Diener der babylonischen
Gotter zu bezeichnen. Als ardu eines Gottes kann nur
der gelten, der diesen Gott verehrt. Die Perser beteten
aber zu Alura-masda und nicht zu Szz und Marduk. Dass
der Perserkonig Kyros spater in Babylon aus politi-
schen Riicksichten dem Bél-Marduk seine Huldigung dar-
brachte'), dndert an dieser Thatsache nichts.

2) Die Stelle, wie sie der Londoner -Cylinder und
genau ebenso das Berliner Exemplar derselben Inschrift
bietet, giebt aber einen vollstindig guten Sinn

Das dem Pronomen in arad-su nachstvorhergehende
Nomen im Singular ist /stumigu = Astyages. Dessen
geringer Knecht ist Kyros. Nabonid theilt uns also mit,
was wir bereits aus Herodot?) wissen, was aber in einer
gleichzeitigen orientalischen Quelle bestitigt zu sehen dem
Geschichtsforscher in hohem Grade willkommen sein muss,
ndmlich dass Kyros, als er gegen Astyages zu Felde zog,
ein Vasall des Astyages war.

1) S. dariber meinen Samassumukin, Cap. 11, S. 49.
2) Besonders I, 126 sq.
6*
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Denn dies ist hier die Bedeutung von arduz. Statt
des einfachen ardan: ,,Vasallen* erscheint bekanntlich in
den Berichten der Assyrerkénige hidufig der Ausdruck
ardini dagil pani-ia; Sudgulu panussu heisst im Baby-
lonisch-Assyrischen technisch ,jemanden belehnen*, und
zwar wird der Ausdruck sowohl von der staatlichen, wie
von der privaten Belehnung gebraucht.”) Dass im Uebrigen
die Umman-Manda die Skythen sind, machen DELATTRE
und WinckLER wahrscheinlich. Ist dies richtig, so stellen,
wie WinckLER mit Recht betont, die keilinschriftlichen Be-
richte, im Gegensatz zu Herodot, den Astyages nicht als
einen einheimischen medischen Herrscher, sondern als
einen fremden skythischen Eroberer dar.?)

[An die Redaction eingegangen am 14. October 1889.]

1) Fiir die staatsrechtliche Verwendung s. die Arbela-Inschrift 4suy-
banabal’s, PINCHES, Zexts S. 17 Z.14 (Belehnung des Saemmassumaukin mit
der Herrschaft iiber Babylon); vgl. meinen Swmaisumukin, S. 30. Fiir die
privatrechtliche Verwendung s. z. B. PRISER, Aeilinschriftliche Actenstiicke,
Nofx 27z, 6,217

2) Untersuchungen, S.112; 124 ff. -— Obiger Aufsatz wurde anfangs
August 1889, gleich nach Empfang des Verzeichnisses der Vorderas. Alt. etc. zu
Berlin, entworfen und davon am 25, VIII, 89 der Redaction dieser Zeitschrift
Mitteilung gemacht. WINCKLER’S Unlersuchungen, in denen (S. 125 f.) genau
dicselbe Auffassung der genannten Herodot-Stelle wie oben zur Geltung
gebracht wird, gelangten am 27. IX. 89 zur Kenntnis des Verf. Trotzdem
glaubte derselbe sich nicht von der Veroffentlichung seiner Mittheilung ab-
halten lassen zu sollen, da es keinesfalls etwas schaden kann, wenn den
drei von einander abhiingigen Aecusserungen, die die falsche Interpre-
tation zur Geltung bringen, zwei von einander véllig unabhingige
Ausspriiche gegeniibertreten, welche der richtigen Deutung das Wort reden.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
10128-101340-11/fragment/page=00000094

SRS
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Sum-mu-u, su-u-u = ML, o, <ax.
Von H. Zimmern.

In ZA II 259—86 hat Haupr eine Abhandlung ver-
offentlicht ,, Ueber den Halbvocal u im Assyrischen'', an deren
Resultaten derselbe in vollem Umfange festhilt auch in
dem neuerdings erschienenen Aufsatze ,,Ueber die beiden
Halbvocale u und ¢ in BA I, 1, 293 - 300, trotzdem von
verschiedenen Seiten gegen die Behauptung, dass ein ur-
semitisches # in keinem Falle im Assyrischen erhalten sei,
Bedenken erhoben waren. Ich spreche es gerne unum-
wunden aus, dass Haver durch diese beiden Artikel die
Klarstellung der in Rede stehenden Frage bedeutend ge-
fordert hat. Dagegen muss ich mich nach wie vor ab-
lehnend verhalten gegeniiber dem einen Hauptresultate, auf
welches Haupr offenbar besonderen Nachdruck legt, dass
der ursemitische Halbvocal z im Assyrischen durchweg
geschwunden sei, und dass iberall, wo sich ein u
wirklich findet, dasselbe auf einer ganz secundaren Ent-
wickelung aus 2, 4 oder 8 beruhe, aber in keinem Falle
ein erhaltenes ursemitisches # reprasentire.

Nun hat allerdings gleichzeitig mit Haver’s oben ge-
nanntem zweiten Artikel Jensen in ZDMG XLIII, 200
Anm. 1 (s. a. dess. Kosm. 3902 M. und vgl. ibid 111 Anm. 1)
bereits nachdriicklich auf Grund von fami ,spinnen‘ =
MY und /lami ,umgeben' = M5 darauf hingewiesen, dass
die Annahme Havuprt’s, es handle sich hierbei um ILehn-
worter aus dem Assyrischen, unstatthaft ist, und hat ausser-
dem die von ihm selbst Suréu 73 (= ZK 1I, 43), von mir
BB 16, von LatrirLe, Nabonidcyl. 9 f. (= ZK 11, 239) ver-
tretene Ansicht, dass wir auch im Assyrischen Verba 2"
mit consonantischem ) als zweitem Radical und Wieder-
gabe desselben in der assyrischen Schrift in der Regel
durch die Zeichen EY ma etc. anzunehmen haben, fiir /ama
dadurch aufs neue gestiitzt, dass er auf die Schreibungen
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'/a-¢YF = la-ue (s. zu ‘Y’“ = uc meine BB 86, Anm. 1)
und /a-a-6; fir gewohnliches /zz-Y>— = /a-me aufmerksam
machte. Indes konnte ein weitgehender Skepticismus
selbst diesen neuen Beweisen gegeniiber sich noch ab-
lehnend verhalten. Es diirfte deshalb nicht unzweckmaissig
erscheinen, auf die Vertretung des Stammes M ,,gleich
sein® im Assyrischen hinzuweisen. Lidsst sich fiir das
Assyrische ein dem gemeinsemit. MW entsprechendes sauz
oder S‘thzzuz aufzeigen, so diirfte damit die Frage zu JENSE;I’S
und meinen Gunsten entschieden sein; denn fiir das ge-
meinsemitische M muss der Ausweg einer ,,Entlehnung*
aus dem Babylonischen als absolut ausgeschlossen gelten.
Nun habe ich bereits BB 16 auf die Gleichung si-i-7z =
Sum?®)-mu-tz VR 28, 88 ef aufmerksam gemacht und im
Glossar auf S. 111 angedeutet, dass ich diese beiden For-
men fir Infinitive II, 1 einer Wurzel MW hielte. Es ist
characteristisch, wie geflissentlich es Hauer ZA II, 280, wo
er diese von mir citirte Stelle bespricht, vermeidet, den
Gedanken an $ummit = ™M, der doch nahe genug lag,
dem Leser gegeniiber auch nur aufkommen zu lassen —
begreiflich, weil dadurch die Harmonie des iibrigen Aufsatzes
empfindlich gestért worden wire. — Heute glaube ich nun,
iberzeugend beweisen zu kénnen, was ich BB 111, s v. M
nur schiichtern andeutete. In dem von Bronnow ZA IV,
25 ff. verdffentlichten Samashymnus lesen wir S. 26, Z. 42:
[man-nu ulr-ra-du ina apsé ba-li-ka |sa ki-le-ni u za(sa)-
ma-ni-¢?) m-sa-bY* [fehlt wol Nichts] dz-in-su-u[n] ,,wer

1) Eine etwaige Lesung fak-mu-i ist schon dadurch ausgeschlosseu,
dass in §#-2-2 sicher ein Inf. II, 1 vorliegt, fiir diesen aber die Gleichsetzung
ebenfalls mit einem Infinitiv, nicht mit einem Substantiv zu erwarten ist.

2) Vgl. zu diesem Worte vor allem V R 64, Col. I, 37, WO amélu za-
ma-ni-ia lifamkit zwischen améln nakritiia liksud und lspun garéia steht.
LATRILLE, Nabon. S.21 (= ZKII, 251) iibersetzt richtig ,,meine Gegner
moge er zu Fall bringen®, aber wie es scheint nur nach dem allerdings
unmissverstindlichen Zusammenhang, da er sich im Commentar nicht weiter
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steigt in das Weltmeer hinab ausser dir? des Gerechten
und des Ungerechten Urteil setzest du fest'. Denn so
wird der letztere Satz zu iibersetzen sein und nicht etwa:
,,des Gerechten und Ungerechten (Rechts)zustand machst
du gleich” d. h. ,,du scheinest in gleicher Weise iiber Ge-
rechte und Ungerechte. Brunnow transcribirt Zu-sa-pz und
iibersetzt ,,thou makest to shine®, bemerkt aber bereits
im Commentar, dass tu—ja-tY* vielleicht besser fu-Sa-ma
zu lesen sei wegen der dhnlichen Stelle Zu-$a-ma za-ma-
nu-# Sm. 389 Obv. 22b. Die Richtigkeit dieser Vermutung
wird iiber allen Zweifel erhoben durch einen Vergleich der
sich entsprechenden Stellen K. 2518 (verdffentlicht von
Everrs PSBA X, 478). Z.7: ina ma-as-Sak-ki') §@’tlu ul
z't-Sa-‘)tY* di-i-ni mit V R 47, 36 a: i-na mas-Sak-ki $81lu

iiber das fragliche Wort #dussert. Weitere Belegstellen, darunter auch die
wichtige Sanheribstelle I, 9 (sq-7a-a-ni in Parallelismus mit /i mdgiré), fihrt
BrUNNOW a. a. O. S. 22 auf, wihrend ihm die entscheidende Nabonidstelle
entgangen ist. Ich fige dazu noch IV R 46. 14 b, wo doch wol zu lesen
sein wird: sa-ma-nu lim-nu. Wahrscheinlich ist, wie bereits DELITZSCH im
Jahre 1883 vermutet hat, auch IT R 35, 13ab zu lesen: sza-ma-nu = lim-nu,
obwol, wenn ich recht notirt habe, STRASSMAIER AV (hier mir leider nicht
zur Verfiigung) sub N© 4824 an a-ma-nu von II R nichts zu beanstanden
hatte, ebenso wenig wie JENSEN, der mir seinerzeit seine selbstindig ange-
fertigte Collation von II R in der liberalsten Weise zur Verfiigung gestellt
hat. Die Entscheidung ist um so schwieriger, als wir II R 32, 62 ab a-ma-
nu-u etwa in der Bedeutung ,»Verliumder‘ haben, wo es im Hinblick auf
das Ideogramm und das unmittelbar folgende »uitami (Partic, III, 2 von
MIN, s. DELITZSCH, G7. S. 289) nicht angehen wird, einen Fehler fir za-
ma-nu-u anzunehmen, zumal auch STRASSMAIER (s. indirect BRUNNOW 579)
und JENSEN aq-ma-nu-u lasen. Der Form nach wird zemdnu eine Bildung
ihnlich wie 7éménit, bardnit (s. LYON, Sarg. 64, 32), hurdsinitu 11 R 37, 35 c;
40, 33 f (vgl. DELITZSCH BA, T, 1, 195) u. i, sein, ob aber als Stamm £YY, Dt
oder MPY, MY anzusetzen ist, muss noch unentschieden bleiben. PMYIL, 1
,,ausschliessen, abschliessen besitzt das Assyrische bekanntlich. Es wire
demnach denkbar, dass zamdn# urspr. ,,der sich Abschliessende’* bedeutete;
indes ist das vorderhand nichts weiter als eine Vermutung.

1) EVETTS bietet - >‘| ( statt 4/, wobei es sich aber wol sicher

um ein Versehen irgend welcher Art handelt.
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ul u-.fa-Y» ") dini ,durch eine (Verséhnungs-)Spende?) hat der
$8i/u3) mein Recht nicht festgesetzt d. h. hat mich nicht
der Gottheit gegeniiber in den Zustand eines Gerechten
versetzt. Da an diesen Stellen wegen der abwechselnden

Schreibung u-.s‘a-tY’—. u-s‘a-Y’- und u-ja-EY weder an usapi
von MZ) oder u$épz von P (s. dazu Jensen, Kosm. 328; 358),
noch an das von mir BB 69 f. ndher besprochene uséme,
noch auch endlich an ein Piel von samu = D gedacht
werden kann, und da iiberdiess die Wiedergabe des mitt-

leren Radicals durch die Zeichen tY’-; Y*‘ und EY ge-
radezu auf eine Aussprache u-§a-ue¢ hinweist, so nehme ich
keinen Anstand, in den obigen Verbalformen ein Piel der
Wurzel M¥ zu erblicken und sodann auch in §-%#% und
Sum-mu-iz VR 28, 88 e f Infinitivformen dieses Piel’s zu
sehen, und endlich dieses assyrische s‘uzmz? mit gemein-

semit. MY, LS;'“" axr. zu identificiren. Wahrend suuus

urspr. gewis ,,gerade stellen, feststellen** bedeutet, scheint
es dann besonders gerne in der Verbindung swuuii dina

»das Recht feststellen'* gebraucht worden zu sein und von
da aus wird schliesslich Suuuir in Folge eines elliptischen
Gebrauches geradezu die Bedeutung , richten erhalten
haben, so in der genannten Stelle auf Sm. 380, wo Zu-sa-

1) VR bietet i-ia-me, was mich schon darum sehr unwahrscheinlich
diinkt, weil wir kein Prisens sondern ein Priter. erwarten. Sollte aber tat-
sichlich 7-fa-me im Orig, stehen, so ist diese Variante zn iibersetzen: ,,Durch
die (Verséhnungs)-Spende des 33°i/« wird mein Recht nicht festgesetzt’,

2) S. zu masiakku, musiakku bereits BB 14, Anm. 4 und jetzt die
ausfithrliche Erorterung bei JENSEN, Kosm. 437 f. .

3) Dass der $d’ilu, iiber dessen Ideogramm und Function JENSEN,
Zosm. 438 handelt, wirklich urspr. der ,»Befrager“ ist, wie ich BB 14, Anm. 4
annahm, scheint aus ZA IV, 26, 38 hervorzugehen. Denn ma-3i-mi =
Y»» ist (gegen BRUNNOW) wol sicher zu lesen mauie(m)mi 5d°ilé ,,der die
$@’zlw’s horen lisst (scil. eine Antwort), im Hinblick auf die Var. S. 28, 38 a,
welche (gegen BRUNNow) doch wol zu lesen ist [’”u':ﬂ:<YY"”e Sa-i-li.
Zu » = il s. BRUNNOw, LZist 423 u. passim in den Beamtenbriefen
aus El Amarna.
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ma samant, wol den Sinn von #u-Sa-ma dina zamané hat.
Es ist deshalb vielleicht auch nicht zuféllig, dass auf die
Gleichung s§#-t-it = Sum-mu-1 in V R 28 unmittelbar sa-pa-tu
= da-a-nu folgt.

Durch diese Ausfilhrung iber sum-mu-u, Su-u-u = mw
diirfte es ausser allen Zweifel gestellt sein, dass die As-
syrer thatsichlich ebenfalls einige wenige Verba A5 mit
consonantischem 3 als zweitem Radical besassen, und dass
sie den zweiten Radical in diesen Verben in der Regel
auch wirklich ausgesprochen haben und zwar wol dhnlich
wie das 1 in hebr. .‘11"2 etc., nur in der Minderzahl der Falle,
und auch hier vielleicht nur in der Schrift, nicht in der
Aussprache, ihn schwinden lassend. In gleicher Weise

aber, wie die Schreibungen /a-tY», u-fa-tY’— etc. darauf
hindeuten, dass hier weder 22, noch >, sondern —+ u ge-
sprochen wurde, lehren auch die Schreibungen tY’-—as‘-m
fiir asru (M), tY*-w-u fiir asa (NWY), éY"-S‘z'-z'b fur asib
ey, V= V-ti-du fir azidu (19), dass in diesen Fallen
wenigstens der Schreiber nicht ’a sondern -+ ua sprach.
Dass es sich aber in diesen Féllen nicht um die secundire
Entwicklung eines z handelt, ebensowenig wie bei dem u
in /a-ue und in w-3a-ue, folgt schon aus der Natur der
Sache und wird noch dadurch besonders bekraftigt, dass
von den verhiltnisméssig sehr wenig zahlreichen Stellen,
in welchen die assyrische Schrift uns auf die Aussprache
eines # hinweist, doch die Mehrzahl den Fillen angehort,

-in welchen schon im Ursemitischen ein z anzunehmen ist.

Dagegen ist in den wenigen anderen Fillen, in welchen
die assyr. Schrift auf ein # da hinweist, wo im Ursemi-
tischen ein solches nicht stahnd, mit Havpr eine secundare
Entwicklung aus 2, ¢ oder N anzunehmen.

Die Frage iiber die Vertretung des ursemitischen

im Assyrischen diirfte hiermit ihrer endgiltigen Entschei-
dung — um einen Schritt ndher gebracht sein.
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Lexicalisches zur Prisma-Inschrift Tiglath-
Pileser’'s I (I R 9—16).

Von D. Feuchtwang.
Colila82: Ka-p-di—110:

Z. 81 und 82 lautet: kzakkadisunu lu-na-ki-sa i-da-at 82.
mahasa-ni-Su-nu ki-ma kar-ri-i lu-3i-pi-ik, d. h. ,Ihre kopfe
schnitt ich ab und schiittete sie an der seite ihrer stiadte
wie haufen aus‘“. Fiir das hebr. M9 u. auch fiir oven
gebraucht das Targ. stets die ausdriicke N2 und M3
z. b. Exod. VIII, 10, wo der text DY™A DMHBA DOX  128Y
von Targ. durch: M2 P> wiedergegeben wird. Awuch
im Talmudischen heisst der haufe 'M2; so Nedur. 1ga:
oyMd ‘P MM N33 Y ON.

Dasselbe bild findet sich in Col. III 79 und auch IV 39
wo der sinngleiche ausdruck Zima Sudmas: lu-mi-si ange-
wandt wird.’) Sowohl Lorz (TP), als neuerdings auch
WinckrLer (in KB I) lassen das wort uniibersetzt; es be-
deutet aber M2 ,haufe, getreidehaufe.

Col. II, 8: ag-gul-lat = 5.

Die verbindung, in welcher das wort in verschiedenen
texten steht, ldsst leicht vermuten, dass es ein brechwerk-
zeug bedeuten muss, und die beifligung 77/ macht es sicher,
dass es ein metallgerdth sei. Die wurzel des wortes ag-

gul-lu = 5 ist 533 = arab. :}; (proicere, iecit), wovon
die substt.: 93n, J,.s’u‘:,o, syr. e\ weitergebildet sind;
5;@ bedeutet eine gewohnliche ,,sichel, sense‘ wie Jer. 50, 16,
Joel 4, 13; Jes. 2, 4 hat Targ. fiir textwort NI ¢ 7‘:7;@.

ag-gul-/u muss aber, um in den stellen Asurn. II, g6,

Sanh. Kuj. 4, 34 u. a. m. sinn zu geben ,,axt, hacke* be-

1) Siehe dort und II 14.
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deuten, welche bedeutung sicher ist durch Mignah II,
cap. IV Tract. Bezah, wo es heisst: ,man spalte nicht
holz mit 52 &5 o¥p“ d. h. mit hacke und axt. Es
ist deshalb untunlich das assyr. a-gu/-/u als sicheres lehn-
wort aus dem sumerischen hinzustellen. Die schwierigkeit
der bildung eines subst. mit alef praef. von einem verbum
prim. 3 ist allerdings vorhanden, 16st sich aber, wenn man
vergleicht: 23R sing. NN syr. oame , flote, pfeife .

s

Radix ist 221 daher arab. sg,»,\b' assyr. mbibun”). Ferner
ist es auch fraglich, ob ass. zzzbu, hebr. 2§, aram. NN =

=< = frucht nicht doch von einer Wurzel pr. J herzuleiten

sein werden, da wir doch finden 228 Hiob 31, 12; 228
Lev. 19, 23, Ez. 36, 8; 7iman Jes. 37, 30; 65, 21. Auch "%
aus WJN ist noch zu bedenken.

Col. II, 14: Sud-ma-5i lu-u-mi-si.?)

Ich iibersetze: ,,wie dhren streute ich hin** und ver-
gleiche sud-ma-5i zu hebr. N2W; leite lu-u-mi-sz von |/ M¥D
ab. NPT wird in diesem sinne Jes. 37, 27 gebraucht in
parallele mit 7% 2 und NP7 P2

lu-u-mi-sz hat zur wurzel N¥N, wovon Vb ale) ,die spreu‘.
Die bedeutung ,.ausgiessen‘ ist sicher durch Levit. 1, 15.
2T TP Oy 127 nEen
ferner Levit 5, 9 und ¥ 73, 10 wo es heisst:
by Ko WY.L
d. h. ,,u. reichliches wasser wird (nachdem es ausgegossen)
aufgesogen“. Das ganze bild, welches in z 14 angewandt
ist, findet sich Jes 40, 24. 41, 16. 17, 13.
Zu z. 15: démisunu Diglat u ba-mat Sadi-i lu-Sar-di vgl.
Jes. 34, 3: DRI DM WL

1) Vgl. III 79, IV 39.
2) DELITZSCH, Assyrische Grammatik Ss. 152, 170.
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Col. II, 20: su-bi = g_a7,&.

Der text lautet: kima $u-bf lu-us-na-il gleichbedeutend
mit V 94: Aima Su-u-bi lu-u-mi-si. Beide stellen sind zu
Ubersetzen: ,ich goss aus wie wasser. Us-za-z/ hat mit
der wurzel 5 »leiten, fihren'* m. e. nichts zu thun; es ist
vielmehr abzuleiten von d= = J2 = effundere. 5?1: ,,der

bach‘¢ ist mit VSF:“: »erben, besitzen* nicht zu vereinen.?)

Col II, 21, 22: gu-ru-na-ti = 7).

,,Die leichname ihrer streiter haufte ich 22. in dem
dickicht der gebirge zu haufen. Die bedeutung von gu-
ru-nn = Ny = iy ist ebenso sicher, wie es gewiss ist,
dass /u-gi-ri-zn und nicht /u-#z-rz-in zu lesen sei. An einen

wechsel von 3 und P ist nicht nétig zu denken (Lorz), weil iR

eine gutsemitische wurzel ist = arab. Q}; Im bab. Talm.
wird sehr haufig ]‘.':D_;?:J 72:‘\ gebraucht d. h. ,,das stroh in
der tenne (ﬁé) hiufen*. 21 wird sogar Hiob 39, 12 fiir
»getreide gebraucht.

Col. III, 16: gab--a-ni = nip2s.

gab -a-ni dan-nu-ti heisst: ,machtige hiigel“. Es ist
nicht abzusehen, warum Lotz (TP. s. 133) dieses wort von
}/7m23 unter schwierigkeiten ableitet und WinckLer es (KB)
fraglich ldsst. Eine ganz analoge verbindung, wie gal'an:
danniti, ist das bibl. np7 ny33 Ez. 6, 13; 20, 28; 34, 6.

Die zusammenstellung NiY2M 01 ist ungemein hiufig.
Jes. 2, 14 liest man: PiNgIN m’y;;.cu"b; 511; der ausdruck
ist offenbar synonym mit: éa-ma-a-ti sa sedi (TP 1II 26
a.a, o)

1) Vgl. dagegen DEL. bei Lorz, TP S, 122 ff,
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Gl dleros
ana gi-sal-lat sadi-i Sa-ku-ti ki-ma issuri lu ippar-su.
Man vgl. hierzu das vielfach misverstandne sprichwort in
Ps. 11, 1: ,in die berge fliichtet vogel®: 1i2¢ D70 1.

Col. IV, 1: sa-bar(par-)ta = 1BY.
Es wird wohl das einfachste sein, anstatt Se-bar-fa,
Sa-par-ta zu lesen und zu iibersetzen: ,schones, Kleines

gerath“. "5¥ = quay heisst im Targ. und Talmud stets
schon und gut.

Col. V, 5, (VI, 105, VII, 4): su-gul-lat = M0,

Schon Lotz vergleicht diese substt. mit einander. Der
stamm 530 = Syr. w heisst: “sammeln, hdufen“ und wird
in diesem sinne auch von besitz, geld, vermogen gebraucht.
80 2 b, Thren. r. zu..1, 17: JN2 i R 53D ,er sammelt
geld und kauft schaafe.

Col. VIIL, 5 na-a-li = 5P

‘7}1; pl. D“?};‘:, arab. 5;;, aram. *\‘?l{‘-’ N\?‘}?‘ heisst der
,steinbock*?) und ist in seiner bedeutung sicher durch
Hiob 39, 1 (83 "3u), Ps. 104, 18 (R200 N ). Im
tract. R6% has. 26/b findet sich ,die posaune wird ge-
nommen vom steinbockshorn*: WD P Sw.

Col. VII, go: ku-su-ta-(da) = <hzr.an (OVP).

oita illa ad-ma-na ku-su-ta‘* ist ,,ein glinzendes haus,
ein schones heiligthum*® zu lbersetzen. l/tﬂt.’,’P heisst
,schmiicken, zieren. So wird sie gebraucht Deut. 6, 3
(Targ.); Sabb. 153 a | o5 TRy WP : ,,sie schmiicken sich
zur mahlzeit'*. Jebamoth 63, b: DRWPD AWH ,,eine geputzte

frau“. Unsere ilibersetzung passt recht gut zu dem darauf-
folgenden: su-bat hi-da-ti-su-nu ,als wohnung ihrer lust.

1) HOMMEL, Sdugethiere, s. 204.
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Col. VII, 105, 106, 107: i-lal-la-a = Ml; ().

i-lal-la-a pa-ra-as ili-ti-su-nu rabi-ti ina ki-rib-su ad-di.
,Den soller, das gemach ihrer grossen gottheit, legte ich
darinnen an‘ 15}]'1\“?}] {Jos: &5, 1g) pl m’n‘;p —_arab; &,,:Lé
oder le heisst wie das hebr. ;‘l;'?,}z: (Ind. '3, 23, 25 W'iof

. N
3, 13) ,erker, soller. x,\s bedeutet auch ,,coenaculum‘;
hiermit wiirde dann das sub-ti-su-nu si-ir-tz (z. 111) sehr
wohl zu vereinen sein.

Col. VIII, 1 und 15: 67¢ ha-am-rz.
bha-am-ri ist wohl herzuleiten vom stamme 791 = ,,auf-
haufen, sammeln* ;; abscondit, latuit, in welcher be-
deutung er sowohl im A.T. als im Talm. gebraucht wird;
dort: Okzin 2, 5:,,die zwiebel P PNY: die gehduft sind*

bit ha-am-r: dirfte dann dieselbe bedeutung haben, wie
NI33 M2 also ,,schatzkammer*. Thatsachlich werden auch

die aus dem lande Nairi von Tiglath-Pileser heimgebrachten
kostbaren steine im bit-fa-am-ri aufbewahrt (VIIL, 15).
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Bemerkungen zur Assyrischen Grammatik von
Friedrich Delitzsch.

Von P. Jensen.

Nachdem nun schon mehr als ein Jahr') seit dem Er-
scheinen von Derirzscu’s Assyrischer Grammatik verflossen,
wird man tberall zu einem festen Urteil dariiber gelangt
sein. Es diirfte wohl keinen Fachmann geben, der nicht
wenigstens einen Teil des von dem Buche Erhofften auch
in der Tat darin gefunden hitte. Zwar tritt viel Neues,
das im letzten Grunde auf Derirzscu zurickzufiihren sein
diirfte, nicht ausdriicklich als solches in der Grammatik
hervor, weil dasselbe schon stillschweigend ohne Angabe
seines Ursprungs in die Arbeiten seiner Schiiler hintiber-
genommen worden ist. Allein auch abziiglich dieses Teils
bleibt noch ein sehr erheblicher anderer, der auch fiir die-
jenigen, die wie ich seinerzeit die assyr. Grammatik von
ihm dictiert erhielten, anregend und gewinnbringend sein
wird. Nichtsdestoweniger ist natiirlich an dem Buche auch
Vielerlei, das unsere Billigung nicht finden kann. Ich
glaube im Interesse des Autors und der iibrigen Fach-
genossen zu handeln, wenn ich im Folgenden einige Punkte
der Art einer Besprechung unterziehe. Das Gute und
Tiichtige empfiehlt sich von selbst und braucht nicht her-
vorgehoben zu werden. 2

Zu § 13f. Trotz der wiederholten, meiner Ansicht
nach vollkommen unwiderleglichen Auseinandersetzungen
ScHRADER’s (zuletzt in Monatsberichte d. Preuss. Ak. d. Wissen-

1) Dieser Aufsatz war im Frithjahr 1889 im Manuscript vollendet,
gelangte aber aus hier nicht zu nennenden Griinden bis jetzt nicht zum
Abdruck.
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schaften zu Berlin, 1880, 271—284, u. in dieser Zeitschrift 111,
1—16; s. jetzt auch Band [V, 195 f.) hat sich DeriTzscu nicht
dazu verstehen konnen, der Zeichengruppe A + A den Laut-
wert az (resp za) zuzuerkennen, vielmehr dieselbe durch-
weg als Ausdruck fiir ein langes a aufgefasst Gegen
die Berechtigung dieser Ansicht spricht, um hier einmal
in aller Kiirze alle Gegengriinde zusammenzufassen, schon
der Umstand, dass langes #, z oder Z nie durch doppeltes
u, 7 oder 7 ausgedriickt werden (warum sollte man also
ein langes @ durch A + A bezeichnet haben?), weiter der,
dass A-A nur 1) in solchen assyrischen Wortern in assy-
rischen Inschriften erscheint, in welchen in den entspre-
chenden Formen der verwandten Sprachen statt dessen ein az

oder @; entweder vorhanden ist (cf. z. B. A-A-z ,,wer?* mit
gL i : S ST
&l. die Adjectivendung A-A mit aram.-dthiop. @z, Formen

wie da-A-A-nu mit })1') oder nach den verwandten
Sprachen die Annahme eines a7 oder @ keinem Bedenken
unterliegt (cf. A-A-572 = ,mich, was mich betrifft* mit
dem Pron. suff. d. 1. Pers. -jz im Arabischen und Aethio-
pischen sowie £a-A-A-nu von der l/‘T:, wo das 7 () durch
eine Analogiebildung nach den Wurzeln mediae * hervorge-
rufen sein konnte), 2) in solchen nichtassyrischen Wortern,
die auch in anderen Sprachen ein @ + 7 (j) an betreffender
Stelle haben (cf. z. B. Na-ba-A-A-# und N¥33), — wahrend
auf der anderen Seite das A-A assyrischer Worter in an-
deren Sprachen durch (z); oder Verbindungen mit (7);
wiedergegeben wird; cf. z. B. Ma-da-A-A mit 0, A-A-ru
mit (wo das 7z vor ¥ wohl durch Analogiebildung nach

den Namen Nzsan und Sizwanr entstanden ist; doch wire
auch schon die Nachbarschaft des ; in dem Worte ein ge-
niigender Grund fiir dasselbe). Gegeniiber diesen ganz un-
bestreitbaren Tatsachen, die auch Derirzscu nicht leugnen
wird, verschlagen grammatische Theorien von der Un-

1) Eine Fiille von weiteren Beispielen s. bei SCHRADER a. d. 0. a, Oo.
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moglichkeit von Formen wie daianu etc. nichts. Wird
A-A-yu zu M, so muss es Fj(j)aru oder Aj(j)aru gelesen
werden und ist Ka-A-A-ma-nu = U'J‘fs’ N u. s. w., so
muss dies kazmanu oder kaiwanu gelesen werden, weiter
aber dann auch ka-A-A-nu: kajjanu oder kajanu (woraus
karwanu resp. kaimanu secundire Entwicklung!), da-A-
A-nu: dajjanu oder dajanu u.s. w.; und wenn Ma-da-A-A
als "I erscheint, so muss auch Assar-A-A Assiarai ge-
lesen werden u.s. w. In spidterer Zeit mag in gewissen
Fillen A-A als @ gesprochen sein, wie aus dem Wechsel von
A-A mit A folgen dirfte. Das ist aber fiir unsere Frage
gleichgiiltig. Es handelt sich fiir uns nur darum, was die
rel. urspr. Geltung der Lautgruppe A-A in den uns vorlie-
genden Schriftdenkmilern ist. So gut wie die Assyrer
ust7'tik schrieben und usz/zk sprachen und wir dies trotzdem
ustr'tik lesen, so gut haben wir A-A-bu = Feind azbu resp.
aj(j)abu (Var. a-ia-a-ba I R 27 N° 2, 08) zu sprechen, ob-
gleich dies nur histor. Schreibung fiir daraus entstandenes
abu sein mag (Uebergangsstufe @’abu).

Ebensowenig ist DeLitzscu’s Lesung der Zeichengruppe
I+ A als o fiir die altere Zeit erweislich. Die Beispiele
in § 12 und 14 der Grammatik sind fast simmtlich solche,
in denen nach den verwandten Sprachen ein z (j) an den
betr. Stellen nicht ausgeschlossen ist, weil in ihnen dafiir
(7)¢ oder (w)u als Radical erscheint. Man beachte z. B. das
Wort a-1A-a-bu = Feind. Dass die Assyrer zur Bezeich-
nung eines @ A + IA 4 A verwandt haben sollten, wo ein
schlichtes A ausreichte, diirfte wohl bei der grossen Spar-
samkeit, die dieselben grade bei Bezeichnung der Vokal-
langen hervortreten lassen, fir schlechthin undenkbar erklart
werden. Wenn auch ,,Feind‘* spater @éu geheissen haben
mag, so reprasentirt doch A-IA-A-fx eine (dltere?) drei-
silbige Aussprache des Wortes. Nur z-6a--IA = 40 (IL R
62, 46 h) hat dort ein IA, wo die verwandten Sprachen die
Annahme eines urspriinglichen zz verbieten. Eine Variante

Zeitschr. f. Assyriologie, V. 7
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bietet an der betreffenden Stelle zr-6a-a. Wenn im Ara-
bischen |, of.5 aus |, o5 werden kann und im Mandiischen
Sl Epped

RN aus *NONW, NTOND aus *NTWD (NoLpeke, Mand.
Gramm. § 63), so sehe ich nicht ein, warum nicht aus
irba'a: irba’ia (irbaia) werden konnte. Es wire der Unter-
suchung wert, ob das Nebencinanderbestehen von Formen
wie ta-(a-)ar-tu und ‘tazartu statt durch Annahme einer
Entwicklung von #zr#x durch *#a’artu hindurch aus urspr.
und noch vorhandenem Zezartu vielmehr durch Voraus-
setzung einer gemeinsamen Grundform */artu (aus urspr.
taiartu) zu erkldren ist, die dann einerseits zu (noch vor-
handenem) Zarfu verkiirzt wurde, andererseits sich aber
secundar wieder zu Zazartu entwickelte. In diesem Falle
verhielte sich 776a’a zu /rba’ia und als urspr. anzunehmendes
*a-u zu amu (= A-A-u, Name des Zeichens A) wie die dltere
Form fiir 7@rtu, namlich ta-ar-tu, zu taiartu, und katanu wire
nicht direct aus Aawwanu entstanden, sondern erst aus dem
Mittelgliede *£a’anu. Mit dieser Annahme liesse sich auch
aufs Beste erkliren, wie A-A zu dem Lautwert aZ (aza, i)
kam: Die Gruppe A-A bekam den Lautwert (@)ia], weil
die dadurch ausgedriickte Lautgruppe @-a spiter zu aza
wurde.

In § 32 ay (p. 83 f.) fiihrt Deritzscu Beispiele an fiir den
Uebergang von & ohne quiescierendes ’ zu é. Unter an-
deren erwahnt derselbe améru fir amarn, naméru fir na-
maru (Tigl. VII, 101) und paru fir patiaru, die sich zu
einer Gruppe zusammenschliessen: Das nachfolgende »
hat die ,,Triibung® des Vokals bedingt. Vgl. hierzu ferner
zammirtu = Sangerin fir zammartu (Z. f. Keilschriftfor-
schung 11, 300, vgl. ib. 413: nach mutarritu von tari =
krachzen, mus(s)abirtu von s(z)baru = zwitschern und /£z-
riktu von *kardku = krahen, wozu meine Kosmologie p. 517
zu vgl) und jkibzru fir kabaru = begraben (VR 7, 43),
wo gemass Sentflut 135 (ana nasi ul iddin) fibiru Verbum
ist. Auch die ibrigen Liquidae haben gelegentlich die
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Verwandlung des « in 7 (4 zur Folge, woriiber Ziumern
bald ausfiihrlicher handeln wird. Als Beispiele hierfir
kénnen die von Drritzscu p. 83 erwdhnten Formen sa-
gZmu und ramimu (s. 1L R 19, 2 a: ana rigim ra-mi-mi-sa(?))
und zq-nin fiir zanan (V R 1, 37) genannt werden. Ge-
mass ZimmerN haben die Liquidae / und s urspr. /lamad
und Zamd: zu limad und limdi (IV R 17, 44 a und Haver,
ASKT 117 Rev. 6) verfarbt u.s. w. Dieselbe Wirkung
iiben in einem ganz ausserordentlichen Grade die Zischlaute
aus. So in szpru (= klein) neben sagru, sittu (= Kampf),
neben sa/ltu, silaltu (= drei) neben $alaltu, nijz'su (= zurick-
weichen, V R 31, 14f) fir najasu, gisru (= wild) neben
gasru, napistu (Seele) fur napastu (Z1MMERN), nzsu (Menschen)
fir nasu (ZimmerN) u.s. w. Bei Zsbztu (Wunsch) fir zas-
bitu, tisiitu (Gebet) fur ‘as/ztu, tsritu (,Anfang® und Name
des 7. Monats) flur Zasritzw mag das Z nach dem 3. Radical
mit von Einfluss gewesen sein, bei is7'74 (binden), #57'7u
(gedeihen; Bab. Record 11, 39), sikiru (siki'ru = verriegeln;
II R 23, 43¢) szpi'ru (Klein sein), kisz'si fir kasari (diese
Zettschrift 11, 170 Z. 9), na-sir (schiitzen: V R 1, 20) etc.
das 7 als dritter Radical und bei Au-sir (Glick; fur Ausar =
syrisch «gra: V R I, 121) das vorangehende ». Vgl. mit
dieser Erscheinung die analoge, dass im Syrischen aus
urspr. & vor § (und in einem Falle vor s), dem ein Con-
sonant folgt, 6fters ¢ wird. Siehe NOLbpEkE, Syriscie Gram-
matik § 45. ‘

§ 41 S. 98 finden wir die Bemerkung, dass 7 zwischen
zwei Vocalen im Assyrischen verschwindet. So “soll urspr.
aja stets als a-a = a, #{ja als i-a, 7ja als i-a und wja als u-a
erscheinen. Ob I + IA z-a oder zja zu sprechen ist, kann
kein assyrischer Phonologe beweisen. So weit sind wir noch
nicht! Ebensowenig ist festzustellen, dass I + A 7-a statt 7ja
zu sprechen ist, zumal da damit I 4 IA wechselt! Endlich
ist es allerdings richtig, dass eine urspr. Lautgruppe wza
spater als U-A erscheint, aber auf den Tafeln von 7e¢//-e/-
Amarnak finden wir die Formen ab-bu-u-A-A und a-ju-u-

7*
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A-A (Proc. of the Soc. of Bibl. Arck. 1888 hinter S. 562
plate NV, Z.7 u. 11; Brief des babyl. Konigs Burnaburjas
an Amenophis 1V), doch wohl = adwza und ajiia, womit
man die Form a-bu-7za (allerdings nicht in dem Schreiben
eines Babyloniers, sondern in dem des Konigs Zusratla
von Mitanni, dessen Schreiber auch sonst in sein Assyrisch
viele Fehler, unter anderen auch reichliche ,,Mitannismen*‘
hineinmengt) ibidem plate 11, Z. 36 vgl.. Ich halte es durch-
aus nicht fiir ausgeschlossen, dass spiteres adi-A abiia zu
sprechen ist (etwa mit ganz flichtigem 7), da in sehr vielen
Fallen unzweifelhaft ein etymologisch begriindetes z (/)
von den Assyrern gesprochen wurde, welches sie nicht
durch die Schrift ausdriickten. Das von uns Sadz ge-
sprochene Wort erscheint im Talmud als N, afarri als
NN (DecrrzscH, Studien 1, 140 f.) nudunni als N3, wbali
als N (Z. f. Kedlschriftforschung 11, 26) u. s. w., wodurch
nahegelegt wird, dass fir sadiz etc. sadii, alaryii etc. wenig-
stens an gewissen Orten und zu gewisser Zeit gesprochen
wurde Fir die richtige Auffassung von Formen dieser
Art kommen Parallelformen wie Nabiu(m) und sog. Nabi,
rabiu und sog. rabi etc. wie auch so seltsame Formen wie
sa-tu-im fur sog. sadim (diese Zeits. IV, 134, Z. 139 etc.) in
erster Linie in Betracht. Bis auf Weiteres sprechen wir
gleichwohl besser aéi'a etc. als abiia etc. Nur halte ich
es noch nicht fiir erlaubt, aus diesem scheinbaren Schwunde
des 7 () zwischen » und a das Lautgesetz abzuleiten, dass
jedes 7 (j) zwischen je zwei Vokalen verschwindet. —
Diese Annahme hat Derirzsca (s. § 41 auf S. 99 und § 65
Ne° 37 auf S. 176—177) dazu verleitet, die zwei etymo-
logisch ganz zu trennenden Adjectivendungen -Z und -az
(@?) mit den resp. femm. -7#x und -aztu (@itu?) aus einer
Grundform, namlich @Z(x) abzuleiten. Dgritzsca hélt -7 fur
die urspriingliche lindhng @i (!) mit, -A-A (zu sprechen @) fir
dieselbe ohne Casusendung. Mag immerhin mit Derirzscu
dieses dzu zu &#u und dann weiter zu -# werden konnen,
so machen doch die respectiven Femininendungen -zfu



Sprechsaal. 101

und -aitu die Ableitung der beiden Formen von einer
Grundform undenkbar. Weder aus -@zzu noch aus -d&iatu

konnte -7z« werden! (Beachte das Fem. rubatu aus ruba-

jatu!) Demnach ist -z mit dem Fem. -7tu streng von -ai

mit dem Fem. -aztu zu trennen und ersteres selbstver-
standlich, als aus urspr. Zzz entstanden, zu hebr. Y arab.

:5 aeth. A und syr. r{&\:— (z. B. in <a=nwt), letzteres

zu syr.-aethiop. -ai zu stellen. Bemerkenswert ist, dass
in alteren Texten fir -2z noch -A-A-x d. i. doch wohl
aiu erscheint. Siehe (in dem Briefe des Burnaburjas an
Amenophis IN) Proc. of the Soc. of Bibl. Arch. 1888 pl. Vv
und VI hinter pag. 562 Obv. Zeile 19 den Volksnamen
Ku-na(?)-ha-A-A-u und Rev. Z. 7 d. V. As-Sur-ra-A-A-u
(so natiirlich abzutrennen!), ebenso den Personennamen
Ba-bi-la-A-A-u (= Babylonier d. i. Einer von der Stadt
Babylon) I R 66, zweite Inschrift Col. II, 8.

Zu 8§ 43aufS. 102f. Nach Hauver, dem DevLitzscu beizu-
stimmen nicht ganz abgeneigt ist, sollen die litterae M22732
auch im Assyrischen (wie urspriinglich wohl nur im Ara-
miischen) nach einem Vocal als Spiranten ausgesprochen
worden sein, dies einerseits auf Grund von assyr. Arak-
Satsu gegeniiber NNDWNNIN, assyr. Zaml(a)tu gegeniber
Damascischem Tav9dé, assyr. bél(a)tz gegeniiber Hesych-
ischem Bnidig, Savas-sum-ukin = Seoodovywog, Nér(u\gal
= ‘7—3"!_;_, und Sarrukin = 71’5‘1@, andererseits wegen des mit
nabasu (Wolle) wechselnden nabazi und der Schreibungen
mdassu (viel) und ma'assi fir md attu und maatti. Allein
dem Dam. Tavde (mit 9!) d. i. Z@miu (wo ¢ nach einem
Consonanten!) steht Berossisches Tavard (mit 78) = tamat
(mit ¢ nach einem Vocale!) gegeniiber, dem ByAdis bei
Hesychius BijAzic bei Eusebius (Chronicorum liber 1, 42),
den Formen ma’assi und ma’'assu Herodotédisches Mriura
— ulittu {ir madallidiu 4. i. Gebarerin oder Geburts-

helferin und hebr. ]ﬁﬁD Ptolemiisches Apxéavog — ein Be-
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weis dafiir, dass hier von, einer solchen Regel keine Rede
sein kann, um so mehr, als in dem Beispiel Tavdé-Tavord
¥ nach der ,consonantisch® auslautenden Gruppe au, ©
aber nach dem Vocale a erscheint und eine event. Aus-
sprache von # d.i. doppeltem 7 als # mit der spirantischen
Aussprache der litterae M9D732 im Aramdiischen Nichts
zu tun haben konnte, da doppeltes # im Aramdischen nicht

zu ## werden kann! Weiter ist 5373 mit 3 deshalb durch-
aus verstandlich, weil der Name im.Assyrischen wohl nicht
Nirgal, sondern Nirigal hiess (s. meine Kosmologie p. 476).
Warum endlich hebr. SMDWANIN fir Hauver’s Hypothese
sprechen soll, sehe ich gar nicht ein. Die Hebrier werden

‘den Namen wohl von den Persern selbst bekommen haben.

Bei diesen aber lautete der Name Arakhsat-TRA(?)-a.
Die Babylonier konnten den Laut 4% anndhernd durch &
und durch % wiedergeben und wihlten gewdhnlich 4.
doch auch % (siehe Brzorp, die Achimenideninschriften,
S.96 und S.46). Wenn assyrisch-babylonische Tenues in
anderen Sprachen als Spiranten erscheinen, so ist dazu
zu bemerken, dass auch arab. ¢ etc. hiufig genug als y etc.
reflectiert wird, und ferner, dass auf der anderen Seite
assyr. Tenues auch nach Vocalen in anderen Sprachen
durch Tenues wiedergegeben werden. Cf. z. B. Swgdava-
nallog-ﬁggl?lj = ASur-ban-aplu, Nepomolaooagos = Nabi-
aplu-usur, Magdoxéunados = Marduk-aplu-iddina u. s. w. —
Die Erklirung von Schreibungen wie ma’assu und ma'assi
fir ma’attu und ma'atti, nabati fir nabasi, wozu noch zssz
und zsz (= mit) (siehe Deritzscr § 81 auf Seite 222) und
lama-T1 (Stierkoloss) fiir /ama(s)s; (III R 67, 61d; neben
lamasti, welches kein Femininum!), diirfte keine Schwierig-
keiten verursachen. Da ein Uebergang von -fz zu -sa
nicht bezeugt ist und auf der anderen Seite das assyrisch-
babylonische # spater oft z-dhnlich ward (cf. hierzu den
Plural -7# nach vorhergehendem #, wie nach vorhergehen-
dem Z und das bekannte dzpi (= Tafel, Schrifttafel) = =zb
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in D2, welches auf zuppu (duppu) zuriickgeht, wahrend

assyr. tuppu = ,Pauke* als AN und 33, assyr. tuppanu =
Pauke (?), und vielleicht als roumavoy erscheint), so dirfte
der Wechsel von #zund s in diesen Wortern sicher auf den
Einfluss des folgenden Vocals zuriickzufiihren sein. CHf
Baowg fiir Barig u.s. w.

Zu § 65 Nr. 6—g auf S.164. Deuitzsca verzichtet
auf eine Bestimmung des Nominalstammes der Ww. zmnu
und zsaru. Warum ist zznu mit dem Fem. smittu nicht =
*ominu und zSaru = *iasaru? Auffallend scheint aller-
dings das @ in Zaru. Der Hauptregel nach miisste es zu
is7yu werden. Allein bei Adjj. und Substantiven (mediae
und) tertiae » bleibt sehr héaufig der kurze Vocal der
zweiten Sylbe oder kommt wieder zum Vorschein, viel-
leicht nach Analogie der Status constructus-Form, oder
bildet sich ganz neu. So haben wir zru (= Gefdhrte)
neben zbru (IV. Taf. der Schopf. Z. 19), magiru (glinstig)
neben magru, milirat (gegeniiber) neben wmifrat, nakiru
und nakaru (feindlich) neben nakru, labiru (alt), doch wohl
mit kurzem z, ohne daneben existierendes /labru, Sikaru
(Wein) neben szkru, ztkary (Mann) neben sgikru. ZIMMERN
meint mit Recht, dass malzku (= KoOnig) neben malku
ahnlich zu erkldren sei.

Zu § 65 Nr. 26 auf S. 169. Ummanu = <La=nae kann
keine semitische Form Fu @l sein, da mummu (= Kunst
— ars: VR 65, 33a) und wmmatu (= Kunst = ars: VR
39, 41a) zundchst auf eine Radix *-m-m zuriickweisen.
Ummanu konnte von dem ihm entsprechenden sum. umun
abzuleiten sein, mummu aber und wmmdtu') von einer in
ummanu jedenfalls gesehenen V -m-m. Da so viele ayrlsche
Worter fiir Handwerker (cf. 8b2naN = bargullu, NDOUIN = -
askapu, W33 = naggaru und KNI = nappalu [vergl. dazu

1) Form 7’ latu, wozu dan-na-tu (= Michtigkeit), doch wohl = dazn-
natu, siratu (I R 20, 18 dff.) und (?) marratu = Bitterkeit in Nar-
marratim rvesp. Marratim sowie die dth, Endung -az zu vgl. sind.
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meine Kosmo[agz'r SH203uAv2) vauf assyrische Worter zu-
rickgehen, so diirfte auch, schon wegen seiner seltsamen
Form, syr. =i=o« aus dem Assyrischen stammen — trotz
~a=ne?, welches = _Beruf* und mit tm.-(a“-( = sich
dauernd mit einer Sache beschiftigen* zu verkniipfen sein.

Zu § 65 Nr. 30 a-—e auf S. 170f. Ein Praefix N existiert
wohl nicht im Assyrischen. Ausser den dort verzeichneten
Wortern: arba’u, ikribu, imbabu, (a)ens(z)abtu, iptinu, tptiru,
zSdihu, die mit vermeintlichem Praefix « oder 7 beginnen,
werden von Derirzscu nur Wérter aufgefiihrt, die entweder
ganz unbekannter Etymologie sind oder nach dem -z
resp. -z einen Zischlaut haben. In letzteren kann daher
der Anfangsvokal durch diesen hervorgerufen sein. Dazu
kann auch Zdipu (= Weg, von sadihu) gehdren, wofiir
aber ev. auch mildifu (fir *misdifu) gelesen werden kann.
Der Vorschlag des a- vor dem Zahlwort fiir ,,vier* ist ursemi-
tisch. Bleiben demnach als sichere Beispiele fiir wenigstens
scheinbares Prafix z(a): iptinu, iptiru und ikribu, vielleicht
auch zmbiabu und (a)ins(z)abtu. Da auch ikkibu (= Weh)
von der VE-;&; wmmiru (= Sohn) von der I/?hj-l‘ und z/-
kimu (= Groll) von der V n-k-m gut bezeugt sind, so sieht
Jeder, dass sichere Beispiele eines scheinbaren Prifixes /
nur von Wértern mit Lippenlauten vorliegen. Da ferner in
solchen nach dem Bartn’schen Gesetze das Prifix m- zu #-
wird, z- aber im Assyr. in gewissen Fillen, besonders vor
-2 im Anfange des Wortes verschwinden kann, so habe
ich in der ZDMG 1889 p. 202 ff. wohl mit Recht behauptet,
dass zpti'nu etc. auf *mipti'nu (= *nipti'nu) etc. zuriick-
gehen. Vielleicht ist bei diesen auffallenden lautlichen
Vorgangen der Ton mit von Einfluss gewesen; denn es
scheinen, wie 7&&zbu = N2 vermuten lisst, urspr. Formen
Mif‘al vorzuliegen.

In Devitzsce’s Grammatik findet sich kein Dual. Aber
kilallan mit dem Fem. kilattan heisst ,,zwri (Z. f. Keilschrift-

Jorschung 11, 307 £.), zlan ,die zwei Gotter* (IIL R 68, 67a(l);

cf. 83, 1—18, 1332 Obv. Col. II, 24 bei Bezorp, in den
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Proceedings of the Soc. of Bibl. Arch. Dec. 1888), nan ,die
zwei Augen* auf dem Ziricher Vocabular Rev. Col. IV,

17 —19 nach Derirzscu selbst p. 183, +Z san vielleicht die
beiden 77su (83, 1—18, 1330 Obv. Z. 40 in den Prot: 15¢D);
saptaﬂ .die beiden Lippen*“ (IV R 16, 61b), weiter auch
kilalli'n ,zwei* (Hammurabi, Louvreinschrift 1, 23) und sitin
zwei (Glosse zu IIl R 59, Nr. 15, 48; s. Proc. etc. 1886,
p. 240) doch wohl = DAY

Einige der oben angefiihrten Formen zeigen absolut
deutlich, dass die Dualbedeutung der Endung -@z den
assyrischen Grammatikern noch ganz bekannt war, wenn
sie auch im gewdhnlichen Leben nur noch wenig ange-
wandt und dafiir meistens @ (@) und 7 (= *a7) gebraucht
wurde, wie stets vor Suffixen. //an = die zwei Gotter
u. = ,das Z. fiir #/u zweimal ges.* in gramm. und lexikal.
Uebungen ist natiirlich eine ganz und gar kiinstliche Bil-
dung, aber gerade deshalb beweiskraftig.”) Sormt diirfte
wohl ohne Bedenken die Gleichung: -@z und -7 zu -a(-2)

und -#(-7) = u)T' und cﬁ" zu |- und é‘f- gewagt werden.

Eine Ehrenrettung des Sb.—isten.
Von P. Fensen.

Im Syllabar Sb Z. 170 wird das Zeichen :{E;t durch
sum. mi#(ev. 5ib)-bu-lu-uk und assyr. SIB-uk-ku erklart. Dass
man der Versuchung nicht widerstanden habe, zwischen
SIB- und uk /u zu erginzen, also im Syllabar an dieser
Stelle einen Fehler anzunehmen, ist ausserordentlich be-
greiflich. Siehe Devirzscn, Lesestiicke® p. 57, Anm. 2. Auch

1) Beachte auch von dem Fremdworte (BARTH, Zeits. 1889, 93f.)
bit-hilani die Form bit-hilandni (in Y ,,bit=hi-il-la-na-ni‘‘!) neben dem Plural
bit-pilandti (bit-hi-il-la-na-ti) auf K. 943, obv. 12. — Bez.
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BronxNow, List p. 251 ergdnzt demgemaiss, wenn auch zwei-
felnd. Ich selbst bekenne gern, dass ich derselben Ansicht
war. Aber man hat dem assyrischen Sprachgelehrten Un-
recht getan. In dem von Bezorp in den PSBA Dec. 1888
herausgegebenen Syllabar 83, 1 —18, 1335 Obv. 12 wird

’;ﬁY durch sum. mz’-z'n-(;k und assyr. (&)pal-(resp. (6)pul-)
lu-uk-ku erklart. Nun ist i;‘k = (b)puluk (gemiss SP 160),
also mz’-z'lz-f*Y( — min(b)puluke, demnach sum. mén-(6)puluk =
assyr. (b)pal-(resp. (b)pul-) lakku. Nach SP 170 ist nun aber
($26)mi-bu-lu-uk = :‘ZEU-ué-ku. Also ist statt $zb-wk-ku
einfach pa-/u-uk-ku zu lesen, demnach wmin-6(p)uluk = pal-

lukku. Es wire somit wieder einmal ein ,,Fehler gliick-
lich ausgemerzt.

Aus einem Briefe des Herrn Prof. J. Oppert
an C. Bezold. ‘
Raris; le gogsidec: 1:880;

....... «La récente tentative de M. OpperT d'identifier
les Kassi avec les Cissiens d’Hérodote c’est-a-dire avec les
habitants du district ol est située Suse, la capitale de la
Susiane, ne soutient pas I’examen».’) Voila la phrase éton-
nante par laquelle seule M. HarLtvy voudrait soutenir I’ab-
surde dénomination de Cosséen pour laquelle rien dans
I'antiquité ne fournit méme un commencement de preuve.
J’ai prouvé, dans l'article de cette Revue, 1888, p. 421 suivv.,
qu’au cinquiéme siécle avant 1'ére chrétienne, le nom KZssza
était la seule dénomination connue des Grecs pour désigner
la province ou est située Suse, et qu’elle répond exacte-
ment au pays Kassu qui selon tout le monde est identique
au pays de la Susiane. Les témoignages d’Hérodote,

1) Cette Revue, 1889, p. 209.
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d’Eschyle, de Polybe, de Pline, de Strabon et de tant
d’autres écrivains grecs et latins soutiendront l'examen de
tous les savants sérieux. Strabon, qui dans le XV*livre
traite longuement de la contrée mentionnée, avait déja dans
le XIII® fini trés-lestement avec les brigands montagnards
de Cosséens demeurant a une grande distance de la Su-
siane et incapables de toute civilisation.

La ville de Suse appartient au bassin de ’Euphrate
et du Tigre, auquel appartient également le pays de
Kassiz, le plus voisin de la Chaldée. C’est de ce sort
que provient l'extension du nom a tout le pays, attestée
par les Anciens qui en savent autant que nous. On dev-
rait aussi contester avec le méme droit, que Suse appar-
tient & Elam, malgré l'autorité des Assyriens, car les textes
susiens disent que Suse était la capitale de I'Apparzi.

Nous avons lieu d’espérer que l'examen «soutenu»
balaye enfin cette dénomination absolument inacceptable
qui n'aurait jamais d@ prendre une place imméritée dans
la science; elle aura le sort de la confusion stupéfiante de

§f§ =LY JE] et de T 32 (Bl qui s¢tale dans
Bt
le méme article.?)

En tout cas, je peux assurer a M. HaLEvy que je peux
bien distinguer la langue sémitique kassite, cisienne et
non pas cosséenne, laquelle j'ai découverte, de la langue
touranienne susienne ou suso-médique dont j'ai le premier
interprété les monuments

1) L. ¢, p. 223. Le cylindre trés-difficile expliqué par M. QUENTIN
peut étre interprété d’une autre fagon. Mais la tentative de M. HALfivy
vaut encore moins, et la violence de l'attaque de ce dernier est d’autant plus
déplacée qu’elle révéle un manque de connaissance étrange de ces petits
moments. Il aura dii exister beaucoup d’hommes nommés Adnna-ii-gal-su-i,
la méme phrase se retrouvant ailleurs sur des cylinders. Le terme pourrait

ne pas renfermer un seul nom propre, mais appartenir & la classe trés-
nombreuse des cachets talismans,
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Nachtrag.
Von C. Bezold.

Als die Belegstellen auf S. 429 ff. des letzten Heftes
dieser Zeitschrift zusammengetragen wurden, war mir leider
der aus Kujundschik stammende Teil der Sammlung 83,1 18
des britischen Museums’) noch nicht ndher bekannt ge-
worden. Da aber an jener Stelle wenigstens bei einigen
Angaben tunlichste Vollstandigkeit angestrebt wurde, so
wird es verstattet sein, aus der genannten Sammlung hier
ein paar Citate nachzutragen, wie folgt.

Sz, Z. 183, 10— 18,204 (:E!:*”I:”*) i

Z. 25: so auch das Duplicat 83, 1—18, 474; s. im ibrigen
Clar:. sub K. 235
Serie ;_q.y_y »-” : 83, 1—18, 488 (auch K. 2863, etc.).
— S. 438, N. 3: 83, 1—18, 234. — S. 439, N. 2, Z. 8: 83,
1—18, 162.

Eine auf S. 435, N. 2 erwidhnte sog. ,Nominalverlinge-
rung“ von *: {;‘ scheint auch vorzuliegen in ":E
i; (Y* K. 10787 und K. 11639.

Endlich erlaube ich mir, als Nachtrag zu S. 434f. die
Aufmerksamkeit der Fachgenossen auf den Colophon (resp.

5. — Zu der S. 437, N. 1 besprochenen

Reverse) von 83, 1—18, 223 zu lenken: (isu) /z'->YI’;”-um

am-mi-u $d tY >+ ":—YH :”Y (der bekannte Serienname)

Sa& ni-is-tur-u-ni [u-35i-re-bu-u-ni Sarru bi-li li-mur w (isu) /7
Ak-ka-du~w 3é& sarru lid-di-nu-na-si kakkaban:i 117 ina
bu-u-ti ina l16-bi li-si-ru rabsaqqu lip-qi-du 34 is-sa-qu i->~<-tu-ni
ina pani-su i-si-ru-ni.  Der vollstindige Text dieser Tafel
R X 1 /4 engl. Zoll) lautet wie folgt.

DIESEZE B Cat. p. 200, 0%
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Obverse.

T € T e g T
REERUNS R PO IR SN R = |
BT EEend- el ==l
a1 M= T B A =

TAE) T BV CEATET ey

B G RN e [ w Y B

el = (Bl A = == 5T T Pt

| NN . PR e ’H
Reverse.

Ve 4 |

A== B2 I8 iR=all i o)

BT ST RN S SN AR (O
B e - e (O m oBHeoREl S g

J-E =1 E &1 o = o (B [

EN B (= Jeien Moo pgatanliafrd
2l V- T 22010 1Y —1 - e I
A =l S A

B =18 Bl B S EN ST W e — 2 5
= ey i 2y =T S0 5

1) Teilweise verwischt

a3 . —r
2) Wahrscheinlicher als 3.

3) >EYY (’)
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Noten zusRevie 7z 1—2.

a) am-mi-u: die bekannte ,Nebenform® (?, Harevy, Zeits.
1889, p. 60) zu anni (Sa ki-ma :E” ina wm-mi "’Y— <
 E ETY K. 1129; &S] B Sm. 2487, vgl. Zeits. 1889,
S. 429), anniau (ti-in-su "’Y— = :EY; { K. 1097 ; Su-it
»»Y— <TH :EW :”L K. 1081, rev.); pl. fem. annati (:Y
’»‘”Y Y*» "+ ’JY %Y ,diese (Gotter-)Barken, d. h.

Fahrzeuge, auf denen (an Festen u. dgl) die Gotterbilder
(resp. -statuen) in Procession gefiihrt wurden, K. 1166,

K. 1178, K. 1189); ein anderer Plural *’Y‘ s :W ?Y
(? K. 1119). Das Fem. von wm-mi-u ist offenbar amdtum,
ammiti, cf. ZIMMERN, oben, S. 19, Z. 12; S. 20, Z. 37).

Statt durch swafu hitte ich (Zeits. 1889, S. 437) :1

in der Verbindung *JY : und &dhnlichen?) auch durch
annd(m) transscribiren dirfen. Vgl z. B. K 1455 (Cat.
p- 292; der Anfang der betr. Zeile ist natiirlich nach K. 1994,
Cat. p. 381 zu ergdnzen): mdmit bita an-na(-a) sabtat ,der
(b6se) Zauber wird selbiges Haus ergreifen. Dies wirft,
so scheint es, einiges Licht auf die bisher noch wenig be-
achteten Eingangsworte der Ceremonien in gewissen

1) Als Entschuldigung fiir diese lange, aber keineswegs erschopfende
Aufzéhlung darf wohl geltend gemacht werden, dass simmtliche hier ver-
zeichneten Schreibweisen in DELITZSCH's Gramm. Ss. 138, §* fehlen.

— o : o =

2) »:YY s K. 1367 eto =N K. 2128 etc., :YYYY, {
KK. 53, 74, 210, 2010, 2172, 2398, 2788, c.-Z, etc., :YYYY »+ e
K. 743 etc.,, wohl auch :YYY < KK. 106, 2046 etc., das in der knappen
Orthographie der Omentexte gewiss nicht %-5; zu transscribiren ist, sondern
wahrscheinlich etwas wie ,,diese Sache®, ,,dieser Umstand* u. dgl. bedeutet,
also gewissermassen Correlativ fiir einen ganzen Satz ist, also bis zu einem
gewissen Grade mit KA\C\:.)S im alten Syrisch verglichen werden darf,
z. B, in: ,,Wenn er (oder ,man“?) im Monat Schebat heiratet (wortlich
»ein Weib nimmt®, resp. ,,sein Weib in sein Haus fiihrt“), diese Sache

ist gut®, d. h. das ist ein gutes Omen, Cat. p. 27.
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Sammlungen von Gebeten und Beschwdrungen, z. B. denen

der Serie ;Ei T~ [:YY” In diesen wechseln 3 B¢ y <

(s. Sitzber. d. Preuss. Ak. d. Wiss. su Berlin, 1888, S. 762)
mit *E >-E TV tund ‘mit (:*:” "’Y’ *YI%; vergl. an
veroffentlichtem Material IV R 29, 4; 62, 2; 63; 04;
65; 67, 1. Harevy (Doc. rel. pp. [140, 169, 176f, 179,
183, 1835, 187, 193]) transscribirt den ersten Ausdruck bald
durch DTPRPTRNP, bald durch™ 3" N2"\82" und durch
TTNDTTND, den zweiten durch '3 3N 3N und den dritten
durch ©ON) IN D2: schwere Probleme fiir die Antiakka-
disten! Savce (Hibb. Lect. pp. 536, 539) lbersetzt den
ersten Ausdruck durch #ke following ceremony must be, oder
should be, observed, oder performed, den dritten durch this
action. Da aber bekanntlich die Bedeutung der drei Ideo-
gramme »¥_, *E‘ und (Ek:” die gleiche, namlich die von
facere, agere ist, und da, wie eben gezeigt wurde, :
auch == annd, so bedeuten alle die angefiithrten Gruppen
hochst wahrscheinlich ein und dasselbe, ndmlich: ,(man)
tue folgendes®. annam ‘hunc (vgl. auch die Varianten
Car., p. 200,> note 1‘) kann also bei Dsrirzscr, Gramm.
Ss. 138, 5* aus IV R 64, 34 (und 46) b (und 21, 552)
gleichfalls nachgetragen werden.

1) Nichts zu tun hat mit diesen beiden Ideogrammen PY— + (in

einigen babylonischen Documenten sicher identisch mit YF Y», s. die

Stellen Cat., p. 200, note §), womit ebenfalls solche ,,Ceremonien® anheben.
Dies scheint dort irgend einen Priester zu bedeuten, z. B. in K. 2946,
@Ol T, g 270 %

F LT (- ~F s R I A
=Y ] T HSCER T

»(Nun) soll der Priester vor selbigen (ndmlich den in der unmittelbar vor-
hergehenden Colophon-iine genannten) Gott hintreten und ..... [ein Gebet
sprechen, oder dgl.]; daraufhin (arZiiz) soll er die Beschworungsformel
wSalam (ilw?) .. ... (die in der folgenden Zeile wirklich anhebt) [recitiren]‘.

7

5 i
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b) ‘\Y >+ »ﬂH :”Y: Vor der Hand lassen sich

die Anfinge, resp. Stiicke oder Stiickchen von 39 Num-
mern dieser Serie (Nos. 1(?), 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14,
15,222, 23535, 2y 2] 38,330 3an ! 35473658 7,.380030 541
2, 45(?), 46(?), 49, 50, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61 und 627%))
und dazu ,Commentare* (Wort- resp. Zeichenerklarungen)
zu 4 Nummern (Nos. 59, 60, 69, 70; s. Cat., sub K. 2329)
derselben zusammenstellen. Vorausgesetzt ist bei dieser
Zusammenstellung, dass — wie mir dusserst wahrscheinlich

zu sein scheint — wirklich €{ *YI (Zezis. 188035 207 .« NS L)
« &, pl. « & :11; H>¥< (K. 2939, clph.), ,Nummer*
einer Serie (also = S J1]) und <Y =] . Teil* einer
solchen Nummer bedeutet [nicht .Columne®; so mit
WINGKLER, Zeizs: 1887, S. 161 = KB II, 285 und gegen
PSBA XI, 47ff.; entscheidend ist der Colophon von 82,
9—18, 4159, der PSBA XI, 54, Absatz 2 annulirt:

[ =¢ == | % E

METEN Y = R E I F R s

It

T el oL 1T ey ke

verglichen mit 83, 1—18, 1331, colopion und ibid., Col. I,
Z. 1]; — und ferner, dass, wie aus K. 2007 (Cat. p. 384)
vergl. mit K. 131 und K. 8806 ziemlich evident hervor-
geht, *YY? w( 5:*_:@ W(z) 20/l Vihbr . L, helssteslSe
und so viele Zeilen, ein) Auszug aus (der Serien-Nummer
beginnend mit) . . . :*; vgl. auch Sigber. d. Preuss. Ak.
d. Wiss. su Berlin, 1888, S. 761 unten.

Die sog. mechanische Arbeit der Zusammenstellung
der einzelnen Serien und Seriennummern und ihrer Dupli-
cate ist gewiss gegenwartig fiir das Studium der assy-

1) Die betr. Registrationsnummern s. in m. Catal.

&
2) Das JY vor A ¥y gehort wohl zu v: wsaknad
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rischen Sprache und Literatur eine der wichtigsten und
lohnendsten Aufgaben — vielleicht ebenso wichtig wie
die schopferische Tétigkeit der Erforschung der ,Aus-
sprache des Kanaanidischen® etc. ,zur Zeit der Sargoni-
den“ auf Grund der assyrischen Inschriften. Ich befinde
mich in diesem Punkte in erfreulichstem Einklang mit
Derirzsca (W. B. S. 243, trotz PSBA X, 422, n. *) und mit
allen denen, die in jlingster Zeit die Wiinschbarkeit des
Sammelns, Ordnens, Sichtens betont haben: STRASSMAIER,
Nabonid, Heft IV, S. VII, Zz. g—11; WINCKLER, Flagiat’,
S. 12 und Note 1; JenseN, Kosmologie, S. X u.s. w. Frei-
lich sollte man aber dabei, wenigstens bei der Colla-
tion schon verdoffentlichter Texte, so sorgfiltig wie
nur irgend moglich zu Werke gehn. So lautet z. B. (wie
ich an einem ungewohnlich triiben, sehr regnerischen Januar-
Nachmittage ,entdeckte) die Catzck-line von K. 2360, d. h.
der ,neunten* Tafel des sogenannten ,Nimrodepos®, er-

ganzt nach K. 8589, Col. I, Z. 1: =11 5T 11 o5
2y :E v e %Y bY "Y( EE ><; die ,oligogra-
phischen® (?) Bemerkungen darliber in den Beitrigen zur
Assyrialogie, S. 117 f. kommen wohl auf Rechnung der

Juli-Sonne (s. Beitrdge 95; aber auch Zesits. 1888, S. 204,
Zz. 2—4)?

Zeitschr, f. Assyriologie, V. 8
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Jensen P., Die Kosmologie der Babylonier. Studien und
Materialien. Mit einem mythologischen Anhang und 3 Karten.
Strassburg, Verlag von J. Triibner 18go. X VI, 5468S. gr. 8°.

Mit diesem Werke hat sich der Verf. gewis nicht
nur seine engeren Fachgenossen, sondern anch alle die-
jenigen zu grossem Danke verpflichtet, welche iber die
Anschauungen der Babylonier vom Kosmos zuverlissige,
auf exacter Quellenforschung beruhende Auskunft zu er-
halten wiinschen. Zwar sind auch schon bisher manche
der hierher gehorigen Fragen von verschiedenen Gelehrten
eingehender besprochen worden, und es ist nicht einer der
letzten Vorziige von Jensen’s Werk, dass der Verf. auf
seine Vorganger, falls solche bei den von ihm behandel-
ten Punkten vorhanden waren, stets Riicksicht genommen
und dadurch den ,historischen“ Character der Assyriologie
gewahrt hat Jedoch litten die bisherigen diesbeziiglichen
Darstellungen — bei den in friihere Jahre fallenden war
dies auch noch gar nicht anders moglich — vielfach an
dem Mangel, dass sich in denselben oft nicht die nétige
Beherrschung des in Frage kommenden Textmaterials
geltend machte und so bei allem Scharfsinn doch die erste
Bedingung, einen Aufbau nur auf der Grundlage ausdriick-
licher und richtig verstandener Originaltextangaben zu
errichten, nicht in ihrem ganzen Umfange erfiillt wurde.
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Ein Hauptvorzug des uns vorliegenden Werkes besteht
darin, dass der Verfasser in der gliicklichsten Weise die
beiden Hauptbedingungen erfiillt, welche bei einer Darstel-
lung der Kosmologie der Babylonier verlangt werden
miissen: Beherrschung der einschlagigen Realien, aber auch
Beherrschung der in Frage kommenden Originaltextan-
gaben.

Die Fiille des Trefflichen vom Verfasser Gebotenen
lasst sich in dem engen Raume einer kurzen Anzeige
kaum nach Gebiihr auch nur andeuten. Will der Verfasser
nach seiner ausdriicklichen Selbstaussage auf S. XII, auch
keine erschopfende systematische Darstellung von den
kosmologischen Anschauungen der Babylonier geben, so
ist doch das, was er uns bietet, und in der Form wie er
es bietet, durchaus geeignet, um sich daraus eine ziemlich
zusammenhdngende Vorstellung von den Ansichten der
Babylonier iiber das Weltganze bilden zu konnen.

In dem ersten grossen Hauptabschnitte ,,die Welt
und ihre Teile* bespricht der Verf. der Reihe nach alle
wesentlichen, sei es in Wirklichkeit, sei es nur in den
Kopfen der Babylonier existirenden Erscheinungen ,,im
Himmel, auf Erden und unter der Erde‘. Teils werden
hier, wie in den Abschnitten iiber ,die Planeten‘, iiber
,,die Totenwelt'* und anderen, richtige Identificirungen, zu
denen man schon friiher gelangt war, noch sicherer be-
griindet bezw. schiefe Vorstellungen, welche an diesem und

jenem Punkte noch hafteten, berichtigt; teils — und dazu
gehort bei Weitem die Mehrzahl dieser 260 Seiten des
ersten Hauptabschnittes — erhalten wir neue Aufschliisse

iiber kosmische Vorstellungen und Benennungen der Ba-
bylonier, deren Vorhandensein bisher entweder ganz un-
bekannt war oder doch nur unbestimmt geahnt wurde. Ref.
erinnert z. B. nur an die Ausfilhrungen iiber ,,die Pole des
Himmels*“ S. 16 ff. (Pol der Ekliptik = Anu, Pol des Ae-
quators = Bel), iber ,die Wege am Himmel*" S. 28 ff.
(Anu-Weg = Ekliptik, Bel-Weg = Wendekreis des Krebses,
8*
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Ea-Weg = Wendekreis des Steinbocks) und vor allem an
die treffliche Partie iiber ,,die Tierkreisbilder und den baby-
lonischen Ursprung derselben‘ S. 57 ff. Der Beweis fiir
die Stichhaltigkeit einer Reihe von scharfsinnigen Auf-
stellungen des Verf.’s gerade auf diesem schwierigsten Ge-
biete seiner Untersuchungen, wobei iiberdies oft nur sehr
sparliches Material zur Verfligung stand, braucht nicht
erst von der Zukunft erwartet zu werden: er ist bereits
erbracht, durch die Bestdtigung, welche die Ausfiihrungen
JenseN's gefunden haben: durch das Werk EprpPiNG’s ,,Astro-
nomisches aus Babylon'*. Es kann nur als ein gliickliches
Zusammentreffen betrachtet werden, dass der genannte
Abschnitt in Jensen’s Buch und das geradezu staunens-
werte Werk Epping’s gleichzeitig zur Drucklegung gelangt
sind. Denn dadurch haben die beiderseits ganz unab-
héngig von einander gefiihrten Untersuchungen, indem sie
von zwei vollig verschiedenen Ausgangspunkten aus viel-
fach zu gleichen Resultaten gelangten, an Wert nur ge-
wonnen. Manches, was Jenxsen auf Grund sprachlicher
und sachlicher Erwidgungen &dusserst wahrscheinlich ge-
macht hatte, wurde durch Eppine auf astronomischem
Wege als unumstdsslich erwiesen. Umgekehrt wurde bei
manchen Identificirungen, zu welchen EppinG auf astrono-
mischen Wege gelangt war, erst von JENsEn, der von
S. 310 seines Werkes an noch auf das mittlerweile erschie-
nene Buch Erpping’s Bezug nehmen konnte, die richtige
Deutung, bezw. zuweilen sogar erst die richtige Lesung
des betr. Keilschriftzeichens gegeben. Ich erinnere als
Beleg fiir diese gegenseitige Ergdnzung an das Zeichen

fiir die Wage, bezw. die Scheren des Scorpions t;:.zz'-
banitu (uLA)LJ)), sowie vor allem an das Zeichen fiir den
Steinbock-Ziegenfisch &(‘&& *Y& (in den Arsaciden-
texten geschr. &*‘+ +t\ ;, s. dazu JENSEN, S. 514

und 540). Hinsichtlich scheinbarer Differenzpunkte zwischen

=i
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Eppinc und Jensen spricht sich letzterer selbst Vorr. S. X f.
aus. Am frappantesten ist, dass Gud(-ud) in den Arsa-
cidentexten sicher den Mercur bezeichnet (nach Eprine
S. 190 auch schon bei Cambyses?), wahrend fir die
dlteren Texte Jensen gewis mit der Gleichsetzung von Gud
(-ud) und Mars Recht behalten wird (s. seine eigenen
Worte dariiber S. 313, Anm. 1), zumal im Hinblick auf
die von ihm sicher richtig gedeutete Glosse des Hesychius
Beléfavog = edib-bat (= bibbu = Gud(-ud)) fir Mars. Um-
gekehrt scheint, nach Epping S. 190, Anm. 1, bereits bei
Cambyses Mustabarric-miatanu den Mars zu bezeichnen,
wihrend in den dlteren Texten dieser Name mit JEnSEN
wol auf den Mercur zu beziehen ist, auch hier wiederum
gestiitzt durch die von ihm gewis richtig gedeutete he-
sychische Glosse Seyée = sa-gas (= Mustabarri. mitan)
fiir den Mercur. So unglaublich eine derartige heillose
Namenvertauschung auf den ersten Blick erscheint, so hat
sie doch eine gewisse Analogie in der zuweilen sich fin-
denden Verwendung von Di/bat fir den Mercur und von
Nabir bezw. Nébat fir die Venus (s. dazu Jensen S. 117),
und ihren Grund in der gerade bei den Planetennamen
noch sehr lebendig gefiihlten appellativen Bedeutung. In
der vielumstrittenen ,,KAK-SI-DI-Frage* hilt der Verf,
und wie wir meinen mit Recht, an der von ihm erstmals
gegebenen und unentwegt vertretenen Identificirung des
KAK-SI-DI-Sterns mit dem Antares fest. Auf alle
Fille darf, wie er auf S. 52 richtig bemerkt, aus der Stelle
II R 49, 48 def add. nicht etwa die Identitit des KAK-
SI-DI-Sterns mit dem KAK-BAN-Stern (= Sirius) ge-
folgert werden. Nach diesem Princip miisste man ja auch
wenige Zeilen vorher zibanitu (= « resp. (8 librae) mit
Saturn identificiren! Offenbar soll das Gleichheitszeichen
unter lartahu nur besagen, dass der KAK-BAN-Stern
und der KAK-SI-DI-Stern mit einander in Beziehung ge-
setzt werden, weil beide ,,Waffensterne waren. Die Frage
wire endgiltig geldst, wenn die Beziehung klar wire,
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welche zwischen dem Ideogramm KAK-SI-DI und dem
Zeichen fiur den Antares in dem bei EppinGg veroffentlichten
Texte SA 201, Z. 33 und Z. 48 obwaltet. Offenbar ist
das betr. Zeichen nicht leicht zu lesen (s. dazu STRASSMAIER
bei EppiNGg S.175). Sollte es am Ende ein SI mit einge-
setztem (vereinfachten?) DI darstellen?

Dass die Aufstellungen des Verfassers bei der Schwie-
rigkeit des von ihm behandelten Stoffes und dem vielfach
zu abschliessenden Urteilen noch nicht ausreichenden Text-
material in manchen Punkten mit der Zeit vielleicht noch
wesentliche Zurechtstellungen erfahren werden, dariiber
war sich der Verf. selbst keinen Augenblick unklar (s. die
Vorr.). So diirften, um einen Punkt herauszugreifen, die
Ausflihrungen des Verf’s iiber ,die vier Weltquadranten
und die sieben Weltzonen‘ auf S. 163 ff, was die letzteren
betrifft, vielleicht eine wesentliche Modification erfahren
durch die jiingst von Priser in ZA IV, 369 verdffentlichte
»,babylonische Landkarte'*. Denn ein Blick auf diese Karte
legt es doch &dusserst nahe, in den 7 spitzen Winkeln der
7 nagi’s (acht haben keinen Platzi von den 8 im Texte
erwahnten naga’s ist wahrscheinlich einer identisch mit der
innerhalb des Oceans gelegenen Kreisfliche) die 7 #upu-
kati zu erkennen. Auch passt die Bedeutung ,,Winkel,
Hinterstes'* meines Erachtens fiir upukiu besser als die
vom Verf. angenommene ,,eingeschlossener Raum, Zone*
(ohne den speciellen Begriff des Winkels). Wenn Erech
als Stadt der 7 #é's und der 7 da’s bezeichnet wird, so
weist dies nicht notwendig auf 7 Mauern; es kann viel-
mehr ebenso gut so zu verstehen sein, dass Erech mit seiner
Umfassungsmauer ein Siebeneck bildete, in welchem die
7 Winkel den 7 #/’s und die 7 Seiten den 7 da’s ent-
sprachen. Zupuftu scheint ganz denselben Begriff wie uvyog
wiederzugeben. Sollte dann die Vermutung des Verf.s
auf S. 184, Anm., dass der Name é&ureuvyoc von Phere-
cydes’ Werk vielleicht mit den 7 zupukat; in irgend welcher
Beziehung stinde, doch ndher in’s Auge zu fassen sein?
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Sind aber, wie ich glaube, die 7 tupukati in den Winkeln
der 7 nagi’s zu erkennen, dann diirften auch die vom
Verf auf S.175ff. mit Recht zur Vergleichung herbei-
gezogene Vorstellung der 7 Késhvar’s der Parsen ndhere
Verwandtschaft mit der babylon. Auffassung aufweisen,
als die der 7 Dvipa’s bei den Indern, was ja auch nach
der geographischen Lage der betreffenden Léander das
Natiirlichere ist. Warum allerdings bei den Persern nur
6 Inseln um die grosste, mittelste, herumliegen, dagegen
bei den Babyloniern 7, ist noch unaufgeklart. Fiir die
enge Verwandtschaft gerade der persischen und der baby-
lonischen Vorstellung mdchte ich noch daran erinnern,
dass die zwei nordlichen Késhvar’s durch einen hohen
Berg abgeschlossen sind. Ebenso befindet sich auf der ge-
nannten babylon. Landkarte gerade zwischen den zwei
nordlichen nagi’s und zwar genau im Norden (beachte den
Bogen darunter ) ein §a-du-u d.i. natiirlich ,,Berg*. Sollte
mit diesem Berge der 7idY ‘NI TPIDTIT zusammenzu-
stellen sein? :

In cinem zweiten Hauptteile mit der Ueberschrift
,,die Weltschopfung und Weltbildung** gibt der Verf. eine
vollstindige Transcription und Uebersetzung der baby-
lonischen Schopfungslegenden, soweit dieselben jetzt nach
den Originalen verdffentlicht vorliegen, nebst ausfiihrlichem
Commentar; und endlich in einem dritten, ,die Sintflut
(der Flutsturm)* iiberschriebenen Hauptteile ebenso eine
vollstindige Ueberarbeitung des babylonischen Sintflut-
berichts. Die dort gegebene exacte philologische Be-
arbeitung der babylonischen Schépfungslegenden ist uber-
haupt die erste in ihrer Art. Ref. hatte schon an einem
andern Orte (in seiner dem Drucke iibergebenen Antritts-
vorlesung iiber die Assyriologie) Gelegenheit, auf die fiir
den alttestamentlichen Schopfungsbericht wichtigen Re-
sultate hinzuweisen, zu welchen der Verfasser bei dieser
Bearbeitung gelangt ist. Desgleichen bringt die Neube-
arbeitung des Sintflutberichtes manche Aufhellung von
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Stellen, die bisher noch dunkel geblieben waren. Es ist
fast iiberfliissig, daran zu erinnern, dass der philologische
Commentar des Verf’s zur Schopfungs- und zur Sintflut-
geschichte eine Menge trefflicher Beitrage fiir die assyrische
Lexicographie enthilt.

Obwol Jensen die babylonische Mythologie in seinem
Werke nur so weit behandelte, als es fiir das Verstindnis
der Kosmologie unbedingt erforderlich war, so enthilt
doch die Arbeit reiche Beitrige auch fiir das speciell
mythologische Gebiet und Niemand, der in der nichsten
Zeit versucht sein mochte, sich iiber das Wesen der baby-
lonischen Hauptgdtter zu dussern, wird dies tun diirfen,
ohne zu den Ausfihrungen des Verf hieriiber Stellung
zu nehmen. Von besonderem Interesse ist in dieser Hin-
sicht der mythologische Anhang iiber Bel-Dagan, Ninib,
die Ostsonne und Nergal.

Die dussere Ausstattung des Werkes kann geradezu
eine splendide genannt werden und gereicht sowol dem
Trioexer’schen Verlage wie der Straus’schen Buchdruckerei
zu aller Ehre. Sehr dankenswert ist es endlich, dass der
Verf. sowohl durch kurze Ueberschriften iiber jeder Seite,
wie durch ein ausfiihrliches Register und die Beigabe von
3 Karten die Beniitzung seines Werkes erleichtert hat.

Konigsberg i. Pr., 12. Februar 189o0.

H. Zimmern.
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J. Epping S. J., Astronomisches aus Babylon oder das
Wissen der Chaldaer iiber den gestirnten Himmel. Unter
Mitwirkung von P.J. N. Strassmaier S J. Mit Copien der
cinschligigen Keilschrifttafeln und anderen Beilagen. Frei-
burg im Breisgau. Herder’sche Verlagsbuchhandlung
1889 IV, 190, 7 Ss. in 8°

Nachdem die Entzifferung der Keilschriften im Wesent-
lichen beendet war, so dass Linguisten und Historiker,
Geographen und Mythologen daran denken konnten, das
neue Material wissenschaftlich zu verwerten, erwarteten
auch die Astronomen von den alten Urkunden der Baby-
lonier und Assyrer eine reiche Aufklarung tber die Ge-
schichte ihrer Wissenschaft. Allein diese Hoffnung er-
fiillte sich nur zu einem sehr kleinen Teile. Bis vor Kurzem
wussten wir iiber die Astronomie: der Babylonier nicht viel
mehr, als was sich aus den Angaben der Alten iiber die-
selbe zusammenstellen liess, trotzdem dass Manner wie
OpprrT den astronomischen Texten ihr regstes Interesse zu-
gewandt hatten. Aber diese trifft darum nicht der leiseste
Vorwurf. Ihre Arbeiten scheiterten zum grossen Teil an
der Unausgiebigkeit der bisher verdffentlichten Texte
Epping’s Arbeit deckt mit einem Male eine grosse Liicke
zu. Lediglich auf ein paar bisher unver6ffentlichten Tafeln
fussend, die, wie sich durch seine Untersuchungen heraus-
gestellt hat, Vorausberechnungen fir den Mond, die Pla-
neten und den Sirius enthalten, erklart er mit ungemeinem
Scharfsinn die Texte fast allein aus ihnen selbst heraus,
wobei ihm P. Strassmaier als Assyriologe zur Hand ging.
Aber hier halfen assyriologische Kenntnisse oft verzweifelt
wenig, so wenig, dass man Erring’s Arbeit eine Entziffe-
rungsarbeit im ureigentlichsten Sinne des Wortes wird
nennen diirfen. Die Namen und Zeichen fast sammtlicher
auf den Téfelchen erwdhnten Sterne und Gestirne, die der
Planeten nicht ausgenommen, waren Epping unbekannt,
die astronomischen termini technici zum grossten Teil; die
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Ausdrucksweise derselben ist &dusserst knapp und prig-
nant. Wenn es EppPING trotz aller dieser Schwierigkeiten
gelungen ist, fast alle Keilschriftzeichen richtig zu er-
klaren, so darf er auf eine grossartige Leistung zuriick-
blicken, die ihm die unbestrittene Anerkennung aller As-
syriologen und Astronomen sichert.

Die drei Tafeln, die Epping in seinem Buche vor-
zugsweise behandelt, enthalten nach seinen Berechnungen
Vorbestimmungen astronomischer Erscheinungen fiir die
einzelnen Tage dreier Jahre, sogenannte Ephemeriden.
Die Ueberschrift: /na amat Bi'l u Bi ltia purussi (IS-BAR)
darf daher wohl gedeutet werden: ,Auf Geheiss des B7/
und meiner (B7/i resp.) Herrin eine Vorherbestimmung*.
Bi'l wird hier wohl in seiner Function als Himmelsherr
zu denken sein, woriiber man meine Kosmologic pag 19 ff.
vergleichen moége. Die Berechnungen beziehen sich laut
Unterschrift auf die Jahre 188, 189 und 201 nach seleuci-
discher Aera d.i. —122 bis —121, —123 bis —122 und
—110 bis -——109 unserer Zeitrechnung. Letzteres ergiebt
sich mit absoluter Sicherheit aus den Rechnungen Epping’s,
da alle auf diesen Tafelchen verzeichneten astronomischen
Ereignisse nur in diesen Jahren stattfinden konnten. Da-
durch wird das Jahr —310 als das Jahr 1 nach seleucidi-
scher Aera mit absoluter Sicherheit festgestellt und, da
nach den Unterschriften der mwvei letzten Tafeln das Jahr
125 des Arsaces = 189 und das Jahr 137 des Arsaces =
201 nach sel. Aera ist, so folgt, dass —246 das erste Jahr
der Arsaciden ist.

Fiir die Chronologie ergiebt sich weiter aus Epring’s
Buche (was allerdings nicht neu, aber nunmehr auch noch
durch exacte Rechnungen gesichert ist), dass die Baby-
lonier nach Mondmonaten zu je 29 oder 30 Tagen rech-
neten, ihr Jahr zu 12 Monaten also ein sogenanntes ge-
bundenes Mondjahr war. Um es einigermassen mit dem
Sonnenjahr in Uebereinstimmung zu erhalten, mussten
unter je 11 Jahren 4 einen Schaltmonat haben. Die Art
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der Einschaltung ist noch nicht geniigend aufgeklart. Wie
stimmt nun aber zu diesem absolut sicheren Factum III R
EerNr. 2l Reviegy:iira arli sa satti 1 KAM 6 SuUS ami
sa minat Zakmuk ina katilka tusirvib]') d. i. ,12 Monate
(eines Jahres?) des ersten Jahres 360 Tage nach der Rech-
nung (eigentlich den Zahlen) des Zakmuk (,fiilhre in deine
Hand hinein* d. i.) zdhle auf*? Der Zakmuk gehort in
den Anfang des Jahres resp. an’'s Ende desselben; siehe
hierzu PocNoN, luscriptions du Wadi Brissa p. 88 ff., meine
Kosmologie pag. 84ff und III R 52, Nr. 2, 51: Nisanu . . .
Adaru Zakmuk ana ki-ti-su d. i. ,Nisanu- Adaru- Zakmuk
an seinem Ende‘.

Mit der Annahme, dass nur nach Mondmonaten zu
29 resp. 30 Tagen gerechnet wurde, stehen noch manche
andere Angaben auf den Tafelchen astronomischen Inhaltes
im Widerspruche. Konnte man allen Ernstes das Ein-
treffen von Finsternissen an jedem beliebigen Tage des
Monats fiir moglich halten, wie dies z. B. Ill R 55, Nr. 1,
III R 56, Nr. 1 und 3 voraussetzen, wenn der Monat mit
dem ,,Neulicht* begann? Und wie stimmen zu dieser
Annahme Voraussetzungen wie die, dass ,,der Mond am
14. Tage na (ibb: Samas gesehen wird*“ (I1II R 58, Nr. 3,
42 f. und Nr. 8)? /na libbi Samas kann doch nur ,in der
Sonne‘* heissen, so dass also eine Sonnenfinsterniss am
14 ten des Monats fiir moglich gehalten wird. Oder heisst
ina libbi Samas ,an eben dem Orte, wo am Morgen die

Sonne aufging*? Hier sind also noch allerlei Réatsel zu
16sen. —

Wenn EppiNng p. 181 schliesst, dass der babylonische
Jahresanfang auf den ersten Nisan fiel, so hat er damit
selbstverstindlich Recht. Darauf weisen auch andere
Tatsachen hin, wie die grossen Feierlichkeiten in Babylon
zur Zeit des Zakmuk (s. 0.). Aber wenn der Name des
7 ten Monats, Z7s77tu, doch wohl nur ,,Anfang* bedeuten

1) Zur Erginzung s. weiter unten Z. 47, 48 und 56.

a3
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kann, wenn die Juden heutzutage einen biirgerlichen
Jahresanfang im 77577 und einen heiligen im Nis@z haben,
dann diirfte die Annahme nahe liegen, dass die Babylonier
ihr Jahr unter bestimmten Bedingungen auch vom 777 an
rechneten. Dazu stimmt, dass Oppert (Chronologie biblique
11f) das Eponymenjahr mit dem 777 beginnen lisst. —

Der biirgerliche Tag fing nach Eppiné am Abend an.
Dass dies fiir seine Inschriften eine notwendige Voraus-
setzung ist, geht aus den Rechnungen hervor. Ob es
aber auch vor der Arsacidenzeit im alten Reiche durch-
gangig der Fall war, mochten wir bezweifeln. Ausdriicke
wie urru u masu Tag und Nacht*, denen solche wie
musu u urru, soweit ich mich erinunere, nur in Uebersetz-
ungen aus dem Sumerischen (IV R 26, 58b: = gi-uda-ni
= Nacht (und) sein Tag) gegeniiberstehen, astronomische
Berichterstattungen wie: @mu i misi sithulu 6 KASGAL-
GID amu 6 KASGAL-GID mas: (I R 51, No. 1 und 2),
in denen beidemale der Tag vor der Nacht genannt wird,
und vielleicht auch ein Umstand wie der, dass die Sintflut
am Morgen (,sobald Etwas vom Morgenrot erschien*) los-
bricht, dirften darauf hinweisen, dass in dlterer Zeit im
gewohnlichen Leben und vielleicht auch fiir astronomische
Berechnungen der Tag am Morgen begann. Dazu stim-
men die Nachrichten der Alten. Volle Uebereinstimmung
in der Zeiteinteilung und Zeitrechnung dieser Tifelchen
und derer aus babylonischer oder assyrischer Zeit herrscht
ja auch sonst nicht. Nach dem eben citierten Berichte
aus den Jahren um 700 herum wird der Tag zunichst in
12 Teile geteilt, auf den Téfelchen aus der Arsacidenzeit
in 6. Der 6. Teil eines solchen = 4 Minuten wird durch
:ﬁrﬂ ausgedriickt. Mit Riicksicht auf mandiisches Nvhw
(allerdings = ![15 unserer Stunden ; s. NoLpexe, Mand. Gram.
p- XXVIII A. 2*) und den bekannten Sinnwert su§ = 60

1) Nach NOLDEKE ergiebt sich dies aus Sidra Rabba ed. PETERMANN
I, 379, wonach 480,000 Jahre = 7(68571 Jahre - 5 Monate 4 4 Tage
+ 61/2 Stunden + 4 Swi¥)e + 1Y)2 Pigz).
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des Zeichens US werden wir dies auch in der Bedeutung
bostel eines Tagsechstels sus lesen dirfen.

Von nicht geringerer Wichtigkeit wie die chronolo-
gischen Resultate sind die astronomischen Ergebnisse des
Buches. Fiir Astronomen wird es von hochstem Interesse
sein, aus Epping’s Berechnungen den urkundlichen Nach-
weis entnehmen zu konnen, dass es die Babylonier zu
einer sehr beachtenswerten Genauigkeit in astronomischen
Berechnungen gebracht hatten (vgl. dazu IpeLEr in den
Sitsungsberichten der B. A. der Wissensck. 1815, Jan. 19).
Von allgemeinerem Interesse, namentlich fiir Assyriologen
diirfte zunichst die endgiiltige Bestimmung der Planeten-
namen sein. Fiir die Planeten sind auf den Téfelchen
Epping’s folgende Zeichen im Gebrauch (s. p. 7 hinten):

:YA‘ t‘ = Mercur, ™ > = Venus, *’Y‘ — "VaTS} %Y tY
= Jupiter, :;E:;_Y — Saturn. Bis auf »— »< = Venus

und :Yt tY — Mars muten dieselben uns zundchst dus-
serst fremdartig an. Es wird aber wohl sicher sein, dass
wir TI-UT (cf. TI + LAL = galla = mulla: LK I, 2951
und UT = bdab(b)ar) mulubabar zu lesen haben, das ja
ein Name Jupiters ist (s. auch m. Kosmologic p. 126) =
MokoBoBao bei Hesychius; und unzweifelhaft reprasentiert
das Zeichen hy| = 23], da es die Lesung gin hat
(Bri'NNOW, Lzsz p.183) und = sum. gz aber = assyr. kanu ist
(BroxNow 1. c. p. 117, 119, 212), entweder sum. gin = Kai-
manu oder assyr. Kaimanu. In diesen beiden Féllen liegen
also ldeogrammverwechslungen vor. Im ersten Falle hat
man ,einen weissen Stern, sonnenhellen Stern* zu einem
_sonnenhellen Teufel* gemacht, im letzteren aus einem ,,Be-
stindigen* einen ,,Befehlshaber®. Fir d.Z. *’Y— = Mars,
welches ich nicht zu erkliren vermag und fiir eine akro-
ideographische Schreibung irgend einer Zeichengruppe zu
halten geneigt bin, erscheint auf Beobachtungstafeln aus
der Regierungszeit des Cambyses nach EPPING p. 190 AN
Ni-bat-a-nu. Diesen Namen hat man bisher fiir eine Be-
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zeichnung des Mercur gehalten, wihrend (AN-)GUD-UD
oder AN-LU-BAT-GUD-UD fiir den Mars galt. Dieser
Ansicht musste ich mich aus verschiedenen sehr wichtigen,
ja wie mir bis jetzt scheint unwiderleglichen, Griinden
in meiner Kosmologie p. 119 ff. u. 131 f. anschliessen. Wenn
nun Erping aus den Rechnungen folgert, dass NI-BAT-
a-nu = Mars und GUD-UD = Mercur, so muss er Recht
haben. Also haben wir Unrecht! Dann aber miissen
unsere Griinde widerlegt werden koénnen und zu diesem
Zwecke fiihre ich sie hier an, indem ich von den weniger
beweiskriftigen zu den scheinbar zwingenderen fortschreite.

1 a) Nach II R 49, Nr. 3, 34 ff. und anderen Texten
ist Sagas resp. Sakas ein Beiname des Sanumma etc. =
Mustabarri matanu (IIL R 57, Nr. 6, 62 ff.), nach Hesychius

aber Jeyéec = Mercur. Also ist Mustabarri matanu —
Mercur.

1 b) Als Namen des Mustabarrii matanu werden II R
49, No. 3 u. A. angefiihrt: Ba/um = Nu-mi-a = , Nicht-
daseiend“ und Senumma — mwAnderer®, III R 53, No. 2
Rev. 38 Dilbat = ,Verkiinder* und auf K 4195 Kakkab
la minati = ,der unberechenbare Stern‘. Diese passen

trefflich fiicr Mercur: ,,Nicht-da*‘, weil schwer oder selten
zu sehen; ,,Anderer‘, weil als Morgen- und Abendstern
sichtbar; ,,Verkiinder* (wie Venus = Nabat = ,,Verkiin-
derin®), weil den Tag ankiindigend, und der vierte schon
aus dem zu Nr. 1 angefiihrten Grunde?).

2 a) Der Planet, der (LU-BAT-)GUD-UD heisst, kann
auch durch LU-BAT allein bezeichnet werden. Dieses
Ideogramm kann /dzb-bat oder (gemiss V R 46, I Rev. 41
vgl. mit VR 31, 48f cd und II R 47, 6 ff. cd) Bula-bat
gelesen werden. Nach Hesychius ist Bei{fazog ein babyl.
Name des Mars. Also ist der GUD-UD-Planet =— Mars!

2 b) Der Name GUD-UD kann nur gedeutet werden als

1) Cf. EPPING p. 133: ,Denn woher hitten die Babylonier die
Berechnungen fiir Merkurs Stellungen nehmen sollen?*
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,Krieger* und die Bezeichnung LU-BAT-GUD-UD nur
als , kriegerischer Planet. Der LU-BAT-Planet, welcher
bekapntlich = LU-BAT-GUD-UD, ist nach II R 49 No. 3, 44
entweder der Planet des Gottes GUD-UD oder = dem
Gotte GUD-UD = Karradu = ,Krieger. Der Krieger-
gott ist aber Niégal (oder Ninib), seine Planeten Mars
(und Saturn), aber nie Mercur. Also ist der GUD-UD-
Planet nicht = Mercur, demnach = Mars!

2 ¢) Nach V R 21, 27 cd ist der Bzbbu (d.i. der GUD-
UD-Planet) = Ningir-banda d. 1. ,,Gegenstiick des Ningir‘.
Ningir ist nach m. Kosmologic p. 62 ff. u. 483 = Nirgal,
Nirgal's Planet ist Mars; also ist der GUD-UD-Planet
= Mars.

3)Unwiderleglich scheinbar ist nun aber der Schluss
aus folgender Angabe von IIL R 54, No. 2, 23: @mu 14 2lu
itti ili namur (vesp. namir) w (MUL) LU-BAT-GUD-UD %
Sin izzas d. i. ,Am 14. ist der Gott mit dem Gotte zu-
sammen sichtbar und der GUD-UD-Planet steht neben
dem Monde‘. Die beiden Gotter sind nach zahlreichen
Stellen Sonne und Mond, das ,,mit einander gesehen werden*'
bezieht sich auf ihre gleichzeitige Sichtbarkeit zur Zeit des
Vollmondes (s.unten, S.131), woraus mit Bestimmtheit die
Angabe des Monatsdatums (14. Tag) hinweist. Zu dieser Zeit
steht der GUD-UD neben dem Monde. Der Mercur kann
sur Zeit des Vollmondes ganz unmoglich neben dem Monde
stehen. Also ist der GUD-UD-Planet nicht = Mercur,
demnach = Mars! Oder ist das oben S. 125 Bemerkte auf
diese Stelle anwendbar? Zu diesen Angaben koénnte ich
nun nbdch hinzufiigen, dass der NI-BAT-a-nu = Mustabarri
matanu 11 R 49, 7 e f wohl als ,,weisser Stern‘* bezeichnet
wird, was vom Mars nicht gelten kann. Doch ist diese
Angabe Nichts wert, da III R 57, No. 2 der Sl-muiu =
Mustabarri — mitanu ausser als ,,weiss‘‘ auch mit anderen
Farben bezeichnet wird — Was machen wir nun mit
diesen Angaben? Entweder wir haben die Annahme als
moglich gelten zu lassen, dass man spater zwei Sternnamen
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mit einander vertauscht hat, was Adusserst bedenklich ist
(obwohl nicht ganz undenkbar, da GUD-UD = ,, Krieger®
und Mustabarra matanu (frei = ,,Wiirger®) ja Apellativa®)
mit verwandter Bedeutung sind), oder — die oben ge-
nannten Griinde sind zu entkréiften. Ich will nun aber nicht
verschweigen, dass einige Angaben aus den alten Texten
fir GUD-UD = Mercur und Mustabarri miatanu = Mars
sprechen konnten, ndmlich einmal V R 31 No. 3, 13f.:
kala miusi 13 utaddr kal masi ul izzazi assu (AN) GUD-
U[D]—nikim? -tum assu alaku u nilii'su sa (AN) GUDI[-UD]
wer wird die ganze Nacht nicht erkannt(?) — steht die
ganze Nacht nicht da, vom GUD-UD-—uikimi'tum vom
Gehen (d. i. Kommen) und Zuriickgehen des GUD-UD*.
Diese Stelle kénnte sich darauf beziehen, dass Mercur
nur kurz nach Sonnenuntergang zu sehen ist und nie
lange sichtbar ist. Aber diese Deutungen sind nicht nétig.

Zweitens aber ev. IIl R 53, No. 1, 59 f, wenn dort zu
lesen: /na Siman: . . . . 6 Mustabarria-matanu ina pan Su-
bari-Inzi (?) namir und zu iibersetzen : »lm  Szvan geht
Mercur im Ziegenfisch = Steinbock heliakisch auf*. Der
Mercur kann im Siwar im Ziegenfisch-Steinbock nicht
heliakisch aufgehen, da er der Sonne nahe stehen muss,
welche im Szwan in den Zwillingen stand. Aber dies kdnnte
sich ebensogut darauf beziehen, dass 6 Monate spiter der
Mustabarri mitanu im Steinbock heliakisch aufgehen soll.
Dann kann er = Mercur sein. Denn 6 Monate spiter stand
die Sonne im Schiitzen, konnte Mercur also im Steinbock
stehen. Endlich wire die Reihenfolge in den Planetenlisten
weniger auffillig wie bisher, wenn GUD-UD = Mercur und
Mustabarra mitanu = Mars. Denn dann wire die Ord-
nung folgende: Mond, Sonne, Jupiter, Venus, Saturn, Mercur,
Mars. Man erkennt ndmlich sofort, dass die Anordnung

1) Sehr beachtenswert ist, dass 1II R 57 No. 7, 52 fiir Lugal gira
und Sitlamtauddua (beide = Nirgal!) GUD-UD und Mustabarri-miitanu
eintritt!
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der eigentlichen Planeten sich dann derjenigen unserer
Wochentagseponyme anschliessen wiirde.

Die angeregte Frage ist eine so wichtige, dass ich
gewiss nicht vergeblich um eine Aeusserung hieriiber von
fachkundiger Seite bitte.

Von ganz hervorragendem Werte ist die Eruierung
der Zeichen fir die Tierkreisbilder. Obwohl ich unabhingig
von EprinGg eine ganze Reihe derselben, soweit sie auf
den alteren Texten vorlagen, gefunden habe, konnte doch
mir personlich Nichts erwiinschter sein, als eine Untersuch-
ung iiber dieselben, die sich auf Rechnungen stiitzte, um-
somehr, als EpriNng’s Resultate genau mit den meinigen
ubereinstimmen, auch dort, wo dies nicht auf den ersten
Blick ersichtlich ist. Die 12 Zeichen, die Epping fiir die
Tierkreisbilder fand (s. z. B. p. 170 ff.): KU, i MAS, (NAN-
GAR, lies dafir) PULUG, A, KI (resp. ABSIN oder KI
+ DIL), BIR, GIR, PA, (SAH, lies dafiir) assyr. =] &, GU
und ZIB sind nach m. Kosmologie p. 310 ff. 317 A.  Ku|sa-
rikku), Alpu(?), Tuamu, Pulukku, Alri), Absinu, Zibanitu,
Akrabu, PA[-BIL-SAG), Inzu, GU(?) und Nanu zu lesen
und zu deuten als: Widder, Stier, Zwillinge, . ..., Lowe,
Korn in Aehren, Scheere(n), Scorpion, . . . . Ziege, . . .
und Fisch. Ich fiige hier noch hinzu, dass Epping nicht

nur dort das Zeichen *Y *\\ ;hat (= ,Zicklein*), w.o ich den
Ziegenfisch feststellte, sondern dass auch er den Fisch als

Schwanz der Ziege findet, insofern die mit d. Z. >Y\\ ;
verbundenen Zeichen /Zz-na (wie er p. 132 zweifelnd liest)
= &*'*’F natilirlich mit dem Zeichen SU-HUR fiir den
Suliiru-fisch, das Hinterteil der Ziege, (s. m. Kosmologie
p. 73 ff.), zu identificiren sind.

Die auf verschiedenen Wegen von Epping und mir
gefundenen Zeichen der Tierkreisbilder, deren Deutung
mir, wie ich meine, in der Hauptsache gelungen ist, zeigen,
dass die in Babylonien tiiblichen Namen verschiedentlich

von den occidentalischen abweichen, aber mit den sonst
Zeitschr. f. Assyriologie, V. 9
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im vorderen Orient gebrduchlichen fast durchweg {iber-
einstimmen. Sehr merkwiirdig ist, dass auf den Arsaciden-
inschriften von keiner Wage die Rede ist, sondern statt
dessen von einer Scheere des Scorpion. Vgl. hierzu meine
Kosmologie p. 68 ff. und 312 sowie die Nachtrige dazu.
Schon das eben beriihrte Verhdltnis der babylonischen
Namen zu denen der Occidentalen und spéteren Orientalen
beweist, dass wir nicht, was nahe liegen kénnte, die Namen
der Arsacideninschriften fiir griechischen Ursprungs er-
klaren dirfen. Der glickliche Umstand, dass ich eine
grossere Anzahl derselben bereits fiir das 7. resp. 8. Jahr-
hundert in Assyrien nachweisen konnte (s. meine Kosmo-
logie p. 60 ff. und die Nachtrige dazu), wo von einem grie-
chischen Einfluss selbstverstindlich nicht die Rede sein
kann, beweist unwiderleglich den babylonischen Ursprung
des Tierkreises.

Die astronomischen Angaben sind fast simmtlich un-
zweifelhaft richtig gedeutet, nur pei einigen von geringerem
Belang scheint mir die Erkldrung noch etwas kiinstlich zu
sein  Dazu diirfte die Wiedergabe der Ideogramme z. T.
nicht richtig sein. Ich mache in dieser Richtung ein paar
Andeutungen.

Zu p. 11. = soll die Addition ausdriicken, weil =
napharn d.i. ,ganz. Dirfte man nicht zunichst (was ja

allerdings zuletzt auf dasselbe hinauskommt) an » = #57'pu
= ,,hinzufiigen* denken? — Zu T als ,,Zeichen der Sub-

traction darf ich wohl auch auf meine Kosmologie p. 106
A. 2 verweisen.

Zu p. 82 Satz 3 und 85 Satz 5. Dort fasst EpriNG seine
Resultate in Bezug auf die Bedeutung der Zeichen SU,
LAL, MI, NA zusammen, die auf den Téafelchen neben
Tagen des Vollmonds zu stehen pflegen. Darnach bedeutete
SU den Untergang des Mondes vor, NA nach Sonnenauf-
gang, LAL den Aufgang des Mondes vor, MI nach Son-
nenuntergang. Nun finden wir aber auf den alten Tafeln
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fiir die Zeit des Vollmondes .(némlich fiir die Mitte des
Monats) sehr oft folgende Angaben verzeichnet: Sinz «
Samas sithulu, Stn u Samas sutatn und Sin u Samas itti
ahamis ni'muru d. i. ,,Mond und Sonne wégen* sich, ,,M.
S oo ¢ und ,,M u. S. werden mit einander gesehen'
(8. z- B3 111 R, 58, No. 1, 2, etc. etc.). Daraus diirfte wohl
folgen, dass das erwdhnte LAL = Sitkulu ist und zunachst
bezeichnet, dass Mond und Sonne zu gleicher Zeit am Hori-
zonte (an entgegengesetzten Punkten desselben) stehen, und
dass NA Abkiirzung fiir i2 ahamis namuru oder namru ist.
Wenn das Zeichen MAT angewendet wird auf den Mond,
wenn er zum letzten Male als kleine Sichel im Osten zu
sehen ist (p. 85 Satz 5), so ist darin natiirlich ein Ideo-
gramm fiir Fasadu zu erkennen, welches, wenn vom Monde
in Bezug auf die Sonne gesagt, andeutet, dass diese von
jenem ,,erreicht wird*. Siehe dazu z. B. ebenfalls III R 58
u. zw. No. 5, No. 11 u. s. wW.

Zu p. 104. Wenn NUM-A und SU resp. den Morgen
(himmel) und Abend(himmel) bezeichnen, =1 (ﬁY und :Y II
aber durch sizan und §/lan erklart werden (V R 42, No. 3
Rev. 43—44) und = II mit ] | wechselt (cf. meine
Kosmologie p. 13), so wird NUM-A sztan und Su szl(Dan
2u lesen sein, sitan also den Morgenhimmel = Ost(himmel)
bedeuten, also in der Verbindung mit $z/(/)an sicher nicht
,,Culminationspunkt*‘. Aber wie ist dann Araj-sitan =
Simanu zu erklaren (VR 43, 9)? Darf man dieses sitan

. 6%
von dem eben besprochenen trennen und arabisch EasS

tempus quo dies altus est damit vergleichen? Sillan =
s7lan — Westen, Untergangsgegend darf wohl mit hebr.
S\ zusammengestellt werden. Zu der Endung -an vgl
Simitan = Abend.

Zu p. 104 f. Das Zeichen Zab ist, wenn es sich auf
Finsternisse bezieht, nach II R 39, No. 5, 53 ff. Zamarm zu
zu lesen (: attalii ina Samas asi ihmuta . . . tab(l) = ha-
matw). Wenn nach dieser Stelle und den folgenden Zeilen
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hamatu = Surrii und famamu = Surri = Sakanu, so scheint
es, dass gamaru lediglich ein Ausdruck fiir ,eintreffen® ist.
Allein III R 54, No. 2, 11: Stz igmutamma Samas ustappa
(.trat strahlend hervor®) lehrt, dass gamatu sich speciell auf
das Eintreffen einer (Sonnen-)Finsternis bezieht. Ob die
eben genannte Stelle auf eine ringférmige Sonnenfinsternis
zu beziehen ist? Zu #eb = jamatu von einer Finsternis
vgl. z. B. noch III R 34, No. 2, 3 und zu famatu (wohl zu
trennen von jamaiu = eilen, hin- und herfunkeln) aram.
NoRIN = hebr. ﬁb;w = Finsternis, Dunkelheit. — LU bei

Angaben in Bezug auf Finsternisse ist richtig durch ##tufku
erklart worden. Die Bedeutung ist aber nicht ,,eintreffen,
sondern ,,voriibergehen, nicht eintreffen‘, daher auch von
partiellen Finsternissen, die fiir die Babylonier keine eigent-
lichen azal/@ waren, wozu man meine Kosmologic p. 32 ver-
gleichen moge. Diese Erklarung passt durchaus zu den
p. 104 verzeichneten, vorausberechneten Finsternissen. LU
gilt von der Sonnenfinsternis am 29 Markeswan 201, die
als centrale fraglich war (p. 107 Bemerkung) und von der
Mondfinsternis am 13. Mar}. 201, die partiell war.

Zu p. 119 Anm. 1. Da SIK sonst = ,unten‘ aber
nie = ,,oben”, so muss es auch in diesen Texten = unten(r)
= japal sein, folglich I = oben, iiber. Es versteht sich,

dass 7 fiir 7/ steht, wie AR in diesen Texten fiir arta,
KU fir Kusarifku (s.o. p. 125) und A fiir Araz (s. ibid.).
Glicklicherweise dndert diese Erklirung an der der Texte
Nichts, obwohl diese Zeichen sehr oft vorkommen. KEs
muss eben nur fiir: ,x, dariiber .y*“ und ,,x, darunter Vs
iiberall ,,x oberhalb von y* und ,x unterhalb von i
eingesetzt werden.

Noch eine kleine Bemerkung, die die Astronomie nicht
beriihrt. Zu p.163 unten und p. 175, 6: Das Ideogramm fiir
birru, Loch, welches fiir den Antares gebraucht wird, wird
von StrassmArEr dem Herkommen gemiss Air-ru-ud ge-

lesen. Aber nach 81, 4—27 (Bronnow, List, p. 400) ist das-

selbe Zeichen ganburuda und KIR-7u-ma zu lesen. Da-
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raus erhellt, dass KIR-ru-ud }hab-ru-ud und wohl auch,
dass KIR-7u-ma KIR-ru-ud = hab-ru-ud zu lesen ist.
Das waren so ein paar Punkte, in denen ich ErriNG
und StrassmarEr’s Uebersetzungen und Transscriptionen
pracisieren mochte. Aber das sind Kleinigkeiten, die nicht
im Geringsten den grossen Wert dieser Arbeit zu beein-
trachtigen im Stande sind. Assyriologen und Astronomen
werden nicht umhinkénnen, dieselbe gebiihrend zu be-
wundern, umsomehr, als sie mit einer Anspruchslosigkeit
auftritt, die-man bei Werken der Art nicht immer findet.

Strassburg, i. E., Februar 189o.

P. Jensen.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
10128-101340-11/fragment/page=00000143




i
il
:
B
|

134
Bibliographie.
Amiaud, A. — Les nombres ordinaux en assyrien: Journal asiatique 1889,
t. XIII, p. 297—312.
— et Scheil, V. — Les inscriptions de Salmanasar II roi d'Assyrie

(860—824) transcrites, coordonnées, traduites et commentées. Paris
(Welter) 1890. XIV, 120 pp. in 8°.

Die jiingsten Ausgrabungen in Babylonien: Kolnische Zeitung 1889,
30. Juni, Nr. 179.

Ball, C. J. — The letter of the king of Arzapi to Amenophis IIL: the
Academy 1889, No.916, p. 343.

— The new Accadian: Proceed. Soc. Bibl. Arch,, 1889—90, pp. 4 —4I1;
53—80; 207—222; 269—8%.

Bang, W. — Contributions to the Old Persian Lexicography: The Baby-
lonian and Oriental Record III, No. 10, p. 239—40.

— Zur Religion der Achaemeniden: Zeitschr. d. D. Morg. Ges. XLIII,

S

Barth, J. — Die Nominalbildung in den semitischen Sprachen. Erste
Hilfte. Die schlichten Nomina, Leipzig (Hinrichs) 1889. 210 Ss.
in gross 80.

Bezold, C. — Kritik iiber Winckler’s ,,Untersuchungen zur altorienta-

lischen Geschichte*: Triibner’s Record, 1889, February, p. 186—87.

Boetticher, E. — Ein Hissarlik-Troja in Babylonien: Corresp.-Bl. d. d. Ges.
f. Anthropologie, XX. Jahrg., Nr. 6, S. 46—7.

Boscawen, W. St. Ch. — Notes on early Semitic names: the Babylonian
and Oriental Record III, No. 10, p. 228 — 31; No. 12, p. 282—84.

— The Tel el Amarna tablets: ibidem, No. 12, p. 286 —8.

— The Babylonian and Jewish Festivals: ibidem IV, No. 2, p. 34—38.

Brown, R. jr. — Remarks on the Tablet of the Thirty Stars: Proceed. Soc.
Bibl. Arch., 1890, pp. 137—52; 180—206.

The Chinese Language: the Saturday Review 1890, No. 1785, p. 55—56.

Delattre, A. J. — Réponse au playdoyer de M. Hugo Winckler.
Louvain 1889. 20 pp. in 80.

Delitzsch, Friedr. — Ninewe. Mit Karte und Illustr.: Daheim 1890,
No. 18, S. 283—7%; No. 19, S. 300—303.

Dillmann, A. — Bemerkungen zur Grammatik des Geez: Sitzber. der k.

preuss, Akad. d. Wiss, zu Berlin 1890, S. 3—6.
Harper, R. F. — The Esarhaddon Cylinders: Hebraica 1890, Jan., p. 153—55.




Bibliographie. 135

Hilprecht, H. V. — The mouth of the Nahr-el-Kelb: The Sunday School
Times 1889 (Vol. XXXI), No. 11, p. 163.

— The Inscriptions of Nebuchadnezzar in the Wady Brissa: ibidem, No. 35,
p- 547—8.

Degli Hittim o Hethei e delle loro migrazioni: Civiltd cattol., serie XIV,
vol., V, quad. 954, p. 657—72.

Justi, F. — Kritik iiber Sayce’s ,,Hibbert Lectures' etc.: Berl. Philol.
Wochenschr, 1889, No. 50.

Kamphausen, A. — Kritik iiber Bezold’s ,,die Fortschritte der Keilschrift-
forschung in neuester Zeit‘: Histor. Zeits,, N. F., Bd. XXVI, S. 85—86.

Lacouperie, T. de — Origin from Babylonia and Elam of the early Chi-
nese Civilisation: the Babylonian and Oriental Record III, No. 10,
p. 217—223.

— The Deluge-tradition and its Remains in Ancient China: ibidem IV,
No 158 p. 16 —24.

Long, A. L. — A small collection of Babylonian weights: Amer. Journ.
of Arch. 1889, p. 44-—46.

Mahler, Ed. — Le rapport entre Sab’e siltanu mdt Musuri et Pir'u 3ar
mdt Musuri: Journ. asiat, 1889, t. XIII, p. 530—34.

Miiller, A. — Bibliographie iiber Keilinschriften: Orientalische Biblio-
graphie III, S. 159—60.

Pinches Theo. G. — The genuineness of the Cylinder of Ur-Bau: The

Babylonian and Oriental Record IV, No. 1, p. 9—12.

— A Babylonian duplicate of Tablets I. and II. of the Creation Series:
ibid., No. 2, p. 25—33.

Rogers, W. R. — Progress in Assyrian Research (Kritik iiber Delitzsch’s
,,Assyrische Grammatik‘): Methodist Review 1890, January.

Sayce A. H, — Records of the Past, New Series, Vol. I. Kritik dariiber:
the Sunday School Times 1889 (Vol. XXXI), No. 36, p. 572.

— So-called Kappadokian Cuneiform Tablets [Extract]: Triibner’s Record,
1889, November, p. 145. Vgl. Hebraica 1890, Jan., p. 151 f.

— Records of the Past, being English translations of the ancient monu-
ments of Egypt and Western Asia. New Series. Vol. II. TLondon
(Bagster) [1890]. IX, 208 pp. in 8°.

— Some unpublished contract tablets: The Babylonian and Oriental Re-
cordt IV, No..1,:p, 1—6,

Scheil, Fr. V. — Assyriological notes: ibidem, No. 2, p. 44—S8.

Schrader, Eb. — Keilinschriftliche Bibliothek. Sammlung von assyrischen
und babylonischen Texten in Umschrift und Uebersetzung. In Ver-
bindung mit Dr, L. A bel, Dr. C. Bezold, Dr. P. Jensen, Dr. F.
E. Peiser, Dr. H. Winckler herausgegeben. Band II. Mit chro-
nolog. Beigaben des Herausgebers und einer Karte von H. Kiepert.
Berlin (H. Reuther) 1890. VI, 294 Ss. in 8",




136 Bibliographie.

Smith, Rob. — The Religion of the Semites: the Academy 1889, No. 918,
P- 374—75.

Strassmaier, J. N. — On some later Babylonian Inscriptions [Extract]:
Triibner’s Record, 1889, Nov., p. 145—46. Vgl, Hebraica 1890, Jan.,
p 152.

— Babylonische Texte. Heft VII. Inschriften von Cyrus, Konig von
Babylon (538 —529 v. Chr.) von den Thontafeln des britischen Museums
copirt und autographirt. Enthaltend 384 Inschriften mit 5 Registern.
Leipzig (Pfeiffer) 1890. V, 26, 244 Ss. in 8°. v

Tiele, C. P. — Assyriaca. Letterkundig Overzicht (Kritik iiber Sayce’s
y»Hibbert Lectures’, Jeremias’ ,,die babylonisch-assyrischen Vorstel-
lungen vom Leben nach dem Tode“, Winckler’s ,,Untersuchungen
zur altorient. Gesch.”, Schrader’s ,,keilinschriftliche Bibliothek*, Bd I,
Friedr. Delitzsch’s ,assyrische Grammatik®, Zimmern’s ,,die Assy-
riologie als Hiilfswissenschaft* etc, und Epping’s ,,Astronomisches
aus Babylon®): Theol. Tijdschrift 1889, H. VI, bldz. 93—110.

Where was Ur of the Chaldees?: the Sunday School Times 1889 (Vol.
XXXI), No. 36, p. 562—23.

Vogiié, M. de — Inscriptiones Aramaicae in Assyria Babyloniaque repertae:
Corpus Inscriptionum Semiticarum ab Academia Inscriptionum et Lit-
terarum Humaniorum conditum atque digestum, pars II, tom. I, fasc. I
(Parisiis 1889), p. 1-—99.

Winckler, H. — Kuitik iiber Hommel's ,,Geschichte Babyloniens und
Assyriens*: Deutsche Litt.-Zeitung 1889, Nr. 13.

Berichtigungen.
Bd. 1V, S. 432, Z. 14 f. tilge: ,,(die Druckfehler in)*,

Zur gefilligen Beachtung!

Die Ausgabe des vorliegenden Heftes hat eine unliebsame Verzégerung
erfahren, indem die ersten Correcturen von S. 85-—94 durch die Post ver-
loren gingen.

Abgeschlossen am 17. Mirz 1890.

\

Akademische Buchdruckerei von F. Straub in Miinchen,




Briefe aus dem Funde in El Amarna in Trans-
seription und Uebersetzung.

Von H. Zimmern.

Bei der im Folgenden gegebenen vollstdndigen
Transscription und Uebersetzung einiger der in El Amarna
gefundenen keilschriftlichen Briefe war vor allem der Ge-
sichtspunkt massgebend, dass es nur auf Grund derartiger
Veréffentlichungen fiir den Nicht-Assyriologen moglich ist,

“sich ein eigenes Urteil iiber den Character und den Wert
dieser Urkunden zu bilden. Aus dem gleichen Grunde
wurden darum auch firs Erste solche Briefe gewaihlt,
welche am vollstindigsten erhalten sind, da diese am besten
dazu geeignet sind, einen Einblick in die Eigenart dieser
Correspondenz zu gewahren.

Zu beachten ist fiir das Folgende, dass eckige Klam-
mern mit gleicher Druckschrift wie der ibrige Text Er-
ganzungen enthalten, die als sicher gelten diirfen. Wo
in solchem Falle nur Wahrscheinlichkeit in Anspruch
genommen werden konnte, wurde Cursivdruck verwandt.
Letzteres tritt auch in der Uebersetzung iiberall da ein,
wo dieselbe noch als unsicher gelten muss.

Zeitschr. f. Assyriologie, V. 10
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il i

1. Burraburijasch, Kénig von Babylonien (ca 1400 :
Berlin, V. A.
Vorder
[A-na Na-ap-btx-]ru-ri-ja garru rabQl sar mas Mi-is-[ri-i]
[ki-bJé-ma um-ma Bur-ra-bu-ri-ia-[43] f
[sar] st Ka-ra-z'zuDu-ni-ina-é,s a-h|u-ka-ma]

[ana ia-]a-si i biti-ia a-na sisé-ia i n[arkabati-ia] !

5. [ana rla-ab-bu-ti-ia ti ma-ti-ia da-an-ni-[i§ $u-ul-mu]

! a-na a-hi-ia i biti-84 a-na sisé-su i n[arkabati-§u]

i a-na ra-ab-bu-ti-§ i ma-ti-si da-an-ni-i$ [lu $t-ul-mu]

3 o L E 8

: ul-tu (mi(-mi) $4 mar-gi-ip-ri & a-hi-ia ik-[/z-5d-du]
il s[i-i2)-]ri ul ta-ba-an-ni-ma mar-§i-ip-ri $u a-a-i-[im-ma3)]

il 10. [i-na] pa-ni-ia a-ka-la ul i-ku-ul i &i-ka-ra [ul i§-ti]
' [an-nu]-6 mér-Si-ip-ri-ka ta-$4-)-al-ma i-ga-[ab-bi-ka]
[ki si-]i-ri la ta-ba-an-ni-ma a-na na-bi-[i3-ti]

! [mi-i]m3)-ma-ma la us-[z-20]

[1i] ki-i si-i-ri la ta-ba-an-ni-ma a-hu-tG-a ri-e-3|i ul i§-8i]

i 15. a-na-ku li-ib-ba-ti $4 a-hi-ia am-[la ]
il um-ma-a Ki-i ma-ar-sa-ku a-hu-a-a ul i§-[me]

am-mi-ni ri-e-&§ la i8-[31]
mar-§i-ip-ri-§0 am-mi-ni la is-pu-ra-am-ma la i-mu-[ru]

1) Verdffentlicht von WINCKLER, Z7%ontafelfund won El Amarna 1
(= W), Nr. 7 (und daraus separat bereits bei WINCKLER, Bericht iiber die
Thontafeln von Tell-el-Amarna hinter S, 16 [bezw. S. 1356 der SBAW 1888]);
desgl. auch von LEHMANN in ZA III, S. 399—402 nebst Transscript. ibid.
S. 395—97. — Vgl. ferner WINCKLER, ZAS XXVII S. 45, Nr. 8, woselbst
Rev, 17—19 in Transscr., und Uebers.; sowie Verzeichnis der worderasiat,
Altert. (d. Berl. Mus.) S. 105 (Uebers. von Rev, 7—26 mit geringen Aus-
lassungen).s— 2) Teilw. zu sehen; — 3) Vgl. W 20, 35;.22, 53 f.; B:1, 20

il
|
i |
il
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v. Chr.), an Amenophis IV. von Aegypten.
BHiht 1 s0.)

Seate .
[An Napchu]rurija, den Grosskénig, Konig von Aegyp[ten],
[gerich]tet: Burraburija[sch],
[Konig] von Karadunijasch, dein Bru[der].

[Mi]Jr und meinem Hause, meinen Rossen, und [meinen]|
W/agen],
5. meinen [G]rossen und meinem Lande [geht es] seh[r gut.]
Meinem Bruder und seinem Hause, seinen Rossen und
[seinen] Wf{agen],
seinen Grossen und seinem Lande [moge es] sehr [gut gehen!]

Seit dem Tage, an welchem der Bote meines Bruders an[kam],
war mir nicht wol, so dass jener Bote nie[mals]
10. [v]or mir Speise ass, noch Wein [trank].
Wirst du [dzes]en deinen Boten fragen, so wird er [dir] sag[en],
[dass] mir nicht wol war und ich mich nicht in
[guter] Stim[mung] befand®).
[Und] als mir nicht wol war und mein Bruder mich nicht
tro[stetel?),
15. da ward ich von Zorn gegen meinen Bruder erfii[llt]
und sprach: ,,Dass ich krank bin, sollte mein Bruder nicht
geho[rt haben?]
Warum hat er mich denn nicht getro[stet] ?
Warum hat er denn nicht seinen Boten geschickt, und (nach
mir) gese[hen?]“.
(s. zu dies. Abkiirz. ob. S. 11, Anm. 1), — 4) WINCKLER schreibt mir: ,es
ist mir nie eingefallen, anders als Za-fa--a/ zu lesen, das Zeichen ist nur so
zu sehen, wie die Publication zeigt'. LEHMANN ZA IV, 82 f. glaubte da-
gegen noch 2 schrige Keile am Anfang zu erkennen, deren Fehlen aller-
dings befremdlich wire (vgl. z. B. Rev.9). — 5) S.Z.34.36. — 6) Wortl.:
,,und meiner Seele Nichts gut tat“. — 7) Wortl.: ,,das Haupt nicht erhob*
d. h. entw. ,mein Haupt nicht emporrichtete*, nd(‘er ,»,sein Haupt (gegen
mich) nicht erhob‘‘; im letzteren Falle wire hebr. jN 32 Nf’;‘_‘; zu vergl.

10 ¥
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25

35-

40.

H. Zimmern

mar-§[i-i|p-ri 84 a-hi-ia an-ni-ta ik-ta-ba-a
u[m-mla-a ul ga-ag-ga-ru ki-ir-bu-um-ma
a-hu-ka i-se-im-me-ma st-ul-ma i-84-ap-pa-ra-ak-ku

ma-tum ru-ga-at a-na a-hi-ka ma-an-nu i-ga-ab-ba-
a$-st-um-ma

$-ul-ma ha-mu-ut-ta’) i-si-ap-pa-ra-ak-ku

ki-i ma-ar-sa-ta-a?) a-hu-ka i-$e-im-me-e-ma

i mar-si-ip-ri-su ul i-s4-ap-pa-ra-ak-ku

a-na-ku a-ka-an-na ak-ta-ba-as-s0 um-ma-a a-na a-hi-ia

sarru rabt ma-tum ru-uk-tu-u i-ba-as-si u ki-ru-ub-tum
i-ba-as-si

$u-t a-[kla’)-an-na ik-ta-ba-a um-ma-a mar-si-ip-ri-ka
sa-a-al

ki-i ma-tum ru-ga-tu-ma ina $G-mi-ka a-hu-ka la is-
mu-u-ma

a-na su-ul-mi-ka la is-pu-ra

i-na-an-na ki-i mar-si-ip-ri-ia a-sa-lu-ma ik-ba-a

ki-i gi-ir-ru ru-ga-a-tum li-ib-ba-at a-hi-ia ul am-la-
am-ma*)

i ki-i ik-bu-ni i-na ma-ti 84 a-hi—ia

ga-ab-bu i-ba-4s-si i a-hu-i-a mi-im-ma-ma ul ha-si-ih

i i-na ma-ti-ia ga-ab-bu-um-ma i-ba-as-si

U a-na-ku mi-im-ma-ma ul ha-as-ha-[ku]

a-ma-ta ba-ni-ta §4 ul-tu pa-na i-na ga-at $ar-ra-ni

ma-ah-ra-nu-ma $u-ul-ma a-na a-ha-mi-i§ ni-sa-ap-

pa’)-[ru]
§i-i-ma a-ma-tum i-na bi-ri-ni lu ka-a-a-na-at
[36-ullzsi *enarmucubhshi-kfa ¢ 0 L0 by ]

(Fehlt an-

1) S.o.S. 20, Anm.; auch in den Beamtenbriefen hiiufig, hier meist in

der Form #za jpa-mut-is oder dhnlich, z. B. W 38, 14 u. natiirl. auch ibid.
Z. 31 statt ina pa-ri(?)-i5. — 2) Die Vocalverlingerung hier u. Z. 27 in r#kti
ist wahrsch. Zeichen der Frage; s. dazu DELITzSCH, Gramm. § 79 y) und
§ 146. — 3) W: ma, s. 0. S. 12, Anm, (im Or. ist, nach Mitteilung WINCK-
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25.

30.

335

40.

Da sagte der Bote meines Bruders dieses,

nimlich: ,,Die Strecke ist nicht nahe;

hitte dein Bruder (davon) gehort, so hitte er dir (seinen)
Gruss entboten;

nun ist das Land aber fern fiir deinen Bruder, Wiirde aber
irgend Jemand ihm (es) melden,

so wiirde er eilends Jemanden zu deiner Begriissung senden.

Dass du krank bist, sollte dein Bruder héren

und dir (trotzdem) nicht seinen Boten schicken ?

Da sprach ich also zu ihm »Ist fiir meinen Byruder,

den Grosskonig, das Land fern, oder ist es nahe?*

Da sprach jener also: ,Frage doch deinen Boten,

ob das Land nicht fern ist, so dass dein Bruder iiber dich®)
nichts horen konnte

und (deshalb auch) nicht Jemanden zu deiner Begriissung
entsandt hat!“

Als ich nun meinen Boten fragte und er sagte,

dass der Weg (wirklich) weit sei, da war ich nicht mehr
zornerfiillt gegen meinen Bruder.

Und wenn es auch heisst, in dem Lande meines Bruders

sei Alles vorhanden und mein Bruder vermisse Nichts,

und in meinem Lande sei Alles vorhanden

und ich vermisse Nichts,

so soll doch das schone Verhiltnis, da vor Alters unter den

friiheren Konigen wir uns gegenseitig zur Begriissung Ge-
schenke schickten?):

— dieses Verhiltnis soll (auch) zwischen uns bestehen.

Meinen Gruss an dich

scheinend nichts.)

LER’S, nur noch die letzte Hilfte von 4a (Y:Y) erhalten). — 4) So vermute
ich statt der Spuren, welche W, bietet. — 5) S. dazu LEHMANN, ZA IV, 83 f.
— 6) Wortl.: ,,von deinem Namen', — 7) Wortl.: ,,da vor Alters in die
Hand der fritheren Konige wir gegenseitig Gruss schickten



15.

20.

H. Zimmern

Rick

(Mindestens 2 Zeilen

SEr viora 8l L T astoling w0 il
Setlemlieati g Sovicl it Selumekaaicl w151
at-ta i-na-an-n[a .. mar-§i-i|p-ri id-du-u-§i it-ta-[4z-2/]")

ma-ar-8i-ip-ri-ia ta-ak-ta-[la ]
mér-éi-ip-ri-kaati-e-ma al-ta-ka-an-ma al-ta-a[p-ra-4§-8i]
mér-éi-ip-ri-ja ha-mu-ut-ta ti-e-ma $t-ku-un-ma li 7[/-/-i%]
u ki-i ik-bu-ni-im-ma gi-ir-ru da-an-nu

mu-u ba-at-ku i tmu(-mu) im-[mu]
$t-ul-ma-na ma--da ba-na-a ul u-se-bi-la-ak-[ku]

IV mané uknd ba-na-a ki-i §i-ul-ma-an ga-ti

a-na a-hi-ia ul-te-bi-la
U V si-mi-it-ta $4 si-si-i a-na a-hi-ia ul-te-bi-la
kii imu(-mu) it-ti-bu mar-gi-ip-ri-ia ar-ku-t $4 il-la-ka

$u-ul-ma-na ba-na-a ma--da a-na a-hi-ia 1-3e-ib-bi-la
i mi-nu-i 84 a-hu-u-a ha-48-hu a-hu-d-a li-ig-pu-ra-am-ma

ul-tu bi-ti-§4-nu li-il-ku-ni-i$-8u
du-ul-la sa-ab-ta-ku-ma a-na a-hi-ia 4s-pu-ra

a-hu-u-a hurdsa ba-na-a ma--da li-ge-bi-la-am-ma

a-na du-ul-li-ia lu-ug-ku-un

i hurdsu $& a-hu-tG-a u-$e-ib-bi-la

a-hu-i-a a-na pa-an ga-a-a-pa-ni?) ma-am-ma la d-ma-
Sa-ar

1) Od. ittallak. — 2) St. . — 3) Wortl. ,,Geschenk der Hand*, —

4) Oder viell. besser passivisch: ,,Da ich durch eine Verpflichtung gebunden

bin®. Etwas derartiges wie ,,eine Verpflichtung {ibernehmen‘’, bezw. derselben

»nachkommen‘’ muss die Redensart du/la epétu bedeuten. Weder die Bed.

»work fiir dullu (PiNcHES PSBA VII, 150 f.), noch »Auftrag* (S. A, SmiTH,
’



Briefe a. d. Funde in El Amarna in Transscription u. Uebersetzung. 143

seite.

abgebrochen.)

me[in] Gruss [ . ... . und dein Gruss . . « . [ ... ]

: du nun [. .. der Bolle wird sie kenmen lernen und iiber-
brinl gen).
Meinen Boten hieltst du [zuriick];

deinem Boten gab ich Auftrag und entsandte ihn.

w

Meinem Boten gieb umgehend Auftrag, so dass er guriick[ kehrt.)

Und weil es hiess, der Weg sei schwierig,
Wasser nicht vorhanden und das Wetter hei[ss], :
; so sende ich ein reichliches, schones Geschenk (diesmal) dir nicht,
10. (sondern nur) 4 Minen schonen Krystall als ein kleines An-
gebinde?)
sende ich meinem Bruder,
und 5 Gespann Pferde sende ich meinem Bruder.
Wenn das Wetter (wieder) gut werden wird, so wird ein
(zweiter) Bote hinter jenem (erst)abgegangenen drein
ein schones, reichliches Geschenk meinem Bruder bringen.
15. Und Alles was mein Bruder wiinscht, das mdge mein Bruder
schreiben,
und aus dem betreffenden (Schatz)hause soll man es fir ihn
entnehmen.
Da ich eine Verpflichtung auf mich genommen habe 4), so schicke
ich hiermit zu meinem Bruder.
Mein Bruder moge schones, vieles Gold schicken,
damit ich es zu meiner Verpflichtung verwenden kann.
20. Aber wenn mein Bruder das Gold schickt,
so soll mein Bruder es nicht irgend einem Beamten iiberlassen,

ZA 1T, 229) befriedigt an allen Stellen, schon eher ,,Dienst (DELITZSCH,
AW 453, 2). Vielleicht bezieht sich dulla epésu urspr. auf eine religise
Ceremonie, welche mit der Uebernahme der Verpflichtung zu einer Leistung
verkniipft war, und hingt dann zusammen mit der Redensart: dalila irgend
_einer Gottheil daldlu, wortl. ,,den Preis einer Gottheit preisen®.
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[ina  éna-si]") a-pi-ia li-mu-ra-ma a-pu-i-a li-ik-nu-
uk-ma li-8e-bi-la

[burasa] ma?)-ah-ra-a $4 a-hu-i-a U-se-bi-la ki %4 a-hu
u-a ul i-mu-ur

[ga-a-Ja-pa-nu-um-ma 84 a-hi-ia ik-nu-uk-ma 1-3e-bi-la

)
D

[ .. dmajné burdsi $4 na-34-ni a-na WG-tu-ni¢) Ki-i
- as-Au-un]

[ut-t|a-ar-ru-um-ma ul i-la-[ ak-ku-1]
[£-na-an-na] » Sa-al-mu mar-si-ip-ri-ia 84 48-pu-ra-ak-[ku]

[a-na $4]-ni-s05) gi-ir-ra-su ha-ab-t[a-at]
[i]s-te-it®) ,, Bi-ri-ia-ma-za ih-ta-ba-[az-su]

30. [l $]4-ni-ta’) gi-ir-nra-Sl'l m Pa-ma-hu [i4-ta-ba-at]
[#Z] in ma-ti-ka $4 ma-at ki-is-ri ih-ta-ba-[tu-su |

[#] di-na $a-a-st a-hub)-u-a [/-di-in]

[s#-#]°) mar-si-ip-ri-ia a-na pa-an a-hi-ia it-[ze-la-ku-ma]

[i-na-]Jan-na » Sa-al'mu a-na pa-an a-b{-iﬁa li-it-[ Za-la-ak]
35. [pi-d]i-°)-e-st li-te-ir-ru-ni-i|s-8d |

[#]**) hi-bi-il-ta-su li-s4-al-li-mu-[si]

1) Vgl. W 20, 24. — 2) So bietet die Copiec LEHMANN’s, — 3) Hier
stand sicher eine Zahl. — 4) Vgl. Sb 95. — 5) S. zu »E_Y = ,,Mal‘ oben

S. 18, Anm. 1 und bereits JENSEN, Aosmol. S. 407. — 6) Vgl Y-mnz
merstens B IIL, 15 und z5-a-at ,,erstens‘ Sintfl. 204 (s. dazu DELITZSCH,
Gramm. S. 207). —7) Vgl. W 20, 18; 23, 84. — 8) So das Orig. (WINCKLER).
— 9) Die Ausldufer der horizontalen Keile von # noch zu sehen, — 10) Die
Spuren bei LEHMANN stimmen vollstindig zu der Ergénzung &7z, wihrend bei
WINCKLER ein horizont. Keil mehr erscheint, — Zu pidic ,,Losegeld“ s, IV R
61, 40a nach der Collat, in meinen BB S, 90. — 11I) Der letzte verticale
Keil von # noch zu sehen. — 12) Bei dieser Gelegenheit mag auf das in-
teressante Wort Zi-im-bu=-t¢ W 24, 20 b, Plur, ti-im-bu-e-ti W 5 b, 22 auf-
merksam gemacht werden. Zuniichst ist zu bemerken, dass das & sicher ist.
Denn es liegt gewis Aufldsung der Verdoppelung fiir *#6b:2 vor. Nun
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[(sondern) mit eigenen Augen]| moge mein Bruder es be-
sehen, mein Bruder moge es versiegeln'?) und abschicken.
Da bei dem letzten [Gold], welches mein Bruder schickte,
mein Bruder nicht (selbst) zugesehen,
sondern einer der [Beam]ten meines Bruders es versiegelt und
abgeschickt hat,
25. so [ga]b, als ich [. . . 3)Milnen von dem Gold, das sie ge-
bracht hatten, zum . . . . . izfarl;
man es wieder [zu]riick, ohne es anzu[nehmen.]
Was [#un] Salmu, meinen Boten, den ich zu dir schickte,
betrifft,
so wurde [zw]eimal sein Zug gepliin[dert]:
[er]stens pliinder[te ihn] Birijamaza
30. [und zw]eitens [pliinderte] Pamachu seinen Zug.
[Da] in deinem Lande, das doch ein michtiges Land ist,
sie ihn geplin[dert haben,]
[so mioge] mein Bruder (jetzt auch) diesen - Rechtsstreit
[schiichten].
Wenn (jetzt) [dieser] mein Bote vor meinen Bruder #[a],
so moge auch Salmu vor meinen Bruder trleten diirfen)],
35. auf dass man [ihm] sein [Zdsege]ld zuriickgebe
[und] seinen Verlust [ihm] ersetze.

findet sich aber eine solche, ebenso wie im Mandidischen (NOLDEKE § 68),
im Assyrischen vorziiglich nur bei den weichen Doppelconsonanzen bb, gg,
dd, zz, wenigstens, so weit ich.sehe, nie bei pp, kk, tt. zimbuu, timbad éti
bedeutet, worauf auch der Zush. der Stellen hinweist (W 24, 20b folgt in
der nidchsten Zeile wahrsch. das.ldeogr. fir wnku ,,Ring‘), gewiss den

,»Siegelring und ist eins mit hebr. APAY plL nﬁ}]jb, also genauer zmbiw u
9polce =&

zu transscribiren. Der St. DAY ist ja auch sonst im Assyr. nachzuweisen,
so in (elippu) tebitu K. 4338 a (AL 88), Col. V, 8 und 1V R 30, 45 ¢, ferner
in tabbi’u ,,Taucher* als Name ecines Wasservogels II R 37, 10c. 60b
(s. schon DELITZSCH, Ass. Stud. 99). Auch der Assyrer bezeichnete durch
timbuw’n den Siegelring als den ,,Taucher, als den, ,,der sich in den Thon

driickt, so oft es etwas zu siegeln gibt“ (DE LAGARDE, Uebersicht u.s. w.
S. 88, 6).
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2. Burraburijasch

Berlin, V. A.

. Vorder
[A-na] Na-ap-hu--ru-ri-ifa Sarru rabi]
$ar mar Mi-is-ri-i abi-ia k[i-bé-ma]
um-ma Bur-ra-bu-ri-ia-4% %ar mds Ka-ra-[du-ni-ia-as]
abu-ka-ma a-na ia-a-§i §i-ul-mu

5. a-na ka-$4 mati-ka biti-ka agsiti-ka maré-kla]

rabblti-ka sisé-ka narkabAti-ka

da-an-ni-i§ lu St-ul-mu

a-na-ku i abi-ia it-ti a-ha-mi-i§
ta-bu-ta ni-id-da-bu-ub
10. U an-ni-ta ni-ik-ta-bi
um-ma-a ki-i ab-bu-ni it-ti a-ha-mi-i§
ni-i-nu  lu ta-ba-nu
i-na-an-na tamkari-(t)-a
& it-ti Ahi-ta-a-bu?) te-bu-u
15. i-na mar Ki-na-ah-hi a-na §i-ba-a-tid) it-ta-ak-lu-u+)
; ul-tu Ahi-ta-a-bu a-na mu-uh-hi ahi-ﬂia i-ti-ku
i-na ¢/ Ki-hi-in-na-tu-ni $4 ¢ Ki-na-ah-hi
,réﬁ-um-ad-da mar » Ma-lum-me-e®)
m St-ta-ad-na  mir , Sh-ra-a-tum 34 am Ak-ka
20. amelQiti-S4-nu Ki iS-pu-ru amezn tamkari-ia
: id-du-ku i kaspa-§i-nu®) it-tab-lu [//]
[#z-2a)-su7) a-na pal-ni-si-nu | k[Z]-i e $-mu]

al-ta-ap-ra-ak-ku $i-ta-[al-sti-ma |
li-ik-ba-ak-[ku]

1) Verdffentl. W No. 8. — Vgl. dazu WINCKLER, Bericht S. 3[1343];
ders. ZAS XXVII, 45, No.7; sowie Verzeichn. d. vorderas. Altert. S. 104 f,
— 2) Vgl. das hebr. N. pr. MO moglicher Weise liegt iibrigens kein

Eigenname vor, sondern aju fGbu ist als ,,guter Freund zu fassen. —
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an Amenophis IV.
Th. 152.%)

Seite.

10.

20.

[An] Napchu'rurij[a, den Grosskonig,]

Konig von Aegypten, meinen Bruder, ge[richtet:]

Burraburijasch, Kénig von Kara[dunijasch],

dein Bruder. Mir geht es gut

dir, deinem Lande, deinem Hause, deinen Frauen, dei[nen]
Sthnen,

deinen Grossen, deinen Rossen, deinen Wagen

moge es sehr gut gehen!

Ich und mein Bruder haben gegenseitig

Freundschaft verabredet

und also gesprochen,

niamlich: ,,Gleichwie unsere Viter, so wollen

auch wir mit einander Freundschaft halten®.

Nun haben Beamte von mir,

welche mit Achitabu ausgezogen waren,

im Lande Kinachchi zur Rast sich aufgehalien.

Nachdem (aber) Achitabu zu meinem Bruder weitergezogen war,

da haben in der Stadt Kichinnatuni im Lande Kinachchi

Schumadda, der Sohn Malumme’s,

und Schutadna, der Sohn Scharatu’s, aus Akka,

nachdem sie ihre Leute ausgesandt hatten, meine Beamten

getotet und ihr Geld weggenommen. [Zwe: (von ihnen aber)]

(s¢]nd (jetat) bei [ihnen) als Lei[bdiener)]. Dla] ich [(solches) ver-
nommen habe),

so sende ich zu dir (einen Boten): fra[ge ihn doch,]

er moge [es dir] bestitigen!

3) Oder $i-ma-a-ti? — 4) Als IV, 2 von kali gefasst. — 5) Oder Ba-lum-

me-¢? und vgl. dann Dylpj ?? — 6) So vermute ich, statt der Spuren, welche
W bietet, im Hinblick auf Rev. 3. — 7) W bietet su.
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Rick
[mér Ki-]na-ah-hi mati-ka i $arru me-[me-ni ki)

[-2]a mati-ka hu-um-mu-sa-ku.) su-ni-ik-[$G-ma]
kaspu 34 it-ba-lu §u-ul-1[i-im-§i-ma]

i amellti 34 ameliti-ia i-[du]-ku

5. du-uk-$u-nu-ti-ma da;)-mi-sﬁS)-nu te-e-ir
i Sum-ma ameliti an-nu-ti ul ta-ad-du-uk
i-tu-ur-ru-ma lu-u harrdn at-tu-ti-at)
i lu amelti maré-gi-ip-ri-ka i-du-ku-i-ma
iil/a. bi-ri-ni mar-si-ip-ri ip-pa-ar-ra-as

10. U $um-3u i-na-ak-ki-ru-ka
N

I amelu at-tu-i-a » St-um-ad-da

$épa-si ki-i v-na-ak-ki-su

i-tu’)-3u ik-ta-la-§u

i amelu $4-na-a » Su-ta-ad-na Ak-ka-a-a-t
15. i-na ri-8i ki-i ul-zi-zu-su

a-na pa-ni-30 iz-za-az amelQiti $4-8u-nu

1[i-Zar-r]u-ni-ik-ku-um-ma a-mu-ur®)-ma

alki-ia af]-tu’) $4-al-ma lu ti-i-di

la-na $G-ul-mJa-ni I mand sonu ukné ui-te-bi-la-ak-ku
20. [mar-8i-]ip-ri-ia bha-mu-ut-ta ku[-ss-zd-su]%)

[# $d-a]l-ma sa ahi-ia lu i-d[i-ma]

[mar-] &i-ip-ri-ia la Ea-ka-a]-[la]

ha-mu-ut-ta ]i:it-ta-a[l-la-ak]

I) S. zu dieser ganzen Stelle oben S. 17. — 2) Das Orig. bietet, nach
Mitteilung WINCKLER's, tatsdchl. da, wie ich bereits oben S. 12 vermutete.
— 3) So wol statt der Spuren bei W. — 4) S. zu jarrdn atti a ,mein
Weg“ DELITZSCH Gramm. § §5, ¢, #), eine Pronominalbezeichnung, welche sich
in diesen Texten ofter findet, bei Dusratta meist in der Schreibung ad-du-ia,
z. B. W 22, 19: a-}a-a-ti ad-du-ia ,,meine Schwester“. — 5) Vgl. W 5b, 13, —
6) Diese Phrase ist sehr hiufig in den Beamtenbriefen aus Phonicien, meist
allerdings in der etwas versteckten Schreibung Y; &i, oder gar
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seite,

IS,

20.

[Das Land Ki]nachchi ist dein Land und einen ;[eden]
Konig, [wenn]

ich [/]z deinem Lande (von einem solchen) vergewaltigt
worden bin, [den] zwinge und

das Geld, das er weggenommen hat, lass [ihn] wieder er-
setz[en]!

Aber die Leute, welche meine Leute ge[tot]et haben,

die tote du und riche so das Blut jener!

Wenn du aber diese Leute nicht toten wirdest,

so mochten sie sowol mir wieder in den Weg kommen,

als auch deine Boten toten,

so dass es zwischen uns mit den ,,Boten“ ein Ende haben
miisste

und du nicht einmal mehr dem Namen nach etwas von
einem solchen wissen wiirdest?).

Einen von meinen Leuten hat Schumadda,

nachdem er ihm die Fiisse abgehauen hatte,

bei sich zuriickbehalten;

und ein anderer ist bei Schutadna aus Akka,

nachdem dieser ihn aw/ den Kopf gestelll haite™),

Jelst als Leibdiener. Diese Leute

sollen sie dir [suriickgeben]. Sieh doch,

[mein| Brulder, meiln Wolergehen mogest du erfahren;

[zum Gesche]nke schicke ich dir eine Mine K7ystall;

meinen Boten lass schnell [wieder abzichen),

[und das Woler]gehen meines Bruders moge ich erfah[ren];

meinen [BJoten halte nicht zurii|ck],

schnell moge er kom[men]!

bY» &i, z. B. W g1, Obv. 8; 75 a, 20; auch mursz wird in diesen
Briefen mit Vorliebe &E%u geschﬁeben, s W75, 20328 ——=Aehnlich

wird Zemad ,)erne kennen, wisse ! zur Einfilhrung einer Mitteilung gebraucht,

z. B. W 79, 7; 60, 5. — %) Vgl. W 5b, 25. — 8) Vgl. zur Form des
Zeichens 4« z. B. Obv. 21 u.s. zu Au3ludu in dieser Bed. oben S. 18 Mitte,
— g) Wortl.: ,,und sein Name dir fremd werden wiirde®. — 10) Oder:

,,nachdem er ihn begnadigt hatte®?



e

150 H. Zimmern

3. Burraburijasch
TLondon
Vorder

A-na Ni-ip-hu-ur-ri-ri-ia 3ar mar [Mi-is-ri-i]
ki- be- m[a ]|
um-ma » Bur-ra-bu-ri-ia-4§ sar mir Ka-ra-du-ni-ia-as
ahu-ka-ma a-na ia-a-$i “sti-ul-mu
5. a-na ka-a-$a biti-ka assite-ka maré-ka mati-ka

rabbiti-ka sisé-ka narkabati-ka da?)-an-ni-is lu $t-ul-mu

ul-tu ab-bu-u-a-a i ab-bu-ka it-ti a-ha-mi-is

ta-bu-ta id-bu-bu

st-ul-ma-na ba-na-a a-na a-ha-mi-i§ ul-te-bi-i-lu-[ma]
10. U me-ri-el-ta3) ba-ni-ta a-na a-ha-mi-i§ ul ik-bu-u

i-na-an-na a-hu-t-a-a II mané hurdsi a-na &§G-ul-ma-
ili-ia ul-te-bi-i-la
i-na-an-na-ma hurdsa ma-a-ad ma-la $4 ab-bi-ka su-bi-la
ﬁ\-gum-ma mi-i-is4) mi-i-els) 4 ab-bi-ka $u-bi-i-la
am-mi-ni [I mané hurasi tu-se-bi-e-la

15. i-na-an-na du-ul-li ina bit-ili ma-a-ad i dannis®)

N—

sa-ab-ta-ku’)-i-ma ip-pu-u$ hurdsa ma-a-da $a-bi-la

1) Veriffentlicht von Bubpce in PSBA X, hinter p. 562, — nebst
Transscr. p. 563f. — Vgl. dazu ferner WINCKLER, ZAS, XXVII, 44 f.
(Transscr. und Uebers. von Obv. 7 -—— Rev. 4), sowie meine Transscr. und
Uebers. von Obv. 19— Rev. 11 oben S, 17, Anm, 2, — Ich bemerke aus-
driicklich, dass ich den Aufsatz von DELATTRE, LZLa trouvaille de Tell-el-
Amarna, in welchem, wie ich aus der Recension FLEMMING’s in GGN 1890,
No. 3 entnehme, sowol von diesem Texte, wie von dem folgenden (London,
No. 70) eine vollstindige Uebersetzung angefertigt zu sein scheint, noch nicht

zu Gesicht bekommen habe, da sich die betr. Zeitschrift (Revue des quest.

scient.) micht auf der Konigsberger Bibliothek befindet. — 2) So in der
Transscr. BUDGE’s. — 3) Vgl. besonders W 15, Obv 8; 23, 66; 41, 4, wo
die volle Phrase #érista erésu ,,einen Wunsch dussern, mériséts erésu ,,Wiinsche
dussern® vorliegt; in den Beamtenbriefen auch erista z. B. W 47 passim
55b, 56. — 4) S. B IIl, 8 (bis); W 16, No. 19, 5. Stamm scheint masi
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an Amenophis IV.
Not 81.:%)
sSeite
An Nipchurririja, Kénig von [Aegypten,]
gerichtet:
Burraburijasch, Ko6nig von Karadunijasch
dein Bruder. Mir geht es gut;
5. dir, deinem Hause, deinen Frauen, deinen Sohnen, deinem
Lande,

i deinen Grossen, deinen Rossen, deinen Wagen gehe es sehr gut!

Seitdem mein Vater und dein Vater mit einander
Freundschaft verabredet hatten,
pflegten sie sich gegenseitig ein schones Geschenk zu schicken,
10. ohne jedoch eine ausdriickliche®) (diesbeziigliche) Bitte gegen-
seitig auszusprechen.
Nun hat mein Bruder zwei Minen Gold als Geschenk fiir
mich geschickt.
Nun aber schicke mehr Gold, soviel wie dein Vater,
oder schicke wenigstens?) halb so viel wie dein Vater!
Warum hast du denn (nur) zwei Minen Gold geschickt?
15. Jetzt, da ich ene grosse und gewalfige Verpflichtung gegeniiber
dem Tempel

auf mich gemommen habe und derselben nachkommen will,
so schicke mir viel Gold!

N;¢1 und zwar in d. Bed. ,,genug sein‘ zu sein; vgl. dazu ASKT 122,
Obv. 15 nebst meinen Bemerkungen dazu in BB 56 f., sowie besonders DE-

LITZSCH, Proll. S. 158 Anm. 2. — 5) Vgl. die,,Glosse" miz-s3-lu zu DY- = p

LT : —
W 35, 31. 33. — 6) So, »—Y EY»—, vermute ich statt ,H_Y EY»— f
7) So vermutet WINCKLER wol mit Recht. Dagegen ist der Ausdruck
,,Sisstkti eines Gottes sabdtu‘‘, welchen WINCKLER ebenda mit dwlla sabdtu
vergleichen mochte, keinesfalls von einer ,Kleiderlieferung zu verstehen;
die Stelle gibt vielmehr die erwiinschte phonet. Lesung zu dem von mir

BB 104 f. besprochenen, ofters in der Schreibung ., E E eines
P

Gottes sabdtu‘* vorliegenden Ausdruck. — 8) Wortl.: ,helle, klare*. —
9) Wortl.: ,,wenn es geniigen soll*,
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U at-ta mi-im-ma $4 ha-a%-ha-a-ta i-na mAti-ia
~—" X
St-up-ra-am-ma li-el- ku-ni-ik-ku

1na Ku-ri-gal-zu a-bi-i -ia Ku- -na-ha-a-a-t ga-ab bi- §u nu

20. a-na mu-uh-hi-$t el-ta-ap-ru-ni um-ma-a a-na Ka-an-ni-se#")
[nu-ur-ral-da-am-ma i ni-ba-al-ki-ta-am-ma

[it-t]i-ka i ni-§4-ki-in a-bu-t-a-a
[a]n-ni-ta el-ta-ap-ra-§a-nu-ti
um- ma- a
Riick
mu-ug-8e-ir it-ti- -ia a-na na-a%-ku?)-t-ni-[ma]

Sum-ma it-ti Sar $4 Mi-i -ig-ri-i a-bi-ia ta-at-ta-ak-ra-ma

it-ti $a-ni-im-ma ta-at-ta-a%-ka-na
a-na-ku ul al-la-ka-am-ma ul a-ha-ba-at-ku-nu-si-i3)

5. ki-i it-ti-ia na-4%-ku-nu a-bu-t-a-a

as-sum a-bi-ka ul i§-mi-§G-nu-ti
i- -na-an-na ina*) As-gur-ra-a-a-a da-gi-il pa-ni-ia
a-na-ku ul 4% pu-ra-ak-ku ki-i ti-mi-§a-nu

a-na mati-ka am-mi-ni el-li-ku-t4-ni

10. $um-ma ta-ra--as)-ma-an-ni §-ba®)-a-ti mi-im-ma
la ip-pu-0-81 ri-ku-ti-§t-nu ku-us-gi-da-si-nu-ti
a-na $u-ul-ma-ni-ka III mané osxx ukné $adé
X simittu’) §a4 sisé 84 V narkabati isé
ul-te-bi-la-ak-ku

1) Unternehmungslustigen empfehle ich Ka(n)ni-mit zu lesen und als
»Kéniter-Land* zu deuten. — 2) So auch in der Transscr. bei BUDGE. —
3) Die Vocalverlingerung scheint wiederum Zeichen des Fragesatzes zu sein.
— 4) Ist viell. das a¥ von A%Sur. — 5) B: aj, was viell. richtig; vgl. i-ra-

ha-mu W 50, 40, — 6) Oder ma? — 7) B: ;; Y», Orig. :Y Y’_‘p — 8) Wortl.
Frage: ,,werde ich (dann) nicht ausziehen und euch auspliindern?* Vergl.
den Ausdruck ,,gi77a irgend eines jabitu W 6 b, 28 ff.: , Jemanden auf
seinem Marsche auspliindern*. — Der Vorschlag FLEMMING'S, asebat zu
lesen, befriedigt ebensowenig, wie meine frilhere (nach dem Vorgange

<
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20.

Du aber, was immer du aus meinem Lande begehrst,

dafiir schicke Boten, welche es fiir dich holen mijgfn!

Zur Zeit Kurigalzu’s, meines Vaters, sandten die Kunachier
insgesammt

zu ihm und liessen ihm sagen: ,,Nach Kanniscias

wollen wir [Ainabzielhen und einen Einfall machen;

[miltdir wollen wir uns ins Einvernehmensetzen. Mein Vater aber
schickte zu ihnen
mit [fol]gender Antwort:

seite.

10.

,,Gib es auf, dich mit mir ins Einvernehmen setzen zu wollen !

Wenn du aber dich mit dem Konige von Aegypten, meinem
Bruder verfeinden

und dich mit einem andern ins Einvernehmen setzen willst,

so hiitet euch, dass ich (dann) nicht ausziehe und euch
auspliindere®)!

Nachdem sich mein Vater (so) mit mir ins Einvernehmen
gesetzt hatte,

da schenkte er um deines Vaters willen jenen kein Gehor.

Habe ich nun nicht durch einen mir ergebenen Assyrer

dich brieflich benachrichtigt tber ihren Plan?

Warum sind sie denn (trotzdem) in dein Land gekommen?

Wenn du es aber mit mir hiltst, so werden sie sicZ nicht

ansiedeln konnen, vielmehr kannst du sie dann mit leeren
Hinden wieder abziehen lassen.?)

Als Geschenk fiir dich schicke ich dir 3 Minen Bergkrystall

(und) 10 Gespann Pferde fir 5 Wagen aus Holz.

WINCELER'S angenommene) Lesung ejamat. HALLvY teilt mir mit, dass er
ahabatsunitsi lese. Indessen ist es doch sehr gewagt, fiir diese Stelle einen
St. habdtu anzusetzen, der sonst im Assyrischen nicht iiblich ist, und ferner
liegt sicher das Suff. 2. plur. -kwn#ii vor, nicht das der 3. plur. -funisi;
denn Sunmasi statt Suniti ist zwar durch einige Stellen zu belegen, aber
gerade in unserm Texte lautet sonst das Suff. 3. pl. Swnisizi. — Vgl. iibrigens
auch noch Sarg. Ann. 306: alik girri ihtanabbatic und dazu DELITZSCH
AW 464, 26 ff. — 9) S. zur Begriindung dieser Uebersetzung meine Be-
merkungen oben S, 18; zu 7ék% ,leer s, W 35, 72; 75 a, 10. 2I.

Zeitschr. f. Assyriologie, V. 11
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4. Duschratta, Koénig von Mitanni, an
London,
Vorden
[A-na] » Niz)-im-mu-ri-ia Sarru rabfi sar smar Mi-is-ri-i
ahi-[ia] 5
ha-ta-ni-ia §4 i-ra--am-an-ni i $4 a-ra-[-a-mu]
ki-bé-ma um-ma , Tu-us-rat-ta $arru raba e-mi-ka
§4 i-ra--a-mu-t-ka Sar mér Mi-i-it-ta-an-ni ahu-ka-ma
5. ana ia-si Sulmu a-na ka-a-$a lu-t sul-mu a-na biti-ka
a-na a-ha-ti-ia 4 a-na ri-e-hé-ti3) ad$iti-ka a-na maré-ka
a-na narkabiti-ka a-na sisé-ka a-na rabbati-ka
a-na maiti-ka ii a-na mim‘)-mu-ka dan-iss) dan-is lu-l
Sul-mu

a-di ab-baﬁ/-ka:maé) $i-nu it-ti ab-bap~ia dan-is

10. ir-ta-ta’)--a-mu at-ta ap-pu-na-ma tutetter®)-ma it-ti
a-bi-ia
ma-a-ti-i§ da-an-ni-i§ ta-ar-ta--a-am
i-na-an-na at-ta ki-i it-tiia?) a-ha-mis ni-ir-ta-na--a-mu
a-na X-3 el a-bi-ia " tu-ud-te-im--id

ilani li-me-e$-ge-ru-gt-nu-ti-ma $4 ni-ir-ta--a-mu an-ni-ti

15. in Tessup )-be-e-li U iz% A-ma™)-nu-um a-na da-ra-a-ti
ki-i $4 i-na[-an-na]

1) Verdffentl. von BUDGE in PSBA X, hinter p. 560 nebst Transscr. —
2) So lese ich mit WINCKLER ZAS XXVII, s0. — 3) Vgl. z. B. W 23, 80;
20, 41. — 4) S. W 18a, 7. — 5) Professor BRUNNow teilt mir brieflich mit,
dass er u'(m-:Y als dan-nis lese auf Grund von W 30, 94af. 102. II3a:
Si-mi-i-gi-ni-e, 3i-mi-i-gi-ni-e-p vgl. mit ibid. Z. 114: ,~‘1'-7zli-zlg7'-:Y. sowie
von W 28, 6 b: Se-e-ni-ip-pi-ti-e-ni-e-pi @i-ti-i-i-pr vgl. mit W 31, 7 b 3e-e-ni-
1'1)-]51'-;2-:"-:Y a3-ti-i5. Indessen scheitert diese ansprechende Vermutung an
Schreibungen wie /a-an-m'-:Y B II, 31. — 6) Dass so, und nicht ¥#b## zu
lesen ist, lehrt W 22, 82. — 7) Verbalformen mit doppeltem za (ze) (s. DE-

LITZSCH, Gramm. S. 230) finden sich in diesen Texten Ofters; viell. steht
aber hier doch #r-za-na--a-mu im Orig. — 8) St. 7y, vgl z. B. Z. 33;
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Amenophis III. (ca. 1440—1400 v. Chr.)

No. 70.%)

Beite
[An] Nimmurija, den Grosskonig, Konig von Aegypten,

[meinen] Bruder,

meinen Schwiegersohn, der mich liebt und den ich lie[be,]
gerichtet: Tuschratta, der Grosskonig, dein Schwiegervater,
der dich liebt, K6nig von Mitanni, dein Bruder.

5. Mir geht es gut, dir moge es gut gehen, deinem Hause,
meiner Schwester und deinen tbrigen Frauen, deinen Sohnen,
deinen Wagen, deinen Rossen, deinen Grossen,
deinem Lande und all dem Deinen moge es sehr, sehr gut

gehen ! 3

Die Freundschaft, welche bereits deine Viter mit meinen
Vitern gar sehr
10. unterhielten, hast du noch reichlich vermehrt, indem du mit
meinem Vater
ein gar sehr festes Freundschaftsbiindnis kniipftest.
Jetzt, da wir mit einander in Freundschaftsverhiltnis stehen,
hast du dasselbe noch zehnmal fester als mit meinem Vater
geschlossen.
Die Gotter mogen dieser unserer Freundschaft ihren guten
Fortgang geben!
15. Teschschup, der Herr, und Ammon mogen in der Zukunft
so wie jetzt

W 23, 72; derartige ideogr. Schreibungen in diesen Texten oOfters, z. B.

W g5 b, 23 »EEY fiir marsat. — 9) Ich vermute, dass im Orig. nur ###,
nicht ##tzza steht. — 10) S. zu dieser Lesung W 29, 75. 87 b; 30, 84 a;
28,24 a; q33, 118 a; K 2100 (verdffentl. von BezoLp, PSBA XI, p. 173 ff)
Obv,, Col. I, 18. — Nach obiger Stelle ist auch W 18b, 20 zu er-
génzen. — 11) So lese ich, trotz des dreimaligen A-5#-nu-um, welches
BUDGE hier, Z. 24 u. Rev. 34 bietet, auf Grund von W 18a, 26; 18D,
33; 2I, 29; 29, 75. 87 b; 30, 84. 109a; 33, 118a. Dass unter 4-ma-
(a)-nu mnicht eine mitannische, sondern eine #gyptische Gottheit, und dann
natiirlich Ammon, zu verstehen ist, lehrt wohl W 18 a, 26, wo Amdnu die
Apposition erhilt: // 3abrz (falls das betr. Zeichen mit ﬂl:m Sb 217; IL R
51, 35¢; VR 106, 6a zu identificiren ist) Sa ajiza. In den Beamtenbriefen

11 %
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lu-a ~ li-ni-ib-bi- [$#]")

i » Ma-ni-e mar-§ipra®)(-ra)-sa abi-ia ki-i i&-pu-[ru]

um-ma lu-u abi-ia-ma marat-ka a-na a§5at-ut-ti-ja
§im-me3)

a-na bélit(-it) mar Mi-is-ri-i-im-me ul ul-ze-im-ri-is Zz6bat)-$u

~

20. 84 abi-ia i i-na pana-tim-ma$) a-a-an-ni-ma-a® ak-ta-bi
ii %4 abi-ia i-ri-s0 uk-te-el-li-im-§i7) a-na » Ma-ni-e
ii i-ta-mar-si®) ki-i i-mur-8i i ut-te--iz-2[7]9) dan-is

i i-na %a-la-a-mi’°) i-na mat s4 ahi-ia lu-[d] lu-G-du-8i

ine Istar ™) i i A-ma-nu-um ki-i libbi-3a %4 abi-ia
li-me-es-3e-el-§i '2)

25. m Gi-li-ia mar-§ipri-ia a-ma-te-st $4 abi-ia a-na ia-8i
it-ta-6[2/] *3)
ki-i e$-mu-u i ta-a-bu ™) dan-is i ah-da-du ki-i ma-du-ti

’

da-an-is um-ma lu-4 a-na-ku-ma an-nu- $a-4 Sa-ur-
ru-um-ma

erscheint dieser Gottesname als A-ma-na, s. W 76, 4 a: 7lu A-ma-na vlu
3a-a[b-ru??]; ebenso gewis W 74, 3 A-ma-na (statt A-ma-$u) in einem gleich-
falls an Ri-ib-Addi (nicht an den Konig) gerichteten Briefe. Vgl. ferner
W 87, 4 und vielleicht 84, 5. Darnach wire unter dem &é/u dannu, der in
diesen Briefeingiingen so hiufig neben der ,Herrin von Byblos‘‘ genannt
wird, der Gott Ammon zu verstehen. — Bei Gelegenheit der Erwihnung
des Rib-Addi sei die Frage gestattet, ob das erste Element dieses Namens,
r2-ib, micht vielleicht ,,Knecht* bedeutet. Zu beachten ist auf alle Fille der

Name » | = QOTT W 88, 31. 34, der mit Rib-dddi identisch

sein konnte. Bestitigt sich diese Vermutung, so konnte das von Interesse
fiir die ,,Arioch-Frage‘ werden. — 1) IL, 1 von nab#?, vgl. W 23, 34 und
22, 48?7 — 2) So ist, wie bereits WINCKLER gesehen hat, natiirlich durch-
giingig zu lesen. — 3) = 3i-me, 3i-ma, Pronom., nicht Imperat. 4) So ver-
mute ich statt des von BUDGE gebotenen u/-wul-an-im-ri-is-ta-3i; vergleiche
dazu W 22, 13. 14. 78. — 5) Fiir bdandtimma; s. dazu meine Bemer-
kungen oben S. 14 Anm. 2. — 6) S. 0. S. 138, Z. 9. — 7) Vgl. W 20, 28;

18 b, 31. — 8) So ist auch W 22, 28 zu lesen statt i-fa-e-§z. — 9) Fiir
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sich [a’azu] bekennen!

Und da- mein Bruder Mdne, seinen Boten, schlck[te]

mit dem Auftrag: ,.O mein Bruder, deine Tochter werde
mir zum Weibe,

zur Herrin von Aegypten!®, so krdnkfe ich nicht das Herz

20. meines Bruders, sondern nur Freundliches sprach ich allzeit.

Und jene, welche mein Bruder wiinschte, zeigte ich Mane

und er schaute sie an. Nachdem er sie gesehen hatte, da
frohlockte er sehr.

Und wolbehalten moge ich sie in dem Lande meines Bruders
wissen;

Istar'*) und Ammon mégen sie dem Wunsche meines Bruders
entsprechend machen !

25. Mein Bote Gilija iiberbra[chte] mir die Worte meines Bruders.

Als ich sie vernommen hatte, da war grosse Wonne, und ich
frente mich gar sehr

gewaltig, indem ich sprach: ,Was mich betrifft, so wiirden,
falls all das aufgelost ware,

diese Form wage ich um so weniger eine endgiltige Erklarung, als ja nicht
einmal die Erginzung ganz sicher ist. Ist wirklich ut-te- -iz-z¢ zu lesen, so
scheint dies von ezézz zu kommen; aber sowohl Form wie Bedeutung
(sonst ,,ziirnen, so auch wol W 22, 17: i-te-iz-2i) wirden Schwierigkeiten
machen, — Nahe liegt auch der Gedanke, wt-fe -iz-s[i-im] zu erginzen, da
die Wendung (tassimtu) wuttazzam und zwar, wie es scheint, hier im Sinne
von Freuden-, nicht von Trauerbezeugung, gerade in diesen Texten ofter
vorkommt; s. W 18b, 21; 20, 15; 23, 63. 65. 77; und vgl. dazu auch
uttazzam in Verbindung mit zazzimtu in der Legend of the Tower of Babel(!)

(@SBA WV, 304 ff.) "Col: TI;, ‘1. 10— Endlich aber konmte w#-fe- -iz-z¢ auch
fiir wt-te’ -is(s, 5)-5 stehen. — Der Sinn der Stelle ist jedenfalls derselbe,
wie W 18 a, 29: [4i italmariu ir-ta-bi (vgl. W 1, 8, wo zr-ta-bi nicht Eigen-
name ist) dannisma yals er ihn sah, freute er sich sehr’, — 10) = Dibu}g.
— 11) Bezw. ein der babyl. Istar entsprechender mitannischer Gottemame
— 12) Vgl. W 18a, 28; 17, 16. — 13) WINCKLER ZAS XXVII, 50 er-
ginzt if-ta-[5i], was mich weniger wahrscheinlich diinkt. — 14) Infin,, vgl.
W 8, 7.



30.

H. Zimmern

§& i-na be-ri-ni 4 it-ti a-ha-mi§ 84 ni-ir-ta-na--a-mu

a-nu-um-ma i-na am-mu-ti a-ma-a-ti a-na da-ra-tim-ma
. . bl
lu ni-ir-ta--am

a-na ahi-ia ki-i 4s-pu-ru i ak-ta-bi um-ma lu-i a-na-
ku-ma
U ma-a-du-ti ta-an-ni-is lu ni-ir-ta-na--am i i-na be-ri-ni

lu-t ta-a-pa-nu i a-na abi-ia ak-ta-bi um-ma-a ahi-ia

el a-bi-ia X-8t lu-t 1\-te-it-te-ra-an-ni

i a-na abi-ia hurdsa ! ma-a-at-ta e-te-ri-i§ um-ma-a

35-

40.

el a-bi-ia
5 (AR 5 S g 5 5
lu-t-ge-im- -id-an-ni-ma ahi-ia lu-a 4-%e-bil-an-ni

i a-bu-ia hurlsa 2/ ma-a-at-ta du-ul-te-bi-la-as-$a

nam-batra hurdsé rabiiti i A#7u*) hurisé rabQti dul-te-
bil-a5-su

liprttn®) hurasé ki-ma 4 eré ma-zu-t du-ul-te-bil-a[n]-ni

pa-za-tu s Gi-li-ia a-na abi-ia 4%-pu-ru i hurdsa [ma-
a-at-ta ]

e-te-ri-i$ um-ma lu-4 a-na-ku-ma ahi-ia el a-bi-ia-[ma]
lu-i G-te-it-te-ra-an-ni i burasa s ma-a-[at-ta]

$4 Si-ip-ra la ep-sa li-8e-e-bi-la-a[n]-ni

1) Diese nur vermutungsweise gegebene Transscript. von :Y EE]"I

durch #i7u beruht darauf, dass einmal dasselbe Ideogramm sonst das Aequi-

valent von #Zir#, Aue*ist, sodann aber W 27, 36 b; (25, 56 a) 35, 62 :Y;ﬁ

ki-ra-tum, bezw. gi-ra-du genannt werden. Ein Ziru ,,Gefiss* miisste wol zu
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30.

35-

40.

was zwischen uns, was gemeinschaftlich, was unsere Freund-
schaft bildet,

wir jetzt auf jene Worte hin fiir die Zukunft Freundschaft
schliessen®.

Als ich zu meinem Bruder schickte und also sprach: ,,Was
mich betrifft,

so wollen wir gar sehr fest Freundschaft halten und
zwischen uns

wolgesinnt sein‘‘, so sagte ich (aber auch) zu meinem
Bruder also:

,Zehnmal mehr als gegeniiber meinem Vater moge er mir
gegeniiber es betitigen® !

Und von meinem Bruder verlangte ich viel Gold, indem ich
ich sprach: ,Reichlicher als

meinen Vater mdge mein Bruder mich bedenken und zu mir
senden!

Und zwar hast du meinem Vater viel Gold iiberbringen lassen,
eine Opferschale mit grossen Goldzieraten und ein Gefdss mit
grossen Goldzieraten hast du ihm iiberbringen lassen;
RN B TR aus Gold, wie Bronze . . . . . . hast du

(damals) fiir mich bringen lassen.

Als ich den Gilija zu meinem Bruder sandte und [2ze/] Gold

begehrte, indem ich sprach : ,,Was mich betrifft, so moge
sich mein Bruder es mir gegeniiber

noch mehr als gegeniiber meinem Vater betitigen und moge
mir vilel] Gold

ohne Zahl bringen lassen,

=)o} -n'h:.} gestellt werden; die ideogr. Wiedergabe durch dasjenige Ideogr.,

welchem sonst Z:7#% ,,Aue‘ entspricht, wiirde also eine der bekannten miss-

briuchlichen Ideogrammverwendungen darstellen. — 2) Transscr. unsicher;

wol kaum /Zbittu, vgl. jedenfalls W 25, s1a; 27, 12. 15a.
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H. Zimmern

Rick
ahi-ia el a-bi-ia ma-a-ti-Z§*) li-§e-bi-la-an-[ni]

i a-ka-an-na a-na ahi-ia ak-ta-bi um-ma-a ka-ra-as-k[a]?)

$4 a-ba-a-bi-ia e-ip-pu-u¥ um-ma lu-i a-na-ku-ma Kki-
me-e

ki-i-ni3) a-a§-ni+) G-nu-t-ta e-ip-pu-us-ma-a-ku

i a-ka-an-na ap-pu-na ak-ta-bi hurasu p; 3a abi-ia
t-ge-bi-lu

a-na te-ir-ha-tim-ma li-se-e-bi-il

i-na-an-na abi-ia hurdsa s/ ul-te-bil a-kab-bi-i um-ma-a

mi-i-is’) ma-a-ad®) U la-la’) mi-i-is ma-a-ad i a-na
$i-ip-ri
ep-$e-it i Sum-ma ap-pu-na a-na $i-ip-ri-im-ma ep-Se-it

i ag-sum an-ni-ti ah-da-du dan-is-ma i mi-nu-um-me-e
g4 ahi-ia G-%e-bi-lu 4 am-mi-ti dan-is ha-da-a-ku

~

a-nu-um-ma i-na-an-na a-na ahi-ia al-ta-par i abi-ia
el 84 a-bi-ia ri--mu-t-ta li-se-im-"-id-an-ni a-nu-um-ma

burdsa s a-na ahi-ia e-te-ri-i§ il hurdsu ; $4 a-na ahi-ia
e-ri-80 a-na II-31 a-na e-ri-&i i-il-la-ak I-tum?)

a-na $a ka-ra-a§-479) i i-na $a-nu-ut-ti-§4 a-na te-
ir-ha-ti

ti abi-ia hurdsa »; ma-"ti-is dan-is §4 a-na &i-ip-ri la *°) ep-8t

ahi-ia li-8e-bil-an-ni i ahi-ia el $i4 a-bi-ia hurasa li-
se-bi-la : :

il i-na libbi(-bi) mati $4 abi-ia burasup ki-i e-be-ri
ma-a-ta-at ) :

1) So vermute ich statt ma-a-ti-ia; viell. ist aber auch a-bi-ia-ma a-ti-ia

»mein Vater zu lesen. — 2) Vgl. Z. 16 und W 23, 52. — 3) Vgl Ai-ma
ki-ti W 58 a, 21, — 4) Vgl. viell. W 75 a, 5; 80 b, 52: di-tap-par di-ta-m
— 5) S. o. S. 150f. Anm. 4. — 6) So wol sicher im Orig. statt ma-a-ku.
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seite.

-

I5.

ja, mein Bruder moge mehr als meinem Vater, gar vie/ mi[r]
bringen lassen!,

da sprach ich sowol also zu meinem Bruder: ,,das d[ir] von
meinem Grossvater

(gelieferte) Feldzeug werde ich anfertigen, indem ich sage:
,Was mich betrifft, so werde ich in

richtiger Weise gleichfalls Gerdt fir dich anfertigen* ““,

als auch sagte ich weiter: ,,das Gold, welches mein Bruder
senden soll,

das moge er im Hinblick auf die Mitgift senden!®.

Wenn jetzt mein Bruder Gold schicken wird, so wirds ge-
schehen, dass, wenn ich sage:

,ist es hinreichend genug?“, es iibergenug sein wird, oder,
(dass ich sagen werde) : ,,erreicht es

die (gehorige) Zahl?‘‘, wihrend es weit die Zahl ibersteigt.

Dariiber werde ich mich dann sehr freuen. Was tberhaupt

mein Bruder sendet, dariiber freue ich mich (stets) sehr.

Jetat also sende ich zu meinem Bruder; mein Bruder aber

mbge noch engere Freundschaft mit mir als mit meinem
Vater schliessen! Jetzt also

begehre ich Gold von meinem Bruder. Das Gold aber,
welches ich von meinem Bruder

begehre, das zu begehren geht zwiefach an, erstens

im Hinblick auf das dir (gelieferte) Feldzeug und zweitens
im Hinblick auf die Mitgift.

Mein Bruder nun, Gold, gar sehr viel, ungemessen,

moge mein Bruder mir senden und zwar moge (mir) mein
Bruder mehr Gold, als meinem Vater, senden:

Ist doch in dem Lande meines Bruders Gold so zahlreich
wie Staub!

— 7) Vgl. W 23, 39. — 8) S. 0. S. 144 Anm. 6. — 9) Orig. -ka? —
10) So wol im Orig. statt ana ¥i-ip-ri-s. — 11) Die beiden Anfangskeile
des Zeichens az fehlen nur in Folge eines Druckversehens, vgl. die Transscr.
BuUDGE’s, welche richtig ma-a-fa-at bietet
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20.

H. Zimmern

ilani li-me-es-$e-ru-$t-ma ki-i-me-e ki-i $4 i-na-an-na
i-na mati

s& abi-ia burdsup, ma--ta-at i X-ga el ki-i $& i-na-
an-na

hurdsa s li-8e-im-"-id 1 burdsup; 84 e-ri-3a4 i-na libbi
abi-ia

lu-t la-a im-mar-ra-as ii ad-du-ia') libbi(-bi) abi-ia
lu-i la-a )

-s4-am-ra-as®) i ahi-ia hurdsa »; $4 a-na $i-ip-ri la ep-3a

25. ma-a-ti-i§ da-an-ni-i§ li-se-e-bi-la-an-ni
i mi-na-um-me-e 34 ali-ia ha-438-hu a-na biti-sa li-is-
pur-ma 5
li-il-gi 0 a-na-ku sul-ma-ans) 34 ahi-ia i-ri-30 lu-ut-ti-in
matu an-ni-tum $4 ahi-ia mati-ia i bitu an-ni-tum $a
abi-ia bit-zu . :
a-nu-um-ma mdr-sipri-ia a-na ali-ia al-ta-par » Gi-li-ia
u ahi-ia ; :
,,
30. lu-t la-a i-kal-la-a-s4 ha-mutt)-ta li-meg-ger-§t-ma li-
il-li-ik
ki-me-e 34 ali-ia $ul-ma-[a|n$)-84 e-se-im-me ma-a-
ti-i¥ dan-is lu-heé-it-te®)
a-na da-a-ra-tim-ma $a ahi-ia $ul-ma-an-§4 lu-ul-te-
im-me 3
i a-ma-a-tum an-na-a-tum $a ni-il-ta-nap-pa-ru 7. Tes-
sup?)-be-e-li
i i A-ma-nu-um li-me$-ger-si-nu-ti-ma i i-na pa-ti-i-
$t-nu
35. li-ik-30-du i ki-i 84 i-na-an-na a-di-§G-nu-ma8) lu-u
ma-as-lu
1) S. 0. S.148 Anm. 4. — 2) Auch W 23, 48 wird nicht zz-:E
-ra-as, sondern zi-:(E¥-ra-a.x zu lesen sein. —— 3) So wird das Original
sicher bieten statt u-fa-pa-an. — 4) So gewis, statt ja-ri-ta; s. o, S. 140

e—
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20. Die Gotter aber mogen es ungehindert ausgehen lassen und
wie gegenwirtig in dem Lande

meines Bruders Gold in Menge ist, so modge es®) noch
zehnmal mehr Gold

als jetzt geben! Das Gold aber, das ich begehre, moge
meinen Bruder in seinem Herzen

nicht krinken, wie auch mein Herz mein Bruder

ungekrinkt lassen moge, indem er Gold, ungemessen

25. in gewaltiger Menge senden moge!

Was immer aber mein Bruder wiinscht, dafir moége er zu
dem betreffenden (Schatz)haus (einen Boten) senden,

damit er es entnehme; ich aber werde das Geschenk, welches
mein Bruder begehrt, geben.

Was dieses Land betrifft, so gehort meinem Bruder mein
Land, und dieses (mein) (Schatz)haus ist meines Bruders
(Schatz)haus.

Jetzt nun sende ich als meinen Boten zu meinem Bruder
den Gilija. Mein Bruder aber

30. moge ihn nicht zuriickhalten, sondern schnell ihn (wieder)
gehen lassen, damit er zuriickkehre!

Gleichwie, wenn ich (jetzt) von dem Geschenke meines
Bruders horen werde, ich mich gar gewaltig freuen moge,

so moge ich auch in aller Zukunft von einem Geschenk
meines Bruders horen!

Diesen Worten aber, welche wir uns geschrieben haben,
mogen Teschschup, der Herr,

und Ammon einen guten Fortgang geben, so dass sie ihr Ziel

35. erreichen und sie gleich wie jetzt, so auch fernerhin sich
gleich bleiben mogen!

Anm. 1. — 5) Buoer bietet: {[—JEI] Fr[ 1]. — 6 Vel die

Schreibung #%-7i-it-#7 (fir uraddi) W 22, 76. — 7) S. o. S. 155 Anm. 10,

— 8) Entsprechend einem pajp? — 9) Oder: ,er®?
T



164 H. Zimmern

ki-i-me-e i-na-an-na ni-ir-ta-na--am i ki-i $a i-na-an-na

aF e ’ Do ")
a-na da-a-ra-ti-im-ma lu-0 ni-ir-ta-na--am

a-nu-um-ma-a a-na $ul-ma-a-ni-s4 ¥4 ahi-ia I rabi’)
hurdsi tam-lu-t apnz ukné $adé?) f

SA KAR SI% I ma-ni-in-nu4) kab-bu-ut-tum3) XX
abnn ukné gadé XIX hurisé

40. % kabla®)-80 amx uknl $adé hurasu ubhuzu I ma-ni-
in-nu kab-bu-tum XLII n huldli $adé
XL hurasi SA ZU7) ih-zi Istar®) 84 kabla-8i aznu huldlu
gadé hurésu uhhuzu
X si-mi-it-tum sisé X narkabati isé ka-du9) mim-
mu-§t-nu *°

i XXX - :Y_-YfY Y»*“) a-na $ul-ma-a-ni $& abi-ia
ul-te-bil

1) Scil. &iru, wmmaru oder dhnl.; dass EYP— so zu lesen und zu

deuten ist, lehrt W 35, 62, wo die ,,Glosse** 7a-bu-2 noch ausdriicklich hin-
zugefiigt ist; entsprechend wird ibid. Z. 70 (und natiirlich auch 34, 1b!)
ein ,,kleines Gefiss* blos durch sep}aru bezeichnet. — 2) S. W 8, 11; oder
ist nach W 6 b, 10 stets bans# zu lesen? — 3) Vgl. jedenfalls W 24,
43—58 b, wo passim SA KAR SU. — 4) Vgl. zu diesem Worte W 17, 35;
24, 33 - 57 a passim; 25, 57 b; 26, 12a. 6b (an den beiden letzten Stellen
geschr,: ma-ni-i-in-nu). 24, 33 a. 35a wird maninnu in Verbindung mit &i-
ig(k, &)-ru genannt, welch letzteres Wort sich auch noch ibid. 10 b. 17b
findet. Am nichsten liegt es, unter bigrx und maninnwu Massbestimmungen
zu verstehen (so auch JENSEN). Nun macht mich dieser darauf aufmerksam,
dass im Mandidischen N3131) NIJIN ,,Schitze‘ bedeutet (vgl. NOLDEKE,
Mand. Gramm. S. 50, wonach 333 die gewohnliche Form ist, daneben
sich aber auch NJ)3N findet). JENSEN erblickt, gewis mit Recht, in bigru
u maninnu das Prototyp zu diesem §3J1393) NJ37N und erinnert fiir die Con-
sonantenumstellung in 823N und bzgrx an bargullu ,,Steinmetz‘* gegeniiber
N523398 (s. dazu desselben Aosmol. S.293, Anm. 2 und 352, Anm.). Ueb-
rigens findet sich gerade in dieser Lautverbindung von &, » und g (&, &)
eine derartige Verschiebung ofters. So liegt diese Erscheinung doch wol vor

8- P 1 :
in n;_:'_\@, X gg)’ gegeniiber ']')3, birku ,,Knie'‘; vgl, auch das mandiische
Aphel "I:ﬂg ,,knieen'‘ (NOLDEKE S. 74), wihrend man andrerseits im Neu-
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Gleichwie wir jetzt mit einander Freundschaft halten, so modgen
wir, wie jetazt,
auch in aller Zukunft mit einander Freundschaft halten!

Jetzt als Geschenk fiir meinen Bruder 1 grosses (Gefiss)
besetzt mit Bergkrystall
..... . 1 schwere(s) Mine(ngefiss) mit 20 Berg-
L;;fs/allen (und) 19 Goldzieraten
40. worin Bergkrysiall, in Gold gefasst, ist; 1 schwere(s) Mine(n-
gefiss) mit 42 huldlu-Steinen
(und) 40 Goldzieraten . . . . . . . . . worin hulalu-Stein,
in Gold gefasst, ist;
10 Gespann Pferde, 10 Wagen aus Holz nebst a// threm
Zubehir,

und 30 (Palast)frauen schicke ich als Geschenk fiir meinen
Bruder.

Syr. ']3‘1 neben 737 ,reiten‘’ sagt (NOLDEKE, News. Gr. § 28); ferner mand.
NDP'\N ,,Skorpion* gegeniiber akrabu, 31 Q etc.; vgl. auch mand. Nj‘!b
,,Fuss® gegeniiber '7:,'1 etc. — Wer geneigt sein sollte, die zahlreichen Ety-
mologien, welche b.elzeits fir ﬁnp aufgestellt worden sind, um eine neue

zu vermehren, konnte daran denken, die Vermutung von NOLDEKE, Mand. Gr.,
a.a. 0., dass N213VD, NJJIND aus N3P entstanden sei, dahin umzukehren,
T T
dass er die mandiische Form fiir die urspriinglichere hielte, also in assyr.
maninnu das Prototyp von ,Mammon‘' erblickte. — 5) Dass kab-bu-ut-tu
wirklich- von 3> kommt, zeigt der Plur, kab-bu-ta-ti W 24, 31b. —
6) ka-ab-la-se W 26, 69b. — 7) Vgl viel. W 26, 21a. — 8) Wol kaum
richtig verdffentlicht; Orig. etwa >-+ *9 — 9) So bei Dusratta durch-
giingig geschrieben, statt ga-dw, s. z. B. W 27, 17 a: narmaktum ka-du
naktamisu (= talm. 8NPND), s. FRANKEL bei BArtH ZA IV, 376) ,ein
Spendegefiiss nebst seinem Deckel*. — 10) Vgl. W s52a, 28; 58a, 27:
ka-du mi-im-mi-Su-(nw). — 11) S. W 10, 4; II, 6; die Ideogrammgruppe
wird dieselbe Bedeutung haben wie i; :Y;; Y>>> Sanh. III, 38 und
ﬁ t; Y»» Asurn, 111, 22, welch letzteres Ideogr. PEISER (KB I, 98)

schlankweg mit a@3idzi transscribiert.
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Vorstudien zur Entzifferung des Mitanni.
Von P. Jensen.

Seitdem es dem Scharfsinne eines CuampoLLION gelungen,
in grossen Ziigen das Aegyptische zu. entziffern und dem
eines GROTEFEND, eine Grundlage fiir die Entwirrung der
persischen Keilschriftdenkmiler zu finden, hat das Wort
Entzifferung seinen magischen Schimmer verloren. Seit
jener Zeit tauchte eine Sprache nach der anderen, ge-
schrieben mit assyrisch-babylonischen Schriftzeichen, aus
dem Dunkel der Vergessenheit auf und erfolgreiche Ver-
suche wurden gemacht, eine nach der anderen fiir die
Wissenschaft wiederzugewinnen. Bilinguen, Ideogramme,
deren Sinnwert durch die assyrischen Texte feststand,
Formeln, deren Inhalt man aus entsprechenden assyrischen
im Allgemeinen erschliessen konnte, leiteten auf den Weg,
gesunder Menschenverstand in Verbindung mit wissen-
schaftlichem Scharfsinn halfen weiter. Der Fund von Tell-
el-Amarna hat uns bekanntlich ausser einer grossen An-
zahl von Briefen in assyrischer Sprache auch einen solchen
in der von Arsapz und der des Landes Mitanni in die Hande
geliefert. So sehr wir das admirari auf dem Gebiete
assyriologischer Entdeckungen verlernt, so sehr haben wir
allen Grund, iber diesen letzteren Brief namentlich die
allergrosste Freude laut werden zu lassen. Stammt er doch
aus der Gegend Asiens, wo weiland die Hittiter wohnten,
und konnen wir doch somit wenigstens vorerst hoffen, nun-
mehr Genaueres tiber die Sprache oder, sagen wir lieber,
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iiber eine Sprache der Hittiter zu erfahren und, wenn das
nicht, falls nimlich die Bewohner des Landes Mitanni keine
sog. Hittiter waren, doch wenigstens iiber eine der dltesten
Sprachen, die wir im vordersten Asien kennen. Es war zu
erwarten, dass Savce, der allzeit kiihn vorangehende Pionier
der Keilschriftforschung Einer der Ersten sein wiirde, der
dem grossen Publikum der gelehrten Welt seine Einfélle
beziiglich des Mitanni vorlegen wiirde. Die Nummer der
Academy vom Jan. 25 p. 64 brachte den erwarteten Bericht
(Language of Mitannt). Scharfsinnig wie Savce ist, hat
er darin allerlei richtige und halbrichtige Beobachtungen
niedergelegt. Aber die kurze Zeit seit dem Erscheinen
der ABer-WinckLER'schen Edition hatte nicht geniigt, Savce
eine eingehende Beherrschung des Materials zu verschaffen,
weshalb ein grosser Teil jenes Aufsitzchens vom 25. Ja-
nuar bereits jetzt als antiquiert angesehen werden darf.
Meine Absicht ist es nun, nachdem ich auf Grund eines
sorgfiltigen Studiums dieses umfangreichen Textes den-
selben analysiert habe, wenigstens einen Teil der dabei ge-
machten Beobachtungen den Linguisten vorzulegen. Das
diirfte die Sache auch dann fordern, wenn sich Vieles als
falsch herausstellen sollte. Fiir einen Laien mag es ori-
ginell, wenn nicht wahnwitzig erscheinen, einen Brief, von
dem keine Uebersetzung existiert, aus sich selbst heraus er-
kliren zu wollen. Es liegt fiur ihn nahe, eine Parallele
mit der sog. Entzifferung etruskischer oder lykischer In-
schriften zu ziehen Allein Gleichungen mit lauter Un-
bekannten sind die Sitze des Briefes nicht fiir uns. Zu-
nachst diurfen wir aus dem stereotypen Inhalte der Briefe
aus Mitanni in assyrischer Sprache schliessen, dass sich
auch der in mitannischer Sprache im bekannten Fahrwasser
bewegt, und darum im Allgemeinen ungefdhr erraten, was
darin zu finden ist. Dass dem in der Tat so ist, dass der
Inhalt des Briefes von dem der ibrigen nicht allzuver-
schieden ist, erweist schon der Umstand, dass die Per-
sonennamen (durch vorgesetztes Y als solche kenntlich ge-
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macht), die in den assyrischen und in dem mitannischen
Briefe vorkommen, so ziemlich dieselben sind. Gliicklicher-
weise entbehren wir weiterer Hiilfsmittel nicht. Von we-
sentlichem Nutzen fiir die Entzifferung sind eine Anzahl
von Ideogrammen wie der fiir ,,Stadt®, ,Land", .,Weib*,
,,Gold*, ,.Gott“, von nicht geringem auch assyrische ILehn-
worter im Mitanni und umgekehrt der Umstand, dass ein
mitannisches Wort (p(w)azadu) in den assyrischen Texten
oft vorkommt und zwar in solchem Zusammenhange, dass
die Bedeutung (nachdem, als, darauf) gar nicht zweifelhaft

sein kann.

Diese Vorbemerkungen mogen den Versuch recht-
fertigen, den ich im Folgenden machen werde. Es liegt
mir nun aber gédnzlich fern, nach beriihmten Mustern so-
fort die ganze Inschrift vom Blatt zu iibersetzen. Vielmehr
beschranke ich mich auf eine Stelle, die mir aus manchen
Griinden besonders als Centrum geeignet scheint, um von
da aus nach allen Seiten hin zu operieren. Ich kann er-
warten, dass z. M. !/, meiner Resultate falsch oder ungenau
ist, und befiirchten, dass dieser Bruch sich auf !/, erhoht.
Die Ueberschrift dieses Aufsatzes sichert mich vor dem
Achselzucken derer, denen nur Sitze wie 2 X 2 = 4 In-
teresse und Verstandnis ablocken. Am Liebsten hitte ich
gewartet. Aber da der Artikel Savce’s erwarten ladsst,
dass andere ernste oder leichtsinnige Erorterungen folgen,
und man heutzutage mit einem Rechte, das sich auf die
Erfahrung griindet, wenig Glauben verdient, wenn man
behauptet, selbst bereits gefunden zu haben, was Andere
vorher der Oeffentlichkeit iibergaben, so liegt es in mei-
nem Interesse, das Wenige, das ich iiber das Mitanni zu
schreiben wagen darf, schon jetzt aus der Hand zu geben.
Zum Mittelpunkt unserer Untersuchungen machen wir
Z. 85—107 von S. 33 b der AseL-WINckKLER’schen Edition.
Wir geben davon zundchst eine Transscription nebst einer
Uebersetzung, die nur den Zweck hat, das Mitannische, so
weit moglich, Wort fiir Wort wiederzugeben. Die syn-

e —
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taktische Verknipfung moge der Leser herstellen. Allzu
viel Phantasie gehort nicht dazu. Ich gebe nur aus dem
Grunde keine zusammenhdngende Uebersetzung, weil ich
von vorneherein den Verdacht vermeiden will, als hatte
ich der Einbildungskraft eine ihr nicht gebiihrende Rolle
zugestanden. Die Transscription kann nur als eine an-
nihernde bezeichnet werden. Einmal wissen wir noch
nicht einmal genau Bescheid mit den Lautverhdltnissen
des Assyrischen, dessen Schriftsystem fiir das Mitannische
in Anwendung gebracht wurde, und zweitens ist es selbst-
verstindlich, dass das Letztere z. T. andere Laute wie das
Assyrische hat, so dass auch die Schriftzeichen z. T. nicht
genau dieselbe Geltung wie im Assyrischen haben kénnen.
Einzelne Andeutungen dariiber folgen unten.

Berlin, VA Th. 422 Riickseite Z. 85—107.
(Winckler-Abel p. 33.)
Transcription.

85. hi-i[a-ru-uh-ha _ ti-&i-ip-pi-in[-na]-a-an hi-su-u-hi-3i-a-in
a-ri-in-na-a-an §i-i|-ni-ip-pi ?]

86. Sa-a-ru-si[ bi-ia-ru]-ub-ha _ti-si-ip-pi-u _pa-za-nu-
uh-ha $i-i[-ra-i?]

87. an-za-a-an-nu-u[-lu-3a-a-u?] $i-{-ni-ip-pi-us _at-ta-a-ar-ti-
ip-pi-tan _ ti§-8a-ni-i-i[m-ma-an]|

88. [ 1(?)zu-bi a-mad(?)-ti-i[-in?] $i-i-ni-ip-pi-us_
(matu) u-u-mi-i--ni-ip-pi-u-a _ pi-ri[-i|-ta_

89. [ti-si-i]p(!)-pi-in-na-a-an §i-i-ni-ip-pi-us hi-su-u-hi-si-a-in
an (?)-du-u-a-na-an| ]

go. §i-i-ni-ip-pi-tan (s)za-lam-si (sinista) $a-al-li]-ip-pi-u-i hi-
ia-ru-ulb-ha na-(pi[-a-an?] oder besser)a[k-ka-as-sa]

g1. $a-a-ru-$a-u i-a-mi-i-ni-in(-in deleatur) i-ti-ip-pi pa-la-a-u
§i-{-ni-ip-pi-us

g2. ti-u-u-na-i tig-sa-an ti¥-sa-an ta-a-ti-a-a[?] sa-ti-sa-a-tan
§i-{-ni-ip-pi-u-ma-a-an

Zeitschr. f. Assyriologie, V 12
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93. gu-ru (matu) u-u-mi-i-nii-ta _hi-ia-ru-uh-hi pa-la-a-u a[-
i-i?]-in[ ]

94. ti-a $i-{-ni-ip-pi-u-a-ma-an_ pi-ri-i-ta i-i-uk-ku__pa-za-

na-ma-an $i-ni-ip-pi-u[§? ]
05. ul-li-pi-a-in_ ti-si-ip-pi[ -in-na-an] Di-§u-u[-hi-8i]-a-in
u-ri-im-bu-u-us-su-uh-hal ]

96 na-hu-ul-li-im-bu-u-us-$u-ha Si-ra-a3[-$?] &-i-ni-ip-pi-us
: a-ri-in $i[-ra?|-ma-a-an
97. (s)za-lam-si 8i-in-ni-bi-i-ru[-ul]-hi ¥-i-ni-ip-pi-u§ a-ri-in
i-nu-mi-i[-ni-in]
98. (atz) Ni-i-nu-a-a-§i (iz) Sa-u[s-bi-?18i (izs) {-{-ni-ip-pi-u-a

a-a[-i-1?-|ta

99. ka-ti-it-ta-u hi-ia-ru-uh-hi-ma-a-an (s)za-lam-$i Su-u-pi
[ J-a-pi

100. dub-bu-li-i-pi a-ti-i-ni-i-in ma-a-an-ni-i-im-ma-ma-an
(a8(?)- oder?)bi-{-ti[- 1B

o) il ]-a pi-ru[ ] {-ni-i-ra ti-i-i-na ka-ti-i-in-na i-nu- -

ul-li-i-ni-i-in

102. [?dub-bu-1i?]-4{-pi a-ti-ni-i-in ma-a-an-na-al-la-ma-an
an-ni-i-in [(s)za-lam-si|

103. [bi-ia-ru]-ub-hi na-ak-ka-8i (smnistx) Ta-a-du-hi-i-pa-an
ma-a-an-ni Y Du-us-rat-ta-a-pi

104. (matu) Mi-i-it-ta-a-an-ni-i-pi__ip-ri-i-pi_sa-a-la Y-Im-
mu-u-ri-ia-pi(?!)

105 (matu) Mi-iz-zi-ir-ri-{-pi-ni-i-pi_ _ip-ri-i-pi_ as-ti-i-in-na
a-ru-u-Sa-aS-8i

106. Y Im-mu-u-ri-a§-§a-a-an (s)za-lam-si ta-a-3a hi-ia-ru-
uh-ha na-ak-ka-ag-$a

107. Du-u$-rat-ta-a-pi-ma-a-an gi-pa-a(?!)-nu-u-sa ta-a-ta-
ra-a§-i§-1

Uebersetzung.

85. Gold _,betreffend* zusagen (?) bringen-lassen Bruder-
mein (?)
86. winschen(?) Gold _,betreffend“ _nachdem . . .

s X)




87.
88.
89.
Qo.
ol

92.
93.
QUIsE S5,

95-

96

97.
98.

99.
100.

101

102.
103.
104.
105.
106.
107.
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anfragen(?) Bruder-dein__ Vater _in-Beziehung-tretend-zu
...... Bruder-dein _Land _ Tribut(= Gebrachtes)__
,,betreffend‘* Bruder-dein zusagen(?) . . . . .

Bruder-mein Bild _ Tochter-mein__Gold _gegossen (?)

wiinschen(?) dann ,,darum‘(eigentl. = Wort!) bitten
Bruder-dein
viel sehr sehr lieben . . . . Bruder-dein_

auch_Land _Gold bitten

Bruder _ Tribut dem_ nach (d. i. nachher) Bruder-
de[in]

dies__,,betreffend‘‘ zusagen(?) . . . .
......... Bruder-dein bringen lassen . . . .
Bild Elfenbein Bruder-dein bringen lassen dann
Niniveh Saugbi_Gottin_an (?)

schreiben Gold Bild _ander(?)

(atel—)sBriefl ©1. 3¢ .1 9% 1.6 KL .OF

. . . . Gottin sobald(?) schreiben dann
(fRafel=)Brief(?) = L&.80 Bild.

Gold gegossen (?) Taduhipa . . . .. Dusratta _
Mitanni__First __Tochter Immuria _
Aegypten _ Fiirst _zu bringen lassen

Immuria Bild dies(?) Gold gegossen (?)
Dugratta schenken lieben.

Bemerkungen zur Aussprache.

Eine eingehende Behandlung der Lautlehre, soweit sie

sich aus dem vorliegenden Texte ableiten ldsst, behalte
ich mir vor. Ich transscribiere die Schriftzeichen so, als
wenn ich einen assyrischen Text vor mir hitte, trotzdem
dass es geradezu selbstverstindlich ist, dass diese Um-
schreibung nur anndhernd die richtige Aussprache trifft,
und sicher, dass sie in einzelnen Fallen erheblich zu modi-
ficieren ist. Auf eine Erorterung iiber Verdoppelung der
Consonanten und Kiirze oder Lange der Vokale, Dinge,

1%
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die schon auf assyrisch-babylonischem Gebiete in so vieler
Beziehung problematisch sind, lasse ich mich gar nicht ein,
weil ich dariiber nichts Abschliessendes sagen kann. Bei
zusammenhidngender Transscription vermeide ich daher
ebensowohl die Verdoppelung der Consonantbuchstaben
wie Langenbezeichnungen der Vokalbuchstaben. Hier nur
ein paar Bemerkungen zur Awussprache des oben trans-
scribierten Textes.

1) Zu den Vokalen: XJY = 7 scheint (ziemlich) streng

R - : .
vons Be e :E = 7 unterschieden zu werden. Scheinbare

Ausnahmen diirfen nicht irrefiihren. So giebt es eine
Verbalform auf 7za(n?) neben der eine auf -iza in Ge-
brauch zu sein scheint. Siehe dazu: 30, 112 b, 31, 21 a,
33, 109 a: katilita und katilita-l[a)maman; 31, 27 a und 32,
60 a: gulfta; 30, 114 a: arita; 31,12 b: ufta; 31, 22 b: &=
bhanulita; 33, 117 b: gipanita-man, andererseits aber 30, 99 a;
33, 94 b (und wohl auch 33, 88 b): pirita neben 31, 39a;
31, 15 b: pirita, 31, 13 b: pirita-s[ 1; 31, 18 b: pirita-lan.
Aber dieser Umstand ist anders zu erkliren. Da die
Endung -Za auch Substantiven angehdngt wird (cf. Manita:
29, 61 a; pasidjipiuta = dein Bote: 29, 61 a; §nipita =
mein Bruder: 33, 117 b etc.), ferner piriasa: 32, 73b (in
der Verbindung wul/asa wuminasa piriasa) und piratina(n):
31, 26 b und 31, 31b (in den resp. Verbindungen: w/an
umina  Sualaman piratinan pasidhina sualaman dubulain
(Tafel der Boten ... dieser Lander) und $inzpius piratina Su-
alaman pa(\sid(t)hinan sualaman) als Substantiva aufzu-
fassen sind, so diirfte auch pirsifa eine Substantivform sein
und auf Grund dieser Stellen wie auch wegen 33, 88 b
($ininipinus uminipiua pirita) zunichst mit piriasa, piratina
und prratinan zusammengehoren, natiirlich aber auch mit
der Verbalform pzrita. Zur Bedeutung unten. Wenn
30, 82fa z-in-nz zu ergénzen und ,Gott* zu iibersetzen
ware, was vorziiglich passen wiirde (: ,,wie dein Bruder
Gott liebt und ferner mein Bruder Gott liebt, so mogen (?)
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die Gotter . . . lieben!*) so hédtten wir eine singuldre
Schreibung vor uns. Vermutlich ist aber mit 31,8 + 11a
(hié-na-a-saman, hi-in-ni-man) hi-in-ni zu lesen (?). Wie ¢ zu
sprechen ist, ldsst sich nicht entscheiden. Mit der Aus-
sprache ¢ wird man vorldufig der Wahrheit am nédchsten
kommen.

Ein strenger Unterschied wird ferner zwischen :Y:Y:Y:YH
— :“Yf und ( gemacht. Eine gewisse Verbalform hat
z. B. die Endung (-s‘a, oder (( $a (s.z. B. 20, 54a: a-ru-
((—ja, 20572 s S‘[l-(ld-ﬂ’ll-(-.s"(l, 30,91a: gu-lu-((-.m), wofir

aber nie —:“Y”i-m oder :“Y,, :Y“;'ja erscheint. Um-
gekehrt wird z. B. ein U-laut, der sich meist bei Zusam-

mensetzungen mit sog. paza, pasana(- ) etc. vor diese
Worter einzuschieben scheint, allerdings sowohl durch

:Y”i als auch durch ( wiedergegeben, jedoch nach ganz
festen Regeln (s. zu ( als scheinbaren Bindevokal z. B.
z';m-(-paza: 31, 3 b, suku ((-;mza: 32, 6ga und zu :Y“f
[aj]tz'pz'-:'-nY*-pazmza: 20, 59a und  kisimdu :”Y: :”YL'
paza: 30, 125b). Es ldsst sich namlich leicht bemerken,
dass :Y”: iiberall da steht, wo das erste Wort der Com-
position ausserhalb der Verbindung bestimmt kein # hat.
Siehe ma/cam'pz’—:Y“wﬁazana: 29, 64 b; [as]tz’j)z'-:Y” -pa-
zana: 29, 59a, zzjz'ﬁz'-:“rf-pazmzaman: 31, 23-b; [w?]szps-

:Y“r_-pasmm/mz: g2 subnian dupsarz'pz'-:“Y, -pazani: 31, 37 a.
Ausser nach der Endung -7p; kommt es (abgesehen von
beschidigten Stellen, die darum nicht verwertbar sind)

nur noch vor 1) in jasusa :“Yl :“Y;-pazabz': 31, 9a; arusa-

=111 =1VV=-paza: 31, 2b, wo ich nicht weiss, ob das
erst durch das folgende paza bedingt ist oder der erste
Teil der Composition urspr. arusau und pasusau ist (s. zu
der Verbalform auf -zsax unten), 2) in einer bis jetzt fiir mich

B erklatlichen Form gisimdn == =pzsa 150, 125:b:
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3) in der unvollstandigen(?) Form: [ lkzanu :”Y paszana: 32,
66a. 4) endlich nach 3 Formen auf -ugwu. S. wluliugu :Y"

paza: 30, 114b, [ ]gu-:Y” pazana: 33, 83 b und -(?)na-

pz’ugu-:Y” -paza: 31,8 b. Da sonst Formen auf -g« nicht
vorkommen, in w/ubugupaza aber wegen wulujpatilan: 31, 16 b

und ulu-(((?!)-Zziﬁz'atz'/mz: 28, 11 b -ugu eine Endung sein
wird, so diirfte nachfolgendes -paza(-) irgendwie das -ugu
hervorgerufen haben. Da wir unten den Nachweis fiithren

werden, dass mitannisches tY" wohl immer, wahrschein-

lich auch immer *, jedenfalls aber verschiedentlich einen
W-laut reprasentiert, -paza(- ) haufig mit Wortern auf
-uku und -z2u verbunden wird (s. 32, 70a; 33, 92 a; 33,94 b;
33, 124 b etc.), so diirfte es mit Riicksicht auf filusikpatan:
29, 6o a gegeniiber filusiku: 31, 4a und (!) 31, 112 (WO
hi-il-lu-3i-ike-fu- 7u lesen) einerseits und bisupzanin: 30,87 a
statt zu erwartenden bisu-pazanin andererseits nicht zweifel-
haft. sein, dass die Formen auf -wgw-paza(- ) eine Aus-
sprache -ugwasa(- ) reprasentieren und auf -uku-paza (uk(u)-
waza) zuriickgehen. — Umgekehrt finden wir, dass in
Formen, die urspr. z hatten, dies in den Verbindungen

mit paza(-) lediglich als ( erscheint, so in den oben ge-
nannten Formen auf -7z« und -u/4u, denen zahllose Formen
auf -7k und -uku auch ausserhalb dieser Verbindungen
gegeniiberstehen und in zwei Verbindungen mit Wortern
auf -asu- (Supinasu-: 32, 6ob, pudukiasu- 32, 6o h), denen
Worter mit Suffixen -sz- zur Seite zu stellen sind. Diese
Umstiande geniigen, um zu zeigen, dass wir 32, 69 a statt

su-—(H'({-]mza-, su-(‘E({-ﬁaza zu lesen haben, und dass

ferner 31, 11 a nicht ar—/ez'-(—pazmzz’ gelesen werden darf
Denn eine Verbindung von 7 und # am Ende des Wort-

ganzen giebt es nicht in Mitanni, ( wiirde aber darauf hin-
deuten, dass der Vokal » nicht durch die Zusammensetzung

bedingt ist. Ein Vergleich unserer Stelle: [zz'/u-(Y»”(Y
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(E(-pa:mzi Bilusi mit 31, 4 a: filusin filusiku| Jlehrt, dass
wir statt des beanstandeten Wortes: Zz/u (Y""‘Y(Yt-/cu-(' ‘
pazani zu lesen haben.

Der oben nachgewiesene consequente Gebrauch des
Zeichens XYY]~ iberall dort, wo der U-Vokal durch fol-
gendes i-wa bedingt ist, lehrt, dass :Y”, unser # ist.
Dazu stimmt, dass wohl :Y“f, nie aber ( vor, zwischen
und nach Vokalen erscheint, wo # = w ist. Cf.: :Y“w
-anamaln]: 28,17 b, 11 -anan: 28, 30b, == ==
rataman 30, 100 b, a-:Y“”-a-a-m': 31, 8a, :Y" -adurana:
32,68 4 69 b etc. — Wir wiirden geneigt sein, d. Z. ( etwa
den Laut # oder einen wie den in englischem good zuzu-
erkennen, jedenfalls einen vom reinen « verschiedenen Laut.
Doch das sind vor der Hand miissige Spielereien. Indes
ist es beachtenswerth, dass in den zwei mitannischen
Wortern, in denen ein z armenischem ¢ (£) entspricht,

dieser U-laut durch ( wiedergegeben wird, wéahrend fir
mitannisches w (x) in einem armenischen Worte # steht.

Siehe Yz’-z'-z'j-ju-(-u/}-bz': 29, 87 b = armenischem Z7isibas,
umini(a) (29, 79b etc.) = Land = armenischem (¢)ebanz,
andererseits 7wz (geschr. IP-RI) = Konig, First: 30, 93 a;
33, 104 fb. etc. neben arm. eurz = Herr.

Wenn einer Form piratartipi-: 28, 18b eine Form
pu-:Y”: ra-tar())-tipi: 30, 99 b. zur Seite steht, so haben
wir dies nur einer Wirkung (des wie w gesprochenen P
sowie) des folgenden » zuzuschreiben. Aus (w)er wurde leicht
(w)ur. Hieraus darf also nicht geschlossen werden, dass
=111= wie # gesprochen wurde.

7Zu dem Vokal « ist Nichts zu bemerken, ausser dass

“ W, da es ebenso mit “ wechselt, wie  E mit 5 E 55

(mit (( etc., natiirlich @ zu sprechen ist. Dies hat selbst-

verstindlich fiir die assyrisch-babylonische “ W-Frage
keine Bedeutung.
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2) Zu den Consonanten. Alles, was ich hier iiber die
wirklich und scheinbar vorkommenden Laute 4 und 2,
dund ¢, ¢ und % (f und &, d. h. die dafiir verwandten
assyrischen Zeichen, kommen nicht vor) zu sagen hitte,
ibergehe ich, weil uns dies zu weit fiihren wiirde, mit
Ausnahme einer kurzen Notiz zur Aussprache der Zeichen
L’:H und tY’— im Mitannischen. Es diirfte nimlich als
bestimmt anzunehmen sein, dass z. M. in vielen Fillen
diese Laute nicht, wie urspr., z5(4) und ¢ zu sprechen sind,
sondern vielmehr 7o und (w).. Das ergiebt sich zunichst
aus Folgendem: Einmal nimlich wechselt {sz'r-tY"‘-u-lﬂ'—
mit [7zr-ru-u-hi— (s. z. B. 28, 11 a: {y’z'r-tY"-u-/]Z'-m'-l/‘/‘”"”“
und 28, 14a: Hir-ru-u-fi-ni-i-pi und dann ferner 28, 1ga:
6]2’7'-‘Y’—‘<‘[éi] -ni-i-pz (1?), 29, 82 b, ﬁz'7‘-tY»-ll-lli'lll"i'ﬁ"’
31, 6 b: Hir-ru-u-4i(!), 33, 127 a: {;]z'r‘tY*‘((!)-Zzz'-z'-Pi, 33
103 e For (e DA s prema-g-an; Andererseits heisst ,,mein
Bruder* ebensowohl stnipi-u-i als Sinipi, ,meine Tochter*
Salipi-u-i, ,; mein Vater ataipi-u-i, indes ,,mein Bote' pasid-
bi-ip-pi, ,,dein Bote** wird, wahrend sonst zum Ausdruck
des Suffixes der 2. Person -x- verwandt wird, auch durch
pasidhi-ip ausgedriickt. Den Beweis fiir diese Behaupt-
ungen werde ich im Allgemeinen unten erbringen. Vor-
laufig geniigt F olgendes: Da Mani Bote des Immuria ist,
$ini(p7)— ,Bruder, pasidpi( p)— ,Bote“ heisst, so kann Mani-
naman Sinipui pasid(}i]: 29,67 b nur bedeuten Mani ,,den
Boten meines Bruders* (cf. 3o, 96 b, wo diese Apposition
fehlt!!), also muss -(#)i = , mein‘‘ sein. Ebenso muss Manita
pasidhipiuta 29, 61 a |, Mani dein Bote** heissen, so gut wie
Manin-la?)-man [paslidpipius 29, 79f a etc. Aber 30,122 a
[Glelian (palsidpipi (Manlinan pasidhip im Zusammenhalt
z. B. mit 31, 36a: Gikanan . ... .. pasidfzpr und 30, 105 b:
Maninaman pasidhip lehren, dass ,,mein‘ scheinbar auch
durch -7 und ,dein“ durch - ausgedriickt wird. Das
diirfte — undenkbar sein. Nun wissen wir ja aber, dass

ok
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auch im Assyrisch-Babylonischen bY" einen Laut wie
etwa (7, 2) ausdriickt und es diirfte demnach nahe liegen,
statt z. B. pasidhip = ,,dein Bote" pasidiw und statt ,,pa-
Sidpipi = ,,mein Bruder pasidjiwi zu sprechen. Damit
wire noch nicht der Stab iiber alle sog. #¢’s und pi's ge-
brochen. Fille weiter wie solche, in denen (nach meinen
unten folgenden Erdrterungen) ganz unzweifelhaft -ip-pi-u-a
und -ip-pa mit einander wechseln (s. 32, 52 b: amatipis
ataipa gegeniiber alaipius amatipiua: 32,67 b = resp. ,,Vater
deiner Mutter* und ,,Mutter deines Vaters‘) verlangen
mit Notwendigkeit wie fiir -PI eine Aussprache wie -20(2t)
so fiir -PA eine Aussprache -wa. Dieser These gereichen
die oben niedergelegten Beobachtungen iiber die Compo-
sitionen mit paza[- ] zu einer sicheren Basis. Wenn usipiu-
pazanaman 31, 23 b mit uszipipazanan wechselt, wahrend
-paza(- ) sonst bestindig vor sich einen U-laut hat, und
31, 6 a fasusa-pazanan und 33, 106 a [ l4isusa-pazanan ge-
schrieben wird, so muss das sonst geschriebene x in =L|—
enthalten sein, d. h. dies muss wie wa ausgesprochen werden
kénnen. Dass es auch pa gelesen werden konnte, zeigt
vielleicht der Umstand, dass der Name Zadujipa auch in

den assyrischen Texten mit ﬂi geschrieben wird. Aber

¥V :20-du = ,nachdem®, das doch wegen :L;—-za(- ) =
wasa(- ) = ,nach* wazadu zu sprechen sein wird, er-
scheint auch in assyrischen Texten aus Assyrien (Nr. o,
4 und 7 von unten links) und Hanigalbat*) (?) (Nr. 18, 14)
als ﬂ:-za-du (resp. ﬂ:-za-ad?), muss daher, falls nicht die -
Assyrer und Hanigalbatener (?) den Lautverhaltnissen ihrer

Sprachen folgend aus waszadu pazadu gemacht haben, wa-
zadu gesprochen worden sein und so koénnte auch 7Za-

1) So nach den Spuren: Jéa-#i oder laz-zi? Dass ein Konig von Hani-
galbat mit dem Konig Naphuria correspondiert und ihm Geschenke ge-
schickt hat, ersieht man aus Nr. g unten links. Die Lesung Hani-rab-bat

(WINCKLER) ist iibrigens unberechtigt. EY> hat nie den Lautwert »ad.
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a’n[zz’-ﬂ: eine approximative Schreibung fiir Zadujiwa sein.
Beachtenswert ist, dass sumer. :}, wiederholt entweder zu
(m)ua wird oder urspr. so zu sprechen ist. Siehe II R
SO Ayt — »Y »II L’F VERS 4516 aly ﬂ:-a-tz'
= Nabi, aber VR 46, 48 ab ﬂ'— mit der Glosse mu-u-a-t
= Nabi und auf VA 1 Rev. Col. I, 6 (Berlin) i mit der
Glosse mu = Mensch. Also :F = (m)ua? Sollte darum
in dlterer Zeit durch v’!F etc. oftmals wenigstens auch ein -w
oder g-Laut ausgedriickt worden sein? S. Amiaup in dieser Z.
II, 205 ff. und Zimmuer~n oben, S. 85 ff. Gegen tY» —
spricht sehr der Umstand, dass wir neben dué-bu und dup-
pa = ,Tafel* nicht a’up-tY», sondern nur dub->< (z. B.
31, 35 b ff., wo statt % iiberall ™< zu lesen nach 30, 99 b etc.),
neben 7Zsupa(s) nicht 'lz'jz{;ﬁ-tYV' sondern nur Z#sub-><
(29, 87 b) finden. Vielleicht kommt fiir diese Frage in
Betracht, dass ,,Elfenbein** in unserem Texte (szn)sini <~
:Y¥'7’7¢f¢f(7lﬂ) (29, 69 b und 33, g7 b) heisst gegentiber as-
syrischem siunipzri. Aber hier kann ein ev. 4 auf baby-
lonischen Einfluss zuriickgehen. Beachte dazu siunu Sa
67ri (No. 14) in einem nach Winckrer vermutlich aus Alasia
stammenden Briefe. IP-RI = Konig (s. u.) welches fir
unsere Frage in Betracht kdme, falls es dgypt. p-r--3 =
é'oc__] @ wiederspiegelte, ist fiir dieselbe bedeutungs-
los, da es ein gutes einheimisches Wort ist, verwandt mit
eurs = Herr im Armenischen. — Noch ein Wort zu den
Zischlauten. Wenn das § von Ais:Z7 im Mitanni als "”%
reflectiert wird (30, 93 a: /l//z‘—*"%-z‘r-n'-z’-pz'-m'-z’s 2p-12-25 und
338 105:bt ]l//z'-z'z-"”%-z'r-rz'—z'—pz'—7zz'-z'—pz' wp-ri-i-pi = KoOnig
von Aegypten), so geht daraus hervor, dass das Mitanni

s vor Z nicht kennt. Ob es s iberhaupt hat, bleibt zweifel-
haft. Zwar kommt das Zeichen f*gi vor in u-u-f*‘i-ki

.
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(29, 83 + 84 b; 31, 5+ 6b). Aber hier ist eine Lesung u-u-
rik-ki wenigstens nicht ausgeschlossen. Es bleiben daher fiir
“-lam-jz' — Bild (32, 77 b; 33, 9o b ff.) die Aussprachen za-
Jam-5i und salam-5i zur Wahl. — Das -s meiner Transscrip-
tion, die sich, wie schon bemerkt, einfach an die heute fiir’s
Assyrische iibliche anschliesst, diirfte, falls man den Text
so transscribieren wollte, wie er wirklich gelesen worden
ist, iberall in s zu verwandeln sein. Beachtenswert ist

wenigstens, dass Su-ut-tar-na (29, 55 a) in den agyptischen

Denkmailern als Satarna = | ))q e k (ZAS 1880,

p- 82,9) erscheint. Dazu stimmt, dass auch in den ibrigen
Texten aus dieser Zeit assyr.-babyl. § aeg. s entspricht.

Cf. Alagja = aegypt. (-r-s¢ (q @ = &) }) (ErMAN in
den Sitzungsb. d. K. Pr. A. d. W., phil. hist. C/. 1888 vom
13. Dec. p.1348) etc. Cf. ferner Sanira = Saniru = A

(33, 95a). Daraus wiirde folgen, was ja schon aus anderen
Griinden geschlossen worden ist, dassassyr. § zum Mindesten
schon sehr friith zu s geworden ist, weshalb die Zeichen fiir
su, §i, sa etc. von Volkern, die in der Mitte des 2. Jahr-
tausend oder schon frither die assyrische Schrift annahmen,
diese Zeichen verwandten, um damit die Laute su, sz, sa etc.
ihrer Sprache auszudriicken (s. Scaraper in der ZK I,
1—18).

Zur Transscription, Wortabteilungund Ergdnzung.

85. Unter den mit 4/ anfangenden Wortern hat nur
hiarula(i) (32, 73 b: hiarwruba-tan, 32, 77 b: hiaruji, siehe
ferner 33, gob; 33, 93 b etc.) ein / hinter dem /. Ich
lese daher auf Grund von Z. 86: [ J-ulkba-tisipiu-pazanuba
hier: Ji-i[a-ru-ul-hal-ti-5i etc. — Zu tsipi als Wort fiir sich
cf. 32,75 b: tanastin-tisipinan, 33,113 a: tsipi-san, 33, 95 b:
ulipiain-tisipi] ]. Da Schreibungen wie [G7]-il-i-an fir
Gilian (30, 122 a), in unserem Briefe so gut wie im Assy-
rischen vereinzelt dastehen, so diirfte nach 32, 75 b in der
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Liicke zwischen -#z- und -a- na zu erginzen sein. — [i-su-
4i-5i-a-in enger zusammengehorend nach 33, 89 b: J-su-
bi-si-a-in, 33, 95 b: fi-su-u-[4i-37)-a-in und 32, 75 b. %si-
pinan fi| 142-Pl-a-in, wo doch wohl /z[-su-u]-4i-si-a-in
zu lesen sein wird. Das Wort diirfte in zwei Hauptteile
zerfallen. Beachte ndmlich zunachst 29, 62 b: Jzsu-gus[ 1,
30, 118 a: fusu-busa(!?)-u, 31, 33 a: lisu-fusiuppi neben fisu-
bisiain, weiter alleinstehendes jusiaséi: 33, 122 b, ferner
anzani: 29, 76 b neben anzanu-fusi: 28, 18 a und anzanu-
bhusaw: 32,50 4 51 b, wie endlich auch zsu-fusin: 33, 9o a;
iSu-fusikku-pazana: 33, 92 a und [ ]#/(2)-ta-fu-3i: 33, 102 a.
Ist etwa fzs(u)- der Stamm und -(#)4isiain Endung (aus

verschiedenen Elementen zusammengesetzt?). — Zu arinan
als Wort fiir sich vgl. einerseits @77z : 33, g6—qg7 b, anderer-
seits fasinan: 31, 42b neben jasin: 32, 49b. — Die Er-

ganzung zu irgend einer Form von §#uip: stiitzt sich ledig-
lich auf die ausserordentliche Haufigkeit dieser Formen
gegeniber anderen mit §/-/- anfangenden Wortern.

80. Zur Ergédnzung [/z-ia-ru-]s.p.179 zuZ.85. Ob mehr

in der Liicke stand, weiss ich nicht. — Zu Formen auf -usz
s. (Dpasusi: 29, 59 + 73 a; arusi: 30, 97 b; ansanufust:
28, 18a. — 7isipiu-pasanufa als eng verbunden zu be-

trachten nach zahllosen Stellen, in denen ein pasza, pazana-,
pazani etc. vorangehendes Wort ein -z hinten anhingt,
auch wenn es dies sonst nicht hat. Cf. vor Allem 29, 64 b:
makanipi’)-pazana, 29, 59 a: |as?)-tipiu-pazana ari, 31,23 b:
ustpiu-pazanaman (s.dazu 0.p.177), 32, 61a: [u?]sipiu-pazana-
lan, 31, 37 a: dupsaripiu-pazani, 32, 66 b: atartipiu-pazana,
denen keine Stellen mit Endungen wie -ipi« ohne nach-

1) Nach dieser Stelle ist auch 28, 15 b statt SU-4a-a-an-ni-ip-pi[ ]
MA-ka-a-an-ni-ip-pi| ] zu lesen. Zu dem Worte siche noch 32, 58 b:
ma-ka(!)-a-an-na.

2) So erginzt wegen der sonst hiufigen Verbindung von aiz- mit dem
Stamme ar-.  S. z. B, 31, 1 b: $inipiusan _aitisa arusa; 31, 11 b: nipiuin_
asti arulau; 33, 105 b: -pripi _adtina aryiasi.
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folgendes -paza etc. gegeniiberstehen- Siehe dazu bereits
oben p. 173. Bemerkenswert ist, dass dieses -pazana so
gut wie pazadu, mit dem es bedeutungsverwandt ist, auch
in einem assyrischen Briefe des Konigs Dusratta vorkommt.
S. Nr. 22 Rev. 37: [ Jusiru-paza, vermutlich die mitanni-
sche Uebersetzung oder auch Paraphrase von ana dara-

tima — ,,in Zukunft derselben Zeile. Da -paza = ,,hach
ist, so mag [ Justru-paza ,,nach diesem‘ oder ,,nach
langer Zeit“ oder ,nach heute, jetzt" heissen. — Die Er-

ganzung zu $irasi oder irgend einer Form des Stammes
si7- beruht auf durchaus vagen Griinden. Vgl. zu dem

Stamme $§77- 31, 34 a: Si-ra-as-$¢ (!, so doch sicher statt Q),
31, 34 b: sirinan, 33, 96 b.: S$zras[ ]. Zu einer anderen
Ergédnzung bietet unser Brief keine Anhaltspunkte.

87. Zur Erginzung aensanulfusau?] s. 32, 50 b + 51 b:
anzanulusan und 28, 18 a: anzanuhust tisan. Siehe auch an-
sanubal | 33, 129 a. Statt ansanuhusau oder -usi kann hier
natiirlich ebensogut eine andere Form dieses Verbums zu er-
ginzen sein. — Zum Worte sinipius s. z. B. 29, 73 b; 30,82a
etc. etc. — Atartipitan findet man 32, s0b. (So ist doch
natiirlich zu lesen!). — 7i$-sa-ni-i-i[m-ma-a]n ergénzt nach
eben dieser Stelle: #Zsanaman ansanupusaun (cf. 28, 18 a: an-
zanu-fusi tisan?)und 32,69 b ff.: ataibinitan [tis-5a?)-an-na-ma-
an . .. wrnufusiama. — Zu (?)zu-bz’-a-”Y‘-tz'—z’ [-n?] vgl. jeden-
falls su-bz'—a-a-’Y’-iz’-z’n: 32,372kbt, #Dalfsich a-’Y‘-ti—z’n auch
32, 51 a (a-mas-ti-in na-ak-ki-in) findet, weshalb 31, 42 a

. = . odip sidip
natirlich statt o P“Y-tz BtCt a-’Y‘-tz-m na-ak-fi-in zu lesen,
so wird 32, 72 b die Lesung a-+—z‘z’-z’n richtig, demnach

an unserer Stelle statt a->+-tz'-z’[ ] a-+-tz'-i[ ] zu lesen
sein. Ich lese + mas und nicht dar, weil + sicher die
Lesung mas hat (s. A?’-ttl-l(l-a-’Y_: 32, 52 b im Zusammen-
halt mit A[r]-ta-ta-a-ma: 27, 17) und kein Schriftzeichen
im Mitanni zwei complexe Lautgruppen ausdriickt. Eine
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Lesung a->+-tz’;z liesse sich durch >+ (") duanan: 33, 89 b,
anduata[n]: 29, 64 b etc. stiitzen, da vor # & mit ¢ wechselt
(s. dariiber unten). Ob 32, 72 b su-b:; oder hier zu-bz das
Richtige ist, kann ich nicht wissen. — Zur Lesung (matu)
u--mi-i-ni-ip-pi-u-a (uminiwa). & kommt in unserem Briefe
nie mitten in einem Worte oder am Ende eines solchen
vor. KEs findet sich 1) vor dem mitannischen Worte fiir
Aegypten (30, 93 a; 33, 105b; 2) vor dem Landesnamen
Mitanni (33, 104 b); 3) vor der Gruppe sa-an-ni-ra-3a[ |
(33,95 a); 4) vor der Gruppe ma-a-as-ri-a-an-ni- (28, 10 a:
ma-a-as-ri-a-an-ni-i-in, 29, 79 b: ma-a-as-ri-a-a-ni-ma-a-an,
31, 7 b: ma-a-as-ri-a:a-ni (wo fiir das Zeichen *«, das sonst
im Briefe nicht vorkommt, “& zu lesen etc.); 5) vor dem
oben p. 176 besprochenen Azruji- oder ﬁz’rtY*‘-u[zi-; 6) vor
der Gruppe: *ﬁYé-(.y)zz'r-rz'-z’ [ ] (liegt hier irgend eine
fehlerhafte Schreibung fiir Mizsrif | = Aegypten vor?);
7) stets vor der Gruppe {{-mi-7-ni(a)- (28, 20 a: & {-mi-i-ni-
i-im-ma-mal-al-an, 28, 17 b: *A"«-mz'-nz'-z'p-pz', 29,.79 b:
“W-{{mi-i-ni etc. etc.). Vor dem Namen fiir Aegypten und
Mitanni ist “& natiirlich Determinativ fiir SlEands Sa-an-ni-
ra-sa[ ] erinnert an Y = Sanzru. Das “& vor der Gruppe
diirfte daher als Determinativ fiir ,,Berg* angesehen
werden miussen, Daraus diirfte sich ergeben, dass auch

in Fall 4, 5 und 6 “& Determinativ entweder fiir ,, Berg*
oder fiir ,,Land‘ ist. (Von keinem Gewichte diirfte sein,
dass 29, 82 b vor \[J{z'r-tY»-u-éz’-nz'-z’-pz' und 31, 6 b vor Hir-
ru-u-4i(!!) ‘& fehlt. Hier deutet Alles darauf hin, dass
Copierfehler vorliegen, da diese Stellen ziemlich unleser-
lich zu sein scheinen.) Dann miisste auch “&{{-mini(a)-
ein Land oder einen Berg bezeichnen. Aber 33, 113 und

118 b hat die Gruppe das Pluralzeichen hinter sich, muss
demnach ein Apellativum darstellen. Folglich (denn dieser
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Schluss ergiebt sich fiir jeden, der die vannisch-armeni-
schen Inschriften kennt, von selbst; siehe Savce in dem

JRAS. N.S. Vol. XIV, p.693) heisst (GOnini ,Land* oder

,,Berg** und die Gruppe “&  mini(a)- enthilt somit 1) ein
Ideogramm und 2) die phonetische Lesung desselben.
Ebenso wird ,,Gott (= #na(i)-) meist durch das Ideo-
gramm »Y L /na- ausgedruckt. Cf. z. B..2g;:02 bk
»Y Y><« -+ #i-in-na-sus, 29, 86 b: »Y YH« + i-t-ni-ip-
pi-su-us, 33,98 b: >>Y ~+ é-i-ni-ip-pi-u-a. Daneben 30,95 a:
i-i-ni-i-pi und 30, 113a: f-ni-i-pi ohne »Y davor. Zur
Lesung u-u-mini(a) ist nur zu bemerken, dass eine Lesung
man oder nis fiir ¢{ im Mitanni nicht nachweisbar ist, dass
aber in anderen Fillen <{ sicher #-z zu lesen ist (s. 0. p. 173
u. vgl. Fille wie ti--nai: 29,72 b neben ti-{{-nai: 29, 65 b,
suku-{{-paza: 32, 69a neben inu-$-paza: 31, 3b. u. s. w.).
Auf die scheinbare Variante €-mi-i-ni-ia-a-an (31, 6 b) ist aber
wohl Nichts zu geben, da die Stelle (s. o. p. 182) schwer
lesbar zu sein scheint und darum falsch wiedergegeben
sein konnte. — Zur Ergédnzung pi-rZ[-i]-fa s. 0. p. 172.

89. ]:W-pz'-z'lz—na-a-mz diirfte falsch sein. Da Jésuji-
Siain tberall, wo es sonst vorkommt, mit #5zpi- ver-
bunden wird (32, 75f b; 33, 85b; 33, 95 b), so diirfte das
vor $znzpius stehende ]:”-pz'-z'n—ua-a-an zu [#-5- H*“-pz’-z‘n-

AL

na-a-an zu erginzen und zu verbessern sein. — Zu fisu-
hisiain s. oben zuZ.85. — An der Richtigkeit der Lesung
>Y—-a’u-a—ﬂa-an zweifle ich deshalb, weil ein Stamm ’Y‘-a’u
sonst nicht vorkommt, wohl aber ein Stamm an-du-. Siehe
dazn 29, 73b: anduil |, 31, 9b: andui, 29, 64 b: andu-
ata|n]. S. auch 31, g9a: andusitan?

go. Zur Gruppe $énipitan cf. z. B. einerseits atartipitan
0. 87 b, andererseits siuipita z B. unten 117 b. — Die
Gruppe za-lam-si findet sich 32, 77 b, unten 97, 99, 106
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und stand sicher in der Liicke zwischen 102 und 103 (s. dazu
unten d. Note). — Die Lesung (szznistu) sa-a|-li-] ip-pi-u-i
ergiebt der Zusammenhang. Da zalam-si ,,Bild* heisst,
-(#)¢ ,,mein“, also hier von einem ,,Bilde* von Etwas oder
Jemandem Dusratta Gehorigen die Rede ist, unten ein
Bild seiner Tochter besprochen wird, Tochter sa/a, salzp: etc.
heisst, SAL = sinnistu im Assyrischen das Determinativ
fir ,,Weib“ ist, so kann die Ergdnzung nicht zweifelhaft
sein. Die ndhere Begriindung der eben aufgestellten Be-
hauptungen folgt unten. Zu sa/ipi (s. dazu salipiuin:.32, 76b)
mit vorgesetztem Determ. cf. 32, 62 a: (Szunistu) niripiulan.
Da wir in diesem Worte wegen der Endung -w/an (sonst
= ,,dein‘‘) schwerlich einen Eigennamen zu erkennen haben,
so wird es einen weiblichen Verwandtschaftsnamen be-
zeichnen, also, da ,,Mutter = ama#(ip7) und Tochter =
Sal(zpi), am Wahrscheinlichsten entweder ,,Schwester* oder
»Weib“ und, da nach 29, 55 a (s. dazu unten) das Wort
fiir Schwester nicht mit #z- anfing, sondern mit /a- oder
at-, so wird nir(zpi) = Weib sein. Dazu stimmt, dass es
das Suffix der 2. Person hat. Denn von Schwestern des
Aegypterkonigs ist sonst nicht die Rede. — Zu liaruba
cf. 32, 66 b, wo 4i-i-ru-up-ha-¢ Schreib- oder ,,Druck‘fehler,
2, 73 b: lfuarupatan, 32, 77b: fiaruhi und passim auf
unserer Seite. -za-pi[ | gehort ev. zu giaru-fa. Cf. 31, 7a:
tanusasanapian und aztanapi: 31, 15a. Ein sicher mit
napi- beginnendes Wort kenne ich nicht. Besser aber ist
es auf Grund von 32, 77 b; 33, 103b und 33, 105b: za-
lamsi fiarufa na-ak-ka-as-sé (oder -sa) zu verbessern und zu
erganzen: na-alk-ka-as-sa].
91. Zu Sarusau vgl. einerseits oben 86: Sarusi sowie
33, 116a und 33, 124 a: Sarilita, andererseits die zahl-
reichen Formen auf wienu wie tanusau 29, 66 a, pasusau:
31, 39a, arusau: 31, 11 b. — Jaminin stellt sich zu az-
manin: 31, 9a; 32,54 a etc., dmanin: 31, 27 a und émini[n]:
29, 72 b. Das -zz hinter -7z ist sicher falsch, da es weder
zu zaminin gehoren kann noch zum folgenden Worte.
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In-i-ti-ip-pi sowohl wie auch zaminin-in fir resp. initipz und
tamininin waren unerlaubte Schreibungen. — Dazu ist izp7
ein oft vorkommendes Wort. Siehe 32, 55 b: #ps, 29,90 b
und 33, 126 a: tipisa, itipiui (wohl zu sprechen iZiwi oder
itipi wie auch #zp: dhnlich zu sprechen ist; cf. das oben
p- 176 f. zu pasidlipi = pasidlipiui Bemerkte!): 31, 5a; 18 a,
22 a(?) etc. etc. Die zahlreichen Varianten oder vielmehr
anderen Formen sind im Commentar zu besprechen. —
Palan. Siehe dazu einerseits andere Formen auf -axz wie
talau: 30, 83 &, urau: 33, 112 a, katitau: 33, 99 b, anderer-
seits mannichfache Ableitungen des Stammes pa/- wie
pala: 30, 116b, paltalan: 31, 23 a, palain: 32, 56 a, pali-
alan: 32, 47 b.

92. Zur Aussprache funai s. o. p. 83 und speciell
29, 72 -+ 74 b: ti-u-na-i. Zum Worte vgl. z. B. 29, 65 b; 30,
122 b; 33,109 b. — Y-ia-mz. Nach dem assyrischen Schrift-
gebrauch kann Y dienen 1) zum Hinweis auf einen folgenden
Mannesnamen, 2) zur Bezeichnung der Préposition ana,
3) zum Ausdruck der Zahl 1 und 4) als Zeichen fiir die
Lautgruppen #s oder dzs. Ersteres ist hier ausgeschlossen,
weil sehr oft wie z. B. hier Y-jmz doppelt gesetzt wird, das
zweite, weil im Mitanni sonst nur Concreta ideographisch
bezeichnet werden, das dritte, weil es schlechthin undenk-
bar ist, dass in unserem Briefe das Zahlwort 1 (mit Aus-

nahme etwa von 3I, I2a: Y‘(Y", vielleicht = 1. 1000)
stets denselben gezdhlten Gegenstand hinter sich hat. Denn
als Ausdruck fiir diesen miisste man dann doch wohl saz-an
ansehen. Auch hatte dieser Gegenstand keine Nominal-
endungen. Wollte man aber -§z-an als phonetisches Com-

plement fiir das durch Y ausgedriickte mitannische Zahl-

wort fiir 1 ansehen, dann wiirde man in Y-ja-mz Y-ja-mz
1 4 1 zu erkennen haben. Eine solche Zusammenstellung
aber ware, zumal da sie so hdufig vorkdme, gleich undenk-
bar. Bleibt demnach nur die letzte Moglichkeit, nimlich d7s-

Sa-an dis-sa-an oder ti§-Sa-an tis-sa-an zu lesen. Zu (d)tisa
Zeitschr. f. Assyriologie, V. 13

| I
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(d)tisan s. 29,64a; 29,75a -+ 76a+ 78a u.sw. u.s. W. —
7u tatia siehe 30, 82 a: fatia — Zum ev.(!) Worte SatiSalan
vgl. 29, 77b und 29, 84b: saZ und 33, 108 b: satilan. —
Zu sinipiuman vgl. Maninaman: 30, 105b neben Manin:
32, Hnsraietc.ietc:

03ce Guru 70 BEge tyoaund s s siba— Uminita. Zur
Substantivendung Za vgl. Manita pasidjipiuta: 29, 61 a ete.,
Sinipita: 33, 117 b passim. Uminita auch 33, 112 bieE
Zu Qiaruli s. o. p. 179 zu Z. 85. Zu palau s.o. p. 185 zu
7.91. — A-i-z-in findet sich 32, 66a + 67a; 32, 44 b.
Erganzung sehr problematisch. :

04. Zu ti-a s. 31, 2a: tia nach Surpi und vor katiku,
31, 42 b: nikari-tia, 32, 69b: gipanususi-tia. — Zu Sinipiu-
aman cf. sinipiua: 32, 62b einerseits und die Endung -man
in Maninamau (s. o. zu Z. 92) z. B. andererseits. — Zu
pirita s. oben p. 172. — Zu iukupazanaman siehe einerseits
--u(®-[. . . . pal-za-na-ma-an: 33, 84Db andererseits zu-
talaman 30, 104 b.

95. Zur Trennung von ulipiain und #sipi[ | s. oben
p. 179 zu Z. 85. Zur Endung -piain cf. 31, 20 a und 33, 110a:
hasasi-piain. — Zur Erganzung Aisu-fisiain cf. o. p. 180
Z.85. — Mit urimbusupa ist [ lrusimbuspa: 31, 16 b,
Silafusha: 32, 66 a, kanabusupa: 28, 25b zundchst zusam-
menzustellen.

06. Zu nalulimbusupa s. das eben Bemerkte. — Zu
siras[i?] cf. das o. zu Z. 86 Bemerkte. — Zu arin s. die
folgende Zeile und das o. zu Z. 85 Bemerkte. — Zu si-[-ra?]-
man s. das o zu Z. 86 Bemerkte.

97. Zu za-lam-5¢ cf. o. zu Z. go. — Zu $ing-bi-t-vu-|uly)-bi
s. 29, 69 b: Sin-3ini-birulina| . — Inuminin: 28, 13 a; (wohl
auch 30, 83a); 30, 133b(?); 30, 135 b. Ev. auch zu znu-
minipi zu ergénzen, falls 33, 133 b Znuminipi zu lesen.

08. Ninuasi, natirlich = Ninua, nur hier. Das -§7 er-
innert an salamsi fiir assyr. salam und den gleich fol-
genden Gottesnamen Sa-[#3-bi-a?]-si. Diese Ergdnzung nach
30, 83 a: Sa-us-bi. Siehe Commentar. — -az ev. zu Sz %

: q‘ b




Vorstudien zur Entzifferung des Mitanni. 187
[. . .]s7 gehdrig. — Zu nipiua vgl. einerseits nzpit 30, 95 a
und 30, 113 a, andererseits Sinipiua: 32, 62b. — A-a|-i-i|-ta

nur eventuell nach 31, 3 a: a-a-i-i-fa; 29, 59 b: a-i-tan; 30,
100 b: a-i-tan und 33, 117 a: |a?|-a-i-til-la-a-an etc. Sehr
fraglich.

99. Zu katitau vgl. Formen auf -ax oben zu Z. g1
und andere Form der Wurzel ka#(z-) wie katiku 31, 2 a;
31, 17a; katina: 33, 101b; katilita-| -lmaman: 30, 112D,
katilita: 31, 21 a u.s.w. — Zu giaruli + man vgl. die Be-
merkung zu Z.92. — Zu szalam-si vgl. die Bem. zu Z. go.
— Zu su-u-pi[ 1 cf. z. B. supian: 30, 115 b, Supini: 31, 22 a,
Supiman: 32, 70b, supi (mit {4 €): 33, 115D.

100. Zu dub-bu-li-i-pi, s. einerseits dup-pa-si-i-na dub-bi
28, 18 b, dub-bi dub-bi-ma-a-an: 31, 36 b etc, andererseits
Formen auf -/#p: wie manulipi-an: 30, 132 b, katilipi; 31,18 a,
urulipi: 33, 115b, denen Formen manuku: 3o, 101b, ka-
tiku: 31,17 a und wruku: 33,123 + 124 b zur Seite stehen,
wie auch der Form dubulipi eine Form dubukw: 32, 45Db.
— Atinin sehr haufig z. B. 29,91 b; 29, g5b. 31,9Db etc.
— Manimaman auch 31, 10b. Manimaman wohl sicher
mit derselben Bedeutung, aber anderer Geltung im Satze
31,35 b ff. — = + :“ etc. schwerlich richtig.

101. Zu einem ev. Worte #nira (ev. von ini(-pz) =
Gott) cf. Manira: 30, 126b, S$inipira: 32, 64b. — Zu
katina s. o. z. L. 99. — Inulinin so viel ich sehe, nur hier.
Doch vgl. einerseits za/inin 31, 30a; 32, 52b etc. neben
iaminin (oben g1 b) andererseits znuminin (0. 97 b).

102. |Dubullipi nur vermutungsweise nach Z. 100 er-

ganzt. — Zu atinin s. Z. 10o. Sehr hdufig. — Manalaman
z. B. 32, 65b. — Zu anin mag anutan 33, 108 b und anusa:
30, 109 b zu stellen sein. — Zalamsi und

103. Hiaru- ergdnzt nach 32, 77 b (wo doch wohl sa-
lamsi-liarulyi na-ak [-kal-sa zu lesen) und unten 106. —
Mani z. B. 32, 502 und 6o a.

104. [lpripi tiir sich zu lesen nach 30, 93 a: Miziri-
pints-ipris und unten Z. 105 Miziripinipi-ipripi. — Daher

Iq %
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sala ein Wort fiir sich. — Jmuriasi wiirde zwar an Ni-
nuasi (0. Z. 98) ein Analogon haben. Doch legt Z. 103 fs2
Dusrata-pi Mitani-pi ipri-pé nahe, dass Immuria-pt Miszi-
ripini-pt pri-pt zu lesen.

105. Zu astina + arusast s. astin . ... aruSau: 31, 33—
34.a; afts = arusau: 31, 11ibilete,

106. Zu tasa vgl. vielleicht Zast 30, 93 a.

107. G‘z'-t“-uu-u-ja erinnert an Nichts. Dagegen ist

gz'-ﬂ:“-mt-u-ja ein haufiges Wort. S. z. B. gipanusa-si:
28, 16 b; gipanusa-sina: 28, 20b -+ 22b. Zum Verhaltnis
von gipanusa und gipanusasi vgl. z. B. arusa: 31, 1 b und
arusasi: 33, 105 b. Das Wort gipanu- findet sich (wie vieles
Andere) auch sonst verschrieben. Fiir das ganz undenk-

bare gi- ——( {1 31,8 a (Verbalstimme bestehend aus Con-
sonant 4+ Vokal kommen sonst nicht vor und -uda ist
Endung, wie nach zahlreichen Beispielen zu erschliessen)
ist wohl g7[-pa]-¢~ - {-sa, vielleicht gi-g~ - {-5a zu lesen und
31, 18 b Anfang der Zeile natiirlich g7-pa-a-nu-sa-a-us-si-na.
— Zu der Form {a-a-ta-ra-as-is-¢ (falls richtig wieder-
gegeben!) liesse sich 32, 51 b Anfang: sa-a-fa-ra-as-is(2?)-
vergleichen.

Die vorstehenden Bemerkungen werden geniigen, um
zu beweisen, dass ich die einzelnen Worter richtig ab-
getrennt habe. Einen &dhnlichen Nachweis werde ich im
Folgenden fiir die von mir citierten Stellen nicht fithren, da
sich derselbe aus dem oben Angefiihrten fiir den Leser
fast tberall von selbst ergiebt.

Analyse und Interpretation des Textes.
Erster Versuch an Z. 102 ff.

In Zeile 97 lesen wir die Gruppe zalam-3i Sinibiru-
[ 14é. Zalam-s: kommt, wie bereits oben bemerkt, schon
auf S. 32 in Z. 77 b vor und ausserdem verschiedene Male
auf unserer Seite. Zu snbiruhi stellt sich sin-sinzbirubina
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29, 69 b. Dem Assyriologen fillt bei za/ams:; sofort assy-
risches salmu, salam = ,Bild", bei sinibiruli sofort Sinni-
piri, babyl. *sinnibiri = ,,Elfenbein“ ein. In 29, 6gb geht
dem Worte dub (geschrieben du 4 TUB, im Assyrischen =
,, Tafel“), vorher, folgt ihm das Ideogramm fiir ,,Gold“. Da
nun sowohl ,, Elfenbein“ und ,,Bild“ als auch ,,Tafel,
,,Elfenbein* und ,,Gold* recht wohl mit einander verkniipft
werden konnten, insofern sich Bilder aus Elfenbein nicht
nur denken lassen, sondern auch in assyrischen Ruinen-
hiigeln gefunden worden sind, und Tafeln aus Elfenbein
oder Gold resp. Brieftafeln aus Elfenbein oder Gold fir
zwei correspondierende Konige im Bereich der Moglichkeit
liegen, da Worter fiir ,,Elfenbein* sowohl als fiir ,, Tafel*
und ,,Bild“ zu den sogenannten Culturwortern gehoren,
die leicht von einem Volke dem anderen entlehnt werden
(cf. Filsbeen = Elfenbein im Dénischen, pers. dzp; und
,medisches* zup-pi, aramiisches <<AX von assyr. uppu, duppu

[T

-~ im Arabischen aus aram. «=a\_., Portrait bei uns aus
20 =S5

dem Franzosischen, etc.), so dirfen wir mit Zuversicht
in mitannischem zalam-5z sinibirujié ,,ein Bild von Elfenbein‘
erkennen. — Es ist weiter klar, dass mit dem eben er-
klirten Ausdruck zalamsi luaruli naklalsa: 32,77 b (er-
gédnzt nach 33, 103 und 106 b) zusammenzustellen ist, dass
demnach, da $zbiruji einen Stoff andeutet, aus dem das Bild
gemacht ist, auch jzarufi einen solchen bezeichnet. Dieser
Stoff wird nun 32 b unten und 33 b sehr oft erwdhnt und,
da nach 33, 102—103 b (ergdnzt nach 32, 77 b und 33, 106 b)
das Bild aus /Jzarupa in Verbindung mit der Zadulbipa
(s. dazu auch 33, 89 a in unserem Briefe), der Tochter
des Mitannikonigs, erscheint, so werden wir annehmen
diirfen, dass dieser Stoff ein einigermassen kostbarer ist,
also etwa ein kostbares Holz, oder Silber oder Gold oder
Bronze etc. Der Umstand, dass oben Tafeln aus Elfenbein
und Tafeln aus Gold erwdhnt wurden, hier aber ausser
von einem Bilde aus Elfenbein auch eins von fiaruld(?),
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lisst an ,Gold“ denken. 32, 73 b lesen wir wmina-sa (zur
Lesung s. 0. zu Z. 88) piriasa jiarulatan und 33, 92 bf:
stnipiuman guru uminita hrarufi. Wir haben es oben (p. 183)
zweifelhaft gelassen, ob wmina ,Berg' oder ,.Land‘‘ be-
deutet. Der Umstand, dass es zahllose Male in dem Briefe

vorkommt, wéahrend ein anderes Apellativum mit dem

Zeichen “& davor nicht vorkommt, lisst den sicheren Schluss
zu, dass wmina(z) ,,Land* bedeutet. Wenn das, dann be-
zeichnen die Namen Hzrufi*) und Masrian: zwei Lander.
Denn sie werden mehrfach als wminz bezeichnet. Siehe
z.B. 31, 6 f.: Hiruhiyuminian ... Masriani umini. 33,127 f.a
bringen ersteres Land mit Dusratta, letzteres mit /mmuria
in Verbindung, woraus zu schliessen, dass /z7u/z im Macht-
bereich des Mitannierkonigs, Masrian: in' dem des Aegyp-
ters lag und, da sie so sehr oft neben einander erwdhnt
werden (s. noch 28, 10—11 a im Anfang des Briefes, 29,
79 und 82 b; 33, 113 + 117 b am Ende des Briefes), so ist
zu schliessen, dass dieselben Grenzlander bezeichnen, iiber
deren Besitz sich etwa die zwei Konige in diesem Briefe
giitlich einigen. Wer Lust zu Combinationen hat, kann
in Hiruli Hilukku = Cilicien (s. Derirzscn, Paradies 245)
oder MM (s. aber ScHRADER, Keilinschriften und Geschichts-
Sorschung 167 Anm.) sehen. Vielleicht ist Hiruhi = Kirke
nordlich von Mitanni (s. ScHRADERR 1. c. 145 ff.). — Das
Land Masriani scheint mit diesem oder einem &dhnlichen
Namen in den Keilinschriften aus spaterer Zeit nicht vor-
zukommen.

1) Ueber die Aussprache der zweiten Sylbe des Namens s. o. p. 176.
Die Lesung des Zeichens &$ als 4i7 in dem Namen konnte zweifelhaft
sein, Man konnte auch jar, hwur, mur oder wur lesen. Zur Lesung jir

habe ich mich deshalb entshlossen, weil es neben J‘z’-&i-nalaﬂ: 30, ITL.2

und Si-&i-m'[ 1: 33, 116 a ein $i-ip-ru-us-tilan: 33, 119 a giebt, Sollten
diese Worter zu demselben Stamme gehoren, wiirde daraus in zwei Fillen
die Lesung 4ir folgen und damit in allen Fillen, da im Mitanni kein Zeichen
mehr als einen complexen Lautwert hat.
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Es ist also wmini = , Land‘* und steht somit der
Stoff jzaruha einmal unmittelbar hinter ,,Land*, einmal da-
hinter nur durch ein Wort getrennt. Die ausserordentlich
hiufige Erwdhnung des Goldes auch in Verbindung mit
matu = ,Land* in den assyrischen Briefen (s. PSBA. 1888,
June 5, pl. III, Rev. 20 ff.) macht es daher so gut wie ge-
wiss, dass Jiaruha ,,Gold bedeutet. Da die Endung -#/a
im Mitanni haufig ist (cf. sénipiuininufa: 28, 10b gegeniber
anderen passim auf jeder Seite anzutreffenden Ableitungen
von $in-ipi, apiladula 31, 17 b gegeniiber api-la(?!)-dutan:
28, 11 b, anzanupa: 33, 129 a gegeniiber anzani: 29, 76 b),
ferner mitannischem sinzbirufi (assyr. Sinnipiri) babylo-
nisches *$nnib7ri entspricht, so ist man geneigt, als Stamm
dieses Wortes im Mitanni lediglich $inzbir- anzusehen, -u4
aber als Endung. Ebenso wiirde in Jiaruja(i) = Gold
der Stamm als Jzar- anzusetzen sein. Gegen diese Ansicht
spricht nun aber 1) dass ,,Gold* nur als fuarupa, hiaruhi
oder Jiarukatan (32,73 b), nie aber in einer Form ohne
-u}; erscheint, trotzdem, dass es doch oft vorkommt, 2) dass
neben -u/a wohl einige Male -#4u als Endung vorkommt
(s. tadulu-likinan: 31, 4 und fanasdulu: 31,15 a), nie aber
-uji?). Dies der Grund, weshalb ich es bis auf Weiteres
fiir wahrscheinlich halte, dass -ufa und -uji in Sinibiruhi
und Jiaruba() zum Stamm gehoren. Wodurch dieser Zu-
satz zu dem assyrischen Worte hervorgerufen ist, weiss
ich nicht zu erkliren. Ist nun aber Jzarufa (old, dann
verkennt Niemand darin den aramdiischen Repradsentanten
des hebr. PN = assyr. hurasu, nimlich s oy = gelb
auch vom Golde gebraucht. Dieses Wort wiirde fiir die
Geschichte der aramiischen Sprache in Nordsyrien von
erheblicher Bedeutung werden konnen Oder aber, falls
niamlich -#4a doch Endung und jiar- der Stamm, konnte
liar- zu jener Gruppe von Wortern fir ,,Gold“ gehoren,

1) Doch vgl. dup-pa-ku-u-u3-hi-na: 28, 21b und zu -wduwha = oder

verwandt mit -«34a Formen wie [ Jrutimbusha: 31, 16b, Silahusha: 32, 66 a
neben kanabusuha 28, 25b, wrimbuiuha 33, 95b etc.
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die wie /Zzranya im Sanscrit, Gold im Deutschen etc. urspr.
als Hauptbestandtheil des Wortes einen g/-dhnlichen Laut
und einen /-7-Laut aufweisen. (Siehe O. ScurADER, Sprack-
vergleichung und Urgeschichte 1, p. 243 ff.) — Wir miissen
nun von einer zweiten Seite angreifen. Z. 103—104 lesen
wir Dusratapi Mitanipi-ipripi und 104—105: Immuria(Si,
dafiir)-p¢ Miziripinipi-ipripi. Dass das vorletzte Wort ,,Ae-
gypten** bedeutet, ist selbstverstindlich. Wenn Dusratia
mit Mitanni und Immuria mit Aegypten zusammen genannt
wird, so erwartet man, dass die beiden Kénige als Firsten
der beiden resp. Lander bezeichnet werden. Beiden Linder-
namen folgt ipripi. Also ist ipripi = ,»Ko6nig“?). Nun aber
steht 30, 92 a f.: Nommurias Miziripinis ipris. Also ist auch
7pris = Konig, demnach als Stamm des Wortes #pr7
(2074, 7wwri) zu betrachten. Es ist sehr unwahrscheinlich,
dass wir hierin das dgyptische p---¢, im Hebriischen =
mYI8, im Assyr. = piru zu erkennen haben. Wir werden
unten sehen, dass es mit armen. ecu77 = ,,Herr** zusammen-
gestellt werden darf. Ist nun aber 7p/7 ,,Konig*, so folgt
daraus, dass im Mitanni ,,K6nig von Aegypten* ausge-
driickt wird durch ,, Aegypten + Konig“, mit anderen
Worten, dass bei Verbindung zweier Substantiva der Be-
griff, der im Hebrédischen im Status constructus voran-
stehen wiirde, im Mitanni statt dessen wenigstens nach-
stehen kann. Diese Tatsache ist von grésster Wichtigkeit
fur unsere Entritselung. Z. 103—104 bietet Zadulbipan
mane- Dusratapy 105555 Sala o gl 8o gslis st o §ularnapz’-
$ala, wo Sala ebenfalls hinter einem Personennamen steht.
Wir haben nach dem oben Bemerkten, vorausgesetzt, dass
Sala ein Substantiv ist, zu iibersetzen: Taduliipa (mani)
Sala des Dusratta. Tadulipa ist Tochter des Dusratta. Also
heisst §a/a Tochter. Also ist 29, 55a von einer Tochter
Sutarna’s die Rede und nach 22, 19 f.: Pazadu Nimmuria

1) Nach einer freundlichen Mitteilung Prof, ERMAN’S auch von Dr, ABEL
beim Autographieren des Textes erkannt.
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abiika ana Sutltarna ... abia ispulru u maratlsu) sa abia
alati adduia ki 7risu = ,,als dein Vater Nemmuria zu meinem
Vater Suztarna sandte und eine Tochter meines Vaters, meine
(! Znamern) Schwester begehrte®, von Dusratta’s Schwester.
Da wir nun von jenem Worte 32, 76 b die Form salipi-
uin finden, 33,90b aber sa-a[+ ...]ip-pi-u-i mit dem De-
terminativ fiir Weib'‘, so ergdnzen wir zuversichtlich sa/z-
piui. Somit steht dort jetzt: zalamsi Salipiui hiaruba d. i
Bild-Tochter-Gold. Unten ist die Rede von dem goldenen
Bilde seiner Tochter. Also muss (wofern Dusratta redet)
salipiui ,,meine Tochter’ heissen. Demnach endet das
Suffix der ersten Person auf -x/ oder ist vielmehr -(x)7.
Priifen wir dies an einem Beispiel. Mani und Gzlza sind
die Boten des Aegypterkénigs und des Mitanniers. Sie
werden in den assyr. Inschriften mar-siprz genannt d. i
Bote. Hinter diesen beiden Namen folgt im Mitanni hdufig
pasidpi-. Siehe z.B. 29, 61a: Manita pasidhiphiuta, 30, 122a:
[ Gilian] | palsidhipi [Malninan pasidyip, 30, 105 b: Manina-
man pasidhip, 31, 36a: Gilian . . .. pasidhipi. Pasidji- ist
ein Substantiv, da es die Endung der Substantiva (s. u.)
hat (cf. z. B. 29, 61a). Also wird pasidhi- ,,Bote heissen.
29, 67 f. steht nun aber zwischen Maninaman und pasid-
[%ip ...) sinipiui. (U)¢ oder -ipiui soll = , mein* sein.
Mani heisst also ,,der Bote meines . . .“. Mani ist Bote
des Aegypterkonigs. Also ist Aegypterkdnig = ,,mein
sinipi“. Demnach muss nach den assyrischen Texten,
wo sich die Konige mit ,mein** und ,,dein Bruder' be-
zeichnen, sinipz ,Bruder' heissen. Da diese Bedeutung
nun aber im Verlauf unserer Untersuchung sich als ganz
unzweifelhaft richtig ergeben wird, so muss auch -(#)f
,mein“ heissen. — Wir wissen nun also, dass es sich in
dem Briefe nm ein Bild aus Gold von der Zaduhipa,
Tochter des Dusratia handelt. Ein Interesse hat auch noch
Immuria, was sich daraus ergiebt, dass er in Verbindung
damit genannt wird. Was kann es mit dem Bilde auf sich
haben? Zadulipa war spiter Frau des Aegypterkonigs.
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Stammt das erwihnte Bild aus dieser Zeit, dann wiirde
es sich wohl um ein Bild handeln, dass dieser seinem_
Schwiegervater sendet oder gesendet hat oder senden soll.
Stammt es aber aus einer fritheren Zeit, dann wird man
an ein Bild denken diirfen, das Dusratta dem Konige von
Aegypten gesandt hat, sendet oder senden soll. Dies
miissen wir im Auge behalten, um mit Erfolg den Tunnel
in die Inschrift hinein weiterzubohren. Nach Zmuriape .. ..
folgt astina arusasé, nach Dusratapiman gipanusa(l). Es
handelt sich um das Bild. Arusasi und gipanusa sind Ver-
balformen und zwar, wie sofort gezeigt werden wird, von
den resp. Stimmen ar und gipan. Es wird also betreffs
des Bildes der Zadulipa von Immuria in derselben Art
ein astinna arusasi ausgesagt wie von Dusraila ein gipa-
wusa. Priifen wir nun, was die beiden Worter bedeuten.
Vorher aber wollen wir beweisen, dass arusasi und gipa-
nusa Verbalformen sind. Formen auf -us¢ kommen oft
vor. S. buklusa: 28, 17 b; arusa: 29, 54 a; gulusa: 30,91 a;
tanuSa: 30,93 a; unusa: 30, Q4 a; pasusa: 30, 118 b; hasusa:
31, 6a. Ebenso finden wir sonst Formen auf -wsasi-. Siehe:
gipanusasi: 28,16 b (cf. gipanusa in unserer Stelle), (#)anu-
$a|$¢] (kann nach Analogien nicht anders ergédnzt werden):
30, 109 b neben fanusa: 30, 93 a. Ferner solche auf -usa-
Sina,.z. B. gipanusasina: 28, 20b, kadusasina: 31, 31 a neben
kadusa: 30, 104 a; lanusasina-{n?\tilan: 30, 108 a. Neben
Formen auf -wsa, -usasi und -usasina giebt es viele Formen
auf wsau-, -usausi und -wusausina, z. B. tanusau: 29, 66 a
neben fanusa (s. o.), pasusaw: 30, 119b, 31, 39a neben
pasusa (s. 0.), hasusaw: 31, g a neben fasusa (s. 0.); arusau:
31, 11 b neben arusa (s. 0.); pirusausi[ |: 30, 108 b, aru-
Sausi: 32, 48 a + 38 a neben arusa, arusau, arusasi (s.o.);
tanusausina: 29, 81 a neben tanusa, tanusau, (f)anusasi (s. o.),
gipanusausina: 31,18 b neben gipanusa, gipanusasi, gipanu-
sasina (s. o.). Da an die sofort zu erwdhnenden, mit -uSa
und -uSau zusammenzustellenden Endungen -/, -ita, -iama
fast nie -5/ oder -§ina angehangt wird (s. nur pali-ama-siman:
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32, 46b u. 33, 100 a) so erhellt, dass die Endungen -wsa,
-usau, -usasi(na) und -usausi(na) besonders eng zusammen-
gehdren. Von denselben Staimmen, von denen derartige
Formen abgeleitet werden, finden sich Ableitungen mit -7z
(-inan). S. hasin 32, 49 b neben fasusa etc. (s. 0.); arin(an):
33, 96 4 97 + 85 b neben arusa etc. (s. 0.); pasin: 32,52 +
57 a neben pasusa etc. (s.0.): gipanuin: 32, 74 b neben g7-
panusa etc. (s. 0.). Ebenso lassen sich von denselben Stdm-
men Formen auf -iza nachweiseu. S. pirita: 31,39 a, 12 Db,
15 b neben pirusa etc. (s.0.), arita: 30,114 a neben arusa
etc. (s. 0.), pasita: 32, 55a neben pasusa etc. (s. 0., g%
panita-man: 33, 117 b neben gipanusa (s.0.). Weiter treffen
wir von Stimmen, die Formen auf -usa oder -ifa oder -in
bilden, auch solche auf -zama. S. pasiama: 32, 55a neben
pasin (s. 0.), pasusa (s. 0), pasita (s.o.), guliama 31,274
neben gulita ibidem, paliama-siman: 32, 46 b neben palain:
32, 56 a. — Diese Formen mit den Endungen: -usa(u-si-na),
-in, -ita und -iama schliessen sich also zu einer Gruppe zu-
sammen. Hat das Mitannische im Allgemeinen wenigstens
dhnlich abgegrenzte Begriffskategorien wie unsere Sprachen,
was vor der Hand nicht zu bezweifeln ist, so darf man in
den Wortern mit diesen Endungen entweder Nomina (Sub-
stantiva oder Adjectiva) oder Verba erkennen. Nun aber
hat das Nomen andere Endungen, wie sich ja leicht nach-
weisen lasst, da wir bis jetzt schon eine Anzahl Nomina
kennen. Wir kennen z. B. die Namen Mani, Gilia etc,
das Wort wmini(a) = Land u.s. w. Von Mani kommen
zwar die Formen Manin: 30, 110 b, und Manita: 28, 19 b vor.
Aber Mani ist ja ein agyptisches Wort mit dem Stamme
Mani- (= Mena?) wie das Wort in den assyr. Briefen lautet,
und Formen wie Manusa oder Maniama sucht man ver-
gebens. Ebensowenig weist der Stamm Gilia- Formen
der oben besprochenen Art auf. Endlich giebt es von
umina(i) wohl eine Form auf -za: 33, 93 b, aber nicht spe-
ciell auf -#2 und ebensowenig eine auf -uSa etc., -in oder
-iama. Wenn ich nun noch hinzufiige, dass sich kein pa-
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sidhi(pi)-usa etc. oder Sinipi-usa etc. findet, so diirfte ich
den stricten Beweis geliefert haben, dass Formen auf -#sa-
-in, -ita und -zama Verbalformen sind, demnach ar- in aru-
$asi und gipan- in gipanusa Verbalstimme. Untersuchen
wir nun deren Bedeutung. Der Stamm g7pan- kommt u. A.
mit folgenden Formen in folgenden Verbindungen vor:
1) gipanusasi: 28, 15 b f.: uaduraniman sinipius ma()")-
kanipi | gipanusast; 32, 67bf: W =& (= liaruba)
atarpius amatipiua uadurana gipanusasé; 32, 71b (bald da-
rauf): ataipiuinina gipanusasi. 2) gipanusasina: 28, 21 b ff.:
[ | dupakushina sualaman sinipi[ | gipanusasina. CH.
dazu Z. 18—20. 3) gipanususitia: 32, 68 b f.: pisan alaipiua
uadurana gipanususitia. 4) gipanulustasina: 32, 57 b: ialinin
amatipiys ataipius ataipa pisi makana gipanulustasina. s)gipa-
nila: 29,03 bt (W *”& Stnipa| 1 makanipiupazana gi-
panita.  6) 32, 73b ff.: wlasa wminasa piriasa hiarubatan
liuna Sinipius gipanuin. An unserer Stelle erscheint gzpan-
in Verbindung mit dem goldenen Bilde, an.verschiedenen
der oben genannten Stellen mit Gold, an einer oder zwei
mit Tafeln (Barren von Gold oder Brieftafeln), an anderen
mit zadurana oder makana, welche Worter wohl = Ge-
schenk wieder in Verbindung mit Gold erscheinen. Die
Tafeln, das Bild und das Gold spielten auf jeden Fall
nach der Analogie der i{ibrigen Inschriften nur eine Rolle
als Sendungen des einen Konigs an den anderen, und da
gtpan- ein sehr hiufiges Wort ist, so muss es auch einen
gewohnlichen Begriff bezeichnen. Die oben genannten
Sendungen konnen gewiinscht, erbeten, versprochen, ge-
schickt, gegeben und empfangen werden. ,,Schicken*
heisst @7~ nun aber z. B. nicht. Denn, da pasidli(p) ,,der Bote
heisst, die Formen pasusa, pasin, pasita und pasiama haufig
in Verbindung mit den Boten Gilia (Artisupa, Asali) und
Mani gebraucht werden (30, 117 ff. b.; 31,37 ff. a; 32,52 ff. a.)

I) Zur Verbesserung s. 29, 63 b f.: (;; >—YY& (= hiarupa) sinipi

[ 1 makanipiuzazana gipanita. Ma-#a(!)-a-an-na noch 32, 58b.

-l
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so wird pas- ,,senden” heissen, weshalb pasidii( p) pasidji(w)
als ,,Gesandter*’) zu deuten sein wird. Nun wird an vielen
Stellen mit g7pan- offenbar die letzte Handlung angedeutet,
die mit einer Sendung verbunden ist, da nachher in dem-
selben Abschnitte der Sendung nicht mehr gedacht wird.
Besonders klar zeigt dies unsere Stelle Z. 107. Es ist nun
nicht anzunehmen, dass Dusratta, nachdem er lingere Zeit
von dem Bilde seiner Tochter geredet, das nach Aegypten
zu senden oder von dort zu holen ist, zuletzt erwahnt,
dass es gewiinscht, erbeten etc. worden sei. Darum schliesse
ich, dass gipan- ,,geben, schenken oder ,,empfangen heisst.
Dieser Schluss wird durch Folgendes als richtig bestétigt:
28, 17 f. lesen wir: wminipi uanama(n?| piratartipilan du-
pasina etc., 28, 31 b: [Sinipiui?) uminipiva | pi |\ratartipi | ],
30,99 b: wla umina Sualaman puratartipi*) dubi, 31,25bf.:
wlanu mina sualaman piratinan pasidhina (Pl) sualaman
dubu-lain. Hier ist also ,,Land“ mit,, Tafel* durch piratartipi,
puratartipi und piratinan verkniipft. Diese Worter missen
wegen der Endung -7p/ Substantiva sein (cf. das schon
erwihnte pasidjipi-: 29, 80a etc. und s$inips-passim). Da
im letzten Falle auch pasidjina dazwischen steht, so wird
nach dem oben (p. 192) iiber die Stellung zweier von ein-
ander abhidngiger Substantiva Bemerkten sicher zu iber-
setzen sein (31, 25 b): , Tafel des ....Boten vondem....
Lande ....“ An Stelle von piratinan pasidjina steht in
den zuerst angefiihrten Beispielen piratartipilan und pira-
tartipi[ ], und 31, 30 b f. lesen wir sinipius piratina Suala-
man p(\asidhinan sualaman ,,. .. Bote .. ... deines Bruders*.
Hier steht nun der piratina zwischen ,Bote’ und ,,deinem
Bruder®, d. i. dem Konige, oben zwischen ,Bote" und
,Land“. Darnach miisste der pzratina etwa ein koniglicher

1) Da tat- oder fa(d)- ,lieben‘ heisst, wie unten erwiesen werden wird,

so wird hiernach Zadujipa = Geliebte(r) sein. Zur Endung duj- s. tadupu-
likinan 31, 4 b; apiladupa 31, 17b, tanaidupu 31, 153, [ ladupa 33,

130 a, sugudupa 29, 80 b(?), 33, 108 b neben suganiman: 33, 114 b.

2) Zur Verbesserung siche oben p. 175.
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Beamter sein, der den Boten sendet. Aber der Konig
sendet ja selber und empfingt selber. Also ist der pira-
tina etc. der K6nig selbst! Aber ,, Konig* heisst ja bereits
ipri (fwri) und es wire sehr auffallend, wenn daneben
eine Form existierte, die 1) durch eine allerdings gewohn-
liche Endung -a7¢(ipi)'), dann aber auch 2) noch durch ein

1) Da es sicher ist, dass piratartipilan puratartipi und /)z'm!ina(n)
dasselbe bedeuten, so wird dadurch festgestellt, dass einem Worte, nimlich
pirat die Endung -art- ohne Aenderung der Bedeutung angehiingt werden
kann. Diese Tatsache wirft nun ein Licht auf eine Reihe von Wortern,
33, 127 a heisst Dusratta Hiruhipi-irn[i] (d. i. érni von #.), 33, 128 a.
Immuria Masri|alnipi-irni (d. i. irni von A1), 32, 72 b aber steht unmittelbar
neben iprina-sa (= Konig) zrinartipiua. Demnach diirfte 772 sowol wie
irinartipiua Etwas wie ,,First, Herr, Besitzer bedeuten, — Es kommt
hiiufig ein Wort afa-ipi- etc. yor. S.30, 114a: afaipi; 32, 52b 4 58 b:
ataipa; 31, 37 b: ataipiui etc. Daneben aber finden wir atartipi- z. B. 28, 8 a:
atartipias, 30,96 a: atartipinaman, 32, 50 b: atartipitan etc. Diese Worter
diirften demnach ebenfalls die Bedeutung haben. Versuchen wir es, diese zu
finden. Zu diesem Zwecke richten wir die Aufmerksamkeit auf folgende
Stellen: 31, 37 b ist von einem afaipiui d. i. meinem ata(ipi) die Rede,
32, 58 b etc. von einem afapiui d.i. von deinem ata(ipi), 28,8 a von atar-
tipias YH« d. i. von mehreren atart(ipi)’s. Es gehort also ein ata-
(rtip7) dem Nimmuria und dem Dusratta. Eine Verglg. von 28, 15 f. b:
sinipius makanipi| | gipanusasi und 29, 63 b: ¥nipi[ |makanipiupazana gi-
panita mit 32, §8 b: amatipiul ataipiul ataipa pisi makana gipanulustaiina
und 32, 68 f. b.: pifan ataipiva wadurana gipanuiuiitia lehrt, dass amatipius
ataipiui ataipa und atfaipiua an den letzten Stellen eine dhnliche Bedeutung
im Satze haben wie oben mipi| ] resp. $imipiu3; mit anderen Worten,
dass durch ataipiua und amatipius ataipius ataipa Personen ausgedriickt
werden. Dies bestitigt 31, 35 b, wo von der afazpiuin 3ala d. i. (nach o.
p- 192 und p. 193) Tochter meines ata(ipi) die Rede ist. Eine aufmerksame
Analyse von 32, 52 ff. lisst erkennen, dass dort zuerst ein Satz von Z. 52—54,
dann einer von 54—57 lduft, und dass diese einigermassen #hnlich sind,
dass #ipr in dem zweiten dem 7Z/za im ersten entspricht, und, da eine Ver-
gleichung dieser Sitze mit 32, 66 ff. ergiebt, dass pit/ (wie dort pésan) irgend
wie darauf Bezug nimmt, dass im nachfolgenden Satze Beziehungen zum
ersten enthalten sind, dem Arfatamas amatipius ataipa des ersten Satzes guru
ataipius des zweiten entspricht, oder vielmehr, da guru, weil stets unver-
dnderlich, eine Partikel sein muss, nur afaip:us. Daraus dirfte zu schliessen
sein, dass amatipiui ataipa mit Artatamas einen Satzteil ausmacht, mit an-
deren Worten, dass es Apposition dieses Eigennamens ist, dass also Aria-
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selteneres -/ weiter gebildet ware, 3) die ersten Laute in
umgekehrter Ordnung hitte. Also ist pzratina etc. doch
nicht = Konig ! Dieser Schluss diirfte um so zwingender

tamas von Dusratta Nimmuria gegeniiber als ,,atazpa deines amatipi*‘ be-
zeichnet wird. (Ueber -23 = dein vorldufig o. p. 176 f.). Nun aber wissen
wir aus 22, 16: [ ] abusu Sa [Nlimmuria ana A[rltatama aba (geschr. a-pa)
abia ispuru w marat[su] . . . .. ina imuki ma ittadinsi dass [ ] der Vater des
Nimmuria zu Arfatama schickte und [um] seine Tochter [bat], dieser sie ihm
gezwungen (? wortlich: durch Gewalt, Macht) gab, dass also eine Tochter
des Artatama(s) mit dem Vater des Nimmuria (Mimmuria), an den dieser
Brief gerichtet ist, verheirathet war. Also muss amatipius ataipi als Appo-
sition zu Artatamas, wenn -u¥ ,,dein‘ bedeutet, ferner die Stellung gebietet,
ataipa deines(r) amatipr* zu ibersetzen und afaipi eine Person anzeigt,
bedeuten: Vater deiner Mutter. Ata(ipi) und sonach auch aar#(ipi) be-
deutet demnach Vater, “amat(ipi) ,Mutter*. — Endlich findet sich noch ein
Wort mit und ohne arz-ipi, nimlich il-art-ipi. Siehe 31, 35 b ilipi, 31, 37D
ila und 32, 44 b ilartipiuinalimaman. An den beiden zuerst genannten
Stellen steht #a in enger Verbindung mit afaipi, $ala und amalt]ipi. Zuerst
heisst es: ataipiuin Sala ilipi d. i. Tochter (und) #/(ipi) meines Vaters und
an der zweiten amatipiuin 3ala ataipiui ila d.1i. ,,Tochter meiner Mutter 7/a
meines Vaters. Nach der letzten Stelle muss #a so gut wie ja/a ein Ver-
wandtschaftsname sein, nach 32, 44 b eine Person andeuten, die Duiratta
mit ,,mein‘ bezeichnen kann. Jla kann also z. B. nicht ,,Gemahl® heissen.
,»Sohn® karn 7#a auch kaum heissen, da Duiratta doch schwerlich, um sich
selbst zu bezeichnen, einen Ausdruck wie ,,Sohn meines Vaters (553 1537b)

brauchen wiirde, von Briidern des Duiratla aber sonst nirgends die Rede
ist. Auch wisste man nicht recht, was ein Sohn des Duiratta (einen
solchen miisste dann iartipiui-: 32, 44 b bezeichnen) in unserem Briefe
| soll. Worter fiir ,,Bruder (3iz-) und ,,Vater* (aZa-) haben wir schon. Da
bleibt wohl fiir #(e)- nur die Bedeutung ,,Schwager® oder ,,Schwiegersohn‘’
iibrig, wofern wir nimlich mit Recht in unserem Briefe einigermassen #hn-
liche Themata vermuten, wie in den anderen des Duirafla an Nimmuria.
Wenn nun an den schon angefithrten Stellen von einem #e und einer Yala
d. i. Tochter seines Vaters sowie von einer Tochter seiner Mutter und einem
ila seines Vaters die Rede ist, so diirfte es dusserst nahe liegen, in dem
ila den zu sehen, womit die 3ale d. i. Tochter verbunden ist, also einen
,,Schwiegersohn®. Nun wissen wir ja aber, dass der Vater Dusratta’s, Sut-
tarna dem Nimmuria seine Tochter, also Duiratta’s Schwester, zur Frau
gab. Siehe 22, 18 ff.: Pazadu Nimmuria abuka ana Sut[tarna) [abia iSpu-]ru
u marat[su) Sa abia apati adduia ki irisu . ... ina imikima d[dinyi] = Als
dein Vater Nimmuria zu meinem Vater Suttarna sandte und eine Tochter
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sein, als wir 32, 73 b lesen: wla sa uminasa piriasa hiaru-
batan = ,,Gold des . . . . des Landes*, nachdem in Z. 72
tprina vorangegangen. Ist nun aber piratina etc. nicht =
,»KOnig*, steht an einigen Stellen zwischen Tafel und Land
der piratartipi, an einer anderen ,,Boten‘* - piratinan und
noch an einer anderen ,,Bote“ neben piratina, so dirfte
zu schliessen sein, dass piratina etc. lediglich ein anderer
Ausdruck fiir den Ueberbringer des Briefes ist, vielleicht
auch pzriasa 32, 73 b fiir den des Goldes.!) Beachte dazu

meines Vaters, meine Schwester begehrte . . . gab er sie gezwungen*. Es
diirfte demnach #usserst wahrscheinlich, wenn nicht sicher sein, dass Za =
s»,Schwiegersohn ist, dass also mit der faZz und dem #z seines Vaters sowie
der Yala seiner Mutter und dem #/z seines Vaters seine Schwester Kirgipi
(ZA 1880, p- 82,9) und deren Gemahl Zmmuria ger_neint sind. Unter dem
ilartipiui- (32, 44 b) d. i. ,meinem 7 wire dann auch Jmmuria zu ver-
stehen, bezeichnet als Duwiratta’s ila wegen seiner Verheiratung mit der
Kirgipi, falls ila auch = ,Schwager wire, oder wegen seiner Verheiratung
wit der Zadujipa. In diesem Falle wire der Brief vielleicht nach diesem
Ereignis geschrieben, Doch wire dies nicht notig. Es konnte ja 32,44 b
nur von der Eventualitit die Rede sein, dass Zmmuria der Schwiegersohn
Dusratta’s wird.

Aus den oben ausgefiihrten Untersuchungen ergiebt sich also:

dass pirat(ina) = pirart(ipi)*) = Ueberbringer,
ata(ipi) = atart(ipi) = Vater,
#l(ip7) = ilart(ips) = Schwiegersohn und wohl
auch sicher 7r77 = irinart(ip7) = Fiirgt, Herr.

Alle diese Worter bezeichnen miinnliche Personen. Daraus schliesse
ich, dass -a7#- Mann bedeutet. Dieses ar# diirfte in dem Namen Arta-
tama(3) (= Mann des Zama?), kaum in dem Namen Arifsupa (= Art +
Tisupa?) vorliegen (s, zu Letzterem 31, 36 a und (!) 23, 80, wo nach 31, 36 a
natirlich nach der Liicke A-sa-(a?-)-Z7 zu lesen.

1) Dies letztere Wort diirfte indes wohl besser noch anders zu fassen
und mit pirita 33, 88 b + 93 b zusammenzustellen sein, dies zwar wegen des
-nach dem -». Da pir- nach dem Folgenden etwas wie ,,iiberbringen* heisst,
so mochte ich pirasa als das »Ueberbrachte® auffassen, den » Tribut‘, das ,,Ge-
schenk® (cf. &iltu = Tribut von abalu). So wire also wminasa piriaia hia-
rujatan zu iibersetzen: ,,Gold, Tribut des Landes®, Sinipins uminipiua pirita:
»Tribut (Geschenk) des Landes deines Bruders* und Smipivaman pirita
» Tribut (Geschenk) des Bruders®.

*) Hierzu ist noch zu stellea pi-tt-ratartipi (28, 27 b), woneben kein pitra- ohne
-ar{- vorkommt. Ist’s ein Schreibfehler fiir pi-i-ratartip: ?
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nun, dass 31, 39 a nach pasusan (von pas = senden) pirita
folgt und 29, 80 a nach [ pas|idjipius piru-malan. Piratina etc.
diirften demnach von einem Verbum pz- abzuleiten sein.
Der Bote, der Tafeln und Gold tiberbringt, kann bezeichnet
sein 1) als der ,,Gesandte*, 2) ev. als der von einem Ort
zum anderen Gehende, 3) als der anderswoher Kommende,
4) als der Ueberbringer. Da nun dieses Wort pz- stets
da gebraucht wird, wo irgend welche Objecte in Betracht
kommen, so vermute ich wohl mit Recht, dass pzratina etc.
der ,,Ueberbringer* heissen, pizr- also ,liberbringen*. Haben
wir nun schon oben (p. 196 ff.) fiir gzpan- eine Bedeutung
wie ,,empfangen* oder ,geben* wahrscheinlich gemacht,
so diirfte jetzt diese Vermutung zugleich mit der zuletzt
ausgesprochenen dadurch bestdtigt werden, dass pir- ver-
schiedentlich unmittelbar mit gzpan- verbunden wird. Vgl.
namlich 31, 18 b: gipanusausina gipanusaullaman piritalan
(Sénipiusunalan; cf. 31,13 b: piritas . ... sasu-uly (?)-ha unan);
32, 61 b: piritalan pazadu sinipiulan gipanusausina; 32,74 b:
gipanuin pi-ri(!so natiirlich)-#nitan. Aus dieser ganz engen
Verbindung der beiden Worter mit einander schliesse ich,
dass gzpan nahezu dasselbe wie pir- bedeutet, also etwa
,,geben‘ heisst.

In der letzten Zeile des von uns zu Grunde gelegten
Operationstextes ist das letzte Wort fala-ra-as-is-i. Diese
Form hat keine Analogie an anderen dhnlichen, falls nicht
etwa 32, 51b Salaras-is-i zu lesen. Der Stamm der Bil-
dung oder, sagen wir vorsichtigerweise, die ersten Laute
dieser Gruppe kommen auch sonst vor. Siehe 29, 70a:
latausina-sura neben fatau: 30, 83 a, tatia: 30,82 a; 33, 122 a;
33, 92 b; Zatastitin: 30, 86 a. Zur Bestimmung der Bedeu-
tung dieses Wortes verhilft der Umstand, dass es mehrere
Male mit Zsan-tisan verkniipft wird, namlich 30, 86 a: #siasan
usan tisan tatastitin und 33, 92b: tiunai tisan tisan tatia.
Denn die Bedeutung von #san #isan kann keinen Augen-
blick zweifelhaft sein. 77sa# kommt sehr oft in dem Briefe

vor und dazu sehr oft doppelt gesetzt (z. B. 29, 64a -
Zeitschr. f. Assyriologie, V 14
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76 a -+ 50b etc) Es kann kein Substantiv, auch kein
Verbum sein, da diese Kategorie von Wortern sonst
flectiert wird. Es kann auch kein Zahlwort sein, da es
in einem Briefe unmdoglich so hiufig vorkommen kann,
dass eine Zahl zwei gleiche Zahlworter hat, wiahrend sonst
hochstens noch einmal eine Zahl genannt wird (31, 12 a: Y(Y’
= 1000?), auch kein Pronomen wegen der Hiufigkeit der
Doppelsetzung, auch keine Priposition oder Postposition
aus demselben Grunde. Es kann demnach nur ein (Adjec-
tivum oder?) Adverbium sein. Die Vgl. mit den Briefen in
assyrischer Sprache lehrt augenblicklich, dass #san (oder
disan) nur heissen kann: ,sehr* oder ,viel also nur ent-
weder assyr. ma’dis oder dannis entsprechen kann. Be-
trachten wir nun unter dieser Voraussetzung 3o, 82 a ff.:
| tanin [fR)ini Sinipius tatia (inu]minin [§?)in Stnipe
isas tatan anamitilan Tisupas Sausbi*) Amanutilan Simi-
gind| pi2?)tilan  lalivinttilan manu ()tilan  inal$lus tisiasan
tisan tisan tatastitin d.1i.: ,wie (oder als?) 4#ni dein Bruder

tatia, wie (oder: als, oder: So)- L T Zins mein Bruder zsas
tataw . . . . Tisupas Sauséi und Amanu und Simigin und
falivind . . . . die Gotter #siasan sehr sehr tatastitin'‘. In

diesem Satze konnten wir noch allerlei mehr iibersetzen,
als was bisher durch unsere Untersuchungen moglich ward.
So diirfte zsa5, weil 32, 57 b in ganz dhnlicher Weise wie
hier in einem Satze stehend, in dem dasselbe Verbum, wie
in einem vorhergehenden (émana amusaun) angewandt wird
und der iiberhaupt seiner ganzen Anlage nach demselben
ausserordentlich gleicht, ,,auch‘ heissen und -zz/an diirfte,

1) Diese Gottheit diirfte auf K. 2100 (PSBA March 1889 Plate I
Col. II Z. 4 veroffentl. von BEzOLD) mit Sz-5[- ] gemeint sein. Da sie
hier unmittelbar nach Z#wupas, dem Wettergotte, auf K 2100 aber nach
einer Aufzihlung der Namen Ramman’s, des assyrischen Wettergottes, ge-
nannt wird, so kénnte man schliessen, dass Sausbi die Gemahlin des 7#upas3 ist,
entsprechend einer assyr. Sala. Allein A-nu-ni[-tum] auf K. 2100 in Z. 34
weist eher auf ihre ungefihre Identitit mit /5za» hin, auch wohl 43-far-[ ]
in Z.7 ib., welches wohl zu As-far-tum zu erginzen ist. Ueber ihre mut-
massliche Erwiihnung 33, 38 s. zu der Stelle.
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weil wir 33, 118 a ZZ(1)-/()-45(1)-su-pa-as Amanu-tilan (nach
vorangegangenem #nasus d. i. Gotter (s. o.) nakitin; vgl.
dazu 29, 62 b: nasus nakidu-u-pi-in, zu sprechen resp. na-
kitin oder nakidin und nakiduin??) finden, wahrend hier alle
Gotternamen nach den beiden ersten ein -#/az am Ende
aufweisen, irgendwie die Verbindung andeuten, also ,,und‘
oder ,,ebenso auch* oder dhnlich zu deuten sein. Genug,
die Hauptsache ist, dass hier in diesem Satze von einer
Handlung ') die Rede ist, die beide Briider ausiiben und
die die Gétter ihnen gegeniiber oder sie den Gottern ge-
geniiber ,sehr, sehr* betdtigen. Dann kann nach den
assyrischen Texten zu schliessen Za/- nur ,lieben* heissen.
Sollte diese Bedeutung lehren, dass #szan vor #isan tisan
Ahnlich wie diese Worter zu tibersetzen und (d)#sanz mit
tisiasan zusammenhdngt, also unzweifelhaft #sez und nicht
disan zu lesen ist? Die oben besprochene Stelle lautet
demnach in Uebersetzung ungefiahr: ,,Wie . .. dein Bruder
lieben und wie . . . mein Bruder lieben, so (auch) die Gotter
Z7supas etc. sehr sehr lieben“. — Mit #san (tisan) wird
33, 92 b tunai verbunden, wie auch 29, 59 b; 29, 65b:
tiunai tisan tisan bisustipi; 29, 72 b: bisusta tiunai tisan;
29, 74 b: astii tiunai tisan| lsE 305 d2ibsig 8y a0gibe
tadukari-tilan tiunai tisan tisan (cf. 33, 130 a: tadukari

< ~E] SVY tisan; oder ist dort ] ¢«O—=<T =¥ zu lesen ??*).
Ztuna gilt 32,74 b von dem Golde, dem Tribut des Landes.
Ich deute daher mit Riicksicht auf die assyrischen Texte
thuna als ,,viel = ma’du, tiunaié aber als Adverbum mit der
Bedeutung ,,in vieler Weise* = ma’dis uud iibersetze nun-
mehr 32, 72 ff.: Zprinasa irinartipiva wulasa wminasa piriasa
lLiarubatan tiuna Sinipius gipanuin pivi(\)tinitan Sinipiusan

1) Dass der Stamm Ze#- eine Handlung ausdriickt, ergiebt sich aus der
Form fat-aux gegeniiber pal-ax 33, 93b von dem Verbalstamme palZ- (s. o.
p- 194 ff.), %atitau: 33, 99 b von dem Verbalstamme Zat-.

2) Aehnlich diirfte 29, 79 a fiir FEY in ﬂlam’n>EY-man *‘rY zu lesen
sein, da AManinla-man eine unerklirliche Form wire.

14*
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(unter Zuhiilfenahme aller im Briefe vorkommenden Pa-
rallelstellen, im Widerspruche mit keiner): ,,(das) viel(e)
Gold, Tribut (gebracht) von diesem(?)... Lande von dem
Ké&nige dem Fiirsten dein Bruder geben dein Bruder bringen
lassen* und 33, 91 b f.: §nipius tiunai tisan tisan tatia: ,dein
Bruder viel sehr sehr lieben®. Als Nebenertrag dieser Er-
orterung mag sich aus dem Umstande, dass der Stamm
bis-, zu dem 29, 65 b: tiunai tisan tisan bisustipi . . ., 29,72 b:
bisusta tiunai tisan, 30, 87 a: bisupzanin tisan tisan und 31, 4 b:
bisununin zu vergleichen, dreimal mit ,,sehr sehr‘ und
darunter zweimal mit ,,viel sehr sehr* verbunden wird,
ergeben, dass er ,sich freuen* heisst und weiter, dass
tadukari- (vgl. dazu z. B. fadukari: 29, 77b, tadukaru-:
29, 89 a, ladukaripi: 32, 65b), weil einmal mit tnuai tisan
tisan, einmal mit #/ai(?) #isan verbunden, sicherlich zum
Stamme Za#- = ,lieben‘‘ gehodrt, so gut wie der Name 1a-
dulipa. Zur Bildungssilbe kar- vgl. agu-karastin: 29, 68 b;
30, 96 b (1) neben agu-s agu-a: 30, 89 a; agu-san agu-is:
33, 123 a; idu-kara: 33, 110b, idu-karalan: 28, 21 a neben
idu-Sta(man): 30,98 a; 31,2 b(?); 31,11 b; zdu-mimanan: 30, 101a
und (P)asdu-karipisa: 29,86 b. Zu Tadulipa = ,,geliebt" s. 0.
p- 197. Bleiben wir auf dem in Angriff genommenem Unter-
suchungsfelde, so wird zundchst zu untersuchen sein, was
arusasi heisst. Zu diesem Zwecke vgl. man folgende Stellen:
29, 54 a: | |rinan [ Jarusa (vorher wird ein Brief =
(du)dub-ni-in erwahnt); 29, 59 a: (as|izpiupazana ari (vorher-
geht Z. 58 a pas(usi) = senden); 30, 114 a: arita nach dem
Gottesnamen Sv‘z'ngz}; 30, 97 b: arusi (in Verbindung mit
Tafel = Brief); 31, 1 b: Sinipiusan _astisa arusa (wenn nicht
asti sarusa zu lesen! cf. sarusi: 33, 86 b und sasusau: 33,91 b!)
d. i.: ,,mein Bruder astsa arusa‘‘. Darauf folgt ein LLandes-
name Zlal(resp. Bal?)-zir-ri-i[ | oder, falls etwa dafir

22 E1- zu lesen ist, Mi = iz-zir-ri-i-[pi-ni] d.i. Aegypten
dann pasaduman arusaupaza id-du(!)*)-u-us-taman d.i. nach-

1) Nach Zeile 11 der Seite!
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dem ich arusau. Siehe ferner: 31, 33 a f: Jis-ujusiupi astin
Stnipiui arusau und 31, 11 b: pazaduman Sinipiuin asti arusau
iddustaman etc., 31, 40 b f.: dub-0i(!) nikaripi arusausinipi,
32, 48 d: Sinzpiuinipi astipi nihart arusausi d.i. Bruder-mein
astipi etc., 33, 85 b: arinan in Verbindung mit 47z|arula)
= Gold, 33, 96 b: arin in Verbindung mit vorldufig un-
bekannten Woértern, endlich 33, 97 b in Verbindung mit dem
elfenbeinernen Bilde. Daraus geht hervor, dass die Hand-

lung a»- an Tafeln, Gold (einem Gotte oder von einem

Gotte?) einem Bilde und einem Lande vorgenommen werden
kann, dass weiter Personen, wenn sie an dieser Handlung
beteiligt sind, hinter sich das Wort asti- (as#z, astisa(?),
astin, astipi*) haben, wie auch an unserer Stelle 33, 105.
Asti- wird auch sonst in dieser Verbindung d. h. hinter
Personen gebraucht. Siehe 28, 6 b: siuipiuinipi astipi,
28, 9 b f.: Sinipiulinips) astipi, 31, 21 a: Sinipiué asti, 31, 7 b:
Sinipiuts astis, 32, 46 a: Sinipiuinipiatan astipi, 32, 48 a:
Sinipiuinipi astipt, 32, 76 b: Salipiuin Sinipiui-ni (\)-i-pi astipi.
Diese erdriickende Menge von Beispielen gentigt. As#-
hat Nominalendungen, steht dem Substantiv, zu dem es
gehort, nach, muss daher entweder ein Subst., Pron., Ad-
jectivum oder — eine ,Postposition” sein. Wenn nun nach
unserer Stelle der Koénig /mmuria ein Bild der Zadulipa
erhdlt, an der Stelle aber, wo von der Zustellung des
Bildes die Rede sein muss, das Verbum arusasi steht, so
muss a»- Etwas wie ,,schicken, bringen lassen, schenken*
heissen, as#z aber etwa den Wert von deutschem AL
,,hin zu‘ = assyr. aza haben. Demnach bedeutet also pas-
,,senden* = gehen lassen, a»- ,;senden“ = bringen lassen,

1) Vorldufig kann ich noch nicht eruieren, nach welchen Regeln die
verschiedenen Endungen gebraucht werden. Siehe vor allen Dingen 31, 11 b:
pazaduman Yinipiuin aiti arulaw etc. und 32, 58 a: Sinipiuiman _adti _ani
aruiausi etc. (nach dem Folgenden beide = ,,zu meinem Bruder sandte ich).
Dass sich die Endung von @3#- im Allgemeinen nach der des vorhergehenden
Substantivs richtet, sieht Jeder.
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pir- ,bringen und gipan- ,geben’ = assyr. Saparu, Sa-
pﬁm-h?bulu. abalu und nadann! Hiernach mdége man nun
selbst alle oben angefiihrten Stellen iibersetzen. Beispiels-
weise wire pasaduman Sinipiuin-asti arusau = ,,als ich zu
meinem Bruder sandte = ,pazadu‘‘ ana alia aspurn etc.

Es bleiben nun in unserem kleineren Abschnitte noch
drei Worter zu erkliren, ndmlich: mani (103), tasa (100)
und nakasa (ibidem). Zu letzterem Worte nur einige
Bemerkungen. Dasselbe findet sich noch 32, 77 b: za-
lamsi hiaruli nakasa(?), und 33, 103 b: ([salamsi) hiar|ubi
nakast. Es wird nicht dem Golde allein nachgesetzt, auch
nicht dem Bilde aus Elfenbein (33, 97 b), wohl aber dem
Bilde der 7adujipa aus Gold, wo von dessen Uebersendung
die Rede ist und 32, 77 b, wo ebenfalls von einem Bilde
aus Gold, vielleicht demselben, viell. auch einem ihn selbst
darstellenden die Rede ist, falls nimlich dort zu ergédnzen
ist [sénz)pius zalamsi etc. d. i. ,,Bild . . . deines Bruders®.
33, 90 b bekommt dies Bild aber nicht das Attribut za-
kasa(?), falls dort nicht mz-tY*‘[ ] zu mz-’lr[PY-ka-m zu
verbessern und zu ergédnzen ist! Genug, Gold allein heisst
nicht wakasa, ein Bild aus Elfenbein auch nicht, aber
wohl eins aus Gold. Heisst daher nakasa(i) etwa ,ge-
gossen* oder heisst es ,rein‘“? Waére damit dann auch
der Zusatz nakitin und nakidupin, der resp. 29, 62b und
33, 117 a dem Worte Znasus = Gotter folgt, als die ,,reinen
zu erkliren oder die ,heiligen*? Jedenfalls ist nakitin
(und also auch nakidupin) ein Adjectiv oder Substantiv
als Apposition; denn es steht zwischen ,,Gotter” und den
Gottesnamen ZZupas und Amanu-Amon. Oder ist nak-
= gross? Doch hier hilft kein Raten.

Zu tase ist jedenfalls 30, 93 a: asi-abli zu vgl, ebenso
wohl auch zasin: 30, 98 a; tasina: 30, 96 a, tasinipi: 30, 99 a;
30, 100 a; 30, 107 a; 30, 112 a. Da #s$a an unserer Stelle
dort steht (zwischen Bild und Gold), wo oben der Name
der Zaduhipa steht, so ist es wahrscheinlich, dass es sich
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auf diese bezieht. Zusina hat 30, 96 a das Zeichen des
Plurals nach sich, ist also Adjectiv, Substantiv oder Pro-
nomen. Daraus schliesse ich, dass Za3a etwa ,,dieser‘ heisst.
Diese Bedeutung wiirde fir Zas¢: 30, 93 a vortrefflich stim-
men, wie wir spiter sehen werden. Da aber das Wort
tasi- nur in dem Absatz 3oa, gi—117 vorkommt und zwar
sehr oft, so ist der Schluss nicht zu umgehen, dass es doch
eine concretere Bedeutung hat, demnach vielleicht auch
hier. — Mit mani (103) weiss ich Nichts anzufangen, obwohl
es oft vorkommt (und mit dem verschiedentlich- vorkom-
menden manimaman (manimaman) enger zu verkniipfen
ist). Es scheint (wenigstens urspriinglich) ein Substan-
tivum zu sein, da wir von dem Stamme Formen auf
-u-ku(a), -nin und -/ipi finden (s. manuku: 30, 101 b; ma-a-
an-nu-uk(?)-ku(?)-la-a-an: 31, 2a, manukatilan: 31, 17 b;
maninin: 31, 13 a; manulipian: 30, 132 b) wie von dub =
Tafel (s. dubuku: 32, 45b; dupanin: 31, 14 a und dupulip::
33, 100b). Indes liesse sich ja denken, dass z. B. Adjec-
tiva oder Pronomina an der Deklination der Substantiva
teilhdtten. Wenn 30, 101 b: #%-ws-§i-bi-i-il-la-as-Sa-a-am-
ma-ma-an (falls so abzutrennen!) wirklich so assyrisch
ist, wie es aussieht, und etwa assyr. usibilasuma = ,ich
liess bringen* wiederspiegelt, was freilich h6chst sonderbar
wire (allein die Gruppe will sich mit keiner anderen in
dem Briefe vergleichen lassen), dann wire fast der Beweis
geliefert, dass manuku, welches eng damit verbunden ist,
substantivischer Art ist. Dass wir aber manuku etc. nicht
von den hidufigen Wortern manalaman etc., welche so oft
mit azinin verbunden sind, trennen diirfen, zeigt 30, 132 b:
atilaman [ | manulipian. Man ist an vielen Stellen ge-
neigt, atinin mit ,du*, manataman etc. mit ,;ich* zu iber-
setzen. Aber abgesehen davon, dass sich keine Verbin-
dung zwischen a#nin und -u = ,,dein‘“ und zwischen man-
und (#)/ = ,,mein* herstellen liesse, passen diese Ueber-
setzungen an anderen Stellen, wie es scheint, durchaus
nicht. Ich neige mich aus verschiedenen Griinden sehr
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zu der Ansicht, dass manimaman etc. Adverbien (urspr.

Substantiva) sind, etwa mit der Bedeutung ,frither* etc.

(Fortsetzung folgt.)

Nachtragsbemerkung zu p. 166f. oben.

Um Misverstindnissen vorzubeugen, hebe ich hier
ausdriicklich hervor, dass ich nicht im Entferntesten daran
denke, die Mitannier im politischen Sinne zu den Hittitern
zu rechnen. Denn die Letzteren werden ihr einstmaliges
grosses Reich schwerlich je iiber den Euphrat hinaus nach
Osten hin ausgedehnt haben. Wenn ich es als moglich
hinstelle, dass das Mitannische eine hittitische Sprache ist,
so meine ich damit nur, dass sie ev. verwandt ist mit
derjenigen oder einer der im eigentlichsten Sinne als /eta,
Hittzime und Hatti bekannten Volker, was verschiedene An-
zeichen nahe legen. Hierliber wie tiber die linguistische
Stellung des Mitanni iberhaupt werde ich mich am Schlusse
dieser Abhandlung naher aussprechen.
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Die Mitani-Sprache.
Von R. E. Briinnow.

Im Folgenden erlaube ich mir ein kurzes Referat zu
geben iiber meine bisherigen Versuche, die sogenannte
Mitani-Sprache zu entziffern. Ich bedaure nur, dass Mangel
an Zeit es mir nicht gestattet hat, diese Versuche noch
weiter fortzusetzen, glaube aber doch Andern damit einen
Dienst zu erweisen, wenn ich die von mir gewonnenen
Resultate, so unvollstindig sie auch sein moégen, ihnen
vorlege.

Durch das hédufige Wiederkehren einzelner Worter
und Wendungen, sowie durch das Vorkommen von deut-
lich erkennbaren Eigennamen war es moglich die Worter
mit einiger Sicherheit abzutrennen und so eine Transcrip-
tion des Textes vorzunehmen. Freilich ist hier noch man-
ches nicht ganz in der Ordnung; aber im Allgemeinen
diirfte doch meine Wortabtheilung richtig sein.?)

Zunachst ging ich von den Eigennamen aus. Eine
Durchmusterung derselben ergab sofort eine Anzahl von
Casusendungen, mit deren Hiilfe ich eine Menge von an-
deren Wortern, die mit &hnlichen Endungen versehen
waren, als Nomina erkennen konnte; und da einige von
diesen Nominibus auch mit ganz anderen Endungen vor-
kamen, so war der Schluss gerechtfertigt, dass auch diese

1) Einzelne mir unrichtig scheinende Zeichen habe ich in der Tran-
scription corrigirt,
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Endungen zur Casusbezeichnung dienten. Freilich war
hier zu bedenken, dass auch andere Redetheile, wie
Verba oder Adverbia, unter Umstinden Endungen haben
konnten, die #dusserlich den Casusendungen ganz gleich
wiren, — man denke nur an das Griechische dothowg ,,den
Sklaven* und Jovidoig ,,du machst zum Sklaven‘, wobei
der auf Inschriften nicht ausgedriickte Accent die einzige
Unterscheidung bildet —; und so konnte dies Verfahren
allein nicht geniigen, um die Nomina mit absoluter Sicher-
heit auszuscheiden. Aber durch Zusammenstellung aller
Worter, die mit Flexionsendungen versehen waren, ergab
sich eine grosse Anzahl von Endungen, die niemals bei
den Eigennamen oder bei der Mehrzahl der als Nomina
angenommenen Worter vorkamen; und da sie eine viel
reichere lautliche Entwickelung als die sicheren Casus-
endungen aufwiesen und zum Theil auch zusammengesetzt
zu sein schienen, so lag es nahe, in ihnen Verbalendungen
zu vermuthen. Auf diese Weise konnten nun viele Verbal-
wurzeln festgestellt werden, wobei sich zeigte, dass ein
paar der an solche sichere Verbalwurzeln angehdngten
Endungen wirklich identisch waren mit ebenso sicheren
Casusendungen, wobei allerdings in Betracht zu ziehen
war, dass wir es hier vielleicht mit declinirten Infinitiv-
oder Participialformen zu thun haben. Ein Beweis fiir die
Richtigkeit der Scheidung zwischen den beiden Wurzel-
klassen lag darin, dass die so erkannten Nomina und Verba
in einer ihrer Natur angemessenen Vertheilung im Texte
vorkamen. Allerdings blieb eine Anzahl von zum Theil
sehr hiaufig wiederkehrenden Wortern oder Verbalformen
librig, die vorliufig keiner der beiden erwahnten Klassen
beigezahlt werden konnten.

Betrachten wir zunidchst die Stelle R 103 b ff.: .....
Ta-a-du-be-e-pa-an ma-a-an-ni m 1Tu-us-rat-ta-a-pi mét Mi-i-
it-ta-a-an-ni-e-pi 1p-ri-i-pi Sa-a-la m Im-mu-u-ri-ta-pi mar Mi-
i3-30-1r-ri-e-pi-ni-e-pi ip-ri-i-pr. Dass die sechs auf -p7 aus-
lautenden Worter in demselben Casus stehen, ist einleuch-
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tend, und ebenso, dass 7p-7z ein Nomen ist. Zur fast abso-
luten Sicherheit wird dies durch die Parallelstelle O g2 a f.:
m Ni-im-mu-u=ri-ia-as mat Mi-zi-ir-ri-c-pi-ni-e§ ip-ri-i, wo alle
drei Worter, von denen zwei schon oben vorkamen, wieder
die gleiche Deklinationsendung aufweisen. Da die Eigen-
namen durchaus klar sind, so diirfte es nicht zu gewagt
erscheinen, die durch den Zusammenhang verlangte Be-
deutung ,,Konig* fiir 7¢-72 anzunehmen. In den beiden
Wortern Mi-iz-gi-ir-ri-e-pi-ni-e-pi und Mi-zi-ir-ri-e-pi-ni-e3
haben wir eine Endung -e-pi-uz, die offenbar possessive
Kraft hat, indem sie das Adjectiv zu Mizir ,,Egypten
bildet. Da nun TAtuhépa, wie wir aus anderen Briefen, die
in assyrischer Sprache abgefasst sind, wissen, die Tochter
des Tugratta von Mitdni war, so lag es nahe, hier den
Ausdruck dieses Verwandtschaftsverhéltnisses zu suchen;
und da ma-a-an-ni, welches auch sonst (O 12a R 59a 60a)
und in etwas verinderter Form wahrscheinlich auch mit
Verbalendungen verbunden vorkommt, demnach kein
Nomen, so ist vielleicht s$e-a-/a = ,, Tochter anzusetzen,
und die Endung -p7/ als Genitivendung anzusehen, wofiir
das Vorkommen des -pz in der possessiven Adjectivendung
-e-pi-ni eine Stiitze bilden wiirde’). Sa-a-la kommt noch
vor: Os55a: m §u-ut—tm’-na-a-ﬁi Sa-a-la, wobeli man un-
willkiirlich an Kirkipa, die Tochter des Fiirsten Satirna
von Neharina denken muss, die Amenophis III. als Ge-
schenk gebracht wurde (WieDEMANN, Gesch. Aegypt. p. 381 0.).
Ferner 35b 37 b, wo das Wort in Verbindung mit e-¢-/a,
¢-e-li-ip-pi vorkommt. — Das dem zweiten 7p-7-z-pi R 105 b
folgende as-t-i-in-na ist sicher ein Nomen (vgl. as-z-i5 R 7 b,
as-ti-i-(7)pi O6b gb R 46 a 48a 76 b, ganz wie 7p-7z oben,
von dem auch R 120 b #p-7i-en-na erscheint), und ebenso
von [lm-mu-u-vi-ia-pi abhingig wie $a-a-la von  Zu-us-rat-
ta~a-pt; und ra-u-u-sa-a-as-se ist ebenso sicher ein Verbum,

1) In Mi-i-ita-a-an-ni-e-pi und A-zir-ri-ni-e-el-la-a-an O 109 a, A-zi7-
ri-ni-e-ti-lasan O 85a (= assyrisch) ist die Endung allerdings blos -7i.
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Hiermit schliesst der Satz; wie ich spater zeigen werde,
ist die Endung a-g-an in Im-mu-u-ri-as-sa-a-an 7. 106 eine
angehidngte Verbindungspartikel, etwa = ,.und‘.

Aus dem Namen des egyptischen Boten Manie (Brief
No. 22 obv. 8: , Ma-ni-¢ abal Sipri-sit 34 ahi-ia) ergeben
sich weitere Casusendungen: Ma-ni-en O 67 a R 55a, Ma-
ni-e-ta O 61 a 19b, Ma-ni-e-ra O 126b, Ma-ni-e-el-la-a-an
R 26 a, neben Ma-ni-es O 16b 112b R 20a 21 a. In Ma-
ni-en-na-an O 13b R 35a, Ma-ni-en-na-a-an O 7b R 524,
Ma-ni-es-sa-a-an R 27 a ist wohl die oben erwihnte Ver-
bindungspartikel zu sehen; dieselbe oder eine &ahnliche
in Ma-ni-en-na-ma-an O 67b g6b 101 b 105b R 542 57 a,
Ma-ni-en-na-ma-a-an O 121 b, mit verdoppeltem Auslaut
der Casusendung. Diesem Worte ganz parallel wird Gilza,
der Name des mitandischen Boten (Brief No. 22 obv. 24:
m Gi-li-ia abal $ipri-ia) deklinirt, nur mit o statt e: Gi-li-
z-an O 7 b, Gi-li-i-a5 O 100a R 26 a 27a, Gi-li-ia-al-la-a-an
R 20a (21a); mit Verbindungspart. Gi-/i-ia-na-an R 36 a,
37 a, Gi~li-t-as-sa-a-an O g1 a. Dem -allan, -ellén entspricht
ollan in it A-ma-a-nu-0*)-la-an O 109 a, und eine neue
Endung tritt uns in iu A-ma-a-nu-o-til-la-a-an R 118 a
entgegen. In den beiden letzten Fillen ist der Vocal
vor der Casusendung o (#). Von sonstigen Eigennamen
sind hier zu erwihnen: Ar-ta-ta-a-mas R 52 b, A-zir-ri-ni-
-e-¢l-la-a-an O 109 a, A-zir-ri-ni-e-ti-la-an O 85 a (Ad-
jectiva! = massyrisch®), Zm-mu-u-ri-i-an R 128 a (vgl. die
beiden anderen Formen oben!), o Ni-e-7i- ip-pi-o-la-an,
R 62 a (ein Fravenname?), atu Ni-i-nu-a-a- -7 R 98b (Niniveh!),
sal 1a-a-tu-fe-e-pa R 89 a, sat Ta-a-tu-he-e-pa-an R 103 b;
und mit Verbindungspartikel: Ar-ta-te-e-es-su -pa-na-an R 36 a,
A-sa-a- lz-m -na-a-an R 36a 37 a. — in Si- -mi-i-gi-ni O 95 a
(94 @), Si- ~Mi~i-gi-ni-¢e-pi O 102 a 103 a, Si-mi- -z-gi-nzs O 114 a
R 1252, Simi; i-gi-ni-e-ti-la-a-an O 85 a, U-u-mi-i-in-na s. u.

Es ist nun ohne Weiteres selbstverstandlich, dass wir

1) Mit o gebe ich das Zeichen :YYY: wieder, wihrend ( =
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an diesen Eigennamen nur Casusendungen des Singulars
kennen lernen. Um die Pluralendungen zu erkennen, giebt
uns zunichst die Schrift selbst ein Mittel, namlich das
aus den assyrischen Inschriften wohlbekannte Pluralzeichen
»>>-_  Dieses hat nun an fast allen Stellen, wo es vor-
kommt, eine Endung -e-na, resp. -en-na oder -in-na vor
sich, die wir schon oben als dem Nomen eigenthiimlich
kennen gelernt haben; diese ist somit offenbar als eine
Pluralendung anzusehen.

Eine andere Pluralendung ist vielleicht®) -zp-pz. R 306 a
37 a stehen die Worter dup-sar-ri-ip-pi (worin offenbar das
assyr. dupsarru , Tafelschreiber steckt) und pa-as-si-i-it-4i-
ip-pi ersteres nach zwei, letzteres nach drei Eigennamen,
auf die sie offenbar sich beziehen, wiahrend Z. 35 pa-as-3i-
7-72-f7 mit nur einem Eigennamen in Verbindung steht;
folglich sind jene Plurale, dieses Singular. Ich will hier
gleich vorausschicken, dass aus dieser Stelle, verglichen
mit Ogra 67b 105b etc. mit Sicherheit hervorgeht,
dass pa-as-si-i-it-Jji so viel wie ,Gesandter, Bote* bedeutet,
indem es dem Exy JE][ der assyr. Briefe vollkommen
entspricht. (Vgl. oben die aus Brief 22 citierten Stellen). —
Dasselbe Wort findet sich nun mit der Pluralendung
-e-na, namlich R 26 b: pi-i-ra-te-e-na-a-an pa-as-Si-i-it-fe-na
Y>»>- Su-o-al-la-ma-an, R 31 b: pi-i-ra-te-e-na Su-o-al-la-
ma-an pa-as-si-i-it-fe-na-a-an Su-o-al-la-ma-an, und O g8 b:
pa-as-Si-i-it-le-na Su-o-al-la-ma-an. Hieraus folgt, dass -e-na
und -7p-p7, die in einem und demselben Worte vorkommen,
zwei verschiedene Casus bezeichnen; und da R 35-—-37 a
die Eigennamen mit der Endung -z (siehe unten) ver-
sehen sind, also wohl kaum im Nominativ stehen — da
diese Endung, wenn sie den Nom. bezeichnete, viel hau-
figer vorkommen wiirde —, so wird -ip-p¢ einen obliquen

1) Nachtriglich mochte ich bemerken, dass -ippi vielleicht ein Pos-
sessivsuffix der I sing., also dup-3ar-ri-ip-pi = ,meine Tafelschreiber®; se-e-
ni-ip-pi = ,,mein Bruder® ist.
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Casus bezeichnen. Dass -¢-za die Nominativendung ist,
wird dadurch wahrscheinlich, dass es hiufig in Verbindung
mit pluralen Verbalformen steht, wobei es eben das Subject
bezeichnen wird. Das in obigen Stellen erscheinende $u-o0-
al-la-ma-an ist ein sehr hdufiges Wort (16 mal: O 96 a 20b
21b 29b 30b gob 93b 9g8b g9 b 104b R 30a 1262 25b
26b 31b 32b), und ist fast immer mit einem Plural auf
-e-na verbunden; ich habe es daher als den Plural eines
Demonstrativums angesehen.’)  Pa-as-§i-i-it-fe-na Su-o-al-
la-ma-an wirde also heissen ,jene Boten‘.

Ich habe schon oben bemerkt, dass ein angehingtes
-a-an (wofiir auch einfach -az vorkommt) Verbindungs-
partikel ist; und ich denke, dass dies aus R 31 b hinling-
lich klar wird, wo pi-i-ra-te-e-na dem pa-as-3i-i-it-he-na-a-an
coordinirt ist. (Umgekehrt ist R 26 b pi-z-ra-te-na-a-an

pa-as-si-i-it-fe-na Y»’*) Sehr wahrscheinlich wird dies
ferner durch R 36—37a, wo durch dieses enclitische -an
Eigennamen verbunden sind. Die Partikel steht auch am
Anfang eines Satzes wie O g1 a.

Nun ldsst sich R 31b iibersetzen: ,jene piratena und
jene Boten‘; wobei sich die Vermuthung aufdringt, das
ganze weise zuriick auf die R 35a ff. genannten Boten und
dupsarri, woraus sich von selbst die Bedeutung ,,Schreiber*
fir pi-i-ra-te-na ergibe.

In unserem Texte kommt sehr hiufig das Wort pa-
sa-tu®) vor, welches sich auch in den assyrischen Briefen
des Tudratta findet. Z. B. No. 24 obv. 69 und besonders
No. 23 obv. 37: % m Ha-a-mas-si abal sipri-si s4¢ akhi-ia pa-
sa-du a-na li-ia il-li-gu i pa-za-du 34 ali-ia a-ina-ti-si
1k-bu-i-ma #-mu-i;: ,,Und Héamassi der Bote meines Bruders

1) R 24b steht mdt Uru-mi-i-ni Su-o-an-na-ma-an neben 25 b mat U-u-
mii-in-na Su-o-al-la-ma-an.

2) »’(Y, welches assyrisch = du ist, wird im Mitini kaum anders
als 72 zu lesen sein, da in dieser Sprache bekanntlich die Mediae fast durch-
aus fehlen. Ich transcribire manchmal -d#, manchmal -7z
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als pasadu zu mir kam, und der paszadu meines Bruders
sprach seine Worte und ich hérte* . . . Pa-za-fu scheint
hier mehr wie ,,Bote‘‘ zu bedeuten, es ist etwa ,,Gesandter*.
Nun ist dieses pa-za-tu offenbar abgeleitet von einer
‘Wurzel pasz-, die in verschiedenen Bildungen vorkommt,
wie pa-za pa-za-na, pa-za-ni-en u.s. w., und zwar vermittelst
eines Bildungssuffixes -zz. Das Wort wire als ein nomen
agentis anzusehen, und der Verbalwurzel pas- wire etwa
die Bedeutung von ,eine Botschaft iiberbringen, melden*
beizulegen. In gleicher Weise wire pi-i-ra-fu, als Singular
von pi-i-ra-te-c-na, ein nomen agentis von der Verbalwurzel
pir- ,schreiben®, die auch wirklich in verschiedenen For-
men vorkommt. Eine dritte sicher zu bestimmende Verbal-
wurzel ist pass-, die dem Worte pa-as-si-i-it-f7 zu Grunde
liegt und wahrscheinlich der Wurzel paz- der Form und
Bedeutung nach verwandt ist.

Nach dieser Abschweifung kehre ich zu den Substan-
tiven zuriick und gebe eine Uebersicht liber die haupt-
sichlichsten derselben, aus welcher sich ein paar neue
Casus ergeben werden:

ag-gu: ag-gu-us O 89 a, ag-gu-us-sa-a-an R 123 a,
ag-gu-tan O 71b; cfr. a-gu- O 68b 96 b, a-gu-0-a O 89a,
a-gu-0-¢ R 123 a.

an-nu: an-nu-o R 66 a, an-nu-tan; cfr. a-nu-o O 79Db,
a-nu-o-a O 118 a.

as-ti: R 1b 11b 21b, R 58a; as-ti-e-e O 74 b, as-ti-
i-in R 33 a, as-ti-is R 7b, as-ti-i-pi R 48a, 70 b, as-ti-i-i-pi
O 6b, gb R 46 a, as-ti-i-in-na R 105b, as-ti-sa? R 1 b.

ar-bu(?): ar-fe-na-a-sa R 8 a.

an-ti: O6sa 77a gta R 3a 13a 14a 58a 6oa 3b
4 b, an-til-la-a-an R 31 a, 56D, an-ti-¢l-la-ma-an O 132 b
(vielleicht ein Demonstrativpronomen).

du-ru-6i: R 111b, du-ru-be R 111b, du-ru-bi-i-p:
R 114 b, du-ru-bi-ip-pi R 122 b, du-ru-bi-ip-pi-a R 118 b.
— Cfr. du-ru-bi-i-in-ni O 15 a, du-ru-bi-i-in-nu-uk-ku O 17 a.
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e-¢-la: R 37a 44b, e-e-li-ip-pi R 35b.

e-e: e-e-en-na-su-us O 86 a 62b R 117 a.

e-e-ni: e-ni-i-pi O 113 a, e-c-ni-i-pi O g5 a, e-ni-e-ra
R 101 b, e-e-ni-ip-pi-o-a R 98 b, e-e-ni-ip-pi-su-us O 86 b,
e-e-ni-ip-pi-tan R 116 a, e-e-ni-ip-pi-al-la-a-an R 64 a.

e-ti: e-ti-i-pi R 55 b, e-ti-ip-pi R 91 b e-ti-ip-pi-sa
O gob R 126a, e-#-75 R 122b, e-ti-i-¢e R 22a, e-ti-i-e-¢
R 252 28a O gga; cfr. e-#7-i-fa O 110a 1122 1142 1062
107a R 15a 62a 115b, e-t7-i-i-ta O go a. — (siehe auch
unten).

1p-17: p-ri-i-pi R 104b 105b, 2p-ri-is O 93a, ip-ri-
en-na R 120 b, ip-ri-en-na-a-sa R 72 b, ip-ri-en-na-su-us R 48 b,
p-ri-ip-pi-sa R 115 a, ip-ri-ip-pi-su-us R 118 a.

ip-Su-3i: ip-su-si-i-in R 49 a, ip-su-si-i-la-an R 20b.

2-§a: 7-5a-as R 57 b, 7-3al-la-a-an R 52 a 63 a 54 b,
i-5al-la-ma-an R 57 b; mit Verb. Part.: 7-5a-as-sa-a-an 0 77 a;
vielleicht z-57 R 93 a.

i-1-3(2)-he: i-i-i5-he-e-pi R 16 a, i-7-5i-ifp-fre-na O 69 b.

ni-ha-a-ri: R 48a, ni-ha-a-a-ri R 34 b, ni-ha-a-ri-
a-a-5e(?) R 45b, ni-ja-a-ri-i-in R 27 b, ni-ha-a-ri-i-pi R 36 b
38 b, ni-fa-a-ri-i-ta R 47 a, ni-ha-a-ri-te-a R 42 b.

ni-fa-a-ar-ri: ni-ha-a-ar-rvi-e-pi R 41 b, ni-ja-a-ar-
ri-e-tan O 71 b,

pa-as-si-fi: pa-as-si-fu-ip-pi R 54 b 57 b.

pa-as-si-i-it-fi: R 35a, pa-as-si-i-it-fe R 54 a, pa-
as-Si-i-1t-fe-na O 98 b, pa-as-si-i-it-he-na-a-an R 31 b, pa-as-
.s‘z'-i—z’t-é;c-na-Y»»— R 260, pa-as-si-i-it-fji-0-0-na O 14 b, pa-
as-§i-i-1t-fi-ip O 67 a 105 b, pa-as-si-i-it-fi-ip-pi R 36 a 40a
45a 5t a, pa-as-3i-i-it-fi-pi-us O 8oa 91 a, pa-as-si-i-it-fi-pi-
o-ta O 61a, pa-as-si-i-it-fi-ip-pi-la-an R 41 a, pa-as-5i-i-1t-
bi-ip-pi-ra R 53a. — Cfr. O 67b 119a.

pi-e-se: pi-e-5i R 55b 58b, pi-se-c-pi R 112b, pi-e-
es-Sa-a-an(?) R 68 b, pi-e-es-si-il-la-ma-an O 102 b.

pi-i-ra-t(u): pi-i-ra-te-e-na R 31 b, pi-i-ra-te-e-na-a-an
R 26b.
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St-in-ni-be-e-ru-up-fa): Si-in-ni-be-e-ru-uh-he-na
R g7 b, $i-in-si(sicl)-ni-be-e-ru-ul-he-na O 69 b.

Su-(u)-pi: Su-u-pi R 40b 70b 99 b, su-u-u-pi R 115b,
Su-u-pi-an O 115 b.

Su-e-ni: O64a 77a81a66bR 5b 6b 8b 114b 118 b,
Su-e-ni-e-¢ R g b, su-exni-ip R 124 b, su-e-ni-e-tan O 22a R 108 b.

ta-a-du-ka-a-ri: O 77b 103b R 1304, te-a-du-ka-
a-ri-i5 R 121 a, ta-a-du-ka-a-ar-ri-e O 95b, ta-a-du-ka-a-ar-
ri-e-pi R 035 b, ta-a-du-ka-a-ri-i-til-la-a-an R 109 b; cfr. ta-
a-du-ka-a-ru O ga 89b; la-a-du-ka-a-is (?) R 113 a.

ta-la-ma: R 7a 15a, ta-la-mi R 37 a, ta-la-mi-ta
R 4b, ta-la-me-na O 85b, ta-la-me-ni-e-pi R 3 a, ta-la-me-
ni-e-tan O 71 b, v

ta-li-im-ta: ta-li-tm-te-na R 120b 121 b.

ta-ri-i-ta: ta-ri-i-te-na-an R 30 b.

ta-se: 093 a, ta-se-c-en O g8 a, ta-je-e-na-Y - g0 a,
ta-Se-e-ni-e-pi O 9ga 100a 107a 112 a, la-Se-ni-e-pi R 41 a.

ti-pi: O9ra 12b R 2a 132 142 17a 19a 42a 49b,
tz'-pz‘-e-e-YM O 88a, ti=pi-en R 1 a, ti-pi-e-e-na O 81 a,
ti-pi-e-na O 85 b, ti-pi-e-na-a-an O 735b, ti-pi-e-ni-en R 33 a,
ti-pi-e-ni-e-pi O 118 a. — ti-pi-ip-pi R 751 86 b g5 b, t-pi-
ip-pi-an O 65b 115b, t-pi-i-pi-an O 94 b, ti-pi-ip-pi-en-na-
a-an R 75, ti-pi-ip-pi-sa-an R 113 a, clr. ti-pi-i-li-na R 6a?
— Diese Formen auf -p-p: sind aber wohl kaum einfache
Nomina. Vgl unten p. 218 ff.

u-u-wul-la: w-w-ul-la-a-an O 97b R 25b 32b, w-u-
ul-la-a(-pi?) O 102D, w-u-ul-la-a-sa R 73 .

wus-ha: uf-[w-ua-Y*»* O 21b.

Vielleicht auch noch:

dub-bi: R 36b 38Db, dub-be O 18b ggb R 6ga 36b
38b 39b 40b, dub-bi-as R 39b 45b.

1) Ich mochte hierin das assyr. Sinnu piri ,,Elfenbein® [auf K. 4138

geschrieben: »EYY;Y :Y'Y—— bY»— :E »YYI — Bezold| sehen; -uhha

wire demnach eine Adjectivendung. Vgl, das darauf folgende (;; >YY&-
Su-as-3e-na, wohl = | silberne‘.

Zeitschr, f. Assyriologie, V. 15
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Wir erhalten somit folgende Endungen: -¢-(-7), -@, -/
-an, -3, -pi, -ra, -sa, -tea, -ta, -tan, -lan, -llan, -[lamai,
-tilan, -tilén; Plural: -ena (-enna, -inna), -endsa (-mmém).
-ennasus, -enepi, -enetan, -ippi, <ippia, -ippius, -ippira, -ippisa;
-ippisus. — Vereinzelt sind: -zp (O 67a 105b R 124 b),
-0-0-na (O 14b), -pi-o-ta (O 61a). — In mehreren dieser
Endungen scheinen Singularsuffixe an die Pluralendung
anzutreten; die Bildungsweise ist noch vielfach unklar.
Dass die meisten derselben Deklinationsendungen sind,
ist wohl unzweifelhaft; dagegen scheint es mit -/aman
eine andere Bewandtniss zu haben. Dies ist ndmlich die-
selbe Endung wie in su-0-a/-la-ma-an, welches ich oben
als Plural des Demonstrativpronomens erklirt habe; und
es liegt nahe, darin das Possessivsuffix der 3. Pluralis zu
sehen, um so mehr, als es auch an Verbalformen ange-
hingt wird, also nicht ohne Weiteres als Casusendung
betrachtet werden kann, obwohl es hier und da als solche
zu funktionieren scheint. Im schonsten Eini{lange hiermit
stehen die Endungen -mmaman, -ttaman, die, meistens an
Verbalformen antretend, ebenfalls Pronomina suffixa sein
werden. KEine eigenthiimliche Klasse von Wértern scheinen
mit diesen Endungen in Zusammenhang zu stehen, ndmlich:
am-ma-ti-ip-pi, at-ta-ip-pi, ar-ti-ip-p; und at-ta-a-ar-ti-ip-pi.
Ich glaube hierin die den obigen Endungen entsprechen-
den selbstindigen Pronomina sehen zu sollen. Wir hatten
demnach ammatippi gegeniiber -mmaman, attaippi (eupho-
nisch fiir attatippi?) = -tlaman, und artippi (vielleicht =
allatippi) = -llaman; wahrend das vierte Wort aus ar-la
und ar-t-ip-pi zusammengesetzt ist. Neben diesen End-
ungen kommen an Verbalformen auch -#an, -llin (vgl.
die Nominalendung) vor; -mman hingegen kenne ich nicht.
Ganz vereinzelt stehen R 5b: ma-a-an-ni-i-im-ma-ma-ia-
-a-an und R 6b: & U-mi-i-ni-ia-a-an. Man wird sich nun
leicht dazu versucht fiihlen, neben -/aman als dem Suffix
der 3., -mmaman als das der 1. und -ffaman als das
der 2. Person pluralis anzusehen; indess finde ich hierfiir
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noch keine sicheren Anhaltspunkte. Bei -mmamman mag
eine solche Annahme allenfalls richtig sein; allein fur die
2. pluralis mochte ich ein anderes, iiberaus hdufiges Wort
vorschlagen, ndmlich §e-e-ni-ip-pi.  Als eine Pluralform
ist dies anzusehen wegen der Endung -7pp7; fir die Be-
deutung ist die Stelle R 35a beweisend: Ma-ni-e-na-an
Se-e-ni-ip-pi-o-¢ pa-as-si-i-it-4i: da Mane der Bote des Ae-
gypters war, kann hier nur ubersetzt werden: ,,dein Bote“.’)
Aehnlich O 67 b 13b. — Se-e-nz-1p-p7 steht an folgenden
Stellen: O 57a 73a 118a R 12a 33a 33b 112b; Casus:
Se-e-ni-ip-pi-us (passim), Se-e-ni-ip-pi-ta (passim), Se-e-ni-ip-
pi-ra R 64D, Se-e-ni-ip-pi-sa-an R 14a 57 a, Se-e-ni-ip-pi-
ta-al-la-a-an R 38 a, $e-e-ni-ip-pi-tan R gob etc.; mit An-
fligung eines -0: Se-e-nz-ip-pi-o R 14 b, se-e-ni-ip-pi-o-a O 110 a
115a R 14b 62b g4 b 112b; Se-c-ni-ip-pi-o-(a)-an O 114 Db
R 12, Se-e-ni-ip-pi-o-a-al-la-a-an R 17 b, Se-e-ni-ip-pi-o-ul-
la-a-an O 1152 R 19a 39a 40a 51 a, Se-c-uz-ip-pi-o-ul-la-
ma-an R 61b, Se-c-ni-ip-pi-o-ut-ta-a-an O 60b R 41a 71b.
Durch die fernere Anfligung von -¢(7), ene erhalten wir das
possessive Pronomen, welches mit dem ihm zusammenge-
horigen Substantivum regelrecht deklinirt wird. So: se-e-
ni-ip-pi-o-¢: O ga 43a 58a 70a 67b R 32a 33a 35a 20b
21 b 110Db, S§e-e-ni-ip-pi-o-e-en R 11 b, Se-e-ni-ip-pi-o-c-na
O 119a R 65a (O 62a), Se-c-ne-1p-pi-o-e-ni-e O 10b R 25a
28 a 28b 29b, Se-c-ni-ip-pi-o-c-ni-c-en R 34 a, Se-e-ni-ip-pi-
0-e-ni-e-pi O 105a 6 b R 44a 36a 48a 76b 114 b, Sc-e-ni-
ip-pi-o-c-nis R 7b. Beispiele der Deklination:
Se-e-ni-ip-pi-o-¢ as-ti R 21b
Se-c-ni-ip-pi-o-e-en  as-tz R 11b
Se-e-ni-ip-pi-0-e-ni-e-en as-ti-i-tn (?) R 33[34 a
Se-e-ni-ip-pi-o-c-ni-e-pt as-ti-i-pi O 6b
Se-e-ni-tp-pi-o-e-nis  as-ti-1s R 7 b.
In dhnlicher Weise werden auch ammatippi u. s. w.
deklinirt: am-ma-ti-ip-pi-o-a R 67 b, am-ma-ti-ip-pi-us R 52 b
1) Resp.: ,,meines Bruders Bote'* = ,,Bruder-mein-iger Bote* cfr. oben

p- 213, Anm, 1.
15%
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58b; Poss.: am-ma-ti-ip-pi-o-e-e-en. R 37 b, am-ma-ti-ip-pi-
o-e-nie O 56 a; — at-ta-ip-pi-0-a R 68 b, at-ta-ip-pi-o-¢ R 37D,
at-ta-ip-pi-us R 55b 58 b (R 67 b), at-ta-ip-pi-su-us R 118 a;
Poss.: at-ta-ip-pi-o-e-en R 35 b, at-ta-ip-pi-o-e-ni-e-n-1a R 71 b;
— ar-ti-ip-pi O 27 b, ar-ti-ip-pi-o-a R 72b, ar-ti-ip-pi-0-e
R 44b; — at-ta-a-ar-ti-ip-pi R 606 b, at-ta-a-ar-ti-ip-pi-tan
R 87b 500, m‘-tzz-a-ar-lz'—z})-pz'-aj-Y>>» O 8a. — Aehn-
licher Bildung scheinen zu sein: e-zi-ip-pi R g1 b, e-ti-ip-
pi-sa O gob R 126a, e-ti-ip-pi-o-¢ R 5a 1842, e-ti-1p-
pi-o-e-¢ R 22 a; e-e-ni-ip-pi-o-a R 98 b, e-e-ni-ip-pr-Su-us
O 86b, e-e-ni-ip-pi-tan R 116a, e-e-ni-ip-pi-al-la-a-an
R 64 a, vielleicht auch 7s-ta-ni-ip-pi R 120a (O 23 a), #5-ta-
ni-ip-pi-us O 78 b, is-ta-ni-ip-pi-sa O 8g9a 75b 77D R 1222
108 b, is-fa-ni-ip-pi-Sa-an R 123 a und das schon oben er-
wihnte #-pi-ip-pi. — Hier mdgen auch die z. Th. dhnlich
gebildeten Formen des Lindernamens U-u-mi einen Platz
finden: maz U-u-mz’-z’-z’n-na-Y*»* R 124a, mat U-u-mi-i-
in-ma O 93b 98b ggb 83b R 25b 32b, mar U-u-mi-i-in-
na-sa O 106 b, mat U-u-mi-i-in-na-a-sa R 73 b, mat U-u-mi-t-nz
Og8a 79b R7b 24b 120D, mat U-u-mz'-z'-m’-Y»»' Rr1i3b
118b, mat U-u-mi-i-in-ni-e-pi O 702 81b (82b?), mat U-u-
mi-i-ni-i-pi O 1052 110a R 15a, mat U-u-mi-i-ni-i-ta R 93 b
112 b, mat U-u-mi-i-ni-i-pi-ni-e R 25a 28 a, mat U-u-mi-i-ni-
e-im-ma-ma-an O 28 a, mat U-u-mi-i-ni-ip-pi O 762 17b 26b
31b 109 b, mat U-u-mi-i-ni-ip-pi-o-a R 88 b, mat U-u-mi-
i-ni-ip-pi-a-an O 107 b, mar U-u-mi-i-ni-ip-pi-la-a-an R 114 a,
mat U-t-mi-i-ni-ip-pi-sa-a-an (mit Verb.-Part.) R 109 b; Pos-
sessiv-Adjectiv: mar U-u-mi-i-ni-ip-pi-o-e-ni-e R 19a 22 a.
— U-u-mi-i-in-na und U-u-mi-i-ni erweisen sich durch das
Pluralzeichen als Plurale, und da ersteres mit su-0-a/-/a-
ma-an, letzteres (R 24 b) mit dem diesem durchaus ana-
logen $u-o-an-na-ma-an verbunden wird, so lasst sich viel-
leicht ein Geschlechtsunterschied vermuthen. — Su-0-al-la-
man, der Plur. des Demonstrativums, kommt vor: O g6 a
20b 21b 29b 30b gob 93b 98b ggb 104b R 30a 126a
25b 26b 31 b 32D, fu-a-a/-la-ma-an-Y*’» O 116a, su-o-an-
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na-ma-an O 71a 74a 762 R 24b 28b; andere (Singular-?)
Formen sind vielleicht: su-0-a R 7 a, §u-0-¢ O 110 b, Su-0-o-ta
R 24a 113b, su-o-ta O 58a, su-o-us-5i? R 38 a. Ein wei-
teres Demonstrativum mag auch in e-fi-i-fa stecken; siehe
dartuber oben.

Die Endungen des Verbums unterscheiden sich im
Allgemeinen deutlich von denen des Nomens. FEinige der
hauptsichlichsten finden sich bei den drei hiufig vorkom-
menden Wurzeln arZ, guli und gipanu, die ich deswegen
der Uebersicht halber hier zunichst auffiithre:

a) a-ru-u-(u)-3a O 54 a| gu-lu-u-(u)-5a R sal.

Ri1b 2b 41b O 9ra
a-ru-u-3a-a-as-3e¢ . e e . .|gi-pa-a-nu-u-3a-a-as-3e O 16 b R68 b
R 105D 71 b

e e e e e e . |gt-pa-a-nu-u-Sa-a-a3-Je-naQ.20b 22
b) a-ru-u-sa-0 R 34 a|gu-lu-sa-0 O 66 b

U
s e e oo oL L |gtpa-arnu-sa-a-ul-la-ma-an. R 18 b
a-ru-u-Sa-us-se
R 48a 58 al

uie 3 ‘ . . . - . .|gi-pa-a-nu-3a-(a)-ui-Se-na R 18b 61b
c) . . e e e . . . \gipa-a-nu-u-Su-us-te R 69 b
d)aruu.\zO()/b BRESARNE
B e e e . . |grpa-a-nu-ly-u-ud-ta-a-a3-3e-na

R59b

\
! ou-li-e-ta R 27 a |gi-pa-a-ni-e-ta O 64b R 117 b

3 i 5 gi-pa-a-m'-c-ta-a-nm-ma-mu-an 073b
g) . .| gu- /z e-it-ta Réoa.
e e .:gu li-a-a-ma O115b|.

116b R 212 272

i) a-ri-enR96bo7b|. . . . . . .|gi-pa-a-nu-en R 74D
R R R dooo L gipacanusu(?)-ul-li-e-pi-a-at-ta-a-an.

f) a-ri-e-ta O 1142

Wir sehen nun, dass die Endungen -u-$a-a-as-Se, -u-Sa-
a-as-se-na sich zu -u-sa verhalten, wie -w-Sa-us-Se, -u-sa-
a-us-se-na zu w-3a-o, indem beide Male -$§¢, resp. -isena
angehangt werden: arisa-$sena, arisao-ssenar) In gleicher

1) Die Dehnung des a vor -iena beruht wohl auf dem Accent, wie
auch wahrscheinlich die Verdoppelung des -i.. Ebenso fasse ich die Ver-
doppelung in -laman, -mmaman und -ttaman auf.
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Weise wird man gipaniisao-llaman zu beurteilen haben,

wobei -//aman Objectsuffix der 3. pluralis wire.
Ich lasse nun alle Beispiele folgen:

Von -u#sa:
a-ku-u-sa O 95a 14 b, am-mu-u-u-sa O 103 a, @-rit-U-Sa
Rib 2b 41b, a-ru-u-u-sa O 54 a, gi-u-u-sa R 8 a, gi-
e-nu-u-sa R 107 b, gu-lu-u-sa R 35 a, gu-lu-u-u-sa O g1 a,
gu-ru-u-u-|3al O 53 a, fa-su-u-sa R 6a ga, ka-du-u-sa
(kat-nsa!) O 104 a, na-a-su-u-sa O 102 a, o-nu-u-u-3a
O 94 a, pi-ru-u-sa O 108 b, pa-as-su-u-u-sa O 118 b
Sa-a-ru-u-sa R 1 b, Sa-at-tu-u-sa O 72 a, su-u-u-sa O 75 a,
ta-a-nu-u-sa R 7 a, ta-a-a-nu-u-sa O 93 a, ir-ka-a-mu-u-3a
O 100 a. — Daneben einmal -usd-: pu-utk-lu-sa-a O 17 b.

Von -#sao, resp. -uséo:
a-ru-u-sa-o R 34a 11b, fa-su-u-sa-o O 7b, gu-lu-sa-o
O 66b, pa-as-su-sa-a-o R 39a, Sa-a-ru-3a-a-o R g1b,
ta-a-nu-Sa-a-o O 66 a, an-za-(a)-an-nu-u-fu-sa-a-o R 50b
51 b, e-c-ma-na-a-mu-sa-a-o R 54b 57 b.

Von -usao-llaman :
gi-pa-a-nu-Sa-a-ul-la-ma-an R 18 b, ap-su-sa-a-ul-la-ma-
ar R 63,

Von -#sa-sse:
a-ru-u-Sa-a-as-Se R 105 b, gi-pa-a-nu-u-sa-a-as-se R 68 b
7Eh.

Von -#sao-$se:
a-ru-u-sa-us-s¢ R 48 a 58 a.

Von -iasa-$sena:
gz'-pzz-a-m/-7/-31z-a-(zj-§e-na @) oeth, 22 b, ta-a-nu-wu-sa-a-
as-Se-na O 108a 1132 76b 109b R 53b 56b.; — cfr.
0-0-ra-o-$a-a-as-Se-na-a-ma-a-an O 88 a; ta-a-nu-u-sa-a-
as-sa-na-pi-a-an R 7 a.

Von -usao-$sena:
gi-pa-a-nu-sa-us-se-na R 61 b, gi-pa-a-nu-sa-a-us-se-na
R 18b, ta-a-nu-sa-a-us-se-na O 81 a.

Diese Endungen -s$$¢, -§§¢na finden wir aber nun auch

an anderen Verbalformen: fu-§i-a-a-as-se¢ R 122b, pa-li-
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a-ma-a-as-se R 46 b, Si-ra-as-se R 34 a; dup-pa-as-
se-na O 18b R 125 a, la-a-na-as-se-na O 106 a, e-ra-as-
se-na O 87 a, o-o-ri-a-a-as-se-na O 1162 R 31a 33b,
gi-pa-a-nu-lu-u-ui-ta-a-as-se-na R 59 b, und mit ande-
rem Auslaut: #-i-fa-nu-u-lu-ma-a-as-se-ni R 8 b.

| -4su-$3¢ steht ganz vereinzelt da; vielleicht habe ich nicht

richtig abgetrennt. Zu vergleichen wére g7-/u-u-su-a
©O5grsas

Von -4$Z, resp. -usz:
a-ru-u-$2 O 97 b, ku-zu-u-$2 R 46 a; pa-as-su-s¢ O 73 a,
Sa-a-ru-$i R 86 b, ta-a-nu-5¢ O 123 b. Ich mochte noch
folgende Formen vorldufig hierher stellen:
an-du-8i-i-it-ta-a-an R 9 a, §i-il-lu-$i-i-it-ta-a-an O 26 b
(= usi-ttan), und vielleicht: fi-su-o0-8i-i-li-e-it-ta-a-an (4i-
sosi-le-ttan) R 10a. — an-za-a-an-nu-u-fu-5¢ O 18 a.

gi-pa-a-nu-lu-u-us-ta-a-as-se-na lasst sich folgendermassen
zerlegen:
gipanu-lu-ti$ta-ssena. Ueber -/ werde ich spiter reden;
die iibrigen Beispiele der Endung -#4sta, die in irgend
einem Verhiltniss zu -#8a zu stehen scheint, sind:
bi-su-usta O 72 b, ad-duw-w-us-ta R 8, id-du-u-us-ta O g8 a
R 11 b, it-ta-u-ui-ta R 2b, o-o-nu-u-us-ta O 120b. An
vier Stellen (O 120b R 8a 2b 11 b) folgt ma-a-an; ich
glaube aber nicht, dass etwa -#ifaman zu lesen sei,
sondern ma-a-an ist auch hier die haufig wiederkeh-
rende Partikel, vielleicht bloss eine vollere Form der
Verbindungspartikel -adz. »
Dieselbe Endung, mit anderweitigen Suffixen ver-
sehen, findet sichin: bz-su-us-te-e-pi O 65 b, ku-sa-us-te-pi-
a-en R q0a, Si-la-a-fu-su-us-ti-pi-a-en R 41 a, bu-up-
lu-lu-us-te-la-an O 23 b, na-a-ku-lu-us-te-la-an O 24 b,
Se~el-ru-us-til-la-a-an R 119 a.

Von -ela (-ita):
gi-pa-a-ni-e-ta O 64b R 117 b, a-ri-e-ta O 114 a, gu-
li-e-ta R 27 a, pa-as-Se-e-e-ta R 55a, pi-ri-e-ta R 13b
88 b 47 a, pi-ri-e-e-ta R 39 a 15b, pi-ri-i-ta O 99 a
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R 94b, ka-til-li-ta (kati-ll-ita) R 21 a, sa-a-ri-il-li-e-ta
R 124 a. — Mit Suffixen: gi-pa-a-ni-e-ta-a-am-ma-ma-an
O 72ih? ka-til-li-ta-a-|am]-ma-ma-an O 112 b, pi-ri-e-ta-
a-al-la-a-an R 18 b, ta-a-ni-il-li-e-ta-a-al-la-a-an O 117 a,
pi-ri-e-ta-a-la-an R 61 b, pi-il-lu-li-c-pi-e-ta-la-an R 45 a.
— Eine analoge Bildung ist 7-7-u-ta-a-al-la-ma-an O 104 b,
vgl. ma-a-nu-o-ti-la-an O 84 a.

Von -cetta, (-itta):
gu-li-e-it-ta R 60 a, 0-0-c-it-ta R 12 b, o0-ni-e-it-ta R 21 b,
be-te-es-te-e-it-ta R 29 b, wu-u-|lt|-c-1t-ta R 60 a, pa-za-
w-ta R 2b, sa-a-ri-il-li-it-ta R 116 a, ti-i-ha-nu-u-ul-li-
e-tt-ta R 22b (cfr. ka-te-it-ta-o R 9gb?, i-nu-[o]-ut-ta-
a-ni-i-in. O 82 a), fi-su-0-5i-i-li-e-it-ta-a-an R 10 a.

Von -ama:
gu-li-a-a-ma O 115b 116b R 21a 27a, ir-nu-u-hu-
$i-a-a-ma R 67b 70b, pa-as-si-a-a-ma R s55a, ti-sa-
a-ma R 32a. — Vgl. pa-li-a-ma-a-as-se R 46b, su-bi-
a-a-mas-ti-en R 720, su-ra-a-mas-ti-en R 422 51 a.

Von -én:
a-ri-en R 96b 97 b, gi-pa-a-nu-en R 74 b, ba-a-ar-ri-en
O 1014, 4a-si-en O 13b R 42 b 49b, bi-su-up-pa-ni-en
O 87 a, t-d-¢-e-en O 89 b, na-ak-ki-en R 42 a 51 a, na-ak-
ki-te-en R 117 a, pal-la-en R 59a, pal-la-a-en R 56 a,
pal-la-in R 64 a, pa-as-si-en R 52a 54a 57a, pa-za-
ni-en O 89 a, suk-kan-ni-en R 32 a, u-u-ul-li-en O 67 a,

u-u-li-e-en R 53 a. — Mit Suffixen : bha-si-e-ni-1l-la-a-an
R 40b, pa-sa-e-ni-il-la-a-an R 65 a, vielleicht auch:
ba-sa-a-si-tl-la-a-i-ni-il-la-a-an R 23a. — -in: i-i-in

R 48b(?), a-#-¢~in O 63b 100b R 652 67 a 44 b, a-i-i-

ri-z-in. R 123 b, i-5u-o-fu-si-i-in R Q0 a, fi-il-lu-si-z-in

R 4 a, ip-su-si-i-in R 49 a, ti-i-ja-nis-hi-i-in ibidem.

Eine Reihe von Verbalformen, die auf -una, -nni, -na
auslauten, treten meist in Begleitung von $énipp: auf, an
vier Stellen (R 58b 72b 78b 79b) aber auch von an-
matippt oder attaippi:

o-du-ra-a-an-ni O 73a 15b, a-ku-u-sa-a-an-ni O 70 b,

el
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ta-a-nu-si-i-pi-al-la-a-an-nz R 10a, Se-e-na-a-an-na-e
R 12 a, an-za-a-an-ni O 76 b, be-te-es-ti-en-na-an R 34 b,
i-i-ra-a-an-na-la-an R 12 a, S§i-ri-en-na-a-an R 34 b,
o-a-du-ra-a-an-na R 68 b 69b, Lu-tan-na O 110a, ma-
ka-a-an-na R 58 b, ma-ri-a-an-na R 32b, t-sa-a-an-
-na, O 115 a R 34 a 14 b, tir-ru-sa-a-an-na-al-la-ma-an
R 53 b, a-ri-en-na-a-an R 835 b, i5-ni-c-en-na R 14 b, ka-
ti-i-in-na (?) R 101 b, -ri-i-in-na R 72 b, pa-as-si-na-an
R 112b, pi-sa-i-na-an R 33b. — Auffallend sind:
hu-tan-ni-ip-pi-as R 116 a, ma-ka-a-an-ni-ip-pi-o O 15b
64 b (cfr. suk-kan-ni-en R 32 a, suk-kan-ni-c-e-tin R 30b,
Suk-tkan-ni-e-pi-an O 94 b, Suk-kan-ni-e-el-la-ma-an
R 54b 86D).

Andere Endungen sind:

~fmu (~ma):
o-vu-u-mu R 47 a, w-w-li-u-u-mu O 23 b; mit Suffix:
pi-ru-u-ma-a-al-la-a-an O 8o a, #-i-ha-nu-u-lu-ma-a-
as-se-ni R 8b; — cfr. pa-zi-i-ma-a-an O 108b 111 b.

—umme (~ummsz):
pi ih-ru-um-me R 111 a, it-tu-um-mi (-ma-a-na-an) O 101 a,
har-ru-mi R 6 b (2),. i-i-um-mi-t-im-ma-ma-an O 109 b.

-ae: hi-i-vu-ul-ha-e R 66 b, ki-ka-¢ R 63a, za-za-lu-sa-¢
R 14 a, sa-a-ta-ra-as-ka-¢ R 51 b.

-ao: pa-la-a-o R 91b 93 b, ti-sa-a-0 R 32 a, 0-0-ra-0 O 88 a,
ta-a-ta-o O 83 a, ka-te-it-ta-o (? siehe oben -¢fla) R gg b,
(du-ru)-pa-ti-i-ti-a-o R 121b; — cfr. -@sao, -stao.

-ot: gu-ru-o-ut R 42 a; cfr. z-nu-o-ut-ta-a-ni-i-in O 82 a.

-Se: na-ak-ka-s5¢ R 103 b.

-§sa: na-ak-ka-as-sa R 106 b, bi-i-il-la-as-sa-a-am-ma-ma-an
O 101 Db.

-§tho: ta-a-na-as-ta-a-o O 52 a.

-stien:  a-gu-(0)-ka-ra-as-ti-en O 68b b6 b, ta-a-na-as-ti-en
O goa R 75b 78D, su-bi-a-a-mas-ti-en. R 72b, Su-ra-
-a-mas-ti-en R 42 a 51 a, pu-uk-lu-us-ti-en R 25 b.

-$titen: ta-a-ta-as-ti-te-en O 86 a.

-Stubu:  ta-a-na-as-tu-fu R15 a.



226 R. E. Briinnow

~tin: ti-i-ha-ni-tin R 24 b, ti-i-ha-ni-i-tin-(na-a-an) R 27 b,
ur-Qu-up-ti-in R 112 a, be-te-es-ti-tin R 28 b, bi-sa-an-
t-i5-tin-(na-a-an) R 44 a, Su-uk-ku-u-ut-tin O 78 b, Suk-
kan-ni-e-e-tin R 30 b.

-eltao: ka-te-it-ta-o R gg b.

~tia: la-a-ti-a O 82b R g2b 122a.

-liao: du-ru-pa-ti-i-ti-a-0 R 121 b.

~ha: Si-la-a-lu-us-ha R 66 a, sug-gu-o-ut-tu-u-ha R 108 b
(= sukkittiha cfr. sukkittin), Sa-pu-o-ha-a-at-ta-a-an
O 103 a.

~uhba:
an-za-a-an-nu-ulp-fa R 129 a, hi-ia-ru-ul-ha R 9ob
106 b, pa-za-nu-uh-ha R 86 b.

-Shin :
l-t-ha-nis-hi-i-in R 49 a; cfr. #z-i-fa-ni-nis-ha-la-an R 20b.

-kku:
pr-ri-ik-ku R ob, ka-ti-ik-ku R 2a 17a, pi-il-lu-3i-
thk-ku R 4 a, dup-pu-uk-ku R 45b, du-ru-bi-i-in-nu-wk-ku
O 17a, s-d-uk-ku R 94 b, ir-nu-uk-ku R 60 b, ma-a-an-
nu-uk-ku O 101 b, o-ru-uk-ku O 105b 109b 111 b R 46b
123 b 124 b; 7-Su-0-fu-si-ik-ku R 92 a. Mit anderen
Suffixen: o-ta-nu-uk-ka-la-an R 3 a, ma-a-an-niu-uk-
ka-ti-la-an R 17 b, ma-a-an-nu-uk-kan-na(?)-la-a-an R 2 a.

~uppi:
o-0-ri-up-pi R 56 a, Ji-su-o-hu-si-up-pi R 33 a, bi-su-
up-pa(?)-ni-en O 87 a, ka-tup-pa-a-ni-i-in R 14 a.

—appe: Se-e-na-ap-pe O g7 a.

-ept: dup-pu-li-e-pi R 100 b, fi-il-lu-li-e-pi R 24 a, i-i-[ul]-li-
e-pi R 126 a, ka-ti-li-e-pi R 18 a, ur-du-li-e-pi O 63 b;
mit Suffixen: ma-a-an-nu-li-e-pi-a-an O 132 b, hi-il-lu-
li-e-pi-e-ta-la-an R 45 a, o-ru-li-e-pi-ma-a-ni-i-in R 115 b,
gi-pa-a-nu-u(?)-ul-li-e-pi-a-at-ta-a-an R 63 b, bi-su-us-
te-e=pi O 65 Db, pi-se-e-pi R 112 b.

-pia: gi-pa-a-nu-u-ul-li-e-pi-a-at-ta-a-an R 63b, ha-3a-a-
Sepral-li-vil-la-a-an R 26 a, ta-a-nu-si-i-pi-al-la-a-an-ni
R0
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=pién: u-ru-u-pi-en R 111 b 116 b, ta-a-nu-pi-en O 5b, na-ak-
ki-tu-u-pi-en O 62 b, a-a-i-ni-e-pi-e-en R 69 a.
-pan:

Suk-kan-ni-e-pi-an O 94 b, ta-a-nu-u-sa-a-as-sa-na-pi-

a-an R 7 a, ma-a-an-nu-li-e-pi-a-an O 132 b.")
-peacn:

wul-li-pi-a-en: R 95b, fa-sa-a-si-pi-a-en R 20a 110a,

bi-su-o0-hi-pi-a-en R 76 b 89 b 95 b, Si-la-a-fu-Su-us-ti-pi-

a-en R 41 a, ku-sa-us-ti-pi-a-en R 40 a, pa-as-sa-ri-ip-

pi-a-en R 54 a.
=77 (?):

na-fu-ul-1z(?) R 9bb, ha-si-i-i-li R 43 a, &-nu-ul-li-e-

ni--in. R 101 b.

-ra (?):

pa-ta-a-ra-a-al-la-a-an O 61 b, a-0-0-rat-ta-ma-an O 100b,

ta-a-ta-ra| i R 107:b:

Eine eigenthiimliche Klasse von Wortern, die allem
Anschein nach Verba sind, gehen auf -anin, -énin, -inin,
funin (~llbnin, -llénin, -manin, -ménin) aus:

1) -anin:
a) o-na-a-ni-i-in R 13 a, a-pi-en-na-a-ni-i-in R 24 a, ka-
tup-pa-a-ni-i-in R 14a (kat-"), i-nu-|ol-ut-ta-a-ni-i-in
O 82 a, -¢-pi-a-ni-i-in R 94 a.
b) z-i-al-la-a-ni-i-in O 104a 1122 R 1242 55b 57 b.
c) a-i-ma-a-ni-i-in R 9a 54a 59a 111 b, a-ti-i-ma-ni-i-in

R 1204, 7-i-e-ma-a-ni-i-in R 27 a (O 111 b), i-i-e-na-a-

ma-a-ni-i-in R 21 a, in-na-ma-a-ni-i-in O 6 b 14b 16 b,

R 22b 29b, tn-na-a-ma-a-ni-i-in R 12 b, -nu-o-ma-a-

ni-i-in R 108 a, o-ru-li-e-pi-ma-a-ni-i-in. R 115 b.
2) -énin:
a) wul-li-c-ni-i-in R 16 a, a-pi-en-ni-e-ni-i-in R 17 a.
b) a-a-cl-li-e-ni-i-in O 28b, i-i-al-li-e-ni-i-in O 106 a 19 b
20b R 30a 352b (O 119 a), z-nu-ul-li-c-ni-i-tn R 101 b.

1) Das -dn in e-pi-gn ist vielleicht aber nur die Verbindungspartikel;
siehe oben,
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c) i-a-me-e-ni-i-in R 91 b, i-i-e-me-e-ni-[4-in] O 72 b, in-
na-me-c-ni-i-in O 83 a R 21b, f-nu-me-e-ni-i-in O 13 a,
Z-nu-o-me-c-ni--in. O 133b 135b Rr1sa 1223 97 b,
o-nu-o-me-e-ni-i-in QO 76 b, a-la-(a)-se-me-e-ni-i-in R 42b
436010034

3) -inin:

a-ti-i-ni-in O 102a R 10b, a-ti-z-ni-i-in O 16 a 98 a

103a 117a 13b g1b g5b 102b 107 b 131 b R 1192

5b gb 590b 63b 65b 100b 102b;

ma-a-an-ni-i-ni--in. R 13 a.

4) -dmin:

bi-su-u-ni-i-in R 4 b.

Die Objectivsuffixa -mmaman, -ttaman, -llaman, -ttan,
-llan kommen an folgenden Stellen vor (wobei ich auch
die Nominalformen mit aufgefiihrt habe).

-mmaman:

gi-pa-a-ni-e-ta-a-am-ma-ma-an O 73 b, ka-til-li-ta-a-[am]-

ma-ma-an O 112b, a-0-e-na-a-am-ma-ma-an R 20a,

in-na-a-am-ma-ma-an R 110 b, 7-i-a-am-ma-ma-an R 18 a

24 a, ha-a-ra-a-am-ma-ma-an R 119 b, bi-in-na-a-am-

ma-ma-an R 116b, bi-i-il-la-as-sa-a-am-ma-ma-an O 101 b,

Si-ni-a-Se-na-a-am-ma-ma-an R 40 b; cfr. su-o-a-ni-a-sa-

na-ma-ma-an O 100b. — i Si-mi-i-gi-ni-e-pi-ni-e-im-

ma-ma-an O 102 a, na-a-se-e-im-ma-ma-an R 44 b, ma-
a-ni-e-im-ma-ma-an R 35b 36 b 38 b, ma-a-an-ni-i-im-

ma-ma-an O 16 a R 10b 100 b, 7-7-im-ma-ma-an O 108 b

111 b, Z-t-um-mi-i-im-ma-ma-an O 109 b, mar U-u-mi-i-

ni-e-im-ma-ma-an O 20 a, Suk-ku-u-um-ma-ma-an R 111 b;

— cfr. ma-a-an-ni-i-im-ma-ma-ia-an R 5b und cfr. 6b.
~ltaman:

a-o-o-rat-ta-ma-an O 100b, ha-a-rat-ta-ma-an O 8 b,

t-ta-at-ta-ma-an O 5b, ma-a-an-na-at-ta-ma-an O 95b

R 63 b, a-nam-mi-it-ta-ma-an R 62b 64 b.

-llaman:

in-na-al-la-ma-[an) R 129 a, ma-a-an-na-la-ma-an R 65b,

ma-a-na-al-la-ma-an O 131b, tr-ru-sa-a-an-na-al-la-




Die Mitani-Sprache. 229

ma-an R 53b, ma-a-an-na-al-la-ma-an O 1172 91b
R 102b, pa-a-ta-a-al-la-ma-an R 48D, Se-el-ra-a-al-
la-ma-an R 59b, i-i-u-ta-a-al-la-ma-an O 104 b; Suk-
kan-ni-e-el-la-ma-an R 54b 50b, ma-a-na-til-la-ma-an
R 119a.

-ttan:
an-du-o-a-at-ta-a-an O 64 b, hi-i-a-ru-uh-fa-a-at-ta-a-an
R 73 b, ki-im-ra-a-at-ta-a-an O 97 b, ma-as-za-ha-a-at-
ta-a-an O 8Db, sa-pu-o-ha-at-ta-a-an O 103 a, gi-pa-a-
nu-u-ul-li-e-pi-a-at-ta-a-an. R 63 b, pi-ip-te-ni-it-ta-a-an
R 74 b, an-du-si-i-it-ta-a-an R g a, fi-il-lu-$i-i~it-ta-a-an
@326'b.

-llan:
ma-a-an-na-al-[la-la-an O 8 a, 0-0-na-a-al-la-a-an O 123 a,
o-na-a-la-an R 19b, pa-li-a-al-la-a-an R 47 b, pa-sa-
na-al-la-a-an R 61 a, pa-za-na-a-al-la-a-an R 60 b, pa-
ta-a-ra-a-al-la-a-an O 61 b, pi-ru-u-ma-a-al-la-a-an
O 8oa, ta-a-ni-il-li-e-ta-a-al-la-a-an O 117 a, pi-ri-e-
ta-a-al-la-a-an R 18 b, pi-ri-e-ta-a-la-an R 61 b, fi-il-
lu-li-e-pi-e-ta-la-an R 45 a; cfr. o-ta-nu-uk-ka-la-an Riaia)
ma-a-an-nu-uk-kan-na(?)-la-a-an R 2 a; — be-[te-es]-te-
el-la-a-an O 24 b, na-a-ku-lu-us-te-la-an O 24 b, Ju-up-
Ju-lu-us-te-la-an O 23b; — a-nam-mil-la-a-an O 60 b
106 b R 126, pa-za-e-ni-il-la-a-an R 065 a, ha-si-e-ni-
il-la-a-an R 40 b, fa-sa-a-si-il-li-i-il-la-a-an R 29 a,
ha-sa-a-si-il-la-a-i-ni-tl-la-a-an R 23 a, ha-Sa-a-5i-pi-
al-li-i-il-la-a-an R 26 a, se-ch-ru-us-til-la-a-an R 119 a,
a-nam-mi-til-la-a-an O 84a 77 b R 12243, ma-an-|nal-
til-la-a-an O 85b, ma-a-nu-o-ti-la-an O 84 a, ma-a-an-
nu-uk-ka-ti-la-an R 17 by — ti-i-ha-ni-nis-ha-la-an R 20D,
ip-Su-Si-la-an ib., ofr. ta~a-du-ka-a-ri-i-til-la-a-an R 109 b.
Schliesslich findet sich eine Anzahl von Verbalwurzeln

anscheinend ohne alle Endung:
a-ri O 59a, guru R 6a 11a 24a 70a 71a 15b 39b

55b 93b 115b 119b, f-il-lu R1ra (cfr. 4i-il-li R 101 a),

s-nu-w) R 3b, r-ni R 66a 127 a 128 a, ma-a-an-nu R 59a
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(ma-a-an-ni O 12a R 59a 6oa 103b); pa-za O 61a 25a
114b 125b R 9a 35a 6ga 70a g2a 8 b (womit pa-za-na
O 59a 64b 85b 88b R 66a g2a 23b 6ob 66b 94b
124 b und pa-za-ni O 97b R 2a 11a 37a gb zu ver-
gleichen), pi-ij-ru O 89 a, suk-ku R 1 a 49 b 75 b, Su-uk-
#u O 12b R 69a 70a (cfr. suk-ku-u-um-ma-ma-an R 11b und
Su-uk-ku-ut-tin O 78 b), ta-a-ta O 79 a; — o-o-na-a-al-la~a-an
O 123 a, 0-na-a-la-an R 19 b.

Viele Verbalformen zeigen vor den Personalendungen

und Suffixen noch verschiedene Bildungselemente, in denen
wir wohl Tempus- oder Moduszeichen erblicken diirfen.
Es sind hauptsichlich folgende:
-1~ (-4[-):
ka-til-li-ta R 21 a, ka-til-li-ta-a-am-ma-ma-an O 112 b,
Sa-a-ri-il-li-e-ta R 124 a, ta-a-ni-il-li-e-ta-a-al-la-a-an O 117 a,
Sa-a-ri-il-li-it-ta R 116 a, ka-ti-li-e-pi R 18 a, dup-pu-li-e-pi
R 100b, wr-tu-li-e-pi O 63 b, hi-il-lu-li-e-pi R 24 a, hi-1l-
lu-li-e-pi-e-ta-la-an R 45 a, o-ru-li-e-pi-ma-a-ni-i-in R 115 b,
ma-a-an-nu-li-e-pi-a-an O 132b, gi-pa-a-nu-u(?)-ul-li-e-pi-a-
at-ta-a-an R 63 b, gi-pa-a-nu-lu-u-us-ta-a-as-se-na R 59 b,
ti-i~fa-nu-u-ul-li-e-it-ta R 22'b, ti-i-ha-nu-u-lu-ma-a-as-se-ni
R 8b, Lu-up-lu-lu-us-te-la-an O 23 b, na-a-ku-lu-us-te-la-an
O 24b, Z-nu-ul-li-e-ni-i-in R 101 b i o— ba-si-i-i-l R 43 a,
ha-sa-a-si-pi-al-li-i-il-la-a-an R 26 a, ta-a-nu-si-i-pi-al-la-a-
an-nt R 10 a.
=$i=: fi-il-lu-$i R 11, fi-il-lu-si-ik-ku R 4, pi-il-lu-si-ik
O 60a, fi-il-lu-3i-is-[ ] R 14a, fi-il-lu-si-i-in R 4 a,
ba-sa-a-si-pi-a-en R 20a 110 a, ba-3a-a-3i-pi-al-li-i-7l-
la-a-an R 26 a; — ta-a-nu-3i-i-pi-al-la-a~an-ni R 10 a,
an-du-si-i-it-ta-a-an R g a, }i-il-lu-si-i-it-ta-a-an O 26 b.
-$20lz, -50l7:
ba-3a-a-$i-il-li-i-il-la-a-an R 29 a, ja-sa-a-si-il-la-a-i-
ni-il-la-a-an R 23 a, fi-su-0-3i-i-li-e-it-ta~a-an R 10 a.
~hi=: fi~su-0-li-pi-a-en R 76b 85b 89b 95b, vgl. -up-ha
oben (= /4i-4a?).
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~fusi- (-hus):

=72

-$h-:

an-za-a-an-nu-w-hu-5¢ O 18 a, an-za-(a)-an-nu-u-hu-sa-a-o
R s0b 51b, z7r-nu-u-pu-si-a-a-ma R 67b 70b, 7-5u-o-
Ju-si-ike-ku R 92 a, 7-3u-o0-ju-5i-i-in R qo a, fi-su-o-fu-
Si-up-pi R 33 a, si-la-a-hu-us-ha R 66 a, $i-la-a-lu-Su-us-
ti-pi-a-en. R qva. — Vgl ju-$i-a-a-as-s5¢ R 122b?
vielleicht in an-za-a-an-nu-up-ha R. 129 a, an-za-a-an-
nu-u-hu-si etc., cfr. an-za-a-an-ni O 76 b, suk-kan-ni-en
R 32 a, suk-kan-ni-e-pi-an O 94 b, suk-kan-ni-c-e-tin R 30 b,
Suk-kan-ni R 114 b 118 b, gegeniiber Su-uk-ku, Suk-ku;
s. aber p. 224 u.; pa-za-na O 59a 64b 85b 88b R 66a
g2a 23b 60b 66b 94b 124b, pa-sa-na-a-an O 50 a
512 17b R 6a 56a 23b, pa-ga-7z2. O g7b R 2a 112
37a9b 121 b pa-za-ni-en O 89 a, pa-za-nu-ul-fa R 86 b.
ti-t-ha-nis-fi-i-in R 49 a, ti-i-ha-ni-nis-pa-la-an R 20b
(cfr. ti-i-ha-ni-tin R 24 b).

: na-ak-ki-te-en R 117 a, na-ak-ki-tu-u-pi-en O 62 b (cfr.

na-ak-ki-en R 42a 51a), pa-as-Se-ti-i-zt R 110b, Su-
ug-gu-o-ut-tu-u-ga R 108 b O 8ob cfr. su-uk-ku etc.,
du-ru-pa-ti-i-ti-a-o R 121 b.

: vielleicht in wr-gu-up-ti-in R 112 a, ur-fu-up-tu-3i-li-pi

R 64 b und in ja-sa-a-si-pi-al-li-i-il-la-a-an R 20 a,
ta-a-nu-si-i-pi-al-la-a-an-ni R 10 a, sowie vielleicht in
den Endungen e-pi. pian, pien, piaen.

Es fragt sich, ob nicht auch in -#3a¢ -usao etc. ein

Bildungselement enthalten ist, ndmlich -is, welches mit
-}~ zusammen eben das oben erwihnte f«5(Z) bildet. Man
konnte dafiir etwa folgendes Schema aufstellen (in zusam-
menhingender Transcription):

pas-a ar-is-a

pal-a-o (fill-u) ar-us-a-o anzanni-hus-a-o
ts-a-anna irr-us-a-anna

ans-a-anni ak-ns-a-anni

ar-i (4ill-7) ar-ius-1 \anzanni-hus-i
gul-e-ta on-us-ta
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gul-i-ama wnil-fhus-i-ama
Sapo-ha - $ila-fus-ha
Dir-i-kkeu hill-us-i-kkw  750-hus-i-kku
or-t-uppi biso-hus-i-uppi
ar-i-en Lill-us-i-in 2$0-hus-1-in

Allerdings wiare dann in St-la-a-fu-Su-us-ti-pi-a-en -us
wiederholt: $2/a-j-us-us-ti-piaen.
In R 20a 23a 26a 29 a entsprechen sich je vier Formen
der Wurzel fasa:
R 20a ja-sa-a-si-pi-a-en
R 23 a ja-sa-a-si-il-la-a-i-ni-il-la-a-an
RES6H5 ba-sa-a-si-pi-al-li-i-il-la-a-an
R 29a ja-sa-a-si-il-li-i-il-la-a-an;

ich analysire sie folgendermaassen:

basa-si-pi-a-en hasa-si-ll-a-en-(z-llan)
basa-si-pi-a-ll-(i-llan)  hasa-5i-11-(i-1lan),
wobei man allerdings statt der letzteren Form, dem Ver-
hiltniss des ersten Paares entsprechend, jasa-si-ll-a-ll-
(z-llan) erwarten wiirde. Ganz analog jedoch sind wohl:
R 10a ténu-si-pi-a-li-(a-anni) hiso-si-1-(e-ttén).

Aus diesen etwas complizirten Formen ldsst sich nun
vielleicht ein tieferer Einblick in den Bau des Mitani-
Verbums erlangen. Denn hier tritt -p/- nicht als Suffix
auf, wie in ka-ti-li-e-pi, bi-su-us-te-e-pi sondern als Infix,
und /asa-si-pi-a-en steht formell palla-a-en gegeniiber, wie
ori-pi-en ari-en. Wihrend aber in Aa-ti-li-e-pi (kat-i-l-e-pi)
das Infix -/- vor -pi- steht, folgt es in jasé-si-pi-a-ll-i-llén
nach, d. h. wenn -/- und -//~- wirklich indentische Infixe
sind. Andrerseits kann -pz- den wirklichen (Personal-)
Suffixen nachfolgen (éisu-us-t-e-pi $ilb-h-us-us-ti-piaen), wih-
rend diese Suffixe fast alle an -//, -/- angehingt werden
(gipanu-l-us-ta-a-ssena, 3ari-ll-e-ta): aber auf -pi- zu folgen
scheinen nur die Suffixe -4z, -én, aen und -énni. Die letz-

teren werden demnach vielleicht eine besondere Klasse
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fiir sich bilden, was sich jedoch bei dem beschriankten Ma-
terial noch nicht sicher ausmachen lasst (vgl. o-ru-li-e-pi-
ma-a-ni-i-in?). — Objectssuffixe werden hingegen an -pi-
angehingt, siehe die Beispiele oben.

Die Endungen auf -u#in bieten ganz besondere Schwie-
rigkeiten. Wenn man aber Reihen zusammenstellt wie:
o-nu-u-u-sa O 94 a, o0-o0-nu-u-us-ta O 120 b, o0-ni-e-zt-ta R 21 b,
o-na-a-ni-t-in R 13 a, o-nu-o-me-e-ni-i-in O 76 b, ka-tu-u-sa
O 104 a, ka-tup-pa-a-ni-i-in R 14 a (vgl. o-o-ri-up-pi), bi-su-
us-ta O 72 b, bi-su-u-ni-i-in R 4 b, bi-su-up-pa-ni-en O 87 a,
z-nu-[0)-ut-ta-a-ni-i-in O 82 a, i-nu-o-ma-a-ni-i-in. R 108 a,
Z-pu-0-me-e-ni--in O 135 b u. s, w., z-nu-ul-li-c-ni-i-in R 101 b,
sa-me-e-ni-t-in R Q1 b, z-z-al-li-c-n7-i-in O 106 a u.s. w., z-z-
al-la-a-ni-i-in O 104 a u.s.w., a-ti-i-ni-i-in O 16a u.s. w.,
a-ti-i-ma-ni-i-in. R 120 a, o-ru-li-c-pi-ma-a-ni-i-in R 115D,

so diirfte es unzweifelhaft sein, dass hier Verbalformen

vorliegen. Bei ihrer Analyse gehe ich von z-nu-|o|-ut-ta-
a-ni-i-in aus und zerlege es nach Analogie von pi-ri-e-ta-
a-al-la-a-an (piréta + llan) in inotta- und -nin. Ebenso
ist z-nu-o-me-e-ni-i-in in ind-me (cfr. pi-th-ru-um-me) ~+ nin,
7- nu-o-ma-a-ni-i-in. in ino-ma (cfr. pz-ru-u-ma-(zz-a/-/a-a-tm))
+ nin, -nu-ul-li-e-ni-i-in in inu-lie (cfr. na-fu-ui-li) + nin,
i—i-al-la-a-ni-i-in in ta-lla -+ nin, i-i-al-li-e-ni-i-in in ia-lle
- nin zu zerlegen. Von der letzteren Wurzel ist auch gewiss
noch abzuleiten: z-a-me-e-ni-i-in (= za-me + nin) und von
einer fast gleichlautenden 7-7-c-me-c-ni-t=in (== ie-me + nin)
i-i-c-ma-a-ni-i-in (= te-ma ~ nin), i-i-e-na-a-ma-a-ni-i-in
(2¢-na-ma ~+ nin). In dem zuletzt angefiihrten Beispiel scheint
-na- Modus- oder Tempuszeichen zu sein, wie in pa-sa-na
gegeniiber pa-za. Aus diesen Formen gewinnen wir nun
folgende Endungen: -#a, -me, -ma, -lle, -lla, von denen
das letztere sonst nicht nachzuweisen ist. Da nun diese
Formen meist in Verbindung mit anderen Verbalformen der
gewohnlichen Bildung auftreten (cfr. R 17a 212 24a 27a
30a u.s. w.), und andrerseits, so viel ich sehe, kein Wort
vorkommt, dem man die Funktion eines Relativpronomens
Zeitschr. f. Assyriologie, V. 16
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zuweisen konnte, so werden wir vielleicht annehmen dirfen,
dass diese Formen auf -#iz Relativbildungen sind.

Ebenso unsicher ist die Funktion der Endungen -$ie,
-$sena. Wir haben oben gesehen, dass dieselben an ver-
schiedene Personalsuffixe antreten, namentlich an -#sa,
-#§ao, dann aber auch an die Wurzel, resp. die Endung -a,
sowie an -«sta und -ima. Sie scheinen somit Objectssuffixe
zu sein, und bei -§iena konnte man an $énippi denken,
das muthmassliche Pronomen der 2. Pluralis. Nun kommt
aber -ssena fast immer in Verbindung mit Nominibus
im Plural vor, die auf -eza ausgehen, und somit konnte
man darin die 3. Pluralis sehen. Mit §nippi liegt wohl
kein Zusammenhang vor, da diesem Pronomen Verbal-
formen auf -anna, -anni, -ina, -enna entsprechen: andrer-
seits aber hatten wir als Objectssuffix der 3. Pluralis oben
mit einiger Wahrscheinlichkeit -//aman angenommen. Es
sind also vielleicht nur Pluralendungen — fiir -§§¢ wire
as-ti-i-in-na a-ru-u-sa-a-as-se¢ R 105 b zu vergleichen — ; und
bei dem eigenthiimlichen Bau des Mitaniverbums, in dem
Infixe und Suffixe durcheinander zu gehen scheinen — vgl.
oben das bei -pi Gesagte — wire die Anfiigung solcher
Pluralendungen nicht so sehr auffillig. Ist meine Annahme
richtig, so waren -#sa, -isao, resp. -a, -ao, Endungen der
3. Singularis, was auch noch durch das hiufige Vor-
kommen der mit diesen Endungen versehenen Formen
wahrscheinlich gemacht wird (Vgl. O g1 a ff).

Die Endungen -zama, -imu (-ima), -umme (wmmi) sind
dann gewiss mit den Pronominibus ammatippi, -mmaman
zusammenzustellen, und ebenso vielleicht auch -7a (-#3-Za,

e-ta, e-itta) mit attaippi, -ttaman, -ttén. Haben wir hier

Endungen der ersten resp. zweiten Person?

Die Endungen -anna, -anni, -enna, -ina, -annae erschei-
nen meistens begleitet vom Pronomen stnippi. So: O 73 a:
Se-e-ni-ip-pi pa-as-su-si o-du-ra-a-an-ni ma-a-an ..., O 110a:
Se-e-ni=ip-pi-o-a mat U-u-mi-i-ni-ip- pi-al-la-a-an e-ti-i-ta fu-
tan-na, O 115a: §e-e-ni-ip-pi-o-a Se-e-ni-ip-pi-o- ul-la-a-an
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ti-sa-a-an-na (cfr. 34 a), R 14b: Se-e-ni-ip-pi-o a $i-ra-a-an
Se-e-ni-ip-pi-o i$-ni-e-en-na ti-Sa-a-an-na (wo zwei solche
Formen neben einander stehen), R 85b .... jé-su-0-4i-pi-
a-en a-ri-en-na-a-an Se-e(ni-ip-pi] (mit Verbindungspart. -an),
R 112 b: . ... pi-§e-e-pi pa-as-si-na-a-an se-e-ni-ip-pi, R 33 b:
Se-e-ni-ip-pi-us o0-o-ri-a-a-as-se-na pi-Sa-i-na-an*) Se-e-ni-ip-pi,
R 12 a: $e-e-ni-ip-pi Se-e-na-a-an-na-e. Dagegen: R 77[78 b
am-ma-ti-ip-pi-o-a o-a-du-ra-a-an-na, R 78|79 b: at-ta-ip-pi-o-a
o-a-du-ra-a-an-na, R 72 b: i-ri-i-in-na ar-ti-ip-pi-o-a, R 32 b
sogar: . . . Su-o-al-la-ma-an ma-ri-a-an-na; cfr. R 32a:
Se-e-ni-ip-pi-o-¢ Suk-kan-ni-en.

Wihrend nun $§ézipp: nur von den obigen Verbalformen
begleitet erscheint, kommt sénippius bei allen Verbal-
formen vor, woraus zu schliessen ist (was schon durch
die Form wahrscheinlich) dass ersteres Nominativ, letz-
teres Accusativ oder Dativ ist. Wir kénnen nun einen
Satz wie R 33 b erkliren (wenn wir -s§eza als Endung der
3. Pl. auffassen): ,sie thun euch 677 und ihr thut pza“.
Hier erscheint pisa als eine Folge von d72. Aehnlich R 112 b:
pi-Se-e-pi etc.: ,pi-sa thun (Person ungewiss!) und ihr thut
pass*t (d.i. etwa ,ihr sendet eine Botschaft"). Andere der-
artige Sitze sind: R 53 b: #-pi-e-na pi ta-a-nu-u-sa-a-as-se-na
tir-ru-sa-a-an-na-(al-la-ma-an) ,die t7p; thuen ténu, und ihr
thut ihnen #r-ru‘* (wobei darauf zu achten ist, dass in
beiden Verben den Personalsuffixen das Bildungselement
-#s vorausgeht, wahrend R 33 b in 0-0-17-a-a-as-se-na und
pi-sa-t-na die Suffixe direct an die Wurzel angefiigt sind),
R 18 b: Se-e-ni-ip-pi-o-a-al-la-a-an gi-pa-a-nu-sa-a-us-se-na
gi-pa-a-nu-sa-a-ul-la-ma-an pi-ri-¢-ta-a-al-la-a-an. Man ver-
gleiche auch R 19[20 b: Se-e-ni-ip-pi-us o-na-a-la-an se-e-ni-
ip-pi-o-¢ li-i-ha-ni-nis-ha-la-an ip-su-si-i-la-an mit R 49 a:
ip-Su-$i-i-in ti-t-fa-nis-fi-i-in 0-o-na-a-an Se-e-ni-ip-pi-e-ni-e.

Recht interessant sind auch die beiden Satze R 17
—23a und R 23--29 a, die fast denselben Inhalt haben,
nur mit einigem Wechsel im Personenverhiltniss und den

1) pi-Sa-i-na-an und pi-Ye-e-pi stammen wohl von derselben Wurzel ab.
161
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Flexionsendungen. Ich habe den Versuch gemacht, die ein-
zelnen Perioden durch Interpunktion abzutheilen. Zu be-
merken ist, dass im ersten Satz die Formen ja-sa-a-3i-pi-a-¢n,
i-i-e-na-a ma-a-ni-i-in ha-sa-a-si-il-la-a-i-ni-il-la-a-an ein Suffix
oder Infix 7 zeigen, wéhrend dies im zweiten Satz in den ent-
sprechenden Formen ja-sa-a-si-pi-al-li-i-il-la-a-an, i-1-c-ma-
a-ni-i-in ha-sa-a-si-il-li-i-il-la-a-an fehlt. S. o. S. 232.
Dass -5 die Endung des Dativs ist, scheint auch durch
O 80 a erwiesen, wo es heisst: [pa-as-si]-i-it-fi-pi-us pi-ri-

wu-ma-a-al-la-a-an etwa = ,,den Boten schreiben wir sie
(diese Dinge)*, und R 55a: Ma-ni-en Se-e-ni-ip-pi-us pa-as-
S~a-a-ma = ,,den Mane schicken wir euch® (?).

Man wird die formelle Analyse der Worter und Sitze
noch viel weiter treiben kdnnen, als ich es hier gethan
habe, und ich zweifle nicht, dass noch manche Form auf
diese Weise richtig bestimmt werden kann. Das Missliche
dabei aber ist die Thatsache, dass wir die Bedeutung von
keinem einzigen Worte ganz sicher wissen; denn meine
Erklirungen von $éuippi passithi piratena u.s. w. sind doch
simmtlich nur Vermuthungen. Am sichersten ist verhdltnis-
missig pa-sa-tu, das in den assyrischen Briefen vorkommt;
diesem wire noch 0-0-su-k O 83b 84b R 5b 6 b (vgl. WINCKLER
no. 24 rev. 88: #-su (W *YY&) beizufiigen. Vielleicht
werden sich noch mehr Anhaltspunkte ergeben, wenn alle
assyr. Briefe Tudratta’s herausgegeben und iibersetzt sind.

Natiirlich gestatten die Eigennamen hier und da einen
Einblick in die behandelten Gegenstinde. Interessant ist
die Erwidhnung des ,assyrischen Ea‘* O 10ga 85a. Aus
dem hiufigen Vorkommen des Lindernamens Umina lasst
sich schliessen, dass zum Theil iiber eine Gebietsabtretung
oder Grenzstreitigkeit verhandelt wird. Das haufige » Sa-an
resp. m Sa-an m Sa-an verstehe ich nicht recht; die Ver-
doppelung des Namens schliesst doch wohl die Bezeich-
nung einer bestimmten Person aus; vielleicht ist es = arab.

s, 2 : .
u}b- In den assyrischen Briefen habe ich wenigstens bis
jetzt keinen entsprechenden Namen gefunden.
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The Language of Mitanni.
By 4. H. Sayce.

The letter of Dusratta king of Mitanni, so admirably
published by Drs. Winckrer und Aser in the Mittheilungen
aus den orientalischen Sammlungen Hft. 1 No. 27, is suffi-
ciently long to give us a little insight into the language
in which it is written. A comparison of it with the letters
of Dusratta written in Assyrian makes it possible to de-
cipher a few words and grammatical forms. The mode
of writing reminds us of that of the Vannic inscriptions.
Ideographs, with the exception of determinatives, are hardly
to be found, while the vowels are usually expressed by
special characters, the name of Mitanni, for example, being
written Mz-i-it-ta-a-an-ni-e (Rev. 105). As in Vannic, more-
over, the characters generally employed are those which
represent an open syllable, and the same character rarely
has more than one value. But in two cases, at all events,

the latter rule is not observed. The character tY’“ not
only denotes p7, as in the common suffix -7p-pz, but also

va and ‘@ : compare t[l~ll-/H(-Il-S(Z-d-(ZS-Stl-ll(l-tY»-[l-zlll (Rew. 7)
with a@-ar-khe-na-a-sa-va-a-an (R. 8), »W tY’— ?Y ” rBs Y:Y
T2 BT (R 2) with =T =~ AT— 1] ~«
(R. 4), and ,é/za—szz-a-sz'-tY»-al-/z'—z'-z'/-/a—a-zm (R. 26) with
kha-sa-a-si-il-li-i-il-la-a-an (R. 29). The character €€, more-
over, must have the two values of uis (as in gu-lu-nis-sa
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0b. 91) and man or min (or rather van, vin) (as in le-man-
na-¢ O. 122). In te-<{{-na-¢ (0. 65) as compared with ze-
(-na-e (O. 74) it represents « + u, i. e. &, as in #-paza R. 69
and su-2-pi R. 115 (compared with su-u-pi R.99). I may
add that (v is always suk or sug, tY” is k7d, and :YW
zan, and that, as in Vannic, == has the value of Z/e
and ™ of as, while ﬁ” is mil in anam-mil-lan ‘“formerly”
(0. 606).

Morphologically the language resembles Vannic in
using suffixes, and in expressing verbal forms by means
of suffixes which are the same as the nouns. In fact, it
seems to use gerunds and participles in place of tenses.

As might have been expected, certain words have
been borrowed from Assyrian. We find dup-pa-a-ni-i-in
(R. 14), dub-be dub-bi-ma-a-an (R. 36), dub-bi-as dub-bu-uk-ku
(R. 45) ,,a letter*; and pasadu and paza ,embassy*, words
which must be of Assyrian origin, since pazadu not only
occurs in the Assyrian tablets of Dusratta, but also in
the letter of Assur-yuballidh of Assyria to the king of
Egypt (ll. 19, 22). The native equivalent of it seems to
have been pirikku (R. 9 compared with R. 35 etc.). An-
other Assyrian word is belan, that is bel/u with the Mi-
tannian nasal termination. In R. 56 it is preceded by

the determinative >'+ and denotes the god Bel, but else-
where it is used in the sense of “lord” and applied to the
gods. Dub-sarr-ippi “a scribe” (R. 37) has also been bor-
rowed from Assyrian, like #sa/am “an image” (K. 90, 97;
cf. 0.76). Among the loan-words from Assyria must further
be included the name of the god Z-d-sar-ri-ni-e-ti-la-an
(0. 85), or E-é-sarri-ni-e-ti-la a-an (O. 85), or FE-d-sar-ri-ni-
e-¢l-la-a-an (0. 109), that is Ea-sarri “Ea the king”, who
is invoked along with *’Y— A-ma-a-nu-u the Egyptian Amon.
I am inclined to think that we have another loan-word
in gipénu which appears to signify “a letter on papyrus”
in contradistinction to dubbe “a letter on clay”.
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One of the words the meaning of which is fixed by
the context is pa-a-as-si-i-id-khi-ip-pi or pa-a-as-si-id-khi-ip
“a messenger”, the usual epithet of Mane or Menes, the
Egyptian envoy, and of Giliyas, the ambassador of Mitanni.
Ip or ippi is a suffix which I shall have to speak of pre-
sently’), and -%ki or idkki must be either another suffix
or the second element of a compound.?) At all events
passi(d) in various forms appears by itself. Thus we have
(R. 39) pa-as-su-sa-a-u se-e-ni-ip-pi-u-ul-la-a-an pi-ri-é-ta
‘This message to my brother | sent”, passu-nissa (0. 118,
119), passen (R. 54), passéta (R. 55), Mane-n sénippi-u-S
passi-ama ‘‘my brother sent Menes” (R. 55). In R.25 we

find passidkhena Y«< “messengers’’, where the determinative
shows that -ena or -na is the suffix of the plural. The
same fact is indicated elsewhere, as for example in the

case of ™| [<-e-c-en-na “gods” (0. 62) and of tipéna T
sz&-al/a-mauY«( “presents having been despatched” (0. 116).

So, too, in 0.98 we find nisullan & Umi-nna passidkhe-na
“messengers from the land of Egypt” and in R. 125 dup-

passena »Y Stmiginlel)lassena *letters relating to the god
of Simiginis”, while O. 82 presents us with sénippenna-n
“and brothers”. Cfr. also R. 30—32: séuippi-u-s piraténa
si-alla-man passidkhens-n si-alla-man #llon MAT Uminna
sii-alla-man “when my brother sent messages and sent
ambassadors, sending from Egypt”.

Another word of which the signification is fixed is

1) Cf. pa-as-si-i-id-khe R 54. The word pa-as-sa-ri-ip-pi, which follows,
may be borrowed from the Assyrian paséru “to interpret”. In R. 54, 57
the id of passidkhippi is omitted, so that perhaps we ought in every case

to read & as di and transliterate passiddippi.

2) In Vannic -2%i denotes “son of”, and it is possible that passi-d-khi
may be the exact equivalent of the Assyrian mar-sipri.  In this case & will
represent the suffix -#(a). But it is also possible that zZk%i is a seperate
word and the second element of the compound. Comp. 7dd-us-ta and idd-
wmmi R. 98, 101,
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sénippi “brother”. It occurs repeatedly in the inscriptions,
and, since the suffixes of derivation are attached to it, it
cannot represent the copulative conjunction. A comparison
with the Assyrian texts of Dusratta proves that it must be
the equivalent of the Assyrian akku. Usually the suffix -«
is attached to it, as in sénippi-u, sénippi-u-s, sénippi-ue, from
which we may infer that z represents the possessive pro-

noun ‘“my”. The inference is confirmed by O. g1, where

a paragraph begins with the words Y Gilia-ss-én passid-
khipi-u-s ‘‘Gilias-que nuntius meus”. Besides sénzppi we
find sénapi-s-an Y Nimmiria-s & Migirre-pi-ne-s ‘“‘frater-
que Nimmurias Agyptius (0. 92), as well as sénabbe (0. 97)
like dubbe “tablets”, and sinellin (R. 120) which seems to
signify “brotherhood”. The root of séuippi is sém, which
curiously recalls the Egyptian son, the suffix being one
which is attached to terms of relationship and gentilic
nouns. Thus we have just seen that it serves to form
Mizirre-pi “an Egyptian” from Mizirre “Egypt”, elsewhere
written Masrié (R. 98, 105, 117, 128). We also find it
forming part of the word &#a-ippi which occurs frequently
in passages where a comparison with the Assyrian texts
of Dusratta shows that we must translate “father”. A#a
is “father” in a good many languages. By the side of aza
we also have attartippi which must mean “ancestor”, as in

attartippi-as Y(« “his (?) ancestors” (0. 8). Perhaps the word
arta signifies “great” and enters into the composition of
the proper names Arta-tamas and Ar-Tessupas “great is
the god Tessupas”’). Other words formed by means of
the suffix are ammatippi (O. 56, R. 52, 58) and i*néri/)pz'
(R. 62), where the word to which it is joined is preceded
by the feminine determinative®). Awmmatipp: must mean

1) Arta may also signify “former”; cf. R. 44. élartippi “former king(?)”.

2) Niru or néru, with different suffixes attached, is of frequent occur-
rence, but I cannot conjecture its signification. If nérippi is “wife”, it would
mean ‘“‘to marry”.
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“grandfather”, since we read in R. 52 | Artatamas amma-
ltippi-u-s atta-ippa “Artatamas my grandfather to thy father”
and in 58 ammatippi-u-s atta-ippi-u-s atta-ippa “my grand-
father (and) my father to thy father”, and in one of the
Assyrian letters of Dusratta (WiNckLEr and ABer 24, 0bv. 10)
Artatama is said to be apa abiya ‘“‘the father of my father”.
Nérippi is probably “daughter”, but it may be “wife” or
- fsister’.

The suffix -igpi is further applied to =] [« én(a)
“gods”, as in **Y Y(« én-ippi-allén (R. 64)7), and other
words, including e#pp: which takes the place of the kka-
fani “son-in-law” of the Assyrian tablets.?). We find it
further attached to zpsi-pi (R. 104) which according to the
corresponding passages in the Assyrianstablets from Mitanni
would mean “beloved one” or “ally”. It is also used as
a simple suffix to express agreement between an adjective
and a substantive. Thus we have (R. 18, 19) etippi-ue &
Umi-n-ippi-ue-né “my brother-in-law of the land of Egypt*;
(R. 40, 41) dubbe nikharré-pi “‘written letters”. Lastly I
must not forget to notice its attachment to the borrowed
Assyrian dubsarru, dubsarr-ippi-u “my secretary” (XK. 37).
The labial may be softened to &, as in ata-ibbe-né-tan
“from(?) our fathers” (R 69).

There are a few more words the signification of which
may be gathered from the context and a comparison with
the Assyrian letters of Dusratta. These are 1) #péna
‘“presents”, 2) fea or tiwva ‘‘a word”, 3) piréta “I sent”,
pirikku ‘‘an embassy”, 4) sa-alla, si-eni, *‘despatched”,
5) man-cmma, man-alla, man-atta “sent”, 6) nikhari ,,written”,
7) gulu-nissa, gul-etta, guli-ama “he spoke”3), 8) atinin “these’.

1) Znipi “god” is written without the determinative in O. 93.
2) In O. 75sq. @stanippi is used as an equivalent of etzppi and must
therefore be an epithet of the Egyptian king (comp. 1. 9o with 75).

3) Also gwili “it was said”. Perhaps the word is borrowed from
Assyrian, i

—
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The expression ) #ssan tissan replaces the Assyrian
dannis, and 10) tanii-sau, taniiséssena, tanassena, tanusen
replace the Assyrian malkdw, mahdis. Thus we have:
Obwv. 75—81 sénippi-u-s su-ni-ssa tissan tissan ‘‘my brother

sent very earnestly” . .. swe-ni suc anti “he sent a de-
spatch as tollows (?)” . .. niru-sae tissan tissan [td)ni-sau ‘‘he
asks(?) very earnestly this much” . ... Manen[ni-l)la-man

(paslidihi-pi-us piruv allan “Menes being sent as ambassador
to me”, mana sue-ni tipéna tanusau-ss-ena ‘‘to me he sends
these many presents”. In lieu of the last clause we read
in O. 107, 108: sénippi tasénipi ctita tipéna Y(« erdls
taniisass-ena ‘‘the servants of (my) brother aforesaid (?)
brought many presents”.

All the words I have quoted above appear under
various forms, the roots alone remaining unchanged, tho’
even in the roots the vowels ¢ and 2 sometimes interchange
(as in zasénépi and tesénippi), while tea and tzva seem to
be the same word (K. 2 compared with 4).

" Ména is probably the pronoun of the first person and
may be added to my list of words which have been ex-
plained. However this may be, it is almost certain that
talami means ‘‘interpreter” and corresponds with the Zar-
guman(nu) of Dusratta’s Assyrian letter (WinckrLer and
Ager 21. 25). Indeed I believe it to be a corruption of
the Assyrian Zargamu. We find the word in K. 35—37,
where we read: paszadu u paza Y Giliyanan Y Artéessupanan

Y Asalinnan passidkhippi Y Giliyanan talami Y Asalinnan
dubsSarrippi-u paza-ni ‘“the embassy (consisting of) both
Giliyas and Artessupas and Agalis the messengers, and
Giliyas (was) dragoman and Agalis my secretary belonging
to the mission”. Elsewhere we have (0. 70) nikharre-tan
talame-né-tan “in writings explanatory” or ‘“translated”’)
— perhaps a reference to the Assyrian letters —; Zalame-

1) Or better: aggu-tan nikhirre-tan talame-né-tan ‘‘in written expla-
natory documents”.
Zeitschr. f. Assyriologie, V. 18
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né-pi (R. 3); talama (R.7); talami-ta (R. bis 4); sinel(l)in
iprinna talim-tena “brotherhood, alliance, understanding”
(R. bzs 120).

The suffix -e7# or -z must denote the copulative con-
junction. Thus we read in O. 91, 92: Giliass-4n passid-
khipi-u-s tiva anti guli-ssa ... sénapis-an Nimmirias “Gi-
lias-que nuntius-meus verbum sic dixit . .. frater-que Nim-
murias‘; and in R. 26, 27: Gilias Mane-llan guli-dma ié-
manin®) Gilias Maness-an guléta s;/zip-ue-ﬂf’ etié & Umini-
pi-né eti¢ “Gilias said to Manes what(?) Gilias and Manes
had said relating to my aforesaid brother of the aforesaid
country of Egypt”. I fancy that the suffix man or van,
which is of common occurrence, is sometimes used with
the same copulative sense.?)

Numerous passages make it clear that the suffix -s
represents the nominative as in Vannic; and apparently,
as in Vannic also, the accusative is expressed by -7z or -72.3)
At all events the passages already quoted will have shown
that the suffix -#¢ or -»7/ has the same adjectival force as
the same suffix has in Vannic; e. g. sénip-uc-né “belonging
to my brother”, Umini-pi-ni “Egyptian”. They will also
have shown that the suffix -//an signifies “to”; hence it
is possible that the word n/sullan (or rather #//an), which
I have translated “from” (“sent from Egypt”) should rather
be “to” (‘“sent 7% Egypt”). The nasal termination has here
the same adverbial character as in Zissan “exceedingly”.

If -Zlan denotes the dative, the suffix -#an or -fa ought
to denote the ablative. At least this would seem to follow

1) The parallel passage (1. 21) has Zend-mdénin in the plural.

2) It sometimes appears to be a sort of suffixed relative; cp. O.90:
tipéna Y((( si-alla-man ctippi-sa “‘the presents which (my) brother-in-law
despatched”. But it further represents the third person plural of the verb
cf. O.116: sit-alla-man Y(((,

3) Cf., for example, R 55. Mane-n senippi-u-s passi-dma ‘“‘my brother
sent Menes as ambassador”.

—

!
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from R. 39 sq., where we have: passu-sau sénippi-i-llan
piréta: sénippi-i-llan passidihipi kusa us tipiaen N A (H *”&
sénippi-i-ttan silakhusu us tipiaen passidhipi-lan sénippi-u-s
sira **This') message to my brother I sent. And to my
brother T (xs) directed (?) a messengei‘ with a present ot
a couch of gold; and from my brother I received(?) a
present (which) to the messenger my brother (gave)”.
It will be observed that us is the nominative of the first
personal pronoun; the dative may be wa; cf. R. 88: sénippi-
u-s MAT Uminippi ua piréta “my brother the Egyptian
sent to me”. In O. 50, however, quoted above, us ap-
parently takes the place of wa. Ua is written uya in R. 57
(uya-man).

The nature of the verbal forms may be gathered from
the examples already given. It is difficult to distinguish
them from nouns; they have the same suffixes as the latter
and often agree with them like adjectives.?) As an illu-
stration I will take the following passage (R. 35—38): pazadu-
man atla-ippi-ue-n sala élippi manémma-man dubbe-dubbi-man
nikhari-pi manémma-man dubbe ammaltlippi-ue-n sala atta-
ippi-ue éla ménémma-man dubbe-dubbi-méan nikhéri-pi ma-
némma-man ‘“Now the embassy of my father which was
sent to the king(?) and the written letters which were
sent, the letter of my grandfather which was sent to my
father the king (?), and the written letters which were sent*‘.

1) Such seems to be the force of the word sdu; cp. O. 81: sueni
tipéna tinu-séu-ssena ‘“‘he sent these many gifts”. We find the plural in
R. 61: gipinu séu-ssena “‘these letters” and 68: gipdnu sisse, where the

has been lost; compare 1. §59: gipanu lista-ssena, and 1. 56: ti-pena Y«(
laniisdssena ‘‘numerous presents”.

2) Thus we find the suffixes -n/, -nae, -alla, -atta, -emma, -man, -ssa,
-anna &c. attached alike to nouns and verbs. The verb, in fact, in the
true sense of the word, has not yet been developed. Hence it is that piréta
is both “he” and ,,I sent”, and that -man represents indifferently singular
and plural. Zeu-nae is ‘‘he spoke”, but séndnnae (R. 14) seems to be

“brotherhood”.

18*
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For the word /4 we may refer to R. 44—45: blartippi-
ue-nbsé emma-man®) nikhérvi-dse dubbias dubbukku “the wri-
tings were those of my royal ancestors, letter for letter”.
Llartippi is a compound of é/a and artippi like attartippr.
The difference between the perfect and pluperfect may be
gathered from R. 100, 102: duppu-lépi atinin méann-tmma-
man “these letters were sent”, [duppu-11¢pi®) atinin mani-
alla-man “when these letters had been sent”. The suffix
-imma-man is probably to be identified with what I have
supposed to be the substantive verb emma-man.

A peculiarity of the language of Mitanni is its ten-
dency to pile suffix upon suffix. Thus we have Umini-
ppi-ue-né (R. 19); Mizirre-pi-ne-s (0. 93); »L'” Simiginé-
pi-né-mén “belonging to the city of Simiginis” (0. 94);
sénippi ue-né-pi (0. 105); sénippi-ii-llan tisénna iria-ssena 1-
péna Y«( si-alla-man Y«< téni-llé-ta-llan atinin manna-lla-
man “and to my brother exceedingly valuable(?) presents
were despatched and after these had been multiplied they
were sent” (0. 115—117). It will be noticed from the
last example, that, as in Vannic, the verbal form does not
distinguish between singular and plural.

Another peculiarity of the language is the incorpo-
ration of the possessive pronoun, and, I believe also, of
the demonstrative, between the noun and its suffix. Of
this sénippi-u-ss-4n “and my brother” (frater-me-us-que)
(R. 13) and gipanu-sau-lla-man piré-ta-llan “when this letter
had been sent” (X.18) are examples”.

What adds to the difficulty of deciphering the letter
of Dusratta is the fact that the individual words occurring

1) For emma-man see O. 102: atinin >—>Y— Simiginé-pi-né emma-man
“these were the property of the god of the city Simiginis’.

2) I am inclined to think that %pi is the Assyrian Zwu ‘‘a tablet”,
though it may be only a combination of the suffixes Z and pz. We find
it attached to Akillw (Rhillu-lépi R. 24), which probably means “read” or
something similar.
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in it are frequently not etymologically separated, but the
final syllable of one is made to coalesce with the initial
syllable of another as it would in conversation. Nor is
the graphic representation of a word invariable, vowels
being elided or changed as they would be in pronunciation.
Thus we have tani-sa-ssena (R. 56) by the side of zanu-

sbu-ssena “‘numerous”, ai-manin (K.s59) by the side of Ze-

ménin “what” (?) (R. 27), tevannae “he speaks” (O. 65) by
the side of zeunae (0. 74). We even find pitratartippi (0. 27),
which seems to be a compound of atartippi ‘“‘an ancestor”,
as well as piratartipp: (0. 18). Man is written mayan nRs;
and an van in R.117%). Several deities are mentioned in
the letter of Dusratta, among them being, as has already
been noticed, the Egyptian Amon (Amanu) and the As-
syrian Bel (Belan) and “Ea the king”. It is probable,
moreover, that in &. 97, 98 allusion is made to *‘[Istar of]
Nineveh” (’t” Ninué-si). Along with the latter is named

“the god Saus[be]” who is described as *’Y’ éntppi-ua “my
god”. Another deity referred to by Dusratta is “the god
of the city of Simiginis” (0. 85, 95, 109, 113; cfr. 04).
The native divinities invoked by Dusratta are Sausbe,
Tessupas or Tessubbe and Zannukhu whose name seems
once to be written Zanni (0. 76). The chief passage in
which the divinities are mentioned is 0. 84—86: &elan
[»Y] Tessupas »Y Sausbe *"Y Amani-ti-lan >*Y Stmi-
giné-ti-lan w1 Eb-sarvi-né-ti-lan manti belan [**Y Y(«] énna

. us tisia-san tissan tissan ‘*‘the lords Tessupas (and)

Sausbe were very eager towards Amon, Simiginis (and)
Ea-¢éarru my lord gods”.?) Zannukhu is frequently men-

1) So, too, we have sémippi-ssa-n for sénippi-u-ssa-n in R. 57 as is
shown by the previous line, and in R&. 58 the tanki-mdn of line 60 is written
taki-man.

2) This is probably the general sense of the passage, the suffix 7 being
another form of a; but -Zzlan may have the special meaning of ‘“‘along with”,
and anammi which precedes belin seems to signify “before” (cf. R. 51 anam-
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tioned, like Tessupas whose name occurs in one of the
Assyrian letters of Dusratta (WinckLer and ABEL 24. K. 80),
the name of the Assyrian Rimmon replacing it elsewhere.
Now Teispas was the representative of Rimmon in Vannic,
while a tablet published by Dr. BezoLp (PSBA. March 188q)

informs us that Tessub was the name of Rimmon among ;

the Su. As ene is further stated to be the Su word for
“god”, while the letter of Dusratta shows that the same
idea was expressed by en-ippi or en(e) in the language of
Mitanni, it follows that the language of Mitanni is the lan-
guage of the Su. For other Su words see ZA IV, p. 384.
Sekhrus is the name of another deity who is men-
tioned in R. 113, 119 by the side of the Assyrian A (4i)
the Sun-god and Sin the Moon-god: [AN] A7z belan Siné
belavan [AN|-MES-énuna sus nakkiten AN Téssupas Amani
belan iprippi sus attaippi sus Sekhrus belan atinin manna
belavan “A the lord, Sin the lord also, are my (?) foreign(?)
gods, Tessupas, Amon the lord, are my(?) allies, my(?)
fathers, Sekhrus the lord, these (are) my (?) lords”.
Egypt in the letter of Dusratta is called not only
Mizir (0. 93, R. 105) and Masria (R. 97 Mai(sri@)nna, 105
(M)ésrianna, 117 Masridnni, 128), but also & {{ ¢ which
should probably be read Umi or Uvi (see R, 24). Several
passages make it clear that the territory of the Egyptian
monarch is intended under the latter name; thus in 2. 18, 19
we have clippi-ue & Umi-nippi-ue-né “my brother-in-law
the Egyptian”; and 0. 79, 81: & Masria-nné-pi [ O-mi-
nné-pi.*)  What the precise meaning of Umi may be I

ma-n AN Zanntkhu sdw gulli “and before the god Zannukhu this was said”).
In R. 61, 62 we have gipdnu-sau-ssena sénippi ua anammi-tta-man ““these
letters of a brother were presented to me(?)”,

1) Against these passages we cannot set R 7: MAT Misrid-nni MAT
Umini  sénippr-ue-gis(?) which might be interpreted “Egypt and Umi are
brothers”. But the suffix we of $énippi-ue excludes such a translation, More-
over in O. 81, 82 we have Masri-Umi on the one side (Misrid-nné-pi
[L’]-mi-mzé—/i) contrasted with A%arvaukhe or Mitanni (Kharvaukhe-né-pr)
on the other.
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cannot conjecture, tho’ it appears to be an imperial
title; in ZX. 113 we find the plural L Omini Y«( and in

R. 124 & Uminna Y(«, so that the word may signify ‘“‘pro-
vinces”.

Dusratta is called king of Mittanni in R. 104, but else-
where the name given to his kingdom is Murriikhe or
Kharrukhe (#. 127, O. 14, 82) also written Murvaukhen
(0. 11, 19). We may compare the Maurrekhna (No. 177)
of the list of North Syrian places given by Thothmes 1II
at Karnak, as well as the Urrakhinas of the cylinder
of Tiglath-Pileser I (col. II, line 36).

The countries of Sannira (& 95) and Palsirré (&. 1)
are also mentioned in the letter. The latter was apparently
in the neighbourhood of Mitanni.

Historically the contents of the letter must be in-
teresting. Reference is made in it to Tadukhepa, the
daughter of Dusratta who was married to Ameno6phis 111
as well as to Artatamas the grandfather of Dusratta. But
the most important notice it contains is one relating to
Y Suttarné, unfortunately in a mutilated passage. Sut-
tarnd is evidently the Satarna of Egyptologists, who ac-
cording to a scarab of Amen6phis III sent his daughter
Kirgipa with 317 maidservants to the Egyptian king. The
word preceding the name of Suttarnd ends in -pi-ue and
appears to begin with a; in this case we should have to
read af(ta-ip)pi-ue Y Suttarné-pi . . séla “my father Sut-
tarni for . . . In the next line we have ammatippi-ue-
nitan “from what belongs to my grandfather”, and five

lines further the name on Assutemi-(pi). In the copy
of the Assyrian letter of Dusratta given by WINCKLER
and Aner (24, 18) the first character of the name of the father
of the king of Mitanni is given as %"Y” Sut, and I would
therefore restore the whole name as Suttarna. In this
case Kirgipa would have been “the darling sister” (akhat:
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addu-ya) of Dusratta, who was given by his father in mar-
riage to the Egyptian monarch.’)

Before concluding I must draw attention to the mode
in which a long vowel is represented in the letter of Dus-
ratta, when no consonant precedes. It is expressed by
doubling the character which denotes «, 7, ¢ or #. The
rule is only rarely departed from; usually only in the
case of #u-paza where the initial vowel, I believe, represents
the Assyrian conjunction (pazadu # paza) and is therefore

expressed by { We find, however, w-u-pa-za in O. 125.
In accordance with this rule the name of the Assyrian
god Ea is written Z-a-a. The fact confirms Prof. Hauver's
contention that the Assyrian w ” represents @ and not az.
The language of the letter further throws light on the
phonology of the Assyrian letters from Mitanni in which &
is often substituted for ¢, and p» and 4 occasionally inter-
changed. Words like sénabbe or Zessubbe by the side ot
sénippi and Zessupas show that Mitannian pronunciation
was characterised by a want of distinction between the
mediae and fenwes. It is noticeable that this is also a cha-
racteristic of the Kypriote syllabary.

Some of the suffixes which I have referred to in the
preceding pages appear also as independent words, and
it is possible that most of them were originally of this
character. At all events, the language of the letter seems
to possess one peculiarity which may be looked for in
vain among the other languages of Western Asia. It
seems to possess the power of taking the final part of a
word, whether verb or noun, and attaching it to an-
other word with which it is in agreement. At any rate
I can explain in no other way some of the forms which
we meet with in the text. Thus, for example, we have

1) I learn from Dr. WINCKLER’s article in the Zedtschrift fiir Aegyp-
tische Sprache XXVII, 1 that a letter from Su-tar-na (No, 191) exists in
the Berlin Museum.,
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pazanukhkia (R. 86) formed after the model of khiyarukhkha,
and sura “he gave” is attached to tata-u-ssena-sura in O. 79.
The phaenomenon may be partly explained by the facility
with which the language forms compounds and the ten-
dency the first syllable of a word shows to coalesce with
the last syllable of the word which immediately precedes it.
Postscriptum. — At the risk of being audacious
or worthy of a place among philological charlatans, I
venture to add a tentative translation of a paragraph of
considerable length in the letter of Dusratta. I do this
partly to show that the fragments of interpretation I have
given above can be made to harmonize together in a
paragraph of some length, partly in the hope that the
translation may serve as a basis of decipherment for others.
The paragraph I have selected is Obverse gr—117:
91. D.P. Giliass-dn passidkhipi-u-s tiva anti guli-sa
Gilias-que  nuntius-meus  verbum ita  dixit,
g2. manna-n khilli sénapis-an D.P. Nimmirias
missum-que perlectum-est (?): “frater-etiam Nimmurias
93. D.P. Mizirré-pi-ne-s ipri-s tase  abli ta-ni-sa
ZEgyptius  amicus servos [et] filios (?) multiplicavit;
94. D.P. Idhibeni D.P. Simiginé-pi-né-man uni-sa
urbem Idibem quae-est-deo-Simiginé occupavit(?);
95. D.P. Simiginé-pi-man énipi attai-si —akd-sa
deus Simiginé-autem  deus paternus fuit . . . ]
06. attartipi-na-man si-alla-man taséna D.A.
d-proavis-autem  missi-erant  servi

g7. tissan-tissan gild-su-azarra-man sénabbe

saepissime (ut facerent) fratres
984 :D.P. Umini si-0-si atinin tase-n idd-ts-ta
Aigyptios . ...; horum servorum-missionem confirmavi,
90. sénap-an  etié imma-man tasénépi piri-ta
fraternitatis-que illius gratid servum  misi

100. siya irkdmu-sa-man tiss-an D.P. Gilias tasénépi
TG ) s R vehementer, G. servus-ille
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idd-ummi mana-n khilli nubenina-n kharre-n
confirmatus-est, missum-que perlexit(?):et . . . . . . . ..

nasfi-sa atinin D.P. Simiginé-pi-né imma-man

ille. .. .; has'res pertinentes-ad-S. propter
. ammui-sa sabi khattin tissan  atinin

I N e e Lo vehementer; haec

tankin kadfi-sa fallinin

...... )] RSSO TCRTRNE |

sénip[pi]-ue-né-pi  DP. Umini-pi eru-s kinna
quae-pertinent-ad-fratrem-meum ZEpyptium apportavit(?) .....
eti[é] tana-sse-na fallénin
illa IR s
sénippi tasénépi etita tipé-na D.A.
O frater, servus praedictus dona
ert-s[sa] tand-sd-sse-na beldn
apportavit (?)  haec-multa  domino

[D.P.] Simi[giné-la] D.P. Amanu-ll-an D.P. Ed-sarri-né-ll-an

Simiginé Ammoni-que et-Ea-sarri
sénippi-[ula D.P. Umini-pi-allin etita  khutanna
fratri-meo — /AEgyptio — quoque praedicto; ... .....

i. benten[na] ..irsalld-n sekinnalla-n

....... SR e —que ool o que
fallanin sénippi-u-s  tasénépi etita

....... frater-meus. Servum-illum praedictum

tipé-na [D.A.] tani-sd-sse-na D.P. Simiginé-pé-ni-pi
[et] dona haec-multa gratia-Simiginis-illius
attai-pi etita D.P. Belan D.P. Simigi-iz(?) aré-ta
paterni praedicti [et] Beli — = Simiginis(?) ego...

sénippi ua sénippi-u-lla-n tisAnna
O frater mei! [ratri-meo-que  valde
Qria-s[se]-na tipé-na sfi-alla-man D.A.
pretiosa (?)  dona  mrssa-sunt,
tani-11é-ta-11a-n atinin manna-lla-man
et-postquam-erant-multiplicata haec missa-sunt.
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Anmerkung der Redaction.

Da es manchem Leser vielleicht auffillig erscheinen wird,
im Vorstehenden drei Artikel desselben Vorwurfs abgedruckt zu
finden, die schon dem d#ussern Anschein nach unabhidngig von
einander entstanden sind, glaubt sich der Unterzeichnete ver-
pflichtet, zur weiteren Bekriftigung dieser Tatsache und zugleich
zur Wahrung der Prioritit der Herren Bearbeiter hier dic folgenden
Bemerkungen anzuschliessen.

Herr Dr. BRONNOW benachrichtigte mich am 17. Nov. 1889
davon, dass er sich an der Entzifferung der Mitanni-Sprache ver-
sucht habe, und gab sodann in Mitteilungen vom 25. Nov. und
vom Q. Jan. 1890 einige weitere Aufschliisse iiber seine Fort-
schritte in der Entzifferungsarbeit. Als daher Herr Dr. JENSEN
am 29. Mirz d. J. die Einsendung eines Aufsatzes ,iber das
Land Mitanni und seine Sprache‘ in Aussicht stellte, mit deren
Entzifferung er damals beschiiftigt und ,auf gutem Wege“ war,
hielt ich es fir meine Pflicht, Herrn Professor BRUnNNOW (am
6. April) zu ersuchen, das, was er von der Entzifferung fertig ge-
bracht habe, unserer Zeischrift in irgend welcher Form zur Ver-
filgung zu stellen. Gleichzeitig erklirte ich mich Herrn Dr. JENSEN
gegeniiber zur Aufnahme seines Artikels bereit. Beiden Herren
aber wurde — ohne Nennung ecines Namens — mitgeteilt, dass
auch won anderer Seife die Entzifferungsarbeit in Angriff genommen
sei und voraussichtlich in den Blittern der Zedschrift zur Ver-
offentlichung gelangen werde. Prof. BrUNNOoW’s MS traf am
18. April und Dr. JenseN’s MS in der ersten Hilfte Mai ein.

Ausserdem erhielt ich aber unverhofft auch von Herrn Prof.
SAYCE einen das gleiche Thema behandelnden Aufsatz (am 30. April)
mit der Begleitschrift: ,I have been studying the letter of Dus-
ratta in the Mitanni language this winter, and have made a “wee
bit” of it out. I enclose the result.*

Vom Herrn Verleger, der Druckerei wie auch der Redaction
wurde tunlichst Sorge getragen, dass keiner der genannten Ge-
lehrten von den beziiglichen Ausfiilhrungen der andern beiden
Kenntnis erhielt. Herr Prof. SAvce hat, so weit mir bekannt,
iiberhaupt nicht um die Existenz der Arbeiten der Herren Prof.
Bronnow und Dr. JENSEN gewusst.

London, am g. August 18go. arB.




Sprechsaal.

Babylonian Contract-Tablet belonging to the
Imperial Academy of Sciences at St. Petersburg.

By 4. H. Sayce.

A very interesting cuneiform tablet is preserved in
the Oriental Library of the Imperial Academy of Sciences
at St. Petersburg, where the Director, Dr. Lemm, was kind
enough to allow me to copy it last August. A paper
attached to it states that it was purchased at Bagdad by
the Rev. Nertannes OANNESYAN, patriarch of Eshmiadzin,
in 1811, and that it had been found in the neighbouring
ruins in the preceding year. The paper is signed by the
Consular Agent of “His Imperial Majesty, Napoleon the
Great“, who certifies the authenticity of the statement.

L append the following transliteration and translation
of my copy:

. Obverse.
1. CC D.P. LU-ZUN bit D.P. A-khab-tum SAL

200 sheep of the house of Akhabtum
ba-ni-tum-su :

the mother
2. sa D.P. Sa-Bilu-iddin nisu gal-la sa D.P. Bilu-su-nu
of Sa-Bel-iddin the servant of Bil-sunu

3. ina mukh-khi D.P. La-a-Bilu abil sa D.P. Kha-ab-di-ya
for La-Bel son of Khabdiya,
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yumu X KAM sa arakh Abi sana XVIII KAM
the 10t day of the month Ab the 18" year

D.P. Da-ri-ya-vus  sarri ~ D.P. LU-ZUN
of Darius the king; the sheep

mina CC ina E-KI i-se-rid-va a-na
in number 200 into Babylon he must bring, and to
D.P. Su-pi-e-su nisu gal-la sa D.P. Sa-Bilu-iddin

Supesu  the servant of Sa-Bel-iddin
i-nam-din ki-i  yumu X KAM sa arakh Abi
he must give. If  on the 10™ day of the month Ab
la id-dinma XV ma-na kaspi
he has not given 15 manchs of silver

ku-um D.P. LU-ZUN mina CC yumu XX KAM

for the sheep, in number 200, on the 20" day

sa arakh Abi i-nam-din ki-i yumu XX KAM
of the month Ab he must give (them). If on the 20t day

sa arakh Abi kaspa mina XV ma-na la
of the month Ab the silver amounting to 15 manechs he
id-din-nu

has not given,

I arkha ina mukh-[khi] I ma-ni-e I DHU kaspi
for each month upon each maneh 1 shekel of silver
ki-i pi [duppi ina mukhkhi]-
according to the requirements (of the contract upon)
su-[nu] i-rab-bi

them shall be paid as interest.

Reverse.

[amil mu-kin-nu] D.P. Maruduk-edhir abil D.P. Bilu-iddin
(The witnesses are) Merodach-edhir the son of Bel-iddin,

D.P. Rammanu-iddin abil-su sa D.P. Bilu-eb-us nisu 71
Rimmon-iddin the son of - Bel-ebus the . .

i
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D.PULL suse idA dayan D.P. Nabu-sumu-su abil
............. dayan, Nebo-sum-su son

sa D.P. Bilu-baladh-su
of Bel-baladhgu,

D.P. Rammanu-SUR abil sa D.P. Bilu-tab D.P. Bilu-
Rimmon-SUR son of Bel-tab, Bel-

nadin-lu-u-su

nadin-la-su(?)

abililisal . pa s D P. Bilu-akhi-id-din-na

son (o L. ; Bel-akh-iddina

abil sa D P. Ki-Babili D.P. Maruduk-nadin-sumi abil sa

son of Ki-Babili, Merodach-nadin-sumi son of

D.P. Bilu-baladh-[$su] D.P. Ma-la-dhu abil-su sa
Bel-baladhsu, Maladhu the son of

D.P. Bilu-nahidu-su

Bel-nahidusu.

I. mi-nu-u D.P. Bilu-da-nu nisu sangu abil sa
Registered by Bel-danu the priest son of

D.P. Bilu-su-bi-su ali Tsi-khu arakh sivanni yumu

Bel-subisu of the city of Tsikhu, the month Sivan, the

V KAM

Sth day
sana XVIII KAM D.P. Da-ri-ya-vus sar  matti
the 18™" year of Darius  king of the world.

I assume that zserad, or rather zserid (Obw. 6) stands

for yuserid. The sides of the tablet are covered with seals.

On

the edge, over against Rev. 6 are the words: “the seal

of this man* (kunuk nisi-suati [BI]) above a seal under which

is the name of Bel-nadin-lu-u-su. On the side above the

first line of the Obverse is: “the seal of this man‘‘, under-

neath which is a seal and under that the name of Ram-

manu-SUR.  Under this, again, are the words: “the seal
]

el .

BE . da



Sprechsaal. 279

of this man* over a seal below which is the name Mero-
dach-nadin-sumi. On the third side the name of Bilu-
akhi-iddin-na has been preserved, but the characters on
the fourth side are all obliterated.

On the edge above the first line of the Obverse are

the characters: ™ “ & A (Y", which seem to refer
to the number of the tablet in the collection to which it
belonged.

Babylonian Contract-Tablet at St. Petersburg.

Obverse.
LT - S B Al sl T e B L
=Txient = 8|
‘,‘ VT A BB Y sieny VT D7
1 & T-EL 2 EE N s
tYﬂ* =1y
4 21 C Qe T Ed R R A
5.1 B0 - BIF T 5 [ETS B Al
o. W1 1T T— — ¥ A8 B %4 = Ty ]
Pl T e M BB i) T TR s l]] e
.55 ~T A B B AT A< Vst AT
0. =E] BAl F¥ =21 (| =T =1 JT
10. ESPVIEIL 1 & W TF —F TT 1= 4T « &
i WEgd EAAT B T & [EE BE AT Ar
Bt et s g L el o BTt ]
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3 [~ &L R 5 5 Yﬂfﬂ HET
u. BB AT— 2]~ Al A B
ENNA =S

Reverse.
[0 LA T 0T S DETT e
2 ot AT BTV T 5 o A T
ST BE O o~ 1 o1E 5 2 [ Er
VT AT A N
o Tl T -V R WOV A S T AT
B =T )
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Sachliche Erkldrung des Tablets No. 400 der
Cambyses-Inschriften.
Von Yos. Epping.
I. Mondbeobachtungen vom Jahre 7 Cambyses (= — 522).
Datum des ersten Tages von jedem Monat.

fiir 7 Cambyses = fiir 8§ Cambyses = fiir 9 Cambyses

—522 0. —521  —52I u. —520 = — 520

1 Nisannu — [ «6, JApril 24 April 12 April

1 Airu = 5 Mai 24 Mai 12 Mai

1 Simannu = 3 Juni 23 Juni 11 Juni

1 Dazu = 3 Juli 22 Juli 10 Juli

1 Abu = 1 August 21 August 9 August

1 Uldlu = 31 August 19 September 7 September
1 Tischritu = 30 September 18 October 7 October

1 Arah-samna = 29 October 16 November

1 Kislimu = 28 (27) Novbr. 16 December
1 Tebitu = 27 December 14 Januar

1 Sabitu = 26 Januar 13 Februar

1 Adaru = 24 Februar 13 Miirz

1 Adarull = 26 Mirz

Bemerkung. Die Datumsangaben fiir 7 Cambyses sind
sicher, da zur Feststellung zwei Mondfinsternisse vorliegen und
die Kalenderform der Rechnungstabellen auch hier innegehalten
ist. Bei den beiden andern Jahren ist bei einigen Monaten ein
Fehler von -+ 19 moglich. — Auffallend ist, dass fir 7 Camb.
ein Schaltmonat eingesetzt wurde, obwohl der Friihlingsneumond
6 Tage nach dem Aequinoctium fiel. Ob vor der seleucidi-
schen Aera eine andere Regel galt oder gerade in diesem Jahre
ein besonderer Grund zur Einschiebung vorlag, diirften wohl andere
Tafeln entscheiden.

Zeitschr. f. Assyriologie, V. 19
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Uebers etzung: Nisannu 1 atru 30 namir ina 1 tab na
»Am 1 Nisan bewélkt, am 3o0. (Adar schon) heliakischer
Aufgang (des Mondes, denn er war) am I. zum zweiten
Mal hoch.“

Zab hat in den Rechnungstafeln die genannte Bedeu-
tung. afru wird hier wie in vielen anderen Texten wohl
sicher ,,bew6lkt, dunkel” bezeichnen, da bei Einschiebung
von afru gewoOhnlich die Zahlenangaben fehlen oder vor
letzteren ein za steht. Letzteres fehlt hier nur einmal‘,
was sich leicht daraus erkliren lisst, dass auch bei etwas
bewdlktem Himmel doch der Aufgang oder Untergang

sei es des Mondes oder der Sonne scharf genug hervor-
treten kann.

Adaru 13 su u na nu tug ,,Adaru am 13. (war) su
(Untergang des Mondes vor Sonnenaufgang) und »a (Unter-
gang des Mondes nach Sonnenaufgang) war nicht*.

Die ibrigen Mondangaben sind analog wie in den
Ephemeridentafeln ) wiedergegeben, da ja in der Art der
Angabe kein Unterschied obwaltet. Ich habe sie oben
Beobachtungen genannt, worauf zundchst die Zugabe des
Wortes azru hinweist, und auch deshalb weil die Stel-
lungen der Planeten zu einander (Abtheilung %) kaum mit
der dort auftretenden Genauigkeit von den Babyloniern
errechnet sein kénnen. In letzter Instanz muss natiirlich
die ausfiihrliche Rechnung entscheiden, die ich gerne

solchen Astronomen Uberlasse, welche sich fiir den Mond-
lauf besonders interessiren.

II. Uebersetzung des Planetentextes.
Vorbemerkungen.

1) Die aufeinanderfolgenden Abtheilungen benenne ich
mit A, B etc., also so, dass 4 dem Jupiter (hier sag-me-3a),
B der Venus, C dem Saturn, 2 dem Mars (hier Ni-baz-

1) Vergleiche Astronomisches aus Babylon, S. 18 fi.
£} .

— N
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a-nu), E den Conjunctionen der Planeten zu einander,
# den Mondfinsternissen zugetheilt werden.

2) A B C D enthalten heliakische Auf- und Unter-
giinge der Planeten, sowie auch ihre Kehrpunkte. Ihre
Stellungen jedoch sind nur im Allgemeinen in Bezug auf
die Sternbilder bezeichnet, welche in der Regel nicht
gleichzeitig sichtbar sein konnten, daher nur muthmasslich
angegeben sind, was dann zur Folge hatte, dass die Stel-
lungen nicht immer genau zutreffen.

3) Die beiden Zeichen (= und =& gehoren zu-
sammen, ersteres kann wiedergegeben werden mit ,,vor:
(= westlich) und letzteres mit , hinter* (= ostlich); bei
den Sterngruppen jedoch hezeichnen sie beziiglich den
ersteren (westlichen) und den letzteren (dstlichen) Theil
des Bildes.

4) Die errechneten Stellungen®) der Planeten werden
durch Linge und Breite angegeben, und zwar durch 4
und f, insofern sie auf die damalige Ekliptik bezogen
wurden, jedoch durch 4 und g, falls die Ekliptik von 1800
in Anwendung kommt. Die Elongation oder der Abstand
des Planeten von der Sonne wird durch ¢ gekennzeichnet,
so dass, wenn ¢ = -, der Planet des Abends von Anfang
an sichtbar ist, dagegen wenn ¢ = —, die Hauptsichtbar-
keit nach Mitternacht féillt. Den Unterschied zwischen
heliakischem Auf- und Untergang bei den inneren Planeten
giebt 0 an, so dass, wenn ¢ = -} und kleiner als go” oder
wenn ¢ = — und grosser als go°, heliakischer Aufgang des
Planeten, im entgegengesetzten Falle heliakischer?) Unter-
gang statthatte.

1) Fiir die niihere Erklirung der hier in Anwendung kommenden
Buchstaben siehe Astronomisches aus Babylon, S. 117 f.

2) Die Ungenauigkeit in den Rechnungsresultaten diirfte bei Venus,
Merkur und Mars nur auf einige Bogenminuten gehen, bei Jupiter und Saturn
bis auf 10" bis 15, jedoch beim Mond kénnte sie sich auf einen halben
Grad erstrecken.

19*
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A. Sag-me-5a = Jupiter.

Z.1. Jahr 7 Abu 229 (= 22 August) Jupiter im ersten
Theile von s (Jungfrau) im heliakischen Untergange.

A'= 188° 27'; o= -+ 13° 7; stimmt
Z.2. Ulidu 22 (= 21 September) Jupiter im letzten
Theile von s7742 (Jungfrau) im heliakischen Aufgange.
M= 195% ¢= — 16° 2; stimmt.

Tebitu 27 (= 22 Januar) Jupiter im ersten Theile von
Zibanitu (Wage) Anfang. Ein zweiter Adar.
A= 211055"; g2 o 117% 2; % in der Jungfrau A! = 2110428

NB. Die Gruppe von Sternen bei # in der Jungfrau
vereint mit unserer Wage und den ersten Sternen im
Skorpion geben die Gestalt der babylonischen Lampe.’)

Die Angabe der Stellung ist also richtig; nur sollte
statt sisu hier emid (Kehrpunkt) stehen, da 7isx nicht zu
Adaru gezogen werden kann wegen der Analogie mit den
drei andern Abtheilungen.

Z.3. Jahr 8 Airu 25 (= 17 Juni —s521) Jupiter beim
Sternbild von §4 (Jungfrau) im Kehrpunkt.

A= 206 = + g2°.

NB. Die Position stimmt allerdings, aber der Kehr-
punkt trat iiber 20¢ friiher ein.

Ulilu 4 (= 22 September —3521) Jupiter im zweiten
Theile der Wage im heliakischen Untergange.

NB. Sollte heissen: ,Anfang der Wage*; sonst stimmt es.

B. Dil-bat = Venus.

Z.v. Jahr 7. Simannu 10 (= 12 Juni). Venus am
Abend beim Anfange von ur A (Lowe) im heliakischen
Untergange.

M=116°57"; o= | 10% 7; 6 = — 4° 3; ¢im Lowen

L= 137° 54",
NB. Alles stimmt, nur stand Venus im Anfange vom

1) S. Astronomisches aus Babylon, die Illustration hinter S. 150.

SR



Sprechsaal. 285

Krebs, dessen Sterne jedoch zugleich mit Venus sicher
nicht gesehen werden konnten.

7. 1 und 2. Simannu 27 (= 29 Juni) Venus am Morgen
bei der Sterngruppe pulukku (Krebs) im heliakischen Auf-
gange.

i =109° 28'; e= — 13% 0=+ 5% 1.

NB. Alles stimmt; nur sollte ,,Ende der Zwillinge*
dastehen. Jedoch werden auch die betreffenden Sterne kaum
mit Venus zugleich sichtbar gewesen sein, da die Elon-
gation der Venus gering war und die Ddmmerung im Hoch-
sommer doch linger als gewdhnlich sein musste.

7. 2. Adaru 7 (= 2 Mdrz —521) Venus am Morgen
beim Sternbild von Kun-me (hier wohl Schwinze der Fische)
im heliakischen Untergange. Ein zweiter Adar.

A= 357°20'; e=—10%5; 6=+ 119°% 3; stimmt.

Z. 3. Jahr 8 Nisannu 13 (= 6 Mai —;521) Venus am
Abend bei der Sterngruppe narkabti (Horner des Stiers)
im heliakischen Aufgange.

A =77%22"; e=4+6%6; 0 =— 164°; stimmt.

C. Kaiménu = Saturn.?)

Z.1. Jahr 7 Ulilu 3 (= 2 September) Saturn bei der
Sterngruppe der Jungfrau im heliakischen Untergange. :
A ='199° 50"; ¢e= 14° 2; stimmt.

Tisritu 13 (= 12 October) Saturn im letzteren Theile
der Jungfrau im heliakischen Aufgange. Ein zweiter Adar.
A= 204° 32'; ¢ = — 21%; stimmt.

Z. 2. Jahr 8 Abu 29% (= 18 September —3521) Saturn
im heliakischen Untergange.

NB. Aus Z. 1 lidsst sich ohne Rechnung ersehen, dass
um diese Zeit herum der betreffende Untergang statthatte.

1) [:ﬂ-_— Y wird in einem assyr. Syllabar aus Kujundschik ausdriick-

lich durch Aa-a-a-nu erklirt; s. meinen Catal,, Vol, II, p. 6or. Vgl. auch
JENSEN, oben, S. 125. — Bezold.]
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D. Ni-bat-a-nu = Mars.

Z.1. Jahr 7 Airu 28 (= 1 Juni) Mars im vorderen

Theile der Zwillinge im heliakischen Untergange.
A =113°38"; ¢ =179 8.

NB. Es sollte heissen: ,,im letzteren Theile der Zwil-
linge*‘.

Z.2. Ulidu 13 (= 12 September) Mars am Fusse des
Lowen im heliakischen Aufgange. Ein zweiter Adar.

A =179%24"; ¢ = — 16 2; stimmt.

NB. Der Stern # in der Jungfrau, dessen Linge 4' =
173° 18 ist, gehorte noch zum babylonischen Lowen. Vgl.
A s, B S, 128

Z.2. Jahr 8 Abu 12 (= 1 September —s521) Mars im
Kehrpunkt.

¢ = — 170" also jedenfalls gegen einen Monat zu spit.

Z.3. Jahr 9 Airu g (= 20 Mai —520) hinter Regulus
im heliakischen Untergange.

N=11830; ¢e=+33%6; @ im Lowen 4 = 147°.

NB. Der heliakische Untergang wird an der betref-

fenden Stelle stattgefunden haben, die Zeit jedoch ist sicher
zwei Monate zu friih gesetzt.

E. Planetenconjunctionen.

Z.1. Jahr 7 Duzu 1 (= 3 Juli) der Mond 3 Ellen-
grade (= 7° 2) hinter Merkur im heliakischen Aufgange.

Merkur 4 =111¢48"; B = — 1° 3'; o=+ 173 7[ Abends
Mond 4= 118%51"; = + 0% 16'; ¢ = + 24, 7J 8t
Ulilu 24 Venus iber

NB. Der Text ist ladirt und wie er liest unverstind-
lich, da Venus mit keinem andern Planeten in Conjunction
stand.

Z. 2. Tisritu 23 (= 22 October) am Morgenhimmel
Jupiter hinter dem Mond 3 Ellengrade (= 7°, 2).

y
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Jup. 4 169° 15'5 8 + 19163 ¢ —34% 3 |
Mond A 146° 35; 8 — 2°35; ¢ —57%0
NB. Es scheint im Datum eine Verschreibung vor-
zuliegen, namlich 23 statt 24.

Morgens 5'/,"

Z. 3. Tisritu 29 (== 28 October) am Morgenhimmel
Venus auf der nordlichen Seite 2 Zoll (= 12) vor Jupiter.
Venus A 170°48" 8 4 1°54 ¢— 38°, gl %
BLBHER T, 1700 23/ L1032 L2 Soo ol MATERRE &
Z. 4. 1isritn 12 (= 11 October) Saturn vor Jupiter
1 Ellengrad (2° 24)).
Saturn A172°14"; 8 4 20195 ¢ -— 20°% 2
Tuipiter ik 167% 20 @ 1O uGiMe: S52500
NB. Ob nicht im Urtext statt 1 emmat gestanden
hat 2? Jedoch wiirde dadurch noch nicht Alles ausge-
glichen,” da umgekehrt Jupiter vor Saturn stand.
Z.5. ZTisritu 11 (= 10 October) Mars vor Jupiter
> Zehner (= % ammat = 48'7).
Mars A165°41°; 8 1 0%26; ¢ — 25% 8
Jupiter 4 166°50; B 4 1° 153 ¢ — 24% 6
7. 6. Arah-samna 2 (= 30 October) Saturn oberhalb
der Venus

} Morgens 6"

8 Zehner (1 { = 10, also 80'?).
Saturnd 174°19'; B+ 20215 ¢ — 37%5 |
5 :' A, 3 6h
Venusd 173°16; 84151 ;¢ —38%2 ] Vo
NB. Sicher ist ( ein Bogenmass viel kleiner als
I ammat; ausserdem tritt hier eine doppelte Art auf,
wobei ich das eine Mass auf ammat bezogen habe, so
dass 1 ( = 10" ¢y ammat, das andere auf das Gradmass,
also 1 ( = 10" 4 Bogengrad.
Z.7. Tebitu 5 (= 31 Decbr.) Merkur hinter Venus
1 Ellengrad (= 1°12).
Merkur A 252" 3'; 8 0°16"; ¢ — 23% 1 )

’ ’ h
Venus 4249°s51’; 8+ 0°33; ¢— 25%3 | Morgens 6}
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NB. Den Fehler von —1° diirfen wir nicht allein auf
die mangelhafte babylonische Messung setzen; ein Theil
wird auch auf unsere modernen Tafeln fallen.

Wie schon oben bemerkt worden, ist die Ueberein-
stimmung der Rechnungsresultate mit den babylonischen
Angaben besonders in Zeile 1, 3, 5, 6 und 7 derartig,
dass wir unméglich voraussetzen konnen, die Tafel ent-
halte babylonische Rechnungsresultate; es werden hier
Beobachtungsdaten vom Jahre 7 des Cambyses vorliegen.

F. Mondfinsternisse.

Babylonische Angaben. Babylon.
Mittag = ob gesetat.

1) Jahr 7 Duzu des Nachts
am 14 (= 16 Juli —3522) 12
kasbu (= 3" 20™ ) nach Son-

Angabe nach dem Canon der Finster-
nisse fiir Babyl. Mittag = ob.
1) Mondfinsterniss 16 Juli
—522; Anfang 10" 41™, Gros-
se 6, 1 Zoll.

nenuntergang (d. h. gegen 10"
18™) Mondfinsterniss (An-
fang ?) etc.

2) 7ebitu des Nachts am 14| 2) Mondfinsterniss 9 Januar
= 9 Januar —521) 2} kasbu|—s521. Anfang der partiellen
(= 5" vor Sonnenaufgang|Finsterniss 14 s0™ . Grosse
(d. h. gegen 14 14™) Mond-|22 Zoll (d.h. stark total).
finsterniss (Anfang?) .......
bei 10 Zoll bewdlkter Himmel.

NB. Die Totalitit wurde
also nicht beobachtet.

Die ausfiihrliche Berechnung der vorliegenden Mond-
finsternisse, sowie die darauf fussende Interpretation der
babylonischen Angaben ist dann erst von Nutzen, wenn
uns viele gut beobachtete Finsternisse vorliegen; sonst

erhdlt man doch nur mehr oder weniger glaubhafte Con-
jecturen.
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Une inseription nabatéenne.
Par M. J. Lagrange.*)

Pendant une excursion au deld de Jourdain j'eus la
bonne fortune de voir & Madabah, une des anciennes cités
de Moab, une pierre en basalte noire, longue d’environ
60 centimétres, large de 46, profonde de environ 30, sur
laquelle était gravée une inscription parfaitement conserveée.
1.’excellent missionnaire apostolique de Madabah, le R.. P. Z-
PHYRIN Bivier nous montra lendroit d’ol cette pierre
avait été extraite il y a environ cinq mois c’est-a-dire en
décembre 1889. C’est une maison de fellah nouvellement
construite, comme tout Madabah, et sur l'emplacement
d’une ancienne église; la maniére dont la pierre a €té ex-
traite exclut tout soupcon de fraude. Ce soupgon s’était
bien vite présenté & mon esprit au souvenir des fameuses
poteries moabites, et javoue que la forme de certaines
lettres, le o et le N par exemple, ressemblant si bien aux
caractéres que nous avons dans nos Bibles aurait aug-
menté mes appréhensions si les circonstances de la dé-
couverte n’étaient en faveur de l'authenticité. Voici donc
la copie de cette inscription: elle a huit lignes sur I'original,
les lignes sont bien remplies, les lettres hautes de 2 a 4
centimétres: l'estampage que je vous envoie fera foi de
tout cela.?)

1) Extrait d’une lettre au P. Fr. V. ScrEIL, O. P., datée de Jérusalem,
4 juin 1890. — Réd.

2) Il est & remarquer que les mots de cette inscription sont séparés sur
Poriginal, chose rare sinon sans exemple. Voir EUTING, Nabatdische In-
schriften.
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La transcription en lettres hébraiques telles que nous
les avons dans nos Bibles imprimées me parait étre:
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Traduction.

1. Ceci est le tombeau et les deux monuments funéraires
qui

2. le dominent — qu’a fait Abdobodas, stratege,

3. a Itibel, stratége, son peére, et a Itibel,

4. maitre de camp de Behitou (?) et Abdatah, fils de Ab-
dobodas,

5. le stratége, dans la maison de leur commandement
qu'ils exercerent

6. par deux fois trente et un an des années de Haretat,

roi de Nabat, aimant son peuple, et le monument

de dessus fut fait en l'année 46° de ce (prince).

(0ol |

La forme des lettres et celle de l'alphabet nabatéen,
avec quelques variantes. J’ai déja noté l'identité du D et
du N avec les caractéres de nos Bibles. La double forme
de laleph sans que la distinction le I'N final ou initial soit
toujours observée, du 5, du , ont été déja remarquées
dans les inscriptions nabatéennes, cette derniére plus rare-
ment (/uscription de Omm cr-ressas). )

1. ‘M. La lecture de ce mot et linterprétation de
la ligne 5 a, sont diies a l'obligeance de M. Harkvy.

Nwbl dans le sens de owydy ou comme il est rendu
a Palmyre »tloue, «monument funéraire». Une curieuse
planche de M. pe Vocuk nous donne la représentation
graphique d’un de ces monuments. C’est une petite pyra-
mide qui trahit lorigine égyptienne de ce mode de sé-
pulture.?) Rien ne permet de conjecturer la forme du
tombeau de Madabah.

2. PMAY"2Y, Abdobodas. Plusieurs noms nabatéens
avaient comme second élement le nom du roi: Abédmalikou,
Abdarétas. Obodas était le prédécesseur d’Arétas Philo-
déme. (Joséphe, Ant. Fud. 16, 15).

1) DE VOGUE, Inscriptions sémitiques, p. 160.
2) Op. cit.; SOUEIDEH, Dans le Hauran.
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NINM¥N, stratege, dans le sens de scheik ou d’émir.

3. HINN, Itibel, «Bel est avec moi». La forme Bel
qui semble empruntée a I'ass.-babyl. 4é/u, se trouve aussi
dans quelques noms palmyréniens.

4. NDMWD 27, «<maitre de camp», semble une autre dig-
nité que celle de SO 2. ovrodidgyrs, chef de caravane:
ce dernier venant de la racine M.

5. DNNWVOY: le suffixe arabe O au lieu du suff. araméen
PN.  On rencontre la méme particularité dans linscription
de Salkhat (pE Vocue, p. 107).

6. NN Haretath Philodéme, I’Arétas, roi de Pétra de
Josephe, beau-pére d’Hérode Antipas, tétrarque de Galilée,
auquel il déclara la guerre & cause de son mariage avec
Hérodiade (Joséphe, Anz., liv. 18 ¢. 7) M. pr VoGoE place
son régne de 7 av. J. C. & c. 40 aprés. Notre inscription
qui mentionne la 46° année de ce prince confirme la lon-
gueur de son regne, et date par conséquent de l'an 39
apres J. C. '

8. N9, Cest la lecture que je préfere: on pourrait
peut-étre lire N92Y.

:YYY“ >+ »{* <. ’lt-i/l-ﬁ’ﬂl.
Von P. Jensen.

Zu dem Dutzend von terminis technicis der juristischen
Keilschrifttexte, deren richtiges Verstindnis zu den Vor-
bedingungen gehort, ohne die jene nicht verstanden werden
konnen, die aber leider noch den mannichfaltigsten Deu-
tungsversuchen ausgesetzt sind, gehort bekanntlich auch

das Wort, das hinter der Zeichengruppe :”Y >+ "fgvl)
1) Siehe eine grosse Zahl von Belegen hierfiir bei TALLQUIST, Sprache
der Contracte Nabu-nd’ids 33 f.
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versteckt liegt. Ich glaube, man hat sich recht viele iiber-
fliissige Miihe damit gemacht, die man sich durch dusserst
einfache Erwigungen hitte ersparen kénnen. Diese wiren
etwa folgender Art.

1) uantim kann kaum gelesen werden; denn urspr.
wantim wmiisste nach assyrischen Lautgesetzen zu wallim
werden; 2) aber kann die Gruppe auch kein eigentliches
Ideogramm sein: :Y”— wiirde als solches schwerlich etwas
Anderes als sammu d. i. qaguaror bedeuten konnen, *’Y“
kaum etwas Anderes als ,,Gott“ oder ,,Himmel“ oder
,shoch*. Nur der dritte Teil der Gruppe, weil als Ideo-
gramm = l/WIZ (riksu, markasu: Bronnow, List p.131),
wiirde vortrefflich als solches aufgefasst werden konnen.
Denn, was auch immer die ganz genaue Bedeutung von
U-AN-TIM ist, dass es irgendwie eine rechtliche Ver-
pflichtung oder eine dariiber ausgestellte Urkunde be-
deutet, ist zweifellos und auch ziemlich allgemein zugegeben.
Aber eine Composition von Zeichen fiir , Kraut* + ., Gott“etc.
-~ ,,binden* fir den Begriff ,,rechtliche Verpflichtung® (?) ist
wohl kaum denkbar. Dazu kommt noch, dass sich fir
U-AN-TIM U-AN-TI findet (StraSSMAIER, Nabuchodonosor
50, 8). Unter solchen Umstinden diirfte es ausgeschlossen
sein, in U-AN-TIM ein Ideogramm zu sehen, und da auch
die phonetische Lesung u-an-tim undenkbar ist, bleibt nur
noch iibrig, statt u-an-tim w-il-tim*) zu lesen, da >
ja ofters auch den Lautwert 2/ hat. Nun giebt es aber

ein Wort -i/-tu = ,Fessel’* (resp. irgend etwas anderem
Bindenden). Siehe z. B.IV R 28, 14—15 a: nam-lal- = -il-ta-,
mit putur = ,l6se" verbunden, und 1V R 19, 13 b, wo

das Wort ebenfalls mit puzur verbunden ist, demselben aber
ein anderes Ideogramm entspricht. Eben dieses -il-tu liegt
vielleicht auch II R 35, 6 ab vor, wo es dem Wort itu

1) Plural (entweder w-il-tati oder?) u-il-ati, geschrieben U-AN-TIM-
MIS und U-AN-TIM-MI, wo MI, wie schon von MEISSNER erkannt, MIS
vertritt, auch U-AN-TIM-a-m. S. TALLQUIST 1iic:
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d.i. ,,Siinde* gleichgesetzt wird. Vgl. nimlich dazu z. B.
IVER 75 coll eIl #iz i cinaif Hi22 £ii0 3210 427H) 2V GISVER
einer @/-fu d.i. doch wohl auch ,Fessel“ der Siinde etc.
()’-1-/) die Rede ist. Da riksu = ,(gesetzliche) Verpflich-
tung* etc. mit 7z&su = ,,Band, Fessel** identisch ist, so wird
auch an der Zusammengehorigkeit von ’-z/-tu = ,Fessel*
und #-7/-#« nicht zu zweifeln sein, woraus auf eine Aus-
sprache #’z/tu fiir letzteres Wort zu schliessen ist. Die zu
Grunde liegende Form diirfte /% alatu (von einer VAR
verwandt mit V’-_/-/?) sein, wie Ausipat = ,Speiserest(e)"
(Havkvy) auf kusapatu®) zuriickzufiihren sein wird.

Ich darf nicht unerwahnt lassen, dass unabhdngig von
mir einer fr. Mitteilung Herrn Meissner’s zufolge Dr. PEISER
U-AN-TIM mit -7/-zu verkniipft hat; doch will er, glaube
ich, beide Gruppen ’7/fu lesen.

Nachschrift. — BezoLb macht mich auf eine von ihm
herrithrende Notiz in dieser Zedschrift, 1889, S. 433 aufmerksam,
wonach die Lesung w-an-fZm durch u-Y-/z’ in dem Colophon des
astrologischen Textes Rm. 2, 126 gesichert ist. Allein da fiir Y
bisher nur die auf einen bestimmten Fall beschrinkte Lesung aza,
nicht aber die Lesung az erwiesen ist, da ferner u-Y-/z' an der
genannten Stelle sich schwerlich auf rechtliche Verpflichtungen
irgend welcher Art bezieht, so glaube ich, dass w-|-#/ (= wu-dis-1:?)
und u-*’Y‘-/z'm durchaus verschiedene Worter sind, demnach auch
das erstere fiir die Lesung des zweiten belanglos ist.

1) Vgl. die besonders im Arab. iibliche Anwendung der Form Z% a-
latu zur Bezeichnung von Nebenproducten einer Handlung, Abfiillen, Resten
und so weiter.
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Azlru.
By M. Fastrow jr.

Derirzsca in his Dictionary p. 266 bases the existence
of a noun asiru in Assyrian in the sense of ‘‘damnation”
( Verfluchung) upon V R 30, 67 b, where he proposes the
following restitution: a[szx|ru.

There can be no question however that the middle
character is 7a — a supposition which is borne out by
the traces to be seen. Brunnow, Sign-List, No. 6759 also
doubts the reading a-ra-»# and by way of definite con-
firmation, the passage V R 350, 6ga may be adduced,
where precisely the same series of signs as V R 30, 67a
(also II R 36, No. 3, line 5) are in verbal construction ren-
dered 1 70 by Z-7u-ru. Our word then is the simple in-
finitive kal of 77N “‘curse”, the first two signs of the com-
bination expressing the idea of cursing, and the last two
added to emphasize the act of doing so in contradistinction
to the substantive which occurs 4., 1. 65.

The word aziru must therefore be expunged from the
Dictionary until further evidence for its existence be fur-
nished.

In the same passage V R 30 No. 2, 66 a—b DEerirzscH
reads nazaruru which corresponding to the same ideograms
as in the preceding line — barring the addition so very
common of the final vowel ¢ -— he apparently takes as
synonymous in meaning with aereru (1. 65) “a curse”.
But it seems to me that the reading zasaru in the ordinary
sense of “protect” is preferable. The association of ideas
between “cursing” and “‘protecting” is fully in accord with
the Semitic mode of thought and furnishes an interesting
illustration of this mode. To call down imprecations upon
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an enemy, involving as the act does the pronouncing of
the name of some sacred being serves as a protection
to the person who invokes the spirit, or deity. The curse
is indeed the strongest kind of protection. See W. R.
SwmitH, Religion of the Semites, p 434, where attention is
called to the usage of ‘““laying a curse on an object to
prevent it from being “interfered with”, 7z e., protected”.

Aus einem Briefe des Herrn Dr. H. Winckler
an C. Bezold.
Berlin, 29. 3. 189o.

..... Die lesung des namens des konigs von Ar-
sapi (s. Nr. 10 des Zhontafelfund von el Amarna) ist nicht
1ar-hu-un-da-ra-du, wie ich bisher gelesen hatte. SAvCE
(PSBA XI) liest thr-[zu-u/z-da-m-i.é. auch ich hatte mich
natlirlich von anfang an bemiiht, ein zeichen, das auf s
endet, herauszulesen, konnte das aber beim besten willen
nicht, da das original bietet, wie die ausgabe zeigt. an 2§
war deshalb nicht zu denken, weil dieses z. 29 in der ge-
wohnlichen form erscheint.

Die richtige lesung ist Zar-fu-un-da-ra-du-us, wie na-
mentlich die tafel Berlin VA. Th. 347 (verdffentlicht in dem
soeben fertiggestellten teil Il b des Zhontafelfund von el
Amarna) zeigt, welche fiir 5 durchgingig die in rede
stehende form bietet. somit haben wir die gewiinschte
“hethitische” eigennamenform auf s
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Eb. Schrader, Keilinschriftliche Bibliothek. Sammlung
von assyrischen und babylonischen 1exten in Umschrift und
Uebersetzung. In Verbindung mit Dr. L. Abel, Dr. C. Be-
zold, Dr. P. ¥ensen, Dr. F. E. Pezser, Dr. H. Winckler
herausgegeben. Bd. I1. Mit chronolog. Beigaben des Heraus-
gebers und ciner Karte von H. Kiepert. Berlin. H. Reu-
ther, 18go. VI und 293 Ss. 8.

Schon ein Jahr nach der Herausgabe des I. Bandes
liegt der um ca. 8o Seiten stirkere und mit derselben
Sorgfalt bearbeitete zweite Band von Scaraper’s KIB.
fertig vor uns. Verschiedenen in Kritiken des I. Bandes
ausgesprochenen Wiinschen, u. a. auch dem unsererseits
gedusserten, die Seiten mit genaueren Ueberschriften zu ver-
sehen, ist darin Rechnung getragen worden. Dafiir, dass
der vorliegende Band etwas umfangreicher geworden ist
als der erste, bedarf es fiir die Herausgeber keiner Ent-
schuldigung ; eher noch hitten wir fiir die Behandlung dieses
wichtigen Zeitabschnittes der assyrischen Geschichte etwas
mehr Material gewiinscht. Ist doch die zweite assyrische
Periode, welcher alle in diesem Bande vero6ffentlichten In-
schriften angehoren, gerade diejenige, in welcher die Macht
und der Ruhm Assur’s ihren Hohepunkt erreichten, um
sodann beinahe unerwartet fiir immer unterzugehen: die Zeit

Tiglathpilesar’s IIl. und seines Sohnes Salmanassar’s 1V.,
Zeitschr, f. Assyriologie, V. 20
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sowie Sargon’s II. und seines energischen Geschlechtes.
Zwar sind auch die Anfinge und das langsame Wachstum
eines solchen Reiches sehr interessant, und es giebt For-
scher, welche sich davon besonders angezogen fiihlen:
fiir die Weltgeschichte erhielt jedoch die assyrische Herr-
schaft erst zu jener Zeit ihre grosste Bedeutung, und was
die historischen Texte betrifft, die davon Kunde geben,
so sind sie, wenigstens in der Sargonidenzeit, weit besser
geschrieben und nicht so hoffnungslos einténig und lang-
weilig wie z. B. die Annalen Agurnasirpal’s und Salma-
nassar’s L.

An dem gegenwirtigen Bande dieser neuen Samm-
lung haben sich alle Mitarbeiter beteiligt. Der Heraus-
geber selbst, Prof. Scmraper, iibersetzte die wichtigsten
Inschriften Tiglathpilesar’s III., um deren Kritik und An-
ordnung er sich schon frither verdient gemacht hatte, und die
einzige Inschrift seines Sohnes Salmanassar’s ['V.; ausserdem
lieferte er am Ende dieses Bandes wieder die chronolo-
gischen Beigaben. F. Priser gab eine Auswahl der Sar-
goninschriften. Seine Uebersetzungen der Nimrud-Inschrift
und der grossen Prunkinschrift sind von den WIiNCKLER'-
schen im Allgemeinen nicht verschieden, jedoch selbst-
stindig genug, um hie und da zu einer lehrreichen Ver-
gleichung beider Gelegenheit zu bieten. Die Cylinder-
inschrift, welche von WINCKLER in seiner Ausgabe nicht
libersetzt worden war, da er die Version Lvon’s fiir voll-
kommen geniigend erachtete, ist gleichfalls von Priser
bearbeitet. Seine Uebersetzung stimmt im Wesentlichen
mit der Lyon’schen iiberein, nur an etlichen Stellen, die
WinckLEr anders erkldrte, stimmt Prisgr letzterem bei und
weicht von LvoN ab. Vermisst werden aber die, nur im
Auszug in einer Anmerkung mitgeteilten Annalen, welche
doch als Geschichtsquelle vor der Prunkinschrift den Vor-
zug verdienen, sowie auch alle iibrigen, kleineren, aber
teilweise nicht minder wichtigen Inschriften dieses Konigs.
Wahrscheinlich, und wohl mit Recht, waren die Heraus-

-
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geber der Meinung, so kurze Zeit nach Lvox’s und be-
sonders WINCKLER’S Arbeiten sei eine vollstindige Ueber-
setzung der Sargoninschriften iiberfliissig; sie hdtte den
Band unnétiger Weise vergrossert. Immerhin mochte ich
die Frage aufwerfen, ob es nicht besser gewesen wire, —
wie Jensen das bei den Inschriften Agurbanipal’s gethan
hat, — die Annalen als grundlegende Erzdhlung voll-
stindig zu geben und dazu ergédnzende Parallelstellen aus
der Prunkinschrift und den kleineren Texten.

Wie dem aber auch sein moge, fir die Inschriften
Sanherib’s und Asarhaddon’s war eine neue Bearbeitung
keineswegs iberflissig, und mit Ausnahme der weniger
wichtigen und allzu fragmentarischen Texte ist eine solche
auch fiir alle vorhanden. Die Sanheribinschriften iiber-
setzte der Herausgeber dieser Zestschrift, Dr. BrzoLp,
dessen bekannte Akribie und Vorsicht sich auch hier
wieder nicht verleugnen; von der ersteren zeugen die in
reicher Fiille verzeichneten Varianten, von letzterer viele
entweder gar nicht oder nur vorbehdltlich iibersetzten
Worte und Satzteile. Den grossten Asarhaddontext, die
Prismen A und C, iibersetzte L. Aper, die Inschrift des
schwarzen Steins, die des zerbrochenen Prisma’s und die
kleineren H. WinckLEr, und es braucht wohl nicht aus-
driicklich gesagt zu werden, dass beide Uebersetzungen
vollkommen zuverlissig sind. Einen bisher unveréffent-
lichten Cylinder im Br. Mus., welcher die vollstindige Ge-
nealogie Asarhaddon’s enthilt, teilt W. in Umschrift und
Uebersetzung mit (S. 120f. Anm. 1). Zwei Fiinftel des
ganzen Bandes werden von den Inschriften Asurbanipal’s
eingenommen, von denen die Annaleninschrift des Rassam-
cylinders vollstindig und dazu die wichtigsten Parallelen
aus den iibrigen Inschriften bearbeitet sind — simmtlich
von P. Jensen. Seine Uebersetzung scheint mir, soweit
ich sie mit derjenigen des amerikanischen Assyriologen
S. Arpen Swire verglichen habe, zuverldssiger, weil ge-

nauer und sorgfiltiger als diese zu sein. JEnseN ist auch
20 %
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in seinen, nicht nur textkritischen, sondern auch erklaren-
den Anmerkungen etwas weniger lakonisch, als die meisten
seiner Mitarbeiter, was dem Geschichtsforscher nur an-
genehm sein kann. Von zwei Nachfolgern Agsurbanipal’s

teilt WinckLER eine kleine Inschrift und ein Bruchstiick .

mit, und demselben Gelehrten verdanken wir die Bear-
beitung beider babylonischen Chroniken. Die erstere, welche
zuerst von G. Smrra herausgegeben wurde, gehorte eigent-
lich nicht in den vorliegenden Band, sondern in den die
babylonische Geschichte und eine friihere Periode behan-
delnden; die Aufnahme der zweiten hingegen, welche sich
hauptsidchlich mit der Geschichte Babel’s zur Zeit Tiglath-
pilesar’s IIL. und der Sargoniden beschiftigt, ist vollkommen
gerechtfertigt. Fraglich bleibt, warum die Inschriften des
Samagumukin, der doch gleichfalls ein Sargonide war und
dessen Regierung mit der der ersten Jahre seines Bruders
zusammenfillt, nicht mit aufgenommen sind Den Schluss
des Ganzen bilden, wie schon erwahnt, die chronologischen
Beigaben ScurapEer’s, enthaltend die babylonischen Konigs-
listen und eine Concordanz des ptolemdischen Kanons,
der babylonischen Konigsliste, sowie der Angaben der
babylonischen Chronik und des Berossos. Diese sind mit
der gewohnten Sorgfalt bearbeitet. Nur meine ich, dass
S. 291 in der IV. Col. vor ,,. . . . Liicke* die Jahreszahl
704 (—702) hitte verzeichnet werden sollen; SCHRADER’S
Angabe erweckt den Schein, als beginne die Liicke schon
mit 709. Warum fiir das Jahr 688 (—680) Hummahaldasu
von Elam und Sin-ahi-irba von Agur als Herrscher tiber
Babel genannt werden, ist mir nicht klar. Erstgenannter
herrschte in keinem Fall iber Babel und nach der Chronik
damals auch der zweite nicht. Denn Col. I1I, 28 derselben
heisst es nach der nahezu sicheren Ergdnzung WINCKLER’S:
Sattu VIII (kam) Sarru ina Babili [l4 is4]. In dieser An-
gabe stimmt die Chronik mit der von ApBacilevra Osire.
des Ptol. Kanons iiberein. Auch hier hitte also ,,kOnig-
lose Zeit“ stehen sollen. Die von H. Kmperr redigirte

‘W
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Karte bietet eine bequeme vergleichende Uebersicht der
Ausdehnung des Reiches unter den verschiedenen Gross-
konigen dieser Epoche dar.?)

Die Umschrift ist bei allen Mitarbeitern mit nur sel-
tenen Ausnahmen die gleiche. Zu diesen Ausnamen scheint
die Wiedergabe des Wortes fiir ,, Wegstunde* zu gehoren:
wihrend SCHRADER kaspu, ABEL kasbu transscribirt, findet
man bei Jensen S. 202, Z. 123 KAS (GAL) GID, mit der
Anmerkung: ,,S0 wohl sumerische Aussprache (= Weg
4 lang). Im Assyr. jarran-arku gesprochen(?) aber bei
Leibe nicht Zas-pu!“ In der Uebersetzung war eine solche
Einférmigkeit weder mdglich, noch erwiinscht. Ein er-
heiterndes Bild unseres 16blichen germanischen Individua-
lismus liefert die Verdeutschung der stindigen Formel
Sar kissati, die bei Scuraper durch ,,Konig der Schaar',
bei WinckLER ,,der Schaaren‘*, bei Priser ,,der Heer-
schaaren*, bei Brzorp und Jensen ,.der Welt®, bei ABEL
,,der Gesammtheit” wiedergegeben wird. Dies ist aber
von untergeordneter Bedeutung. Wenn dagegen ein ideo-
graphisch geschriebener Eigenname nicht immer auf die-
selbe Weise transscribirt wird, so hitte die Identitdt der
Person angedeutet werden sollen. Dass der Sohn Maruduk-
baliddin’s, der bei ApeL Nabfnapistilisir heisst (S. 128/09),
bei Winckrer in der Asarhaddoninschrift Nab-zir-ligir
(Nabti-sumu-kini§-1igir in der Anm. {1 S. 143 ist wohl ein
Schreibfehler) und in der Chronik B III, 39 Ziru-kinis-lisir
genannt wird, ist fiir Nicht-Sachkundige verwirrend.

Es sei mir nun erlaubt, iber etliche Stellen hier noch
einige Bemerkungen hinzuzufiigen. Tglp. Platteninschrift
26—36 enthdlt eine Aufzihlung der von Tiglathpilesar im
T_ande Urartu und den Nachbarlindern eroberten Burgen
und Stadte. Der Text ist sehr fehlerhaft, aber soviel ist

1) Hat sich Sipar nicht zu viel nach Norden verirrt? Oder ist nach
SCHRADER Sipar nicht = Abu-habba? Auch Kutu lag wohl etwas niher
bei Babel.
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klar, dass zwei Reihen unterschieden werden, und zwar
die eine Z. 26—28, die andere Z. 30b—34. Beiden ge-
horen Burgen (4irvaz/) des Landes Urarti an. Die erstere
Reihe aber wird, nachdem im Lande Ulluba eine Zwing-
burg, Asurikia mit Namen, gebaut war, um es in Gehor-
sam zu halten, der Statthalterschaft des Rad-bi-lul ein-
verleibt; die andere hingegen wird der Statthalterschaft
vom Hause des Tartan und (wahrscheinlich eben damit)
der assyrischen Provinz Na'ri zugeteilt. Ich glaube des-
halb, dass die Verbindung beider Reihen durch das von
ScurapER Z. 30 eingeschobene ,,(und zwar)* und die Er-
ganzung ,|ana]* in Z. 36 den Sinn der Inschrift nicht
wiedergeben, und dass auch die Uebersetzung von Z. 36
»Ueber die Verwaltung des Hauses [setzte ich] den Turtan
(Feldmarschall), und fiigte es (das Gebiet) dem (Lande)
Nairi hinzu* zu verbessern sein wird in: ,,der Statthalter-
schaft (oder besser: der Oberaufsicht) vom Hause des
Tartans und dem (Assyrien unterworfenen) Lande Na'ri
teilte ich es zu*. Ob Na'iri einen Teil der Statthalterschaft
des Tartan bildete, oder ob die eroberten Stidte auf beide
verteilt wurden, bleibt dabei einstweilen unbestimmt. Sicher
ist aber, dass die erstere sich sehr weit, auch nach Stden,
ausdehnte; nach dem ersten Feldzug Tiglatpilesar’s gegen
die Chaldder und Aramier in Babylonien wurde das er-
oberte Gebiet u. A. dem Turtan, dem Palastobersten und
dem Rab-bi-lul zuerteilt.?)

Tglp. Ann. S. 24[5, Z. 81 ist die von Priser in den
»Nachtragen vorgeschlagene Lesung: u salam abni masar
Sut ilani rabiti* wohl die richtige; schon STRASSMAIER ver-
trat dieselbe. Sollte dann aber der ganze Satz nicht viel-
mehr lbersetzt werden: ,,und ich fertigte ein Bild als eine

1) Meine B. 4. Gesch. 5121, (vgl. 495 f.) ausgesprochene Vermutung,
dass Zartannu, Tartanu, Turtannu, Turtanu nur verschiedene Schreibweisen
desselben Wortes seien, und dass die Lesung iltanwu (fir tartanu) ganz

verfehlt sei, wird durch die Varianten Sarg. Prunkins. 25: far-fan-nu, tur-
ta-nu zur Gewissheit.
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Warte fiir die grossen Gotter, welche dem Abyss ent-
sprossen (biniit apsi); da das (ki s#) [sie, die Gotter] ab-
schloss (oder: wenn das sich wendete), verursachte (usarst)
es Furcht.**?

Noch einmal die beiden Suzub! Dass zwei Fiirsten
dieses Namens, der eine ein Babylonier, der andere ein
Chaldier, unter den koniglichen Namen Nergal-u§ézib und
Mugézib-Maruduk iber Babel und iiber Sumer und Akkad
regierten, wird jetzt wohl Niemand mehr leugnen. Den
Chaldier schlidgt, als.er noch nicht babylonischer K 6nig,
sondern nur Oberhaupt eines kleinen Stammes im Siiden
war, Sanherib in seinem vierten Feldzuge bei Biltutu;
Suzub aber rettet sich durch die Flucht und weiss sich
zu verbergen. Der Babylonier, nach der Chronik vom
Elamiterkonig auf den Thron Babel’s erhoben, wurde, nach-
dem er anderthalb Jahre regiert hatte, bei Nippur ge-
schlagen und als Gefangener nach Assur gefihrt. Nach
Sanherib’s Angabe geschah dies in seinem sechsten Feld-
zuge, nachdem er die nach Elam i{ibergesiedelten Bewohner
von Bit-Jakin geziichtigt hatte. Waihrend nun der assy-
rische Konig in einen blutigen Krieg mit Kudurnanchundi,
dem Elamiter, verwickelt war, regte sich Babylonien wieder.
Davon erzahlt Sanh. Prism. V, 5 ff. Leider hat die Stelle
viele Liicken und ist wahrscheinlich auch verdorben. Oben-
drein enthilt sie mehrere schwierige Worte. Der allge-
meine Sinn, die Tendenz des Ganzen ist jedoch deutlich
genug. Die, allerdings auch von ihm selbst nicht als fest-
stehend erachtete, Uebersetzung der Anfangsworte durch
Brezorp kann ich nicht billigen: ,,In meinem achten Feld-
zug, darauffolgends(?), empdrte sich Suzub und die Ein-
wohner Babylon’s* u. s. w. Ark: in diesem Sinne wiirde
ein in den historischen Inschriften ganz ungewdhnlicher
Pleonasmus sein. Dass der achte Feldzug auf den sie-
benten folgt, braucht nicht gesagt zu werden. Arki: kann
hier nur bedeuten: ,nachdem®. Auch bezweifle ich, ob
nasalu ,sich emporen** bedeute. Eher: ,,fortfiihren, fort-



304 Recensionen.

schleppen*. Also: ,,Nachdem man Suzubi weggefiihrt (3 pl.
Praet. zsszjit), schlossen die Babylonier . . . . . ihre Stadt-
tore* u. s. w. Mit diesem Suzub kann aber nur der ba-
bylonische gemeint sein, und der Sinn ist deutlich folgender:
Suzub war bei Nippur in offener Schlacht in die Hénde
Sanherib’s gefallen, und die Babylonier hatten unmittelbar
darauf ihre Tore geschlossen, so dass Sanherib nicht
einmal wagte, ihre Stadt zu belagern.

Darauf trat der zweite Suzubu, der ausdriicklich (anze/u)
Kaldai genannt wird und von dem Ersten wohl zu unter-
scheiden ist, in den Vordergrund Aus dem auf ihn be-
ziiglichen, freilich sehr liickenhaften Texte geht doch soviel
mit Sicherheit hervor, dass er von dem assyrischen Statt-
halter von Lahiru zur Flucht gezwungen, ein amir dami
babbi/u*) um sich versammelte und mit dieser Schaar sich
ins Sumpfland zuriickzog. Eingeschlossen durch die assy-
rischen Krieger, floh er dann nach Elam und von da nach
Babylon, wo er mit Freuden empfangen und als Musézib-
Maruduk auf den Thron erhoben wurde. Der Grund,
warum er nicht in Elam blieb, wird beschrieben in den
Worten: ki rikilti u hablati sirussu basi, die man gewohn-
lich iibersetzt: ,,weil Verliumdung (Bezorp: ,,Ungemach?),
weil er irrtlimlich 774i/t; geschrieben) und Schlechtigkeit
ihm dort zuwider waren'‘. Sehr gezwungen! Wenn 7z-
kilti = hebr. 5 sein und ,,Verlaumdung*‘ bedeuten sollte,
woher dann der Plural? Man braucht, meine ich, hier nur
an die Grundbedeutung des Stammes 5=+ , herumlaufen, hin
und her streifen (woher: Kaufmann, Kramer) zu denken,
um das Richtige zu treffen. Suzub konnte in Elam nicht
bleiben, ,,weil er Landldufer und schlechtes Gesindel um

1) Die Bedeutung von amir ist unbekannt. Die Worte sind gewiss
Objekt von siruisu iphuruma und nicht, wie man meint, eine Charakteri-
sirung Suzub’s. Der Sinn muss etwa sein: ,» €in schlechter blutdiirstiger
Haufe, Dass die Einwohner Babel’s, nachdem sie ihre Tore verriegelt,
sich um Suzubu versammelt hiitten, wie dies von einigen angenommen wird,
wire eine allzu wunderliche Hypothese,

i



.

Recensionen. 305

sich hatte**. Ist und bleibt er doch auch mit dem elami-
tischen Hofe in bestem Einvernehmen, so zwar, dass er
sich mit Elam und seinen Nachbarstaaten, sowie mit den
chaldiischen und aramdischen Fiirsten gegen Assur ver-
binden konnte. Die hierauf folgende morderische Schlacht
bei Halul war so wenig entscheidend, dass beide Heere
sich den Sieg zuschreiben konnten; nach ihr herrschte der
chaldiische Suzub wenigstens noch zwei Jahre als Mugézib-
Maruduk iiber Babel.

Zum Schluss noch ein paar Worte iiber die schwie-
rige Stelle Abp. Rm. Col. [V, 70 ff., die Jensen ibersetzt:
,,Die iibrigen Leute, bei(?) den Kolossen (dem Koloss?)
wo [schon] mein Grossvater Sanherib niedergeschlagen (?)
hatte — damals zu seiner Speisung (??) schlug ich dort
jene Leute nieder‘. Die Fragezeichen beweisen, dass der
gelehrte Uebersetzer mit seiner Verdolmetschung selbst
nicht recht zufrieden war. Offenbar war ihm die weit
bessere Uebersetzung der Stelle unbekannt geblieben,
welche Derirzscu Litt. CBI. 1889, No. 12, Sp. 380 veroffent-
lichte: ,,die iibrigen Babylonier, bei dem Stierkolosse, bei
welchem man Sanherib, meinen Grossvater gemordet hatte,
ebendort ermordete ich jetzt als ein Todtenopfer?) fir ihn
jene Leute lebendig*. Ich meine aber, dass man auch in
Babel nur lebendige Leute ermorden konnte, und dass
ina libbi nicht ,,bei*, sondern ,,in der Mitte*, hier ,,zwischen‘
bedeutet. Baltusun gehort zu $iti nisé, nicht zu aspun.
Die Construction des assyrischen Satzes ist unbeholfen,
aber nicht ohne Analogie. Am meisten empfiehlt sich wohl
su iibersetzen : ,,Die noch am Leben waren (scil. der Morder
Sanherib’s), bei den Stiergéttern (am Eingang des Heilig-
tums, wo er opferte), zwischen welchen (sa—ina [libbi) sie
Sin-ahé-irba meinen Grossvater erschlugen, ebendort er-
schlug ich jetzt diese Leute als ein Todtenopfer fiir ihn
(zna kispisu)."

1) kispu; cf. A. JEREMIAS, Babylon.-assyr. Vorstellungen wvom Leben
nach dem Tode S. 53 f.
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Wir hoffen, dass der dritte Band dieses verdienst-
vollen Sammelwerkes, dessen Nutzen fiir die Wissenschaft
nicht leicht iiberschiatzt werden kann, ebensobald nach
dem zweiten erscheinen werde, wie dieser der Herausgabe
des ersten gefolgt ist.?)

Leiden, Mirz 18qo. C. P. Tiele

I) Noch einige Kleinigkeiten seien hier angemerkt. Ist S. 8/9, Z. 28
,,Niederung* fiir na-al/ nicht besser als »Niederlassung*? — S, 17, Z. 33
ist in der Uebersetzung ,,Rosse® ausgefallen. — S. 72/3, Z. 135 glaube ich
mit DELITZSCH a@but lesen zu miissen, im Sinne von ,ein Ende machen®,
nicht aput ,,6ffnen. — S.9o/1, Z. 37 métisu émid, ,da nahm ich sein Land
weg®; steht diese Bedeutung von émzd fest? Ich denke ,iiberlassen, preis-
geben‘‘ wiirde einen besseren Sinn geben und sich mehr der urspriinglichen
Bedeutung des Wortes nihern. — S, 106/7, Z. 49 wuia'lu kakkisun lies:
»und zogen die Waffen. — S. 135, Z. 45f. ,liess ich Heiligtiimer in den
Stidten von Assyrien und Akkad's errichten®, besser: ,liess ich die Heilig-
timer der Stidte Assyricns und Akkad’s machen”, d.h. wie immer ,,wieder-
herstellen’. — S. 276/7, Z. 16 %é/ sihi ,am Aufstande beteiligt*, hier wohl
besser: , Fithrer der Aufstindischen*, obgleich die erste Uebersetzung an
sich eben so gut ist. — S. 279, Z. 26 ,,und* lies: ,nach‘.

4
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Corpus juris Abessinorum. 7extum Acthiopicum Ara-
bicumque ad manuscriptorum fidem cum wversione Latina et
dissertatione juridico-historica edidit Dr. Johannes Bach-
mann. Pars I:jus connubii. Berolini, Schneider & Comp.,
18qgo.

Die anordnung des jetzt vollendet vorliegenden, be-
reits von Dirimany auf dem Stockholmer Orientalisten-
congress warm empfohlenen werkes ist folgende: nach
einer einleitung, in der die in Europa vorhandenen hand-
schriften besprochen werden, wird der dthiopische und der
arabische text der einleitung des Fetha Negest mitgeteilt. -
leider sind von diesem abschnitte des werkes aus riick-
sicht auf den leidigen kostenpunkt nur die wichtigsten teile
in lateinischer iibersetzung gegeben. zwar werden die
nicht iibersetzten stiicke dem orientalisten nicht unzu-
ginglich sein, da sie dem verstindnis keine besondern
schwierigkeiten entgegenstellen, bei einem werke, das
aber auch auf juristische leser riicksicht nehmén sollte
wire es doch wohl angezeigt gewesen, die paar seiten,
die eine vollkommene iibersetzung in anspruch genom-
men haben wiirde, daran zu wenden, sei es auch nur um
auch den nichtorientalisten zu iiberzeugen, dass in wirk-
lichkeit nichts wichtiges darin steht. hieran schliesst sich
das inhaltsverzeichnis der 51 capitel des kanonischen und
civilen rechtsbuches ebenfalls dthiopisch, arabisch und la-
teinisch. im eigentlichen hauptteile der arbeit wird so-
dann der ithiopische text des 24., enthaltend das ehe-
recht, und anhangsweise der des kurzen 25. capitels ,,de
interdicto concubinarum etc.'* gegeben. es folgt die la-
teinische iibersetzung beider und zum schluss ein teil einer
deutsch geschriebenen ,juristisch-historischen® untersuchung
iiber das rechtsbuch. letztere ist, um dies von vornherein
abzutun, unvollendet gelassen, weil dem verfasser, als der
druck bereits begonnen war, die kunde von neuen quellen
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und untersuchungen wurde, welche erst zugdnglich sein
miissen, ehe die durch sie nétig gewordene neuuntersuch-
ung des gegenstandes moglich wird. die neue behandlung
der frage soll dann als besondere abhandlung ausgegeben
werden.

Die griinde, welche fiir eine verdffentlichung des ge-
setzbuches sprechen, liegen auf der hand. bereits EwaLp
und ArNorp hatten die wichtigkeit dieses buches hervor-
gehoben, allein der umfang und die schwierigkeiten der
arbeit hatten bisher keinen bearbeiter finden lassen, trotz-
dem es einen herausgeber hitte reizen miissen, vor der
ode der religiésen dthiopischen litteratur sich einmal auf
ein anderes gebiet zu fliichten. unterscheidet sich doch
das gesetzbuch sprachlich wie rechtlich soweit von der
librigen &thiopischen litteratur, dass es jedermann als eine
erholung erscheinen muss, einmal etwas anderes zu lesen
als den monotonen apokalypsenstyl’). von besonderer
wichtigkeit ist das buch aber noch wegen der feststellung
der von ihm benutzten, teilweise unbekannten quellen?)
und namentlich wegen des interesses, welches es haben
muss als noch jetzt giltiges gesetzbuch der Abys-
sinier’). Denn wenngleich nach dem zeugnis von RippELL,
Ronrrs und des paters Tumorsevus die rechtsprechung
nicht bei allen streitigkeiten auf grund des rechtsbuches
erfolgt, so kann es doch nach RupperL und Fran keinem
zweifel unterliegen, dass bei verwickelten fillen und ca-
pitalverbrechen noch bis auf den heutigen tag auf das
rechtsbuch zuriickgegangen wird (vgl. s. 97—99). dass

1) Juridische texte, abgesehen etwa von dem von ARNOLD nicht ge=
rade gut publicirten 44. capitel des Fetha Negest sowie den von FELL mit-
geteilten Canones Apostolorum oder der von PLATT herausgegebenen 2i-
dascalia, waren bisher noch nicht verdffentlicht.

2) Vgl. die /ntroductio. hierher gehdren namentlich die Canones des
Hippolytus, des Basilius, die Canones Regum, welch letztere nur noch
arabisch im Vatican vorhanden sind.

3) Es verlautet, dass von der italienischen regierung eine gesammt-
ausgabe veranlasst werden soll.
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freilich das gesetz, wenn es auch giltig ist, darum, noch
keine wirkung zu haben braucht, zeigt gerade der vor-
liegende teil, das eherecht, wenn man ihn mit den angaben
des paters Tumorueus vergleicht, wonach die begriffe der
Abyssinier iiber ehe mehr als locker?), und wie es scheint,
teilweise von muhammedanischen anschauungen beein-
flusst sind.

Was den herausgeber veranlasst hat, gerade das ca-
pitel iiber das eherecht zur verdffentlichung auszuwahlen,
ist wol hauptsdchlich der umstand, dass es anscheinend
das umfang- und inhaltsreichste ist. sehr zu danken ist
ihm aber, dass er durch die mitteilung der introductio und
der capiteliiberschriften der ganzen gesetzsammlung es er-
moglicht hat, den herausgegebenen teil im zusammenhange
des ganzen aufzufassen. ebenso erstreckt sich die mit-
teilung der litteratur und der untersuchung der vorhan-
denen handschriften (s. X —XVI) auf das gesammte werk.

Die frage nach dem verfasser wird s..101 endgiltig
dahin beantwortet, dass es Ibn-al-‘Assal (um 1240) war.
{iber die nihere veranlassung zur abfassung der sammlung
ldsst sich nichts mehr feststellen, es dringt sich jedoch
von selbst die vermutung auf, dass das arabische original
einst — ob etwa teilweise noch jetzt, war nicht festzustellen
— bei den Kopten als nomokanon in geltung war und
von ihnen zu den Abyssiniern, welche ja in steter ver-
bindung mit der koptischen kirche stehen, gelangte. die
zeit der iibersetzung ins dthiopische wird daher nicht lange
nach der abfassungszeit anzusetzen sein. der umstand,
dass wir es hier mit einer iibersetzung — und zwar nach
bekannter dthiopischer art, einer peinlich wortlichen — zu
tun haben, bringt den herausgeber in eine schwierige lage.
zweifellos ist es, wenn es sich um die herstellung des ori-
ginales handelt, das kritisch richtigere, den arabischen text

1) Zwei Jahre in Abyssinien 11, s. 39, band IX der Armenischen Biblio-
thek herausgegeben von ABGAR JOANNISSIANY.
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zu grunde zu legen und den dthiopischen erst in zweiter
linie zu berilicksichtigen. indessen, da es sich hier um ein
gesetzbuch handelt, so wird schon von vornherein die
sachlage dadurch in etwas verschoben. zweifellos benutzen
die Abyssinier den arabischen text nicht. wenn nun die
athiopische iibersetzung, die hdufig ohne geniigendes ver-
stindnis des originals angefertigt ist’), in einem wichtigen
punkte von diesem abweicht, so muss es sich natiirlich
vom dthiopischen standpunkt aus darum handeln, die richtige
lesart des Aethiopen und nicht die wahre meinung des
urspriinglichen verfassers kennen zu lernen, da nun einmal
erstere die als gesetz anerkannte ist. freilich scheint es,
als wenn der herausgeber sich aus diesem dilemna leicht
hitte ziehen kdnnen, wenn er den &dthiopischen und ara-
bischen text nebeneinander gestellt hitte, statt wie er
es tut, den arabischen in anmerkungen zur lateinischen
iibersetzung nur dann mitzuteilen, wenn ihn der dthiopische
nicht wortlich wiedergibt. die arbeit wiirde in diesem falle
kaum wesentlich grésser gewesen sein und das verstindnis
des ganzen wiare wesentlich erleichtert worden. es diirfte
sich sogar empfehlen, diese anordnung bei der fortsetzung
der veroffentlichung — als solche wird zunichst das erb-
recht (cap 42) in aussicht gestellt — noch durchzufithren.

Freilich konnte sich bei weiterer untersuchung des
arabischen originals eine neue schwierigkeit geltend machen,
tiber deren grossere oder geringere bedeutung ohne kennt-
nis der einschlagigen handschriften noch nichts festgestellt
werden kann. wie namlich die fast allzu reichliche vari-
antenangabe zeigt (vgl. auch s 104), kann RuPpELL’S be-
hauptung, dass verschiedene, durch bedeutende interpo-
lationen sich unterscheidende recensionen, welche oft ganz
entgegengesetzte richterliche entscheidungen hervorrufen,
im umlauf sind, durch das von Bacamann verarbeitete hand-
schriftenmaterial nicht gestiitzt werden. tatsichlich sind
die Varianten der als A BF T bezeichneten codices meist

1) Vgl. z. b. s. 47 anm. 9, s. 48 anm. 6, s. 51 anm. 4 u. o.
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so unbedeutend und wertlos, dass ihre vollstindige mit-
teilung nur mit riicksicht auf jene bemerkung RupperL’s
von einigem werte ist. wie aber der herausgeber selbst
bemerkt, weicht die fiinfte der benutzten handschriften, C,
in so wesentlichen punkten von den librigen vier ab, dass
man ihre abstammung von einem anderen arabischen ori-
ginal, welches nach Bacumaxy durch den arabischen Floren-
tiner codex vertreten sein wiirde, annehmen muss. dies
wiirde die vermutung nahe legen, dass verschiedene iiber-
setzungen nach verschiedenen recensionen des arabischen
originals im umlauf und gebrauch gewesen seien. wenn
daher, da nach Bacamanx der sinn der gesetze durch den
abweichenden wortlaut nicht geindert wird, auch RuppPELL’S
bemerkung zu weit gehen wiirde, so miisste doch eine
solche sachlage fiir die herstellung des textes von grosster
tragweite sein. freilich diirfte eine untersuchung und be-
antwortung der hieraus sich ergebenden fragen kaum in
einem menschenalter gegeben werden konnen, selbst vor-
ausgesetzt, dass das ndtige material dazu in Europa vor-
handen wiire. wenn der herausgeber daher nicht, wie das
ja jiingst wieder vorgekommen ist, durch die schranken, die
nun einmal der menschlichen natur gesetzt sind, verhindert
werden wollte, vollkommenes zu geben, so hat er doch den-
jenigen ausweg gewahlt, der uns zu dem erreichbaren verhalf.
wenn die gelehrten des Aldus einst nach den grundsitzen der
jetzt festgestellten philologischen diplomatik hétten arbeiten
wollen, dann — hitten wir letztere heute nicht.

An einzelheiten sei folgendes bemerkt: der s. 51 anm. 4
besprochene, vom Aethiopen missverstandene text wird
folgendermassen aufzufassen sein:

o—-0)

o (! Sy oo Ol iy guad w3l Layl ]«..fa.v,
o pogas ge ol Lgie SNy Egadl S0i e x&ghs

1) Nicht \_a;.:.;
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,Und es erhellt wiederum, dass die verlobung dessen
nicht zuldssig ist, von dem man noch nicht kennt den
zustand seines temperaments und seines verstandes —
auf grund der meinung (ndmlich, die man sich bildet) iiber
ihn, wie er sein wird, wenn er erwachsen ist, ob er von
heftiger leidenschaft sein wird und sich von ihr wird be-
siegen lassen oder ob er sie ausléschen wird.*

Hiernach wiirde die vom herausgeber vorgeschlagene
rickiibersetzung zu modificiren sein. der Aethiope, der
ebenfalls nicht verstanden hat, setzt fir e — [,J das sinn-

lose AgP@AL 1 P14 ¢
An druckfehlern sind zu verzeichnen:
S. XVII, z. 8 1: Zfhaeo: st. e :

S 25. z. 11 L: Az st (s s

S. 25, z. 22 L: g st. : hinter N3k

S. 31, z 11 L: pQdp: st. pe@ ;

S 32, 2. 0 Lt RO A ¢ St ATNLANMEC 2
S. 32, z. 14 l: porfz: st. Afe:

S. 34, z. 2 setze einfaches Naquet statt doppeltem.

Sollte die liste sich nicht wesentlich vergrossern, so
konnen wir dem herausgeber unsere anerkennung fiir sein
sorgféltiges lesen der correcturen nicht versagen, ob beim
arabischen nicht manches, das anstoss erregt, auf verlesen
der handschriften zuriickgeht, miissen wir dahingestellt
sein lassen.

Druck und ausstattung des werkes sind gut. be-
sonders hervorgehoben zu werden verdient die wiedergabe
der iiberschriften in rotem druck im anschluss an den
brauch der handschriften.

Berlin, im mai 18¢o0.

H. Winckler.
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Collection de Clercqg — Catalogue méthodique et raisonneé.
Awntiquités assyriennes. Cylindres orientaux, cachets, briques,
bronzes, bas-reliefs etc. Publié par M. de Clercq, députe,
avee la collaboration de M. J. Menant, membre de I Institut.
Tome premier: Cylindres orientaur — folio pll. XXXIX;
Texte pp. 111, 274, avec carte. Paris, Ernest Leroux 1888.

I. Interpretation.

The finest collection of oriental seal-cylinders in the
world is that belonging to the British Museum — which
must contain six hundred or more good specimens of this
early art. The next in value is that gathered by M. de
Cuierco, of Paris, which contains over four hundred and
fifty. After these come the collections of the Metropolitan
Museum, New-York, the Louvre and the Bibliothéque Na-
tionale of Paris, and the Museum of the Hague; while
smaller numbers are scattered in many public and private
collections. These little objects are of inestimable value
for the study of the art and mythology of the early Ba-
bylonians, and of the peoples which drew their culture
from them; but hitherto they have not been accessible in
any adequate degree, to scholars. Apart from a very
few published by Tassie, HaGer, Dorow, Ker PortER, and
a few others, no considerable number of them appeared
until, in 1843, CuLrivore published his Oriental Cylinders,
which contained, with no text, rude engravings of 174
of these objects. In 1847 Lajarp’s folio volume of ad-
mirable plates for his Culte de Mithra was published, which,
though based on a fantastic theory of ceremonies and
initiations, yet gave the world, with much other “Mithra”
matter, 285 well engraved cylinders, besides Assyrian
cone-seals and other similar objects. The development of

Assyriology directed only casual study to these objects,
Zeitschr. f. Assyriologie, V. 21
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although many scholars, as GeorGe SwmitH, Fr. LENORMANT,
and T. G. Pixcugs, have given important hints and sug-
gestions. The only man who has given careful and in-
telligent study to them is the veteran M. J. Menant, who
has published numerous papers, and has devoted a large
work La glyptique orientale 1883—86 to the subject, and
has further put us under the greatest obligations to him
by editing the collection of the Hague, with photographic
plates, and now by his editorial work on this magnificent
Collection de Clercq. It is now possible to make a scien-
tific study of oriental cylinders, although so much of
prime value is yet unpublished. Many of the most im-
portant cylinders of the British Museum and of the French
national collections can be found in the works of CurLi-
MORE, l.AjarD, MEenanT, and other writers; and yet some
scholar would do a great service who would publish the
collection of the British Museum complete, and the same
is true of the collections of Paris, New-York, and the
smaller, but yet important collections of Berlin, Vienna, etc.

M. pe CrercQ is one of those public-spirited French
gentlemen who combine a passion for learning with an
interest in public affairs. While he has gathered the best
collection but one of the oriental cylinders, these are
but a small part of his treasures, which include many other
objects of Mesopotamian art, and an extraordinary number
of choice and important antiquities from Syria. The pre-
sent volume is understood to be but the awvant-courier.
of a series, which, if continued in the style of the present
volume, and as completely edited, will be of princely
munificence.

M. pe CrercQ could have found no more competent
collaborateur than M. MenanTt, to whom, with some help
on inscriptions from M. Opperr, he has committed the
editing of the Assyrian and Babylonian objects. And yet
the study of seals is so new, M. MeNaNT being himself
the pioneer in it, that his conclusions are likely to be

il
|

s
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disputed at times by other scholars who fully appreciate
the great value of his work. He has applied the con-
clusions formulated in Glyptique orientale to this collection.

It was to be expected that there would be a few cy-
linders of doubtful genuineness in so large a collection.
On the basis of some experience in collecting cylinders
one by one in the East, I venture to regard nos. 37, 38,
111 and 227 as forgeries, and to be doubtful as to the
genuineness of nos. 18 and 367. The series from 408 to
410 would also excite much suspicion in my mind, not-
withstanding the five similar ones figured by MoORDTMANN,
were not my doubts somewhat relieved by finding one
of the same type myself in Baghdad, under circumstances
that made fraud unlikely. And yet the difficulty of trans-
lating their Pehlevi-looking inscriptions, and the very soft
and yet unworn serpentine in which they are cut, are
against them. Nos. 411, 412, 413 and 414 we are told in
the text are forgeries, and I am surprised that they shoud
be included in the plates.

The first forty cylinders figured under the designation
Cylindres archaiques are a miscellaneous lot, with no fa-
mily resemblance, without inscriptions, and here brought
together on the theory that their rude engraving indicates
an extreme antiquity, and that they were made when the
art of engraving was in its infancy. But rude work may
be done in the very latest period, and some of these be-
long to the decay of the art. Nos. 1, 2, and perhaps 10,
are very late, as indicated in part by the fact that they
are wrought with the revolving drill (bouterolle) which was
not used, apparently, before 600 or 8oo B. C., and in part
by the appearance on another of this type in the Metro-
politan Museum of a figure of Marduk with sickle-like
sword in its very latest form, when the “sickle’” makes
an arc of more than a semi-circle. The drill marks in
No. 5 show that it also is not archaic. Four of this pe-

culiar style, obtained by me some distance south-east of
21 %
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Babylon, are now in the Metropolitan Museum; and a fifth
lately obtained by me, is of value as containing a very
decently engraved figure of a bull, of quite a late style.
No. 3 has a decorative border of angles at the top and
bottom, in a distinctively Assyrian style, and so cannot
be archaic Babylonian. No. 6 is not pierced, but has a
handle for a string, and has the other end engraved. I have
obtained two others of the type, but pierced, and I should
not dare to put them earlier than 300 B. C. Those with
a handle are all very late, some being cast in bronze and
coming from northern Persia. No. 39 cannot be an ar-
chaic Chaldean seal, as it not only has the border lines,
but also the sacred tree, which never appears until we
come to the Assyrian period. The border lines exclude
a number of others from this class, such as 15, 29, 31,
34 and 4o. The latter has a very late form of the sphinx.
In this class are included several of extreme interest, as
yet quite unexplained, such as those with boats, nos. 7
and 8, and the extraordinary cylinders, 24, 26 and 27, all
crowded with fantastic animals in a style quite foreign to
the archaic Chaldean. I very much doubt if they are Ba-
bylonian, Assyrian or Hittite.

In a note at the close of this section the author seems
to revise his view as to the great age of sixteen out of
these forty cylinders, and states that M. MEeNANT is now
inclined to think that they are Hittite. But I must differ
from him in this last suggestion. It is of the utmost im-
portance to learn where cylinders are first obtained; and
I have obtained in Southern Chaldea cylinders of the types
of nos. 2, 9, 10 and 11; and, indeed, I can discover no-
thing characteristically Hittite in any of them, while the
material is such as is hardly known in the Hittite cy-
linders, which are usually of a very black compact hema-
tite, or ot agate; almost never of white marble, or of what
our author calls “porphyry’.

It is a convenient plan adopted by M. Menant, when
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he finds a cylinder located in time or place by an inscrip-
tion, to give its designation to all of a similar style. Thus
no. 41 is a beautiful archaic lapis lazuli, bearing the name
of a patesi. Five other cylinders more or less resembling
it in execution are called “Cylinders of the Patesi”. The
«“School of Agade” has a similar basis. No. 46 is, I ven-
ture to think, the finest cylinder known. It is large, of
brown jasper, and appears to represent the gift of water
to the world. The underground waters (or is it a river?)
appear beneath the dry land. on which stand two identical
groups facing each other, each representing Gisdubar
(Nimrod), or a god precisely like him, on one knee, hold-
ing an upright vase out of which spout two streams of
water, while a great buffalo, such as, on other cylinders,
Gisdubar is engaged in fighting, lifts its head as if drinking
from the emerging water. An inscription gives the name
of Sargani king of Agade, probably the elder Sargon,
3800 B. C. The engraving is vigorous and unaffected.
Such a cylinder would make the fame of any collection.
Another, with an inscription of the same style, is referred
to as being in the New-York collection. I wish it were,
but that fine cylinder, published several times by M. MENANT
since 1877, has never, so far as I know, belonged to the
Metropolitan Museum. The cylinder of Sargon of Agade
determines the designation which MenanT gives to forty
cylinders which contain figures of Gisdubar and Heabani
fighting wild beasts, although some of them evidently have
little relation to the style of Sargon’s cylinder. The true
type is of the highest antiquity, unless those of the patesi
are older, and represents the lion and the buffalo as ob-
jects of conquest. A number of those put under this head
have the later bull instead of the buffallo (MenanT does
not distinguish the two); and another considerable number,
even later perhaps, of the time of the first thick hematite
cylinders, represent Heabani as fighting a mythical monster
with short square wings and the legs of a bird. Although
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this monster is found in Babylonian art only on these
early hematite cylinders, he reappears in a much more
graceful and terrible form in the Assyrian art, and there
ecomes the Tiamat, the chimera, attacked by Bel Mero-
dach. In no. 68 M. Menant describes as “without doubt
a candelabrum”, what is really the Chaldean caduceus,
having an upright standard and ending above in two ser-
pents. The serpent is often single, and reminds one of
the serpent rods of the Egyptian magicians.

Nos. 82, 83 and 83 &4ss are attributed to a “School of
Erech”, on the evidence of one of these cylinders, and of
another in the British Museum, which contain the name
of that city in their inscription. But here the “Schools”
begin to break down. Here are only three from Erech,
or Warka, while there follow over two hundred attributed
to Ur; and yet probably ten times as many archaic cy-
linders have been found at Warka as at the smaller ruin
of Mugheir, or Ur. Nor is it possible to draw any sharp
line of division between the facture of different cities of
Chaldea. While a classification by nationalities, such as
Babylonian, Assyrian and Persian, or by periods, such as
the earlier and later Babylonian Empires, has been wisely
made by M. Mexanr, it is doubtful if any narrower locali-
zation of types should be attempted, while classification
by subjects is plainly requisite, and has been also applied
by our author. Of the two cylinders of Erech, no. 83,
representing a goddess mother and her child in her lap,
for which type three or four beautiful archaic examples are
known, greatly provokes curiosity, and, as M. MeNANT
says, the extant mythological texts afford us no expla-
nation of what looks like an Egyptian subject.

Nos. 84 and 85 are attributed to ‘“‘Zirgurla” supposed
to be the modern Zerghul, on the basis of the inscription
“Kamuma, patesi of Zirgurla”. Without stopping to con-
sider whether this Zirgurla is not the more important ruin
of Telloh, and Kamumau its king Gudea, we have here a
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real patesi cylinder, another illustration of the difficulty of
classification by local schools. Inasmuch as no. 84 with
its Zirgurla inscription shows us a deity with a foot lifted
high, M. MenaNT puts in the same school no. 85 which
contains the same deity, but in an entirely different scene.
The former belongs to an extremely common type, in
which a personage is being led by the hand to the god;
the latter is one of the few cylinders with gates, as
M. Menant has very clearly proved, and which (GEORGE
Smita took to represent the tower of Babel While
M. MenanT has correctly apprehended the gates, he has
failed to catch the identity of the god with his foot lifted
high on an eminence. As I have shown elsewhere (Ameri-
can Sournal of Archacology, vol.1II, pp. 51—50), this is the
Sun-god, coming out of the gates of the morning, and
stepping up over the eastern mountains, as described fully
in the hymns to Samag. The two “‘pontiffs” of MeNaNT,
whom G. Smite took to be the builders of the tower, are
the porters who open the gates to the god.

With no. 86 begins the long series of the “School of
Ur*, which take their name from the magnificent cylinder
of “Urkham” in the British Museum, and from no. 86 of
pe CrLercQ's collection, which bears the name of Dungi,
king of Ur, and of a patesi of Nipur. M. MENANT sug-
gests the possibility that this last exquisite cylinder is
spurious; but I can see in the reproduction no reason to
suspect it. If it were, as he says in Glyptique orientale,
I55plerq 154 0f “saphirine”, it would be very suspicious, as
that stone did not come into use until the time of the
Persian Empire; but on p. 16 of the work under review
it is said to be of “cornaline blonde”, and on p. 68 of
“agate blanche”. And here it may be noticed that the
mineralogical description of these cylinders is the least
satisfactory part of the work. It is very important to
have the material correctly given, as it is characteristic
of districts and periods. Of this “saphirine” is an example.
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The most frequent material of the archaic cylinders is a
hard black serpentine. This is always called “black por-
phyry” by our author. The green serpentines appear also
as porphyry, and from the number of green porphyries it
seems as if the green jaspers must also have been con-
founded with them. Another remarkable mistake must
have been made also as to the large cylinders wrought
from the solid helix of a shell. It is impossible that there
should not be a number of such in so large a collection.
It was a favorite cheap material of the archaic artists,
though not used after hematite was introduced; and yet
this collection does not record one. They are probably
described as “white marble”.

The cylinders of the School of Ur M. Menant divides
into groups, as they represent different scenes or cere-
monies. This scientific method is admirably carried out,
although I venture to think the designs have not always
been correctly interpreted. Those from nos. 87 to 112
show us a seated deity, to whom “a pontiff is leading by
the hand a personage to accomplish an act of adoration”.
Often there are additional personages, especially one fe-
male flounced figure in the rear with both hands lifted,
and a male figure carrying a goat. While the goat is
doubtless, as M. MenaNT says, an offering, its presence
hardly justifies us in making a separate class of those
that have it. I cannot regard this class as representing
a mere “initi¢” led by a “pontiff”, into the presence of the
god. It should be noticed that the head of the “initié”
is generally bare, neither he nor the personage with
the offering wearing the head-dress of a god, which is
sometimes a low turban, either held by a thick band, or
with two horns, and sometimes a high hat with a series
of diminishing horns. To understand the scene we must
consider another smaller series, and generally more archaic,
of which, strange to say, the pe CLErcQ collection contains
no specimen, in which the “initié” is replaced by a per-
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sonage with the human head and body, but the tail and
legs of a bird, who is led by the hand, and often pushed
from bebind by another attendant, as if he were an of-
fender. Here we evidently have a scene not in this, but
another world; and the offender, whether the Zu-bird of
G. Swmirs, or a human soul represented in Egyptian style
as a bird, is brought for judgment before the Chaldean
Pluto or Rhadamanthus. It is probable that all these cy-
linders, on which we find a man led by a divine guide to
a seated god, whether holding his hand or not, give us
the scene of divine judgment in the next world. Whether
the seated god is Samas, called in his hymns “judge of
men’, or Sin, before whom his emblem of the crescent
appears alone on the older ones, but with that of Samas
on the later ones, or Ea, or some other god, it is not
easy to decide. This seated god often appears with two
streams of water flowing from his navel, or from his
shoulders, or from a vase in his hand, or vases over his
shoulders; but this symbol requires further study.

A very interesting series of eleven cylinders follows,
nos. 140 to 150, all of which are archaic, and some very-
interesting. One of them is a god whose body ends in a
serpent’s coil, of whom we know nothing, although three
or four other specimens exist. Another has a seated god
with grain (not “flowers”) springing from his shoulders.
In the Metropolitan Museum's collection are several of
this type, with a plough held before this agricultural deity.
The symbol in no. 150 which M. Mexant calls “a sort of
candelabrum” deserves study and may well be an extremely
archaic form of a character designating a deity, as made
while the writing was still vertical. It must be compared
with one of the characters perhaps designating Samas on
one of the “gate” cylinders in Swmirn's Chaldean Genests
P- 159

With no. 151 begins a series, generally in hematite,
of a period later than those thus far discussed, and which
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seldom represent scenes, but only a deity, or several un-
related deities, with or without a worshiper. M. MENANT,
with all his acumen, has hardly given sufficient weight
to these cylinders. What he calls a “sacrificateur’” under
two distinct types which often appear on the same cy-
linder, is really a deity, or two separate deities; and the
“worshiper” (adorant), the beardless standing figure, in a
flounced dress, an imposing head-dress, and wearing a long
queue, and with the two hands lifted, is certainly another
female deity. We are to expect deities and worshipers
on these cylinders, not priests or initiates into mysteries.
Of the two ‘‘sacrificateurs” the one with one foot lifted
on a stool, and generally with a notched sword (flint flakes
in a club? like the Mexican club, or the oriental threshing
machine) is certainly the Sun-god. He is the later con-
ventional form of the Sun-god already spoken of, coming
out of the gates of the East, and stepping up on the moun-
tains. The connecting link between the two is seen on
a peculiar cylindrical object found in a mound near Uru-
mia, now in the Metropolitan Museum, where the purely
“conventional form of the ‘“sacrificateur” appears in con-
nection with the gates and porters. The other type of the
“sacrificateur”, in a short garment and carrying a wand,
is certainly a god, but which one is not evident. The
beardless ‘“adorant” mentioned above, with the two hands
lifted, the long flounced garment, and the long queue, is
probably the goddess Aa, wife of Samag, who frequently
appears with him, and who is coupled with him on scores
of inscriptions, “Samag and Aa”. Or she may sometimes
be the feminine complement of other gods. The three
deities appear together in no. 203. Other deities are seen
on the cylinders, whose forms are perfectly familiar, but
whose names are not certainly known. Such are the god-
desses, one nude, in front view, and with hands to her
breasts, called Beltis by M. MenanT, and Zarpanit by M. Lg-
NORMANT; and the other clothed, with one foot advanced,
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but also with the face in front view, and with rays from
the shoulders, whom M. Mexant calls Ishtar. Another is
the god who leads a bull, sometimes a dragon, and who
often carries a zigzag trident, or bident, and who is often
represented by the symbol of the zig-zag (thunderbolt?)
over a bull. In this second period the conventional figures
of the gods are put on entirely without relation to each
other, as many as room or the purse of the buyer would
allow, and sometimes a human figure of the owner, per-
haps, carrying a goat for sacrifice, or lifting one hand in
adoration. The inscription, even though it gives the name
of the tutelar god of the owner, seldom has any relation
to the design engraved.

M. MEeNANT suggests that nos. 176 to 182 represent a
human sacrifice. There may be evidence that human sacri-
fices were offered, but in these cylinders it is the deeds
of gods, not of human priests, that are represented. In
no. 181 the “sacrificateur” attacking the man has wings,
and so cannot be human. In no. 181 &zs, this same winged
“gacrificateur” is attacking a human-headed bull, and cer-
tainly neither figure belongs to this world. In a cylinder
belonging to the Metropolitan Museum the * ‘sacrificateur”
carries a shield, a strange piece of furniture for a priest
killing a victim. Some god is represented, perhaps Ram-
man, or Nergal, destructive to human life.

The cylinders numbered 237 to 267 M. MenanT classi-
fies under “Invocations”. This is a proper designation for
his second subdivision of this class, those with long in-
scriptions, and generally a single figure or none at all,
but which appear to belong to, or nearly to, the period
of the second Babylonian Empire. But nos. 237 to 252
(excepting no. 245) do not differ at all in character from
those which have immediately preceded, with their one or
more conventional gods; and they have similar inscrip-
tions, with the filiation of the owner and the name of his
tutelary god. They are put in this category of Invoca-
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tions, because they generally contain the “adorant” as their
only or chief figure. But this beardless “worshiper” in
a long flounced robe, and with both hands lifted, is, as I
have already said, a goddess, not a worshiper.

Nos. 268 to 300 embrace, as the conclusion of the
School of Ur (which practically means the whole of the
first Babylonian Empire except the most archaic period)
a number of unclassifiable cylinders, ‘“de provenances di-
verses”. Such a limbo is necessary in the present state
of the study, as there are many cylinders whose relation-
ship is a matter of pure conjecture. M. MenanT however
intimates that further study will probably show that a
number of these are Hittite, and there is no doubt that
he is correct, so far as we can understand that term.
It is not easy always to distinguish between what should be
called Hittite, and what is Phoenician, or Syrian; but such
as nos. 291 and 299 are distinctly of the Hittite hema-
tites (a type in which this collection is very poor), and all
the others from no. 288 to 300 are far later than the early
Babylonian Empire, and have no relation to the ‘“School
of Ur”, as appears in their border lines, the dress of the
personages, the style of the engraving, and I doubt not
the texture of the hematite.

With no. 301 we pass out of the indigenous home of
the cylinder into districts where it was more or less ge-
nerally adopted, with variations of form, material and de-
sign. It passed north along the Tigris valley to Nineveh
and Assyria; and along the Euphrates to Carchemish, the
Hittite kingdom and Assyria. The profound modifications
of design were probably received perhaps from 1500 to
1000 B. C. along the latter route, where the cylinder fell
under the influence of Egyptian religious ideas and art
which had invaded this region as early as the eighteenth
and nineteenth dynasties. The winged disk, which is a
new feature on the cylinders, must have been here adopted
with some modification from the Egyptian form, such as
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the loss of the uraeus, not found on Assyrian cylinders.
Indeed, the Assyrian winged disk also reminds us of the
rayed solar disk whose worship Amenophis IV introduced
into Egypt, taught, probably, by his mother, Thii, whom
we now know from the Assyrian tablets found at Tel-el-
Amarna, to have come from this middle region of the
Euphrates called Naharina. That solar disk of Ame-
nophis IV had no wings, but it had numerous streams of
divine influence descending from it, two of which are often
observed attached, in Assyrian art, to the winged disk.
The sacred tree, unknown, I think, on the Babylonian
cylinders; the seven dots, or globes; and the lozenge, are
all probably elements taken up either from the indigenous
mythology of this as yet unknown middle region of the
Euphrates, or from a local Egyptian sphere of influence.
The conflict of Merodach with the dragon Tiamat also at
the same time replaced, on the cylinders, the conflict be-
tween Gisdubar and the buffalo or the lion found on the
earlier Chaldean cylinders, though both Tiamat and the -
god with the scimeta — appearing separately — belonged
to the Chaldean art; but under Egyptian influence the
dragon, or chimera Tiamat soon became in Assyria a
pure sphinx. From the side of Elam and the Tigris valley
the new elements were much fewer, and I recall nothing
marked, unless it be the type of an altar(?) made in the
form of a square, thick-bodied sheep or ox, with a slender
cone, possibly a flame surmounting its back. But this
type, of which I have gathered nearly a dozen specimens,
seems to be lacking in the pe Crercq collection.

As with the Babylonian cylinders, so of the Assyrian
M. MenaNnT classes a certain number as “archaic”; under
which head he seems to put all the long, often large, ser-
pentines, which he calls “black porphyry”, engraved with
the point. These certainly are of a different school from
the Sargonid chalcedonies, and it is possible that they
are older, or that they came from the Euphrates rather
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than the Tigris region. But the work with the point was
determined, apparently, by the softness of the stone.
While occasionally very cheap cylinders of soft stone were
cut with the bouterolle, the Assyrian serpentines, a softer
and less compact stone than the Babylonian serpentine,
were quite as conveniently wrought with the point.

M. Menant does not repeat the strange statement of
Devirzscn and others that the number seven predominates
in the branches of the sacred tree, There is not the slight-
est evidence for it. His assertion that in drawing the
winged disk the artists, to simplify their labor, have ge-
nerally suppressed the human bust which sometimes ap-
pears in it, seems to be a mistake, as the bust or three
busts are an anthropomorphism of Assur which seldom
occurs before the Persian period. Our author, p. 177,
supposes that the seven dots are the sun, moon, and five
planets, and seems to quote LeNorManT as favoring that
view. But LenorMANT supposes them to represent the
seven stars of the great Bear (rather than the Pleiades).
As the sun and moon are often represented separately on
the same cylinders with the seven dots, these seven can
hardly include them, even were it likely that they would
be lumped with the lesser planets. On p. 180 we are told
that the scorpion-man appears very frequently as well on
Chaldean as Assyrian monuments. This is hardly the fact,
if by Chaldean is meant the earlier Babylonian period.
On p. 181 the rhombic emblem generally called xzelg is
more properly designated a lozenge, and we are told that
cylinder no. 325 shows it to be a conventional form of
a fish. That cylinder does seem to suggest that a fish is
within the lozenge; but that this is the explanation is
contradicted by a number of cylinders. In Lajarp, Culte
de Mithra, XXXIV 2, a cylinder is figured which puts
the lozenge and the fish close together. A beautiful cy-
linder of my own, of the “Archaic Assyrian” type, does
the same; and at least two other examples of the same
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juxtaposition are in the Metropolitan Museum. Indeed,
pe CLERCQ'S nos. 324, 330 and 337 bis have them both, a
fact which precludes their identity. What the lozenge
means is unknown, but evidence appears to be lacking
that either the male or the female symbol was an object
of worship.

The Persian cylinders are well distinguished by our
authors, but not the Hittite, which do not seem to have
been fairly comprehended until just as the work was fi-
nished. Most so-called Hittite cylinders are wrought with
the bouterolle, or revolving disk, and when on hematite
are rather small and thick, the hematite being very black
and compact, with an almost basaltic lustre. The de-
signs are very rude, fishes, quadrupeds, perhaps a man or
god, and the lozenge. Those on quartzite stones are still
wrought with the bouterolle. but have a finer work, the
twisted cord pattern, a sacred tree, the sphinx, the dog
and other animals. If I am not mistaken a more purely
Syrian or Phoenician type, exquisitely wrought with the
point on hematite, shows birds (vultures?) along the top
of the design, palm trees, or Ionic columns, and human
figures. Still it is not always easy to distinguish between
Hittite and Phoenician. The effort to make out classes of
Armenian, Median or Susian cylinders appears to rest
chiefly on conjecture, and M. MenanT wisely expresses
little confidence in his own success.

The criticisms here expressed must not be understood
as depreciating the great excellence and value of this work.
M. pe Crerco has made all Oriental scholars his debtors
by his generosity in putting his magnificent collection, in
this sumptuous form, into their hands. The perfection of
DujarpiN’s heliogravures leaves nothing to be desired.
M. Menant’s patience and faithfulness of description and
his fertility of suggestion, and yet his general conservatism
in conclusion, are worthy of great praise. He has, as an
explorer, made this field peculiarly his own, and every
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succeeding scholar, whatever corrections he may make,
will yet have to build on thé foundations of this veteran
whose genial courtesy is as notable as his enterprise in
new fields.

New York City.
William Hayes Ward.

II. Archaic Writing.

The inscriptions discovered by M. pe Sarzec at Telloh
furnish us with the largest and most diverse collection
of archaic cuneiform writing yet brought to light. Pre-
vious to these discoveries, we possessed only scattered
fragments such as those published by Rawrinson in plates
1—5 of Vol. I of his Western Asiatic Inscriptions. Also in
addition to these a few hundred fac-simile seal-inscriptions
were published. — There are probably about 2000 seal-
cylinders in the possession of Museums and private parties.
Of these only about 600 have been published. These are
found in the works of CurriMorr, Lajarp, Menant, and
the pamphlets of other scholars and explorers. At least,
four-fifths of those already published have appeared in
what is everywhere termed fac-simile reproduction. This
method is unsatisfactory and at best can be merely the
mnterpretation of the author. The transcription by omis-
sion or insertion of a stroke not infrequently misrepre-
sents the original. Of all the seals hitherto published,
only about 100 have appeared in exact reproduction —
that is phototype or heliotype. In such reproduction the
methods and results of the author can be properly tested.
An exact and scientific study of these seals can be made
by scholars 7z absentia.

But now our former number of exact reproductions
of seal-cylinders has been increased four-fold by the su-
perb volume of M. pe Crerco. Here we have over 450
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clear, clean, beautiful heliotype reproductions of the seals
owned by this lover of ancient archaeology and scientific
investigation. He has given to the scholars of this day
the finest volume of oriental seals in existence.

These published seals have several values to the scien-
tific world. In the first place, they confirm the conclusion
arrived at upon the study of the Telloh inscriptions —
that the original direction of writing and reading the ar-
chaic cuneiform inscriptions was downwards. HouGHTON,
in Zrans. Soc. Bibl. Arch. 1878, Vol. VI, pp. 454—483,
failed to see this fact; though in explaining the origin
of several of the signs, he resorted to a method which
ought to have revealed to him that fact. He set several
of the signs “upright’, as he said; but that was simply
in their natural position, as is now confirmed by every
specimen of the earliest cuneiform writings of Babylonia.
Every seal-cylinder of early times on which writing and
a mythical figure occurs, corroborates this fact. Hence-
forth there can be no reasonable doubt on this point, viz.,
that the early Chaldaean, some of the earliest hieroglyphic
Egyptian, the Chinese and the classical Japonese all read
in columns downwards and proceed towards the left.

In the second place, these published seals help us
to determine the ancient hieroglyphic form of the modern
cuneiform sign. This is true especially of those seals on
which the early linear sign is found. Here we can often
see the object which the sign ideographically represented,
while in the later and more complicated and artificial Ba-
bylonian, the multiplication of wedges entirely covers it up.

Another point brought out by the writing is the better
determination of the date of these seals. The writing care-
fully studied will be one of the truest norms in locating
the date of almost every archaic fragment. In this manner
also forgeries will be detected, and the material sifted
down to the genuine. Again, it is reasonable to expect

that some of the larger seal inscriptions contain a hint as
Zeitschr. f. Assyriologie, V. 22
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to the significance of their accompanying figures. Up to
the present time, extremely few seals have been found
whose inscriptions have any connection with the figure
thereon represented. But the language of these seals is
often as archaic as to challenge as yet any attempt at
complete or even partial translation.

This volume contains besides the heliotype reproduction
of 400 seals, a so-called fac-simile reproduction of the
inscriptions which are found on 186 of them. These for
the most part give us simply the inscription, and where
possible, a transliteration and translation of the same. This
very difficult work has been done by Mons. J. MENANT
and Dr. Opperr. To examine and review their work on
about 150 inscriptions will be impossible in this paper.
My purpose is to notice some of the readings of the ar-
chaic signs, rather than the translations given. Of course,
there is a considerable number of signs whose modern
equivalents have not yet been established. These will be
simply passed by. But attention will be directed mainly
to signs whose modern equivalent has been established,
which are either incorrectly read, or incorrectly trans-
cribed. With language other than archaic and cuneiform
I shall not deal.

By a careful study of the signs I do not hesitate to
name as either forgeries or sophistications the inscriptions
on Nos. 102, 227 and 240 bis. There signs are rude and
meaningless. No. 222 and a few others have inverted in-
scriptions, the signs of which are very rudely made.

There are some elegant specimens of linear writing,
such as Nos. 41, 46, 47, 71 and 86. On the other hand,
we find a large number written in the most mechanical,
artificial form of late Babylonian, such as Nos. g6, 97,
101, 120, 134 bis, 186— 194 etc. Most of these inscriptions
consist of several lines, and are extremely difficult to
make out.

Nos. 1—40, called archaic cylinders, contain no in-
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scriptions. No. 41 is a beautiful specimen of linear wri-
ting. In line 1 we have As-ma-ni-lum, the reading mais
confirmed by the constant occurrence of this sign through-
out Neb. The last sign in line 4 is not »u but sik. Cf.
Gudea B col. 7 L. 34, col. 5 1. 26, 51.

No. 44 1. 1 is naru-ut-tal, not ut-tir. Cf. for this sign
Gudea B col. 6 1. 69; col. 7 1. 46; H col. 3 1. 8 (cf. also my
Dissertation, /ntroduction into the Inscriptions discovered by
M. pE Sarzec p. 16, 1. 14). Line 2 is tur-fu-lum, not -Sa- as
read by Orpperr. For this sign s, cf. Gudea E col. 5 1. 19,
col. 7 1. 10.

The famous No. 46 is written in beautiful and distinct
characters, but the last sign in the first case has always
been misread. It is not /x4, as read by Menant and
Oppert, but wru. Cf. Gudea A col.1 1 2, B col. 3 L 7.
For /ul archaic, cf. Gudea B col. 7 1. 29; D col. 4 L 8.

No. 49 line 2. dam-de. Itis not kar as read by OPPERT;
for far see No. 71, a very different sign. This is the same
as in line 4 of No. 46, i. e. de. Cf. Urbau col. 3 l. 18 and
Gudea passim.

No. 51. Sur-ri-za, not a. The transcription also omits
a star which stands alone under the first sign of the se-
cond line.

No. 52. Gi-tak, not gir as transliterated. Gz is a
very different sign occurring on almost every page of the
Telloh inscriptions. This sign zz# also occurs frequently,
e. g. Gudea C col. 3 L. 10; E col. 3 L 15.

The second line of No. 53 is probably not zwo signs
as the transcription would lead us to infer, but may be
one sign of Neb. II col. 6 1. 5. It occurs often on seals.

No. 55 line 1 reads: mu-ni-dim-4ir, not us-jir, as read
by OPPERT. #§ occurs often in pE Sarzec, and see I R 1,
No. 1, 4. dim, with exactly this form, is found in Gudea B
colisa il 8;° .col. .6:]. (p74and passim. Line 2: fur wur-lu-tu,
not szu, cf. similar form in Gudea B col. 6 1. 46. 47. 60,
passim.
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No. 77. hal-da-na-tak, not gir, cf. remarks on No. 52
above. Line 2 contains same sign as that mentioned
under No. 53 above.

No. 82, line 2 Be/-au-(not sz, but more probably)um.
Line 4 tur-sar-kud(dim), not su. On the original this sign

is very distinctly written. For similar cases of this archaic -

form, see Gudea A col. 3 1. 4, B col. 8 1. 43.

No. 83 is not carefully’ engraved. The signs are at-
tended by some mysterious marks, and do not readily
resolve themselves into the later cuneiform.

The first sign in the second line is not zam, but the
sign figured in Gudea E col. 7 1. 3. The last two signs
are not ni-ku as OrppertT reads, but ja(the figure of the
fish being very distinct)-%7.

The finest large seal-inscription in linear writing which
we possess is No. 86. Tho’ written in distinct characters,
both OpperT and MenanT have mistaken the second sign
in the second line. It should not read e-du, but /Zuk (sut-
kalu)-mal. These two signs occur in these forms every-
where throughout the Telloh inscriptions, and could scar-
cely be mistaken by a careful observer of pr Sarcec forms.
In col. 2 line 1, the third sign is probably sar, cf. Gudea B
col. 1 last line.

No. 92 line 1. Be-ni-lum, not fJum as OpperT reads.

No. 94 line 1. Ur-ba-ni-rim. First sign accords with
ur throughout pe Sarzec, cf. Gudea B col. 1 1. 2; F col. 1
line 6. Fourth sign is rather szm than 4«. First sign in
second line can be almost anything rather than 4«, as read.
It is without doubt fa. The second sign is strange, pro-
bably not pal.

No. 98 line 2. /Ju-rik, not na-ram. 1t is very plainly
the same sign as Gudea B col. 5 1. 19; D col. 2 1. 13.

No. 101 line 2. tur-ur-sa-pak, not kis, which is an
entirely different sign, cf. Gudea E col. 2 1. 5; B col. 5
line 43.

No. 103 bis line 1. En-ri-za (not su) gi-an-ri.

i, | o
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No. 104 line 2. tur-an-i-tak, not mas, cf. BrioNNOw,
No. 3998; for tak, Neb. passim.

No. 105. First sign is referred to by a foot-note, in
which Dr. OpperT does not seem to remember the fact
of the original vertical method of writing and reading
these archaic signs. /a is in its natural position here,
while in later Babylonian it has, contrary to the custom,
swung around and occupied a similar position in the lines.

No. 110 line 1. An-nin-girsu, not Nirgal, according
to Oppert’s own readings of the same sign in other places,
e. g. No. 125. ' :

No. 115 line 1. An-Mar-tu-gir-gir (gasaru), not nir-nit(?)
as Oppert reads. These two signs are frequent in Gudea
inscriptions, e. g. B col. 4 1. 13; E col. 5 1. 13. Cf. also
Neb. “col. 1171 '

No. 118 line 2. tnr-ur-zu-sig-ga, not um-ka-ga. For zu
see DE SArzic passim. For szg cf. Gudea B col. 5 1. 26. 51.

No. 121 col. 1 1. 3. Oppert reads second sign Gan,
but it is more than doubtful Col. 2 l. 1 is not /m-ru
but more probably zu-rat-si. For the first sign see Neb.
passim.

No. 122 L. 4. tur-du (not sal)-ba-ni-te (not ).

No. 125 line 2. An-(cf. Gudea B.col. 6 1. 23; col. 9 L. 5)-
lam(not ta)-ta-ud-du. OpperT either omits one sign alto-
gether or misreads two. The sign /am is found in Gudea
Mecol. 5 1.9 13,4 Cfs Neb:icol- il 7= ~

No. 150 contains an archaic sign which is not recog-
nized as such by the text. Its significance pertains un-
doubtedly to the deity on the seal. Its value is not known.
A similar sign in many respects is found in the En-
Anna-du inscription of pe Sarzic, last line.

No. 161 1. 2 probably & (not lu})-gal. For lul see
above under No. 46.

No. 195 L. 2: tur-la-li-i . . .. not lu-ri-lu.

No. 198 1. 3: An-a-azag-ga.
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No. 200, 1. 2: Signs are those for Nergal, not Anunit;
eIV ( RE2TE18 b stausnia.

No. 209 L. 1: last sign is 7, not dugut.

No. 218 1. 1: same as 200 l. 2 — Nergal.

No. 225 last line is very doubtful. The foot-note
theory has a small basis in this doubtful reading.

No. 239 calls the sign @% in line 1, nzun(?) in the last
line. This inconsistency is not unfrequent in these trans-
literations, but to maintain consistency here is a hard task.

No. 243 1. 3: &it An-Nergal, cf. 200 1. 2.

No. 244 1. 2: fur-a-57 not pz as is plain on the original.

No. 246 last line same as 243 1. 3.

No. 253 L 1: Dil-mz-mi-pir-ir; 1. 2, dil-ka An-da mal,
not gan(?).

No. 256 1. 2: second sign is gur, not dan.

No. 257 1. 1: An-Nergal An-azag (not ku)-ga.

No. 259 1. 5: /i-mz-ir not /li-sa.

No. 260 1. 5: di-tar di (not /ib)-hi-ra.

No. 261 1. 2: An-hi-la(l)-bu not laj-bu.

No. 265 1. 3: An-nin-mal (not gir-su), this is as distinct

as almost any sign can be on the original.

No. 267 1. 1: the last sign is given on the original,
but not represented on the transcription.

No. 272 bis 1. 2: tur-sar-ti-da (not /a).

Aside from these few cases cited under the above
numbers, there is a large number of very doubtful signs
and readings. But with the light alread brought forth,
we have a work here of great credit. MM. OrperT and
MenanT have here laid the foundation for work in this
line for years to come. They deserve the thanks of all
scholars for this promising beginning. This magnificent
publication will undoubtedly produce genuine fruit in the
near future, in the line of ancient archaeology, literature
and religion

Chicago. Ira M. Price.
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Neue babylonische Planeten-Tafeln.

Von Yos. Epping und F.-N. Strassmaier.
I. Allgemeines.

In unserm Astronomisches aus Babylon findet sich die
Erklarung und Uebersetzung zweier Keilschrift-Tafeln,
welche fiir je zwei Jahre an den beigefiigten Tagen Mond-
und Planeten-Erscheinungen enthalten; jede Tafel bildete
demnach fiir das beigefiigte Jahr einen astronomischen
Kalender.. Ausserdem hat man aber auch noch eine andere
Art von Tafeln aufgefunden, die ebenfalls Planeten- und
Monderscheinungen verzeichnet enthalten, aber in von jenen
wesentlich verschiedener Anordnung. Diese Tafeln unter-
scheiden sich zunidchst dadurch, dass sie sich auf mehrere
Jahre beziehen, und dann noch besonders dadurch, dass
jedem Jahre nur ein Planet entspricht, fiir den dann an den
verschiedenen Tagen die Constellationen, heliakischen Auf-
und Untergdnge, Opposition etc. angegeben sind. Eine der-
artige Zusammenstellung verschiedener Jahre und verschie-
dener Planeten kann selbstverstindlich nicht zufdllig sein,
sondern muss eine verniinftige Unterlage haben. Wie wir
schon gesehen haben, verstanden es die Chaldéder die Con-
stellationen der Planeten vorherzusagen; anderseits steht
fest, dass sie eine continuirliche Reihe von Himmelsbeob-
achtungen aufgezeichnet haben; wir koénnen daher nicht
fehlgehen, wenn wir schliessen, dass die aufgezeichneten
Beobachtungen sie befdhigt haben, schon im voraus die

planetarischen Erscheinungen in Kadlenderform festzu-
Zeitschr. f. Assyriologie, V. 23
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stellen. Es konnte nun bei ihren fortgesetzten Himmelsbe-
obachtungen und beziiglichen Notirungen den alten Astro-
nomen unmoglich entgehen, dass z. B. die Venus-Erschei-
nungen nach Ablauf von 8 Jahren sich nahezu an den-
selben Tagen des Sonnenjahres wiederholten. Eine solche
Entdeckung fiir die Venus wies von selbst auf ein analoges
Verhalten bei den andern Planeten hin. Der volle Auf-
schluss hieriiber war allerdings nicht so leicht durch in-
dividuelle Beobachtungen zu erhalten, da die Perioden fiir
die andern Planeten grosstentheils ein ganzes Menschen-
leben umfassen; aber die schon Jahrhunderte hindurch
gemachten Aufzeichnungen werden hier bestitigend mit-
gewirkt haben.

Mit Hiilfe dreier Tafeln, von denen sich zwei, Rm 678
und S + 1949, im Britischen Museum befinden, und die
dritte als No. 9 der Sammlung von Jos. SHemroB in der
Pennsylvania University, Philadelphia, registrirt ist, ldsst sich
unzweideutig zeigen, dass die babylonischen Astronomen
fiir Venus die Periode von 8 Jahren, fiir Merkur 46, fiir
Saturn 59, fir Mars 79 oder auch 32 oder 47, endlich fiir

Jupiter eine Periode von 83 und (83 4 12) Jahren der
Wirklichkeit entsprechend aufgestellt haben Jede der drei
genannten Tafeln enthielt urspriinglich Angaben fiir alle
Planeten und zwar in Bezug auf solche Jahre, welche um
die Periodenzahl vermehrt alle auf dasselbe Jahr der se-
leucidischen Aera (S. A.) hinweisen. Im Folgenden sollen
die zusammengehorigen Jahre schematisch aufgestellt werden.

Tablet Rm 678.

*Tupiter I sanaz 153S. A. 4 83° = 236 S. A. (= — 75)
Venus 1228 gt =595 % %
Merkur o oo} (R A S S oo i %
Saturn ST 1 2 Ale59T T 3 s
Mars I 5 alis7Easnh - SimesiEsa. i )
*Mars 11 HEN204 D pad s 325 de=i 5 5

*Jupiter .l.l 1 [05 ’ + 71 5 T} ’

I
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Tablet S -+ 19409.
*Jupiter sanat 35 S A.+ 830 =118 S, A. (= —193)

Venus 5 IO o g e ”
Mercur ,, J2n L 46 S==i e "
Saturnt SO ji 50 = e "
Mars I, CeiEdenEE. Solvie »
EVars: I Tl s S e e A
Mond 54 TOBE e S

Amerikan. Tablet.

Jupiter I sanat 154 S.A. 4 710 = 225 S.A. (= — 86)
Jupiter 11 (Lot @42 2050 Shi8sass=stoniaing

*Venus S0 2L adnsl- Shord s=aithivd »
Merkur g9y e ialgabie==tadSing b9

In Bezug auf die mit Sternchen markirten Angaben
ist zu bemerken:

Beim ersten: Die Anfinge aller Reihen sind ladirt
oder abgebrochen, so dass vor der Jahreszahl nichts zu
lesen ist; setzt man jedoch das Jahr 153 S. A. = — 158
(d. h. nach gewdhnlicher Bezeichnung == 159 v. Chr.) als
das angemerkte ein, so stimmen alle Constellationen.

Beim zweiten: Die Angaben fiir Mars II sind durch-
aus fragmentarisch; nur soviel ldsst sich zeigen, dass die
Jahresangabe nicht 157 + 32 = 189 S. A. ist, da ja die
Ephemeriden-Tafel fiir 189 S. A. bekannt ist.

- Beim dritten: Hier ist klar senat 100 4 60 S. A.
zu lesen, die Einheiten sind ladirt, k6nnen aber nur 5 sein,
weil die angemerkten Constellationen von allen Jahren
zwischen 160 und 170 S. A. nur fiir 165 passen; also
kann auch nur dieses Jahr gemeint sein.

Beim vierten: Bei dieser Abtheilung in der betref-
fenden Tafel ist beinahe Alles ladirt, selbst der Name 7e-uf
= Jupiter ist nirgends zu lesen, nicht einmal zu deviniren;

da jedoch alle iibrigen Planeten vertreten sind, so kann
23*
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diese Abtheilung sich naturgemiss nur auf Jupiter be-
ziehen. Die zugehorige Jahreszahl lisst sich jedoch mit
voller Sicherheit erschliessen. Die letzte Zeile dieser Ab-
theilung beginnt mit $anat 36 (kan) Nisan musu . ... ... 3
sie enthielt also noch eine Constellation, die den fritheren
d. h. aus dem vorhergehenden Jahre sich anschliesst, somit
stand am Kopf der Abtheilung sanaz 35. Die Analogie
zu diesem Schluss fehlt auch nicht; denn im Tablet Rm 678
findet bei der Abtheilung fiir Kaezmanu = Saturn, in der
alle Angaben klar zu lesen sind, derselbe Uebergriff in
das folgende Jahr statt. %
Beim fiinften: Die Jahresangabe ist klar als 70 mar-
kirt; wir miissen also annehmen, dass die fehlende 1 ladirt
ist. Leider kann die eine noch lesbare Constellation eine
solche Ladirung nicht bestéitigen, weil der beigefiigte Monat
Simannu nicht fiir 71 S. A. passt; doch passt er ebenso
wenig fiir 70 S. A. Stdnde dort statt Simannu der Monat
Ultlu, so wiirde die Constellation mit 71 S. A. gut iiberein-
stimmen; um nun hier eine Entscheidung zu treffen, miisste
entweder das eine oder andere oder besser beides zusammen
nach dem Original sich verificiren lassen. (Das beschadigte
Zeichen kann auch wirklich U/#/u gelesen werden.)
Beim scchsten: Die Jahresangabe im Original scheint,
wiewohl stark beschidigt, zu lauten: ,senat 155 (kan) sa §i-i
Sanat 219 (kan) Arsakan'‘; aber wir kénnen sicher beweisen,
dass hier ein Schreibfehler vorliegt. Zunichst passen die
zahlreich angegebenen (18) Constellationen der Venus sehr
treffend zu 217 S. A. = —g4, und absolut nicht zu 219 S. A.
= —90. Ferner steht gerade unter diesem Tablet als
Unterschrift: ,,sa ana Sanat 161 (kan) sa si-i sanat 225 (kan)
Arsaka'‘; es ist also das Jahr verzeichnet, worauf die fiir
frithere Jahre angegebenen Constellationen sich beziehen
sollen. Dil-bat oder Venus hat jedoch keine 6-jahrige,
sondern eine 8-jahrige Periode, also muss bei der Abthei-
lung, die fir Dil-bat gilt, (225—8) = 217 S A. stehen.
Die vorliegenden drei Tafeln sind Registrirungen aus
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idlteren Tafeln, welche verzeichnet wurden zur Zeit, als
die betreffenden Planetenerscheinungen wirklich statt-
fanden; die Originale und die vorliegenden Zusammen-
stellungen hatten demnach in der Regel nicht dieselben
Verfasser, da die Abfassungen beider mehr als ein Menschen-
alter auseinander liegen. Aus einer solchen Thatsache
lassen sich dann leicht einige Ungehorigkeiten, die mit
den Rechnungsresultaten in Widerspruch stehen, erklaren.
Derartige Abweichungen finden sich freilich sehr wenige,
aber sie sind doch da, und an den betreffenden Stellen
werden wir darauf aufmerksam machen.

Obwohl nun unsere drei Tafeln nur Abschriften ent-
halten, so haben sie doch vor den kalendarischen Ver-
zeichnissen den Vortheil, dass sie uns direct beobachtete
astronomische Erscheinungen wiedergeben. Freilich muss
der Vollbeweiss dieser Behauptung noch érbracht werden.
Den Weg hierzu miissen uns wieder die Berechnungen
der Planetenpositionen an den verzeichneten Tagen bahnen.
Doch da tritt sofort eine grosse Schwierigkeit auf bei der
Beantwortung der Frage: ,,Welches Datum im juliani-
schen Kalender entspricht dem angegebenen babyloni-
schen?* Die Losung dieser Aufgabe hidngt wieder von
der Beantwortung dreier anderer Fragen ab: 1) Hatte das
verzeichnete Jahr einen Schaltmonat?; 2) Um welche
Zeit war der Anfang des Jahres beziiglich der erste
Nisan?; 3) Mit welchem Tage des julianischen Kalenders
deckte sich genau der erste eines jeden babylonischen
Monats? Da wir die Einschaltungmethode der Baby-
lonier nicht kennen, so scheint hier jeder Weg von vorn-
herein abgeschnitten. Doch so schlimm ist es in der That
nicht. Bei einigen Jahren ist der Schaltmonat wirklich
verzeichnet und bei andern kénnen wir eine plausible Hy-
pothese in Bezug auf Einfiigung eines Schaltmonats auf-
stellen und so eine vorldufige Datumsbestimmung erzielen.

Nimmt man als Regel fiir die Einschaltung an, dass
immer dann und nur dann ein Schaltmonat zugefiigt wurde,
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wenn der Friihlingsneumond vor Tag- und Nachtgleiche
fiel, so hat die Bestimmung des ersten Nisan, wie auch
des ersten Tages aller iibrigen Monate aus dem unge-
fahren Unterschied zwischen dem jedesmaligen Neumond
und dem Neulicht keine Schwierigkeit. Allerdings muss
in letzter Instanz die Berechnung der Constellationen ent-
scheiden. Sollte der Monat bei der ersten Bestimmung
nicht richtig zu treffen sein, so wird sich dies bei der
Rechnung sofort herausstellen. Ob auch der Tag richtig
getroffen, ist bei Angaben von Positionen des Merkur,
der Venus und auch noch des Mars leicht zu entscheiden;
bei Saturn’s und Jupiter’s Angaben bleibt in einzelnen
Fallen die Datumsiibereinstimmung bis auf einen Tag un-
sicher. Bei der Behandlung der einzelnen Tafeln soll
jedesmal fiir die notirten Jahre die beziigliche Ueberein-
stimmung beidér Kalender, des babylonischen und des
julianischen, tabellarisch hervorgehoben werden.

Der Keilschrifttext in den vorliegenden drei Tafeln
unterscheidet sich nur wenig von dem in den beiden
Tablets Sp. 129 und Sp. 128, die ihre Erklirung in Astro-
nomisches aus Babylon gefunden. Zur sachlichen Bedeutung
der Zeichen, die wir dort aufgestellt haben, ist nichts
hinzuzufiigen und nichts daran zu andern; in den Fallen,
in denen die Texte {iibereinstimmen, sind auch die Ideo-
grammbedeutungen vollig identisch. Freilich finden sich
in diesen neuen Tafeln einige Zeichen, die in den beiden
friheren nicht vorkommen. Dies ist nicht zu verwun-
dern, da eben die vorliegenden nicht berechnete Ephe-
meriden sondern Beobachtungstafeln sind; es miissen
demnach einige technische Ausdriicke auftreten, welche
den Beobachtungsumstinden entsprechen. Die Erklirung
dieser Formen hingt in letzter Instanz von der Assyrio-
logie ab; astronomisch kann gewohnlich nur auf Bedeu-
tungen hingewiesen werden, die mehr oder weniger den
Text mit den errechneten astronomischen Umstidnden in
Einklang setzen.
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Die neuen Ideogramme, welche in den vorliegenden
Tafeln erscheinen, sollen hier besonders angemerkt und
ihre Bedeutung so gut wie moglich festgestellt werden.

,T:g; atru diirfte in der Bedeutung von ,bewdlkt®
recht annehmbar sein, nicht so sehr im Sinne von ,,dunkel®,
da ja manche Angaben bei etwas bewdlktem Himmel noch
Sinn haben, nicht aber, wenn schon eigentliche Dunkel-
heit jede Beobachtung fast unmoglich machen musste.

A& smat und - ™ nu qur. Diese beiden Ausdriicke
scheinen gegensitzlich angewandt zu sein. Sie treten
sehr hiufig bei Ankiindigungen von heliakischen Auf-
und Untergingen auf, wenn gleichzeitig das Sternbild ver-
merkt steht, in dem der betreffende Planet gerade stand.
Wenn nun auch die wortliche Bedeutung von nu gur =
l& naphar oder itti ahames 14 namir ist ,nicht verbunden®,
so soll dadurch keineswegs angezeigt werden, der Planet
hitte sich erst in dem angemerkten Sternbild eingestellt,
sondern nur, dass zwar der Planet gesehen wurde, nicht
aber das Sternbild; die Uebersetzung von nu qur wiirde
also lauten: ,nicht beisammen gesehen' und folg-
lich die von “Q mat = kasadu ,,beisammen gesehen®.
Der Gegensatz in beiden Ausdriicken giebt sich dadurch

kund, dass 7L 3\— sich gewohnlich da findet, wo die Ent-
fernung der Planeten von der Sonne so ausfallt, dass die
Sichtbarkeit des Planeten nur in der ersten Dammerung

stattfinden konnte, oder auch wo diese Form mit ﬂ’ﬁ;

azru verbunden steht als 474; 7L Av und der naturgemasse
Sinn wire: ,der Himmel bewdlkt daher nicht beisammen
gesehen. Dagegen tritt mat¢ bei grossern und passendern
Elongationen auf, besonders auch da, wo in Zahlen an-
gegeben wird, wie lange der Planet am Abend oder
Morgen eine bestimmte Zeit lang sichtbar gewesen ist.
na su »'ﬁY :_E” findet sich bei heliakischen Auf- und
Untergdngen immer mit vorhergehenden Zahlenangaben;
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auch kommt es vor, dass diese Zahlen mit (:Y “ ein-
geleitet werden. Die Zahlenangaben lassen sich sehr gut
erkliren durch Zeitgrade (1° = 4 Minuten), indem ge-
sagt werden soll, wie lange der Planet an dem Abend
oder Morgen bei seinem ersten oder auch letzten klaren
und deutlichen Erscheinen iiber dem Horizont sichtbar
gewesen. Dazu passt dann auch, dass nach einer solchen
Angabe noch ein um ein oder zwei Tage friiheres Datum
steht, bloss mit der Angabe namir, um auszudriicken,
dass der Planet an dem betreffenden Tage schon gesehen
worden, aber eine zu kurze Zeit sichtbar war, um eine
Zeitmessung zuzulassen.

E EY w k¢ us @ steht in unsern Tafeln immer dort,
wo es sich um den Kehrpunkt (Stillstand) eines Planeten
handelt, wéhrend dafiir in den Ephemeridentafeln kurz EY
us gesetzt wird. Ausserdem wird der Kehrpunkt in den
neuen Tafeln als ,,erster Y(:Y ana num oder als ,,zweiter**
Y I ana Su naher gekennzeichnet. Der erste findet natiir-
lich bei den Planeten Mars, Jupiter, Saturn (von diesen ist
aus begreiflichen Griinden allein die Rede) zu einer Zeit,
statt, wo der Planet die ganze Zeit nach Mitternacht also
mehr am Morgen sichtbar ist; dagegen der zweite zur Zeit
da der Planet beim Untergange der Sonne schon hoch iiber
dem Horizont steht, also seine Hauptsichtbarkeit vor Mitter-
nacht liegt, und er in Folge dessen sich mehr und mehr
dem heliakischen Untergange nidhert. Bei Angabe des
Kehrpunktes finden sich auch Masszahlen, und zwar ent-
weder um anzudeuten, wie weit der Kehrpunkt von einem
bekannten helleren Fixstern absteht, oder auch um die
Léinge des riicklaufigen Bogens anzugeben. An derselben
Stelle finden sich noch weitere Angaben, vielleicht um
anzudeuten, wie die Schleifen- oder Zickzack-Bildung vor
sich gegangen sei; der betr. Text ist aber noch dunkel.

Ausdriicke wie: YI’“ Y»I ana su ina lal (me) su;

Y I Y\ ana Su lal (me), Y I Y> :ﬁﬂ ana su lal (me) wus



Neue babylonische Planeten-Tafeln. 349

lassen noch keine festere Deutung zu; man muss warten,
bis mehrere derartige Texte vorliegen.

n ;E:g-;— verbunden mit einer folgenden Zahl, ist
eine Zeitangabe, gewdhnlich die des Monatstages; jedoch
steht das Zeichen bei den Finsternissen auch vor den
Stundenangaben.

W E:] und "II adi ist hier wie gewoOhnlich eine
Priposition, ,,bis zu*, TY, und diirfte unserm ,gegen* ent-
sprechen, z. B. gegen den 8. Airu, um den 8. Airu herum.

&4( #ir tritt entschieden nur bei Mondangaben auf
und hat dort die Bedeutung von ,Streifen*, z. B. beim
Neulicht oder vor dem Neumond, wann der Mond als feine
Sichel sich zum ersten oder letzten Mal zeigt. Auch bei
Vollmondsangaben erscheint derselbe Ausdruck und will
hier andeuten, dass zur genannten Zeit ein dunkler Streifen
am Vollmond bemerkt worden war.

Zur Verificirung der bei den einzelnen Tafeln sich fin-
denden Uebersetzung wurden natiirlich alle Positionen der
einschligigen Planeten berechnet. Die Ungenauigkeit diirfte
bei Venus und Merkur keine 5 Bogenminuten betragen, bei
Jupiter und Saturn jedoch konnte sie im einzelnen Falle
sich bis auf 10’ erstrecken. Der Zweck dieser Rechnung
war, eine strenge Uebersetzung zu liefern, und dazu ge-
niigten die erhaltenen Resultate vollkommen. Die er-
rechneten Positionen sind auf die Ekliptik und das Ae-
quinoctium vom Jahre 1800 bezogen. Dies ist bei der
Vergleichung von einigem Vortheil, indem so die Fix-
sterne immer dieselben Lingen- und Breitengrade bei-
behalten. Uebrigens hat sich auch die Lage der Ekliptik
innerhalb 2000 Jahren nur wenig verdndert, so dass fir
die Breitencorrection bei der grossten Abweichung kaum
16 Bogenminuten eingesetzt werden mussten. Das Aequi-
noctium dagegen, d. h. der Anfangspunkt fiir die Lange-
zahlung, machte eine Aenderung von iiber 26° beziehungs-
weise iiber 27° nothwendig; die jedesmalige Grésse wurde
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nach den Formeln von Orprorzer bestimmt. Wie gesagt
wird dadurch die Vergleichung vereinfacht, ohne dass die
relative Stellung der Planeten und Fixsterne zu einander
von der Erde aus gesehen irgend welche Einbusse erlitten
hitte. Ausserdem wurde an den betreffenden Stellen die
Elongation in Léinge oder Entfernung der Planeten von
der Sonne (in der Tabelle durch ¢ hervorgehoben) ange-
merkt, wie auch da, wo es nothig war, der Unterschied in
Linge (durch o) des Planeten und der Erde von der Sonne
aus gesehen hinzugefiigt ist, um bei Venus und Merkur
den heliakischen Auf- und Untergang zu unterscheiden.’)

Alle diese Angaben finden sich der grosseren Einfach-
heit wegen am Ende der Erklirung jeder Tafel zusam-
mengestellt; auch wurde dort bei jeder Constellation die
Linge und Breite des beziiglichen Fixsternes vermerkt.

Damit man auch die babylonischen Angaben der Stern-
bilder einigermassen controlliren kénne, nehmen wir vor-
laufig an, dass jedes Bild sich auf 30° in der Ekliptik er-
strecke. Diese Voraussetzung trifft in Wirklichkeit nicht
ganz zu, weder bei den unsrigen noch bei den babylonischen
Sternbildern. Ferner setzen wir zu jedem babylonischen
Sternbild das entsprechende unsrige, obwohl auch diese
sich nicht genau decken; so z. B. gehort # in der Jungfrau

noch zu dem babylonischen Lowen (“ Arit), und ebenso
gehoren die ersten Sterne im Skorpion zur babylonischen
Wage (t¥ Zibanitu). Die genaue Ausdehnung der baby-
lonischen Ekliptik-Sternbilder wird sich erst durch weitere
Keilschrifttafeln feststellen lassen.

Die folgende Tafel bezieht sich wie bei den Constella-
tionsangaben auf die Ekliptik vom Jahre 1So0.

1) Weitere Erlduterungen iiber die Art der Angaben findet man in
Astronomisches aus Babylon an den einschligigen Stellen.
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145 g(,éu(mrz}éku))= aries 209 bis 50°
2¢ %Y, (2e(mennun)) = taurus 508 = EE80
3 ’Y— ’Y— (masu) = gemini 80 ,, 110
4. {;¥( (pulukeku) = cancer O e
5. “ (ari) —rleo e, i fle)
6. E» (Sera)y = virgo 170 ,, 200
7 t; (ztbanitu) = libra 200 2RO
8. »2:: (agrabdu) == scorpio 230 ',, 260
9. = i (pa) = arcitenens 260 ,, 290
10. HY_\X; (enzu) = caper 200: 55143120,
5 ) i;b (gu) = amphora 320 ,, 350
120 f (270) = pisces 25 O D )

Stellt man die Vergleichung zwischen den Rechnungs-
resultaten und den babylonischen Angaben an, -so wird
sofort auffallen, dass die Uebereinstimmung bedeutend
grosser ist als bei den Tafeln, die Ephemeriden enthalten.
Sie ist meistens so gross, dass man unmoglich anneh-
men kann, die Constellationen seien wie bei den Ephe-
meriden vorherbestimmt, sondern gezwungen wird, die vor-

liegenden Tafeln als Aufzeichnungen von Beobachtungen
anzusehen. Wenn auch an einzelnen Stellen der Unter-
schied in Positionsangabe des Planeten mit der hinzuge-
fiigten Linge des Fixsterns auf ein oder zwei Grad geht,
so lasst sich dies gut erkliren. Zunichst ist es natiirlich,
dass die Uebereinstimmung in Linge nicht immer zur Zeit
der Beobachtung statthatte; entweder weil die Conjunction
bei Tage eingetreten war, oder weil an dem Abend, wo
letztere eintraf, die Witterung oder sonstige Umstdnde sto-
rend eingriffen und man gezwungen wurde, eine Beobach-
tung beziiglich Messung zu notiren, die des Nachts vorher
oder nachher vorgenommen war. Dass Letzteres wirklich
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geschehen sein muss, documentiren nicht selten die An-
gaben der Messung, indem nach dieser der Planet weiter
vom Normalstern entfernt angegeben wird als die Differenz
der beziiglichen Breiten zuldsst.

Bemerkt soll noch werden, dass die Rechnung der
Planetenpositionen fiir die babylonische Mitternacht an-
geordnet, dann aber fiir Venus und Merkur auf 4 bis 5
Stunden vor oder nach Mitternacht je nachdem sie am
Abend oder Morgen sichtbar waren, reducirt wurden, so
oft es sich um Constellationen oder solche heliakische
Auf- und Untergidnge handelte, die mit Zahlenangaben
verbunden waren.

Was die astronomische Verwerthung der babyloni-
schen Beobachtungen betrifft, so wiirde ein dahin ge-
hender Entschluss noch manche Vorarbeiten erfordern.
Zunichst miissten die Planetenpositionen bis auf 1 Bogen-
minute genau von zwei Astronomen und zwar der Ver-
gleichung wegen unabhingig berechnet werden, ebenso die
Positions-Aenderungen solcher Normalsterne, die eine grosse
Eigenbewegung haben; sodann miisste auch die Reduction
auf die Ekliptik von 1800 genauer genommen werden als
dies bei den vorliegenden Rechnungsresultaten geschehen ist.
Bevor man sich. auf ein derartiges Unternehmen einlésst,
muss natiirlich die Frage erledigt sein, ob die anzuwendende
Miihe auf einen entscheidenden Erfolg Anspruch machen
darf. Diese Frage diirfte zu verneinen sein. Die Griinde
dafiir sind folgende: Zuerst sind die angewendeten ba-
bylonischen Masse nicht fein genug. Wenn die vorlie-
genden Arbeiten es schon wahrscheinlich machen, dass
1 Elle = 20,4 und 1 Zoll = 6' betragen, so bleibt bei der
Elle, da die Angabe nur bis auf /5 geht, eine Unsicher-
heit von + 09 4 also von 4 24 Bogenminuten, und bei
Zollangaben + 3'. Weiter ist die Zeitangabe der Messung
zu unbestimmt angegeben, so dass wir sie nur bei Venus
und Merkur bis auf ein oder zwei Stunden genau feststellen
konnen. Endlich, und hierin liegt das Haupthinderniss, sind
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auch die Messungen mit den angegebenen Massen durch-
aus nicht geniigend ausgefiihrt; zuweilen scheint sogar
lediglich eine Abschdtzung vorzuliegen. Nur in sehr ver-
einzelten Fillen, in denen der babylonische Text klar und
unzweideutig eine Planetenbedeckung eines helleren Fix-
sternes angeben sollte, wire es erlaubt, einen Schluss auf
die Genauigkeit der modernen Planetentafeln zu machen
und dort eventuell eine Correction anzubringen. Wie die
V erhiltnisse jetzt noch liegen, miissen wir alle Divergenzen
den Fehlern zuschreiben, die bei den babylonischen Be-
obachtungen gemacht worden sind.

Giinstiger diirfte die Antwort lauten in Bezug auf die
babylonischen Beobachtungen von Auf- und Untergangen
des Vollmondes. Dort sind die Zeitdifferenzen zwischen
Sonnenaufgang und Monduntergang oder umgekehrt natirt
und zwar bis auf -+ 20° genau. Die Hauptschwierigkeit
wiirde wohl der babylonische Horizont machen, dessen
Feststellung jedoch, da sehr viele Angaben vorliegen,
nicht zu den Unmoglichkeiten gehorte. :

II. Uebersetzung der Planetentafel R™ 678.

Zuerst soll fiir die vorkommenden Jahre der erste
Tag eines jeden Monats nach dem julianischen Kalender
wiedergegeben werden.

153 S.A. =| 228 S.A. = | 190 SAA. = | 177 S\A. = | 157 S.A. = | 165 S.A. =

Babylonisches —158. —83. —I2I. —134. —154. — 146.

Datum. Jupiter I. Venus. Merkur. Saturn. Mars, Jupiter II.
1 Nisannu ==2 April 11 April |12 April |6 April 16 April |19 (20) Miirz
1 Airu =1 Mai 11 Mai 12 Mai 5 Mai 16 Mai 18 April
1 Simannu =|31 Mai 9 Juni 10 Juni |4 Juni 15 Juni 18 Mai
1 Dfizu =(29 Juni 9 Juli 10 Juli 3 Juli 14 Juli 16 Juni
1 Abu =|29 Juli 8 August |9 August |2 August |12 August (16 Juli
1 Uldlu =27 August [6 Septbr. |7 Septbr. |31 August 11 Septbr. [14(15)Aug.
1 Uldlu 11 = = 3 = R — 13 Septbr.
1 Tisritu =25 Septbr. [6 October {6 October |30 Septbr. (11 Octobr.|13 Oct.
1 Arah-sna.—|25 Octbr. |5 Novbr. |5 Novbr. |30 October|g Novbr, |11 Nov.
1 Kislimu =23 Novbr. 4 Decbr. |5 Decbr. |29 Novbr. (9 Decbr. |II Decbr.
1 Tebitu =|23 Decbr. |2 Januar |3 Januar |28 Decbr. |7 Januar |9 Januar
1 Sabitu  =|21 Januar |1 Februar |1 Februar (27 Januar |6 Februar |7 Februar
1 Adaru ==|20 Februar|2 Mirz 2 Miirz 25 Februar|7 Miirz 9 Mirz
1 Nisannu 22 Mirz |1 April 1 April 26 Mirz |5 April 7 (8) April
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a. Uebersetzung der ersten Abtheilung Ze-uz %Y tY

= Jupiter.

Z. 1. 3anat 89 (kan) %a &i-
Sanat 153 (kan)

2 AT $a pu-u mas-
masu 2 ubanu; Abx musu 7
ina namaru Ze-u¢ elis dahi
arkat sa pu-u mas-masu 4
ubanu.

Z.3. .....ri"0 2%; ammat;
su zn Ulilu 6: 7e-u¢ 1 am-
mat arkat mas-madu ¥a rif
emid.

153 SIA. = —158.

Das Jahr 89, welches gleich
ist dem Jahre 153

am Mund der Zwil-
linge, Entfernung 2 Zoll. Abu
des Nachts am 7 (4 August):
Am Morgenhimmel Jupiter, iber
dem Doppelgestirn, dem 0st-
lichen am Mund der Zwillinge
(w), E. 4 Zoll.

...... des Hirten 22[; Ellen.
Ueber das Datum von Ulfilu 6
(14 Septbr.) hinaus Jupiter 1 Elle
ostlich von den Zwillingen des
Hirten () im Kehrpunkt.

NB. Am 6. Elul stand Jupiter noch nicht im Kehrpunkt,
da die Elongation erst —869, 3 betrug; vielleicht ist der erste
Kehrpunkt wegen der Witterung gar nicht beobachtet worden.

Z. 4. ...ri'G 3 ammat; Kis-
limu in 4: Ze-ut 1 1al(?) e-a;
musu 10: lilatu Zz-uz eliy
dahusarkat (e

Z.s. ....lilatu Z7-uz elis
dahi mahar %a pu-u masg-
masu 8 ubanu; Sabétu adi 6:
Ze-ut ana eribu ki-us-a 11,
ammat.

b5 o R e 6 ubanu ana
iltAnu zum 22; A daru musu 20:

lilatu 7e-u¢ ana eribu »Y( I

elid dahl mahar $a pu-u mas-
masu 7 ubanu..

........

des Hirten Elon-
gation 3 Ellen. Kislimu am 4
(26 November) Jupiter in Oppo-
sition mit der Sonne. Des
Nachts am 10 (2 Decbr): Am
Abendhimmel Jupiter iiber dem
Doppelgestirn, dem ostlichen .. ..
(« in den Zwillingen).

Am Abendhimmel Ju-
piter iiber dem westlichen am
Mund der Zwillinge (1) E. 1 Zoll.
abatu gegen den 6 (25 Januar
—157) Jupiter im zweiten Kehr-
punkt, 1[5 Ellen . .. . (wohl &st-
lich von # in den Zwillingen).
Adaru des
Nachts am 20 (11 Miirz): Am
Abendhimmel Jupiter ana $u ina
lal $u iiber dem Doppelgestirn
dem westlichen am Mund der
Zwillinge () E. 7 Zoll.

......
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Foisntashs 4 lilatu  7Ze-ut
elig dahd arkat sa pu-u mas-
magu 6 ubanu; muSu 27:

...... Am Abendhimmel
Jupiter, iiber dem Doppelgestirn
dem ostlichen am Mund der
Zwillinge (@) E. 6 Zoll. (Nisan)

lilaitu Ze-uz elis mas-masu

1 des Nachts am 27 (17 April):
a riu 3 ammat.

am Abendhimmel Jupiter {iiber
den Zwillingen des Hirten ()
Hags = Hilen:

NB. Die Monatsangabe ist im Anfang der 7. Zeile ladirt,
kann aber nicht Adar sondern nur der Nisan des folgenden Jahres
gewesen sein, so dass die Constellation von Jupiter um in den
Zwillingen gegen den 6 Nisan (27 Mirz) statthatte.

b. Uebersetzung der zweiten Abteilung Dil-bat =
Venus. 228 SiAii= —83.

Vorbemerkung: Nur fiir dieses Jahr sind nach der
bei den Ephemeriden angegebenen Weise die Anzahl der
Tage fiir jeden Monat angemerkt, z. B. Nisan 30 soll
heissen: der vorhergehende Monat Adar hatte 29 Tage;
Airu 1: dass der vorhergehende Nisan 3o Tage hatte. In
der Uebersetzung behalten wir die Zahl bei, fiigen aber
ein ¢ bei: Nisan 30, Airu 1% etc,, um diese Art Zahlen

von den andern zu unterscheiden.

7. 1. sanat 164 (kan) 3a 8i-i
sanat 228 Ar-Sa-kan S3arri;
Nisannu 30, Airu 1, in 11
(oder 12) Dil-bat ina eribu
ina mas-magu namir, 14 nap-
har; in 28 Dil-bat

Z. 2. pulukku kagad(?); Si-
mannu 30; in 23 Dil-bat A(r)
kasad (?); Dizu 1,in 18 (od. 28)
Dil-bat Sert kasad; Abu 1
musu 2, lilatu Dil-bat Saplis

Das Jahr 164, welches gleich
ist dem Jahre 228 des Arsaces
des Konigs. Nisan 30 Airu 19,
Am 11 (besser 12 = 22 Mai)
Venus am Abend in den Zwil-
lingen im heliakischen Aufgang;
nicht zusammengesehen. Am 28
(nicht Sivan 8) erreicht Venus den

Krebs; Simannu 30¢. Am 23
(1 Juli) Venus mit dem Lowen
beisammen gesehen. Dizu T
Am 18 (26 Juli) (besser 28 = 3
August) Venus mit der Jungfrau
zusammen gesehen. Abu 14 des
Nachts am 2 (9 August): am
Abendhimmel Venus, unter Suz
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sur mahrii Serl 1 ammat

ina (?) 14 ubanu

Z.3. ana nwm [u; mu$u
11 (137?) lilatu Dilbat eli$ ni-
bittu $a Serd 1 ammat; in 23
(? 13) Dilbat Zibanitu kasad;
Ultlu 30; mu$u 1 lilatu Dil-
bat Sapli§ Zibanitu sa situ

Z. 4. 8 ubanu; musu ;5
lilaitu Dilbat sapli§ Zibanitu
sa iltdnu 3![y ammat; mugu
16 lilatu: Dilbat eli§ daha
gablu $a ri$u aqgrabi 2 ubanu;
musu 22 lilatu Dilbat

Z. 5. eli§ Hurru(?) 2 am-
mat; Tisritu 1, musu 1 (2?)
lilatu: Dilbat saplis z mat
Sa ka-lar pa 2 ubanu, fe mat
la namir; in 4 Dilbat pa
kasad; in 30 Dilbat enzu
kasad;

Z. 6. Arah-samna 1 musu
10 lilatu Dilbat $aplis qarnu
enzu 3 ammat; musu 25 li-
latu Dilbat eli§ dahft mahri

Jos. Epping und J. N. Strassmaier

mahru Serdt (y in der Jungfrau),
E. 1 Elle; gegen 14 Zoll ana
numlu (bei kleinster Entfernung?).

Des Nachts am 11 (sicher 13
= 20 August): Am Abendhimmel
(Dilbat ¢) Venus iiber Sa Serd
(¢ in der Jungfrau) E. 1 Elle.
Am 23 (nicht 13) Venus mit Zi-
banitu (Wage) zusammen gesehen.
Ulilu 30% Des Nachts am 1
(6 September): Am Abendhimmel
Venus unter Zibanitu gen Stiden
(¢ in der Wage). E. 8 Zoll.

des Nachts am 5 (10 Septbr.):
Am Abendhimmel Venus unter
Zibanitu gen Norden (8 in der
Wage) E. 31/ Ellen. Des Nachts
am 16 {21 Septbr.): Am Abend-
himmel Venus unter dem Doppel-
gestim gadl/u am Kopf des Skor-
pions (0) E. 2 Zoll.

Des Nachts am 22 (27 Septbr.):
Am Abendhimmel Venus iiber
Jeurru (Antares) E. 2 Ellen (sollte
1!y oder 1![3 sein). Tisritu 19
des Nachts am 1 (wohl sicher 2
= 7 October): Am Abendhimmel
Venus unter dem mittlern von
ka-tar pa (= < im Ophiuchus)
E. 2 Zoll; der mittlere(?) nicht
gesehen (wegen des Glanzes der
Venus). Am 4 (9 Octbr.): Venus
erreicht den Schiitzen beisammen
(mit ¢). Am 30 (4 Novbr.) Venus
mit enzu (= Steinbock) beisam-
men gesehen.

Arah-samna 19  Des Nachts
am 10 (14 Novbr.): Am Abend-
himmel Venus iiber dem Horn
des Steinbocks (). E. 3 Ellen.
Des Nachts am 25 (29 Novbr.).
Am  Abendhimmel Venus iiber
dem Doppelgestim dem west-
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&a suhuru enzu 1 ubanu; musu
27 lilatu Dilbat eli$ dahti arkat
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lichen am Schwanz des Stein-
bocks (y) E. 1 Zoll. Des Nachts
am 27 (1 Decbr.): Am Abend-
himmel Venus iiber dem Doppel-
gestirn dem &stlichen am Schwanz
des Steinbocks (d) E. 1 Zoll

NB. Am 25 und 27 Arah-samna scheint der Glanz der
Venus eine genaue Messung verhindert zu haben. :

Z. 7. sasuhuru enzu 1 uba-
nu; Kislimu 30; Tebitu 30;
in 5 Dilbat gz kasad; Sa-
bAtu 1, in 5 Dilbat g« kaad;
in 10 Dilbat
kit gu erib;

ina eribu in

Z. 8. 15 Dilbat ina elatu
ina g namir; kasad num a;
12 na su in 12 namir (?),
Adaru 30, in 3o Dilbat nune
(= sztb-me) kadad; Nisan 1.

Kislimu 30%. Tebitu 304 Am
5 (6 Januar —82): Venus mit gu
(Wassermann) beisammen ge-
sehen, NB. Fir g« nicht Ser2
noch Au.

Sabitu 19. Am 5 (5 Februar)
Venus mit gz beisammen gesehen.
Am 10 (10 Februar) Venus am
Abendam Ende des Wassermannes
im heliakischen Untergange.

Am 15 (15 Februar) Venus am
Morgen im Wassermann im heli-
akischen Aufgang; beisammen ge-
sehen, (Venus) 12° lang tiber dem
Horizont (am 12 schon gesehen).
Adaru 30% Am 30 (31 Mirz)
Venus mit 226 (= Fische) bei-
sammen gesehen. Nisan I

c. Uebersetzung der dritten Abtheilung Gur-tu

= Merkur.

7. 1. $anat 126 (kan) $a 8i-i
ganatigo(kan)Ar sa-kansarri;
Airu in 6 Gui-fu ina namaru
(2 oder pani) pidnu namir,
Ju; in 20 Gut-tu ina_ elatu
ina pidnu erib, /Ju;

Zeitschr, f. Assyriologie, V.

190 SIA. ="—121.

Jahr 126, welches gleich ist
dem Jahre 190 des Arsaces des
Kénigs. Airu am 6 (= 15 Mai)
Merkur am Morgen (nicht Abends)
im Stier im heliakischen Auf-
gange, nur theilweise (d. h. so-
eben noch gesehen).

Am 20 (31 Mai) Merkur am
Morgen im Stier im heliakischen
Untergange, soeben mnoch ge-
sehen.

24
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NB. pidnu steht hier und auch sonst hiufig statt femenu,
um das Sternbild des Stiers zu bezeichnen. Es scheint a eribu
ein babylonischer Schreibfehler zu sein; man erwartet iza e/dfu.

Z. 2. Simannu 20 Gut-tu
ina eribu ina pulukku namir,
LS et sy (7)) antivEmamir,
musu 26 lildtu Guz-tu  elig
Sarri 8 ubanu, sarru zu zir(?).

Simannu 20 (29 Juni) Merkur
am Abend im Krebs im helia-
kischen Aufgange 15° lang sicht-
bar. Am 17 (26 Juni) schon ge-
sehen. DesNachts am 26 (5 Juli):
Am Abendhimmel Merkur iiber
dem Regulus. E. 8 Zoll.

NB. S$arru nu zir konnte andeuten, dass Regulus dem hell
glinzenden Merkur so nahe gewesen, dass kein dunkler Abstand

(Streifen) mehr zwischen beiden

Z. 3. Dizu in 23 (?) Gut-tu
ina eribu ina A(r) erib, 14
naphar; Abu 24 Gut-tu ina
elatu ina Ari namir, kasad
num a& 16 40 na su; in 21
namir; Uldlu in 3

NB. Der Text zu Anfang

gesehen wurde.

Diizu 1? (10 Juli) am Abend-
himmel Merkur am Abend im
Loéwen im heliakischen Unter-
gange, nicht beisammen gesehen.

Abu am 24 (nicht am 14)
(1 Septbr.): Merkuram Morgen
im Lowen im heliakischen Auf-
gange, beisammen gesehen num a
16° 40’ lang iiber dem Horizont.
Am 21 (29 August) schon ge-
sehen.

Dizu ist, wie man sieht, nicht

klar. Entweder hat der babylonische Registrator eine ganze

Zeile ausgelassen, in welcher eine oder zwei Constellationen (mit
¢ und # oder 7 im Loéwen) angegeben waren, wofiir die muth-
massliche Form //¢/u und die dusserst giinstige Stellung von Merkur
spricht; oder es ist zu lesen: Dfizu in 23 (22 ?) (1 August) etc., da
um diese Zeit schon wegen der schiefen Neigung der Ekliptik gegen
den Horizont der heliakische Untergang im Léwen stattfinden musste.

Z. 4. Gut-tu ina Sert ka-
Sad; namir eribu $a Guz-tu
ina elatu ina Serl; ultu 12
Tisritu napharu 1a namir;
Arah-samna in 8 Gu#-fu ina
eribu ina pa namir, atru la
naphar; in 23

Ulilu am 3 (9 Septbr.) Merkur
in der Jungfrau beisammen ge-
sehen; der heliakische Untergang
von Merkur am Morgen gesehen;;
vom 12 an im Tisritu keine Ver-
bindung gesehen. Arah-samna
am 8 (12 Novbr) Merkur am
Abend im Schiitzen im helia-
kischen Aufgange, bewélkt und
nicht beisammen gesehen.



Neue babylonische Planeten-Tafeln.

Z. 5. Gut-tu ina eribu ina
pa erib; atru, 1a naphar;
Kislimu in 7 Gui-tu ina elatu
ina pa namir, atru, 1a nap-
har; Tebitu in 13 Gui-tu ina
elitu ina enzu erib(?) 1A
naphar;

Z. 6. Sabitu in (?) 24 Gurt-
7z ina eribu ina nune (zib-
me?) namir, 15 za s« (?); in
23 namir; in 30 Gut-tu lu(?)
kagad; Adaru musu 6, lilatu
Gui-tu $apli§ fe mahri

Z. 7. %ariu ku, 2!/, am-
mat; mudu 1o lilatu Guz-tu
saplis 7 (= dahf) arki 3a
risu A« 3/, ammat, in 18
Gut-tu ina eribu ina Au erib,
atru, la naphar.
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Am 23 (27 Novmbr.) Merkur
am Abend im Schiitzen im he-
liakischen Untergange, bewolkt
und nicht beisammen gesehen,
Kislimu am 7 (11 Decbr.) Mer-
kur am Morgen im Schiitzen im
heliakischen Aufgange, bewdlkt
und nicht beisammen gesehen.
Tebitu am 13 (15 Januar —120)
Merkur am Morgen im Stein-
bock im heliakischen Aufgange
(Untergang?), nicht beisammen
gesehen.

Sabdtu am 24 (24 Februar)
Merkur am Abend in den Fischen
im heliakischen Aufgange, 15°
lang tiber dem Horizont. Am 23
schon gesehen. Am 30 (1 Mdirz)
Merkur soeben beisammen ge-
sehen (mit den Fischen?); Adaru
des Nachts am 6 (7 Mirz):
Am Abendhimmel Merkur unter-
halb (vom Doppelgestirn), dem
westlichen am Kopf des Wid-
ders(8). E. 2![y Ellen.

Des Nachts am 10 (11 Mdrz):
Am Abendhimmel Merkur unter-
halb vom Doppelgestirn, dem 0st=
lichen am Kopf des Widders (a).
E. 3!/ Ellen. Am 18 (19 Mérz)
Merkur am Abend im Widder
im heliakischen Untergange, be-
wolkt und nicht beisammen ge-
sehen.

d) Uebersetzung der vierten und fiinften Abthei-

lung Kaimanu = Saturn.

SUASE—

Z. 1. Sanat 177 (kan) Ar-3a-
kan 8sarri; Airu in 4: Kai-
manu 2 ina e-a(?); Dfzu adi

177 S.A. = —134 und 178
—133.

Das Jahr 177 des Arsaces des
Konigs. Airu am 4 (8 Mai)
Saturn in Opposition mit der

24 %
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8 Kaimanu ana eribu £7-us-a
(= emid), 1 ammat arkat
hurru (?)

Sonne. Dizu bis zum 6 (? 8?)
zweiter Kehrpunkt. 1 Elle &st-
lich vom Aurru (Antares).

NB. Der erste Theil der Z. 2 will andeuten, dass der Bogen
der Riicklaufigkeit 3 Ellen lang gewesen, und diirfte dann weiter

kurz den Lauf kennzeichnen.

Z. 2. ana? num? du? 3 am-
mat, ana iltAnu zum? emid;
Arah-samna 4: eribu $a Kai-
manu ina aqrabu; ultu 2 agri
(= ki) napharu la namir; Kis-
limu 6: Kaimanu in kit aq-
rabi namir;

Z. 3. kasad, num. a. 15
na sw; in 4 namir.

Z. 4. sanat178 (kan), Nisan
in 6 Kaimanu ana num ki-us;
1 u 3 4 a-an $7-mes $a pa
$a 1 za ri’i(?) 3 ammat; ina
iltanu 7um emid, 14 napharu

Arah-samna 4 der heliakische
Untergang von Saturn im Skor-
pion; von oder mit zwei Oertern
(Normalstern @ und 8 im Skor-
pion) keine Verbindung gesehen.

Kislimu 6 (4 Decbr.): Saturn
am Ende von Skorpion im heli-
akischen Aufgange, beisammen
gesehen num.a 15° lang tiber dem
Horizont. Am 4 schon gesehen.

Jahr178. Nisanam6 (3 1 Mirz):
Saturn im ersten Kehrpunkt von
L, dem westlichen vom
Schiitzen (wahrscheinlich gq und
us im Schiitzen).

NB. Der Rest scheint den weiteren Verlauf der Riickldufig-

keit anzudeuten.

e. Uebersetzung der sechsten Abtheilung Anu =
Mars. 157 S.A. = —154.

Vorbemerkung: Die Tafel enthilt Mars-Erschei-
nungen fiir zwei auseinanderliegende Jahre. Leider sind

beide Abtheilungen Bruchstiicke, so dass bei letzteren
nirgends eine Constellation in Verbindung mit dem Datum
zu lesen ist. Bei der ersten Abtheilung ist die Jahresan-
gabe ladirt, die letzte Ziffer scheint 7 (nicht g) zu sein,
was der Jahrzahl 157 S.A. = —154, welche auch die
eigentliche Mars-Periode fordert, entspricht. Zum Gliick
sind in dieser ersten Abtheilung einige Constellationen mit
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Datum zu lesen, wodurch die obige Annahme 157 S.A.

bestatigt wird.

Z. 1. sanat 157 (kan) Di-
mit-ri $arri, Nisanu musu 28
ina namiru Anu 3apli§ #
s7zat $a rikis nu-nu, 3 ammat;
Ajiru musu 7 ina namaru Anu
SAPLISH et S 3

7 2me ee musu 13
ina namiru Anu Saplis f
arkat $a ridu A« 5!z ammat;
Simannu mu$u 9: ina namaru
Anu 8Sapli§ Ze-Ze 2 ammat;
MUSY 322 ol s

Zisdnideonsabl; 2 ammat;
Dfzu musu 18 ina namaru
Anu 3apli§ sur narkabti $a
iltAnu 2!/ ammat; musu 23
ina namaru Anu eli§ su7 nar-
fcabtis Salisutu . asna it

ol gl Anu eli§
dahi mahr $a pu-u mas$-
madu 8 ubanu; Anu 2-u ana
eribu ditqulu (?); musu 12 ina
namaru Anu eli§ daht ark

Jahr 157 des Demetrius des
Konigs. MNwsannu des Nachts
am 28 (= 13 Mai): Am Mor-
genhimmel Mars unter dem mitt-
leren in der Gesammtheit der
Fische (1). E. 3 Ellen.

Airu des Nachts am 8 (23 Mai):
Am Morgenhimmel Mars unter
dem Doppelgestirn d. westlichen
..... (8 im Widder).

Des Nachts am 13 (28 Mai):
Am Morgenhimmel Mars, unter
dem Doppelgestirn, dem ostlichen
am Kopf des Widders (@). EL
3%/s Ellen. Simannu des Nachts
am g (23 Juni): Am Morgen-
himmel Mars unterhalb von fe-
mennu (1) in den Plejaden). EL

Dizu des Nachts am 18
(31 Juli): Am Morgenhimmel
Mars unter dem nordlichen Horn
(8 im Stier). E. 2![» Ellen.
Des Nachts am 23 (5 August):
Am Morgenhimmel Mars unter
dem siidlichen Horn (£ im Stier).

(Kurze Reste von 5 Zeilen; dann Marsbeobachtungen abgebrochen.)

Bemerkung: Die Constellationen, welche nun folgen,
sind mit Bezug auf das jedesmalige Datum ladirt, aber
die Reihenfolge: 7, u, a, # in den Zwillingen stimmt gut
zu den Marserscheinungen, wie sie folgen miissen.
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f. Uebersetzung der achten Abtheilung Ze-uwt =

Jupiter.

165 S.A. = —146.

Vorbemerkung. Da fiir das Jahr 165 S.A. = —146
die Angaben von der dritten Zeile an: Kislimu musu 1 etc.
gut passen, und ferner die Periode von 71 Jahren (= 83

—12) gerade diese Jahrzahl fordert, ferner 160 Y Y>— LE_!
klar zu lesen ist, so ist der Schluss auf 165 (die 5 als

ladirt betrachtet) berechtigt.

Damit kann aber die Angabe

in der zweiten Zeile (Tidritu) nicht bestehen; es muss dort
im Original Abu gestanden haben, woraus dann wiederum
folgt, dass der in der ersten Zeile lddirte Monat Déizu war.

Z. 1. $anat 165 (kan) Dfizu
musu 18 ina namaru Ze-uf
elis dah mahrft & pu-u
mags-masu 6 ubanu; musu 3o
ina namaru

Z. 2. Te-ut elis dahf ark(
$a pu-u mas-masu 6 ubanu;
Abu musu 18 ina namaru
Te-ut eli§ mas-masu $a rig,
3 ammat.

Z. 3. Kislimu mugu 1 lildtu
Ze-ut ana eribu ina Zal su(?),
eli$ mag-magu a ri'l 3 ammat;

Z. 4. Tebitu musu 1 lildtu
Te-ut; eli§ daht arkl $a pu-u
ma§-masu 8 ubanu; Sabitu
musu 3 lilaitu Te-(ut) eli§
dahi arkfl $a pu-u mag-magu
8 ubanu;

Jahr 100 + 60+-(5) (= —146)
(Gegen den 18 Difizu =
3 Juli am Morgenhimmel) Jupiter
tiber dem Doppelgestirn dem
westlichen am Mund der Zwil-
linge () E. 6 Zoll.

des Nachts am 30 (Dfizu =
15 Juli): Am Morgenhimmel Ju-
piter iiber dem Doppelgestirn dem
ostlichen am Mund der Zwillinge
(u) E. 6 Zoll. Abu (nicht Tis-
ritu) des Nachts am 18 (2 August)
am Morgenhimmel Jupiter iiber
den Zwillingen des Hirten ()
E. 3 Ellen.

Kislimu. Des Nachts am 1
(11 Decmbr.): Am Abendhimmel
Jupiter ana Su ina lal Su \iber den
Zwill. d. Hirten (y). El. 3 Ellen.

1ebitu des Nachts am 1 (g Ja-
nuar —145): Am-Abendhimmel
Jupiter iber dem Doppelgestirn
dem 6stlichen am Mund der
Zwillinge (u) E. 8 Zoll. Sa-
batu des Nachts am 3 (g Feb-
ruar): Am Abendhimmel Jupiter
tiber dem Doppelgestirn dem
Ostlichen am Mund der Zwil-
linge (w). E. 8 Zoll.
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Z. 5. Adaru musu 13 li- Adaru des Nachts am 13
latu Zv-uf elis mad-masu ga (21 Mirz): Am Abendhimmel
Jupiter iber den Zwillingen des
Hirten (7). E. 22[3 Ellen.

NB. Statt 13 wiire besser 23 zu lesen, es sei denn dass
statt 2%[3 ammat stinde 3%[s. ¢

rid 2%[3 ammat.

Die nun folgenden Tabellen der geocentrischen Oerter
der Planeten bezogen auf die Ekliptik von 1800 geben
den Nachweis fiir die Richtigkeit der Uebersetzung.

R™ 678. Geocentrische Oerterdes Jupiter. Ek. 1800.

153 S.A. = —1358 2% ahatle p e
7 Abu = 4 August 92! 37’ —o 17’ — 6205
w in den Zwillingen 92 30 — 0 51
6 Ulfilu = 1 September 96 4 =i015116 — 86,3
y in den Zwillingen 96 18 —6 47
4 Kislimu = 26 November 92 36 —o 10 — 176,0
10 Kislimu = 2 December 92 5 —o0 10 -+ 177,0
w in den Zwillingen 92 30 —o0 §I
6 Sabitu = 26 Januar 86 22 =S ORUSST + 1174
20 Adaru = II Mirz R Topiel £ 4o 8 + 75,6
7 in den Zwillingen 90 39 == 056
27 Adaru = 18 Mirz 90 58 | +o 8 4 69,5
28 Nisannu = 17 April 96 2 +o 12 + 45,6
» in den Zwillingen 96 18 — 6 47
165 S.A. = —I46
18 Dfizu = 3 Juli 90 52 e 8= asn
» in den Zwillingen 90 39 —o 36
30 Dizu = 15 Juli 93 18 ok — 41,3
u in den Zwillingen 9230 —o §I
18 Abu = 2 August 96 35 —o II — 56,5
y in den Zwillingen 96 18 —6 47
1 Kislimu = 11 December 96 12 o Yo + 172,0
1 Tebitu = 9 Januar o" 2 4o 7 + 1393
wu in den Zwillingen 92 30 —o 5!
13 Adaru = 21 Mirz 95 31 4o 16 + 71,0
y in den Zwillingen 96 18 —6 47
23 Adaru = 31 Mirz 96 37 | ungefihr
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R™ 678. Geocentrische Oerter der Venus. ~Ek. 1800.

228 S.A. = —83 A i | e o
12 Airu = 22 Mai 910 0| +00 40| 4701 [S == T6205
28 Airu = 7 Juni 1Mo 41| '4-r" 12 | ‘415 [ —152,0
23 Simannu = 1 Juli 140 o +1 37| 4181 | —1358
18 Dfizu = 26 Juli 170 26 | +1 35 + 24,4 | — 1194
28 Dfizu = 5 August 182 38| +1 2 “+ 27,9
2 Abu = 9 August 187 40 | +0 354 -~ 28,3
y in der Jungfrau 187 23 | +2 356
11 Abu = 18 August 198 38 | 4o 30| 4305
a in der Jungfrau 20T IR Tnr d o
13 Abu = 20 August 201 4| 4o 25| 4310
23 Abu = 30 August 213 30| —o 7| +334
1 Ultlu = 6 September 221 41| —o 30| -+ 34,6
a in der Wage 22218 | 4-0 ‘23
5 Ultlu = 10 September 226 31 | —o 45 | - 357
B in der Wage 226 25 | +8 32
16 Ultlu = 21 September 239 45 | —1 21 + 38,0
d im Skorpion 239 47 | —1 56
22 Ultlu = 27 September 246 56 | —1 42 | 392
a im Skorpion 246 58 | —4 31
I Tisritu = 6 October 257 40| —2 9 + 40,9
& im Ophiuchus 258 36 [ —1 47
2 Tisritu = 7 October 258 50 | —2 12 | 41,1
Lh b e ) ”» 26r 23 | —2 18| 4415
eE =10 262 19 | —2 21 + 41,7
30 ,, = 4 November 291 40 | —2 58 | 4454
10 Arah-samna = 14 Novbr. | 302 44 | —2 51 | 46,4
p im Steinbock 301 16 | +4 38
25 Arah-samna = 29 Novmbr.| 318 52 | —2 g + 47,2
y im Steinbock 319 o| —2 30
27 Arah-samna = 1 Decmbr. | 320 55 | —2 o | 4473
6 im Steinbock 320" 45 [ —2 32
5 Tebitu = 6 Januar 350 48 | +2 30| —+40,3
5 Sabftu = 5 Februar 350 8|48 of + 95| — 33
1o o AL0 » 347 15| +8 30 ST =00
e = 12 3 346" 2111 8% 357 [FH= Tl6HIET Sols
LEHES, 0 — LE R 344 45| +8 40| — 65| 4 24
30 Adaru = 31 Mirz 350F- gul oi T g (e S O




T

Neue babylonische Planeten-Tafeln,

R™ 678. Geocentrische Oerter des Merkur. Ek. 1800

190 S.A, = —I121I
6 Airu = 17 Mai
20 Airu = 31 Mai
20 Simannu = 29 Juni
17 Simannu = 26 Juni
26 Simannu = 5 Juli

a im Lowen

1 Dfizu = 10 Juli

o im Lowen

23 Dfizu = 1 August
24 Abu = 1 September
21 Abu = 29 August
14 Abu = 22 August
3 Ultlu = 9 September

12 Ultlu = 18 September
8 Arah-samna = 12 Novmbr.
23 Arah-samna = 27 Novmbr.
7 Kislimu = 11 December

13 Tebitu = 15 Januar
24 Sabatu = 24 Februar
23 éabﬁt_u = 23 Februar
30 Sabitu = 1 Mirz
6 Adaru = 7 Mirz
p im Widder
10 Adaru = 11 Mirz

a im Widder

18 Adaru = 19 Mirz

»
569 10
81 30

136 48

I31 45
146 47
L4 7 3
154 14
153 36
174 40
164 45
163 24
166 33
173 IO
1887 -1

273 50

283 20

268 38

301 II
10 38

QL
23 45
303
31 #Id
34 12
34 52
345

Vi
— 20 27
==0: 70,
41 46
11" 54
411X
+o0 28
+o 34
HROMEO
SSv D
+o0 .32
—o0 27
a3l
+1 46
+1 54
it 246188
=1 5T
it 2
—1 22
=057
o s
+1 26
+2 49
+8 29
G 17
+9 38
+3 16

4

— 2208
— 13,8
+ 17,2
+ 14,7
+ 22,0

—+ 24,1

+ 22,8
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Zur assyrischen und vergleichenden semitischen
Lautlehre.

Von H. Zimmern.,

Mit den Vorarbeiten zu einer monographischen Dar-
stellung der Nominalbildung im Assyrischen beschaftigt,
ergab sich mir die Notwendigkeit, zuvor einige hierfiir
besonders in Betracht kommende Punkte der assyrischen
I autlehre eingehender zu besprechen, welche bisher noch
nicht in ausfiihrlicher Weise behandelt worden sind. Um
aber dem Verstindnis der betreffenden lautlichen Erschei-
nungen moglichst auf den Grund zu kommen, erschien
es erforderlich, dieselben nicht isolirt vom assyrischen
Standpunkte aus, sondern von dem der vergleichenden
semitischen Grammatik zu erortern. Wenn ich hierbei
namentlich hinsichtlich des Arabischen etwas ausfiihrlicher
geworden bin, so hat dies seinen Grund einmal in der
hervorragenden Wichtigkeit dieser Sprache fiir alle ver-
gleichenden semitischen Untersuchungen, sodann aber in
dem rein &usserlichen Umstande, dass gerade fiir das
Arabische noch keine vom heutigen Standpunkte der
‘Wissenschaft aus unternommene systematische Gesammt-
behandlung der Lautlehre vorliegt, wie das fiir die librigen
semitischen Sprachen doch mehr oder weniger der Fall ist.

1. Syncope eines kurzen Vocals.
Von den semitischen Sprachen hat das Altarabische
auch in diesem Punkte ohne Frage das altertiimlichste
Geprige bewahrt, indem es im Allgemeinen die unmittel-
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bare Aufeinanderfolge mehrerer kurzer offener Sylben in
ein und demselben Worte noch durchaus duldet’), wihrend
in den Schwestersprachen teils durch Verfliichtigung eines
kurzen Vocals (so vor Allem im Aramdischen), teils durch
Dehnung eines solchen (so vielfach im Hebrdischen neben
der Verfliichtigung) jene Sylbenfolge vermieden wird. Das °
Assyrische zeigt in diesem Falle die nichste Verwandt-
schaft mit dem Aramdischen, indem es durchgehends Ver-
flichtigung des kurzen Vocals und niemals, so weit ich
sehe, Dehnung desselben eintreten ldsst (vgl. dariiber auch
Bezorp, Prolegomena 78). Indes weist bereits das Altara-
bische Félle auf, in welchen teils blos dialektisch, teils in
einer selbst fiir das reine Arabisch erlaubten Weise neben
der vollen Aussprache Syncope eines kurzen Vocals ein-
tritt. Vgl. zum Folgenden u. a. Lumspen 348 ff.; Ewarp
I, 384; Kosecartew 99 f.; 317; Wrienr? I, 110; II, 415 f,;
SacuAvU, Gawdliki 2; Koca, Infin. 41: Priuerr, ZDMG
29, 178 ff.; pE Lacarpe, Usbersicht 72 ff.

Es sind dabei ndher zu unterscheiden:

a) Faille, in welchen der kurze Vocal einfach
unterdriickt wird in der Weise fa'slun: fa'lun, fa‘ulun:
Jalun u. s. w. — Sibawaihi widmet dieser Erscheinung
einen eigenen Paragraphen (§ 475 = II, 277, 21 ff.) mit
der Ueberschrift: & o2 Llasun! 4K b OL fdse
&’J).s(n RV JoYl.  Vergl. auch gelegentliche Erwah-
nungen wie II, 298, s5; 307, 4; 317, 17; 320,'6; 325,08
300, 25808 b A 2T 445 76 479, 17. Seine haupt-

J;) J;;, ;.;3/ f’:)"{ [..L: PL: A.«a.: Suas (dua:

1) Allzuviele, noch dazu mit dem gleichen Vocal versehene, unmittelbar
folgende offene kurze Sylben sind auch dem arabischen Ohre nicht ange-
nehm. 8. dazu Sibaw. II, 455, 16 ff.,, wo die Rede ist von einem Falle wie

sachlichsten Beispiele sind ‘).g o,g

e

A J;.; (Sur. 235, 11); vgl. ferner ibid. 324, 12f.; 319, 19; Ibn Ja'is
1457, 21 £ Muzhir 11, 45, 17 f.
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wie die Ausg. 277, 23 bietet, ist natﬁrlich nur ein Ver—

S o, I

sehen DerensourG's oder des Druckers), Jw ‘_Lw),
L.§""‘°’ ‘}.;‘[ dql, : 2in fiir Saxie und einige andere. Be-

achte auch i); fiir f\;’ bei den Banéi Tamim (Sib. II, 4709,

[
16 ff. (466, 6); vgl. dazu Muf. § 736: Ibn J. 1469, 16 ff.;
Muf. § 758: Ibn J. 1494, 4 f.; (Muf. p. 176, 12)). Sibawaihi’s
Beispiele verwenden fast ausschliesslich auch die spateren

Grammatiker, einige weitere, wie q,.{ 33 U), d;;,

el}:o! &he noch hinzufiigend. S. u. a. die Zusitze zu
Sibaw. II, 278, 20 in der Anmerkung bei DERENBOURG,
ferner Ibn Kutaiba, Adaé al K. 189, 15 ff.; Kémil 537, 3 .3
Ta‘lab py, 11 ff. und dazu Bartu S. 44; Muf. § 670: Ibn 1J
1334, 11 ff.; Muf. § 707: Ton J. 1416, 12 ff.; Muf. § 456:
Ibn. J. 1014, 1 ff.; Ibn J. 1029, 19; 1030, i B WD Y50
1277, 18; 1392, 13; 1469, 16; 14094, 5; Muzhir 11, 46, 2—4

Beachte namentlich auch noch das Kapitel im Adab al K
132 f. mit der Ueberschrift: xiw3 ML,JI, L{],g ol o ;_.,L9

Im Einzelnen ist noch zu beachten, dass die National-
grammatiker, sobald sie auf diese lautliche Erscheinung
zu sprechen kommen, sehr oft zugleich nachdriicklich her-
vorheben, dass nur 7z und # in dieser Weise gern unter-
driickt werden, dagegen @ nur ganz ausnahmsweise, mit
der Begriindung ,weil @ leichter sei als z und u* (s. dazu
mehrere der oben angefiihrten Stellen). Speciell hinsicht-
lich Worter nach der Form fuulun und fi‘zlun meint Siba-
waihi II, 278, 7—11, dass dieselben deshalb zur Syncope
besonders geneigt seien, weil die Folge von zwei » und
zwei 7 in solchen Wortern unangenehm beriihre. Vgl zu
dem Wechsel von fu‘ulun und fu'lun auch Muf. § 711 fin.:
Ibn J. 1423, 8 ff.; Mush. 11, 58, 15ff.; NOLDEKE, ZDMG 25,
667; Freiscaer, KS I, 304. Im Allgemeinen fiihren die
Nationalgrammatiker diese Vocalsyncope auf das Streben
nach Erleichterung («4£%) der Aussprache zuriick, womit
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sie ja auch in gewissem Sinne Recht haben mogen. Dass
etwa diese Vocalunterdriickung nur durch die JUawdl 5.2

(vgl. Sib. II, 298, 3 ff.) bei gewissen Wortern veranlasst
wire, ldsst sich ebenso wenig behaupten, wie etwa, dass
nur bei besonders leichter Consonantenfolge‘) diese Er-
scheinung eintrete. Hinsichtlich der Ausdehnung dieses
Gebrauches der Syncope ist noch zu bemerken, dass der-
selbe als besondere Eigentiimlichkeit der Bakr ibn Wa’l
und vieler der Banl Tamim aufgefiihrt wird (Sib. II, 2y 75 oRy
und dass er ferner, wie es scheint, von Talab a. a. O
fir das ,reine Arabisch“ ganz abgelehnt wird, wihrend
andere Grammatiker ihn neben den urspriinglichen Formen
wenigstens fiir zuldssig erkliren.

b) Fille, in welchen der zu syncopierende
Vocal auf die vorhergehende Sylbe ibertragen
wird in der Weise: fa‘7/un: ﬁ/z¢7z Jaulun: fu'lun u.s. w.
— Diese Erscheinung findet sich besonders bei Stimmen
mediae gutturalis. S. Stbawaihi § 476 (= II, 279, * )8

" Derselbe fiihrt als Beispiele an: &_@M fir ‘,x_@_“ v‘_] fir -

= , ferner P"" und UM-’ die ursprunghch Formen d,u
darstellten Vgl ferner ‘_,L>) neben J,; Harirl, Durra qy, 14
und ,,xg neben Lxg Adab al K. 189,16. Doch auch in Stim-

men ohne Guttural als zweiten Radical, so in den an letzterer

Stelle gleichfalls erwdhnten Formen c)u.{ flir M und &;_’g

Sy -

fir das. Vgl ferner uﬂa (neben uJ.Q) furu\ML Sibw.
446 153 (479, 23); Muf. § 759: Ibn J. 1495, 1 ff.; Alf.378,

1) Mit ,,lelchter und ,,schwerer Consonantenfolge* bezeichne ich der
Kiirze halber hier und weiterhin die unmittelbare Aufeinanderfolge von zwei
Consonanten in einem Worte, welche a) leicht ohne einen Vocalanstoss ein-
dringen zu lassen hintereinander ausgesprochen werden konnen, b) nur schwer

S o_
ohne Zwischenvocalanstoss auszusprechen sind. Beispiel fiir a); -,,L,,

)

fiir b): (G,
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v. 99o; DE Sacy?*I, § 482: Freiscuer KS I, 138, woselbst
bereits aut WricaT? I, 77, sowie auf Baidawi zu Sur. 20, 97
verwiesen ist. Beachte auch noch besonders die Formen
filatun fir fa'ilatun, wie deren lbn Kut., Adab 191 unten
eine Reihe aufzihlt, gegen welche sich Ta‘lab py, 13 ff.

(s. dazu Barte S. 44) wendet. Vgl. speciell zu i‘i{ auch
Ibn Ja1s 22, 5: Gorpziaer, ZDMG 35, 519. ’
Wahrend bisher von solchen Féillen die Rede war,
in denen im Altarabischen syncopirte Formen nur als Neben-
formen neben den urspriinglichen auftreten, wire es an
sich nicht undenkbar, dass in manchen Formen bezw.
Formenkategorien die Syncope schon sehr friihzeitig durch-
weg eingetreten ist. Hieriiber kann natiirlich bei den
Nationalgrammatikern Nichts gefunden werden, da solche
Fille nur aus einem tieferen Verstindnis der grammatischen
Formbildungen und vor allem nur unter Vergleichung der
iibrigen semitischen Sprachen erkannt werden konnen.
Hierher gehort namentlich die schwierige Frage, in wieweit
Substantiva der Form fa'/un mit ausgesprochen concreter
Bedeutung und insbesondere Adjectiva dieser Form auf
urspriingliches fa'7/un zuriickgehen. Ewavrp, Hebr. Spr.®
376, Anm. 1, Kocn, ¥nfin. 39 ff., Gesentus-Kavrzsce® 225,
Anm. 1 und vor allem pE LaGarpr, Uebersicht 72 ff. sind
geneigt, dieser Méglichkeit einen ziemlich weiten Spiel-
raum zu gewihren, wihrend dagegen wieder andere die
Form fa'lun auch in der angegebenen Bedeutung mehr
oder weniger fiir urspriinglich halten. Es wiirde zu weit
fithren, wenn ich hier meinen Standpunkt in dieser Frage
darlegen wollte; ich muss mir dieses darum fiir spater
vorbehalten. Als ein sicherer Fall, in welchem die Syn-
cope schon im Altarabischen durchweg eingetreten ist,

S -~ H -0~

diirfte z. B. Que>, &wes zu betrachten sein im Hinblick
auf die entsprechenden Formen in den andern semitischen
Sprachen. Beachtenswert ist, dass, zwar nicht fiir den

Singular, aber fiir den Plural ;’),L_:_; auch noch die, sicher
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urspriingliche, dialektische Nebenform :.))“’“3'; " angefiihrt
wird (s. LaNe s. v.).

Dass im heutigen Vulgédrarabischen die Syncope kurzer
Vocale in offener Sylbe noch weit mehr um sich gegriffen
hat, muss nur natiirlich erscheinen. Auf eine ausfiihrlichere
Erorterung dariiber, in welchem Masse dies geschehen ist,
kann ich mich hier nicht einlassen. Ich erinnere z. B nur an
die Pluralformen der Participialform f4/, wie katebyn oder
katbyn, in denen das urspriingliche 7 entweder blos noch
als Vocalanstoss beibehalten oder vollstindig ausgestossen
wird. S. Seirta § 70b und die daselbst angefiihrten Pa-
rallelen; auch Vorrers, ZDMG 41, 394. Immerhin weist
selbst das Vulgédrarabische, wenigstens das des agyptischen
Idioms, in diesem Punkte noch weit mehr Urspriinglichkeit
auf, als namentlich das Aramdische, wo die Verfliichtigung
oder vollige Ausstossung kurzer Vocale so weit um sich
gegriffen hat, dass diese Erscheinung, wenigstens fiir
die uns vorliegenden Denkmiler der Sprache, geradezu
ein hervorstechendes Charakteristicum dieses Idioms bildet.
— Ueber ausnahmsweise Beibehaltung von Vocalen, selbst
in jungen aramaischen Dialekten und zuweilen gerade in
diesen im Gegensatz zum Altsyrischen s. NOLDEKE, News. Gr.
§ 7, Mand. Gr. § 29.

Ueber die Syncope kurzer (und langer) Vocale im
Assyrischen handelt DerirzscH, Gramm. § 37. Teils im
Anschluss an das dort Vorgetragene, teils auch zur ge-
naueren Pricision einiger der dort besprochenen Punkte
sei auf Folgendes aufmerksam gemacht, wobei namentlich
die Syncope, soweit sie in der Nominalbildung zu Tage
tritt, beriicksichtigt ist. Es findet statt

1) Syncope des a (bezw. 7) der Femininendung asu
(¢tu) (s. dazu speciell noch Derirzscu § 68), und zwar ist
dies das Regelmissige. Erhalten bleibt der Vocal im
Allgemeinen nur nach vorhergehender Doppelconsonanz,
daher Salamitu ,Leichnam‘, gimirtu ,,Gesammtheit*, ukultu
mwopeise', damiktu ,,Gnade", batiltu ,,Jungfrau* u.s w., da-
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gegen kalbatu ,Hindin, sarratu ,Konigin®, kurmatu ,Speise,
sugullatu ,Heerdenbesitz, u. s. w. Zufillige defective Schrei-
bung hebt natiirlich diese allgemeine Regel nicht auf.
Daher ist es wol besser, ein Wort wie den Pflanzennamen
a-du-ma-tu IL R 41, 19 e, als fa'ullatu anzusetzen, wie als
fa'ilatu, wie letzteres DeLitzsch § 65, Nr. 17 tut. Besondere
Beachtung verdienen in dieser Hinsicht Formen wie nap-
la-sa-tu LNV Rev. 30 oder fi-it-lu-pa-tu V R 28, 77 ¢, welche
ich nicht ohne Weiteres als naf alatu und fit‘ulatu ansetzen
mochte. Nur in dem Falle, dass der letzte Stammcon-
sonant eine Liquida ist, finden sich auch Bildungen wie
Liratu ,Gemahlin® neben firtu, bélitu ,,Herrin'* neben 6éltu,
tamatu ,,Meer* neben #imdu. S. dazu unten S. 387 f.

2) Im Allgemeinen stets Syncope des a, 7, # der For-
men fa'alu, fa'ilu, fa'ulu. Daher metru ,,Regen* gegeniiber

uica)a] ;L:o, kabtu ,schwer" gegeniiber <123, emfku ,unergriind-
lich“ gegeniiber PDQ Erhalten, aber nicht notwendig, bleibt

der kurze Vocal der zweiten Sylbe wiederum nur in dem
speciellen Falle, dass der zweite oder dritte Radical eine
Iiquida darstellen. Daher zikaru ,,mannlich, aber auch
zikru (NF. fa‘alu), sikaru ,,Wein“, aber auch szikru (NF.ﬁalu).
Davon, dass @ der Syncope etwa weniger leicht unter-
worfen sei, als 7z und %, zeigt sich, im Gegensatz zum Ara-
bischen, sowol hier wie anderwirts im Assyrischen keine
Spur, wiahrend im Syrischen vielleicht ein Anklang an
diese Erscheinung darin vorliegt, dass Rukkakhi beim Weg-
fall eines 7 vollstindiger aufgegeben ist, als bei dem eines &,
S. dazu NoLpeke § 23 D, Mand. Gr. § 92, Anm. 3; DuvaL
STk

3) Zuweilen das @, 7, # der Femininformen fa'alatu,
fa'ilatu, fa‘ulatu, jedoch, wie es scheint, nur dann, wenn
der zweite und dritte Radical eine leichte Consonanten-
folge darstellen. So der Vogelname mz/)ai‘u NVER» 27438 d
gegeniiber nDN, Garmatu ,Midchen* aus und neben ja-

rimtu I1 R 32, 33 cf.; samkatu ,,Madchen'* aus und neben
Zeitschr, f, Assyriologie, V. 25
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Samuktu ibid. 31 ¢ f. Die gewohnliche Art dieser Bildungen
lautet vielmehr wie fa'altu, fa'iltu, fa‘ultu.

4) Zuweilen das 7 der Participialform f4‘7/u, sowol im
Particip selbst, als auch in substantivirten Participien, z. B.
a$bu ,wohnend", ramku ein Priestername, eig. ,der Aus-
giessende‘. Auch hier scheint die Syncope wiederum nur
dann einzutreten, wenn der zweite und dritte Radical eine
leichte Consonantenfolge darstellen. S. dazu schon oben
Seite 2.

Von der aus dem Arabischen bekannten SyncoPe in
der Weise fa‘ilu: ﬁ(/u u. s. w. zeigt sich, so weit ich sehe,
im Assyrischen keine Spur. Etwa nimru ,Panther be-

o . So . s -~
weist nichts, selbst wenn 7"’ sich zu 343 verhalten sollte,
s (1t 3
wie JuS” zu JuS. Denn das assyr. nzmyu (nemru?) kann

ebenso gut aus *uamru (fir *namiru) umgelautet sein, wie
mitru, metru ,,Regen® auf *matru (fir *mataru) zurlickgeht.
Ueber den Grund des ¢, 7 in diesem Falle s. u. S. 396.

2a. Einschiebung eines kurzen Vocals zur Erleich-
terung der Aussprache.

Das Streben nach Erleichterung der Aussprache ver-
anlasste, wie in anderen Sprachen, so auch in den semi-
tischen ofters die Annahme eines Hiilfsvocals. Im He-
brédischen, Arabischen und Aethiopischen geschieht dies
namentlich gern bei Gutturalen. Vgl. aus dem Hebriischen,
wo diese Erscheinung besonders weit um sich gegriffen hat,
Falle wie 153_}};_, Jf:fgj (neben :tv'r;;) u. s. w. Aus dem Ara-
bischen’) (s. dazu LuMspen 348. 351) vgl. z. B. das Schwanken

1) Die Formen fi‘ifun oder fi*ila bei Stimmen mediae gutturalis ziehe
ich absichtlich nicht hierher, da ich mir die Entwicklungsreihe folgender-
massen denke: fa‘ilun, fi'ilun, fi‘lun, nicht fa'ilun, fi‘lun, fi‘ilun, wie
letzteres z. B. WriGHT? T § 183, rem. b., BARTH, Zalab 44 wollen, Die
Ansicht Sibawaihi’s (s. § 473 und den sich darauf beziehenden § 476) ist

-
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zwischen Formen fa'/un und faalun bei Guttural als
zweitem oder drittem Radical. S. Ta’lab p,, 8 ff. und
dazu Barte 42. Vgl auch das Kapitel im Adad 131 f.
a{)s kalally sl =ls Lo O, ferner ibid. 146 unten, auch
ibid. 191, wo eine Anzahl gleichbedeutender Nebenformen
Fa'alatun zu fa'latun aufgefiihrt werden, meist mediae oder
tertiae gutturalis; Kdmil 324, 8 ff.; Durra \¥, 12 ff., wo
die Aussprache . statt . getadelt wird; und vor
allem Muzh. 11, 58' f., auf welche Stelle schon Barta a.a.O.

aufmerksam gemacht hat. Bei Wortern wie i@a ;-;\;”
,,Morgengrauen‘ (nur selten ® AL in dieser Bed., s. Lang
s. v.) u. a. liegt im Hinblick duf die verwandten Sprachen
der Gedanke nahe, dass in Folge des Gutturals sich schon
friihzeitig ein secundires a festgesetzt hat, dass wir es also
im Grunde mit Formen fa'/un, nicht fa‘alun zu tun haben,
Ueber den physiologischen Grund dieser Erscheinung siehe
pE Sacy®* I § 94 und speciell fir gesmirtes ¢ BRUCKE,
Beitrige 334. Ganz auf denselben Grund geht es zuriick,

dass heutzutage Worter wie d:é-;, sw-.;\.’) als ‘elad, jubasa
gesprochen werden: WALLIN, ZDMG g, 28; WETZSTEIN,
ebenda 22, 181 f. 184 f. — Fiir eintretende Hiilfsvocale bezw.
Erhaltung urspriinglicher Vocale unter dem Einfluss von

jedenfalls die, dass z, B. P.u zunichst in Px; iibergegangen sei, ebenso

GUA s
wie ‘).A.g..w, weil mediae gutturalis, dialektisch ‘-)**-Q-'W laute, und dass dann

-

-a s
erst, mittelst Syncope, P’J zu P_g) geworden sei, nicht umgekehrt r.n aus
-0
Pg;' mittelst Zerdehnung entstanden sei. Ganz dieselbe Anschauung hat

Ibn Ja'is im Commentar zu AZzf. § 468. Nur darin gehen Sibawaihi und

Ibn Ja'is auseinander, dass letzterer (s. 1029, 22) die Ansicht vertritt, dass
r..!} mittelst Itba" aus P.I.) entstanden sei, wihrend ersterer (s. 275, 4) dies

ausdriicklich ablehnt,

2ot
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Hauchlauten im Aethiopischen s. PrATorius § 16, 1, Anm.

— Aus dem Syrischen vgl. Fille wie .{_;.{.”9.-( mit Ruk-
kakha (DuvaL § 1206). X

Indes zeigt sich, und zwar vor allem im Hebriischen
und Aramdischen, auch sonst, abgesehen von Gutturalen,
das Streben, bei schwerer Consonantenfolge einen Vocal
oder wenigstens einen Vocalanstoss eintreten zu lassen,
wahrend umgekehrt bei besonders leichter Consonantenfolge
ausnahmsweise Doppelconsonanzen da auftreten, wo nach
den allgemeinen Regeln ein Vocal oder wenigstens ein
Vocalanstoss zu erwarten ware. Dem ersteren Zwecke
dient im Hebrédischen ofters das sog. Dage§ forte dirimens
oder auch ein retartirendes Metheg z. B. in 1:;9 oder i:;_p,
1"7;_; (OLsm. § 155 b; 16¢), in NP Gen. 1, 11 (Ew. § 96 a).
S. {iberhaupt Ewarp § 28Db. Vgl ferner L)_;?J u. s. w., da-
gegen TN, MM u.s. w.; ebenso das N. pr. TN (vgl. viell.
ass. ardu ,,Knecht*?), 773 und rowp ohne die(sonst bei der-
artigen Bildungen iiblichen Hiilfsvocale (s. Ewarp § 26 a).
Auf denselben Grund leichter Consonantenfolge gehen gewiss
auch unregelmissige Erscheinungen zuriick, wie die Im-
perative ‘DD, ‘D‘c'ﬂ (Gesentus-KauTzscH § 46, Anm. 2), die
st. c. N2, NI (auch assyr. fardatu ,,Schrecken*, nicht
etwa *paradtu, s. dazu oben S. 372 f), NP (Orss. § 162a),
T (OLsm. § 167 g), "B, VD3, “I2%, 303 u. s. w. (OLsh.
§ 135 b; Gesentus-Kavurzsce § 93, I, Anm. 1, F) und &hn-
liche Falle. Ebenso im Biblisch-Aram. ﬁ;‘l‘al?; Eer, 7ine
(Kavurzsca g2 f.). Vgl. zu dieser Auffassung der Formen
auch Konic, Gedanke, Laut u.s.w. 56.

Fir das Arabische wird in dieser Hinsicht ins Auge
zu fassen sein, ob nicht manche Formen fi%un (s. dazu
unten S. 383), fuulun, fa‘alun (s. dazu unten S. 384 f.) auf
Zerdehnung aus fi‘/un, fu'lun, fa'lun wegen schwerer Con-
sonantenfolge beruhen, und ob nicht umgekehrt wenig-
stens bei manchen der gegen die allgemeine Regel zur

——
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Syncope neigenden Worter die leichte Consonantenfolge
die Veranlassung bildet. (S. oben S. 369 f.). Dagegen
lassen die beiden von den Nationalgrammatikern ausfiihr-
lichst erorterten Eventualititen, ob ein Wort in der Pause
zur Vermeidung der Doppelconsonanz einen Hiilfsvocal
vor dem letzten Consonanten annimmt oder nicht, so weit
ich sehe, sich nicht auf den Grund schwerer oder leichter
Consonantenfolge zuriickfiihren. Ueber Vocaleinschiebung
bei Formen fa'/, fi'l, fu‘l mit schwerer Consonantenfolge
im Beduinendialecte s. WeTzsTtEIN, ZDMG 22, 180, Anm. 2.

Dass die syrischen M&haggejana-Formen gegeniiber den
Marhétana-Formen im Grunde nur einem Streben nach Er-
leichterung der Aussprache ihren Ursprung verdanken, ist
zweifellos: NoLpeke § 52. Freilich ist in der uns bekannten
Gestalt der Sprache das Princip, nach welchem man bei
leichter Consonantenfolge Marketina-Formen, bei schwerer
dagegen Mhaggéjana-Formen erwarten sollte, im Einzel-
falle schon stark verwischt. Immerhin ist zu beachten,
dass, trotz der mancherlei Schwankungen nach Angabe der
Nationalgrammatiker gerade in diesem Stiicke, doch vor
allem dann gerne Mdhaggejand-Formen eintreten, wenn
der zweite Consonant der betreffenden doppelconsonan-
tischen Verbindung s, @, ), 1 ist, d. h. mit andern Worten,
wenn eine besonders schwere Consonantenfolge vorliegt.
S. Mirx, Hist. art. gr. 176f. (Regel des Johannes bar Zu'bi
hieriiber); Barhebr. II, 200, 2 ff.; Merx, Gramm. 78; Nor-

pekE § 52b. Aber nicht allein Bildungen wie il x
neben r(&“.um sondern auch solche wie g(b.;_uc\_y_y) (NoL-

pEKE § 103) erhielten urspriinglich gewiss nur aus rein
lautlichen Griinden (insbesondere wegen schwerer Con-
sonantenfolge) eine verdnderte Vocalisation. In Folge von
Analogiebildung wurde diese Bildung dann auch auf andere
Woaurzeln iibertragen, bei denen keine lautliche Veranlassung
vorliegt. Auf den gleichen Grund leichter bezw. schwerer
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Consonantenfolge geht es jedenfalls auch zuriick, dass die
Femininformen der Adjectiva nach den Grundformen /4 a/un
und fa'ilun (NOLDEKE § 94 E) den Vocal teils nach dem

ersten, teils nach dem zweiten Radical haben, wie rdada

und .-(&m)v Auch hier liegt der urspriingliche Zustand
nur noch in verwischten Ziigen vor. Ferner diirfte die
Setzung von Rukkékhé statt zu erwartender Qussaja sich
Ofters durch eine schwere Consonantenfolge erkliren, z. B.

in Wortern wie q-(_o:;nr._\&\ (NoLpeke § 103; Duvar § 126),
wédhrend umgekehrt das Erscheinen von Qussajé anstatt
der zu erwartenden Rukkékié zum Teil durch besonders
leichte Consonantenfolge veranlasst scheint, vergl. z. B

.-(&\“\ (DuvaL p. 117, Anm. 2). Dass gerade bei der

Ausbildung der Regeln fiir Setzung von Qussaja  oder
Rukkakha bei dem ¢ der Femininendung das Vorliegen
leichter oder schwerer Consonantenfolge auch mit von
Einfluss war, ist mir sehr wahrscheinlich. Freilich haben
gerade in diesem Punkte unnatiirliche schulmissige Fest-
setzungen in besonderem Masse den urspriinglichen Tat-
bestand verdunkelt. — Noch weit verbreiteter als im
Altsyrischen ist der Gebrauch von Hiilfsvocalen zur Er-
leichterung der Aussprache im Mandiischen. S. NoLpEKE
§ 25, § 31, § 89—9g1. Fiir das Neusyrische s. NoLpekE
§ 11 und § 43. Sollten nicht auch manche der hebrai-
schen Femininformen auf N, statt 7_ gleichfalls blos der
schweren Consonantenfolge ihr Dasein verdanken? Des-
gleichen mag im Aethiopischen wenigstens in manchen
Fallen der Grund, ob die Femininendung a7 oder ¢ antritt,
in leichter und schwerer Consonantenfolge zu suchen sein.

Ganz dieselbe Erscheinung einer doppelten Bildung

bei Femininformen mehrerer Nominalstimme, wie sie vor
allem im Aramdiischen vorliegt, weist auch das Assyrische
auf, nur dass hier der rein lautliche Grund fiir die Form-



Zur assyrischen und vergleichenden semitischen Lautlehre. 379

verschiedenheit noch weit offener zu Tage tritt, wie im
Syrischen. Bekanntlich bilden die Formen fa'/u, fi'lu, Ju'lu
im Assyrischen Feminina sowohl in der Weise Jfa'latu,
fi'latu, fillatu, wie in der Weise fa‘altu, fi'iltu, fuultu.
Wihrend Deurtzsca im Eingange zu § 65 ganz richtig
bemerkt, dass der dem zweiten Radical nachklingende
unwesentliche Vocal lediglich zur Vermeidung des doppel-
consonantigen Auslautes dient, so trennt er ebendaselbst
unter Nr. 2—5 die Formen fi'/u, fu'/u mit den Femininis
fi‘latu, fu'latu von den Formen fi'/u, fu'/u mit Femininis
fiiltu, fu'ultu — eine Trennung, welche mir, da es sich
genau wie im Aramiischen bei den zweierlei Femininfor-
men nur um ein euphonisches Gesetz, nicht etwa um ver-
schiedene zu Grunde liegende Nominalformen handelt,
durchaus unstatthaft erscheint. Im Allgemeinen liegt, wie
gesagt, im Assyrischen das urspriingliche Princip noch
ziemlich klar zu Tage, dass die Hiilfsvocale schwerer Con-
sonantenfolge zu Liebe eingeschoben werden. Vgl. z. B.
salamtu ,Leichnam®, kabaltu ,Mitte®, tukuntu ,Kampf*,
dagegen ‘kalbatu ,Hindin“, ardatu ,Magd®, fkurmatu
,Speise“. Indessen erleidet auch im Assyrischen das
Princip im Einzelfalle mancherlei Ausnahmen. Insbeson-
dere scheint die Form fi‘/atu, abgesehen von den Stammen
y'y, fast durchgingig in der Weise fi'z/tzu gebildet zu
werden. Ausserdem weist auch das Assyrische Doppel-
formen beim selben Worte auf, z. B. pukdatu und pukudtu
,Dornen* II R 23, 37ef. Auch sonst findet sich in ver-
einzelten Fallen bei besonders schwerer Consonantenfolge
ein Hiilfsvocal, bezw. Erhaltung eines urspriinglichen Vo-
cals, der unter andern Umstinden der Syncope verfallen
wiirde. Vgl. z. B. pakidat V R 44, 37d, von welcher
Form bereits oben S. 2, Anm. 1 die Rede war. — Hiilfs-
vocale oder Erhaltung urspriinglicher Vocale unter dem
Einfluss von Hauchlauten sind im Assyrischen schon da-
rum von vornherein in viel geringerem Grade als in den
andern semitischen Sprachen zu erwarten, weil ja hier die
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Hauchlaute, mit Ausnahme von C, vielfach vocalisch auf-

gelost werden. Ausserdem wissen wir wegen der Unvoll-
kommenheit der assyrischen Schrift in den meisten Fillen
nicht, ob wir, wenn der Hauchlaut sich erhalten hat, den-
selben als blossen Spiritus lenis oder mit vocalischem Nach-
schlag zu lesen haben. Eine Form wie mu-&>+-du
»Menge“ z. B. konnte ebensogut mu'udu als mu’du zu
transscribieren sein. Ebenso kann man fir die Trans-

scription von /a-&"’Y‘-bu oFlamme“ zwischen /2’4% und
la'abu schwanken. Und wenn nun wirklich einmal der
Vocal hinter dem Hauchlaute geschrieben wird, wie in

M-&»»Y—-zz[-zu] »Herr* Il R 29, 52f, so sind wir erst
wieder von Neuem im Zweifel, ob wir in solchem Falle
baulu oder ba'@lu zu transscribieren haben. In Fillen wie
miliirat ,gegeniber®, sehiru »Morgengrauen® (s. dazu unten
S. 386f) konnte der Vocal ebensogut durch das » wie
durch das % hervorgerufen sein. — Fiir den umgekehrten
Fall, dass bei besonders leichter Consonantenfolge ausnahms-
weise Syncope eintritt s. schon oben S, 373 f. hinsichtlich
der Nominalformen fa‘alatu, fa‘ilatu u. s. W., sowie der
Participialform f4%/u; mehr vereinzelte Fille finden sich
manchfach, z. B. /iré4 fiir lirubi auf K. 83 (s. dazu DeLirzscs,
BA I, 219).

Nur unter Vorbehalt méchte ich anhangsweise zu
diesem Abschnitt noch die Vermutung aussprechen, dass
wenigstens bei manchen der eigentiimlichen hebr. Bil-
dungen mit verdoppeltem dritten Radical, wie D‘?p;, D‘;JE_N:U'
u.a., sowie bei manchen der sogenannten hinten betonten
Segolatformen der Grund fiir die abnorme Form in der
schweren Consonantenfolge zu suchen ist, welche bei

mehreren Formen mit Suffixen und im st. cstr. pl. sich

bei der regelmissigen Bildungsweise ergeben haben wiirde.

In gleicher Weise konnte vielleicht auch der Ursprung

mancher der assyrischen Formen fa‘allu, fa‘ullu u. s. w.
zu erkldren sein.



Zur assyrischen und vergleichenden semitischen Lautlehre. 3SI

2b. Beibehaltung bezw. Neueinschiebung eines
Vocals unter Einfluss einer Liquida.

Die Erscheinung, dass unter dem Einfluss von Liqui-
den sich an solchen Stellen Vocale oder Vocalanstosse
zeigen, an denen sonst Vocallosigkeit die Regel ist, findet
sich in den semitischen Sprachen in manchfacher Weise.

Aus dem Hebriischen diirfte hierher z. B. die Setzung
des sog. Dage$ forte dirimens zur Lautbarmachung des
Schwa gehoren in Fillen wie 23 u. s. w. Ferner diirfte
wenigstens die Frage aufgeworfen werden, ob ein Wort
wie P12 wirklich' notwendig auf eine Grundform fa'al
weist, ob nicht vielmehr ein urspriinglicheres éark unter
dem Einfluss des 7 zu barak? und dann zu barak geworden
sein konnte. Ob jenes éark dann seinerseits wieder auf
eine noch urspriinglichere Form éarak* zuriickgeht, und
ob im Grunde barak? mit barak* identisch ist, mit andern
Worten, ob es sich bei P72 nicht um Neubildung eines
Vocals, sondern um Erhaltung eines urspriinglichen unter
Einfluss des » handelt, so dass hebr. éarak also noch eine

urspriinglichere Stufe darstellte als das arab. S;;, ist eine
weitere schwierige und hier nicht weiter zu erdrternde
Frage. Mit Recht scheint mir Konie, Gedanke, Laut
144. 146 die Frage aufzuwerfen, ob in ¢ und D27720
die Festhaltung des @ nicht durch den Einfluss des r be-
wirkt worden sei. Wie oben, fiige ich auch hier unter
Vorbehalt die Vermutung hinzu, dass Formen wie D270,
D‘;‘g::p' dem Umstande ihre Bildung verdanken mochten,
dass die Liquida auch im stat. constr. und in Verbindung
mit Suffixen die Beibehaltung des Vocals nach derselben
wiinschenswert machte.

Aus dem Syrischen sind hierher vielleicht einige der-
jenigen Fille zu ziehen, in denmen nach einer Liquida
Rukkakhé erscheint, wo eigentlich Quasigja zu erwarten
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wire, so in tgig; "‘:&_S‘ (DuvaL § 127, nach Barhebr.

I, 224), wédhrend in den beiden anderen von Barhebrius

angefiihrten Ausnahmen (-ﬂ:\ und tﬂsh die Rukkakha

durch die schwere Consonantenfolge veranlasst sein kdnnte.

Vgl. ferner z B. ‘5*9({ .Lange* mit Rukkaikha gegen-
iber ‘|'1R
Hinsichtlich der Stellung des Arabischen in diesem

Punkte ist u. a. auf Folgendes aufmerksam zu machen.
1) Von jeher haben Masdarformen von transitiven Verben

(2]

wie u,l!;, :J.; Anstoss erregt. Badraddin bespricht
diese Formen als ,unregelmissig® in seinem Commentar
zur Lamija des Ibn Malik p. 19, 7 f. Sujiti fihrt Muzs.
II, 42, 10 mit dem Anspruch auf Vollzahligkeit als Masdar-

formen dieser Art il vas), o}_jg, DS Y P vds,
auf, zu denen jedoch bereits die Randbemerkung noch
hinzufiigt ks, oy und Juua- Dazu kommt vor allem
noch uh Ein Blick auf diese Liste lehrt, dass das
zweite @ entweder einer Liquida (7, /) oder einer schweren
Consonantenfolge seinen Ursprung verdankt, dass wir es
also in all diesen Fillen eigentlich mit Formen /2 /un,
nicht fa'a/un zu tun haben. KocH, /nf. 40, Anm. 1 er-
blickt gleichfalls in Infinitiven dieser Art urspriingliche
Formen /fa‘/un, nur sucht er den Grund irrtiimlich in dem
folgenden 4. Auch Prof NorLpeke machte in seinen Vor-
lesungen wiederholt darauf aufmerksam (ob eine gedruckte
Aeusserung von NOLDEKE hieriiber vorliegt, vermag ich
augenblicklich nicht zu constatieren), dass in Formen, wie
den genannten, kein urspriingliches Fath, sondern nur ein
unter Einfluss der Liquida hervortretender Halbvocal vor-
liege. Dieser Charakter des zweiten 2 in den in Rede
stehenden Infinitivformen ist verkannt bei Barta, Nominalb.
§ 19 Eingang, § 7a, obwol gerade Bartn selbst seinerzeit,
unter Verweisung auf Muzh. 11, 59, wenigstens hinsichtlich
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des 7, auf solches Eindringen eines secunddren Vocals
aufmerksam gemacht hatte: Noten zu Talab S. 42 Mitte.
2) Von Sibawaihi bis herab auf Sujiti wird von den Gram-
matikern, sobald sie auf die Form fi‘2/un zu sprechen
kommen, stets betont, dass dies eine besonders seltene

Bildung sei. Sibawaihi kennt iberhaupt nur J,;! dafir

(I1, 343, 19). Dazu fiigen andere (vergl. u. a. die von
IDerensourG in der Anmerkung gegebenen Randbemer-
kungen zu der Sibawaihi-Stelle; Adab al K. 210, 16 f.;
Kam. 277, 1 —3; (324, 15f); Ibn Ja'ts 866, 12ff.) noch

Jjgl, ;J.g, ;L> Sehr ausfiihrlich spricht iiber diese Form

Sujitl, Muzh. 11, 35, 7 ff. (vgl. auch schon ibid. 3, 21 ff.).
Derselbe erwdhnt ausser den genannten noch eine statt-
liche Anzahl weiterer Worter dieser Form. Indessen gibt
er bei den meisten bereits selbst an, dass es sich nur um
eine dialektische Aussprache einer gewdhnlichen Form
72‘lun handle. Siehe weiter zu diesen Formen LUMSDEN
p- 347; Wrignr? II § 246a, rem.; FLEISCHER, KS I, 3043

8

DE LAGARDE, Uebers. 57, 18 - 20, S. a. LANE, s. VV. ,_},,l, &1;

Z4g al-Ar. VII, 198 s. v. Jg'. Zunichst sind von schein-
P -

baren Formen fi‘Z/un alle diejenigen gesondert zu stellen,
welche als zweiten Radical einen der ,sechs Buchstaben®
d. i. einen Guttural haben; denn in diesem Falle kann
/i‘ilun aus urspriinglichem fa‘7/un hervorgegangen sein.
S. dazu oben S. 374 Anm. 1. Bei allen iibrigen Wortern
der Form fi%/un (s. die Aufzihlung bei Sujitl und Lums-
DEN a. a. O.) bilden entweder die beiden letzten Radicale
eine schwere Consonantenfolge, oder aber es erscheint
eine Liquida, insbesondere » oder / an zweiter oder dritter
Stelle. Meiner Ansicht nach haben wir darum fiir das
Arabische iiberhaupt keine urspriingliche Form fi‘ilun an-

zusetzen, selbst nicht bei dem Worte J.;!_ Dies ist, wie es
~&
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scheint, auch die Ansicht Freiscuer’s a. a. O. 3) Wihrend
bei fi/un der secundire Charakter der Form ziemlich klar
zu Tage liegt, so ist dagegen die Entscheidung schwieriger
hinsichtlich f«'u/un in seinem Verhiltnis zu Ju'lun. Schon
oben S. 369 war die Rede davon, dass jedes fu'wlun zu
Ju'lun syncopiert werden diirfe. Umgekehrt darf auch jedes
JSu'lun in fu'ulun aufgelost werden. Siehe dazu gleichfalls
 Freiscrer, KS 1, 304. Vgl ferner die von GrRONERT, /mbla
476 f. citierte Stelle aus SujOti, /#kdn 220 f. iiber f;&’, ';‘:\_;

(Kur. 77, 6) und die von GroNerT daselbst weiter citierte
Stelle bei Baidawi II, 378, 1 ff. hieriiber; die lange Liste
alternierender Formen fu'ul/un und fu'lun Adab al K. 189
und fiir /' latun und fu'ulatun ibid. 1925 Muzh. 11, 58, 15— 17.
Es ist sicher, dass in sehr vielen Fallen fu‘u/un sich erst
secunddr, und zwar aus euphonischen Griinden, aus S lun
entwickelt hat, — unter dem Einfluss von schwerer Con-
sonantenfolge, Hauchlauten und speciell auch Liquiden.
Ebenso gewiss miissen wir aber auch urspriingliche Formen
Juulun neben fu'lun annehmen. Siehe zu letzterem ins-
besondere die betreffenden Partien in Barrtw’s Nominal-
bildung. 4) Endlich finden sich zahlreiche Fille mehr
vereinzelter Art, in welchen gleichfalls unter dem Einfluss
einer Liquida Einschiebung eines Vocals ‘vorliegt. So

Z: i Biin \'.JLL"’L""“’ welches (als Nebenform zu &'JLLL:“) von
Sibaw. II, 351, 8 als einziger Beleg der Form fu‘ulanun
genannt wird; ebenso Adab al K. 214, 9, wahrend Sujiti
Muszh. 11, 10, 7f. (vgl. auch ib. 30, 18f.) noch die Lesung

ULSJ’;" (Sur. 3, 179) hinzufiigt, welche beiden Worte so-

dann auch Lumspen p. 358 als einzige Belege der Form
fuuldnun auffiihrt. Vgl. ferner noch fiir den Wechsel von
fa'lun und fa'alun die Liste im Adab al K. 185, 3 ff., die

Bemerkung iiber é}; als (nicht gebilligte) Nebenform zu

o in Kam. 422, 7; iiber "2~ und ;;_; Talab ¢, 14 und
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dazu Barts 56 und Laxg, s. v. 4= : ;}C und $5k< vulgir

statt §’°. und z;l; Talab ¢, 11 und dazu BartH a. a. O.
Vgl. {iberhaupt das Kapitel im Adab 1311 =ls e oL
&{)S" kolally Lislu, sowie ibid. p. 146 unten. — Schwierig
ist die Entscheidung in der Frage, ob fiir Pluralformen
wie 3[.,;;;, MiYN u. s. w. urspriinglich auch lautliche Mo-
mente massgebend waren. Nimmt man dieses an, SO
miisste man freilich gleichzeitig in diesem Punkte fiir das
Arabische und Hebraische weitgehende Analogiebildungen
einriumen, welche sich teilweise tuber ganze Wortklassen
verbreitet hitten. Beachtenswert ist wenigstens, dass im
Aethiopischen, Syrischen und Assyrischen, wo diese im
Hebriischen und Arabischen gewo6hnlichen Bildungen nur
in Spuren erscheinen, es sich dabei fast ausschliesslich um
‘Waurzeln mit einer Liquida an zweiter oder dritter Stelle
handelt. Fiir das Aethiopische (DA, MAPT) siehe
DILLMANN 234. 236; NOLDEKE, Manddiische Grammatik 103;

PRAETORIUS 104 ; fiir das Syrische (t.gk,-( .-(&\:1_,_ u.s. w.)
Novpeke, Mandiische Grammatik 163; Syrische Grammatik
& 93; DuvaL § 123e; § 261; fiir das Assyrische siehe
sofort. —

Aus dem Aethiopischen ist hinsichtlich der Beibehal-
tung oder Neueinschiebung eines Vocals unter Einfluss
einer Liquida ausser den eben genannten Pluralformen
u. a. noch aufmerksam zu machen auf mehrere der von
DiriMany § 107 ¥ behandelten Worter der Bildung fa'al
mit einer Liquida als zweitem oder drittem Radical,
welchen entweder im Aethiopischen selbst oder in anderen
semitischen Sprachen Formen fa'/ gegeniiberstehen.

Ganz auf den gleichen Grund wie in den oben ange-

V-

gebenen Fillen geht es zuriick, wenn der Beduine r.&'J'

mit deutlich vernehmbarem Vocal-Summen nach / aus-
spricht: WacLiy, ZDMG g9, 17, oder wenn in magribinischen
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Dialekten vor und nach » ind 7, sowie nach » und / gerne
Vocale eingeschoben werden: Marrzan, ZDMG 23, 674.

Dieselbe Neigung wie in den anderen semitischen
Sprachen vor und nach Liquiden, besonders » und /, Vo-
calanstésse einzuschieben oder zu erhalten, zeigt sich auch
im Assyrischen in ausgedehntem Masse. Deritzscu spricht
mit Recht § 45 von einem schewa-dhnlichen, zur Syncope
hinneigenden Vocal nach ». Dass jedoch Deritzsca die in
Rede stehende Erscheinung fiir das Assyrische in ihrem
weiteren Umfange noch unbeachtet gelassen hat, zeigen
die Bemerkungen iiber Formen wie misiru, karasu u.s. w.
auf S. 160 und 161. Desgleichen hat Hauer, Laut/. (GGN.
1883), 89 Anm. 3 wol mit Recht (s. dariiber S. 385 oben)

5 X »-=
Pluralformen wie wsunésu mit U)’"é)' u. S. W. zusammen-

gestellt, ohne sich jedoch ebenda iiber die Ursache der
ausnahmsweisen Vocalisation gerade dieser Formen niher
zu aussern. Dagegen macht JeNsen oben S. 103 mit Recht
darauf aufmerksam, dass in Formen wie magiru und
nakivu der Vocal der zweiten Sylbe unter Einfluss des 7
sich erhalten oder neugebildet hat. Damit erledigen sich
auch die Bedenken BartH's, Nominalb. § 5e: eine An-
setzung von na-ki-ru als nakiru ist nicht notwendig und
iberhaupt nicht wahrscheinlich. — Indessen findet sich
diese Erscheinung allerdings vorwiegend bei 7, jedoch auch
bei andern Liquiden. Vgl. folgende Liste, die iibrigens
keinen Anspruch darauf erhebt, erschopfend sein zu wollen:
1) Bei 7: epiru ,Staub* neben epru, erinu ,.Ceder* neben
ernu, nakiru (auch nakaru) ,feindlich” neben nakru, zikaru
»mannlich“ neben (seltenerem) zzkru, eserit ,zehn“ neben 377z,
karasu ,Bauch'‘ neben (gewdhnl) karsu, isaru ,gerade",
auch pl. f. Zaratu V R 14, 21 b, aradu ,Mann., Knecht*
IIR 32, 16 ¢ neben (gewdhnl.) ardu; misiru ,,Gebiet* neben
(gewdhnl)) misru: wduré und wdré ,,Dromedare*; wmilirat
und migrat ,,gegeniiber* ; kisiréti und kizréti ,Dienerinnen'*;
namaratum ,Frohlichkeit* (wol pl. fem. zu namru) 11 R 49,

§ 1o
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56 b, garimats ,,Madchen® N E 49, 185; sefiru*) ,,Morgen-

grauen” V R 24, 2cd vgl. mit V R 28, 37ab neben dem
gewdhnl. $éru; garabu . Aussatz” statt des zu erwartenden
*garbu; hiratn ,Gattin® 1L R 36, 44 ¢ neben (gewohnl.)
Wirtu; ibiru ,,Gefahrte* Schipf. IV, 19 (JENSEN a.a. O.) neben
(gewdhnl.) ebru; magiru ,glunstig** neben magru; Sthkaru
,» Wein“ neben (seltenerem) Sikru; gabari , Antwortschreiben
K. 479 neben (gewdhnl.) gabri (s dazu Derrrzsce BA L, 2231);
su-pur-a-su ,,seine Klauen** NE 14, 19. 2) Bei /: maliku
,Konig* neben (gewdhnl) malku; palagu ,Kanal“ neben
(gewdhnl.) palgu; ibilu ,Kameel”(?).) 3) Bei n: wzunu

1) Diese Nebenform ist von Interesse fir die Frage nach der Ver-

C und C im Assyrischen.

2) Die Uebersetzung von ilu mit ,,Kameel®“ wird Assyriologen wie
Arabisten zunichst iiberraschen. Sie diirfte indessen sich wol bewihren.
In zusammenhingenden Texten, z. B. Sank. VI, 55, handelt es sich um eine
Tiergattung, die zu Kriegszv_vecken verwandt werden kann (das dem Worte
i-bi-Ii hier vorausgehende a-ga-l/i bedeutet nicht . Kilber*, s. JENSEN, Kosm.
110 f.). Schon darum ist die (auch lautlich unzulissige) Zusammenstellung
mit phonic. ‘73\ (hebr. 5;.1’\) L Widder* (HOMMEL, Sdugeth. 228, Anm. 2;

tretung von

auch DELiTzsCH scheint diese Etymologie im Auge zu haben, da das in AW
unter 53& fehlende Wort zbz/2¢ nur noch unter 5:\ oder 5;1 eingereiht
werden kann) aufzugeben. Nun entspricht auf K. 152, Col. 1V, 28 (s. DE-
LITzsCH AW g3; auch bei BRUNNOw Nr.4990 (nach STRASSM. 469) handelt
es sich, wie sich aus BEzoLD, Catalogue sub K. 152 + K. 4204 ergiebt,
um dieselbe Stelle und ist demnach statt assurku (?) einfach bzlu zu lesen)

p— —
dem Worte 7-bi-/2¢ das Ideogr. 5&_—»—7 ::Y >>’_'.Y Da' sonst :_{b
Y; ::Y >;_Y das gewdhnliche Ideogramm fiir gammalu ,,Kameel ist,

> y : 7 y
::Y >->—Y aber identisch mit Y; ::Y V;Y ist (s. dazu JENSEN, Aosm.
246, Anm. 1), so scheint durch diese Vocabularangabe i-bz-Z# in der Be-

deutung ,,Kameel® gesichert. Wenn nun in demselben Vocabular in der
iiberniichsten Zeile (dazwischen steht Jan# ,,Eselsfiillen, s. dazu ZA III, 207)

die Gleichung m TYY &i E:YY >+ = ¢-bi-[2¢] vorkommt,
so scheint hier in der Tat das Kameel als ,,Strassen-Elefant* bezeichnet zu
sein. S. dazu schon LoTz, Tig. 164, woselbst auch auf die Uebertragung
des Wortes Elefant auf das Kameel im Gothischen u.s. w. aufmerksam ge-




388 H. Zimmern

, Ohr* neben (gewdhnl.) weznu; jhatanu wSchwiegersohn*,
4) Bei m: tématu ,Meer* neben (gewdhnl.) dmdu Sintfl. 126:
ZA 1V, 25, 19 (von Haver SFG 39, Anm. 1 bereits richtig
tamatum gelesen, dagegen BA I, 135 filschlich tamata).
Nicht ganz leicht ist die Beantwortung der Frage, ob es
sich in diesen Féllen um die Erhaltung eines urspriing-
lichen Vocals oder die Neubildung eines solchen handelt,
wie denn auch Jensen a.a. O. (ZA 1V, 103) diese Frage
offen ldsst. In der iiberwiegenden Mehrzahl der Fille
findet sich freilich gerade derjenige Vocal, der auch als
der urspriingliche zu erwarten ist, in andern Fillen aber
freilich nicht, so in /4aerasu ,Bauch* (Grundform *karisu);
auch eine Grundform nakaru ist unwahrscheinlich.

3. Verdoppelung des letzten Wurzelconsonanten
aus lediglich euphonischen Griinden.

Eine dem Hebriischen und Arabischen eigentlimliche
Erscheinung ist die Verdoppelung des dritten Radicals
in manchen Bildungen. Im Aethiopischen ist dieselbe
wenigstens nicht nachweisbar vorhanden, im Syrischen
nur in einer beschrinkten Anzahl von Wértern, von denen
sich iiberdies jetzt eine ganze Reihe als Lehnwérter aus

dem Assyrischen herausgestellt hat.?) In Fillen, wie o503

macht ist. Uebrigens sind die Zeichen HY'» ::Y »;Y ganz

sicher. Denn auf K. 152 sind, wie mir BrzoLp giitigst mitteilt, bei
::Y zwar nur (deutliche!) Spuren des senkrechten Keiles zu sehen; aber

das Duplicat 81, 727, 78 (s. ZA. IV, 432) bietet ganz deutlich 33V
Ich bemerke schliesslich noch, dass 76/ im Assyrischen jedenfalls ein

S A
Einzeltier bezeichnet, nicht ein Collectivum ist, wie JJ' r(&\‘.:ﬂ(
Ze .
1) AL = parakku, s. bereits NOLDEKR, Mand. Gr. 14, Anm, 2.

r(t_\_r. = 3alandu mach HAUPT, s.zuletzt BA I 13, Anm. 4; doch s. auch

HALRVY ZA 111, 342. @ »Pauke'* héchst wahrscheinlich = dalangn
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Dey, DuEiN, mwen, MY u. a. herrscht wol allgemeine
Uebereinstimmung dariiber, dass wir es bei der Verdop-
pelung nur mit einem secundiren Vorgang zu tun haben,
dass also das Dage§ kein ,,charakteristisches sondern nur
ein ,,euphonisches ist, ebenso dariiber, dass Worter wie
oo D{\‘:?’ 1_W5 u. a. mit ihren Pluralformen 2070 D‘?;J.}‘?;
D"jl_!‘i) nicht, was ja formell moglich wire, auf eine ursI')r.
Form B30, DN'% 'Itg"’ zuriickgehen, sondern gleichfalls nur
ein euphoniscﬁes Dage$ aufweisen. Warum man in dem
einen Falle anstatt des zu erwartenden D“}Q;}": ‘:?7::);* viel-
mehr D‘;b’;’::" ”5’9‘- sagt, und warum in dem andern anstatt
der gewdShnlichen Segolatformen sog. hinten betonte Se-
golatformen erscheinen, scheint mir bis jetzt noch wenig
aufgekliart. Borrcuer ist vermutlich im Recht, wenn er
§ 205—297 und § 759—763 kein einheitliches Prinzip fiir
diese Erscheinung geltend macht, sondern fir verschie-
dene Fille verschiedene Griinde annimmt. So mag auch,

SP 156 (JENSEN nach briefl. Mitteilung vom 19/12. 89; vgl. desselben Be-
merkung iiber Zuppu ,,Pauke’ oben S. 103). 1(5‘_5 viell. zusammenzu-

stellen (so auch JENSEN) mit kalakku (DELITZSCH, Gram. 167 ,,Lattenwerk*‘),

jedenfalls etwas aus Holz verfertigtes, nach K 43382 (AL386 ff.), Col. I, 69
ideographisch durch ,Janger Sessel* (kussit ariktu) bezeichnet. Das Femi-
2b in der

ninum zu kalak%u findet sich, wie JENSEN gesehen hat, II R 43,
Schreibung l‘a-ﬂu-hnn, wo im Hinblick auf die eben genannte Stelle
sicher kalaktum zu lesen ist (DELITZSCH AW 476, 26 liest filschlich 4a-
Sit-tum).  A-rik-tum, welches an dieser Stelle als Synonym von kalak-

tum ,,langer Sessel® aufgefiihrt wird, ist gewiss mit dem aus dem Korin
g= T
hinliinglich bekannten &())’ in derselben Bedeutung zusammenzustellen.

Da dem Arabischen der Stamm ';]'TN ,,lang sein ‘¢ fremd ist, diirfte das

5= = P

Wort &(J’ im Arabischen als Lehnwort aufzufassen sein. Vgl auch
noch B & O R IV, 45 f., woselbst SCHEIL, wie ich nachtriglich sehe, iber
annimmt.

talakku handell und fir dieses Wort die Bedeutung “Altar”

Zeitschr. f. Assyriologie, V. 26
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wie bereits oben S. 380 unten vermutungsweise gedussert
wurde, in manchen Fillen die schwere Consonantenfolge die
Veranlassung zu der aussergewohnlichen Bildung gewesen
sein. Da eine schwere Consonantenfolge besonders dann
vorliegt, wenn der zweite Radical eine Muta, der dritte
eine Liquida darstellt, und da speciell die Liquiden eine
besondere Neigung zur Verdoppelung zeigen, so mag letz-
terer Umstand die Bildung mit verdoppeltem dritten Ra-
dical in einzelnen Fillen noch besonders begiinstigt haben.
— Waihrend in den obengenannten Fillen der blos eupho-
nische Charakter des Dage$ kaum zweifelhaft sein kann,
ist die Entscheidung schwieriger bei den zahlreichen Ad-
jectivbildungen in der Weise Pb}g; MRy, sowie insbeson-
dere bei Abstractbildungen wie HTSJD u.s. w. BARTH nimmt

in seiner Nominalbildung in den letztgenannten Féllen durch-
gehends urspriingliche Formen mit verdoppeltem dritten
Radical an. Dasselbe tut er fiir alle arabischen Bildungen
der Form fu'ullun, fi‘illun u. s. w. So wenig nun freilich
gelaugnet werden kann, dass die arabischen Adjectiv- und
Substantivbildungen mit verdoppeltem dritten Radical meist
ausgesprochene Intensivbedeutung aufweisen, dass dieselben
mehrfach im engsten Zusammenhang mit der 1X. Form
des Verbums stehen, und dass sie gewissermassen die Vor-
stufe bilden zu den noch stirkeren Intensivbildungen mit
Wiederholung des dritten Radicals, — so wenig scheint
mir doch all dies fiir die Urspriinglichkeit jener Formen
zu sprechen. Die eigentiimliche Bedeutungsniiance der
arabischen Formen wie fu‘u//un beweist nicht allzu viel.
Denn die Erscheinung, dass zwei urspriinglich identische
Formen zunidchst nur aus lautlichen Griinden sich diffe-
renziert haben, dann aber auch verschiedene Bedeutung
angenommen haben, hat ja innerhalb der semitischen
Sprachen mehrfache Analogien. Desgleichen darf aus
dem Zusammenhang mit der IX. Verbalform nicht allzu-
viel gefolgert werden. Denn es wire sehr wol denkbar,
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dass diese Verbalform sich erst secunddr von jenen Ad-
jectiv- und Substantivformen aus gebildet hatte. Es ist mir
darum #Ausserst zweifelhaft, ob wir berechtigt sind, fir das
Ursemitische Formen fa‘allu, fa'illu, Sfa‘ullu u. s. w. anzu-
setzen, vielmehr mdchte ich annehmen, dass diese Bildungen
erst relativ spit und auf arabischem Boden entstanden sind,
und dass die entsprechenden Bildungen im Hebraischen
und Assyrischen (s. dazu sofort) allerdings aus denselben,
urspriinglich wol rein lautlichen, Griinden, aber spontan
erwachsen sind. Es ist natiirlich nicht meine Meinung,
etwa bei allen jetzt vorliegenden arabischen Formen mit
verdoppeltem dritten Radical die Ursache in euphonischen
Griinden suchen zu wollen. Immerhin ist zu beachten,
dass ein grosser Teil dieser Bildungen Liquiden als dritten
Radical aufweist, mehrfach mit gleichbedeutenden Formen
ohne Verdoppelung daneben. Der Vorgang ware darum
recht wol in der Weise denkbar, dass diese Bildungen
auch im Arabischen urspriinglich aus rein lautlichen Griin-
den beliebt wurden, vor allem dann, wenn der letzte Radical
zugleich eine Liquida war; dass dann spater, mittelst Ana-
logie, auch von anderen Wurzeln, bei denen lautlich keine
Veranlassung vorlag, derartige Formen gebildet wurden,
zumal nachdem sich mit jenen Bildungen Intensivbedeutung
verbunden hatte. Blos ,euphonische®, nicht ,charakteri-
stische Verdoppelung kennt ja auch das Arabische frag-

los in Pausalformen wie Jos\ i fiir <|.,: <Jf (s. dazu Sib. II,
307, 17ff.; 308, 3ff.; Muf. § 640: Ibn J. 1260y 2LdL;
1271, 12:4F. = Alf 3515 und vereinzelt bei Dichtern auch

in der Weise L:,;:Q‘ﬁ fiir ;:a}j" (siehe dazu Sibiia a0
Ibn J. a. a. O.; Muf. § 647: Ibn J. 1282, 19 f.; (1287, 16);
Alf. 354, 3). Beachte auch das von WerzsteN, ZDMG
22, 184, Anm. 1 iber secundire Verdoppelung unter Ein-
fluss des Accentes in der Beduinensprache Bemerkte. Ganz
dhnlich wird ja auch im Hebréischen die Verdoppelung

mittelst des sog. Dages forte affectuosum angewandt in
26 *
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Pausalformen wie ﬂbﬁ‘_ fir -151_1:’_, und in gleicher Weise findet

sich im Assyrischen sehr hdufig Verdoppelung des letzten
Consonanten unter Einfluss des Accents und in Pausal-
formen (s. DerrrzscuH § 53 c).

Im Assyrischen sind derartige Bildungen mit ver-
doppeltem dritten Radical verhiltnisméassig recht hiufig
vertreten. Dass die Verdoppelung hier nicht blos gra-
phischer Ausdruck fiir die Linge des vorhergehenden
Vocals ist, wie Barta dies § 95b wenigstens als mdglich
hinstellt, erhellt wenigstens fiir parakiu, (kalakku), agurri,

askuppatu und suluppu aus den Lehnwortern p(_;-;g (,-(_-AA),

::5 Jaﬁu

Zasol und w50, Ob assyrische Nomina der Form

fa czl/u, Siillu, fuullu u.s. w. als urspriingliche Formen
JSa@alu, fillu, fuulu u. s. w., oder, was mich wenigstens
bei einer Reihe derselben wahrscheinlicher diinkt, als ur-
spriingliche fa'/u, fi'lu, fu'lu (vgl. z. B. D‘f;:k;ﬁ?, das doch
auch auf eine urspriingliche Form /fu'/u zuriickgehen
wird, sowie die beiden interessanten Formen iac;pT und
1'7;]2) anzusetzen sind, dariiber werde ich mich spiter niher
zu dussern haben. Auf alle Fille scheint es mir sicher,
dass wir nicht berechtigt sind, die betr. Formen ohne
weiteres als fa'allu, fi‘illu, fu'ullu u.s. w. anzusetzen. Ihre
jetzige Gestalt werden die Worter dieser Art ebenfalls
urspriinglich rein lautlichen Vorgidngen und sodann der
Analogiebildung verdanken. Mit Recht versieht darum
auch Sceraper ZA 1V, 197 die Ansetzung der betreffen-

den Formen als /a‘al/lu u. s. w. bei DeLITzZScH mit einem
Fragezeichen.

4. Compensierung der Verdoppelung durch
Nasalierung.
Diese lautliche Erscheinung ist innerhalb der semiti-
schen Sprachen im Assyrischen weitaus am hiufigsten
vertreten ; ndachstdem im Mandiischen, Amharischen und

-~
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Tigrina: NoLpeke § 68; Pritorws, Amh. § 68 (vergleiche
auch § gga; § 100f); Zigr. § 95. Von den iibrigen semi-
tischen Sprachen scheint das Hebrdische, wenigstens in
der Form, wie es uns iiberliefert ist, am wenigsten An-
teil an dieser Erscheinung zu nehmen. Ein Wort wie
oM, das Devrrrzsch, Prol. 115, Anm. 1 hierherzieht, ist
hinsichtlich seiner Etymologie nach wie vor unsicher. Dass
jedoch in der lebendigen Sprache auch im Hebréischen
ofters diese Auflésung der Verdoppelung durch einen
Nasal angewandt wurde, darf man vielleicht aus Féllen
wie Aupaxotx als Wiedergabe von PPN (besser PIp20?)
schliessen. S. zu dem assyrischen Aequivalent bLambalkiku
DeritzscH, Prol. 84, Anm. 2. Howmmer, Aus. w. Abh. 27 f.
stellt dazu weiter den arabischen Pflanzennamen ( gadss.

Auch die ilteren aramiischen Dialekte weisen diese
Erscheinung nur vereinzelt auf. So hat das Syrische nur

in dem Worte r(x:n_\ die Spur eines solchen z erhalten.
Schon zu Jacob von ‘Edessa’s Zeit aber wurde das z in
diesem Worte nicht mehr ausgesprochen (NOLDEkE, Mand.
Gr. 75, Anm. 1) und war seinem Ursprunge nach unbe-
kannt. Siehe die Stelle fol. 2b, Col. 1 in der Ausgabe
von MErX p. as. und dazu Merx p. 52 unten. Barhebraus
handelt in dhnlicher Weise hieriiber: I, 203, 14 ff.; vergl.
209, 4; 210, 13. Etwas hiaufiger findet sich diese Erschei-
nung in den anderen aramiischen Dialekten. So bereits
im Bibl.-Aramdiischen; s. Kaurzsce § 11, 4, b, 0.

Aus dem Arabischen sind fiir diese Frage insbeson-
dere diejenigen mehrlautigen Bildungen in Betracht zu
zichen, welche 7 4 Consonant an Stelle eines (Doppel-)
Consonanten in andern semitischen Sprachen aufweisen,

wie 3\&; (ebenso ¢prpq) gegeniiber TBP, <¥Aan; ;;).:?
(hFHC; vergl. assyr. fumsiru) gegeniiber "o, .-(uw,
m (daneben auch ?;JJ_LL) gegeniiber D_’?iw, ~<dlar,



3904 H. Zimmern

ass. Subiliu; f;,:’..i ie gegeniiber a3, NODIDY; 3 ’ ?_.? ge-
geniiber ,-(1 :,,‘) u. a. Freilich ist hier in jedem Einzel-

falle erst zu untersuchen, ob wir es wirklich mit aufgeldster
Verdoppelung zu tun haben, ob nicht etwa das 7 urspriing-
lich ist, oder noch auf eine andere Weise seine Erklarung
findet. Desgleichen werden mehrlautige Bildungen der
Form fan‘alun, fuunlun u. dhnl. daraufhin zu priifen sein,
in wieweit in ihnen das z etwa auf aufgeléster Verdop-
pelung beruht, oder anderweitig zu erkldren ist. Schon
die Nationalgrammatiker ergehen sich in ausfiihrlichen Er-
orterungen dariiber, ob in solchen Féllen das 7 als radical
oder als Zusatzbuchstabe zu betrachten sei, wobei es aller-
dings zuweilen, zumal wenn es sich um indogermanische
Lehnworter handelt, zu ergotzlichen Proben vergeblich
aufgewandten Scharfsinns kommt. — Ueber die Einschie-
bung eines z im Aethiopischen spricht, ausfiihrlicher Konia,
Neue Studien 101 ff. :

Was das Assyrische betrifft, so habe ich bereits oben
S. 144 f,, Anm. 12, darauf aufmerksam gemacht, dass sich
diese von DeLirzscu in § 52 behandelte, im Assyrischen

1) Mit diesen Wortern diirfte das assyrische sefru ,,klein‘* besser zu-

sammenzustellen sein, als mit ),M Desgleichen stelle ich (gegen Haupt,

S o

BA 1, 69) dikdru ,grosses Trinkgefiss“ zu )AB, r(i!ln, wie andererseits

der assyr. Stamm karddu ,michtig sein‘‘ dem arab. ((\3 entsprechen wird,

Als ein Beispiel der von BARTH ZA III, 57 ff. behandelten Verschiebung
der Liquidae im Assyrischen nenne ich noch den Tiernamen armu, der

Tig. VII, 5; I R 28, 19 a unmittelbar neben furdju ,,Steinbock® erwihnt
wird: denn dem assyr. a7mu entspricht gewiss syr. f-(_.\.ir( MERx, Hist.
p. 176 fiigt zu der aus Johannes bar Zu’bi mitgeteilten Stelle: .1{{1({
r(1¢\3v1 <y <o fﬁ!aa.\ ta‘l—‘ﬂr(1 o .&5618_\ hinzu;

,,sed nescio quidnam animal Zarrula appelletur®, trotz HOFFMANN, Ausziige 18.
S. auch DELITZSCH, Proleg. 79, Anm, 2; DE LAGARDE, Uebers. 131, Anm, *,

s
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schon sehr frith (El-Amarna-Texte) und sehr weit ver-
breitete Erscheinung vorziiglich nur als Ersatz der weichen
Doppelconsonanten 64, dd, gg¢, 5= (zuweilen auch 44) findet,
ganz in Uebereinstimmung mit dem Mandiischen. — Ganz
anderer Art sind, wie E. Morter ZA I, 376 f. und Havuer
BA 1, 181, Anm.*** mit Recht hervorheben, diejenigen Fille,
in welchen 7 an Stelle eines sylbenschliessenden eintritt.
Dass hier der folgende Consonant nicht wie in den erst-
genannten Fillen von Belang ist, folgt daraus, dass sich
diese Art von Nasalirung nicht etwa blos vor 4, &, a, z,
sondern auch vor allen moglichen anderen Consonanten
findet, so z.B. vor § in nensubu fir * pasubu Inf. IV, 1 zu
esbbu ,sprossen® auf K. 4349, 14 (S. STRASSM. 4891; BRUN-
Now go47). Havuer glaubt a. a. O. derartige Formen als
Analogiebildungen nach den Verben 1'2 erkliaren zu sollen.
Mir ist es wahrscheinlicher, dass wir hier ganz dieselbe
lautliche Erscheinung vor uns haben, wie im Amharischen,
wo zuweilen ein langes @ und zwar, wie es scheint, spe-
ciell gerne ein aus @ + Hauchlaut entstandenes @ durch az
compensiert wird. S. PriTorws § 9e (vgl. auch § 125b).

5. Vocalischer LLautwandel

Es war urspriinglich meine Absicht, unter dieser Num-
mer dem assyrischen Vocalismus, verglichen mit dem der
{ibrigen semitischen Sprachen, eine eingehendere Besprech-
ung zu widmen. Indessen muss ich mich jetzt, um fiir
diese grammatische Untersuchung nicht allzuviel Raum in
den Blittern dieser Zestschrift zu beanspruchen, auf einige
kurze Bemerkungen beschrinken.

Das Gebiet des vocalischen Lautwandels ist bisher,
vor allem durch die griindlichen und scharfsinnigen Unter-
suchungen Haver’s, schon sehr eingehend nach der Seite
hin behandelt worden, wo der Vocaliibergang durch die
Auflésung eines Hauchlautes oder durch Vocalharmonie
beeinflusst ist. Das Zusammenfassende hieriiber findet
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sich bei Deritzsca § 32—35. Dagegen haben diejenigen
Falle bisher noch keine eingehendere Behandlung erfahren,
in denen vocalischer Lautwandel unter andern als den
beiden genannten Bedingungen eingetreten ist. DEeritzscu
féhrt auf S. 83 u. 87 unter den blos negativen Ueber-
schriften ,(Umlaut in ¢ aus) 4, in welchen kein ’ quiescirt*
und ,allerhand andere Fille“ einige hierhergehorige Worter
nur auf, ohne sich iiber den Grund des Umlautes niher
auszusprechen. Schon Jensen hat oben S. 98 f., zum Teil
im Anschluss an mich, hieriiber erginzend zu DerLitzscu ge-
handelt. Vgl. auch dess. Kosm. 112 Mitte und Nachtr. 502,
sowie meine Bemerkungen oben S. 9 Anm. 1. Es sind,
wie an den eben genannten Stellen bereits hervorgehoben
ist, insbesondere Liquidae und Zischlaute, welche einen
Uebergang von a in ¢ bezw. 7/ begiinstigen. Auf die
- Parallele des Syrischen (Uebergang von @ in ¢ vor nach-
folgendem sylbenschliessenden §) hat Jensen oben S. gg
bereits aufmerksam gemacht. Vgl. ausser Norpekg 8§ 45
insbesondere auch DuvaL § 83. Uebergang von « in ¢ oder 2
unter Einfluss der umgebenden Consonanten findet sich
im Hebrdischen ja sehr hiufig; vereinzelt auch im Aethio-
pischen bereits in der Schrift (DiLrmanx § 18; PriToRIUS § 8),
ebenso im Ambharischen zuweilen schon in der Schrift (Pri-
TORIUS § 4—6, und fiir @ § 9). Blos das Arabische scheint
auch in diesem Punkte den Charakter der Urspriinglich-
keit am entschiedensten festgehalten zu haben, da es
die unter dem Einfluss umgebender Consonanten nach
¢ oder 7 hinneigende Aussprache des a so gut wie nie
durch die Schrift zum Ausdruck gebracht hat,”) wéhrend

1) Ich sehe hierbei ab von der Frage, ob nicht vielleicht fiir eine
frithere Periode auch fiir das Arabische noch weit tiefer gehende Verinde-
rungen im Vocalismus angenommen werden miissen. MAIER LAMBERT hat
in der neuesten Nummer des Journal asiatique vom févr.-mars 1890, p. 164
—179 in dieser Hinsicht Thesen aufgestellt, die, wenn sie sich als haltbar
erweisen wiirden, eine vollstindige Umwilzung in unsern Anschauungen
iiber den iltesten Vocalismus des Semitischen hervorrufen miissten, Ich
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dagegen der unter dem Einflusse von Vocalharmonie oder
auch Vocaldifferenzierung erfolgte Uebergang von a in ¢
bereits im Altarabischen in zahlreichen Fallen und zwar
vielfach obligatorisch schriftlich fixiert wurde.

Noch weniger sind bisher die Fille eingehender unter-
sucht worden, in denen # im Assyrischen fiir urspring-
licheres @ oder 7 eingetreten ist. Zwar hat Deritzscu in
dieser Hinsicht schon vor Jahren in seinen Vorlesungen
auf Worter wie »/ ,nicht*, purtu ,Kuh* u. a. aufmerksam
gemacht; in seiner Grammatik hat jedoch dieser vocalische
Lautwandel iiberhaupt keine Besprechung gefunden. Der-
selbe liegt jedoch innerhalb des Assyrischen weit haufiger
vor, als man im allgemeinen annimmt. Siehe dazu schon
oben S. g, Anm. 3. Spitere Untersuchung wird iibri-
gens noch genauer zu unterscheiden haben, in welchem
Falle es sich um einen Uebergang von a (¢) in z und in
welchem um einen solchen in o handelt. Fir ersteren
werden voraussichtlich, wie auch mehrfach in den ver-
wandten Sprachen, vor allem die Labiale 4, p und 2, fir

kann nicht liugnen, dass gerade fiir mich, der ich in dieser Zeitschrift oben
S.9f, Anm. 3 betont hatte, dass die assyrischen Prisensformen’ der Form
ikasud sich auf rein lautlichem Wege als aus zZafad entstanden erkliren,
die daselbst vorgetragene Ansicht iiber den Ursprung der semitischen Per-
fect- und Imperfectformen fa‘ala, fa‘ila, fa“wla und jaf ulu, Jafilu, jaf alu
auf den ersten Anblick etwas Verlockendes haben musste. Und es mogen
in der Tat auch in einer friiheren Periode der Sprache, mehr als wir bisher
annehmen zu sollen glaubten, Verinderungen im Vocalismus unter Einfluss
der umgebenden Consonanten stattgefunden haben. In der Hauptsache ist
aber die Theorie LAMBERT’S gewiss verfehlt. Schon die derselben zu Grunde
liegende Voraussetzung, dass der a-Vocal als der urspriinglichste fir die
semitischen Sprachen anzusetzen sei, ist eine unbewiesene und iiberdies un-
wahrscheinliche Behauptung, die durch den zwischen den Zeilen zu lesenden
Hinweis auf die indogermanischen Sprachen keineswegs an Wahrscheinlich-
keit gewinnt. Denn bekanntlich ist man ja auf diesem Gebiete durchaus
von der fritheren Anschauung der Urspriinglichkeit des a-Vocals im Gegensatz
zu den andern Vocalen zuriickgekommen, nachdem in Folge der Entdeckung
des Palatalgesetzes der durchaus secundire Charakter des Vocalismus im

Sanscrit erkannt worden ist.
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letzteren dagegen besonders » in Betracht kommen., —
Im Allgemeinen scheint mir die Behauptung nicht zu weit-
gehend, dass der assyrische Vocalismus, was die ¢-, 7- und
u-laute anbetrifft, im Vergleich namentlich zum Arabi-
schen, schon fiir die dlteste Zeit recht wenig den Charakter
der Urspriinglichkeit aufweist. Anders verhilt es sich mit
dem a@-Laute. Im Gegensatz zu den anderen semitischen
Sprachen, wo ja, und zwar sogar bereits im Altarabischen,
hiufig unter dem Einfluss eines Gutturals und (im Syri-
schen und Hebridischen) eines » ein secundires a erscheint,
ist mir aus dem Assyrischen kein sicheres Beispiel be-
kannt, in welchem sich der secundiare Charakter eines
a-Lautes, etwa veranlasst durch die genannten Laute, er-
weisen liesse. Hochstens ist vielleicht in wenigen Fillen,
wie in radu ,Unwetter, saru ,Sturmwind“, unter dem
Einfluss eines » (worauf Haver BA I, 174 s. v. mérasu
aufmerksam gemacht hat) ein urspriingliches @ erhalten

worden, das sonst nach allgemeiner Regel im Assyrischen
in ¢ hétte iibergehen miissen.

Konigsberg i. Pr, im Juli 18go.



-

399

Inseription de Nabonide.
(W.A.I. V, pl. 63.)

Par Fr. V. Scheil.

L’inscription de Nabonide, W.A.L V, 63 (48 51 lignes)")
est dile aux découvertes de Rassam (en 1881) a Abou-
abba. Le prologue et la conclusion ressemblent beaucoup
4 ceux des autres inscriptions du méme roi. Elle traite de
la restauration de I'Esaggil, de V' Ezida, et de celle de I’ Ebab-
bara & Sippar. Dans ce dernier temple, le roi place un
nouveau disque du soleil. Ainsi qu'on en peut présumer
par W.ALV, 60 (cp. notre travail dans cette Revue, 1889,
p- 324 suivv.), cet objet consistait en un disque opaque,
solide, probablement en albitre, sur lequel était appliqué
en relief un soleil rayonnant, en or. L'astre d’ou par-
taient les rayons, devait former au centre du disque, sur-
tout vu de profil, une proéminence ou noyau assez con-
sidérable. Vraisemblablement c'était 1a le »dsu du disque
ou #te. Ce symbole reposait sur une sorte d’autel, tend,
et était fixé devant une image ou statue personnifiant Samas,
maitre du disque, et formant rétable. Le tout s'appelait
Disque du Soletl.?)

Dans le temple de I'Ebabbara, 'ancien disque é€tait en
mauvais état, surtout dans ses accessoires. Des accidents

1) Le «cylindre» (forme de tonnelet) mesure en longueur 65/8 pouces
anglais. Son diamétre varie de 21/8 a 27/8 pouces.
2) Cf. MONTFAUCON, Antig. explig. pl. CLXXX,
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assez fréquents qui obligeaient a des renouvellements par-
tiels chaque année suggérérent a Nabonide de construire
tout en or.

Mais la fixité hiératique de tout ce qui touche au
culte, dont toute religion est si jalouse, trouva des défen-
seurs dans la personne des Anciens de Babylone et Sippar.
«Qu’il soit fait pareil a I'ancien», dirent ils. Le roi pour
éclairer davantage sa conscience, consulta les oracles de
Samas et Adad. Il eut un premier oracle qu'il interpréta.
Il en soumit le résultat & Marduk, afin de savoir si ce qui
était agréable a Samas et A Adad, Vétait aussi au Maitre
des Dieux; peut-étre avec le secret désir de trouver une
décision plus conforme a ses vues. — Mais Marduk se
trouva d'accord avec les autres dieux, pour exiger un
disque qui ne fit pas tout en or, mais pareil a l’ancien.

Notons que le texte ne donne explicitement la so-
lution du premier oracle qu'aprés ’homologation de Marduk.
Aussi bien elt-elle été non avenue aux yeux du roi, si
ce dernier dieu avait opiné différemment.

Apres cette définition, dit-il, je m’en rapportai a la
volonté de Samag et Adad exprimée dans le premier oracle
en faveur de l'ancien disque.

Les deux oracles sont en style cryptographique, et
pour nous inintelligibles. Le travail auquel les soumettait
le roi ou les mages, d’aprés leurs régles d’herméneutique,
est rendu en assyrien par le terme asné, «dédoubler, trans-
crere, adures ..

Il est intéressant de voir que l'oracle d’un dieu su-
périeur pouvait annuler les oracles d'autres dieux, sans
qu’il y elit cependant prévarication en cas de conflit a exé-
cuter la volonté d'un dieu inférieur. Toutefois il valait
mieux étre agréable au dieu supérieur?).

1) Cf. POGNON, Wadi Br., p. 101—104, Col. II. 2, 4, 6, 8, 20 A 23.
M. BrzorLp a eu l'obligeance de collationner les W.A.I. avec l'original, au
profit de ce travail.

-
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Transcription.

Col.I. 1. Nabium-na’id, 8$ar

Tintirki, za[nin Esag]gil
u Ezida,

rubt nddu, muste’t a[ra-
a]-")ti ilani rabati

idan?) zaninAtu, $a Gmi-
$am ana palah ilani
basd uznasu,

libba palhu, $a ana amats)
ili u istari rabi§ pu-
tuqqu;

5.a$ru kansu, %a ra3d pu-
luhtim,

ana ilani u itarati4), gina
usappd,

ana la radé hititim;

sabtu sissikéti ilani isteni
balati,

libbug palhuma amat ilani
nasru;

10. a§$um ina paras ilani laga
14 salimtu usallt ilani
rabuti,

mimm ippudu isteni’t ar-
katsu hta

ana supé u temiqi arkil
ilani ridg, -

in libbidu gamru usalll
Bél u mar Bél,

1) Restit. E:" 1} —

) Restit. 4&; cf. inf. 9. — 4) Rest.

Traduction.

Nabonide, roi de Babylone,
approvisionneur de I'’Esaggil et
de I'Ezida, prince auguste, qui
a souci des temples des grands
dieux, régle(?) leur économie,
dont 'entendement est sans cesse
au culte des dieux, cceur pieux
qui respecte grandement la vo-
lonté des dieux et déesses ;

serviteur soumis, doué de piété,
qui fait des offrandes impétra-
toires aux dieux et déesses, afin
d’étre sans faute, qui en pré-
parant les ornements des dieux,
recherche la vie, coeur pieux qui
garde la volonté des dieux;

qui implore des grands dieux
qu’il n’y ait rien d’imparfait dans
leur sanctuaire, et dans tout ce
qu'il fait examine a fond la faute;
qui se met 2 la suite des dieux
en pricre et en adoration, qui
du meilleur cceur demande a Bél
et au fils de Bél,

Cf. Bezorp, P.S.B.A,, t. XI, p. 102. —

=i
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ana $ati sirté$unu, kunnu-
su kisadsu,

15.ana $umisunu $tquru, pal-

hu ilani rabiti,

mAar Nabium-balatsu-igbi,
rubll imga, anaku.

fnuma Marduk, bélurabi,
bélit matisu iqipanni,

zanan(t mahdza, uddusu
edréti umalll gatda,

ana zinnati Esaggil u
Ezida

20.ul apparakka kayana.

Rés mimma damga user-
rib?*) kiribsun,

igisé stiquriti attanappal-
sundsi,

mimma $umdu duhhudu
udassi ina kirbidun.

Itti zinnati Esaggil, Ezida

u esréti ilani rabiti, E-
babbara bit Samas %a
kirib Sippar,

25.

$a sarru mahri ipusuma
a4 innindQ igarQidu,

bitu uati iqipma itrurd
résasu.

Assum bitu 3uati epi3u,
bélu rabt Marduk u-
ganni,

igarfisu ga’apitim adki,

Fr. V. Scheil

A porter leur joug, 2 incliner
son cou

pour célébrer leurs noms, le
dévot des grands dieux, Moi, fils
de Nabfibalitsuigb?, grand mage!

Aprés que le grand Seigneur
Marduk m’elit fait hérité de la
souveraineté du pays et qu’il efit
remis entre mes mains l’entre-
tien de la ville sainte, la restau-
ration de ses temples, je n’ai
pas cess¢ de décorer constam-
ment Esaggil et Ezida.

J’y introduisis les prémices de
tout ce qui est bon, “pour eux
je commande les dons les plus
précieux, je fais regorger leur
enceinte de toutes sortes de
choses abondantes.

En sus de l'entretien d’Esag-
gil et Ezida, et des temples des
grands dieux, il y avait Ebab-
bara, le temple de Sama3 &

Sippar,

qu'un roi antérieur avait con-
struit, mais dont les murs ne
tenaient point; ce temple s’ef-
fondra et ses sommets furent
renversés.

Pour reconstruire ce temple,
le grand seigneur Marduk m’at-
tendait; je me rendis compte

de ses murs en ruines,

1) Détachez % de %]. L’original a un petit intervalle.
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30.epiri  kirbidu assuhma
XVIII ammat qaqqari®)
usappil
Temmenna labiru $a Na-
ram-Sin
Sarri mahri appalisma
eli temenna labiru adda
libnatsu.
Sa istu Gmé sati Sarru
ina Sarrani 14 ibng,
35. manamainagarranimahri,
bitu $a kiam
bunnd,ana Samas laipusu.
Ebabbara ana Samas bé-
liya rabi§ épus.
Mimma histhti Ebabbara
laaklamma utir(?) kiribsu,
eriné dannitim, aguhé (?)
pagliti,
40. (is) mussukkanna rabiti,
kirbasu ugérib.
Ninugu sa gamaé, béli rabé,
dayani sirim 3a %amé
u irsitim,
asib Ebabbara, %a kirib
Sippar, béliya,
agt burasi, simat ildtisu,
8a abru rasussu,
tignu tuggunu, bunnfl
zari(?)nu
45. SattiSamma  $ungudu, 1a
ibassl tenagu;

1) Cest ce que porte l'original

<y E

j'en déblayai les débris, et je
creusai a 18 aunes sous terre.
Japergus l'ancien Zemen de Na-
rim-Sin, un roi antérieur; sur
ce vieux Zemen, je jetai sa brique
de fondation: (monument tel) que
depuis les jours d’autrefois, nul
roi parmi les rois n’en avait
construit (un pareil),

que aucun roi antérieur n'avait
fait en I’honneur de gamas, un
temple ainsi bati, (Oui), & Sa-
ma$ mon seigneur, j’élevai somp-
tueusement ’Ebabbara. Tout ce
qui était nécessaire a I'Ebab-
bara, je ne cessai de I’y amener:
cedres superbes, pins (?) énormes,

j’y fis introduire de grands
palmiers (?).

Ce fut alors (aussi) que le
disque dor de Samas le grand
seigneur, le juge supréme du ciel
et de la terre, mon seigneur,
qui réside & PEbabbara dans
Sippar, que cet insigne de sa
divinité, dont le relief était bril-
lant, la structure artistique, l'al-
batre(?) luisant,

réinstallable chaque année, avait
perdu son support. Aucun desrois

en toutes lettres:
~
SEG
7 Y
A
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46. manama $arru alik mah-
riya tené agl 3uati 1a
[ipusu];

ana epis$ agi hurasi, libba
palih ragaku pufhru... ]

upahhirma maéarani Tin-
tirki u [Sippar](ki),

Col. II. 1. enqiti, ra$ témi:
.. kima labirimma linni-
pus‘‘ igbhini.

Agrati Samad u Adad,
bélé birl aste’éma

sa epi§ agl $a 14 zarz(?)ni;
Samag u Adad

ina tértisunu ulli itappalt-
inni;

5.apqgidma, ulli us$allisma

purussu saknu isSakna
in tértiya

asnima, ad¥um epi$ agih
sa la zar7(?)ni. Agrati

amas

u Adad aste’¢ma, Summa
ga eli ilGtisunu tibu

u eli Marduk, asib Esag-
gil, béliya.

Samas u Adad anna kinu
usaskini in tértiya:

20. Dumqu térti anniti, Gmi
mahrd amurma

asdum 8a eli Marduk bé-
liya tdbu, asné térti,
apqid’)

I) Orig.:ﬂiY; cf. sup. 5.

Scheil

mes prédécesseurs n’avait rétabli
le supportde ce disque. Doué d’un
ceeur pieux, pour refaire un disque
(tout) en or,

je convoquai une assemblée, et
les hommes de Babylone et de
Sippar,

les hommes sages et intelli-
gents me dirent: «qu’on le fasse
pareil & l'ancien!».

Je consultai donc dans les tem-
ples de Samas et Adad, seigneurs
des visions, au sujet d’un disque
a faire sans albAtre (?).

Samag et Adad dans leurs
oracles me rendirent un arrét.

J'observai, fis répéter 3 fois
cet arrét et interprétai Pordre
formel qui m’était fix¢é dans I'o-
racle me concernant, A propos
d’un disque a faire sans albatie.

Je cherchai (encore) dans les
temples de Samag et Adad, si ce
qui était agréable & leur divinité
I'était aussi & Marduk mon seig-
neur, qui réside dans I’Ebabbara.
— Samag et Adad m’avaient
statu¢ cet ordre formel dans mon
Praclet st iz ais Saas

Voici l'oracle béni que je trou-
vai le premier jour, au sujet
de ce qui était agréable & Mar-
duk mon seigneur: j'interprétai
oracle et je constatai cette bonne
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Purussa damqu, Sz ¢pis
agé suati kima labirim-
ma, i$sakna in tértiya:

Térti Suati appalisma ana
amat Samas

u Adad bélé biri atkalma,

agl hurasi kimalabirimma
$a zarz(?)ni, in abné sa-
mulli

u abné ukarat $subu, in
abné nisiqtim suklulu,

in 8ipir Guskinturda, Nin-
sadim, e38i§ abni,

imi§ unammirma,

maharSamas béliya ukin. —

Samasg, bélu rab{i, mimmu
etéppusu

hadis naplisma

ana yati Nabium-na’id
Sarri zaninika,

balatam Gmé riqati, sebé
littditu,

ana Seriktim $urkam,

ipat kibrat irbittim,

nuhus tamati, hisib sadé

u matitan, satiSamma

ana Esaggil, ékal $amé
u irsitim lugé [r26]Y),

anaku lG $arru zaninu,
muddis

egréti ilani rabdti, ana da-
erati!

1) Restit. :”;

Zeitschr. f. Assyriologie, V.
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décision que, faire ce disque comme
il étail anciennement, m’était sig-
nifié par loracle:

Je trouvai (donc) cet oracle
et je me rapportai 4 la volonté
de Sama$ et Adad; je fis donc
A neuf, avec l'art des dieux Gus-
kinturda et Ninsadim, un disque
d’or pareil & lancien, avec al-
batre(?), établi sur des samulli
et des wkaral (P'?) orné de
pierres précieuses; je le fis bril-
ler comme le jour,

et le placai devant Samas mon
seigneur.

Samaé, grand seigneur, Tre-
garde avec faveur toutes mes
ccuvres; 4 moi Nabonide, le roi
ton pourvoyeur, accorde en don
de longs jours de vie, de la
gloire & satiété,

et que chaque année, je fasse
entrer 4 'Esaggil, temple des ci-
eux et de la terre, le tribut des
quatre régions, 'abondance des
mers, les produits des monts et
des plaines,

moi le roi administrateur, re-
staurateur des temples des grands
dieux — & jamais!

©°
~
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Notes.

Col. I, 1. 2. Rubir nadu. Dans nadu comme dans
siru, l'idée de grandeur, d’élévation physique et morale
domine. Il est incontestable que ces deux mots ont fini
par prendre aussi lacception religieuse de «vénérable,
adorable»: z5ibu na’'du, nisakku na’idu; bitu, nigh, akiti sirti,
ina gibitika sirti, hatti siri, etc. Dés lors le mot auguste
_rend adéquatement dans notre langue siru, nddu.

Augustus en effet est le dérivé d'un substantif perdu,
augos, augus, signifiant grandeur (cf. robustus aupres de robos
robur) et dont le correspondant exact s’est conservé dans
le sanscrit irr&rt( «force, puissance‘. Auprés de celui de
«majestuenx> (magnus, majus) resté conforme a 1’étymo-
logie, awugustus a pris le sens religieux de vénérable, ador-
able. On retrouve méme ce sens dans certains emplois du
verbe correspondant awxgeo. Clest Popinion de M. P. Rkg-
NAUD (/zst. des Relig. XIV. 1. p. 68).

L. 4. Putugqu. Verbe paqu. Cf. V. 65. 1. 1: sa ana
temi ilani piqu. <«Respicere, avoir égard, respecter».

L. 6. (Gmna) usappi. Verbe sipir. Vid. B.P. ZimMMERN
22, 1 NBD, fudit (preces).

L. 8. Sabtu sissikéti ilanz. 1dg. LE_I "Y(Y & W Or

LE_Y & ” = Lubusu. 1l s’agit évidemment de vétements,
d’ornements amples. DsL., Gramm. p. 144 : sis(s)iktn «Kleid».
Cf. ZA. 11, p. 135. 7, 8 (WINCKLER): assum sissikti Marduk
béliya sabtaku-u-ma, Marduk béli yati irabanni etc. sabatu
sissikétz a donc le sens de préparer, fournir la vestiaire des
dieux. Le roi est leur sto/iste. Cf. II. 38. 2. obv. 4; V. 61,
V, 39—43.

Toino teAssums o 3t s lasa la salimtu . . . . . C'est ainsi
qu’il faut lire, croyons-nous, /a 3a la di. Assum aprés
usallii réclame un autre verbe. On trouve /a&su pour /a-is#
(ZA. 1. 372) et lassu (Beitr. z. Ass. I. 217. 13.). Ce zé1é
restaurateur des temples et de la liturgie veut que dans
le culte des dieux, il n’y ait rien d’imparfait, d’incomplet.
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Les temples doivent étre en bon état. Les rites doivent
étre rigoureusement, mathématiquement exécutés, sous
peine d'offenser les dieux et de rester inefficaces. Ce n’est
donc pas une chose indifférente que le roi demande aux
dieux.

Cf. ana . . . . sullum parsé u billudé V. 60. I1I. 3.

ana Sullum parsé w kidudé V. 62,2 12820 ibs

Parsu désigne aussi bien les cérémonies, les rites que
le lieu méme de ces cérémonies.

L. v1. Mimmi ippusu isteni’u arkatsu hida(ta). Dans
ses projets et ses ceuvres, le roi guette la faute et la
poursuit. Arkatsu ne doit pas étre pris temporaliter.

Le 0= »& EV]T= est évidemment le pendant de v El

et de f* EY W ” an s

L. 13. Bél u mar Bél, Nabli et Marduk.

L. 14. Ana sati sirtésunu: Cf. Latricre ZK. II. 260.
2601 (note). Cf. sadid nir Assur Prk. Sarg. 70 (méme
sens contre Priser 576/. 11, p. 63).

L. 20. Ul apparaki. Apparké serait plus correct.
Voir quelques autres formes irréguliéres dans Dgr., Gramm.
p. 319.

L. 26. Zunindi (igarisu). Niphal de emédu.

L. 30. Bunnit zarinu. Zarinu n’est employé que dans
cette inscription. C'est le nom d'une matiére précieuse,
puisque le probléme va s’agiter de faire un disque avec
zZarinu ou sans zarinu, tout en or, ou partie or partie sarinu.
Dans Nabii-bal-iddin (col. IV) c’est l'or et J'ugni (albatre)
qui entrent dans la composition de l'image. ILe zagw et
Vugniy sont bien la méme matiére. Est-ce que dans notre

inscription les deux signes = ]I{ et —J]& auraient
été confondus, et ne devrions-nous pas lire saginu pour
zarinu? Se pourrait-il qu’'on ne rencontrdt qu’une fois le
nom de cette matiére précieuse (zarznu?), quand les in-
scriptions concernant l'ornementation des temples ou elle

devait surtout étre employée sont si nombreuses?
27 %
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L. 45. (L& ibassh) ténasu. 7Ténit = «support, rétable»
= grsu II. 23. 60. Cf. 7énihu = irsu Il. 23. 59. Verbes
ma, "N NN (?).

Col. I, 1. 4. Ulli itappaliinni. Ullu est a rapprocher
ou de w//u <«joie» |oracle joyeux, /eur (augur)] ou de w//u
«ancien, prophétie» (il peut s'agir ici de vieux documents
prophétiques que le roi consulte) ou encore de 55y «lier»
écret, wvaticinium qui oblige comme une /o7 particuli¢re,
tel individu. Nous penchons vers cette derniére interpré-
tation. — Mtappaliinni de apalu. Méme verbe sup. Col. L. 22:
attanappal(Sunisi).

L. 5. Ulli usallis. Llinterprétation des oracles, a en
juger par les deux spécimens donnés plus loins était sou-
vent chose difficile. Aussi le roi dit a ce sujet: apgid

. SalliSE asné. Pour salasu v. Pincues PSBA
IV 112, oL cite
IL. 39. 10: S@-mu-ni-gu-pés, («say to him thrice») = su/-

lissumma, «<make three to him».
II. 39. 9: Sa-mu-un-ri-gu-tab, «speak to him twice» =
Sunnisumma, <repeat to him also».

Salasu peut ne signifier que la répétition fréquente
d’un acte. Nous nous servons quelquefois du mot #zple
pour lintensif. C’est qu’en effet, comme dit S. Thomas,
Sum. theol. 1. q. XI. a. 2 ad 3™. Multum accipitur du-
pliciter. Uno modo absolute, et sic opponitur uni. Alio
modo secundum quod importat excessum quemdam et sic
opponitur pauco. Unde primo modo duo sunt multa,
non autem secundo. Cependant comme dans les rites ma-
giques et dans les rites religieux #7oss a souvent un caractére
sacré, il se peut que $a/asu soit a prendre ici littéralement.

Tolisiubs :(>< sak-nu issakna in tértiva asni. le
premier signe a la valeur adutu, mili, (d’apres les sylla-
baires) peut étre aussi purussu, en tout cas un mot du
genre masculin. Nous retrouvons a la ligne 22: :(:/\(
damqu issakna in tertiya.



Inscription de Nabonide. 409

Le sens en est certainement, «décret, arrét, etc.»
Ce mot semble, en effet, alterner avec anna (kinu

usaskind, in tértiva) inf, g, et avec € + ” = purussa
(kinum . .. .. usaskinit ina tértiya) V. 65. L. 28, 2q.
Saknu aussi est bien suppléé par kinu. Le signe

< B . .
Y Y:EE dont la valeur ordinaire est §z2 a certainement
—_——

ici la valeur se& qu’il faudrait appliquer dans I. 17. 23,
usakns plutbt que wsiknis.

Asné (inf. 21 asni-¢) a le sens de «répéter», et dans le
cas particulier de «dédoubler» par la traduction ou la
transcription un oracle cryptographique ou cryptologique.
Cf. Ps. 89, 35 mwn &5 mow NYW «je n’équivoquerai pas
sur mes paroles».

L. 44. $ebé [littitn (malgré Ps. 17. 14 DWI WI?).
Le passage Khors. 191 /Zksud littitu ne permet pas de
traduire /ittitu par «progénitus.

L. 46. [Ipat kibvat irbittim. Cf. Nabuch. IL. 36: it
kabitti. aa. est une fausse racine a sens identique. &y (?
contre Fremming, Neb. p. 33.

[Expédié a la Rédaction le 24 juillet.]
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A trilingual inseription of Artaxerxes Mnemon.
By B. 7. A. Evetts.

In the Proceedings of the Society of Biblical Archaeo-
logy, Vol. VII, p. 132 is an account of two fragments of
black diorite, apparently forming part of the mouldings
of two columns, found at Hamadan and bearing a trilin-
gual inscription of the time of Artaxerxes Mnemon (B. C.
405—362). This account, by Mr. Pinches, is based upon
a photograph forwarded from Persia, in which the inscrip-
tion was imperfectly represented. Now, however, the ob-
jects are in England®), and in consequence I am able to
give a description founded upon a personal examination
of them.

Mr. Pixcres, in spite ot the statement that the frag-
ments were discovered at Hamadan, assumes the inscrip-
tion upon them to be a mere duplicate of the well-known
inscription of Artaxerxes Mnemon found at Susa by
Mr. Lorrus, and restores it accordingly. But if they came
from Hamadan, they must have formed part of a palace
of the Persian kings at Ecbatana (old Persian Hagmaténa)
on the site of which the modern city?) stands, although

1) In the possession of Mr. LiNbo MvYERs, who kindly allows me to
publish this note.

2) This is not the place to discuss the objections of some geographers
to the identification.

»
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the traces of such an edifice have not yet been recog-
nised by modern excavators. Consequently it had to be
supposed that the palace at Ecbatana had exactly the
same history as the palace at Susa, and that both were
built by Darius Hystaspis, burnt down under Artaxerxes
Longimanus, and rebuilt by Artaxerxes Mnemon! A study
of the actual objects, however, shows that our inscription,
though in part identical with that at Susa, is by no means
entirely so, and above all that there is no room for the
restoration of those passages which give the history of the
Susian edifice. Artaxerxes in our fragments simply states
that he has built an Apadana by the grace of the gods, and
prays that he may be protected and his building preserved.
The Apadana, state reception-room or throne-room (see Dituv-
LAvoY, L'Art antiqgue de la Perse Pt. 1L, p. 22), formed the
chief part of a Persian palace and although, as we have
already said, no other remains of such a building have been
found in modern times on the site of Ecbatana, the Greek
writers allude to the existence of a royal residence in
this ancient capital of the Median kings, and state that
the Persian monarchs spent the summer there because it
was cooler than Susa or Babylon. Polybius describes
the palace as being of great magnificence, supported by
columns plated with gold and silver, and roofed with silver
tiles (X. c. 27). Ecbatana too was among the cities into
which the worship of Anaitis, the goddess whose name
occurs in our inscription as well as in that of Susa, was
introduced by Artaxerxes Mnemon. The well-known pas-
sage from Berosus quoted by Clement of Alexandria (co-
hortatio ad gentes, 1. 5) states that Artaxerxes the son of
Darius Ochus first set up images of Aphrodite Tanais in
Babylon, Susa, Ecbatana, Persepolis, Bactra, Damascus
and Sardis (cf. Oppert, E. M. II. 197; Norris, Memozr on
the Scythic version of the Beh. Inscr. p. 161). The mention
of this goddess in our inscription confirms the statement
with regard to Ecbatana. Probably it was in this city
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that the greatest devotion to her was exhibited, for Plu-
tarch calls her “the Artemis of Ecbatana” and alludes to
the establishment in the Median capital of an order of
priestesses of Anaitis, among whom Aspasia the favou-
rite mistress of Artaxerxes was enrolled that she might be
bound henceforth to perpetual chastity and thus escape
from the embraces of Darius (Artaxerxes, c. 27). Poly-
bius also describes a magnificent temple of Aine or Anaitis
at Ecbatana with columns plated with gold and silver
tiles and narrates the spoliation of the palace and temple
by Antiochus who had the precious metals melted down
and coined into money (Joc. cit.).

Besides the historical importance of our inscription
it must also be of interest to philologists and palaeo-
graphers on account of the variant readings it presents
when compared with that of Susa, both in the Persian
and Babylonian versions. The Persian ideogram for the
name of Ahuramazda is here ::Y(, not :Y( which SpiEGEL
gives on the authority of M. Opperr, stating, however,
that he does not know where it was found (Die altpersi-
schen Keilinschriften p. 159)"). In the Babylonian version
Aburada for Aluramaszda must be a mistake, but Na-z-zu
instead of A-na-'-i-tu as the form of the name Anaitis is
noteworthy. A[-pa-da-an] is more in agreement with the
Persian Apadana than the form Ap-pa-da-an found at Susa.

The Hamadan fragments formed part of two circular
mouldings, probably at the base of two columns, whereas
the inscriptions at Susa are upon the square bases of the
pillars (Lorrus, Chald. and Sus. p. 366ff.). Each ring, when
complete, no doubt bore three versions of the inscription

1) Professor OPPERT allows me to state that he found the ideogram
on an impression in wax of a cylindrical seal in the Collection of M., RAIrf
afterwards catalogued by LENORMANT. In the Mélanges d Archéol. ég. et ass.
No. 1, p. 29, 1872, OPPERT published another Persian seal from the same
Collection, with the ideograms for ndma, Parsu, and putra, quoted by
SPIEGEL.

= ;.-\T
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in Persian, Susian and Babylonian. On the thicker frag-
ment (22 in. X 8 in.) are the ends of the five lines which
composed the Babylonian version and the beginnings ot
the seven lines which made up the Persian rendering ; on
the thinner fragment (23 in. X 6 in.) are the ends of six
Susian lines and the beginnings of five Babylonian lines.
The two copies of the Babylonian version did not corre-
spond in the arrangement of the lines and must have
varied slightly in their contents. The small fragment of
the Susian version has been lately published from a pho-
tograph and a paper impression by WEISBACH, Die Achi-
menideninschriften zwetter Art, p. 126.

I have restored the Babylonian version on the basis
of the Susa inscription (Orpert, E. M. 11, 194 ; BEezoLD, Die
Achamenideninschriften, pp- 44 and 95). The Persian in-
scription is partly restored from Semcer (Dze altpers. Keil-
inschr. p. 68), but I have thought it better not to restore
the lost three lines, with the exception of a few words,
although the translation seems almost certain.

Persian Version.
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1. lhatiy Artakhshatra KHS vazraka KHS [KHSybnam

KHS dahyunam KHS ak)

Y&ya bumaiya Darayavashahyi KHSahya (putra Daraya-

vashakya Artakhshatra)

3. hyi KHSahyi putra Artakhshatrahyé Kh|shayarshahyéa
KHSalya putra Khshayar)

4. Shahya Darayavashahys KHSahyé putra |Dérayavasha-
hya Vishtaspakya putra)

[8)
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5. Hakhamanishiya imam apadana vash-[na Auramazdaha
. akuna m|

6. am Auramaszda Anahata uté M'itra ta | . :
: 42 e E el u-t]

7. @ imam tya akund ma |. sEi
J
1) Thus says Artaxerxes, the great king, the king

[of kings, the king of countries, the king] 2) of this
earth, of Darius the king [son, namely of Darius of
Artaxerxes] 3) the king son, namely of Artaxerxes of
[Xerxes the king son, namely of Xerxes] 4) ot Darius
the king son [namely of Darius of Hystaspes son] 5) the
Achaemenid: This apadana by the grace [of Auramazda,
of Anaitis and of Mithras I have built;] 6) me may Aura-
mazda, Anaitis und Mithras [protect from all evil and]
7) this that I have built may they not [injure or destroy...].

Babylonian Version.

T T e e R
o i (0 o (B o i o

] G Ay EAY m ===
e (DTS I CUR <5 M MRS 8 LR O M= L O | A
B Y $1CER) TrEBR") « Bl K]
s rEs s I EES Lt (T inte e (Gl
a -8 =9 B 1 EN -1 &l
1) *»Y 2 - s (I — 9 sBE] & €
— 4) S here and throughout B=LX, — 5) S add. T} — 6) s omit. —

7) S add. Y¥ — 8) S omit, — g) S add. YY X076) S (Y»YY(Y =
1) S (Y»»YY(Y = 12)¢S I - 13) S add. YYY — 14) S add. W —

| @
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1. 2-qab-bi D.P. Ar-tak-sat-su sarru rabi-u sar sarrani |sarru
Sa matati Sa i-na muh-li kak-kar gab-bi abal)
Da-ri-ya-a-mus sarru D.P. Da-ri-ya-a-mus abli D.P.
Ar-tak-3at-su [sarru D.P. Ar-tak-sat-su abal D.P. [Hi-5i-
ar-st Sarru

o

15) Somit. — 16) S add. [f. — 17) Somit. — 18) S add. aga
Sumu  appadin Dariyimus abu abi abiya itépus ina turri wlli ina pani
Artakiatsu abi abiya ilétum ustakkaliu. [See, however, DELITZSCH, W.A.,

pp- 379, 383 — Zea] — 19) 8 [} ~(J (»_H 2 1 =T
— 20) S Y; JY &»YYY > «EYY. — 21) S, restored by OPPERT,

— (==
(Y T TED 1Y 5o 2] 8 2 -1 5 &)
EY — 22) S, partly restored by OPPERT, concludes &:YéY :Y

E (I &~ Ex 5 -E s 65 AT
Bl E (= CV VTR -TETe ST ST 2
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3. Hi-si-ar-3i abal D P. Da-ri-ya-a-mus sarri D.P. Da-ri-ya-a-
mus abli [D P. Us-ta-as-pu sir D.P. A-ha-ma-ni-si- i-na
GIS]

4. silli AN A-ju-ra-da (sic!) AN Na-i-tu u AN Mi-it-ri

ana-ku e-te-pu-(us a-ga sumu a-pa-da-an AN A-fu-ra-da

AN Na-i-tu u AN Mi-it-)

ri ana-ku li-is-sur< la pani gab-bi bi-i-3i u a-ga Sumu

al-pa-da-an sa ana-ku e-te-pu-us la u-ha-ab-ba-lu-su.

n

1. Thus says Artaxerxes, the great king, the king of kings,
[the king of all the countries which are upon the
earth, the son]

2. of Darius the king (namely) Darius the son of Arta-
xerxes [the king, (namely) Artaxerxes the son of
Xerxes, the king (namely)]

3. Xerxes the son of Darius, (namely) Darius the son [of
Hystaspes the descendant of Achaemenes: Under]

4. the shadow of Ahuramazda, of Anaitis and of Mithras
I have built [this which is called Apadana; may Ahu-
ramazda, Anaitis and]

5. Mithras protect me from all harm, and this which is
called Apadana [may they not destroy!]

Inschrift Kurigalzu’s II.
Von C. F. Lehmann.

Das vermisste Auge einer Statue mit einer Inschrift
Kurigalzu’s hat sich wiedergefunden.”) Es ist ausgestellt
im Assyrian Room des British Museum: A.R. C. 146, und
besteht aus sehr hellfarbigem, bldulich-weissem Achat oder
Onyx. Die in altbabylonischen Zeichen eingegrabene In-

schrift lautet in neuassyrischer Umschrift: *’Y‘ (:fﬂ 1‘

1) Vgl. WINCKLER, diese Zeitschr. 1887, S. 304 ff.; LEHMANN, ebenda,
S. 449 f.
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= W 5w | B ST E- 2T | 2 EW
T = I | B = B T 1 T 00,
A. i.: Marduk | lugal-a-ni-ir | Ku-ri-gal-zu | tur Bur-na-bu-
ri]-|za-as | in-na-an-ba (?); babylonisch gelesen: Ana Mar-
duk Sarrisu Kurigalsu abli Burnaburias ikis(?): , Marduk,
seinem Konige, hat Burnaburia$ (dies) geweiht (?)".

GrorGe SmitH hatte also richtig erkannt, dass sich
hier Kurigalzu als Sohn des Burnaburias bezeichnet, und
nicht, wie WiNckLEr vermutete, einen Lesefehler begangen.
Dass es einen anderen, friiheren Konig Kurigalzu?), Vater
des Burnaburiag, gegeben, hat bereits der Fund von el-
Amarna’) gelehrt; die Angabe der Synchronistischen Tafel
ist somit durch eine authentische Inschrift Kurigalzu’s II.
bestétigt.

Die Reihe der in Betracht kommenden Herrscher
kassitischer Dynastie lautet also — um dies wiederholt*)
festzustellen:

1) PYY(Y von Z. 4 steht scharf am Rande und ist abgerieben; vom
»Y (: :»__Y 9) zu erkennen. Zz. 1.u. 6

stehen resp. oben und unten auf dem (Zeitschr. 1887, 450 niiher beschrie-
benen) Einsatztheil. Auf der Riickseite des Objects glaube ich ein par
Spuren von Keilschriftzeichen zu erkennen.

letzten Zeichen von Z. 6 ist nur

2) Es liegt jetzt doch wohl die Maglichkeit vor, das szkru der Syn-
chron. Tafel als ,,der jiingere® — im Gegensatz zu dem friitheren Konige
— zu fassen, und nicht als ,,der Unmiindige, das Kind*, welch letzteres
WINCKLER (a.a. O. S 308) vorzog. Vgl. dazu Zeile 12 der Arbela-Inschrift
K. 891 (PINCHES, Zexts p. 17f.), woselbst Asurbanabal mittheilt, er habe

! > Pers ; :
seinen E,_Y_Hg ::{—, ahu sihru, seinen ,jingeren’‘ — doch wohl kaum

. . . >
sunmiindigen* — , Bruder* mit der :%§:Y>— tY, ,»,Grossbruderschaft*,

einer hohen, wie es scheint, priesterlichen Wiirde belehnt. — Vgl. LEHMANN,
§¢11/111}S1477121,{’1‘71, Theil I, S. 30 und JENSEN, KB 11, S. 263. Ahu kuddinnu
dagegen heisst nicht der ,jiingere®, sondern der ,illegitime Bruder'‘; s. diese
Zeitschr, 1889, S. 292,

3) Siehe BUDGE, PSBA 1888, p. 563; LEHMANN, Zeitschr. 1883, S. 375;
WINCKLER, AZ. 1889, S. 44, N. 1.

4) Vgl. WINCKLER a. a. O.

—

-
—
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Kurigalzu I. (Zeitgenosse Amenothes’ 1IL.)

Bujaburiag (Zeitgenosse Amenothes’ IV.)

1

Karahardas

Nazibugas

|
Kurigalzu II.

ILLondon, October 18go.

Aus einer Mitteilung des Herrn J. N. Strassmaier

an C. Bezold.

Bei den verschiedenen Erklirungsversuchen,
w»lche seit mehr als zehn Jahren iiber das babylonische
»"Y* ”F ><*( angestellt worden sind, wird es Sie viel-
leicht interessiren, dass ein ,,anklingendes‘ Subst. sich in
Levy, Chalddisches Worterbuck iiber die Targumim, S. 15
findet, das bis jetzt der Aufmerksamkeit der Assyriologen
entgangen zu sein scheint, namlich:

LRI f. (gr. @y und @ryog das Kaufen, der Kauf),
Kaufschein. Gen. 49, 21 1. I und II ‘77”"! NN der
Kaufbrief iiber das Feld. Kiddusch. 6 b. mx 5P N2 er
stellte Uber das Verkaufte einen Kaufbrief aus. B. bathra
52 a. MNLEN MW Kaufbriefe und Wechsel . . etc. Dieses
NPN steht der Bedeutung und Form nach wohl siche

dem =M=t "2*} niher als dem gr. awyow . . . . .
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Recensionen.

Keilschrifttexte zum Gebrauch bei Vorlesungen. Her-
ausgegeben wvon Ludwig Abel und Hugo Winckler.
Berlin. Spemann 18go. IV, 100 Ss. in kl. fol. — 4 15.

Da die Assyriologie immer sichereren Boden gewinnt
und trotz vieler Unzuldnglichkeiten (vor allem Mangel
eines umfassenden brauchbaren Lexicons) sich mehr und
mehr zu einer unbestreitbaren, vollberechtigten Wissen-
schaft herausbildet, so muss jedes Werk mit Freuden be-
griisst werden, das dazu bestimmt erscheint, den dornigen
Pfad des Lernens zu erleichtern. In reichem Maasse scheint
vorliegende Chrestomathie diese Aufgabe zu erfiillen. Sie
ist lediglich zu ,praktischen Zwecken bestimmt*. Von
diesem Gesichtspunkte aus ist die Auswahl der Texte und
die Einrichtung des Worterverzeichnisses und der Schrift-
tafel getroffen. Die Auswahl ist durchaus zu loben; sie
bietet, besonders da die veroffentlichten Inschriften meist
vollstdndig collationirt sind, ein vorziigliches Material zu
Vorlesungszwecken und giebt ein gutes Bild der ge-
sammten assyrisch-babylonischen Keilschriftlitteratur. Nur
hitte, wie von den altassyrischen, so auch von den alt-
babylonischen Inschriften eine Probe mitgeteilt werden
sollen.

Ob der Anfanger mit Hilfe der Keilschriftlichen Biblio-
thek im Stande sein werde, ohne weitere Anleitung an
der Hand dieser Keilschrifttexte sich in die Assyriologie
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einzuarbeiten, muss die Zukunft lehren. Auf jeden Fall
bieten hierzu das Worterverzeichnis und die Schrifttafel
gute Hilfe. Dass bei ersterem, welches ja gewiss manche
Schwichen zeigt und zeigen muss, so lange noch kein
vollstindiges Lexicon der assyrisch-babylonischen Sprache
besteht, zuweilen nicht das Neuste und Allerneuste beriick-
sichtigt ist, wird dem Werke nur der zum Vorwurf machen,
der vergisst, zu welchem Zwecke diese Chrestomathie be-
stimmt ist. Rédsonnements iiber strittige Punkte, vielleicht
gar mit Verweisungen auf einzelne Controversen, sind in
einem ,,Schulbuche* nicht am Platze. Die Schrifttafel
schliesst sich mit Recht Brunvow’s Werk an.

Die Ausfiihrung der Autographien von der Hand
Dr. Aper’s verdient alles Lob. Besonders die schwierige
Vereinigung von Autographie und Druck in der Schrift-
tafel moge hervorgehoben werden. Nur scheint die neu-
babylonische Columne einigen unheilvollen Einfluss auf
die assyrische in Bezug auf den Ductus ausgeiibt zu haben.
Uebrigens wire eine Benennung dieser Columnen (,,neu-
assyrisch®, resp. ,neu-babylonisch*) vielleicht nicht tber-
fliissig gewesen, da das Werk fiir Anfinger bestimmt ist.

Da auch die &dussere Ausstattung der Kezlschrifttexte
anzuerkennen und der Preis nicht iibermidssig hoch zu
nennen ist, so konnen wir sie mit gutem Gewissen em-
pfehlen. Wir sind {iberzeugt, dass sie sich bald lberall
werden eingefiihrt haben.

Breslau, im Juli 189go.
F. E. Peiser.

Zeitschr. f. Assyriologie, V. 28

f
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