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Weiteres zur babylonischen Metrik.

Von H. Zimmern.

Die in Band VIII, 121 ff. dieser Zeutschrift auf eine
Anregung Gunker's hin von mir gegebenen vorliufigen
Bemerkungen zur babylonischen Metrik haben eine mir
selbst unerwartete Bestitigung erhalten durch den Text
Sp. II, 265a, auf den ich in diesem Herbst, im Begriff,
eine Abschrift der »alliterirenden Hymnen« zu nehmen,
nebst den anderen gleichartigen Texten von Bezorp freund-
lichst aufmerksam gemacht wurde, und der sich auch in
Bezown's Catalogue sub K. 3452 als Duplikat zu letzterem
Texte verzeichnet findet. Die daselbst gleichfalls genannten
Tafeln KK. 8491, 9290, sowie K. 8463 stellen sich bei
naherem Zusehen ebenfalls als Duplikate bezw. Teile des-
selben Textes heraus, wihrend dies bei dem kleinen Frag-
ment K.14022 vorerst noch zweifelhaft bleiben muss. Dar-
nach ldsst sich der ganze, wahrscheinlich 25 <11 = 275
Zeilen lange Text zum grosseren Teile herstellen, wie dies
im Folgenden geschehen ist.

Wihrend die in assyrischer Schrift geschriebenen Ta-
feln KK. 3452, 8463, 8491, 9290 samtlich continuirliche
Schreibung der einzelnen Zeilen aufweisen, sind in der
neubabylonisch geschriebenen Tafel Sp. II, 265 a die Zeilen
durch 3 vertikale Linien in 4 Teile getheilt. Diese eigen-
tiimliche Vierteilung der Zeilen kann meiner Ansicht nach

gar keinem anderen Zwecke dienen, als einer Hervorhebung
Zeitschr, f. Assyriologie, X. I




2 H. Zimmern

von 4 Versgliedern, so dass wir dadurch einen urkund-
lichen Beweis dafiir haben, dass die Babylonier mit Be-
wusstsein in einer Gattung ihrer Poesie Verse mit 4 He-
bungen gezdhlt haben.

Ich gebe im Folgenden den vollstindigen Text samt
Transscription, obwol ich »im Drange der Abreise« ins-
besondere die nicht leicht zu lesende und namentlich auf
dem Obvers vielfach verwischte Tafel Sp. II, 265 a nicht
so genau collationieren konnte, wie es wiinschenswert ge-
wesen ware. Fiur den Zweck, den ich hier in erster Linie
im Auge habe, nimlich den Eindruck von einem im Ori-
ginal nach Hebungen abgesetzten assyrischen Gedichte zu
geben, mag diese erstmalige Verdffentlichung geniigen,
selbst auf die Gefahr hin, dass eine Reihe von Zeichen in
diesem recht schwierigen Texte von mir verlesen sind. —
Soweit die 3 vertikalen Trennungslinien durch Sp. II, 265 a
an die Hand gegeben sind, sind die Linien in der folgenden
Transscription voll ausgezogen; die blos punktirten Linien
rithren dagegen auf Eintragung durch mich in die nicht
metrisch geschriebenen Duplikate KK. 3452, 8463, 8491,
9290 her und werden daher, namentlich an defecten Stellen,
zuweilen einer Correctur zu unterziehen sein.
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Aus der metrisch geschriebenen Tafel Sp. II, 265 a
— nur von dieser mache ich im Folgenden Gebrauch —
lasst sich nun mit Leichtigkeit eine Reihe von Gesetzen
fiir die babylonische Metrik ablesen:

Im Allgemeinen stellt ein einzelnes Wort (Substantiv,
Adjectiv, Verbum) zugleich auch 1 Hebung dar, so dass
ein Vers mit 4 Hebungen im Allgemeinen auch 4 Worter
enthalt.

Dazu treten aber folgende Einschriankungen:

1) An das folgende Wort lehnen sich an, ohne eine
eigene Hebung zu bilden: das Relativpronomen $a (Z. 4.
12. 23. 24. 241. 245—251. 250), Prépositionen (ultu ulla
17, ana surri 26, ana ni$bé 31, ana amelit 257, kima lami
264, ana ala 267, ina suq ali 272), die Copula u (30. 253.
258. 268), die Negationen 14 (262. 263) und ul (268. 270—273)
und die Wunschpartikel 1a (266).

2) Eine status-constructus-Kette reprasentirt meistens
nur 1 Hebung (uruh mite 16, néari hubur 17, pan ilima 21,
palih I&tar 22, gibis tdmtim 24, zablat ni$é 32, amat kabtu
245, bél pani 253, Sarri kummi 254). Doch fallen zuweilen
auf eine solche auch 2 Hebungen, indessen, wie es scheint,
vor allem nur in dem Falle, wenn das zweite Substantiv
ein Pronominalsuffix hat (bal tahria 11, nardm | libbuka
13, namratum | zimuka 15, sekar | atmé[a] 244, Karis |
tittadina 255; vgl. aber auch lumnu (Var. lumun) | libbi 8).

3) Auch zwei Partikeln vor einem Worte oder eine
Partikel vor einer status-constructus-Kette bedingen nur
eine Hebung (u 14 kéndtu 258, %a 1a i80 246, sa tém ili
248, ina stq ali 272).

4) Zwei eng zusammengehorige Begriffe konnen, selbst
wenn sie durch die Copula verbunden sind, unter eine
Hebung fallen (abi u banti 11).

5) Ein Vocativ kann, wie es scheint, eventuell einem

Verse eingefiigt werden, ohne fiir die Zéhlung der Heb-

ungen in Betracht zu kommen. Cf. dafiir vielleicht ebri
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in Z. 23. 25 gegeniiber dem als eigene Hebung gezihlten
ebri in 12, 243.

Wie man sieht, findet die von mir in Bd. VIII,
123 f. nach dem Vorgange GunkeL’s aufgestellte Behaup-
tung lber die Vereinigung mehrerer eng zusammenge-
horender Worter unter einer Hebung an dem metrisch
geschriebenen babylonischen Originaltext ihre volle Be-
statigung,

Noch bemerke ich fiir den obigen Text, dass sehr
wahrscheinlich stets 2 Verse eine Strophe bilden, wihrend
je der letzte, 11. Vers fiir sich allein steht.

Endlich ist es so gut wie sicher, dass die 25, je 11 mal
w.iederholten, Anfangssilben des ganzen Textes ein Akro-
stichon bilden. Dje Existenz solcher Akrosticha im Ba-
bylonischen ist ja durch K. 8204, wie Bezorp, Catalogue
F": 905 gesehen, sicher bezeugt. Auch DT. 83 (PiNcaEs,
Texts 15 1.) liegt wol sicher ein Akrostichon vor.”) Leider
lasst sich bei dem defecten Zustande unseres Textes das
Akrostichon noch nicht ganz herstellen. Man erhalt, falls
meine ZUSammensetzung des Textes auch im Einzelnen
ganz richtig ist, fiir dasselbe folgendes Schema:

PolX Gol. 11 Col, III Col. IV
o
I na o g e € o XXI i
II ky X[ ] XVI ma XXII i
i ) XI[ ] XVII st XXIII 6
V\; = J %o up XIX ka(?) XXIV sar
g1 XIII bi XX 3 XXV ri
VII il Xivh
VI 1) B

Da die drei ersten Strophen anaku »ich« ergeben, so
st es Verfuhrerisch, anzunehmen, dass irgendwie der Name
des Dichters mit nachfolgender Standesbezeichnung in dem

1) S. auch m, Catal.,, p.1549. — Bes.
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Akrostichon enthalten sei, etwa wie VarLerius HERBERGER
sich in dem Kirchenliede »Valet will ich dir geben« ver-
ewigt hat, oder wie, um an ein ndher liegendes Beispiel
zu erinnern, nach LaGarpE in den alphabethischen Pss. 259,
und 3425 ein YNMM2 und MY, nach Gusker in dem alpha-
bethischen Gedichte Nah 1f. in 25 ein "% und in Jes.
Sir. 515 ein 923 als Verfassername versteckt sein soll
(s. GunkeL in ZATW 13944). Vielleicht ist es aber doch
besser, a-na als die Préaposition anza zu fassen und dann
etwa zu ergdnzen: a-na Ku-[ur-nu-|gi, woflir in Z. 10 des
Textes ein Anhalt gesucht werden konnte. Der Schluss
des Akrostichons ergibt: ma-as-ma-3t-£2 %4 i-li 4 Sar-ri.

Leipzig, im November 1894.
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Jamanijat.
Von M. Harimann.

1...Zu Halévy: 535:

Diese Inschrift ist als ein Hauptzeugniss fiir das hohe
Alter des Minderreiches in Anspruch genommen worden.
Auf wie schwachen Fiissen die Hypothesen oft stehen,
die, wie hier, so auch in anderen Fragen der siidarabi-
schen Epigraphik mit einer nur zu grossen Sicherheit vor-
getragen werden, davon ist das ¢ Z. 2 dieser Inschrift
ein sehr lehrreiches Beispiel. Howmmer, Aufs. und Abk. 1,
7 f. wird digses =2, das nach dem Wortlaut des HarLivy'-
schen Textes nur ein Ortsname sein kann, zu lokalisiren
gesucht und in der »von den agyptischen Inschriften oft
genannten Grenzveste 7‘qr (das ist die genaue ag.
Wiedergabe eines semit. 7% W)« gefunden; TUNN ist das
Asher der agyptischen Inschriften, das einen Theil der
Sinaihalbinsel bezeichnet; »allein die Namen 7 ‘ar und
A’shir . . | beweisen unwiderleglich, dass schon um die
Mitte des 2. vorchristlichen Jahrtausends mindische (arabi-
sche) Firsten . .. . . eine Zeitlang (vielleicht nicht mehr
bei Abfassung der Inschrift) Fiirsten oder Aufseher der
dgyptisch-arabischen Grenzveste T‘ar und des benach-
barten Gebietes der Ashr gewesen sind« (Homumer, a.a.O. 9).
Die Zeitbestimmung gewinnt Howmmer dadurch, dass die
Minder identisch seien mit den Men oder Mentiu der
Aegypter, als deren Gebiet Asher bezeichnet werde und
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welche wieder identisch seien mit den Hyksos; also fallt
die Inschrift Halévy 535 in den Anfang der 18. Dynastie.
Selbst die Richtigkeit der Gleichungen Minder = Men

(Mentiu) = Hyksos und 7% und WNN = ez und aser

zugegeben, scheint die Schlussfolgerung : eine Inschrift, in
welcher zwei Minder als Fiirsten oder Aufseher von "¢
und MWNN erwdhnt werden, muss aus dem zweiten vor-
christlichen Jahrtausend stammen, keineswegs zwingend.
Nun fallt aber eine der Stiitzen dieser ganzen Beweisfiih-
rung infolge einer gleich zu besprechenden neueren und
besseren Lesung der Inschrift, die Graser verdankt wird,
aus; andrerseits wird gezeigt werden, dass durch die bis-
her noch nicht vorgenommene Combination eines Namens
der Inschrift mit einer bekannten historischen Thatsache
die Zeit derselben um etwa tausend Jahre gegen die von
HommMeL angenommene herabsinkt.

Nach dem Abklatsch Graser’s von Hal. 535, iiber
welchen H. bereits auf dem 10. Orientalisten-Congress in
Genf kurze Mittheilung machte, gehdort ndmlich Hal. 578
mitten in Hal. 535 hinein, so dass dessen Z. 2 jetzt lautet:

wivana 1| noaynen ... . 81w | oqpm | s | man
NN | wn)  H. bemerkt selbst: Durch diese Lesung
»sind alle Combinationen und Vermuthungen iber | %
gegenstandslos geworden«. Scharf tritt nun der Dritte
der Weihenden hervor, der Z. 23 7780 YD genannt und
dort so klar und deutlich als einer der Mitweihenden be-
zeichnet ist, dass die Sorglosigkeit, mit der man iiber sein
Nichterwahntsein am Anufang der Inschrift hinwegging,
befremdend erscheint. Nun ist er da. Dass es sich um
eine Person handelt, nicht um ein Volk oder Land, von
dem man bisher nichts weiss, und das auch in dieser In-
schrift nur an diesen beiden Stellen vorkommt, kann als
sicher angenommen werden ; zugleich sei bemerkt, dass
17%D yn kaum wird tbersetzt werden diirfen: dgyptisches

1) Nach freundlicher Mittheilung HOMMEL’s vom 6/12 94.
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Ma'en (Hommer, Aufs. 6); denn es ist eben nicht von

misy, sondern von misran die Rede; die Unterscheidung,
i die Howaer a.a. O. Anm. 2 als mdglich hinstellt, mzsr sei
Aegypten, misran dagegen sei »die Sinaihalbinsel als
Jgyptische' Provinz«, wird als eine nicht gliickliche Aus-
hilfe bezeichnet werden miissen. Rein sprachlich ldsst sich
die Deutung HommeL’s als »agyptische¢ (zu der Endung an
als Zeichen des Beziehungsadjektivs s. HomMer, Chrest. 40)
halten; aber yg®2 ist in 782 "M32 hier Z. 2 4+ Hal. 578
offenbar Ortsbezeichnung; denn das 122 ist hier gleich ar.

)-M{; die in Z. 1 genannten beiden Weihenden werden be-
zeichnet als »Kommandanten von misrans. Als Ortsname
wiirde es, wegen des schliessenden 7, arabischem 7&4-"
entsprechen; bei Hamdani finde ich aber nur einen Namen,

der hier in Betracht kommen konnte: u.-vJ' Far S. 107,

-

26, als Name fir dimar, ru'ain und essahiil; das soll wohl
nicht heissen »das Aegypten des Jamane, sondern »der
Distrikt des Jaman«, ndmlich der Distrikt par excellence;
bei Weglassung des Mudaf ileh muss das Mudaf den Ar-

tikel bekommen, es wird dann )‘2"‘,‘”’ und diesem entspricht

siidar. T7%0. Ob es wahrscheinlich ist, dass Minder, und
‘g swar solche, welche offenbar zu dem Kénig von Ma'in in
i einem Abhingigkeitsverhiltnisse stehen (sie nennen ihn in
den Anrufungen am Schluss), Fiirsten oder Aufseher einer
! Gegend so weit von Ma‘in sind, lasse ich dahingestellt;
jedenfalls ist es nicht unwahrscheinlicher, als dass sie es
: von zwei agyptischen Festungen sind, nachdem sie aus
: Aegypten haben fliehen miissen und wegen ihrer Rettung
aus diesem Lande sich den Gottern verbunden erklaren
(Z. 13 f.); auch ist der Zeitraum, iiber welchen sich die
siidarabischen Inschriften vertheilen, von ca. 750 v. Chr.
bis ca. 600 n. Chr., lang genug, um in demselben eine
ausgebreitete Herrschaft der Minder im Jemen unterzu-

—
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bringen, und man hat nicht n6thig, den 1350 Jahren noch
weitere 750 hinzuzufiigen, um Raum fiir das Auftreten
der Minder in der Geschichte zu gewinnen.

Noch eine andere Vermuthung iiber das 7¢m sei hier
ausgesprochen. Nach ihr ist dasselbe der Dual von =un
in einer Form, die von der sonst im Mindischen iiblichen
namlich %, abweicht und der des Sabiischen, 1, gleich
ist;*) die beiden ersten Weihenden sind als Kommandanten
der beiden sisr, d.h. von Ober- und Unterigypten, der
dritte als »Ma‘in der beiden misre« bezeichnet; bei dem
Dritten ist der Titel Name geworden, oder wenn das N
hinter }7¥1 Rest des wirklichen Namens ist, vorherrschender
Beiname (vgl. die Zusammensetzungen mit ¢ddzz in arabi-
schen Namen und unten); leider ist durch die Liicke und
die Unklarheit der folgenden Worte die Bestimmung der
ihm beigelegten Wiirde sehr erschwert; wahrscheinlich ist
es, dass auch er als Kommandant oder Gouverneur von
Plitzen oder Gemeinden bezeichnet ist; dass es sich zu-
nachst auch hier um zwei handelt, dafiir spricht das Dual-
suffix in WA, das wohl nur als »ihr beider Wasserc
genommen werden kann; das Y nach =¢H ist wohl ein
von Hartvy verlesenes 3; es bleiben dann 7¢% und =00
als die beiden Gegenden; fiir |20 liegt sehr nahe die
Lesung 1M1 oder N7, welches freilich sachlich uniiber-
windbare Schwierigkeiten macht, da der Mu'in Misrain
dann Kommandant von Misr und Rutennu, Aegypten und
Syrien wére, wihrend das jpimn, das Wasser von ihnen
beiden, viel besser zu dem Nil, dem Flusse von Ober-
und Unterdgypten passt. Besondere Schwierigkeit macht
das ¥0, das ohne Konjunktion sich weiter anschliesst;
vielleicht ist es fehlerhafte Wiederholung des Steinmetzen,
und an das @MDY ONT T8H schliesst sich sofort an:
T3 2P WNNY: das letztere sofort klar als das Land

1) Analog ist das Vorkommen des sab. [ in miniiischen Inschriften
an Stellen, wo {# erwartet wird,
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jenseits des Flusses, d.h. des Nil, also etwa das Faijum
und die Oasen, wiahrend bei dem ersteren an das Aseru
siidlich von Karnak zu denken sein wird, in welchem
Amenhotep III der Mut einen Tempel erbaute (Ep. MEVER,
AG. 1, § 225). Bei dieser Auffassung bleibt das Befremd-
liche, dass die Weihenden mit ihrer Stellung in Aegypten
prahlen, aus dem sie nur mit Miihe entkommen sind
(Z. 13 fF).

Leichter erledigt sich das j©, bei welchem das un-
glickliche Zusammentreffen mit dem bekannten Ortsnamen
und das Uebersehen einer, schon Sab. Denkm. go klar-
gestellten sprachlichen Thatsache bisher das Erkennen des
Richtigen verhindert haben. Ich hatte sofort bei dem
ersten genaueren Studium der Inschrift in Homumer’'s Aufs.
zu dem 77w 1P» Z. 23 (a.a. 0. 125) mir notirt: »Helfer?

vgl. .ya=e auf Miinzen¢, war aber durch die Erwagung

wieder schwankend geworden, dass dem (y4=e siidarab.
'V und PYim entsprechen miissten. Nun ist aber Saé.
Denkm. go gerade dieses Y1 in der Bedeutung des Par-
ticipiums der Causativform durch gute Beispiele gesichert,
und so kann die Bezeichnung eines hochstehenden Mannes
als »Helfer, Schiitzer« mit den Beinamen, welche sich auf
arabischen Miinzen finden, verglichen werden; unter diesen
nenne ich [.Lc'}j! oare fiir den Urtukiden Sukman IT (581
—597 d. H.; s. PooLE, Or. Coins of the Br. M. 111 No. 338 ft.)
und u-gsiuo,J' ]-M’ or4eo fiir den Urtukiden Kara Arslan
(543—570 d. H.; s. PooLk a.a.O. No. 326 ff.). "Es ist zwar
auffallend, dass der dritte Weihende nur mit dem Bei-
namen jM¥R P8 bezeichnet, sein wirklicher Name gar nicht
genannt sein soll, aber die zweifache Nennung der Drei-
heit ‘Ammisaduk, Sa‘d und Mu‘in Misran ldsst kaum einen
Zweifel, und es ist, wie schon bemerkt, nicht ausgeschlossen,
dass das N nach 7en Rest des Namens ist, etwa 2N, oder
ein mit 5y beginnender Name. Auch liegt vielleicht eine
ahnliche Voranstellung oder Alleinsetzung eines Beinamens
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oder Titels vor in dem hdufigen 7233, wenn dieses nam-
lich in der That mit »bei (im Auftrag von) dem . . . ..
Grossen« (Hommer, Aufs. 124 zu unserer Inschrift Z. 2),
»nebst dem Fiirsten von« (MuorrLer zu Eut. 10, 4 in Ep.
D. 26), »von Seiten des Firsten« (Morier zu Eut. 10, 5
ebenda) oder #hnlich zu ibersetzen ist. Ich halte diese
Deutung des Wortes allerdings nicht fiir richtig, sehe

)
vielmehr in dem 91222 eine Zeitbestimmung; lies ).4.(9 im

Sinne von ';5/_;{. BEY u;(g; alsii o uoiiKebir «dih An=
fithrer oder Aufseher war; die Stellen Hal. 189, 2 und
423, 2 sprechen fiir diese Deutung; in beiden geht eine
Zeitbestimmung vorher, die durch das 7222 noch nédher
bezeichnet wird. Das Wort, das dem 1222 folgt, ist immer
ein Name, und schon desshalb kann nicht mit HomMeL
Dymly »nach verschiedenen Parallelstellen [s. iiber diese
unten] restituirt werden«. Das 0[1.5 Havivy's bietet aller-
dings keinen Hinweis auf einen bekannten Namen; viel-
leicht ist an 0y zu denken (belegt Hal. 69. 172, 1 u. 6.),

der sich freilich sonst nicht mit dem Beinamen Y977 findet.

Dieser »Herr von Rida‘« scheint eine Sonderstellung
eingenommen zu haben: er war der Oberstkommandirende;
denn das #7232 y27p hat man einfach in das Arabische

3%0)

umzusetzen, um seine Deutung zu haben: 8]{5 [.oUiJ!,
dessen Kebir-Wiirde vorgeht.

Vgl. folgende Stellen:

Hal. 188, 11: #7122 1270 - 77 | by | 222

Gl 282 = GC 1 = Miiller II, 8: | 5217/ 588W7 | ;17227
oyni | #7232 | P

Auch in diesen beiden Stellen, wie in den schon an-
gefiihrten Hal. 189, 2 und 423, 2 folgt auf 722 ein Per-
sonenname. In einigen anderen ist das dem 7233 7P
Vorhergehende nicht geniigend erhalten, so Gl 299 = GC 18
= Miiller XXIII, 6: Dyni #1122 17(p {172 und Hal. 237,10:
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oy | #7933 27 (1. -5 in beiden folgt dem 73D j0Tp
wie in Gl 282, 8 das DY»MY, das sich auch in dem 557 233
oyl Hal. 51, 19 findet, und eine adverbialische (= ar.

l24.r) Nebenbestimmung zu der Bezeichnung als »Oberst-
kommandirender« enthilt, auf deren Fehlen an anderen
und auch an dieser Stelle kein zu hohes Gewicht zu legen ist.

Fiir die Worte zwischen dem j7¢% 1y von Hal 3578,
nach Einreihung dieser Inschrift in Hal. 533, 2 bis zu dem
eben erklirten 7222 u.s. w. wird von einer Erklarung bis
auf Weiteres Abstand genommen werden miissen. Nur
TOF3 M2V ldsst sich mit Sicherheit tbersetzen; es ist das
Land jenseits des Flusses, wie j71'7 12 das Trans-
jordanland, wie im Wesentlichen richtig schon PRrRATORIUS,
Beitr. 3, 38: das jenseitige Ufer, wahrend Homuer, Aufs. 7
das offenbar Richtige, mit einem ? versehen, in die An-
merkung verwiesen hat und zundchst an »das Ufergelinde
des Stromes« denkt. Welcher Strom gemeint ist, wird
sich schwer entscheiden lassen. Zwei Umstdnde sprechen

fiir den Nil: 1) auch dieser wird hdufig schlechthin J..@JJ'

oder }.s_\” genannt, 2) es ist in dem in der Inschrift Gfter
vorkommenden 781D gewiss Aegypten zu sehen.)

Die interessanteste Erwdhnung des 7¥¢% ist die Z.13 ff.:
sund zur Zeit, da sie und ihre Habe ‘Attar von Qabad
und Wadd und Nakrah rettete mitten aus Aegypten (Misr)
heraus bei dem Kriege, welcher gefiithrt wurde zwischen
mdj und Aegypten, indem sie und ihre Habe ‘Attar von
Qabad heil und wohlbehalten rettete bis hin zu ihrer Stadt
Qarna’u«. Im Jahre 1889 (s. Skuzze I, 59f.) fand Graser
die "1 in den Mizzah, Bewohnern des Edomiterlandes, die
in der ethnographischen Geschlechtstafel Gen 36, 13 als
Nachkommen Esau’s genannt werden, 1891 (im Auslana
1891 No. 3, nach HomueL, Aufs. 124) in »der dgyptischen
Polizeitruppe der Madoy (koptisch mati, matoi)<; die letz-

1) Von -pinN ist schon oben S, 29 gehandelt.
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tere Ansicht bezeichnet HomumeL a. a. O. als »gewiss richtig«
und kniipft daran Erdrterungen iiber die Zeit der Inschrift,
fiir die doch »weit besser das Ende des 13. vorchristlichen
Jahrhunderts als das Ende der Hyksoszeit als historischer
Hintergrund passe«, denn gerade damals habe der recht-
méssige Pharao sich aller Wahrscheinlichkeit nach der
Hilfe der Madoy gegen den semitischen Deltakonig be-

dient. Das 9 an Stelle des sonst semitischem ¥ entsprech-
enden d-Lautes in dem &dgyptischen Worte halt HommeL
fiir leicht zu erkldren aus Verstiimmelung bei der Entleh-
nung. Wie sich die von HomMeL angenommene politische
Lage mit der, welche in der Inschrift deutlich bezeichnet
ist, namlich dem Kriege zwischen Aegypten und den
Madoy in Einklang bringen ldsst, ist nicht zu erkennen;
sie schliessen einander aus.

Graser ist Skzzze I, 60 an dem Richtigen vorbei-
gegangen: »Unter & kann kaum Medien 1 verstanden

werdenc. Gerade die Deutung von 1 als Medien passt
zu historischen Ereignissen, bei deren Annahme als hier
in Betracht kommend die Inschrift freilich um etwa tau-
send Jahre jiinger anzusetzen ist als bei Graser und
Hommer. Den historischen Hintergrund bilden die Kampfe,
die der endgiltigen Besetzung Aegyptens durch Kambyses
(525) vorausgingen. Dass Kambyses von Arabern unter-
stiitzt wurde, ist sicher; nach der gewdhnlichen Annahme
(Mever, AG I, § 50f) sind es die Araber der Sinaihalb-
insel gewesen. Dass auch Siidaraber als S6ldner in einem
der beiden Heere kampften, ist nicht ausgeschlossen.?)

1) Dass der Name der Meder in deren Inschriften als \;73 erscheint,
ist nach freundlicher Mittheilung des Herrn Dr. ANDREAS ganz unbedenk-
lich, ja, es war zu erwarten; er schreibt mir: »Gegen die von Ihnen vor-
geschlagene Gleichsetzung des mindischen Y13 mit Medien ist sprachlich
nichts einzuwenden; denn es kann mit voller Bestimmtheit der Satz aus-
gesprochen werden, dass das Iranische bis ins Mittelalter hinein im Inlaut
keine tonenden Verschlusslaute kannte, sondern nur tonende Spiranten;



Jamanijat. 33

Dass die in Aegypten einfallenden Perser als Meder be-
zeichnet werden, kann nicht auffallen; hatten sie doch
eben erst die Erbschaft des medischen Reiches angetreten,
und gerade Meder spielen auch spiter noch in persischen
Feldziigen eine hervorragende Rolle, wie der Meder Datis
bei dem zweiten Zuge der Perser gegen Griechenland 4qo.

Spricht so Vieles fiir die Gleichstellung "1 = Meder,
so wird dieselbe, mit der zugleich ein fester Punkt fir
die durch wenig begriindete, aber mit desto grosserer
Sicherheit vorgetragene Hypothesen verdunkelte Ge-
schichte der Minder gewonnen wird, auch von Anderen
beachtet und auf ihre Wahrscheinlichkeit hin gepriift
werden miissen.

Die Minier erscheinen hier in dem Lichte der Schweizer
der alten Welt: ein thitiges Handelsvolklein, das seine
Kolonieen bis an die Grenze des Nabatderreiches vor-
schob, blieben sie kriftig genug, um gerne als Séldner
in fremden Landern in Dienst genommen zu werden.
Kehrten sie dann in die Heimath zuriick, so gaben sie
wohl von wichtigen Begebenheiten in jenen Denkmaélern

iranisch gab es daher nur ein Madha. In den altpersischen Keilinschriften
wird allerdings Mada geschrieben, gesprochen aber wurde Madia; denn in
den Achimenideninschriften hatten die Zeichen fiir die tonenden Verschluss-
laute (Mediae) im Inlaut stets den Werth der entsprechenden Spirans. (Dass
die genannten Buchstaben beide Werthe besassen, vermuthete schon Bawr-
THOLOMAE, Handbuch der altiranischen Dialekte S. 8, ohne aber zu erkennen,
wann ihnen der eine, wann der andere zukommt.) Speciell fiir den Namen

von Medien ist die Spirans O direkt nachweisbar; so heissen die medischen

Panzer, die bei den alten Arabern in Gebrauch waren, és)'uc, dann ist in
dem Namen der an der Grenze von Medien gelegenen Station ULW’))‘)LA
Madharvastan bei den arabischen Geographen die erste Silbe sicher Medien

Madh, — der zweite Bestandtheil des Wortes ldsst zwei verschiedene Deu-

tungen zu, die aber beide zu Madi = Medien passen.« Ueber L;‘)L,o
= medischer Panzer s. FRAENKEL, Aram. Fremdw. S. 241.
Zeitschr. f. Assyriologie, X, 3
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Kunde, die in so merkwiirdiger Weise ihr Andenken er-
halten haben. Nur dass sie in dem hier vorliegenden
Falle gliicklicher, vielleicht auch weniger treu waren als
die Edlen der Schweiz, deren riithmlichen Tod das herr-
liche Denkmal von Luzern verewigt.
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The two copies of Rammannirari’s Inseription.

By Morris Fastrow jr.

In Vol. XV Livr. 3 and 4 of the Recueil de Travaux
etc. (pp.138—140) M. ScHEiL gives an account of a duplicate
inscription of Ramman-nirari I which he came across in
an antiquity shop at Constantinople. The shopkeeper was
probably Dikran Kerekian who exhibited the handsome
stone at the recent Chicago Exposition. Through the kind
offices of Mrs. CorneLus Stevenson of Philadelphia a cast
of the stone was obtained for the University of Pennsyl-
vania and it was while engaged in studying the cast, that
the Recuezr/ reached me containing ScueiL’'s notice. The
latter contents himself with giving a transliteration of the
inscription, indicating only by means of italicized letters
the deviations from the copy of the British Museum pub-
lished in the 4™ Volume of Rawrinson (pl. 30 2¢ Edition,
pl. 44 and 45 1* Edition). Prof. OpperT also saw the stone
before it was brought to America and made a com-
munication in regard to it to the Académie des Inscriptions
et Belles Lettres on June 9* 1893. In this paper which is
now published, Opperr offers a revised translation based
upon the duplicate text. His suggestions regarding the
meaning of certain phrases more or less obscure are most
valuable and in addition he also proposes a new read-

3*
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ing, namely Adadnirar®), for the king. There is perhaps
no royal name about the pronunciation of which there
have been such different opinions proposed as in the one
in question. Orppert himself previous to his most recent
proposition read the deity contained in the royal name
Bin and previous to that U or Ao. There can of course be

no doubt any longer that *’Y‘ &iﬂ— was used by the
Assyrians as the equivalent of Adad or Hadad?), but it

is by no means certain for that reason that the sign is to
be thus read in Assyrian proper names. In the el-Amarna
texts the same sign has the value ad-d7 and it will hardly
be maintained that Ad-di and Hadad are in every respect
identical any more than Hadad and Dadu. On the other
hand the O.T. sufficiently vouches for the existence of a
deity Ramman or Rimmon both through the mention of
a temple of Rimmon (II Kgs 5, 18) and the well-known
proper names Tab-Rimmoén and Hadad -Rimmé6n. The
latter combination of Hadad and Rimmon justifies the
Assyrian scribes 'in representing the element Hadad in
Syrian or Aramaean proper names by the same sign which
would be used for Ramman, but it does not warrant us
in preferring Adad to Ramman in any other class of
names. DE VoGUE's ‘“Aramaic” bilingual Adadnadinal on
which OpperT lays such great stress only proves the “/aze”
use of the element Adad in Aramaean proper names
formed after the pattern of Assyrian ones, and warrants
no conclusion as to early periods (ScEraDER, Z. /. K. IL
p- 365). Adad or Hadad being so distinctly a deity of
central and northern Syria as the Sendjerli inscriptions con-
clusively show, more evidence than is as yet forthcoming
is required to permit us to assume an equal prominence
of this deity in the Assyrian pantheon of early or for that

1) In the Revue archacologigue (XXI p. 114) erroneously given as
Adadninar.

2) See the discussion by DELITzZSCH, PINCHES and SCHRADER, Z. f.
K. I pp. 161, 311, 365
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matter of late days. But above all in the name of the
Assyrian official Bur-ilt Ra-ma-na var.: Ra-man (Eponym
List col. 1 1.8) we have the direct evidence both for the
existence of such a deity among Assyrians and for the
pronunciation. Since there is no instance of Adad in any
Assyrian name, preference is to be given to the reading

Ramman for the sign *’Y— &ﬁ That the latter sign
actually has the value ramanu (BroNNow No. 8367), though
in a different sense, adds to the probability of the reading
now universally adopted. Prof. Oppert offers no new evid-
ence for his deviation and weighty as any opinion coming
from him must be, in this case it merely emphasizes the ele-
ment of doubt which naturally will remain until we find in

a syllabary or as a variant text the equation *’Y— &%
= Ramman.

Returning after this digression to the duplicate copy
of the British Museum text, the chief value of the former
consists of course in the number of passages in the latter
which we are now in a position to restore. These are no
less than eight, namely:—

Obv. line 8 e¢-/u after ad:
9 ra-pis after mu
10 $arru Sa at beginning
13 si-u instead of il-lu as hitherto read
36 ‘tar-s¢ after a
Rev. 6 al before ubase
28 si-ru after Asur ilu
43 be-ri-ik for beri-su.

In addition to this, there is another point of view from
which the comparison of the two texts is no less inter-
esting. Considering that the entire inscription consists of
only 78 lines in the one text and 65 in the other, the
number of variants is extremely large. The examination
of these variants is most instructive and as I trust to show,
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the study is not without importance for some of the larger
questions connected with the manner in which the Assyr-

“ian and Babylonian scribes did their work. Moreover, the

careful study of variants must form the basis for such
textual criticism as is possible in the case of cuneiform
texts, and I need not therefore offer any further apology
for entering into the points involved at some detail.
Distinguishing the two texts as A for the British
Museum copy and C for the Chicago duplicate, the vari-
ations between the two arranged in parallel columns and
transliterated into modern Assyrian are as follows:—

B. C.
el Sikige S o=l
si-44 si-E] =EY
2 e-HY( 5&”-1\( e-><-lu

LIS

3 mu-(E] Ew mu- SAEE
e-Y s e-p=11 2T
gap- Y v = >EE” :”

7 % W-su-nu &L »—su-nu
8 ki-& ki-y =E]
o =TT T s S ~ =Ny
12 “L-pi-3u 9 (Y»-pi-éu

14 §'d-’E?I < 11 sa-&i
18 &i-éa-ni 14 *Y(Y YkY-§a—rni

20 gu-nu : gu= T ¥-nu
21 ma-tzL-HY(-éu-nu 15 ma—ta-?Y-Su-nu
22 mu-ra-EY¢ 16 mu-ra-<T- 27"

1) This equation showing that Samgw and isakki are synonymous is
instructive for the early religious history.
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B.
qu-TEE
ku-nu
mu-ra-EH(
=1

~
»,_Y

)
—

Rev.

Y
Al
1

deest

L

8 TP <1 (I-TT =] 4T T

allil
SHER GRS NI
=\ Hasftall

(&)

I

(&
| IS = RN
su-JET =511

2 ku-:”;-nu

mu—ra—‘j» :f”
¥
Y

<A

] ¢ AT T
Q-ET & ()

Rev.
tY,.
deest
A - SN

deest

I-E
lu-?Y-ir
i-éi-&bﬁ‘—me !

) ’Axét.u

»—-—
e »»Y-« -
u»-(, -|-sa-ku

Y*-lim

1) After ina pana, but probably repeated (Rev. 1) by mistake. See

deest
13 1u-HY(-ir
14 1-§i-me
15 ::EY ::Y”-éu
16 u- v :ﬁ—sa-ku
18 (::~ lim
below.

-

2) Between naria and 3umi.
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26

29
30
34
36
37,
39

41

42
43

44

==
(Y"-na
S ¢ 4T
na-([E] 5
ma-ma
u-ma-”-ru
& -im-ma
i-ha-as-sa-sa-ma
iln MAH
— &l
li-ru-ru-3u
na->—-pu-uh
tY*-éu-nu
==l S
li-ir-hi-—=] ]
su-:”;-ku
(Edge)
bu-=TT-bu
lu-HY(-ir
be-ri-:_EY (s2¢)?)

um <(

Morris Jastrow

14
16

17

18
20
oIT
23
25
26

27
28

29
3

32

Gt

2y A= =TI =
—IT R ETTT )
as- E =211
—ETT STl na
=]
na AW 2]
ma m-ma
u-ma-&>+-ru
Y*-im-ma
i-ba-as-sa-m-ma.
ilu Y-E] MAH
¥ - =N
li-ru-ru-u$
na-HE-pu-uh
>:I:;Y-éu-nu

deest
li-ir-hiss=1]

su-::“Y-ku

bu-¥-hu

lu-2V-ir

be-ri- "Y(Yb
(Edge)

um ((W

1) Here, instead of after ana mé inadi.

2) Perhaps only an inexact reproduction in the English edition, El

and »Y(Yt resemble one another closely in old Assyrian.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt

urn:nbn:de:gbv:3:5-10128-103553-12/fragment/page=00000048
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There are, it will be seen, no less then fifty-four pass-
ages in which the two copies vary. The variants them-
selves may be divided into the following classes:—

(1) ideographic writing of a word in one copy as

against phonetic in the other;

(2) variants in the phonetic writing of the same word;

(3) variants in the ideographic writing of the same

word;

(4) actual differences in the reading of words;

(5) omissions;

(6) differences in the order of words.

Of the first class there are eight instances, five in
which the ideographic writing appears in B and the phon-
etic in C and three in which the reverse is the case. It
ought to be noted that of the six, three are of the same
word viz: rubi*).

The second class may be further subdivided into three
divisions: (a) in which the longer spelling appears in B and
the shorter in C; (b) in which C has the longer spelling;
(c) in which the number of syllables is the same, the vari-
ation lying simply in the employment of different signs.
In all there are thirty-two examples of this class divided
up as follows: (a) four (b) fifteen (c) thirteen. Again in
the case of @ and &, we may further distinguish bet-
ween cases in which two signs are used in one text as
against one in the other (e. g. #-i/ and 7/) and cases
in which a sign is inserted in the body of the word (gu-
nu and gu-un-nu). Of the eighteen variants comprising a
and &, fourteen are of the first kind and only five of the
second, all the five additional syllables being in C (cf. Obv.
1. 14, 22, Rev. 11. 8, 16, 18).

The third class is only represented by two examples.
For MAT.MAT in line 7 Obv. of B, text C has one MAT

1) The other two are Eu! (Obv. 24) = i#i-3a-ak-ki and >-+ :Y;

(1. 30) = 3a-me-e.
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with the plural sign’) and instead of zx MAH in L 29
Rev. C has #u NINMAH which is evidently more correct
even though the element NIN does not appear to be
essential.?)

There are four examples of the 4' class of variants
as follows: —

B. (8¢
Obv. 7 ku-up-di lu-up-di
Rev. 25 na-kir na-kir-ta
41 su-un-ku su-um-ku
44 Om 20 um 25.

Taking these up in their order, the reading Lupdi in
C offers a welcome solution of another difficulty that
hitherto existed in the inscription. The passage II R 65,
23, as Scuen, already saw, settles it beyond doubt that the
name of a district is here referred to, and the juxtaposi-
tion with Rapiku enables us to determine the situation
a little more accurately. It must have formed the northern
limit to the thickly settled province of ‘Aramaean’ groups
lying to the east of the Tigris. Long lists of the peoples
inhabiting this district are furnished by Tiglathpileser III,
Sargon and Sennacherib.3) Whether there is any con-
nection between Lupdi and Lab-du-du mentioned by Sargon
among the group it is difficult to say. At all events, the
passage in our text is perfectly clear and there is no oc-
casion for Oppert’s rather strange proposition to translate
‘‘desert”’.

The use of the masculine adjective nakir with Zsanu
in B as against the feminine naksria in C, warrants us in
concluding that Zsanu could be used in Assyrian as either
masculine or feminine as is the case in Arabic and Ethiopic.

1) > as plural sign.
2) Comp. BriUNNow, No. 1050 with Z A, T p. 42.
3) See DELITZSCH, Paradies, p. 238; also p. 204,

e e
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At the same time it is likely that the preponderance will
always remain in favor of the masculine usage. In Hebrew
and Syriac, it will be remembered, the word is always
masculine.

The variant sumku for sunku is well-known from
other passages. See Hauer, Beir. z. Assyr. I, 168 and
PocNox, Bawvian p. 94, where other examples of this inter-
change may be found.

As for the variation in the date, further conclusions
may be drawn than that “five days were required to pre-
pare the inscription” (OPPERT).

It suggests in the first place that several copies of
the inscription were prepared. The shape of the stone
tablet is quite like the Aboo-Habba inscription (V R 60)
and since the latter was prepared for deposit in a build-
ing, it is likely that Rammannirari intended his inscriptions
for the same purpose. In other words, the stone tablet
served the same end as the clay cylinders did from the
time of Tiglathpileser I as memorial records to be placed
in the four corners of the royal palace.

May we not conclude then that there were originally
four copies ordered by the king? GrorGe Smita in his
narrative (dssyrian Discoveries p. 242) where he tells of
his purchase of the “fine stone tablet” of Rammannirari
mentions that he saw “many fragments of inscriptions
belonging to this monarch”. The variation in date would
be in keeping with such a supposition, for in the case of
the four cylinders of Agurbanabal, the dates of three of
them — the fourth is missing — also show a variation only
still greater than in our two texts. Cyl. A (III R 20) bears
the date 1%t of Nisan, and the two duplicates 15" of Airu
(IIT R 26) and 28% of Ululu respectively. Again in the
case of two other inscriptions of the same king we find
(IIL R 34) the dates 6 of Abu and 26 of Du-u-zu. As-
suming as we are certainly justified in doing, for the first
series of three that they were intended for one and the
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same building, we see that the interval between the pre-
paration of the several copies extended over a period of
several months, 1} months between A and B and almost
41 months between B and C. We may assume in view of
this long interval that the fourth copy was prepared bet-
ween the 15% of Airu and the 28% of Ululu. The scribes
of ASurbanabal evidently took their time in turning out
their fine specimens of calligraphy.

The interval of five days between our two texts renders
the further conclusion obvious that the two copies follow
immediately upon one another, but as will appear from
the summary to this study of the variants, the two copies
do not stand to one another in the relation of model and
duplicate.

Proceeding now with the fifth class which together
with the fourth may be considered the most important, it
is represented by five examples, three being additions in
B not found in C, and two passages in C which are want-
ing in B. Of the former, only one wzs. wusalbaru ma enalu
(Rev. 1. 18) is necessary to the text, the sentence being
mutilated without it.

The case is different with the phrase ana arkat ume
(Rev. 1. 8) which is not essential though it adds clearness,
while the third addition /Zzmuti (Rev. 1. 39) as an adjective
to 7247s might very well be omitted.

The two examples of additions in C not found in B,
are (1) the phrase #tti pili u tt: inserted between ana pana
and 7psu (Rev. 1. 2) and secondly the conjunction # bet-
ween nare-a and Sumi Satra (Rev. 1. 12). Both seem to be
erroneous. In both copies the phrase, itz pili u ipri ap-
pears only a few lines further on Rev. 1. 6 of B, 1.1 of C.
Here the phrase is in place, being qualified by the addi-
tion sa& al/ Ubase. There would be a reason for mention-
ing that the building material — the marble and clay —
came from a certain place, and from the passage II R 53,
33 we know that there was such a city as (/base and that
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it was situated in the “Tamdum” or “Sea” district. On
the other hand in 1. 2 where Rammannirari speaks of the
fact that the building which he restored had fallen into
decay, there would be no object in referring to the mate-
rial of which it was composed; and surely marble and
clay without further qualification were mnot exceptional
material that they should be regarded in this general way
as wothy of mention. Again, the expression zna pana is
introduced to emphasize the antiquity of the building and
its force would be weakened by the perfectly superfluous
information that the building erected of old was con-
structed of marble and clay. It is clear that pili u fifi is
but a wvaria lectio for pili w epirt which through some
error has come into the text of C by the side of the
latter. As such a variant it is exceedingly welcome, re-
moving as it does any doubt as to the meaning of epiri.

The insertion of % after nariz (C Rev. 1. 7) is like-
wise an error or at all events a poor reading.

The phrase sum 3Satri is appositional to naria just as
et musaru incAdusbl X 136, Hsath B Vil Sanhy
(TayLor) VI, 62 and 68 and Neb. (V R 34) IIIL, 45, or
rather the three words are intended to convey the single
notion of “personal tablet” or “personal inscription”, naria
being used in this connection as synonymous with musaru.
It may be noted too by way of confirmation for the
supposition that zaru forms with Sum Salra a single ex-
pression, that according to II R 2, 40, 46¢ Stttr Sumi is

one of the equivalents of JY < ”

The single instance of a variation between the two
copies in the order of phrases occurs in connection with
the imprecations that form the conclusion of the inscrip-
tion. Whereas in B the order in the things that should
not be done with the inscription is (a) cast into the tor-
rent, (b) burned, (c) thrown into water and (d) buried in
the earth, in C the phrase zna epiri ukatamu follows upon
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the reference to the mz/zm. The variation is of little con-
sequence in itself and it is hardly possible to say which order
is preferable. At the close of Tiglathpileser’s I inscription,
the order is more like that in B, water, fire, earth, in the
monolith of Agurnasirbal (I R 27) the order is as in C,
earth, fire, water. In neither of the two latter inscriptions
does the phrase zna milim inadi occur and it would seem
that the introduction of this one, which is practically syn-
onymous with ‘“‘throwing into water”, has caused the di-
vergence.

The variation at the same time suggests that the vari-
ous copies of one and the same inscription were written
down by a scribe at the dictation of another who had the
original inscription before him. Upon this assumption we
can well understand how through an inadvertence on the
part of the reader or a confusion on the part of the scribe
who would have several phrases read to him, the position
of certain words should become changed. In the same
way the large number of variants in the reading of words
above discussed can most satisfactorily be accounted for
by this hypothesis. It is hardly likely if a scribe copied
an inscription lying before him that without any appa-
rent reason he would deviate from his copy. One does
not pass from phonetic to ideographic writing in the case
of the same word if the eye serves as the only guide in
reproducing an inscription, and still less would one be
likely to employ in the case of the same word phonetic-
ally written different signs in the two copies. Such vari-
ations are however exactly the kind one would be justi-
fied in expecting if the scribe by merely hearing the word
could employ a certain measure of independence in the
manner of writing; and no doubt he would be guided in
his choice in large measure by a proper division of words
within a given line. Moreover in the case of his being
influenced by a copy before him, it is hardly likely that
he would so utterly disregard the division of lines before
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him. Such a variation as 78 lines to 65 shows the com-
plete independence of the two scribes of one another, at
least in this respect; and this is all the more significant
when it is borne in mind that the size of the two tablets
is nearly alike.”) Again the examples of variants in the
4'* class point in the same direction. If the scribe of C
copied from B he would very likely have retained the in-
correct reading Kupdi; on the assumption that both wrote
at dictation from some third copy, the graphical error
in B and the correct reading in C find a most natural
explanation. zakir and nakirta likewise indicate that the
scribes thought for themselves while writing, which one
is hardly likely to do when one is merely engaged in
copying by the eye. Sunku and sumku are differences
due to the ear and certainly not to the eye.

And so in the cases of the fifth class, if the interpret-
ation of them given above be accepted, the conclusion
that they are due to a false dictation is almost obvious.
Omissions of words not essential to a text are hardly
accidental errors of the eye; and neither are insertions of
phrases at wrong places when so made that they furnish
a possible meaning. The single instance of an omission
in C of an essential phrase may be put down as more
likely to be due to the eye than to the ear, but this one
example cannot outweigh the testimony of the five others,
especially since it can with almost equal propriety, other
things being equal, be traceable to an error of dictation.

Lastly, the general conclusion to be drawn from the
juxtaposition of these variants which affect the interpret-
ation is that the prefer