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Tigre-Lieder.

Von 7h. Noldeke.

Seiner Sammlung prosaischer Tigre-Texte has LITr-
MANN die versprochenen Lieder folgen lassen.’) Sie sind
aus dem Munde der Eingeborenen zum groBten Teil durch
die schwedischen Missionare, namentlich den hochverdienten
SUNDSTROM, aufgezeichnet worden, zum Teil durch CONTI
RossINI, einige durch LITTMANN’s treuen Helfer NAFFAS,
zwei durch ihn selbst. Da die Schweden unter den Miinsa
leben und zwar unter deren Hauptstamm, den Bet Abre-
he,?) und auch CONTI ROSSINI seine Lieder von solchen
bezog, NAFFA® aber selbst zu den Bet Abrehe gehorte, so

1) Publications of the Princeton Expedition to Abyssinia by ENNO LITT-
MANN. Vol. IIT. Lieder der Tigre-Stimme: Tigreé Text (XXIV und 541 S.
in 80). Leyden 1913. Vol. IV. Lieder der Tigré-Stimme: Deutsche Uber-
setzung und Kommentar. A. Lieder der Minsa®, Bét-Guk und Marya (X S.
und S. 1—587 in 80). B. Lieder der “Ad-Temaryam, ‘Ad-Hebtes (Habab), “Ad-
Taklés und kleinerer Stimme (S. 588—1095). Leyden 1915.

2) Ich transkribiere Tigre-Worter genau nach der éthiopischen Schreibung.
Ich setze fiir den 1. Vokal immer a, da ich oft nicht wissen kann, ob a, &
oder eine andre Modifikation des A-Lautes gesprochen wird, und fiir den aus-
lautenden 4. Vokal auch immer a, da die Schreibung nicht unterscheiden liBt,
ob der Vokal lang oder kurz ist. Fiir den 6. Vokal schreibe ich # vor s, =
vor w, sonst e. Dabei kann es mir begegnen, daB ich einen solchen ganz kurzen
Vokal setze, wo gar keiner gesprochen wird (Schwa mobile fir Schwa quies-
cens) und umgekehrt. Gar nicht daran denken konnte ich, Abweichungen der
wahren Aussprache der Konsonanten von der Schrift (Assimilationen usw.) zu
beriicksichtigen. Das wire nur moglich, wenn LITTMANN seine Transkription
der Texte oder doch wenigstens seine Grammatik schon herausgegeben hiitte.

Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI. 1



2 Th. Noldeke

fillt die relativ bei weitem grofte Anzahl (267 von 717)
auf sie; dazu dann noch 39 von dem kleineren Minsa -Stamm,
den Bet-Shahagan. NAFFA‘, Sohn eines Rhapsoden und
in der Kenntnis der Poesie aufgewachsen, hat fiir den Text
und die Erklirung die allerwertvollste Hiilfe geleistet.

Was die Tigre-Sprache im allgemeinen betrifft, so ver-
weise ich auf das von mir in meiner Besprechung der Prosa-
texte in dieser Zestschrift Bd. 24 (1910), 286—300 Gesagte.
Hitte aber LITTMANN zu der Ausgabe der Lieder nicht
auch Ubersetzung und Kommentar gegeben, so wire das
Meiste davon ein Buch mit sieben Siegeln geblieben. Ich
wenigstens, obwohl ich mir eine gewisse Kenntnis der Tigre-
Grammatik erworben habe, hitte ohne diese Hiilfe die meisten
Gedichte selbst dann nur hochst mangelhaft oder gar nicht
verstanden, wenn ich ein vollstindiges Lexikon zur Ver-
fiigung gehabt hitte, wie es uns oder vielmehr denen, die
nach mir leben werden, LITTMANN auch liefern wird. Denn
diese Poesie ist fiir unser Verstindnis noch weit schwieriger
als die altarabische. Die speziellen Verhiltnisse, die in den
Gedichten behandelt werden, kennen wir nicht. Die Haupt-
schwierigkeit der Beduinenpoesie ist die lexikalische: dafiir,
was in dem und dem Falle das und das Wort bedeute, haben
wir zwar Scholia und Lexika, aber ihre Auskunft ist lingst
nicht immer richtig, und oft versagen sie ganz. Allein die
feste Wortstellung, die klare Syntax des Arabischen laBt
nur selten die Konstruktion im Dunkeln, und das geschihe
noch seltner, wire uns immer, wie in den abessinischen
Texten, die Vokalisation genau tberliefert. Das Tigre hitte
nun zwar reichliche Mittel, sich auch in dieser Hinsicht deut-
lich auszudriicken, und sollte es je eine wirkliche Schrift-
sprache werden — was schon deshalb unwahrscheinlich, weil
es mit der Zeit wohl durchs Arabische wird verdringt wer-
den —, so miiBte da vieles normiert werden. Aber wenn
schon die Tigre-Prosa in der Konstruktion, in der Wahl der
Partikeln usw. groBe Freiheit oder vielmehr Willkiir zeigt,
so ist das noch viel, viel drger in der Sprache der Dichter.



Tigre-Lieder. 3

Da wird z. B. zwar meistens das Genitivverhéltnis durch ein-
fache Voranstellung des Regens vor das Rectum oder doch
- durch Nachstellung des Regens mit einem auf das Rectum
riickweisenden Personalsuffix ausgedriickt, z. B. e//a tasbeht

lageszata «dieses Rosenkranzes (geams3) Teilchen» 557, 537
o

aber das aufs Rectum weisende Suffix kann auch an dem
voranstehenden Rectum stehen, z. B. dangoba lasennzjam «der
letzte (dangob) der Tapfern» 616, 1;) dangoba wagdeb «der
Letzte der Trefflichen» 616, 2. Mitunter steht sogar das
Rectum vor dem Regens ohne irgend eine Andeutung der
Genitivverbindung. Das Objektverhéltnis wird bei einem
determinierten Nomen manchmal durch die sonst fiirs Dativ-
verhiltnis gebrauchte Préposition ege/ bezeichnet, meist aber
gar nicht. Die Pluralendung wird beim ménnlichen Geschlecht
(@m) nur selten angewandt. Geschlecht und Zahl werden iiber-
haupt nicht gut unterschieden. So werden Jarastst <Bauverns
83, 19; gabrati «seine Totengriber» 316, 11; salas «drei (Man-
ner)> 84, 2 als fem. sg. konstruiert, lekarbat «die fliehenden
(Manner)» 79, 29 sogar als pl. fem., aber Sajam «Hauptlinge»
95 17, taldita «ihre Hirten» 98, 11 und andre der Art als
sg. masc. Dagegen stehn nicht blof Worter wie dagaggit
«Dorfer» go, 21 und MEA*FTI* «Stimme» (JSLA:) 92, 6, son-
dern gar /ladaggat «die mahlenden (Frauen)» 457, 4; etjelat
«Damen» 85, 6. 98, 11 als sg. masc. In vielen Fillen laft
sich dazu das Geschlecht der Verbalformen nicht erkennen,
da die Prafixa des Imperfekts bei der 2. und 3. Person, wenn
sie mit dem Vokal ¢ eine offne Silbe bilden, meist weg-
gelassen wexden, z. B. fagger «er geht hinaus; sie geht hi-
naus» fiir lefagger, tefagger. Das attributive Adjektiv, das
natiirlich vor und nach stehen kann, bleibt gewshnlich un-
verdndert, z. B. la‘entat qajek «die roten Augen» 76, 8; je-
doch ¢//7 (sg. masc.) sajam (pl) laganadel (pl) «diese stolzen

1) Komplizierter /anafsii am‘el arraga «ejus animi die interitus d.i.
die interitus animi ejus» 558, 7.
2) la ist der Artikel.
1*



4 Th. Noldeke

Hauptlinge» 355, 5. Nicht blof allgemeine Zeit- und Orts-
bezeichnungen, sondern auch ganz bestimmte werden gern
ohne Préposition nackt hingestellt, z. B. ¢&9> «im Herbst» -
321, 50. 333, 9; A% PIRFI® <am Eingang ihres Tors»
325, 4; lasemta «an ihrem Rande» 101, 21; kalla Aibaba «ist
in Aibaba» 277, 2; kalla Ag'ars <ist in A.» 277, 3 neben
halla et Belta <ist in B> v. 2; halla et Galab v. 4 usw.; Em-
b0 walat Erab Nagfa <«(Die Kuh) Embo, Tochter der Erab
(ist jetzt) in Naqgfa» 526, 1 und noch achtmal in dem Gedicht;
und dhnlich oft. Dies alles und dazu der Umstand, daf§ auf
Menschen, Geschlechter usw. gewohnlich durch das Suffix
des sg. fem. (a), auf Ortlichkeiten durch das des sg. masc.
(@2, 0) zuriickgewiesen wird, verursachen manche Unklarheiten.
Ich will nur einen Fall anfihren: kam mallahai bozzai bag-
ga wafarhekka 431, 2 kann heiffen «wie den (seinen) Ge-
nossen der Zauberer (Werwolf) meiden und fiirchten sie?)
dich», und danach iibersetzt es LITTMANN; aber ich mochte
es lieber fassen «wie den Genossen des Zauberers usw.», und
‘auch LITTMANN ist damit einverstanden. Mallakai lamal-
lahai abika ti; mends sanneh dib baki 510, 5 gibt die Uber-
setzung wieder: «ein [rechter] Freund ist dein Vater,?) wenn
er ihm zur Seite steht». Das konnte aber auch heifien: «ein
(rechter) Freund ist der Freund deines Vaters, wenn usw.»,
Doch ist jene Auffassung nach dem Zusammenhang die rich-
tige. Man mufl aber hier wie beim folgenden immer im
Auge behalten, daB das Tigre keine Kasusendungen mehr
hat, welche die grammatischen Verhiltnisse verdeutlichen
konnten. Nun brauchen die Dichter auch gern das Imper-
fectum fiir vergangene Zustinde, obgleich die Sprache solche
durch den Zusatz des Verbum substantivum (‘a/a) genau be-
stimmen kann. Ebenso ist es mit dem Nominalsatz. Wir
wissen daher oft nicht, ob eine Schilderung auf die Gegen-

1) Subj. addam in v. 1, das «Mensch» und «Menschen» bedeuten kann;
hier jedenfalls kollektiv.

2) So nennen sich gern die Dichter, auch wo sie zu Andern als ihren
Kindern sprechen.
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wart oder die Vergangenheit geht. Umgekehrt wird das
Perfekt auch wohl von der Gegenwart oder Zukunft ge-
braucht. Und dazu steht das noch ganz lebendige aktive
Partizip wie fager fir alle drei Zeiten. Noch stérender ist
fir uns, daB in den Liedern das (zugleich als Artikel die-
nende) Relativwort (/z) beim Relativsatz, der meist vor dem
durch ihn bestimmten Nomen steht, aber manchmal auch
hinter ihm, nach Belieben weggelassen wird, nicht etwa nach
festen Regeln wie im Arabischen. Auch sonst fehlen oft
uns notwendig erscheinende Wortchen. Storend ist ferner
zuweilen, daBl der Dichter gern «wir» (kena) fir «ich» (ana)
sagt.’) Und die Wortfolge bindet sich in den Gedichten an
wenig . Gesetze. Hier einige Beispiele: lamota raggesz 7 ana
13, 22 «der gestorben ist, das Totenopfer bringt, nicht ich»,
d. h. «der, welcher fiir den, der gestorben ist, das Totenopfer
bringt, bin ich nicht»; #asalleb ta‘andaga 35,18 «nicht sie
laBt rauben, er war umgirtet», d.i. <er trug einen Giirtel,
der sich nicht rauben laBt>; eé lagellnd asaifom, agabatat
manattel 73, 28 «in den Scheiden ihre Schwerter, Biiffel ein-
gekerbt», d. i. «deren Schwerter in den Scheiden steckten,
deren Schilde aus Biiffelhaut eingekerbt waren»; dewan wa-
ged mat‘aggel «der Diwan Zeit sich versammelnd» 613, o,
d. h. «zur Zeit, wo der Diwan sich versammelt». Und selbst
wichtigere Worter fehlen nicht selten; z. B. ede ladarabbiha
wa'eger lahanakasa 153, 9 «der Hand Wiirfe und des FuBes
Hinken», d. i. «<sehet die Wiirfe seiner Hand, das Hinken
(den schleppenden, stolzen Gang) seiner Fiife». 167, 8—11
ist tiberall «kidmpfte» zu ergdnzen. 255, 10 heiBt es von
Kiihen: «rot, dunkelfarbig (gétrani), briunlich, reif», d. h.
«dunkelrote, briaunliche wie reife Friichte». Das wie der
Vergleichung fehlt sehr oft, z. B. von einem Stier resasat
lazanabi waqganaddel la’adaja «(dunkel wie) Blei ist sein
Schweif und (hell wie) Leuchter sind seine VorderfiiBe» 544, 5;

1) Ich begreife nicht recht, warum auch bei uns Schriftsteller noch mit
Vorliebe «wir> sagen, wo «ich» an der Stelle wire,



6 Th. Noldeke

von einem Mddchen afka bareq qajem bafta makassara <ihr
Mund ist (glinzend wie) ein Herbstblitz, Reinigung eines
Leinenstiicks (d. h. hell wie ein frisch gewaschnes Leinenstiick)»
573, 16; Barka Raka i kantebai «(wie das reiche Land) Bar-
ka war der Hauptling Raka» 263, 17 und &dhnlich sehr oft;
hagqo la’amatna Samen absehuws wawali «nachdem (man
sagte von) unsern Magden: «schafft sie nach Samen und fiihrt
(sie)»» 275, 3; ebbella halleko sagam hazi ti waqali «c<hier
(genau «in hac») bin ich» (sagt, wer) Kampf sucht und stolz
ist» 248, 2 usw. DalB Gott als selbstverstindliches Subjekt
oft nicht ausgedriickt wird (wo wir also wortlich bloff «er»
dafiir setzen miifiten), befremdet nicht. Das ist ja auch im
Arabischen gerade in der gemeinen Rede beim Segnen und
Fluchen iiblich.

Manches, was wir vermissen, erginzte der Horer, der
die Verhiltnisse kannte, gewi von vornherein von selbst
ohne besondere Uberlegung. Und andre Fille der Art liefen
sich zur Not wenigstens weginterpretieren. Aber zuweilen

- sieht es wirklich aus, als hitte ein Dichter eine Anzahl Worter

durcheinander geworfen und es seinem Publikum tberlassen,
deren gegenseitige Beziehungen und den Gesamtsinn zu er-
raten. Dabei wendet derselbe jedoch an andern Stellen viel-
leicht alle grammatischen Exponenten an und driickt sich
auch sonst deutlich aus.

Zu den hier kurz angedeuteten Schwierigkeiten kommt
nun noch die lexikalische, die uns, wie gesagt, schon
aus dem Arabischen nur zu gut bekannt ist. Wir finden
eben auch bei den Tigre-Dichtern einen sehr grofen Reich-
tum von Ausdriicken, der wohl auch kaum den Eingebornen
in seiner ganzen Fiille bekannt ist. Mufte doch selbst NAFFA®
von einzelnen zugeben, daf sie ihm fremd seien, da sie in
seinem Dialekt nicht vorkdmen. Und so fertig LITTMANN
selbst Tigre spricht und schreibt: ohne NAFFA”s Hilfe wire
auch er mit der Ubersetzung und Erklirung wohl nicht sehr
weit gekommen, zumal er nur durch diesen die speziellen Be-
ziehungen vieler Stellen erfahren konnte. Doch kannte begreif-
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licherweise auch NAFFA® nicht alle Personen, die in den Ge-
dichten genannt, nicht alle Umstinde, die in ihnen berticksich-
tigt werden. Und zuweilen war ihm auch sonst der Sinn eines
Verses zweifelhaft. «Es kam vor, daf ein einziger Vers uns
iiber eine Stunde aufhielt> sagt LITTMANN in der Vorrede
zur Ubersetzung. So ist es denn moglich, daB sie einzelne
Stellen doch etwas anders aufgefaBt haben, als sie gemeint
waren, und so diirfte sich am Ende auch unsereiner heraus-
nehmen, in seltenen Fillen eine andre Interpretation vorzu-
schlagen als die vom Ubersetzer angenommene.”) Vielleicht
wird dieser uns im folgenden Bande, der die allgemeine
Einleitung und Andres enthalten soll, auch noch einige Ver-
besserungen seiner Ubertragung und seines Kommentars
bieten.

Nachdem ich mich durch neues Lesen fast des ganzen
Prosateiles,?) sowie verschiedener andrer Tigre-Stiicke wieder
etwas in diese seltsame3) Sprache hineingefunden hatte, habe
ich simtliche Lieder Wort fur Wort mit bestindiger Be-
nutzung der Ubersetzung und der Anmerkungen durchge-
nommen. Das erforderte viel Zeit, und iiber den Einzel-
heiten bekam ich dabei keinen rechten Eindruck von den
Gedichten als ganzen. Hochstens bei den leichteren, na-
mentlich den, nicht zahlreichen, fromm muslimischen, gelang

1) Ich muB allerdings gestehen, dal ich mehrfach von einer solchen neuen
Auffassung teils durch eigenes Nachdenken und Studium, teils durch Belehrung
von seiten LITTMANN’s zuriickgekommen bin.

2) Einiges habe ich wiederholt gelesen.

3) Eine Seltsamkeit ist u. A., daB sie die den semitischen Sprachen anti-
pathische Verbindung 77 zuweilen absichtlich herbeifithrt, z. B. neben Sernai
«Weizen» 115, 6 und sonst Jalenraju «sein Weizen» 631, 6 hat, neben garnu
«sein Horn» ganrit §57,3. So nr in Anrawit «Armauten» 582, 3 und in ver-
schiedenen andern Wortern fremden Ursprungs. Auf der andern Seite bewahrt
das Tigre wieder allerlei Altertiimliches, teils in Ubereinstimmung mit den iib-
rigen ithiopischen Sprachen, wie das auslautende a der 3. sg. masc. Perf,, das
a vor dem auslautenden Konsonanten im Imperfekt und Imperativ der Reflexiva,
die Femininendung a#, teils fiir sich allein, wie den schon erwihnten Gebrauch

des Partizip d\gL’
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das etwas. Ich hitte alles drei- oder viermal durchnehmen
miissen, um so weit-zu kommen, daf ich das Ganze ohne
besténdige Riicksicht auf die Ubersetzung einigermafen glatt
hitte lesen koénnen. Da habe ich mir denn, um eine leben-
dige Vorstellung vom Wesen der einzelnen Stiicke wie von
dieser Poesie tiberhaupt zu gewinnen, einfach dadurch ge-
holfen, daf ich die Ubersetzung nachtriglich ganz durchlas,
dabei aber vielfach den Text einsah. LITTMANN hat durch
seine Ubertragung diese fremdartige Dichtkunst ja allgemein
zuginglich gemacht. Wer sie durch dies Medium kennen
lernen will, wird aber gut tun, vorher die englische Uber-
setzung der Stiicke des Prosabandes durchzulesen, die iiber
Sitten, Zustinde und Geschichte der Tigre-Volker handeln,

Die Gedichte stammen alle aus neuerer Zeit. Uber die
Mitte des 19. Jahrhunderts gehen hochstens sehr wenige
etwas hinauf, und eine ganze Anzahl gehort erst dem An-
fang unsres Jahrhunderts an. Manche sind aus dem Munde
der Verfasser aufgezeichnet. Aber wenn sich auch gelegent-
lich moderne Ausdriicke und moderne Gedanken zeigen: die
ganze Art ist altertiimlich, und die dort zu Lande vor vielen
Menschenaltern gesungenen Gedichte waren gewi ihrem
Wesen nach den uns vorliegenden dhnlich. Der EinfluB
der europaischen Herrschaft,”) welche das alte Rauben und
Morden beseitigt, aber auch den naiven Sinn mindert und
mancherlei neue Schidden bringt, und andererseits der all-
mahlich doch wohl etwas tiefer dringende Islam machen
aber der alten Dichtkunst vermutlich bald ein Ende. Ist es
doch, wie schon gesagt, nicht unwahrscheinlich, daf das
Tigre selbst schlieflich ganz durch das Arabische wird ver-
dringt werden. Zahlreich sind diese Stimme nicht. Ob im
ganzen auch nur 2—300000 Menschen Tigre reden, mochte
ich bezweifeln.

Die Lieder sind natiirlich fiir den Gesang bestimmt.
HeiBt es doch durchweg sogar von der Tatigkeit der Ver-

1) Vorbereitet durch die #gyptische.
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fasser: «er sang», obgleich wir durch Andeutungen und be-
sonders durch NAFFA“s Einleitung?) erfahren, daf Dichter und
Singer meist nicht identisch sind. Dieser lift sich von
jenem das Gedicht so oft vortragen, bis er es auswendig
weifl. Die berufsmifigen Singer geniefen eines besonderen
Schutzes. Sie werden nicht getotet,?) vielleicht weniger aus
Scheu als aus MiBachtung der waffenlosen Leute, wie der
Beduine z. B. den Slebi verachtet, aber nicht schadigt. Die
Mehrzahl der Dichter gehort dem Stande der Unterworfenen,
Herigen (Zzgre) an; doch finden wir auch nicht wenige Ge-
dichte von Adeligen und Fiirsten.

Die Sprache dieser Poesie ist bilderreich und reflektiert
in ihrem Ursprung eine gewaltige, wilde Natur. Aber die-
selben Bilder wiederholen sich viel, und wir sind nie sicher,
ob ein schoner Vers ganz das Eigentum seines Dichters ist.
Daf3 diese Leute, wie die arabischen Dichter, einander nicht
selten «bestehlen», 1aBt sich leicht erkennen. Manches, wenn
nicht das Meiste, ist konventionell. Uns iiberrascht aber die
Kiihnheit, oft Ungeschlachtheit der Vergleiche und fast noch
mehr deren Haufung auf eine gefeierte Person, wenn z. B.
eine solche in einem Verse als Lowe, Panther, Elephant,
Nashorn und reissender Strom, oder wenn der Hals einer
Hetédre als Halm oder Kamelhals gepriesen wird. Den Ver-
gleich mit dem Lowen fihrt der Dichter wohl so weit durch,
daB er von dem Gepriesenen sagt, er fresse morgens und
abends Menschenfleisch und trinke Blut: «Trinker von Blut
Schalen(weise); Bewegung der Eingeweide (d.i. Mitleid) ist
ihm verboten» (Tabu). Und die Fleischstiicke fraB dein
Vater roh, ungekocht» 74, 2 f. Oder: «Rohe Fleischstiicke
fraB er; die zerriB und zerstiickelte er» go, 19; «Ab ‘Ezaz,

1) Eine Ubersetzung dieser Einleitung wird im folgenden Band erscheinen.
LITTMANN war so freundlich, mir deren Manuskript zu schicken, denn wenn
ich den Urtext im ganzen auch verstand, so waren mir doch einzelne Stellen und
Worter unklar, schon weil es eben kein Worterbuch gibt. Die vorhandenen
Glossare helfen zwar, aber diese Hiilfe reicht nicht sehr weit.

2) Einleitung XIII.
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der Blut trinkt und abmifit> 359, 3 u.dgl. m. Seltsam klingt
uns das Lob: «er ist das Lendenstiick der Versammlung»
48, 16; da steht das Stiick vom Braten, das als das beste
gilt, fir den Besten. So «Hebtes ist Giéldb’s Lendenstiick» )

" 227, 1; «Gesas (eine Hetidre) ist das Rippenstiick; traurig ist,
‘wer davon nicht abbeifit» 58, 5. Doch fragt den, der dies

sagt, ein Gegner spottisch: «was ist das, das Rippenstiick?»
50, 2. Kolossale Ubertreibungen sind hier nicht selten, wie
wir solche ja auch bei den Beduinendichtern namentlich im
}g' finden. .Z. B. <1000 waren sein_e Sklaven, 1000 seine
Migde» 101, 3, wozu LITTMANN: «Klos hatte in Wirklich-
keit etwa je 3 Sklaven und Sklavinnen». So «du hast 1000
Unbeschnittne (heidnische Sklaven), Flintentriger und Frem-
de» 366, 15; nach LITTMANN hatte der Besungene etwa 20
bis 30 Sklaven und Sklavinnen. Mit der Zahl 1000 gehen
die Leute iiberhaupt gern etwas verschwenderisch um. Be-
scheidner, wenn von so0 Hetiren bei den Bet Shahagan die
Rede ist 663, 16, wihrend bei ihnen nach dem Kommentar
kaum ein Dutzend solcher Damen lebt.?) FKine andersartige
Ubertreibung: «du hast etwas, was Maultiere (zum Gebéren)
zwingt und Weiber zum Nichtgebédren» 482, 23. Viele der
Lieder sind dem Preise hochgestellter und reicher Ménner
oder ihrer Ahnen gewidmet, und solche spielen dann auch
wohl mehr oder weniger deutlich auf dafiir erwartete Be-
lohnung an. Es fehlt auch nicht an zum Teil ganz sinnigen
Betrachtungen. Manche Gedichte sehen melancholisch auf
die gliicklichere Vorzeit zuriick, wie sich tiberhaupt auch
schon vor der Herrschaft ganz Fremder das BewuBtsein
kund gibt, daf die Lebenskraft des Volkes gebrochen sei
— in Ubereinstimmung mit MUNZINGER’s Beobachtungen.

Der Wechsel der Themen ist meist ziemlich schroff, auch
ohne die wenigstens scheinbare Uberleitung, die wir in der

1) So iibersetzt hier LITTMANN; 48, 16 erklirt er das Wort als ein Stiick
des Rindes nahe an der Schulter.

2) Fiir einen Stamm von etwa 9oo Seelen (eb.) immer noch reichlich
genug!
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altarabischen Poesie zu finden pflegen. Ganz erotische Ge-
dichte sind nicht zahlreich, aber am Ende, im Anfang oder
auch wohl in der Mitte ohne Verkniipfung mit dem sonstigen
Inhalt steht meistens die Aufforderung an einen Genossen,
einer mit Namen genannten Geliebten (d.i. immer eine als
Hetire lebende Sklavin)®) einen GruBl zu iiberbringen. Das
ist aber wenigstens gewohnlich nur eine Form.?) Freilich
ist auch der Nasib im Anfang arabischer Qasida’s langst
nicht immer ernsthaft gemeint, aber das Wiedererkennen
einstiger Wohnstellen mit melancholischer Erinnerung an die
Geliebte, die dort mit den Thrigen einst weilte, hat bei dem
durch weite Rdume hin und her wandernden Beduinen doch
seine Begriindung.3) Und bei den vorislamischen Arabern
handelt es sich dabei durchweg um freie Frauen, manchmal
freilich um verheiratete. Auch sie nennen den Namen der
Erkorenen, aber oft, vielleicht meistens, nicht den wirklichen,
um sie nicht zu prostituieren, wahrend der Tigre-Mann keine
Veranlassung hat, den Namen des offentlichen Madchens zu
verschweigen. Seltsam berithrt uns auch, daB zuweilen ein
Dichter plotzlich wieder ganz unvermittelt bittet, ihm seine
Tabakspfeife zu bringen, oder sonst zeigt, daB er sich durch
den GenuB des Tabaks iiber die Leiden und Mingel der
Welt trostet.

Konnen wir die Tigre-Poesie im ganzen nicht iiber-
maBig hoch stellen, nicht so hoch wie die altarabische, ge-
schweige die althebrdische, so tritt doch auch in ihr nicht
ganz selten Kraft und Schonheit hervor. Und hitte HER-
DER, der uns den Sinn fiir einfache Poesie erschlossen hat,
sie gekannt, so hitte er gewiB Proben daraus in die «Stim-

1) Uber das Hetirenwesen s. MUNZINGER, Studien 150 f. Im Kapitel
iiber die Beni ‘Amer sagt er: «die mannbare Sklavin wird Freudenmidchen»
S. 310. Ahnlich bei den andern Tigré-Stimmen. Diese Midchen nehmen eine
gewisse soziale Stellung ein. Rithmt doch zuweilen ein Dichter einen hochan-
gesehenen Mann als «Herr (einer Sklavin, der bekannten Hetire), der NN.».

2) Einleitung XV,

3) S. MusiL, drabia Petraea 3, 132.
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men der Volker» aufgenommen. Wir finden auch da zu-
weilen wirklich herzbewegende Tone, wie tiefe Trauer, ernsten
Sinn, einzeln auch hohere Erotik und nur zu oft wild krie-
gerischen Geist. Das schon frither von LITTMANN in dieser
Zeitschrift 27, 112 ff. tbersetzte Gedicht 75 ist wenigstens
ein glinzendes Prunkstiick. Ganz eigentiimlich ergreifen
uns die beiden Lieder des todlich verwundeten Helden, der
sein Leichentuch, sein Grab und seine Leichenfeier vor sei-
nem geistigen Auge hat 317 f. Ernstlich fromm muslimische
Gesinnung tritt nur ganz selten hervor, niemals christliche,
wenn auch noch nicht alle Tigre-Leute ihr nominelles
Christentum mit einem, auch noch ziemlich nominellen, Is-
lam vertauscht haben.

Unsre Dichter sprechen ebenso hiufig von Kithen wie
die arabischen von Kamelen. Aber sie haben ein viel niheres,
gemiitliches Verhiltnis zu ihren Tieren. Ein ziemlich grofer
Teil der Gedichte handelt von den nach Farbe und sonstigen
Eigenschaften verschiedenen Rinderarten, die je ihren be-
sonderen Namen haben, wie auch die einzelne Kuh oft, wenn
nicht immer. Der Poet redet auch eine Kuh mit ihrem
und ihrer Mutter Namen an; wir meinen da zunichst die
Anrede an eine Frau oder ein Madchen zu finden. Das
trate aber wohl nicht so sehr hervor, wenn wir mehr Lieder
von den kamelziichtenden reinen Nomaden unter den Tigre-
Stimmen hitten.

Sehr gern wiederholen die Dichter inbezug auf mehrere
Personen oder Sachen dieselben Ausdricke. So erhalten
wir bisweilen mit wenig oder gar keiner Abwechselung so-
zusagen ganze Kataloge von Helden. DaB auch Ortschaften
oft so reihenweis vorgefithrt werden, erklirt sich schon da-
her, daB die meisten Dichter unsrer Sammlung solchen
Stammen angehoren, die mindestens zweimal im Jahre ihren
Aufenthalt zwischen dem Hochland, wo es im Sommer, und
dem Tiefland, wo es im Winter regnet,’) wechseln und auch

1) Diesen Gegensatz bemerkt schon Nonnosus (zu Justinian’s Zeit); s. Pho:
tius, cod. 3 (BEKKER S. 33).
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innerhalb des ihnen eignenden Anteils an diesen Gebieten
doch je nach den besonderen Umstidnden bald hier, bald da
die passenden Stellen zur Weide und zum Ackerbau auf-
suchen miissen.

Zuweilen nimmt, wie schon die Uberschriften anzugeben
pflegen, ein Gedicht zustimmend oder polemisch auf das eines
Andern Riicksicht. Ja, wir haben sogar einzelne Reihen

von ua.SL.o; Zu deren Ruhm miissen wir sagen, daB sie
sich von der Gemeinheit Farazdag’s und seiner Gegner frei
halten, geschweige von dem Schmutz Bashshar’s und seiner
Dichterfeinde.

Viele Gedichte haben Kehrverse, und zwar meistens im
Anfang der Strophen, nur ausnahmsweise am Schlug.

Der Versbau der Tigré-Lieder erweist sich schon da-
durch als uralt, daB er groBe Ubereinstimmung mit dem
hebriischen zeigt.”) Der einzelne Vers zerfillt regelmifig
in zwei, nur ganz ausnahmsweise in drei Teile, die aus je
zwei hervorragenden Wortern, also zwei Hebungen, und
einer wechselnden Zahl von Senkungen bestehen. Ich habe
Verse von 7 und von 23 Silben gefunden; der Durchschnitt
mag 12—16 sein. Nach NAFFA® gleicht der Gesang das aus.
Ich habe allerdings keine Vorstellung davon, wie das ge-
schieht und wie das einst bei den Israeliten geschah. FEin-
zelne Lieder fithren sehr kurze Versglieder durch, und in
einigen ist die eine Vershilfte regelmifig kurz, die andre
linger. LITTMANN vergleicht diese Form mit dem Qina-
MaB; doch hat sie weniger RegelmaBigkeit. — Zu der Glie-
derung der Verse kommt noch der Reim, der entweder
gleichméBig durch das ganze Gedicht geht oder nach Stro-

1) Ich muB3 ndmlich bekennen, daB ich noch immer nicht an die neueren
Theorien iiber Metrik des Alten Testaments glauben kann, am wenigsten an
die, welche diesem eine quantitierende Vermessung aufzwiingen. Ich hoffe, mit
der Zeit werden diese Theorien (und die meisten ihr zuliebe vorgenommenen
Textinderungen) wieder verschwinden und wird es ungefihr bei dem bleiben,
was schon DE WETTE wuBte. Das Qina-MaB, das BUDDE gefunden hat, er-
kenne natiitlich auch ich an.
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phen wechselt. Dieser Reim ist sorgfaltiger, als es uns zu-
nichst scheint. Er macht sich freilich nicht viel aus Uber-
einstimmung der Konsonanten, denn wenn er auch gerne
wenigstens dhnliche wie 7 und / oder » zusammenstellt und
bequeme Endungen wie az und # ofter durch ganze Lieder
oder wenigsens Strophen hindurchfiihrt, so finden wir doch
auch ganz ungleiche Konsonanten im Reim.’) Aber der
letzte Vokal ist sowohl im maéinnlichen wie im weiblichen
Reim stets derselbe, stets auch der Vokal der vorletzten,
wenn er lang, bei weitem am haufigsten auch, wenn er kurz
ist. Bei Liedern, die, wie immer wieder betont werden muf,
fiir den Gesang bestimmt sind, scheint es mir auf den Gleich-
klang der Vokale im Versauslaut wirklich am meisten an-
zukommen. ?)

Die Strophen, in welche viele Lieder zerfallen, haben
gewohnlich je ihren eigenen Reim. Sie sind bald kurz, bald
linger, aber nicht selten in einem Gedicht von ganz ver-
schiedener Ausdehnung. So haben die Strophen von 526
nacheinander 9. 6. 3. 3. 3. 3. 4. 3. 6 Verse und hat 536 meist
Strophen von 2 oder 3 Versen, aber auch eine von 4, zwei
von 5 und eine von 6. Im lingsten Gedicht (596) hat die
erste Strophe 2 Verse, die folgende 10; dann kommt Wechsel
von 3, 6 usw., bis am Schluf die Zahlen 3. 15. 4. 4. 45()
erscheinen. Und diese Strophen sind durch den Kehrvers
ihrer Anfinge scharf abgegrenzt. Ich darf hieraus wie aus

1) Z. B. in den 5 Versen von 300 erza, erta, essa, effa, egga, in der
2 zeiligen Strophe 25 ziiz, didg, und Ahnliches bfter.

2) Das soeben erschienene Werk LITTMANN’s Sardis. I zeigt uns die
merkwiirdige Tatsache, daB die Lyder vor etwa 23 Jahrhunderten ganz dieselbe
Art des Reims oder vielmehr der nur in Gleichheit der Vokale bestehenden
Assonanz hatten wie heutzutage die Tigre-Volker. Ja, selbst die Art des Vers-
baus scheint bei jenen ihnlich gewesen zu sein wie bei diesen. Auch LiTT-
MANN hebt hervor, daf fiir den Klang der Versausginge die Ubereinstimmung
der Vokale wichtiger sei als die der Konsonanten. Die von ihm noch angezo-
gene altfranzosische Assonanz nihert sich wohl schon etwas mehr dem voll-
kommenen Reime. Allerdings kenne ich von der betreffenden Poesie nur das
Rolandslied.
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dem Hin- und Herspringen der Themen in den Gedichten
wohl auf einen gewissen Mangel an Formensinn schliefen,
Man beachte dagegen die, freilich durch die Natur der
Sprache begiinstigte, Form der arabischen Metrik, die an
Strenge der prosodischen Durchfitlhrung kaum von der ir-
gend einer andern Sprache erreicht wird. Daf aber die
einfache Form an sich die Entfaltung groBer poetischer
Kraft nicht hindert, zeigt das Alte Testament. Und die Be-
rihrungen der hebrdischen mit der Tigre-Poesie wiren ge-
wifl weit zahlreicher, wenn wir von jener mehr aus der vor-
koniglichen und der frihkoniglichen hétten.

Ahnliche Umstinde veranlassen, daB sich die Poesie
ganz verschiedener Volker manchmal sehr dhnlich ausspricht.
Das 14Bt sich auch hier gelegentlich beobachten: «So Gott
will,”) soll Laba nicht beregnet werden» (weil der, dem das
Lied gilt, dort gestorben war) 35, 1 und «nicht regne sein
Regen» (d.‘ h. des'Land.es, wo leshal fiel) 308, 54; vgl. ™n
oovop 0m 58 S» 58 Y2533 2 Sam. 1, 22. «Auch des Straufien
Sinn ist fern und weit von seinen Jungen» 217, 10; vgl. Tob
39, 13—17. «Sohn des wahrhaft Freigebigen, der am grofien
Weg sein Gehofte errichtete»?) 62, 13; vgl. mPoN MRS N5
Iob 31, 32. Die Stelle «Allen gibt der Hauptling auBer mir,
dem Au‘ala. Aus Habgier ist das nicht, (sondern) mein eig-
nes boses Geschick (ist das)» 6, 23 f. klingt wie das berithmte
Epigramm FirdausT's

0.3,

clyyo xsoly op= S0 wilE
crmad 10 018 15K Lo w68 xe
50 poa0s sl 5ol oy &S Lghys xe
s Lo U8 ol cande w slS

1) Hier die arabische Formel en3alla = P9 U] I %) Ul‘

2) «SodaB alle Fremden bei ihm einkehren» LITTMANN’s Anmerkung dazu.
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«Der benedeite Hof des Grofkonigs Mahmud ist ein
Meer.?)

Was fiir ein Meer, von dem gar kein Ufer erscheint!

(Aber) wie viel ich auch tauchte, habe ich darin (doch)

keine Perle erblickt:

Das ist (jedoch) die Schuld meines Geschicks, nicht die

Schuld des Meeres.»

Freilich, wie viel eleganter driickt sich der groBe per-
sische Dichter aus als Au‘alal Und dazu meint dieser es
mit der Bettelei ernst, wihrend jener bitter ironisch spricht.
— Das 44. Gedicht nennt erst, mit Gott selbst beginnend,
die Machthaber, durch die das Land der Minsa  nicht zu
Grunde gerichtet sei, und sagt dann, daB das durch eigne
Schuld, durch den inneren Zwist geschehen sei. Das erinnert
an «altera jam teritur usw.» Hor. Epod. 16.

Ganz besonders wichtig sind diese Lieder in ihrer Ge-
samtheit als charakteristische AuBerungen des Tigre-Volkes,
als Zeugnis seines Lebens, Fiithlens und Denkens. Wir lernen
diese Menschen so noch besser kennen als aus NAFFA”s sorg-

filtigen Angaben im Prosabande. Erfreulich ist das Bild,

das wir erhalten, im ganzen nicht. MUNZINGER, Bogos g2 f.
zdhlte vor einem halben Jahrhundert die Eigenschaften, «die
jedes Kind (unter diesen Stimmen) als die einzig ruhm-
werten Tugenden erstrebt», auf. Achtung erwirbt sich nach
ihm dort der Unerschrockene, der Unversohnliche, der nie
zu befriedigende Blutrdcher, der ebenso unersittliche Réuber,
der Verschlossene, der seinen HaB bis zum giinstigen Augen-
blick nicht merken 14Bt, der Reiche, der Prunkliebende, der
Stolze, der Vornehme, welcher gemeine Arbeit verschmiht,
der Freigebige, der, welcher gegen Freund und Feind hof-
lich ist, «der GroBmiitige, der zur rechten Zeit zu verzeihen
weiBl und tiber den gefallenen Feind Tranen vergiefit»,?) der

1) «Meer» ist als Bild der Freigebigkeit bekanntlich in der arabischen
und danach in der persischen Poesie beliebt.

2) Man beachte das «zur rechten Zeit» und «den gefallenen»; Klugheit
ist auch hier das Hauptagens.
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kluge Ratgeber. Also neben sehr Ehrenwehrtem oder doch
ZweckmiBigem auch allerlei recht Bedenkliches. Und «Ge-
wissensbisse sind fast unbekannt> usw. Diese Schilderung
bestitigen unsre Lieder authentisch. Wir miissen den Todes-
mut anerkennen, der nicht bloB bei den Adeligen, sondern
oft auch bei den Horigen hervortritt, wie denn auch wahre
Treue solcher gegen ihre Herren nicht ganz selten zu sein
scheint. «Sterben und toten», und zwar meist in dieser Folge
ist ein beliebter Ausdruck fiir die Freude am erbitterten
Kampf. An wirklich kriegerischem Mut iibertreffen die
Tigre-Volker allem Anschein nach im ganzen sehr die Ara-
ber, aber noch mehr an Blutdurst. Grimme Blutrache ist
ein Hauptgegenstand fir die Dichtung. Viele Lieder han-
deln schon nach den Uberschriften «von der Rache». Die
Blutfeindschaft richtet sich aber nicht blof gegen fremde
Stimme oder Geschlechter, sondern trifft oft auch Nachbarn
und Geschlechtsgenossen,?) ja, was bei Beduinen hchstens
ganz vereinzelt vorkommen mag, die nichsten Verwandten.
Um die Héuptlingschaft zu erlangen, ruft ein angesehener
Mann fremde Machthaber gegen seinen Bruder oder Neffen
ins Land. Und dabei fehlt es nicht an Verrat und sonstiger
Treulosigkeit. Echte Ritterlichkeit kommt nie, oder doch
sehr selten vor. Es war hohe Zeit, daB eine europiische
Macht diesen Zustinden ein Ende machte. Das wird denn
in einigen Gedichten mit, wohl durchweg ziemlich eigen-
niitzigem, Beifall anerkannt, in andern bedauert.

Wenn der Beduine Fremden, mit denen er in keinem
Vertragsverhiltnis steht, ohne jedes Bedenken Kamele oder
Andres raubt, so tut er das meistens aus Not; Arabien er-
nédhrt ja seine meisten Kinder zu kiimmerlich. Aber wenig-
stens in den Tigre-Lindern, aus denen weit' die meisten
unsrer (Gedichte herrithren, sind, wenn ich mich nicht sehr
trige, die Lebensbedingungen sowohl fiir die Viehzucht wie

1) «Im Lande der Bogos, Betschuk, Menza, Habab, Takue, Marea ist fast
kein Dorf, das von Blutstreit ganz frei wire» MUNZINGER, Bogos 88.
Zeitschr. f, Assyriologie, XXXI, 2
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fiir den Ackerbau viel giinstiger, sodaf da nichts im Wege
stehen diirfte, daf der Hirt und der Ackersmann das Eigen-
tum auch des Stammfremden unangetastet lieBe.

Die soziale Gliederung ist bei den Tigre eine ganz an-

dre als bei den Beduinen. Das Haupt eines Araberstammes
(Sazjid in alter, Sieck in neuerer Zeit) hat grofes Ansehen,
groden EinfluB, aber nur eine moralische, keine eigentliche
Amts- oder gar Strafgewalt.”) An der Spitze eines Tigre-
.Stammes steht dagegen ein von der jeweiligen fremden
Herrschaft (einem abessinischen Fiirsten, einem von der
agyptischen oder der tirkischen Zentralregierung abhidngigen
Statthalter, jetzt von dem italienischen Gouverneur) einge-
setzter Hauptling mit sehr grofer Macht tiber die Unter-
tanen. Diese bestehen, abgesehen von den meist aus der
Fremde, besonders den Negerlindern stammenden Sklaven,
aus dem Adel und den allein arbeitenden Horigen (den
eigentlichen Tigre), deren Stellung zum Adel nicht tberall
dieselbe ist, zumal manche von ihnen es zu groferem Reich-
tum bringen als die Herren. Von einem Hauptling wie auch
sonst von einem groflen Herrn erwartet man, und erwarten
besonders Dichter und Singer, groBe Freigebigkeit, findet
man aber riicksichtslose, Schrecken einjagende (Gewaltherr-
schaft, offenbare Beraubung der Schwachen ganz in Ordnung.
Heift es doch von einem: «Elos war ein Teufel, Sohn eines
Teufels, Sohn der Leibesfrucht der Satane»?) 336, 7. Das
ist nicht etwa humoristisch gemeint, sondern ernsthaft, soll
ein hohes Lob sein.

Von den Uberbleibseln des kliglichen Christentums, das
frither in den Tigre-Ldndern allein herrschte, erscheinen in
den Liedern nur noch einige wenige Ausdriicke wie #2’ama-

1) Auch in Mekka, Taif und Jathrib war das in alter Zeit so.

2) Elos Ablis wad Ablis, wad hennat laSawatten. Natiirlich ist Ablis
M', Sawatten der Plural von k‘.)LhA’““ welcher Ausdruck aber selbst aus
Abessinien zu den Arabern gelangt ist; s. meine Neuen Beitrige sur semitischen
Sprachwissenschaft 34. 47. DaBl jfennat «Embryo» bedeutet, schreibt mir
LITTMANN.
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77t «Wunderzeichen» 482, 4 (im Reim) aus Geez ta’ amer oder
ta’amerat. Schon mehr zeigt die Sprache von dem jetzt
fast {iberall #duBerlich angenommenen Islam. Aber selbst
Gedichte aufrichtig frommen Inhalts beweisen eine erstaun-
liche Unkenntnis der Religion. So heifit es «Lahab ist in
Medina, da er (Gott) ihn in Herrlichkeit eingefiihrt hat» 642,
14; dhnlich derselbe Dichter 641, 11. Das ist der im Koran
verfluchte Oheim des Propheten Abu Lahab!*) Das Hetédren-
wesen ist durch den neuen Glauben noch nicht geringer
geworden.?) Und tberall blickt altes Heidentum durch.
So finden wir in den Liedern noch die bekanntlich auch
altarabische Vorstellung, daf die Seele des Gefallenen, der
noch nicht gerdcht worden, in Gestalt einer Eule (gan)3) an
der Stitte seines Todes klagend weilt. Ferner gelten dort
noch die alten Vorstellungen vom Zustande der abgeschie-
denen Seelen in der Unterwelt. Darein mischen sich aller-
dings koranische Ziige, die ja auch recht materiell sind. Der
Tigre-Dichter setzt voraus, da der Machthaber und Reiche
auch im Jenseits als solcher erfreulich weiterlebt ohne Riick-
sicht auf Glauben und wirkliche Tugend; s. die Gedichte
322 f. 324 f. liefern freilich schon eine andre Farbe: alles
auf Grund von Triumen, die dem Dichter eine Realitiit sind,
wie wir’s bei den primitivsten Volkern finden.

Vereinzelt zeigt sich auch in den Liedern, daB zu den
Tigre aus weiter Ferne Unterhaltungsstoffe und Spriiche

1) So wird der grimmigste Feind Muhammed’s, Aba Gahl, als, Ahnherr
des Tigre-Volkes der Marja genannt MUNZINGER, Ostafrikanische Studien 226.
Sie werden sich dessen gewil geriithmt haben. Man kann kaum den Argwohn
vermeiden, daB boshafte Araber den unwissenden Afrikanern, deren Islam so
wenig zu bedeuten hatte, solche Verdammte als herrliche Grofen aufgeschwatzt
haben. :

2) Die Syphilis ist allgemein verbreitet. = Das sagt mir LITTMANN, und
darauf deuten auch nicht wohl miBverstindliche Worte des trefflichen SUND-
STROM in seiner schwedischen Biographie eines der besseren Hiuptlinge, Tas-
facon, die ich aus dem Manuskript von LITTMANN’s deutscher Ubersetzung kenne.

3) Die Bedeutung ist sicher. Das Wort kommt eben auch fiir die wirk-
liche Eule vor Prosaband 200, 3; REINISCH, Bilin 153.

2%
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gedrungen sind. Wenn wir das Gleichnis von der Axt, die
den Baum fillt, aus dessen Holz sie gemacht ist 8, 7; die
Aufgabe, Steinrisse zusammenzunihen 528, 11 und den Sand-
strick 432, 8 alle drei schon im syrischen Achiqar finden,?)
so diirfen wir ohne weiteres annehmen, daBl sie daher stam-
men, und so wird auch der Takkaz, der das Flechten des
Sandes zu einem Strick verlangt (Anm. zu 432, 8), auch wohl
der, allerdings arg entstellte, )Lua sein. ?)

Sehr wahrscheinlich sind manche dieser Lieder nur Bruch-
stiicke, aber im einzelnen ldft sich das kaum beweisen. Einige
sehr kurze konnen doch vollstindig sein. Und Mangel an
richtiger Gedankenfolge 1Bt nicht immer sicher auf Storung
der urspriinglichen Versfolge schliefen, da auch Gedichte,
die vom Verfasser selbst diktiert worden sind, an solchen
Fehlern leiden. Ebenso kehrt auch in Gedichten mit auf
diese Weise gesichertem Text zuweilen dasselbe Reimwort
in nahe benachbarten Versen wieder, sodafl dergleichen
‘Wiederholungen auch in anderen nicht notwendig auf Ent-
stellung des Textes hinweist. Freilich ist es gar nicht un-
wahrscheinlich, daf sich manche Stellen im Munde der Rhap-
soden etwas verdndert haben und daB gar oft versehent-
lich Verse verstellt oder ganz vergessen worden sind. Aber
jedenfalls miissen wir vorsichtig darin sein, nach unserm
Denken und unserm Geschmack Schiden in der Uber-
lieferung dieser Lieder heilen zu wollen.3)

Vermutlich wiirden, wenn wir hier alles genau in seiner
urspriinglichen Gestalt vor uns hitten, allerlei Dialektformen
erscheinen. Jetzt sieht es so aus, als wichen auch die Dichter
entfernterer Stimme grammatisch gar nicht von der Mund-
art der Ménsa“ ab.

1) S. Zhe Story of Akikar S. 70. 68. 64. Zu dem Gleichnis s. mein Zum
Achigar S. 48 nr. 28, wo zur Anmerkung noch Gahiz, Bajan 2, 58 ganz unten
hinzuzufiigen.

2) Falsche Lesung arabischer Schrift miindlich weiter tradiert. So ist auch
Abu Bakar Finhaler 494,13 wohl auf zulﬁ [QSJ' \))] IL };’ zuriick-
zufiihren. . X

3) Gilt auch fiir andre Literaturen, z. B. fiirs A. T.
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Einzelne Tigrifia-Worter haben die Dichter gewis mit
Absicht als besondern Schmuck gewéhlt, wie zgvrz «Panther»
302, 8 fiir das heimische kemmam®) und zav'7 «Hyédne» 286,
11 dicht neben dem einheimischen karai. — DaBl bei Er-
wihnung eines Plinderungszuges der «Amhara» unter Ras
‘Alila 251, 5 fir «Gefangene» die amharische Form merka
statt der im Tigre noch ganz wie im Geez mehreka®) lau-
tenden erscheint, befremdet nicht; eher das aus der amha-
rischen Form gebildete Imperfekt marek «nimmt gefangen»
167, 5. Sonst sind amharische Ausdriicke (wie adaga «Markt»,
einige Titel usw.) trotz der tiberragenden Stellung der Am-
harer nicht in groBer Zahl aufgenommen, wohl fast immer
durch Vermittlung des Tigrifia. Und von einer grammati-
schen Beeinflussung des Tigré durchs Amharische (wie sie
sich im Tigrifia zeigt) kann nicht die Rede sein.3) Wenn
das Tigre, abweichend vom echt semitischen Typus, in der
Syntax dennoch vielfach zum Amharischen stimmt, so liegt
das daran, daB all diese Volker sehr viel hamitisches
Blut haben, zum Teil sogar reine, nur semitisierte Hamiten
sind. Vom Wortschatz des Tigre diirfte auch nicht we-
niges hamitischen Ursprungs sein. Lexikalisch macht sich
daneben der EinfluB des Arabischen ziemlich geltend. Man-
ches arabische Wort ist wohl schon vor lingerer Zeit ein-
gedrungen. Massaua, wo sich schon lange Athiopen und
Araber begegnen, wird der Hauptausgangspunkt dafiir ge-
wesen sein,¥) Mit dem Islam wuchs natiirlich der Einfluf

1) Ein etwas entstellter Tigrifia-Satz in der Einleitung X VIII, 13 in einer
Erzihlung, die stark an das Ende Simson’s Richter 16, 29 f. erinnert.

2) REINISCH, Bilin 2, 274.

3) DaB die, welche Tigré, und die, welche Tigrifia sprechen, einander ver-
stehen, wie es im Prosabande 287, 6 heifit, kann nur mit dem Zusatz in der
Ubersetzung 344, I4 <to a certain degree» gelten. Denn es sind bei aller Ver-
wandtschaft doch zwei verschiedene Sprachen. Aber, wo sie geographisch zu-
sammenstofen, gibt es manche diyAwooor.

4) Einige Worter sind hochst wahrscheinlich von Afrika nach Arabien und
von da arabisiert nach Afrika zuriickgewandert. So °@¢ «Elephant», Pl ‘agat
«Elephantenzihne», das von Lc «Elfenbein» nicht zu trennen ist, wihrend

£
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des Arabischen. Einige fromme Gedichte wimmeln von
arabischen Ausdriicken. So ist auch wa’esat mana molaije
egel la’ekkui ‘amala 478, 11 wohl nicht «und das (Hollen-)

Feuer schuf mein Herr (535;.;) fir den, dessen Anteile
schlecht sind> nach der Tigre-Bedeutung von ‘@mal (Pl

von ‘amal), sondern «dessen Werke (JJlu2l)?) schlecht sind>.
Die arabischen Formeln werden freilich von den frommen
Dichtern zum Teil grausam entstellt. - Auch dndern arabi-

sche Worter im Tigre zuweilen etwas ihre Bedeutung. Das
ziemlich héufige addeka oder ‘addeha heiBt nicht wie sein

Prototyp L)t «Vormittag», sondern «Mittag». Ein Araber
wiirde auch kaum einen Helden gsc.\i; «Soldat» (gendz 79,

33) oder gar ein offentliches Madchen M}; (hermat 79, 41)
nennen; das sind aber vielleicht individuelle Mifgriffe.?)

LITTMANN sucht uns durch einen regelmidfigen Rhyth-
mus und vielfach durch eine zwar sinngemife, aber mehr
oder weniger von der wortlichen Wiedergabe abweichende
Ubersetzung die fremdartige Poesie niher zu bringen. So
setzt er, wo bei Wortlichkeit ein Versglied zu kurz ausfiele,
um einen richtigen Rhythmus zu erlangen, in Klammern
gern ein Wort ein, sei es auch nur ein Flickwort. In den
Anmerkungen gibt er aber fast immer die wortgetreue Uber-
setzung. Ich mufl gestehen, daB es mir lieber wire, er
hitte, ohne etwas zu verschonern, im Zusammenhang durch-

in Arabien Elephanten und Elfenbein nicht zu Hause sein konnten. Neben gedri
«Pocken», das in unsern Texten Ofter vorkommt, existiert auch schon die arabi-
sierte Form gadri REINISCH, Bilin 2,178; D’ABBADIE’s Glossar (fiir Massau®a)

w £ %
= ‘5)&_5. Der afrikanische Ursprung ist auch fiir dies Wort hochst wahr-
scheinlich. ~Sollte das auslautende i am Ende das im Tigrifia so beliebte An-
hiingsel 7 sein?
1) Das ¢ muB ja nach durchgehender Lautregel zu ‘@ werden.

2) Uber die Behandlung der arabischen Laute im Tigre lieBe sich eine
kleine Abhandlung schreiben.
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weg wortlich iibersetzt und die nicht ohne weiteres verstdnd-
lichen Ausdriicke unten in den Anmerkungen erkliart. Ohne
seinen sonstigen, zum Teil sehr reichen, Kommentar wiren
wir ja doch auf Schritt und Tritt tiber den Sinn der Sitze
im unklaren. Und daB ein glatter deutscher Rhythmus der
primitiven Form der Originale allein recht entspriche, mochte
ich etwas bezweifeln. Vermutlich legen die Tigre-Dichter
dazu mindestens ebensoviel Gewicht auf den Reim als auf
die Versform; aber eine gereimte Ubersetzung der Gedichte,
die auch nur hochstens fir einige kleine moglich wire,
konnte niemals ein richtiges Abbild von ihnen geben.

Wie schon gesagt, lifit diese und jene Stelle verschie-
dene Konstruktion zu und ist auch der Sinn einzelner Worter
und ganzer Sitze nicht immer sicher. Hitte ich, wie bei
Abfassung des Artikels tber den Prosaband, auch jetzt
LITTMANN personlich in meiner Nihe gehabt, so wire mir
ohne Zweifel vieles in den Gedichten klarer geworden.
Eifrige Korrespondenz zwischen uns konnte das nur teil-
weise ersetzen, aber seine schriftlichen Bemerkungen sind
mir doch sehr wertvoll gewesen.

Ich konnte natiirlich hier auch noch eine Reihe von
Stellen besprechen, aber der Artikel ist auch so schon reich-
lich lang geworden, und so begniige ich mich mit einigen
wenigen Bemerkungen.

«Wenn die Ameise winscht, da ihr Fliugel wachsen,
kommt sie um»*) 624, 9. Das hier angewandte Sprichwort
beruht auf wirklicher Beobachtung. Bei gewissen Ameisen-
arten tritt der Tod bald nach dem Wachsen der Fligel und
dem Hochzeitsfluge ein; s. BREHM, /usekten3 276.

Den Vogel r@za wirde man nach 57, 5, wo er in Pa-
rallele mit 4oba:; «Weihe» steht, und nach 127, 9, wo ganze
Schwirme von razatat (Pl) dem zur Schlacht schreitenden

1) Absolut wortlich: «(daB) wachsen auf ihr Fh‘igei, die Ameise kommt
um, wenn sie wiinscht>. Der erste Satz hingt vom letzten ab, der Hauptsatz
steht zwischen beiden. Ein richtiges Beispiel von der oft seltsamen Wortstel-
lung in diesen Liedern!
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Helden folgen, fiir einen Raubvogel halten; in der letzteren
scheint es sich ja um die Liisternheit nach den Leichen der
Erschlagenen zu handeln.”) g8, 25 entscheidet nichts, da die
Bedeutung des neben 72za stehenden anabel (PL) nicht fest-
steht. Bedenken gegen die genannte Auffassung kann aber
schon 127, 10 erregen, wo hervorgehoben wird, daB dieser
Vogel teils zu FuBl geht, teils fliegt. Und gar nicht pafit
auf einen Raubvogel 170, 6, wo der 7aza Friichte wegrafft,
und auch nicht 221, 5, wo er sich auf die lebenden Kiihe
stirzt. Nun wissen wir durch ISENBERG (zitiert bei DILL-
MANN s. v.), durch das neue Tigrifa-Lexikon von CoUL-
BEAUX und SCHREIBER und besonders durch CONTI RoOS-
SINI in dieser Zestschrift 18, 339, daB raza, ciconia ephip-
piorhyncha, ein groBer, schoner, storchihnlicher Vogel ist,
der namentlich gern Heuschrecken frifit; das Wandeln paBt
fir einen solchen durchaus, und wenn er auf die Kihe los-
fliegt, so wird das den sie umschwirmenden Bremsen und
sonstigen Insekten gelten. Niheres bei BREHM, Vigel? 518
—520. Auch in Geez-Schriften kommt der Vogel vor; da-
zu gehort auch die Stelle, wo DILLMANN das Wort ver-
schentlich als «Reis»> auffaBt. Vielleicht hat jedoch ein oder
der andre, Tigre-Dichter den Namen des ihm nicht bekannten
Vogels fiir den eines Raubvogels gehalten.

Ein Dichter vergleicht seinen Helden mehrfach mit einem
Tiere geres, das michtige Zihne und einen weiten Rachen
hat 483. LITTMANN iibersetzt das nach NAFFA® mit «Kroko-
dil»,?) aber es ist doch wohl nicht zu bezweifeln, daB wir

0~

hier U‘*:;, das Diminutiv von u~;= 3) vor uns haben, d. i.
der Haifisch, von dem der Mann in Massau‘a wird gehort
haben, wo er sich linger aufgehalten hatte.

1) Vgl. z. B. Nabigha (AHLWARDT) T, 10 f.

2) Der eigentliche Name des Krokodils ist alma (Pl alammit). Das in
andern Teilen Afrika’s so hiufige Tier scheint in den Tigre-Lindern wenig oder
gar nicht vorzukommen. LITTMANN meint, es sei den Dichtern nur vom Héren-
sagen bekannt.

3) S. meine Beitr. z. sem. Sprachw. 87 f.
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Was «der Mond der Qaraman-Woche»> als Bild des
hellen Glanzes 537, 12 sei, wuBte NAFFA® nicht. Ich mochte

das fragliche Wort lieber als UL";"’ ") nehmen denn als u');';'
«die beiden Monde» d. h. Sonne und Mond. «Der Mond der
Sonnen- und Mond-Woche» wire doch gar zu sonderbar.

Gemeint wird die Woche sein, die mit dem P']*-’ L:)LT’J".”.’
dem ro. Dhulhig¢a beginnt, in der — es handelt sich ja
um einen reinen Mondmonat — das nichtliche Licht sehr
hell ist.

Hatef 595, 36 ist durch «Gespenst» kaum richtig wieder-

gegeben. Es ist ein uz.lbn, eine mystische Stimme, von einem

nicht Sichtbaren ausgehend, &hnlich der, nur ins Religiose
iibergefiihrten, jidischen 51P N3.  Freilich mag sich der
Dichter den Hatef etwas materieller vorstellen.

Es ist eigentlich tberfliissig, auszusprechen, daf sich
LITTMANN durch die drei hier angezeigten Binde ein neues,
sehr groBes Verdienst um Sprachwissenschaft und Volkskunde
erworben hat. Und ebenso selbstverstindlich ist der Dank,
der allen denen gebiihrt, welche ihm das Material geliefert
haben, namentlich wieder seinem Freunde ROBERT GARRET,
dessen Freigebigkeit das Erscheinen des Werkes ermog-
licht hat.

1) In Fremdwortern vertauscht das Tigré gern m und . So min  Amer
neben bin ‘Admer — ;.AL: qu’ ‘Al min'7 alem = JUO [saf] o &.:
494, 14 f. und umgekehrt Sedén fiir Samen 366, 19; Gig wa Bagig = CPL)

@

E’?Lao’ 565, 11; Gahannab = g 641, 5.
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Bemerkungen zu einigen arabischen Wortern
des abessinischen Glossars (ZA XXI, 61 ff.).

Von /. J. Hess.

40. Sadér ist, wie LITTMANN vermutete, eine arabische
Dialektform, ndmlich das sadan-arab. Seder’) oder, wie ich
auch von arabisch sprechenden Bisarin horte, Suder;?) Seder
finden wir auch in Wadaj.3)

Es herrscht im Sudan und in Oberigypten das phone-
tische Gesetz, daff, wenn in einem Worte ¢ und § vorkommen,
ersteres zu 4 dissimiliert wird. Man sagt daher in diesen
Dialekten @25 «Heer» und daks <junger Esel», Seder «Baum».
Das wegen der in seiner Nihe liegenden Petrolquellen viel
genannte Ras Jemsa (so in [Map of] Egypt 1:1000 000,
Cairo 190g) heift in Wirklichkeit bei den Ma“dze el-Gimse,
bei den ‘Aéabde aber ed-Dimse, und der Ort Qasr Dis in
der Oase e/-Harge hieB frither *Gas, was durch den alten
Namen des Ortes 5 Kiois bewiesen wird.

1) Vgl. HEUGLIN, Reise nach demn Weissen Nil 200, 355: Schetr el Di-
hen (l. 3eder ed-dihin) «Butterbaum» Butyrospermum Parkii Kotschy (Sapota-
ceae); Schetr el fas (1. 3eder elfés) o. c. 75 «eine Holzart, deren Blitter sich
beim Anhauen des Stammes schlieBen» d.i. «Mimosa asperata W.».

2) Vgl. WERNE, ZExpedition zur Entdeckung der Quellen des Weissen
Nil, Berlin 1848, S. 166, 252: Schudder el Fill (I Suder el-fil) «Elephanten-

*baum» d. i. Kigelia aethiopica Dcne (Bignoniaceae); S. 177: Schudder el Simm

«Giftbaum», eine Euphorbiacee; Schudder el Fas (I. Juder el-fds) o. c. 480 «Mi-
mosa asperata W.»,

3) S. H. CArBoU, L’arabe parlé aw Ouaday et @ l’est du Tchad, Paris
1913, S. 209.
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Was sagar selbst betrifft, so hat die Folge von §, ¢ be-
wirkt, daBl das Wort in fast allen Dialekten verindert wurde.
In Innerarabien lautet es ‘otébisch 3$jere, pl. $77énm «Baum
und Strauch mit Dornen», diminutiv $ire, bei den Guwazi
(in der Provinz Minje) Seire, pl. §izar, in vielen Mundarten
die bei BROCKELMANN, Grundriss S. 235 aufgezihlt sind,
sagar.

53. Von 44—55 sind Pflanzensamen erwihnt; auch 352
ist Leinsamen gemeint, denn das amharische J*AMfl ist grano
di lino (GuIDI, Vocabolario 356); es drangt sich somit der
Schluf auf, daB auch s$7/ eine Samenart ist. Ich sehe da-
her in §zf das arab. séf, auch séf er-rubiah®) «Schwert des
Affen», d. i Canavalia polystachya (Forsk.) Schweinf., Synon.
C. ensiformis DC. (FORSKAL, Flora No. 437, S. CXVII, S. 134,
SCHWEINFURTH, Arabische Pflansennamen 117, 187), dessen
Samen nach FORSKAL, L c. als Abfithrmittel gebraucht wird.

In der aus GUIDI, Vocabolario 895 angefithrten Stelle
kann semen abscylli nur Druckfehler fir semina psylli sein.
Der Flohsame (die Samen von Plantago psyllium L., P. ra-
mosa Aschers.), arab. bazr gatina®) (Avicenna I, 142, Ibn el-
Baitar, ed. LECLERC I, 278, BERGGREN 871), habb el-bara-
git (SCHWEINFURTH, Pflangennamen 63), nesi‘a (BURTON,
Midian revis. 11, 278) wird nach Ibn el-Baitar, 1. ¢. auch
zum Abfihren benutzt, und es mag daher irgendwo eine
Verwechslung vorliegen. Die Angabe erba odorosa usata

1) S. HEUGLIN, Reise in NOAfrika 2, 7: «Grauer Pavian, Cynocephalus
hamadryas (Linné)», bei den Arabern des Roten Meeres robak’, in Agypten
gird, Tigre und Amharisch Zindzero (1. '"":E(:’ zingaro). V. D. BERG, Le
Hadhramout 82 gibt rubbdk <le singe», LANDBERG, Datina 2, 563 7ibki pl.
ribhdn und rubdh «singe». Bei den Alten finden wir rubdk und rubbik,
ersteres gilt als jemenisch (74¢ 2, 140, 18 v. u.).

2) Im Dialekt von Granada: zarcaténa (PEDRO DE ALCALA 434a). Die Vo-

- -0~ z 22
kalisation ist gegeben Zisdn 17, 223,14—16: ”L"J'h"')}-?’ in elTrdq ,b,jﬂﬁ))—‘
al-Mujpassas X1, 64,12 wird bupdug als Aquivalent des pers. #sfiyés «Floh-

samen» gegeben, im ZLisdn 1. c. habb ed-duraga.
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nella cucina paft nicht gut zu den oben erwihnten Plan-
tagoarten, dagegen wird THONNER, Blithenpflanzen Afri-
kas 295 gesagt, daf die Friichte von einigen Arten der
Gattung Canavalia als Nahrungs- und Heilmittel verwendet
werden.

58. merafil, HEUGLIN, Reise nack dem Weissen Nil 42,
Reise in NOAfrika 2, 50 und merfe'in, List of Animals, Zoo-
logical Gardens Giza?, Cairo 1910, S. 48 heift die gefleckte
Hyidne, Hyaena crocuta (Erxleben) im Suadan-Arabischen.
Diese Formen gehen zuriick auf die Bega-Worter mer'afin,
merfa@'in (REINISCH, Die Bedauye-Spracke in Nordost-Afrika
172), die ihrerseits vom sudan-arab. meraf, merfa abgeleitet
sind. Die Bega-Sprache verwandelt das g arabischer Lehn-

s

worter regelmifig in |, das Arabische, das Lehnworter aus

der Bega-Sprache stets in der Form des indeterminiertén

Akkusativs iibernimmt, ersetzt die | dieser Sprache ebenso
regelmifig durch g, wie folgende Beispiele zeigen:

tu sikde" indet. sikdet < eK& Ma“4ze: ské‘a «Fa-
gonia Brugieri DC.»

’
%0 wa  indet. war < »Lc, «grofer Kochtopf»
tu’isin  indet. Zsint > ‘istnt(sic)”) «Nilpferd»

u b’ase’?) indet. b¥’asob > ba‘sim «Canis anthus sou-
danicus Oldfield Thomas, sudanischer Schakal» und Ca-
nis mesomelas Mengesi Noack «Schabrakenschakals.

1) tu 'isin selbst ist Lehnwort aus dem nubischen esi-n-#i « Wasser-Kuh».

Sudan-arab. ‘#sinz habe ich selbst gehort. HABEICHE, Dictionnaire frangais-
arabe hat u..w.g hippopotame.

2) u b’a’e ist kopt. ﬁolge. Zu ba‘3#m, das baschomm, badom, abu

schom, bachum geschrieben wird, vgl. RUPPEL, Atlas (1826), I, 32, RUSSEGGER,
Reisen 11, 221, Petermanns Mitth. 1861, S. 14, HEUGLIN, Reise in NOAfrika
2, 46, CARBOU, o. c. 235.
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Sudan-arab. mer‘af (REINISCH, Wirterbuch der Bedauye-

-0

Sprache 172) aber ist arab. “Sys «mit einer Mahne ver-
sehen»; er liegt hier eine der bei Beduinen und Sudan-Ara-
bern so hiufig erscheinenden Metathesen vor, wie in sudan-
arab. bauwir (sic) «Klippschliefer», gedid «Huhn», ‘Abdbde :
kusd'it «Fagonia Brugieri DC.» (aus dem oben erwihnten
bega sika’e” entlehnt).

6o. Im Dialekte der Q¢kazin bedeutet kit «Fisch» im
allgemeinen, ebenso in Wada; (H. CARBOU, o. c. 235).

93. $ad¢rz wurde von LITTMANN mit Recht zu )5;;3
gestellt; der Form nach steht es indef niher dem soméli
sadir «Mantel, grofies Tuch, das die Frauen als Uberwurf
tragen» (REINISCH, Somali- Worterbuck 354) und wird also

auch dessen Bedeutung haben. sads» stammt vom pers. )‘Sle

«a tent, pavillon; a mantle; a veil; a sheet», pehl. MNNY
cadur (Grundriss der Iran. Phil. 1, 1, 275), das wohl Lehn-
wort = sanskr. ckattram <«Sonnenschirm des Fiirsten» ist.
Ob hindust. czdar (zu welchem man HoBSON-JOBSON 167, 780
vergleiche) vom persischen oder vom Sanskrit-Wort abzuleiten
ist, kann ich nicht entscheiden. Die tiirkischen und slavi-
schen Ableger von cadar (z. B. russ. mareps, sat'ér «Zelt,
Schutzdach, Schurz») sind bei BERNEKER, Slav.-ethymol.
Worterd. 1, 133 zusammengestellt, die mir bekannten arabi-
schen Formen dieses so ungemein weit verbreiteten Wortes
folgen hier:
Lodri REINHARDT, Dial. von ‘Oman 126 «wollene Decke»;
vgl. auch Fourn. R. As. Soc. 21, 829: coverlet, quilt.
gouderz “otébisch «Steppdecke mit meist rotem Zeuge».
&oder: V. D. BERG, Hadramout 65 «coussin»; JAHN, Mekri-
sprache 179: «Matratze».
gbddelz in Syrien «Steppdecke», vgl. HUBER, Fournal d'un
voyage en Arabie 125.
Saudar al-Gawaliqi, K. al-mu' arrab 92 «einfache Decke».
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soter H. CARBOU, o. c. 199 «toile blance ou bleue», Dozy
S. I, 739 «toile de coton etc.».

Saidar VAN DEN BERG, Le Hadhramout g9 <étoffe teinte
en losanges» (Material fiir den Schurz, f#a der Be-
duinen). :

)4:).:.; pL )9').&. STACE, Vocabulary 18, 154 <bed-cover,
ordinary sheet for a bed»; 6““‘“ )O.A.w a «flowered
mantle» ib. 103.

296 und 297. DaB nafuda und rubban nicht dasselbe
bedeuten, wie LLANDBERG, Arabica 111, 47, Hadramit 201,
Anm. 3 will, hat LITTMANN aus dem Glossar selbst schon
geschlossen. Im Roten und im Indischen Meere?) ist 7a-
bida «Kapitin, master of a vessel» (STACE, Engl.-arab.
Vocabulary 104), rubban aber «Pilot und Steuermann», wo-
bei natiirlich auf kleinen Schiffen die Funktionen beider in
einer Person vereinigt sein koénnen. Dies habe ich im Roten
Meere selbst festgestellt und das wird auch durch die nach-
folgenden Angaben europiischer und arabischer Reisender
und Gelehrten erwiesen.

TAMISIER, Yoyage en Arabie, Paris 1840, I, 19: roubban
= nom arabe du pilote.

MUNZINGER, Ostafrikanische Studien®* gg9: Das Haupt
der Matrosen ist der Nachoda, der zugleich Rubban (Steuer-
mann und Pilot) ist . . . Der Armateur heift Nachodat el
barr (Kapitin zu Land), der eigentliche Kapitin aber Na-
chodat el bahr (zu Meer).

REINISCH, Somali- Worterbuch 318: rubbin «Lotse, Steuer-
mann, Pilot».

ib. 313: nakida «Kapitin und Besitzer eines Kauffartei-
schiffes».

al-Gawaliqi, Kitab el-mu'drrab 71: ar-rubbén ist der Herr
des Steuers auf dem Meerschiffe. (Wiederholt in el-Hafagi,
Sifa el-Galil* S. g4.)

1) In Bertit, sagte mir ein Syrer, sei rubddn der Kapitin oder Meister
eines groferen Schiffes, reijis der einer Barke.
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Tag el-ariis 11, 51,13: ar-raknamag «Weg-Buch» (oder
wie wir heute sagen «Segelhandbuch») ist das Buch, nach
welchem die rubabinak fahren — rubdbinal aber ist der
Plural von rubban d.i. der in der Schiffahrt erfahrene —
(und) nach welchem sie sich richten, um die Ankerplitze
und anderes, wie Riffe u. dgl. zu kennen.

ib. II, 581, 7 V. w.: an-nawakidak (sing. nahudak) sind
die Besitzer von Seeschiffen oder ihre Vertreter auf diesen.
Die gebduchliche Bedeutung von nafudal ist: der Meister
auf dem Schiffe, der mit dessen ganzem Kommando betraut
ist — sei es, daB er es besitze, sei es, daB er (nur) angestellt
ist —, zur Aufsicht in ihm und zu dessen Fiihrung.

In der von LANDBERG angefiihrten Stelle aus Ibn Bat-
titah II, 163 ist «der ra’és, den man rudbin nennt, bestin-
dig auf dem Vorderteil des Schiffes, um den Steuermann
auf die Klippen aufmerksam zu machen, die man dort (d. i.
im stidlichen Roten Meere) an-nabit nennt», versieht also das
Amt eines Piloten. Man kann daher aus dieser Stelle meines
Erachtens nur schlieBen, daB entweder 72’ss den Sinn des
modernen 7ezjis hat, das nach LANDBERG in Agypten und
Hadramit «timonier» bedeutet, oder aber, daB Verhiltnisse
vorliegen, wie sie MUNZINGER beschreibt.

LANDBERG hat L c. darauf aufmerksam gemacht, daf
rubbin gebildet ist wie swkkdn und subbén «Steuerruder»
(vgl. auch noch furman®) o.c. 140 «Raa»), und daraus auf
eine gemeinsame Provenienz dieser Ausdriicke geschlossen.
Ist dieser SchluB} zulidssig, so konnte akkadisches szkkanu
«Steuer» zeigen, wo der Ursprung von rubbdn, das schon
al-Gawaliqi als Fremdwort bezeichnet, zu suchen ist.

300. Statt &&r#s ist wahrscheinlich &erds zu lesen, auf
alle Falle haben wir hier arab. barisz v. . BERG, o.c. 73

2~
Anm,, sy REINISCH, Somali- Worterbuckh g1, sy pL

1) In el-Kwét: fdrmen, nach SOCIN, Diwan (Glossar) am unteren Eufrat:
farmal, mehri: formél «obere Stange des Hauptsegel» (JAHN, o.c. 223).
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wly— StACE, o. c. 9 «Anker», brisi pl. brosat JAHN, Mehri-
sprache 170 «funfspitziger Anker> = mehri bras: pl. broust;
somali barasi «Anker»., :

309, 312, 370. Da in 57f (53) § arab. s vertritt, so wird
Jasaddn = jisidduk sein oder, da der Verfasser des Glossars
bisweilen die arabischen Endvokale schreibt (wie in saraba,
akala) jisidd. FErsteres heifit in zentralarabischen Beduinen-
dialekten «es geniigt ihm», letzteres «genug!l> (synon.: dess
und Zsan).

310. may dayi khal ist wohl ma't daiq el-hal «ich bin
bekiimmert, in Sorgen»; vgl. ‘6tébisch ana dijdzen sadyi «ich
bin bektmmert, beingstigt», didzet es-sad?r «Befiirchtung,
Angst».

322. tagir pl. tigar bedeutet auch in den siidarabischen
Dialekten «reich» (v. D. BERG, o. c. 232, LANDBERG, Hadra-
mit, index, RHODOKANAKIS, Zofdr-Dial. 1I) ebenso wie
das mehri #iger. :

376. hak, L. hats pl. hakum, . hbtsin «da hast du, habt
ihr» sagt man im ‘Otébischen, wenn man jemandem etwas
in die Hand gibt, dik, dits etc. dagegen, wenn man etwas
hinlegt und jemanden, der entfernt ist, auffordert, es zu holen
oder zu nehmen. Vgl. RHODOKANAKIS, o. c. 445 «da hast
du» zu einer Frau.
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Ein neuer Assurbanipal-Text.

Von Arthur Ungnad.

Im ersten Bande der Miscellaneous Inscriptions in the
Yale Babylonian Collection (New Haven 1915) hat A. T. CLAY
einen fragmentarischen Assurbanipal-Text in Urschrift vor-
gelegt, der die Bauten des Konigs am Tempel der IStar
von Uruk berichtet. Es ist wohl eins der bekannten Ton-
faBchen und deckt sich mehrfach mit dieser Textgattung im
Wortlaut.”) Die leider nicht gut erhaltene Einleitung bringt
aber allerlei Neues. Geschrieben ist dieser neubabylonische
Text vor 652, wie die Erwihnung des Sama¥-$um-ukin be-
weist. Ein weiterer unedierter Bautext aus Uruk (Suppl.
zu BEzOLD's Catal. Nr. 3333), auf den STRECK, a. a. O,
S. CCCLXXXYV verweist, ist mir unzuginglich. Der Text
lautet:

' [a-na iwinnanna] urukk e-tel-lat samée w irsitimtim
ga-rift-t]i(0)?) dlanimes s[i-ir-ti] * [. .. §la(P)-si-la [. .. ....]
la(?) kan-st [. . . . . . ] 3 [la ma-gi-Jri iz-zi-ti 3a ina ki-rib
te-3[e-]e a(l)-sam-sa-nis i-su-u[r-ru] * [a-li-k]at i-di sarri
mi-gir-i-3a mu-ra-si-[bat] ga-ri-[e-su] S [be-I5]1(?) matati ba-
mi-mat par-si mus-te-si-rat gi-mir Si-lul-fu °© [a]-3i-bat é-ner-
ghl-itva-nim?) sa ki-rth é-an-na be-el-ti rabi-t; bélti(— GASAN)-
su 7 Lilugsur-ban-apli Sarru rabi Sarru dan-nu sar kissati Sar
mbt ds-sur 3or kib-rvat iwrbi-ti Sav Savvanimes yubi la Sa-na-

1) Vgl. STRECK's dAssurbanipal S. 226 ff.
2) Vgl. den Asarhaddon-Text bei CLay, Nr. 41, 1.
3) Nr. 41: é-ner-gal-an-na.
Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI, 3
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an 8 3a wl-tu tam-tim e-lit a-di tam-tim 3sap-lit i-bi-lu-ma
gi-mir ma-lik(!) #-Sak-nis Se-pu-us-su 9 sa e-li dlusur-ru 3a
ka-bal tam-tim e-lit uw tilmunk sa fka-bal tam-tim 3ap-lit
0 ni-ri be-lu-ti-Su t-kin-nu-i-ma i-$i-fu ab-3a-an-su 3a ip(!)-
Se-tu-t-5u e-li kal ilanime’ ta-a-ba(!) ** e-li sal-mat kakkadi
du-us-st-pa-tu v&i-t-su(!) sa ina palé-su iwadad zunnéme-
Su itui-aq nak-bi-su * a-na ma-ti-su us-tab-ru-i. ina tul-du
U mes-ri-e ii~le-mi--i nisémes-5u '3 gi-mir um-ma-ni(!)-su
tul(P)-bu-du P*) ru du su') da-dd-me-su mar 1itvasur-alu-
iddinana Sarru rabiy Sarru dan-nu ** Sar kissati sar mat 4s-
Sur sakkanak TIN.TIR.KI 3ar mat siimevi u akkadi® mu-
Se-3i0 TIN.TIR. KI e-pis é-sag-ila *S mu-ud-dis es-ri-e-te
kul-lat ma-ha-z:i Sa ina kir-bi-si-na is-tak-ka-nu si-ma-a-t;
© mar mar lilusin-alhémes-(e)riba Sarru rvabi sarru dan-nu
Sar kissati Sar mat ds-Sur-ma ina palé-e-a bélu rabi ilvmar-
duk '1ina ri-sa-a-ti a-na TIN.TIR KI i[-ru-um-ma sat-tuk-
ki é-sag-ila] w ilanimes T[IN.T]IR.K[I] @-k[in] *® ki-din-nu-
tu TIN.TIR.KI ak-sur d&s-3[it dan-nu ana ensi la ha-ba-l
1 i1uG]S’.§[R-S‘umu-G[.NA] Y a-hu ta-li-me a-na Sarvu-i-tu
[bab-iliki ap-ki-id w Si-pir é-sag-ila la ka-ta-a] *° w-Sak-lil
ina kaspi hurasi u ni-si[k-ti abni] mes é-sag-illa az-nun-ma
ki-ma $i-tir bu-ru-mu] * d-nam-mir é-sn-a i ia es-ri-e-te
ka-li-s[i-na §i-bi-il-ta-3i-na #-5al-lim] ** e-li kul-lat ma-jha-
2 w-3al(l)-vi-si an-dul-lum ina fime[me-3u-ma é-ner-gal-
dug-mim bit pa-pa-li winnanna bélti-1a]®) * sa [lfa-b]a-ris
il-lik-u-ma i-fu-pu ik-kam-rud) as-ra-tfi-su as-te-’e-ma es-
35 d-Se-pis-ma ** i-§Jak-lil-ma ki-ma Sa-di-i wl-la-a ri-si-
St-un a-nfa 3at-ti iuinnanna wrukk béltiti rabi-ti *s si]-pir
Sa-a-3u ha-dis lip-pa-lis-ma ja-a-ti 1ivasur-ban-apli sar mat
d3-sulr rubé pa-lif-sa a-mat saldamikti-ja] *° lis-sa-kin sap-

1) Spuren von i? Die Deutung dieser 3—4 Zeichen ist mir unklar; im
Parallelismus zu fuwhpudu erwartet man eine ihnliche Form, aber weder »u-du-
S noch Sub-du-3u (S) sieht vertrauenerweckend aus. AuBerdem miiBte das Zei-
chen vor 7z unberiicksichtigt bleiben.

2) So vielleicht nach Nr. 41, 11 zu erginzen.

3) Sonst steht an dieser Stelle z-nad-tu (L2 17; 16 18).
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tu-us-sa baldt Himemes arkitimes Se-bi-e lit-tu-[tu li-sim Si-
ma-ti] 27 a(!) sa 1iwuGIS.SIR-sumu-GI.NA sir bab-ilik a-bu
ta-lim-[ja @meme-su li-ri-ku [i3-bi bu=-a-ri] ** a-a-um-ma
rubly arkit sa ina fmeme palé-e-su $i-pir St-a-tr in-na-[fu
an-fu-us-su lu~ud-dis * si-me] it-1¢ Sumi-su lis-tur musariu-
a li-mur-ma Samnu lip-si-[us immer nifs, lif-ki 3 it-t]i mu=
sarée-su lis-kun ik-ri-bi-3u iinnanna urukki i-Sem-me Sa
St=[me 3at-ru 3 @ Sum la-lim-jla i-a-ab-ba-tu lu-u a-3ar-Su
l-nak-ka-ru-ma itz musa[rée-su la i-Sak-ka-nu 3* ilvinnanna
urnk]ki bélti rabi-ti ag-gis lik-kil-me-su-ma Sum-Su zér-3u

ina mathts li-gal-lik. '

Ubersetzung.

* [Der Innanna] von Uruk, der Herrscherin von Him-
mel und Erde, der Starken(?) unter den Gottern, der [Er-
habenen], * [ ... ... ., [die...] die nicht Unterwiirfi-
gen(?), [die™, ... ] "3 die UnbotmiBigen, der Grimmen, die
mitten im Wirrsal gleich dem Wirbelsturm einhertanzt,®)
+ die dem Konige, ihrem Liebling, zur Seite [geht] und [seine]
Feinde niederschliagt, 5 [der Herrin](?) der Linder, die die
(gottlichen) Gebote entscheidet, die alle Satzungen richtig
lenkt, °die in Energalanim in Eanna wohnt, der grofBen
Herrin, seiner Herrin, —

7 Assurbanipal, der grofie Konig, der machtige Konig,
der Konig der Welt, der Konig von Assyrien, der Konig
der vier Weltteile, der Konig der Koénige, der unvergleich-
liche First, ® der (das Gebiet) vom oberen Meere bis zum
unteren Meere als Eigentum nahm und alle Fiirsten seinem
FuBe unterwarf, 9 der auf Tyrus mitten im oberen Meere
und Tilmun mitten im unteren Meere ™ das Joch seiner
Herrschaft festlegte, sodaB} sie sein Geschirr?) zogen, dessen

1) Zu sdru vgl. auch noch UM V 149, 19: UL.UL = sa-a-ru-um; eben-
so 136, Rs. V 7. (Bei DELITZSCH, Hwb. bekanntlich zum Teil noch unter
"\.) Die Bedeutung ist «springen, tanzen».

2) ab3énu eigentlich wohl = méru; vgl. auch STRECK, Assurb. S. 430.

3*
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Taten allen Gottern wohlgefillig, ™ dessen Hirtentum den
Schwarzkopfigen gar angenehm war, zu dessen Regierung
Adad seine Regen- und Ea seine Quellwasser *? seinem
Lande in Fille spendeten, (der) in Uberflu und Reichtum
seine Leute weidete,”) *3 (sodaB) sein ganzes Volk tippig reich (?)
und seine Wohnstitten blithend(?) waren; ‘

der Sohn Asarhaddon’s, des groBen Konigs, des mich-
tigen Konigs, * des Konigs der Welt, des Konigs von As-
syrien, des Statthalters von Babylon, des Konigs von Su-
mer und Akkad, der Babylon (neu). besiedelte und Esagila
herstellte, 'S der die Heiligtiimer aller Stddte erneuerte, der
in ihnen die (notige) Ausstattung anbrachte;

¢ der Enkel Sanherib’s, des grofien Konigs, des mich-
tigen Konigs, des Konigs der Welt, des Konigs von As-
syrien. :

Waihrend meiner Regierung zog der grofie Herr Mar-
duk *7 unter Jubel in Babylon [ein, worauf ich die festen
Abgaben fir Esagila] und die Gotter von Babylon bestimmte.
® Die Privilegien(?) Babylon’s setzte ich (neu) fest.?) Damit
[der Starke den Schwachen nicht unterdriicke], *° bestellte
ich meinen gleichberechtigten Bruder [Sama3-§um-ukin] zur
Konigsherrschaft [tiber Babylon, und die unfertige Arbeit an
Esagila] #° vollendete ich. Mit Silber, Gold und Edel[steinen
stattete ich] Esagila [aus, und wie die Schrift des Firma-
ments] ** lieB ich ESua erstrahlen. Auch aller (iibrigen)
Heiligtiimer [Beschidigung machte ich wieder gut]. ** Uber
alle Stddte breitete ich Schutz aus.

Damals habe ich, [was Energalanim, das Heiligtum der
Istar, meiner Herrin, betrifft], 23 das alt geworden, verfallen
und zerstort war, um dessen (heilige) Stitten [mich gekiim-
mert, (sie) neu herstellen lassen und] ** vollendet; gleich einem
Berge habe ich sie hoch aufgefiihrt.

Fur [immerdar(?)3) moge IStar von Uruk, meine groBe
Herrin], * jenes Werk freudig anschauen und fiir mich,

1) iSteni’u = irteni’u. 2) Wortlich «<band ich». 3) Oder «deshalb» ?
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Assurbanipal, den Koénig von Assyrien, [den Firsten, der
sie verehrt, gute Worte] 2 auf ihren Lippen haben. Leben
langer Tage, Sattigung an Nachkommenschaft [moge sie
mir zum Geschenk bestimmen]. 27 Auch des Samas-$um-
ukin, des Konigs von Babylon, meines gleichberechtigten
Bruders, [Tage mogen lange wihren, er moge sich sittigen
an Glick].

8 Trgend welcher spitere First, wihrend dessen Re-
gierungszeit dieses Werk baufillig [wird, moge seinen Ver-
fall erneuern! 22 Meinen Namen] moge er mit seinem Na-
men hinschreiben, meine Inschrift moége er ansehen und mit
Ol salblen, ein Opfer moge er spenden und (sie) 3° mit]
seiner Inschrift anbringen: seine Gebete wird IStar von Uruk
erhéren! Wer meine [Namensschrift 3* und den Namen mei-
nes gleichberechtigten (Bruders)] zerstort oder ihre Stelle
dndert und sie nicht mit [seiner] Inschrift [anbringt] den
moge 3 [IStar von Uruk], (meine) groBe Herrin, zornig an-
blicken und seinen Namen und Samen in den Landen ver-
nichten!
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Lexikalisches.

Von 4. Ungnad.

1. @antu «Feindlichkeit». Dieses von DELITZSCH (Hwb.
2* unter ’e-i/-fu) als Synonymon von nukurtu erkannte Wort,
das DELITZSCH (mit Recht) auch Assurbanipal, Prisma B
IV 41 vermutet, wird von STRECK, Assuré. S. 1073 als Sy-
nonymon von nukurtu abgelehnt, S. 662 aber angenommen.
Mit “*$amas (statt an-t) 148t sich an der betreffenden Stelle
(ITT R 60, 63: VIROLLEAUD, Astr. Sin Nr. XXXIII, 61) nichts
anfangen; auch VIROLLEAUD umschreibt (V, 37) deshalb z-a7-
z. FKine Bestatigung erhilt dieses Wort durch VS X 214:
IIT 8, 12 (ZIMMERN, I$tar und Saltu S.12), wo es von IStar
heiBt «z-si-in-s& ta-am-ha-ru Si-ut ra-ak-ku-du a-an-t».
ZIMMERN mochte dies mit einer Art Haplologie aus an(a)
anantt erkliren. Aber der doppelte Ausfall des 7 macht
dabei groBe Schwierigkeiten. Lesen wir &’anti, so ist hoch-
stens ein einmaliger Ausfall von @z anzunehmen. Man iiber-
setze also «ihr Fest sind die Kdmpfe,?) in denen man zur
Feindseligkeit einherspringt». Das schwierige rak(£)udu dirfte
poetisch fiir s7dkudu stehen.

2. (w)d@iru «(los)gehen». Die Ansetzung dieser Wurzel
bereitet noch immer Schwierigkeiten. Es diirfte zwar all-
gemein anerkannt sein, daf das altbab. wwa'z» und das da-
raus entstandene jiingere wma’zr «ich lieB losgehen» = «ich

1) Ich mochte wegen 4¢ den Plural vorziehen, der ja im Altbabyloni-
schen (und oft bis in die spiteste Zeit hinein) die Endungen -x, - aufweist.
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sandte> von 7N herzuleiten sind,”) aber der Grundstamm
war noch nicht sicher festzustellen. DELITZSCH hatte die
hierhergehorigen Formen unter W (S. s0) gebucht, und
jetzt glaubt man meist mit einer /788 auskommen zu kon-
nen. DaB aber der 1. Radikal nicht N sein kann, beweist
der Ubergang in w (spiter ), der sich nie bei ‘Wurzeln
primae & belegen laft.

Dieser Ubergang von = zu  findet sich, soviel ich
sehe, nur bei Wurzeln primae Y oder ; vgl. fur Y mu-um-
ma-al-li-da-at 93015 (CT XIIL 1), 4 neben mu-al-li-da-at und
fiir Y wwasdsir, spiter wmassir, das gewif mit ZIMMERN?)
zur Wurzel 22" zu stellen ist. Deshalb kann man nur zwi-
schen 78 und 9N schwanken. Fiir ersteres spricht die Bil-
dung des Grundstammes, besonders des Priterit. #’ir (augen-
scheinlich aus *z'j)z'r); von einem anlautenden zo ist hier keine
Spur vorhanden. Fir anlautendes w spricht dagegen die
Schreibung pz-ru-um (UM V 149, 3); daf hier unsere Whurzel

1) Vgl. bereits ZA XVII 357; zuletzt auch ZIMMERN, [far und Saltu
(Ber. d. Sdchs. Gesellsch. d. Wissensch. 68, 1) S. 39.

2) Surpu S. 69; ungenau ist meine Ansetzung als WY in Hammuradi’s
Gesetz 11, S. 133 und Babylonische Brigfe S. 297. Nur in der Bedeutung
«niederwerfen» ist eine Wurzel M@ zu belegen (Hwbd. 247). Die Wurzel M
ist {iberhaupt noch ein Schmerzenskind der Lexikographie. Sicher diirfte fol-
gendes sein. Grundstamm = ZHwb. 3108, Intensivstamm: alt wwailir,
jung wmassiv (Hwb. 432 £) und #’assir, uddir (Huwb. 311, 2482 unter 7Y und
148 unter TN 1I). Die Bedeutung des Intensivs ist «(gerade) loslassen, lassen>.
Hiermit diirfte man iiberall auskommen. [Hwb. 148 «freilassen» statt «begnadi-
gen»; 2482 «verlassen» statt «niederreissen»; 3312 Permans. #33u7 «losgelassen>.]
Schon im Altbabylonischen stehen die kiirzeren Formen wie «33i7 neben den
lingeren wie wwadtir (vgl. die Glossare). Als Stamm Dt oder IT 2 kommen
in Betracht: Hwd. 311 (unter I 2) und 433 (II 2), d. h. zfaisir (alt) und wm-
tassir (jung) mit aktiver und passiver Bedeutung, also «(los)lassen» und «(los)-
gelassen werden»; fiir letateres vgl. auch Glossar zu Hamm. Ges. S. 133. Der
Kausativstamm (Hwb. 311) ist klar. — Nicht hierher gehort #-3ar-ru N R
6, 66, das von =\ (Hwb. 647) «sich biicken» (!), «sich herabneigen» abzuleiten
ist; Ideogr. LAL; GU.LAL (BRUNNOW 3306), Variante UGU.LAL (KTAR
46, 1 = CT 17, 35:67); auch 3ué-ur «gebeugt> (CT 28, 29 : 6) und wohl auch
3-ra-ta (GRAY, Samas I, 21) «du bist geneigt> = «du neigst dich herab». Dal
fir |y 11 (Hawb. 647) MO «springen» zu lesen ist, ist bekannt,
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vorliegt, zeigt das Ideogramm SAG.MAL.MAL, das hiufig
fir a’4ru belegt ist.") HOMMEL hat zwar gezeigt, daB P/
gelegentlich den Lautwert jz hat,?) aber fiirs Altbabyloni-
sche 1aft sich dieser Wert nicht sicher nachweisen. 3)  AuBer-
dem ware ein Infinitiv *ja’drum wohl zu *’4rum, nicht *j4-
rum geworden. Demnach wird pi-ru-um wohl wéhrum ge-
lesen werden miissen; es ist dann eine aus wa’drum zu-
sammengezogene Form,

Einen weiteren Einwand gegen ) als ersten Radikal
konnte die Bildung des Grundstammes 7’77 (aber #3:6, #lid,
@rid etc) liefern. Doch ist zu bedenken, daB tberall die
transitiven Verba eine andere Bildungsweise zeigen als die
intransitiven. 'Wihrend #s:6, i/id, irid u. a. hebr. W, syhs

=) entsprechen, ist #77 mit intransitiven Bildungen wie jgi
zu vergleichen.) Auch im Hebriischen sind solche Formen
von denen der Wurzeln primae ¥ wie A" nicht zu unter-
scheiden.

Aus diesen Griinden ist es mir am wahrscheinlichsten,
daff wir folgende Formen anzusetzen haben:

Wurzel I (vgl. arab. 5y ?).

Grundstamm (G; I 1) «(los)gehen»; Priterit. 7’z (aus
*iw’r), Pris. £'4r w. 4. (aus *wa’ar, d’ar), s. Hwb. 50

Intensivstamm (D; II 1), alt wwa’ir (s. Glossar zu
Hamm. Ges. S. 131; Althabyl. Briefe S. 292), jung wma’ir
(Hwb. 389), daneben Formen ohne m wie u’uru, mu'irru
(Hwb. 50; letzteres auch neben muma’iru Huwd. 389". Die
Bedeutung ist «(los)gehen lassen», also im wesentlichen ein Sy-

nonymon von $apdaru, mit dem es die bekannten Bedeutungs-

1) Br. 3598 f. (lies i-dr-ru statt i-sq-ru 3599), SAI 2333; DELITZSCH,
Sum. Glossar S. 231.

2) OLZ 1906, 279.

3) Pl-dam (a. a. O. S. 280) scheidet vollig aus; es ist wédam zu lesen;
(w)édw «einzig» ist aus *wajdu entstanden; beachte auch (di-e-li =) AS =
Ple-du-um UM V 102: V1; 153 IV 7. BR. 11 danach zu verbessern.

4) Hebr. Gramm. § 381,
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iiberginge teilt (¢<senden, beordern, befehlen, regieren»). Der
Titel mu’srru ist seiner Bedeutung nach also mit $apiru®)
«Sender» (d. i. «Anordner, Gebieter») identisch. Das Me-
dium des Intensivstammes (Dt; IT 2) findet sich teils in
der alten Form #¢a’ir (so wohl auch Zstar und Saltu VI 37
mit ZIMMERN), teils in der jungen wmta’ir, unda’ir (z. B.
K 2647, 7; zuletzt STRECK, Assurd. 322).

Ein Ntn-Stamm liegt vielleicht in zf-na-ar-ru vor,
s. ZIMMERN, Istar und Saltu S. 29 (zu I 11).

Von Ableitungen kommen besonders #rtu (Hwb. 51) aus
*taw’irtn und famértu (Hwb. 390) aus *faw’artu in Betracht
dafiir auch gelegentlich zamirtu. I.etzteres ist seiner Ent-
stehung nach mit #ru identisch (eigentl. «Sendung»), hat
aber spiter eine von tértu (besonders «gottliche Botschaft»)
differenzierte Bedeutung angenommen («Geschenksendung»).
Das Substantiv #rtu (Hwb. 50) ist wohl eine Weiterbildung
vom Inf. D #’uru, also eigentlich #’urtu (wie sibultu aus 3i-
bulu u. a.).

3. itguru «verwickelt> findet sich zunichst an der von
DELITZSCH, Hwb. 18* angefihrten Stelle zfgur libbasuniima
mali tusséti, wo gewil zu Ubersetzen ist «arg ist ihr Herz,
sie sind voll Bosheit(?)». Dasselbe Wort liegt aber auch an
der von DELITZSCH unter efguriti « Traume» gebuchten Stelle
von K 3050+ 2694 vor, die jetzt von STRECK, Assurb. S. 256
neu behandelt ist. Der Text lautet hier von Z. 13® an: #i-
sir-tu ka-tim-tu kul-lat tup-sar-rvu-te *t ina bitatimes Samée u
irsitimtim am-ra-ku | $t-ta-du-na-ku ina pulur um-ma-ni |
15 sh-ta-bu-la-ku amitnté?) ma-ad-natd) samée it-ti apkal(!)®)

1) Vgl. dafiiv auch Babyl. Briefe 395, fem. 3apirtu «Gebieterin» (ebend.);
auch das hiufige P4 ist im Altbabylonischen besser $dpiru als ak/u zu lesen
(vgl. auch Vokabular CLAY 264); Belege vor allem in Babyl. Briefe 250 (unter
aklu).

2) ES-ti.

3) So mochte ich gegen STRECK lesen.

4) NUN ist gewiBl ein Irrtum fir NUN.ME; vgl. fir den apkal Samni
ZIMMERN, Ritualt. S. 85.
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samnimes li=-u-ti | S u-pa-tar I.GI A.DU.E it-gu-ru-ti $a la
7-§t-u pi-it pa-ni. WEISSBACH hat im Lit. Zentralbl. 1916,
Sp. 430 gezeigt, daB es sich bei /.G/ A.DU.E um «geo-
metrische und arithmetische Aufgaben» handelt, genauer ist
wohl 7.G7 «Division» und A4.DU.E «Multiplikation». Ersteres
bezieht sich auf Rechnungen der Form [+] IGI y GAL.BI
=z di [x]:y = 2 wie sie von HiLprECHT, BE XX 1
S. 21 ff. behandelt sind, d. h. Divisionen, letzteres auf Rech-
nungen der Form 2 A.DUy = z d.i. x < y = 2z (ebendort
S. 11 ff), d. h. Multiplikationen. Fir A.DU (sum. a-rd) ken-
nen wir die semitische Aussprache in der Bedeutung «Multi-
plikation» aus K 4606, g (CT XI 36):
[A.DU] = a-ru-u(!) sa nikkassi (= NIG.SID).")

Vgl. auch UM V 148,18 A.DU = a-ru-ti-um; ariz 3a
nikkassi heift «Multiplikation, vom Rechnen gebrauchts.
Dementsprechend wird 7.G/ wohl 7g# zu lesen sein, wofiir
auch der Name des Zeichens S/ (= /GJ) = ig# spricht.
Schwierigkeiten bereitet noch das Z in Z.GL.A.DU.E. Ent-
weder ist A.DU.E nur eine erweiterte Form des Ideogramms
oder £ ist phonetisches Komplement (arée). Denkbar wire
es auch, daB Z.GI.A.DU Einen Begriff bildete ({g7ar#) und
E das phonetische Komplement der Pluralendung darstellt.
Das laBt sich noch nicht sicher ausmachen. Jedenfalls ist
ttgurizi ein zu dem vorhergehenden Plural gehoriges Ad-
jektiv, dessen Bedeutung <kompliziert> auf der Hand liegt.

" Diese Bedeutung paBt auch an der oben angefiihrten Stelle?):

ein <kompliziertes> Herz ist das Gegenteil zu einem «ein-

fachen» («einfiltigen») Herzen; wihrend letzteres den Sinn

von «fromm> hat, erhilt «<kompliziert> in iibertragener Be-

deutung den Sinn »unergriindlich» und dann geradezu <arg,

bose». Die Wurzel ist mit DELITZSCH als 23N anzusetzen,

ihre Bedeutung muf «wickeln», «verwickeln» sein. Der In-
1) SATI 8839 ist demgemiB zu verbessern.

2) Das ma in it-gur libba-3u-nu-ma ist vielleicht als Dittographie, veran-
laBt durch das folgende ma-Zu-#, besser zu streichen,
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finitiv des Grundstammes liegt vor in LAGAB (= ni-gi-in
= ¢-gi-rum bzw. LA GAB.LAGAB (= ni-gi-in) = e-gi-rum
in Ass. 3024 (bei DELITZSCH, Sum. Gloss. S. 201), sowie in
LAGAB (= ni-mi-en) = e-gi-e-rum UM V 102: II 4. In
der Bedeutung «verwickelt> findet sich zZgwrx u. a. auch
CT 27, 27: 10 ff.; 25, 1 ff. (BPma pillurti); shnlich CT 20, 3:
20 ff. (kima pillur-tum 7. 21; kima siri «<wie eine Schlange
zusammengewickelt» Z. 22); vom Himmel ausgesagt wohl «un-
ergrindlich» (REISNER, SBH 20, 45). Auch im St-Stamm
ist die Bedeutung dhnlich; vgl. s#-fa-gu-ru CT 27, 26: 8 (von
den Leibern der MiBgeburt), s#-te-gu-ra CT 27,13:13 (von
den Hilsen der MiBgeburt).

Die oben umschriebenen Zeilen des Assurbanipal-Textes,
die ich in der durch Striche angegebenen Weise abteilen
maochte, fasse ich folgendermafBen: «*3 Den verborgenen Schatz,
die gesamte Tafelschreibekunst, **habe ich in den Héusern?)
des Himmels und der Erde geschaut, *Ssie ist mir iiberant-
wortet?) unter allen Sachkundigen; *s{iberbracht ist3) mir die
Orakelentscheidung, die Gabe des Himmels, zugleich mit den
kundigen Olweisen; *ich kann komplizierte Divisions- und
Multiplikationsaufgaben losen,*) die unduréhsichtig sind.» 9)

4. akitu oder akitu? Man liest den Festnamen jetzt
meist akitu, und zuletzt hat LANDSBERGER (Ku/t. Kalender
S. 129) Belege fiir £7 vorbringen zu koénnen geglaubt, nam-
lich WEISSBACH, Babyl. Miszellen S. 38, Rs. 8o und JOHNS,
ADD 865, Rs. 3. Aber an der ersten Stelle steht (Taf. 14)
in der Kopie deutlich d-£7-7Z, und an der zweiten Stelle las -
ich am 2.IV. 1912 bei einer Kollation statt r-en zrsu ta-kil
a-ki-ti vielmehr deutlich [r]-en irsu 34 #sa-ri-Su-ti. Aus
der Keilschriftliteratur 1aft sich also kein Beweis fur P er-

1) Mit der Schrift des Himmels ist der 3it» durdime gemeint, der in den
«himmlischen Hiusern» zu erblicken ist. :

2) Doch wohl Permansiv St von naddnu.

3) 52

4) Pris., nicht Prit.! So auch im folgenden.

) Wortlich «die nicht Offnung des Antlitzes haben (!)» (3% ist nicht «sein»).
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bringen. Daher wird man bei der Unsicherheit der Etymo-
logie dieses Wortes’) besser bei dem bisher einzig iiber-
lieferten % bleiben, wenn auch nicht in Abrede gestellt
werden soll, daff die Lesung mit P iiberhaupt moglich ‘sei.

5. asidu «Sohle>. Diese Bedeutung scheint an allen
bisher nachweisbaren Stellen zu passen;?) als Ideogramm hat
das Wort nicht nur ZAG, sondern auch R (UM?3) V 105:
IIT 4 zwischen #5-[du] und a-sur-[ru-u]). Fiir das Ideogramm
SU.ZAG.E.SIR (SAI 124 = 4652) paBt die Bedeutung
«Sohle» (eig. «Schuhsohle») ebenfalls. SU.E.S/R ist ja be-
kanntlich = §énu «Schuh». [Wie ich nachtriglich sehe, faBt
THUREAU-DANGIN, RA X 224 asidu als «talon». Wegen
des Ideogr. UR mochte ich aber unsere Auffassung vor-
ziehen.]

6. Ishu mit dem Ideogramm ZAG (Huwéb. 108%) bezeich-
net ebenfalls einen Korperteil; augenscheinlich ist es = «Fuf»,
s. die altbabylonische Stelle in meinen Babdyl. Briefen 161, 7.

7. eséku «schneiden». Vgl dafir STRECK, Assurb.
S. 270%. . STRECK nimmt im Glossar (S. 443) als Infinitiv
*asaku an (= «einritzen, einmeiBeln»). DaB der Infinitiv aber
eséku ist, lehrt (abgesehen von dem ¢ der 1. Person) auch
das Glossar UM V 106: I 35 ff., wo als Lesung von SAB
(d.i. PA +IB) sum. [sa]-ab = sem. e-si-fu, e-zi-ku, e-Se-ku
genannt wird. Da sum. seb auch sonst «schneiden, reissen,
raufen» u. 4. bedeutet (s. DELITZSCH, Glossar S. 254), werden
die genannten Worter wohl «(zer)schneiden», «einschneidens,
«einmeifleln> bedeuten. In UM V 106: I 31 ff. werden als
weitere Werte vor den genannten Wortern angefithrt za-
késu, sarému (vgl. Hamm. Kod. XXI r 58), &4arasu und
bararu.

8. irmednu «Himmel>(?). Dieses Wort begegnete bis-

1) Man vgl. auch LANDSBERGER, a. a. Q. S. 141,

2) S. das Material bei HOLMA, X6rperteile 150; BEZOLD, Sitzungsber. d.
Heidelb. Akad. d. Wiss. 1913, 11. Abh., S. 57.

3) University of Pennsylvania, The University Museum.
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her wohl nur im Assurbanipal-Prisma C X 26, wo es mit
dem Determinativ zsz versehen ist. STRECK fafit es deshalb
als die Bezeichnung eines Baumes, und zwar als «Platane»(?)
(S. 1497 = 1i27Y). Diese Bedeutung wird durch eine zweite

Stelle als unmoglich erwiesen. In CLAY’s Asarhaddon-Text
Nr. 41 (Yale Babylonian Collection 1) erhilt IStar von Uruk
die Bezeichnung s$a ina ir-me-a-nu u ki-gal-li Sur-ru-ju
sik-ru-3a. CLAY trennt z7-me und a-nz und faBt es als
«dwelling of heaven». Die Trennung wird man kaum be-
firworten, die gegebene Bedeutung dirfte aber stimmen.
Als Gegensatz zu kigallu = «GroBstitte» = «Erde» (nebst
Unterwelt), auch = «Unterbau» (einer Statue usw.)?) diirfte
es den hochsten Himmel bezeichnen. Uber die Etymologie
wage ich nichts zu sagen. An der betreffenden Assurbani-
pal-Stelle handelt es sich also um einen «Tempelhimmel>.
Zu tbersetzen ist: «Den (holzernen) Himmel (des Tempels)
aus musukkanu- und sidari-Holz bekleidete ich mit 34 Ta-
lenten Blei» usw.

9. erissu «nackt> und mérénu «Nacktheit> (beide von
MY), wozu JENSEN’s Ausfithrungen in KB VI? S. 3% zu ver-
gleichen sind, begegnen jetzt auch UM V 102: VII, wo als
Lesungen von SU nacheinander aufgefiihrt werden [s]u-um-
yum, [3[i-i-rum, me-ri-e-nu, e-vi-is-sum.

1o. asdhu. Das ganz unsichere asju <stark» (DELITZSCH,
Huwb. 144) scheint sich doch zu bewihren. Jedenfalls wird
man die f. Stelle im Assurbanipal-Prisma F? im Auge be-
halten miissen: zna améliti Sarrvéni ina umami l[abbi](?) la
i-5i-fu ina pan kastija <«unter den Menschen wurden die
Konige, unter dem Getier die Lowen(?) nicht méchtig(?)
vor meinem Bogen». Dieses 7-§-fu konnte nur von Sahu
oder asahu (eséhu) hergeleitet werden. STRECK bevorzugt

1) Vgl. dazu STRECK im Glossar.
2) STRECK, Assurb. S. 834 (mir nur in der dort gegebenen Umschrift zu-
giinglich).
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Sa&ku, doch paBt dessen Bedeutung <hoch sein» nicht recht.?)
Ich mochte deshalb wenigstens fragend an aesafux denken
und ds-Zum bei Samsi-Adad I 18 damit zusammenstellen.?)
Die folgende Zeile von Prisma F (kullumaku sedéru & mit-
busitu) ist zu ibersetzen c«ich bin erfahren in Taktik und
Strategie», denn kullumaku bedeutet wortlich «I (was) shown»
= «mir (ist) gezeigt» = «ich verstehe», «ich bin erfahren
10

Imlmku «driicken, zusammendriicken». Diese Wurzel
w1rd blsher recht verschieden ubersetzt, so mit «wirgen»,
«strangulieren» (MEISSNER, vgl. zuletzt Assyr. Forsch.1, 34)3)
«aufblihen» (KLAUBER, Polit.-relig. Texte S. 1.IV), «schwach
sein» (HOLMA, Korpert. S. 1293), «zerdriicken» (JASTROW,
Rel. 11, 1022) u.a. DaB JASTROW ziemlich das Richtige ge-
troffen hat, diirfte sich aus folgendem ergeben.

Die Wurzel kommt in dem Vokabular UM V 105 vor,
in einem Abschnitt, der vom Ideogramm LU (= amélu) und
eigentiimlichen Zusammensetzungen mit Z ¢ handelt. [LU]
wird erkldrt (I 3 ff) mit man-nu, [na]k-ru, be-lu, 3d-a-st,
[34]-a, si-#.%) Es folgt [LU] mit hineingesetztem [S4 (=
libbu)], erklart mit ka-su-u, hab-lu, sag-su, ka-mu-u. Daf
jenes Zeichen zu ergédnzen ist, zeigt SP 325 ff. gemidf der
von HROZNY (ZA XIX, 367) gegebenen Erginzung durch
K 15034 (CT XI 43), wo Z. 8 LUSA = Sag-[su] steht. (Die
assyrischen Vokabulare zerreissen diese zusammengesetzten
Zeichen in ihre Einzelbestandteile) In UM V 105 folgt LU
mit hineingesetztem GAN (entsprechend K 1 5034, 7) mit den
Werten fa-ab-lu (auch K 15034 4ab-l[u]), sag-si, ka-mu-u
Dann kommt LU mit hineingesetztem KU.LAL = }a-na-
ku, ha-an-na-fu, Gi-it-nu-fu (sum. [. . .J-id),5) hi-it-nu-ku

1) Im Glossar (S. 853) iibersetzt STRECK «einer Sache gewachsen sein»;
in einer solchen Bedeutung wiire aber doch wohl der Permansiv zu erwarten.

2) Darius-Bisuttin T 1 ist ganz unsicher; vgl. auch WEIsseach, VAB III S. o.

3) Vgl. auch StrRECK, OLZ 1906, 95 ff.

4) Andere Aquivalente abgebrochen oder zerstort.

5) Alle anderen sumerischen Aquivalente sind bis hierher zerstort.
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(sum. [e]-$¢-18) = ka-mu-u und ka-su-u. Hier wird die
Wurzel also mit kawmit, kasii «binden, zusammenschniiren,
fesseln» gleichgesetzt. Die Erginzung des Sumerischen wird
durch K 4359 (CT XII 50) gesichert, dessen erster Abschnitt
Worter, die von pin herkommen, behandelt:

TIK.  [BU] = [fa-na-ku(?) sa . . . . . 79
Tk BU. L =0 .. ]
PA(3a-an-g0). GISIMMAR = (NI®) 52 . . . .. ]

(lu-bu-un) SAR =< LU?) =
(¢-5e-lal) LUKU.LAL

I
e
——q
—_—
SRS,
8§ g

TIR BUBUT = Ve i ]
IMi). LAL =\ [sa . ... ]
GIS.SU.SAG.GAN(?).NA = bha-an-[ni-ku sa epinni]?)
GIDURLAE =1 S v 7
GI.GIE e Mol iciiiin ¥

Auch hier ist LU mit hineingesetztem KU.LAL in die
einzelnen Bestandteile aufgelost. Zur Bedeutung sei darauf
hingewiesen, daB 77K.BU sonst sandku ist, 7/K.BU.(BU.)(1)
magagi, makaku (BR. 3288 ff). Das Ideogramm 7/K.BU
wird aber VAT 7478 II 45 ff.4) mit ga-an-ku (= §anku),
ha-na-a-ku, TIK.BU.BUS) mit fi-it-nu-ku, hi-it-nu-zu erklirt.
Unklar ist das Ideogramm von gi-z&-nu-ku in VAT 7450, 5,
wo DELITZSCH SU-ZAG(?)-ZAG(?) liest.

Spricht schon der Parallelismus mit sardfx einerseits
und kami, kasi andrerseits fir eine Bedeutung «driicken»,

1) Ob ja-na-ku oder eine andere Form der Wurzel D3 zu ergiinzen ist,
bleibt natiirlich fraglich. DaBl die Wurzel auch in den ersten Zeilen vorliegt,
zeigt das Fehlen eines Trennungsstriches.

2) £4R mit hineingesetztem ZU.

3) Zur Ergiinzung vgl. Serie //AR.RA V. Tafel III 42 (MEISSNER, Assyr.
Forsch. 1 S. 62). Statt GAN steht hier und K 4359 das Zeichen MAL; wegen
des folgenden NA vermute ich eine Verschreibung aus dem ihnlichen GAN.

4) Bei DELITZSCH, Swum.-akk.-kett. Vokabularfragmente.

5) 77K ist jedenfalls g# und BU pi zu sprechen.
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«zusammendriicken», so ergibt sich das Gleiche aus Stellen
der sonstigen Literatur. Das Wichtigste ist folgendes:

Im Grundstamm findet sich trans. Zznuk in dem Satze
Summa zikaru firtasu ésibma if-nu-uk-si ikkali (vgl. OLZ
1906, Sp. 95), was kaum mit MEISSNER zu iibersetzen ist
«wenn ein Mann sich von seiner Frau trennt und sie wiirgt,
wird er verbrannt». Dagegen spricht das ma: «wenn ein
Mann sich von seiner Frau scheiden lift und sie dann
driickt» kann wohl nur besagen, daB der Mann, nachdem
er sich durch die Ehescheidung aller Pflichten gegen die
Frau enthoben hat, von neuem mit ihr geschlechtlich ver-
kehrt, wodurch sie in eine vollig unhaltbare Situation ge-
rit.”) Das Part. perf. (sog. Permansiv) findet sich in Aus-
sagen tber MiBgeburten (CT XXVII 11, S. 1023, Rs. g f.),
wo man mit der Bedeutung <zusammengedriickt» gut aus-
kommt; ebenso CT XXVII 1, 18; g, 20: i§id-su fa-ni-ik.

bunnufn findet sich vom Darm ausgesagt (s. HoLMA,
Korp. S. 1293), wo die Bedeutung «fest zusammengedriickt»
(intens.) meines Erachtens besser paBt als «schwach, unent-
wickelt».

Der N-Stamm begegnet CT XXII 46,13 in iibertragener
Bedeutung: «der Konig wird es horen und zna muf-li-n:
i4-ha-an-na-ak unsertwegen gedriickt (= verstimmt) werden»,

In ubertragenem Sinne findet sich auch ganndku «ge-
drickt, verstimmt»; vgl. CT XXII 4, 18—20 a-na eli mi-
nu-it ki-i fa-an-na-fa-ta <weshalb ist es, daB du verstimmt
bist?».

Fur finku «Einschnirung (eines FluBes)», «FluBenge»
s. STRECK, OLZ 1906, g5 ff., ebendort auch fiir feniktu als
Krankheitserscheinung (CT XIV 362, Obv. 8). Dagegen diirfte
4ingu «Keulenknauf» (s. ebend.) nichts mit unserer Wurzel
zu tun haben.

Noch unklar ist die Bedeutung von janniku, einem

1) Beachte auch die ihnliche Ausdrucksweise bei nen «sich driicken»
(Gilgames 1, VI 27 u. 6.; vgl. Huwbd.).
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(egenstande aus Holz oder Rohr, der sich vor allem an
der Schopfmaschine findet. Man kann dieses Wort provi-
sorisch mit «Driicker» iibersetzen, was ja auch im Deutschen
als terminus technicus fiir eine Art Schliissel gebraucht wird.
Die ndhere Bedeutung dieses «Driickers» im Babylonischen
festzustellen, wird spiterer Forschung {iiberlassen werden
miissen.

12. kinnu «Berg», das wohl dem Zeichen KUR den
Lautwert %21z gegeben hat, war bisher nur durch V R 47,
,8b bekannt;’) es begegnet aber auch bei Nabfi-na’id V R
65, 11 7 (ki-ma ni-ri-bi kin-ni-¢ <gleich dem Eingang ins
Gebirge») und in dem neuen Nebukadnezar-Text bei CLAY
(Miscell. Inscript. in the Yale Babyl. Coll.) No. 44, I 1 ffe:
isq-st-hu pa-ak-lu-i-tim zi-i-ti ki-in-ne-e ra-bi-i-tim <dicke
A.-Baume, das Produkt (= sizZ) groBer Berge». Auch in
dem von HINKE (4 new Boundary Stone) herausgegebenen
Grenzstein Nippur I 15 (S. 144) konnte nap-bar kin-ni-e «alle
Berge» heiBen.

13. [kasu «Ende».] Ein solches Wort setzt STRECK,
Assurb. Prisma B IV 25 fragend an. Die Ansetzung dirfte
nicht berechtigt sein. Es wird hier berichtet, wie Assur-
banipal sich der hungernden Elamiter annahm,?) wie diese
ihm aber Gutes mit Bosem vergalten. Es ist hier zu lesen:
24 améluelama-a-a (Nar. “-mu-u) sa ti-bu-us-su it-ti libbi%i-[ja
la da-ab-ba-ku * la] ha-as-sa-kw si-lit-su (nicht /e fa-as-sa
fu-si lit-su) 1680-ikisased) . . . . . [Gt-ti-su-nu] is-ku-nu pi-
/-5# «der4) Elamit, dessen Erhebung ich mit meinem Herzen

1) Huwb. kintt (S. 5882) ohne Angabe der Bedeutung.

2) IV 22 ist sw-un-nu-nu sicher Trrtum fiir su-un-nu; letzteres ja auch
K 3040 und VAT 2972 (= VS T 82); die Variante [zu-u]n-nu ist bei STRECK
nachzutragen.

3) Es folgen Titel und weitere Namen; der hier und oft begegnende Titel
amélGU.EN.NA ist gewiB gu’ennakku zu leseur wie aus Rm. 338, 13 (= SAI
2050) folgt; vgl. fiir die Bildung besonders niknakku (sum. NIG.NA). Eine
Lesung tigenakku ist wegen des semitischen Ursprungs des Lautwertes zi% ab-
zulehnen.

4) Sing., wie auch aus p#tu (Z. 28) hervorgeht.

Zeitschr. f. Assyriologie, XXXI. 4
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nicht beredet, dessen Feindseligkeit ich nicht bedacht hatte,
— was Bél-ikiSa (und die iibrigen) anbetrifft, so setzte er?)
sich mit ihnen ins Einvernehmen». Hier ist «mit meinem
Herzen geredet habend» (= Perm. von 237) parallel mit
«bedacht habend» (= Perm. von DDR), wie ja auch sonst
227 und Pon sich in ihrer Bedeutung berithren. Fir s/
«Streit> vgl. Sanh. V 55. Etwas freier, aber dem Sinne
besser entsprechend, wire zu iibersetzen: «Der Elamit, von
dem ich keinerlei aggresive Absichten vermutet oder feind-
liches Verhalten erwartet hatte, setzte sich mit
Einvernehmen.»

14. kurussu <lederbeschlag». Wie bereits DELITZSCH,
Hwb. 355 hervorhebt, gibt es einen Aurussu an der Tiir und
an der Schopfmaschine. Den ersteren faft MEISSNER, Assyr.
Forsch. 1 37 wohl mit Recht als «Polschuh» auf. Auch an
der Schopfmaschine wird der kwrussu ein «Lederbeschlag»
sein, der die Zerreibung der Holzteile an irgend einer der
Abnutzung besonders stark ausgesetzten Stelle verhindern
soll. Das Ideogramm (dreifaches SU, s. SAT g5)?) bezeichnet
den Gegenstand als einen, der wohl vollstindig aus ILeder
besteht. Die Bedeutung «Lederbeschlag» paft auch gut an
der Assurbanipal-Stelle Rm. IV 45, wo von den verhungerten
Akkadern gesagt wird «sie aBen das Fleisch ihrer Kinder
und zksusu kurussu>. Das Verb kasésu wird als «fressens
u. a. auch durch UM V 141, Vs. 6 erwiesen, wo es das Ideo-
gramm K U (= KAx= GAR) wie akdlu hat.3) Diese Bedeu-
tung palit, soviel ich sehe, tiberall.¥) DaB die Babylonier
«Lederbeschlage fraBen», wird man natiirlich als eine bos-
willige Ubertreibung betrachten diirfen,

1) So, wenn #$kunu schlecht fir i$kun steht;
Relativsatz gehorig.

besser aber wohl noch zum

2) Wiihrend Aurussu allgemein «Lederbeschlag» ist, scheint ein besonderes
Wort fiir den «Polschuh» das eigenartige ea zu sein, s. bereits DELITZSCH, /Hwb. 1.

3) Sumerisch aber nicht %x, sondem #r (2)-yi,

4) Vgl. DELITZSCH, Hwb. 344 unter II 1, wo von der Hexe gesagt wird
«du frift (in Massen) Sehnen» (377°dnz, s. WALTHER bei ZIMMERN, ZI3tar wund
Saltu S. 34, nicht bw’éni). Ferner CT XVIT 50, 18.
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Als Ableitungen von kasasu kommen kissatu «Fressen»
(besonders «Viehfutter») und kusasu*) «der Fresser», d. i. «der
Zahn» und genauer wohl «die Zahnwurzel> in Betracht.

15. kisubbu ist zweifellos tiberall statt firubi. (Hwb. 595Y)
zu lesen; das Wort begegnet besonders hiufig in Hauskauf-
urkunden der spiteren Zeit, so auch in den Seleuzidentexten
aus Warka (VS XV).?) In den altbabylonischen Urkunden aus
Tell-Sifr steht statt dessen K7/. SUB.BA als Ideogramm.3)
Demnach ist Azzsubbii als Lehnwort aus diesem sumerischen
Worte zu betrachten.

16. mugirru «\Wagen», das bisweilen begegnet,*) diirfte
nichts mit 773 zu tun haben, sondern ein Lehnwort aus
sum. mugir sein. Belegt ist zwar nur gigir (DELITZSCH,
Glossar; UM V 112, Rs. II 20); aber mugir wire dazu die
Emesal-Form, genau wie mudru zu gidru = hattu.d)

17. manzazu. In diesem Worte sind in spiterer Zeit
zwei verschiedene Worter zusammengefallen:

1. manzazu «der Standort», «das Trittbrett (am Wa-
gen)» 6) . s

2. munzazu <hingestellt>, das wie m#di eine alte Par-
tizipialbildung zu sein scheint, bisher wohl nur in der Form
muszsasu belegt.?)

Dieses letztere begegnet in der jiingeren Form man-

1) Vgl. HOLMA, Korpert. S. 24.

2) Z.B. 5, 2; 23, 2; 47, 2 u. . — Ubrigens sei bemerkt, daf der Per-
sonenname, den SCHROEDER Nu-ur liest, vielmehr Zd-b43i zu lesen ist (UR =
bdsu), vgl. z. B. 14, 1 mit 14, 8.13; 44, 1. §; statt Jzti-Anwu-nith ist Itti-Ani-
nubsu (= KAN.NUN), statt Sa-nddin-sim  stets (mit Cray) Nidintu (=
NIG.SUM.MU) zu lesen. Sa-2#Anu-issé (einmal Sa-1%Anu-si-1) ist gewiB
Sa-Anissii gesprochen worden und gebildet wie Sa-Nabii-34.

3) Vgl. Hamm. Ges. 111, S. 61 und Urkunde 279. 280. 308 (neben cinan-
der £-DU.A wnd KLSUB.BA wie spiter bitu ipsu und kisubbft); 321 ff. u. o.

4) S. KLAUBER, AJSL 30, 260%9; BEHRENS, Briefe 773

5) CLAY, Syllabar 268 f.

6) Vgl. dazu MEISSNER, Assyr. Forsch. I, S. 30. Die richtige Lesung
magarru fix ma-3a-ru «Rad> hat iibrigens zuerst BERRY, AJSL 16, 50 erkannt.

7) Vgl. Hammurabis Gesetz 11, S. 145 unter muzsazu.

4*
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zazu zundchst in dem Titel manzaz panim (<«der an die
Vorderseite gestellte»*)), der im Hammurapi-Kodex nur als
Ideogramm G/R.SE.GA vorkommt. Dieses Ideogramm diirfte
daher besser mit muzsas panim zu umschreiben sein, wenn
es nicht iberhaupt eine ganz andere Lesung hat (etwa gir-
seg). Darauf weist vielleicht der Zusatz mu-za-az ékallim
XVIr 50 hin, der fast wie eine Glosse anmutet. Ferner
gehort manzazi 1ésija®) «die zu meinem Haupte hingestellten»
= «meine Leibwiachter» hierher. Endlich ist auch Assurb.
Rm. IT 42 in diesem Sinne zu verstehen: (2 Obelisken . . .)
manzaz 6ab ekurri caufgestellt am Tempeltore».3) Im Alt-
babylonischen wiirde es mu(n)zaz b4b ékallim heifen. Da-
gegen liegt z. B. Assurb. Rm. IX 77 $itlutat manzazi <sie
ist michtig an Standort (= Rang)»4) die Form maf‘al zu-
grunde.

18. [métu). Ein Wort métu als Femininum zu ma'u
nimmt STRECK (4ssurb. 784) mit Andern Assurb. Rm. IX 75
an. Ein solches Wort diirfte aber aus den Waorterbiichern
zu streichen sein. Auffillig ist es schon, daB eine Variante
statt me-i-tu bloBes 7-tu bietet. WINCKLER gibt in seiner
Ausgabe (Keilschriftt. Assurd.) LAL-i-tu, und dies ist gewil
das Richtige. Die Zeile lautet:

ttuygn-lil vi-im-ti iwen-lil(-L AL)-i-tu.

Bekannt ist, daB 7//i/u als Appellativum gebraucht wird;
vgl. STRECK, a.a. O. S. 263% 377%; auch an #EN.LIL-ut
Hamm.-Kod. I 11 und die ZA XVIII 8, Anm. 2 angefiihrten
Stellen sei erinnert, wo tberall 7//i/i#(u) «Herrschafts statt
bélnt(u) zu lesen ist. So wird man auch Rm. IX 75 iwEN.LIL-
i~tu oder mEN.LIL.LA-i-tu als illilitu «die herrische> zu
fassen haben. Sehr wohl moglich ist es, daB rémfu dann
nicht «die Geliebte», sondern «die Wildkuh» (@N7) bedeutet,

1) Vgl. dazu auch SCHROEDER, OLZ 1916, 105.

2) K 4487 (BEZOLD, Cat. S. 460), s. STRECK, Assurp, S. LXXXVIIIZ,
3) Nicht «die Tiirpfosten des T.» (STRECK).

4) Kaum «sie beherrscht siegreich den Platz» (STRECK).
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wozu das «NiederstoBen» der Feinde gut paBt. Ahnlich
wird auf einem unveroffentlichten Fragment des Gilgamesch-
Epos die Gottin Ninsun, die Mutter des Gilgamesch, als
rémin bezeichnet;”) auch Ningal erhilt die Bezeichnung 7émiu,
ebenso IStar.?)

19. pf{w bezeichnet nicht nur die bekannte Biersorte
(BL.U.SA.KA.KAK), sondern auch eine bestimmte Menge
davon. VS VII 184 VII ist z. B. von //7 pi-hu, 11 pi-fu und
I pi-hu die Rede, dhnlich 186 I 20, II 22 u. 6. Das Ham-

murapi-Fragment in Philadelphia bietet nun statt Y PIHU
Kod. Rs. II 48 #$-te-en pi-[ha-am].’) Hieraus darf man nicht

mit POEBEL schlieBen, daB auch Y = 60 Ka einfach zsten
gelesen werden konne; denn die aus VS VII herbeigezogenen
Stellen zeigen deutlich, daf die betreffenden Zahlen vor pigu
ganze Zahlen und keine HohlmaBangaben sind. Falsch ist
aber auch die bisher iibliche Umschrift von Kod. Rs. II 46
6o k& pihim; man hat vielmehr zsten piham zu umschreiben
und «1 (FdBchen) Pihu-Bier» zu iibersetzen.4)

20. pénu = sinu «Schenkel», s. MEISSNER, OLZ 1915,
332 zu EBELING, KTAR I1, Rs. 16. Das Wort begegnet
noch in dem neubabylonischen Brief CT XXII, No. 172, 9.
10 als $tr pi-ni-e und pi-e-nu. Deshalb darf man kaum mit
MEISSNER, Assyr. Forsck. 1, S. 51 an einen Zusammenhang
mit oyd denken.

21. parza‘{zu. Fir das seltene parsafu (DELITZSCH,
Hwb. 539) kommt noch folgende Stelle aus der von CLAY
(Miscellaneous Inscriptions in the Yale Babylonian Collection I,
Nr. 41) veroffentlichten Bauinschrift Asarhaddon’s aus Uruk
(Z. 15) in Betracht:

nikémes tas-rvi-th-ti ak-ki us-UD-zi-if si-ga-ar-ia.

1) S. dazu PoEBEL, UM IV 1, S. 125.

2) Vgl. STRECK, a. a. O. S. 570, der auf weitere Literatur hinweist.
3) S. PoEBEL, OLZ 1915, 228.

4) Vgl. auch 777 pi-pi-i AJSL 30, 49 (Bu. 91-5-9, 677, Rs. 6).
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Cray liest us-fam-gi-if; ich mochte es aber doch mit dem
erwdahnten u$parzify zusammenstellen. Die Bedeutung muf
denn wohl sein «weit, iippig machen», also «ich opferte
massenhaft Opfer und machte wppig ihren Torverschlufs
(hier vielleicht = «verschlossener Raump, «Allerheiligstes»).
An der bekannten Stelle (Hwb. 539) wird man wohl zu
tibersetzen haben «ich machte reichlich die Opferabgaben fiir
die groBen Gotter>. Fiir die Bedeutung «iippig, reichlich
machen» spricht auch die Zusammenstellung von §#-par-zu-
bu mit russunu im Brisseler Vokabular IV 8: iz ()-par-
zu(!)-4u ist wohl auch CT 18, 31: 5 und K 100094 (MEISSNER,
Suppl. Tafel 16), Z. 7 zu emendieren. [OLZ 1916, Sp. 311
hat MEISSNER auch in Sin-$ar-i8kun IV 16 unser Wort er-
kannt. MEISSNER’s sonstige Verbesserungen zu STRECK’s
Buch, die sich mehrfach mit unseren Ausfithrungen bertihren,
konnten nicht mehr beriicksichtigt werden.]

22. katnu <eng, dinn>. DaB Fatnu als Gegensatz zu
kabru «dick» mit «diinn» zu tibersetzen ist, hat bereits JENSEN,
KB VI 1, 456 gezeigt. Auch das von LAaNGDON, AJSL 30, 79
bekannt gegebene Vokabular bestitigt dies, indem es “*34-
mal = rvi kabri «Dickdarm» (sum. Lehnwort Samalkbu)*)
und “*§a-sig = #rr¢ katni «Diinndarm» zusammenstellt. 2)
Eine Bedeutung «<klein», die noch vielfach angenommen wird,
ist nicht zu belegen. Neben kabru findet sich oft auch rap-
Su «weit> als Gegensatz zu jatnu, das demnach «eng» ist,
So besonders hdufig in den Seleuziden-Urkunden (VS XV
und CLAY, Baby!l. Rec. II), wo wir neben Siku rapsu mitak
lani @ Sarri («die breite Gasse, die Passage der Gotter und

1) So mit LANGDON gegen HoLMA, Korpert. S. 82 u. 173.

2) Von zrru leitet HAUPT ér7s «Mohn (?)» ab (ZA XXX, 64). Zu HAUPT’s
Ausfithrungen sei noch bemerkt, daB an der Asurbanipal-Stelle (Rass. IX 51)
eine Variante, auf die ich bereits 1907 in VS T (zu Nr. 83, S. X) aufmerksam
machte, #-SAR bietet (VAT 5600 II 4); man wird also in #-HAR cinen Schreib-
fehler sehen miissen, der durch die Gleichheit des Lautwertes bir fiir beide
Zeichen veranlaBt wurde. U.S4R ist dann wohl einfach = wurgu «Griinzeug»
(vgl. zu der Frage jetzt auch STRECK, dssurb. S. 831)
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des Konigs», z. B. VS XV 30, 6; 50, 8. 9 u. 6.) sdku katnu®)
miitak nisi («die enge Gasse, die Passage des Volkes» VS
XV 22, 4; 23, 6; 39, 43 u. 0. antreffen. Neben ka#nu findet
sich gelegentlich fa-ta-nu?) und kattanu; letzteres UM V 134:
I1I 10 (ka-at-ta-n[u-t]i, Ideogr. S/G.GA)%) gegeniiber ka-ta-
nu-te ( MVAG 1913, 2, S. 25: V 30). Hier steht es als Gegen-
teil von napsitu <ausgedehnte, weite», bedeutet also «enge».

23. rukku «Metalltopf> o. 4. wird als Lesung des Ideo-
gramms SIN (BR. 250) erwiesen durch UM V 102: VII 54:
$fe-e]n | SIN | ru-uk-fu. Deshalb wird man das mehrfach
in der altbabylonischen Literatur) begegnende URUDU.SIN
mit er#rukku wiederzugeben haben. Phonetisch finden wir
das Wort auch CT VI 72, 26: erdpy-fu-um; CT II 1, g; 6, 13:
eriyu-uf-um; CT 11 1, 45: erityu-uk-ga-tu-ki; ib. 47: ru-uk-
ga-ti-za. Das Wort hat sicher dem Zeichen seinen Lautwert
ruk gegeben. Ein ruf-fu kaspi begegnet HARPER, Letters
1104, 14. Vgl ferner DELITZSCH, Hwb. 627°.

24. [.s’ara‘.tll]. Im Assurbanipal-Prisma B V 81 begegnet
scheinbar $erafu in auffilliger Bedeutung. Die Stelle ist
Handwb. 6go gebucht unter IV 2 (richtiger IV 3!) «meine
Kampfer, die auf Befehl der Gotter it-ta-na-as-ra-tu kabal
tambpart>. DELITZSCH {ibersetzt «sich zerfetzen lassen»,
STRECK, Assurb. 119* «sich (zum Kampfe) riisten». Gegen
letzteres spricht, daB kabal tampari nicht heifen kann «zum
Kampfe». Bekanntlich 148t die Ausgabe von Prisma B vom
philologischen Standpunkt aus noch sehr viel zu wiinschen
ibrig. Ich halte es deshalb fir moglich, daB die Wurzel
sarbatu vorliegt, da man also z-fa-na-as-ra-[bi]-tu zu lesen
hat.’) Zu dieser Wurzel vgl. auer Hzwb. 689 auch DELITZSCH,

1) Ideogr. SIG (vgl. ZA XIX, 4199) oder phon. Zazll-nu.

2) Vgl. SAI 9136. THUREAU-DANGIN, Sargon p. 5515,

3) Vgl. MEISSNER, OLZ 1915, Sp. 137.

1) Vel iz B CT VI aublir = CT TVe s adeds SIN URUDU (Baby!.
Briefe 161 nicht richtig Junna erém).

5) Moglich wire es natiirlich auch, daB bereits der assyrische Schreiber
fiir den Fehler verantwortlich ist.
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56 A. Ungnad

Sum. Gloss. S. go*) und SAI 5551. 7832. Man iibersetze also
«die im Kampfe einherstiirmen».?)

25. Sut-rési <Vertrauter>. Dieser frither als Suparsak
u. 4. gelesene Titel ist von JENSEN (ZA XXIV 109*) auf Grund
von CT XXIII 10, 14 ($#-ut-re-e-3i) als «Eunuch» gedeutet
worden. KLAUBER hatte sich (Beamtentum 117 f) dagegen
gewendet und die Bedeutung «Vornehmer», «Adliger> vor-
geschlagen; STRECK, Assurb. S. 682 faft es als «Generals,
syn. rab-rési. Letzteres ist sicher «Generals, aber die Gleich-
heit beider Ausdriicke ist nicht zu erweisen. Abbildungen
solcher als s#t-vési bezeichneter Leute finden sich auf den
Assurbanipal-Reliefs ¢ und ¢ (nach STRECK’s Ausgabe S. 314),
wo STRECK «(zeneral> iibersetzt. Wie die Darstellung lehrt,
sind es aber bartlose Personen, also sicher «Eunuchen». Wie
schon STRECK gesehen (S. 314, nahmen Eunuchen oft hohe
Stellungen ein. Deshalb sollte man die Ubersetzung  sz-
rési als «General> fallen lassen. Die wortliche Ubersetzung
«der’) vom Haupte» 1Rt auf eine Grundbedeutung «Ver-

trauter»> schliefen, aus der sich die Bedeutung <«Eunuch»
leicht entwickeln konnte,

26. ta{lllll «Ersatz», «Ersatzmann» ist ein sumerisches
Lehnwort. Ich hatte dies als Lesung des Ideogramms DAH

in Babyl. Briefe, S. 400 bereits vermutet. Bestitigt wird es
durch die Gleichung UM V 110, 4

o RO S D/fﬁ = la-pu~um.

1) Die sumerische Lesung von Sarddtu ist jedoch &u, nicht gid, wie sich
auf Grund von Vokabular CLAY 232 ergibt; auch BUZ hat den Lautwert du
(CrLay 96).

2) Die Annahme <gegensinniger Wurzeln» im Babylonischen (vgl. STRECK
S. 608 sub 3ardtu) bedarf noch einer genaueren Priifung. Bei Jardgu «schenken»
und «stehlen» weisen manche Anzeichen darauf hin, daB «schenken» urspriing-
lich 'ljw, «stehlen» ij war. Der «Gegensinn» wurde wohl erst spiter hinein-
gelegt.

3) 34z ist der Plural zu e, s. ZDMG 69, 379 ff. Daher sollte Mt-rési
eigentlich nur dann gebraucht werden, wenn es sich um mehrere Personen han-
delt. Der Sing. dagegen ist 3a-ré3i (D\jp); hierzu s. die Literatur bei Muss-

ARNOLT, S. 1120. [Vgl. auch ZA 16, 172, Z. 50. — Bev.]
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Es folgt 7z-a-bu «(als Ersatz) geben» und ta-ap-pu-u
«Genosse», beide gleichfalls Lesungen des Ideogramms DAH.

27. takribfu <Flehen, Klage». DaB so statt takkaltu
zu lesen ist, erkannte MEEK (BA X 1, S.12) auf Grund des
Textes Nr. 4, Rs. 20[21 (sum. A4.87). Zwei weitere Fille
sind: emélla-ga-ru sa-ki-nu tak-ri-ib-t; bei CLAY, Yale Bab.
Coll. 1, Nr. 45, 11 28 und A.87 (d.i. ér) = ta-ak-ri-ib-ti bei
PoEBEL, UM V 149, 10.7)

1) Die Stelle gibt den semitischen Namen fiir das bekannte Musikinstru-
ment GLD/, sum. gidi(d), als ebitbu.
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Beitrage zur Erkldarung der Inschriften Gudeas.

Von M. Kmoské.

Der Zweck dieser Abhandlung ist, das Verstindnis der
(yudeainschriften, und zwar zunichst der Statueninschriften
um etwas vorwdrts zu bringen. Ihre Grundlage bildet die
im L. Bande der Vorderasiatischen Bibliothek (Sumerische und
akkadische Konigsinschriften, abgek. SAK) herausgegebene
Ubersetzung THUREAU-DANGIN’s. Der Versuch, diese nach
Moglichkeit zu verbessern, braucht keine besondere Recht-
fertigung.- Sie hat ja auch ihre Vorginger in den Arbeiten
OPPERT’s, AMIAUD’s und JENSEN's; die Sumerologie ist doch
keine fertige, sondern eine im Werden begriffene Wissen-
schaft, deren Ergebnisse noch immer einer bestindigen Nach-
prifung bediirfen. So werden auch andere wieder an dem,
was hier niedergeschrieben ist, manches auszusetzen haben.
Errando discimus.

Die hier gebrauchten Abkiirzungen werden wohl je-
dem Fachmann bekannt sein. Von neueren Werken werden
haufig erwédhnt: DEL, SGl und SGr = DELITZSCH, Sume-
visches Glossar und Sumerische Grammatik; LLANGDON, SG
und SBP = A Sumerian Grammar und Sumerian and Ba-
bylonian Psalms. KAGL = Keilinschriften aus Assur ge-
schichtlichen Inhalts, hsgg. von MESSERSCHMIDT, Leipzig
1g11. Mit A, B, C ... bezeichne ich die Statueninschriften
Gudea’s; Z A, Z B sind die Siglen der zwei grofien Zylinder.
> = FEme-sal.
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Schlieflich sei es mir erlaubt, die Bitte an Herrn Ge-
heimrat Prof. FRIEDRICH DELITZSCH zu richten: er moge
uns bald mit dem vollstindigen Texte der in Assur ge-
fundenen Vokabulare bescheren. Den Proben nach, die er
in seinem sumerischen Glossar mitgeteilt hat, erscheint eine
vollstindige Ausgabe dieser Texte hochst notwendig. Wir
brauchen sie dringend, wie das liche tagliche Brot!

Statue A.

Cartouche. — galu é-ninniy “nin-gir-su-ka in-dii-a iber-
setzt THUREAU-DANGIN «welcher das e-nzznnii Nin-gir-su’s
erbaute», faBt also “win-gir-su-ka als Genitiv auf, wie be-
kanntlich die Endung -£a zur Bezeichnung eines «poten-
zierten», d. h. von einem anderen Genitiv abhingigen Ge-
nitiv dient (LANGDON, SG § 68, DELITZSCH, SG § 68b). Es
fragt sich nur, ob diese Regel auch in diesem konkreten
Falle zutrifft. B 8; heiit es ndmlich: . . . wenn er nicht
bedenkt, daB pa-te-si SIR.BUR.LA¥ é-ninni; 2 nin-gir-su
n-na-dii-a «die Priesterfirsten von Laga¥ das é-ninnét Nin-
gir-su’s (oder: fir Nin-gir-su) erbaut haben»,’) ferner B 6,,:

ud é-ninnit “nin-giv-su-ra mu-na-di-a = «als er das é-ninni
fiir (-»a Dativ!) Nin-gir-su erbaut hatte», endlich B 5..: «d
é “nin-gir-su-ka mu-di-a = «<als den Tempel Nin-gir-su’s

er erbaut hatte> (TH.-D.). Alle drei Stellen sind dem Sinne
nach ziemlich gleich, und doch hat Ningirsu einmal keine,
ein anderes Mal die Dativendung -ra, zuletzt aber die po-
tenzierte Genitivendung -%£a. Ist aber diese ka-Silbe iiberall
eine wirkliche Genitivendung? Es ist namlich auffallend,
daf die Worter pa-te-si, “nin-gir-su®) mit der Genitivendung
-ge ofters das Subjekt und hie und da auch das Objekt des
Satzes vertreten. So ist “nin-gir-su-ge Subjekt B 35, G 11,

1) Zur Ubersetzung s. weiter unten.

2) Hieher gehéren die Gottesnamen Zgd/l-alim und Zen-ki; %gdl-alim-ge
als Subjekt kommt ZA 185, den-ki-ge ZB 45 vor. Auf diese Namen liBit sich
das iiber pa-fe-si und g7r-su Gesagte freilich kaum anwenden, vorausgesetzt, daB3
ihre Aussprache dem Lautwert der graphischen Bestandteile genau entspricht.
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ZA 8;, Objekt | 3..; ebenso steht pa-fe-si-ge im Nominativ
ZA 45 1255 13120 147 22, Wie es iibrigens auch LANGDON
zugibt (SG § 140). Die einfachste Erklirung dieser Tat-
sache dirfte die Voraussetzung sein, daf einige vokalisch
auslautende Worter, wie gzr-su, pa-te-si aus der alteren und
zugleich volleren Form *gir-sug|k, *pa-te-sig|k entstanden
sind, und der abgewetzte Endkonsonant in Verbindung mit
der casus rectus-Endung -¢ als -ge, mit der casus obliquus-
Endung -a dagegen als -£a erscheint (vgl. DELITZSCH, SG
§ 23a). Somit wire die Endung -2z an dieser Stelle (und
an vielen dhnlichen) kein Genitivzeichen, sondern kompen-
sierter Schluffkonsonant + Vokalzusatz.

Hier wire noch zu bemerken, daB die lokative Bedeu-
tung der Endung -£2 von der genitivischen kaum zu trennen
ist (anders DELITZSCH, SG §§ 65a. 67); Belege dafiir lassen
sich kaum anfithren. Zur Endung -ka-ge s. bei B 2s.

Kol. I 2. nin wru-da md-a bedeutet vielleicht: Die
Dame, welche in der Stadt zum Vorschein gekommen (er-
schienen) ist. md = asi: BR. 4302. Vgl. ZA 21,,: erin-a
ki-it-kal md-a-dm é-ninnii sig ki-en-gi-ra hi-li mu-ni-ib-di-
dii = «mit Zedern, an Stitte der prachtvollen Vegetation
wachsenden, und mit Ziegeln aus Sumir lieB er é-nznné in
Pracht strotzen». (Anders THUREAU-DANGIN; die Begriin-
dung dieser Ubersetzung gebe ich an der betreffenden Stelle.)

Kol. IT 1. DUB bedeutet auch wrudu = erii Bronze:
M 2600; vgl E 45 F 3., und SAK 66 Anm.j. Es handelt
sich also um ein Wasserbecken aus Bronze. Vgl. das bibli-
sche nwna A2

5. L. mu-na-ni-turtur. So wird gewif} das TI'JR-Zeichen
REC 145 zu lesen sein, da es augenscheinlich die graphi-
sche Doppelform des einfachen TUR -Zeichens (REC 144)
darstellt. Vgl DELITZSCH, SGI 163. Dieses Zeichen hat
beinahe tberall die kausative Bedeutung s#rubu einfithren
(A 44, B 069, 720, C 44, D 510, E 411. Qs, J 58, K 13,
ZB 18,); dieser Bedeutung entspricht aber die reduplizierte
Form turtur, welche auch sonst als zur-tur oder tir-tir ge-
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schrieben belegbar ist (ZA 15, ZB 5, 92 ¢ 1. 124; s. beson-
ders I 25, ZA 611 19:3). Das Zeichen fiir furtur wurde je-
doch, wie aus E 8:5 mu-na-da-tir-tiir hervorgeht, auch statt
des einfachen ur-Zeichens gebraucht.

6. md-gdn* bedeutet nach P. HAUPT (OL 1913 Sp. 488)
das Land der Schiffssperre, d. h. die arabische Wiiste in
Agypten, ostlich von der ersten Nilschnelle; "éesz, d. h. usa-
Stein, aus welchem Gudea seine Statuen herstellen lieB, wire
jener schwarze Diorit, der schon zur Zeit der V. agyptischen
Dynastie im Wadi Hlammamat zwischen Qosér und Quft ge-
brochen wurde. &£%gdn-na bedeutet tatsichlich so viel als
stkkuru = Riegel, jedoch einen Holzriegel und keine Schiffs-
sperre, welche auf sumerisch *gdn-mé heifien wiirde, und es
niitzt nichts, sich darauf zu berufen, daf es im Sumerischen
genitivische Zusammensetzungen gibt, wo der Genitiv dem
status constructus vorausgeht, wie z. B. in ZU.AB = abzu
oder GAL.USUMY) = uSumgal; denn wir wissen, daB die
Sumerer ZU.AB und GAL.USUM schrieben, ‘aber abdzxz und
usumgal lasen, md-gdan wurde aber immer gleich geschrieben
und in derselben Weise gelesen. Ubrigens ist die HAUPTsche
Etymologie nicht die einzig mogliche; gdn = alédu ge-
biren: M 2689, vgl. ZB 23.; also md-gdn = das Land,
welches Schiffe erzeugt. HAUPT’s These ist iiberhaupt kaum
annehmbar, denn 1. ist und war das Wadi Hammamat und
seine Umgebung von jeher eine ode, jeder Vegetation
bare Wiiste (BAEDEKER’s Agypten® 350 ff.; WALTHER, Das
Gesetz der Wiistenbildung, Leipzig 1912, 94 ff.), Magan dage-
gen war ein Land, wo allerlei Biume heimisch waren (D 4,_,,
ZA 158), 2. war jene Holzart, welche die Sumerer mzs-md-
gdn-na = Holz von Magan und die Assyrer musukkanu-
Holz nannten, auch in Mesopotamien zu finden und hat
daher mit der Acacia Nilotica oder mit dem hebr. sigtim-
Holz kaum etwas zu tun, wie es HAUPT vermutet. Die Be-

1) Adjektivisch zusammengesetztes Wort. Vgl. dazu HOMMEL, Grund-
riss der Geographie und Geschichte des alten Orients S. 20.
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legstellen moge man bei DELITZSCH, HW 420 nachschlagen;
sehr lehrreich ist auBerdem die von P. SCHEIL herausgege-
bene Inschrift Tukulti-Ninib’s II. Z 71, wo berichtet wird,
daB Tlu-ibni, der sa-kiz von Suhi, dem Assyrerkonig 40
Stimme meskanni-Holz, ein Bett aus meskanni-Holz und
6 Tische aus me$kanni-Holz als Tribut spendiert hat. Nun
hat aber dieser arme Statthalter eines elenden Nomaden-
dorfes gewil keine Mittel gehabt, um sich Bauholz aus
Agypten zu verschaffen. Es ist doch klar, daf jene mes-
kanni-Stamme in der Nihe wuchsen. 3. In der von KING
herausgegebenen neubabylonischen Chronik (Chronicles Con-
cerning Early Babylonian Kings, London 1907, p. 10) Br.
M. 26472 Rev. 4 wird ein Man-nu da-an-nu sar Mé-ghn*
erwdhnt, der einen rein semitischen Namen trigt. Wie wir
jetzt aus der in Susa gefundenen Statueninschrift Narim-
Sin’s wissen, ist die Erzihlung jener spiten Chronik durch-
aus historisch, denn auch diese erwihnt einen Man-ni [ ]
¢l Ma-gén*, den Naram Sin geschlagen hat (A 2,, SAK 166).
Ist aber dieser Mannu-dannu ein Semite, wie hitte er irgend-
wo in Nubien regieren konnen? Nach HAUPT stammt der
Dioritstein der Statuen Gudea’s aus den Steinbriichen im
Wadi Iammamat. Ist aber diese Behauptung bewiesen ?
Wir kennen doch die mesopotamischen Nachbarlinder zu
wenig, um zu behaupten, daf das Dioritmaterial der Gudea-
statuen keine andere Herkunft haben konne.

Wo das Land Magan lag, ist leider noch immer eine
offene Frage. DE MORGAN hat es bei der Chaborasmiin-
dung am Euphrat gesucht (Reclkerches archéologiques p. 34594.;
Les premiéres civilisations p. 245). Obwohl diese Ansicht
manches fir sich hat, sie schwebt genau so in der Luft wie
die GLASER’s, der Magan an den Persischen Meerbusen ver-
legt hat (Skizze der Geschichte und Geographie Arabiens
S. 3509). '

Fir die Losung dieser Frage scheint mir das Vokabular
K 4338a col. V, 1 ff. (DELITZSCH, ALS3 88) wichtig. Es wer-
den dort folgende Sorten von Schiffen aufgezihlt:
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glmd md-er | ma-i-ri-tum = ma’er'sches (Schiff)
§8ma-ALALY | as-si-ri-tum = assyrisches (Schiff)
&¥maé URU.UNUX | g~ri-tum = ur'sches (Schiff)
g8md uri® | ak-ka-di-tum = akkadisches (Schiff)
&8md NLTUGHY | dil-mu-ni-tum = dilmunisches (Schiff)
&8md mb-gdn-na | ma-ak-ka-ni-tum = magannisches
(Schiff)
&8md me-luf-ha | me-lul-fi-tum = meluhhaisches (Schiff).
Aus dieser Liste geht klar hervor, daB sowohl Ma-
gan wie auch Melubba zu jenen Lindern gehorten, mit
welchen die Mesopotamier in regem Schiffsverkehr standen.
Nach einer entlegenen Wiiste wird man ganz gewiB keine
Schiffe benennen. Man wird sich schwerlich auf die PN
w0 berufen konnen, denn Spanien liegt fiir Palistina
viel ndher, als fiir Siidbabylonien Suez am Wasserwege.
An die Westkiiste des Roten Meeres zu denken haben wir
keinen verntinftigen Grund, eher koénnte man unter Meluhha
Oman, genauer den siidlichen Teil dieses (Gebietes bis zum
Gebel Ahdar und unter Magan die nordlich davon liegende
Kiste verstehen. Nach WELLSTED's Angaben (Reisen in
Arabien, hsgg. von ROSENMULLER, Halle 1842, 1, 218) soll es
in der Nahe von Ras Musendom Basaltfelsen geben; es
finden sich dort auch edle Metalle, mit Blei verbundenes
Silber und Kupfer. Noch zu WELLSTEDT's Zeit war dort
eine Kupfermine im Betriecbe. Von Nutzbiumen erwihnt
er die Accacia Arabica (goff) und die Accacia vera; er be-
hauptet ferner, daB man aus ihrem Holze Ackergerite und
solche Gegenstande herstellt, die viel Harte exfordern (I, 195).
Es ist aber sehr wahrscheinlich, daf der Gebel Ahdar im
hohen Altertum mehr bewaldet war, als er heutzutage ist,
zwar nicht wegen etwaigen Klimawechsels, wie kiirzlich
behauptet wurde, sondern infolge jener MifBwirtschaft, wel-
che der antike Mensch mit den Waldungen trieb. Hiétten
wir die Bibel oder Wenammon’s Papyrus nicht, wer konnte
vermuten, dall die Abhinge des Libanon mit jenen herr-
lichen Zedern bedeckt waren, deren schonste, wenn auch
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nicht grofte Exemplare jetzt im Hyde-Park oder in den
Prachtgirten franzosischer Aristokraten zu sehen sind?

Kol 111, 4. L. nam-tar-ri-dé und ubersetze: «Die Herrin
im Himmel und auf Erden bei der Bestimmung der Lose,
die Gottin Nin-tud . . . hat Gudea . . . sein Leben verlingert.»
Vgl. F 2,, ZA 1;; zur Infinitiv-Endung -d¢ s. DELITZSCH,
SG § 120.

5. Zu beachten ist die im Sumerischen haufige Wort-
folge, wobei das Subjekt, durch mehrere Synonyme ver-
treten, einige Male wiederholt wird, jedoch so, daf die ein-
zelnen Synonyme von einander durch verschiedene Satzteile
getrennt werden: ein primitiver «parallelismus membrorum».

Kol. 1V, 2. mu-sud ist kein Optativ (TH.-D.) sondern
Indikativ: Nin-tud hat bereits bei der Schicksalsbestimmung
das Leben Gudea’s verlingert.

T AR sl AT

Statue B.

Kol. I, 2. ¢ “nin-gir-su lugal-na-ta = «aus dem Tem-
pel Nin-gir-su’s, seines Konigs», d. h. zum Tempel Nin-gir-
su’s gehorig; genau so wie in einigen assyrischen Ziegel-
inschriften das Pronomen relativum s$e das Gebidude be-
zeichnet, zu welchem die betreffenden Ziegelstiicke gehoren.
Vgl. KAGI Nr. 7. 8. 10.

9. Statt GAR ist winda zu lesen: DEL., SGIl 205.

10. zid-dub-dub bedeutet wohl auf den Altar gestreutes
Opfermehl, dhnlich der minka der Juden beim Darbringen
des tamid-Opfers. dub = taboku, sapaku: S° 35 f.

11. ninda mur-ra ziz-an = Aschenbrot aus Emmer.
Zu ninda s. B 1g; mur = Asche: s. HROzZNY, Das Gelreide
im alten Babylonien 1, Wien 1914, S. 131; ziz (i) = ku-
nasu, Syr. ]E\.‘;o.; = Triticum dicoccum, Emmer BR. 6750.
S. HROzZNY, op. cit. S. 58 ff.; vgl. Low, Aramdische Planzen-
namen 113. zizanna oder zizan wire nach HROzZNY der
enthiilste Emmer; diese Weizenart muBl ndmlich «vor dem
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eigentlichen Mahlen von den Spelzen befreit, enthiilst wer-
den»; die so enthiilste Frucht heiffit sumerisch zizan(na),
akkadisch éusuttu (HROZNY S. 6g). Wie HROZNY zeigt, haben
die Sumerer aus Emmer verschiedene Biersorten gebraut;
der allgemeine Name fiir Bier wire kas oder kas (S. 134.
153); Malz heiBt bulug = buklu (S.106. 154), galu SlgarM
= Bierbrauer (S. 138) und éIgarM = bappir: DEL, SGI 61,
M 3578. 3585, vgl. OL 1914, Sp. 202 «Bierbrot> (HROZNY
S. 124. 154).

15—16 heiBt richtig: 2526 “nin-gir-su-ka ba-ni-ib-lal-a
= coder wenn ein pasisu davon etwas dem Ningirsu weg-
nimmt . ». = = 486 = pasisu S 139. lal = mati S® 142.

Kol. II, 8 ff. werden mehrere Epitheta aufgezihlt, die
sich nach uraltem Muster Gudea selbst beilegt. Sie bestehen
1. aus einem Substantiv, 2. aus einem passiven Partizip,
3. aus einem Gotternamen, der entweder keine besondere
Endung erhilt (so z. B. in der groBen Vaseninschrift Lugal-
zaggisi's aus Nippur 1,,_.,; Geierstele, Rev. 5,,—06s) oder
aber die Endung -g¢ resp. ka-ge hat. Von den Gotter-
namen £En-/i/, Ba-# und Nina erhalten die Genitivendung -ge:
Nin-gir-su, Nin-gar-sag, Nin-d-gal, Lugal-tiru, En-ki, Dumu-
gi-abzu — also meistens genitivisch zusammengesetzte
Eigennamen —, ferner Niuni und PA-sag die Endung
ka-ge. Eine Regel, welche den Unterschied in der Behand-
lungsweise dieser Namen einheitlich erkldren konnte, gibt
es kaum. Die Vermutung LANGDON’s, daB} das -%a sich auf
das genitivische Element im Eigennamen selbst, das -g¢ hin-
gegen auf den ganzen Eigennamen, als den Genitiv der
vorausgehenden Teile des Titels bezoge, erkldrt nicht, wa-
rum sich die Endung ka-ge bei Enlil beinahe nie,”) dage-
gen bei Ninnz?) hiufig findet; auBerdem kommt -g¢ auch bei
jenen genitivischen Komposita vor: ki-dg “dumuszi-abzu-ge
Eannatum 1. Feldst. B 2.,; g7stug sum-ma “en-ki-ge Eanna-

1) Ausnahmen sind hochst selten.
2) Eannatum 1., Feldst. A 2g, B 25, E 449; bei Ninda: Dungi, Vot.-Per. 10.
Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI, 3



66 M. Kmosk6

tum I Feldst. B 2.5 ga-zid ki-a “nin-har-sag-ge Eanna-
tum I Backst. A 2; B 1, Nach DELITZSCH hitte das -ge
die Bedeutung «von, durch»: sag-g7 pad-da “nina-ge = <aus-
erkoren von Nina» (SG § 216b). Haltbar wire diese An-
sicht dann, wenn der verbale Bestandteil dieser Phrasen
immer ein passives Partizip wire; vgl. jedoch ZB 13.,: siba
gi-tug “nin-gir-su-ka-ge = «der machthabende Hirt Ningir-
sws»>; hier kann #xg nur im aktiven Sinne aufgefaBt werden,
somit muBy aber -ge reine Genitivendung sein. Gegen DE-
LITZSCH spricht tbrigens auch die Wortfolge selbst. Den
Ausdruck d-sum-ma “en-lil-ge regiert das Wort En-lil, so-
mit mufl das Vorausgehende ein status constructus sein, sonst
miifte das Verbum die letzte Stelle erhalten; adverbielle Aus-
driicke kommen im Sumerischen nie zuletzt.

14. galu imim-ma sig-ga “ba-i-ge bedeutet vielleicht
«der durch Bau’s Wort eingesetzte Manny. ;»j i — e
kanu: M 2959. JASTROW's Fassung (Rel. 1, 50): «Bau sei es,
die ihn mit Rede fiille,» ist kaum moglich, weil stg in
dieser Bedeutung in den Gudeainschriften nicht belegbar
ist. Das Epitheton (jedoch mit Ningirsu verbunden) kommt
schon bei Eannatum I vor (Feldst. A 5,, Backst. A 65; auch
Ur-bau nennt sich galu inim-ma sig-ga Yba-i-ge St. 2,).
Wahrscheinlich handelt es sich um das magische und zu-
gleich personifizierte Wort jener Gottheiten, welchem man
nach der Analogie der beschworenden Macht der mensch-
lichen Rede eine zauberhafte Allmacht zuschrieb. Uber die
Rolle des gottlichen Wortes in den babylonischen Hymnen
vgl. LANGDON, SBP p. XIX.?)

18. Der Name des Zeichens ﬂ: heit gzstar (S* 1V, 22)
= das entscheidende (¢z7) Holz oder Waffe (g23); eine sehr
geistreiche Benennung des Herrscherstabes (battu); somit

ist es recht wahrscheinlich, daB «Szepter> sumerisch gistar
heif3t.

1) Vgl die triftigen Bemerkungen FrL. PETRIE'S Personal Religion in
Egypt before Christianity, London 1909, p. 112.



Beitrige zur Erklirung der Inschriften Gudea’s. 67

Kol. IIL, 11 lese ich ba-an-tub-ba-a. Vgl. ZA XXIX
(1914), 164 ff.

13. #gi-tm-ma-ta-lal = hat sie durch Feuer gereinigt.
Vgl. Ur-bau's St. 26-;, wo berichtet wird, daB der Patesi
von der aus dem Baugrunde des E-ninnu-Tempels heraus-
gehobenen Erde sajar-bi za-dim mu-zar-zar azag-dim izi-ni-
lal = ihren Staub wie Edelsteine geseiht (abgesondert?) und
wie Silber gesdaubert hat. Zu beriicksichtigen ist ferner die
Plaque-Oval-Inschrift Urukagina’s 3;_.;: wird ein Fischteich
ausgeraubt, so soll der Dieb sa-ds-da bi-ni-sub vom za-as
herabgeworfen werden, und der #ig-u-pad-de-a (Finder?, der-
jenige, der das Verlorne angibt?) hat seine Unschuld durch
eine Wasserprobe zu beweisen: a-sar-la e-lal. So sind
sowohl zar wie /a/ Handlungen einer Reinigungszeremonie,
welche am Beginn eines Tempelbaus vorgenommen wurde.
Eine solche wird auch in der Tonzylinder-Inschrift Nabo-
polassar’s Kol. 2,, erwéhnt (LANGDON, Neubabylon. Kionigs-
inschriften S. 62); zu ihrem Ritual vgl. WEISSBACH, Baby-
Jonische Miszellen 32—35 und dazu die sorgfiltige Bespre-
chung SCHRANK's, Babylonische Siihnriten, leipzig 1908,
S. go ff.

14. stg mas-¢ ne-pad; THUREAU-DANGIN: der Back-
stein wurde durch das Los bestimmt. WITZEL (£Prdf. 29):
den Backstein wihlte er durch das Vorzeichen. Beides un-
moglich; mas-e 1aBt sich nicht adverbiell, ze-pad nicht pas-
sivisch fassen. Woabhrscheinlicher Sinn: den Backstein des
Vorzeichens hat er gewdhlt, Wie dieser Backstein zum
Vorzeichen (mas, mds = biru) dienen sollte, wird ZA 18,
—19:y berichtet. Als der erste Backstein des Tempels her-
gestellt wurde, hat man besonders darauf geachtet, ob der
Arbeitsstempel (ka-al), der das Adlerbild Ningirsu’s dar-
gestellt hat, einen fehlerlosen Abdruck in den Ton des ersten
Backsteines eingepragt hat. In diesem Sinne wird der Aus-
druck: ség-nam-tar-ra = der das Los entscheidende Back-
stein (ZA 15 5;. 6,) zu verstehen sein. Durch’s Los einen
solchen Backstein zu wihlen, hitte keinen Sinn gehabt; der

S*
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Backstein war ja dazu bestimmt, ein Vorzeichen zu liefern.
Die in den Datierungen hiufige Formel: en %x mas-e ni-
pad bedeutet wahrscheinlich: den Hohepriester des Gottes x
hat das Los erwihlt. Es wire noch zu bemerken, daB der
Lautwert des Zeichens f&:ﬁ sig oder $7g sein dirfte, weil
1. B> $e-ib = libittu: BR. 7492, M 5497 im S. Backstein
(nicht UmschlieBung, so DEL., SGl 261); B> $i6 heifit aber
im Altsumerischen sig oder sig, wie B sab = Sag, Herz.
2. Mit dem Zusatz -ga kommt das Zeichen ZA 20,, vor,
der Endkonsonant ist somit g.

15. K#A-ga (in der [-St. ZA 13., SA4G) ist vielleicht
usug = usukku = Tempel: vgl. V R gzef 62 UKA =
u-suk-ku; DEL., HW 108 und SGI 55 s. v. uzug. Nach LANG-
DON (SG p. 300 s. v. usug) bedeutet galu usug-ga temple-

devote. — ni-gd/ = «Furcht habend» (nicht «schrecklich»:
Tr.-D.).

Kol. IV, 1. galu si gi~a bedeutet vielleicht: der das Ge-
stiftete wiederherstellende Mann; vgl. zemen mu-sig er hat
den Grundstein niedergelegt (ZA 30, ZB 1 33 In der [|-St.
ZA 131 steht galu gi-an; Sinn unbekannt.

2. wu-ilg (salag?) = reines Fundament.

3. SAL-kin-dig-ga heiBt nicht etwa orakelsprechendes
Weib, wie man aus dem ersten Zeichen des Ausdruckes
leicht schlieBen konnte, sondern wir haben es wahrscheinlich
mit einem Partizip zu tun: SAL-dig = kunni Sorge haben:
M 8381, BR.10921; vgl. SAL-ba-ni-ditg ZA 20,5, Nun kommt
aber das Objekt dieses zusammengesetzten Zeitwortes mit
dem Beiwort zid verstirkt vor: SAL - zd-ba-ni-in-dig =
(Nind hat auf die Ziegelbauten von Lagas) treue Sorgfalt ver-
wendet ZB 13s. Ein hnlicher Ausdruck scheint SAT.-Z:n
dig-ga zu sein; kin = senden, beordnen “uru (DEL., SGl120);
deutet man es passivisch, so wire SAL-kin-ditg-ga «der-
jenige, der die angeordnete (befohlenc) Sorge trigts.

4. im-ta-é (LA 13.5: ba-ta-é) heifit weder «vertrieb aus
der Stadt> (TH.-D.), noch «er fiihrte sie daraus» (W1TzEL,
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Prif. go), sondern ¢ ist hier wie gewohnlich im intransitiven
Sinne zu fassen: er zog aus der Stadt hinaus. Somit iiber-
setze man B 3:5—44:

Er, der Mann, der im Tempel Furcht empfindet,
Kol. IV der Mann, der das (restiftete wieder herstellt,

fiir das geheiligte Fundament

die befohlene Sorge trigt,

zog aus der Stadt hinaus.

5—~6 unklar; vielleicht: jenes Tragkissen, welches ein
Weib nicht zu tragen vermag, hat (sich) er, der Krieger,
auf den Kopf gesetzt. - @i (ru? DEL, SGIl 178) = riti
befestigen.

8. erida*-dim = «dem eriduischen Ritus gemiB», weil
die Heimat der Siihnriten Eridu ist. SCHRANK, Siknriten
4. 14. 84 ff.

10. usan la-ba-sig = die Peitsche schlug nicht nieder;
ebenso Z. 11, wo su d-sz = der Riemen des von Macht
vollen, d. h. Machthabers.

17. kin-a gub-ba-ba = und der dem Werke (oder der
Arbeit) vorgesetzte; das zweite -ba = «und»: LANGDON, SG
§ 229 p. 171

18.  g#s-su = Walkerstock; su = masédu sa sipati d.h.
plattklopfen (ndmlich die Wolle): M 8423.

Kol. V, 1. ki-mak uru-ka al nu-gar tibersetzt WITZEL
(Praf. 105) «in den Gribern der Stadt wurde nicht beige-
setzt». Diese Deutung ist richtig, wenn a/- tatsichlich ein
Priformativ ist; vgl. jedoch ZB 10.: al-gar mi-ri-ib-gar ¢
dug-ga ur-sag gistug-a-ra “nin-gir-su-ra ¢ ninni dug-bi ga-
ga-da NAR ki-ag-a-ni usumgal kalam-ma en 2 nin-gir-su-
ra me-ni-da mu-na-da-dib-e = auf da der a/-machende, den
wiitenden Orkan machende im Wonnenhause fiir den horen-
den?®) Held, fiir Ningirsu, E-ninnfi selig mache, hat er seinen
geliebten Musikanten, den USumgal-kalamma am Kulte Nin-

1) Eigentl. Gehor habenden.
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girsu’s teilnehmen lassen. Aus dieser Stelle scheint hervor-
zugehen, daB} a@/-gar etwa Musik machen oder dhnliches be-
deutet. Vielleicht handelt es sich um die Totenklage, sodaf
51 al nu-gar moglicherweise heifit: wurde keine Totenklage
gespielt oder: kein Weinen veranstaltet.

2. gala-¢ balag nu-tim itr nu-ta-é = der kal#y nahm
dic Harfe nicht, ein Klagelied kam nicht heraus. ¢ ist auch
hier intransitiv zu fassen.

10. galu par-ra = Wucherer. — jpar = fubullu Zins,
Wucher: M 6410; DEL, SGI 210. Vgl. Uruk. Konus B T2
er befreite die Kinder von ILaga$ von 4ar-ra til-la = Wu-
cher nehmen. galu harra é galu-ka nu turtur = der Wu-
cherer wurde in keines Menschen Haus hineingelassen.

19. S$em hat im Sumerischen recht verschiedene Be-
deutungen, die sich jedoch vielleicht einheitlich ganz gut er-
kldren lassen. Die am meisten bekannte Bedeutung des Ideo-
gramms ist 7iggu = Spezerei (MEISSNER, Supp/. qo) ]/W‘DW;
vgl R HI. 8,, d. h. eine feine, pulverisierte Substanz. semz-

0’

Bl-zid = gulplu, \uas, arab. Jg, die von den Juden me
genannte Augenschminke, Antimonglanz, Schwefelantimon
(MEISSNER, OL 1914, Sp. 52 ff.). $em-Bl-zid ist moglicher-
weise mit “®*"$em-zid identisch, erwihnt in der von SCHEIL
herausgegebenen Inschrift Tukulti-Ninib’s I. Obv. 77; bei Gu-
dea scheint $em zid Farbstoff zum Tiinchen der Winde
zu bedeuten: ZA 27, ,,; vielleicht auch Lack, so ZA 22
Ist nédmlich zm-zid = sallaru oder siru, d. h. Lehmwand
(BR. 8388; DEL., HW 48ga), so dirfte sem-zid die zum
Tinchen notwendige Farbe bedeuten. sem-sabar (BR. 5187),
Sem guskin (BR. 5200) bedeutet ferner sibu; dieses Wort
wére nach LANGDON (OL 1909, Sp. 11 und SG p. 55) =
Salbe, 1/ glitten, polieren, zerreiben, bedecken, tiinchen?):
]ap.:u = Paste; Leaa Collyrium; l;e.:l Feiler, Bildhauer. Nun

1) Vgl. das talmudische Ngnw‘ = Brett: Erubin 1013, Diese Bedeutung

palit aber fir $262 nicht iberall,
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ist aber $ipu oder $ibu auch ein architektonischer Aus-
druck und findet als solcher in den Inschriften Nabukad-
nesar’s und Nabonid’s ofters Erwidhnung (LANGDON, Nex-
babylonische Konigsinschriften S. 126, 20; 152, 9; 212, 20;
256, 4). Leider kennen wir die nihere Bedeutung dieses
Wortes nicht; es kommt iiberall im Zusammenhang mit ver-
schiedenen Holzsorten vor. Wenn Gudea berichtet, dafl er
in der Mitte des E-ninnli das von Ningirsu geliebte gz-unu
aus Zedernholz-§em errichtet hat (B 5., = D 2,), so scheint
hier $em jenem architektonischen terminus technicus 26z zu
entsprechen. Ist aber der etymologische Zusammenhang
dieses Wortes mit |/qw = feilen richtig, so konnte sem
auch das Ergebnis des Feilens, namlich Abfille, Spane u. dgl.
bedeuten. Dann konnte der Ausdruck 32w erin ir-sim din-gir=
ra-kam id-bil-bi mu-dn bedeuten: Zedernholzabfille, ein Geruch
fiir die Gottheit wie ein Raucherwerk gelegt, ZA 81, 132

Als Ergebnis des Feilens scheint endlich das Wort Sem
auch den gefeilten Gegenstand selbst, das Bildwerk
oder Relief zu bezeichnen. So ZA 295 Sem-nd é-a Sug-
ga-bi = die im Tempel aufgestellten Steinbildwerke und
ZA 236: na da-bi kun-su mu-nad sem-si mu-dim-dim = die
Steinplatten, — ihre Seiten hat er zu einem Becken ausgebreitet
und zum Bildwerk bearbeiten lassen. Das Beckenartige der
Stelen bezieht sich ohne Zweifel auf ihren rahmenartig er-
habenen Rand, sem bezeichnet dagegen die innerhalb des
Randes ausgefiihrten Reliefdarstellungen. Vgl die Triimmer
jener Stele, welche die in ZA 18:—; geschilderte Szene dar-
stellt, bei MEISSNER, Grundziige der altbabylonischen Plastik
(AO XV, 1—:2), Leipzig 1914, S. 42, Abb. 68.

35. &%ad dirfte Langholz bedeuten; denn Gudea be-
richtet zunichst, daB er die gefillten Baumstimme schon im
Gebirge zu giad verarbeiten lieB, dann nach Laga$ befordert
und teils zur Anfertigung der Gottersymbole $ar-#»r und
sar-gas, teils als Balken verwendet hat. s#ad ist demnach
weder zersidgtes, noch kantig behauenes, sondern rundes,
nur oberflachlich bearbeitetes Langholz.
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37. l&8/sar-ir = die das Weltall vertilgende (Waffe).
Sar = Fissatu: S° 68 und dr = pasétu: M 3824.

39. Das meistens neben sar-#» erwihnte Sar-gas bedeutet
«das Weltall totende». Nach M 6139 wire allerdings sar-gaz
zu lesen; die Bedeutung dieser Namen ist jedoch so durch-
sichtig, daB die alte Lesung vielleicht doch vorzuziehen ist.
Bei Gudea kommt $ar-gaz nur hier vor, er schreibt sonst
g#5-gaz (LB 8, 13.,). Seinem Berichte nach waren es nied-
rige Holzsdulen, welche einen aus Kupfer gearbeiteten, phan-
tastischen Kopf trugen; hat doch der Sar-gaz sieben Augen
gehabt: B 5, Vgl die Abbildungen dieser Symbole an
einer Stele Gudea's bei MEISSNER, a. a. O. S. 43, Abb. 7T
Zur Frage dieser Symbole s. HROZNY, Mythen von Ninrag
IIT 22, S. 52; FRANK, Bilder und Symbole S. 28. 40; BE-
ZOLD, Zenit- und Aequatorialgestirne am babylonischen Fix-
sternkimmel (Sitzber. d. Heidelb. Akad. d. Wiss., Phil.-hist.
Kl 1913) S. 53. — Statt urudigqg ist vielleicht wrudu-din zu
lesen, d. h. aus Kupfer gemacht. Der Ausdruck ist mit den
oben 23 besprochenen Epitheta zu vergleichen.

51. ki-a-sig-de-da-na heiBt wortlich: an seinem Orte,
wo die unteren Gewdisser ausgegossen werden. Was man
darunter verstehen soll, weify ich nicht.

Kol. VI 15. /lagab-bi-a = in seinen Stiicken.

17. ur-pad scheint die einzelnen Steinplatten zu be-
deuten, mit welchen der Tempelhof gepflastert wurde; dann
wire Z. 19 sag-gul das ganze Pflaster. Was der Kupfer-
gegenstand sag-£ul sein soll (REISNER, TUT 126 I 22), laBt
sich nicht ermitteln. Hier handelt es sich sachlich um eine
Pflasterung.

27. Eine Zeile ist hier ausgefallen, denn wir erfahren
nicht, wie der Patesi den Dioritstein verwendet hat.

33. guskin sahar-ba = Gold in seinem Staube; vgl. B 6.

42. Nach mu-na-dim fehlt wiederum eine Zeile; die
Herkunft des mit dem sonst unbekannten Ideogr. LID.RI
bezeichneten Gegenstandes wird nicht angegeben.
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51. ma-ad-ga* sucht E. MEYER (GA? I B 499) bei Tz
Churmatly, an den ostlichen Zufliissen des “Adem, oder weiter
westlich bei Kerkik. Die Stadt ist vielleicht mit dem von
AsSSurbanapal verhehrten Madaktu identisch (Rassam-Zyl.
V 81. VI 51); dies lag am Kalamu-Flusse und soll nach
DE MORGAN (Mission scientifique en Perse 1V, 1, 229; Les
premidres civilisations p. 256) mit Derre-i-Sahr oder Sein-
merre identisch sein. Nach HOMMEL wire Madga mit Mal-
gl identisch Grundyiss S. 272.

55. ki-s& = kisii (s. JENSEN in KB III, 1, 23; MEISSNER
und ROST, Bauinschriften Sanheribs S. 24; L.EANDER, Su-
merische Lehnworter S. 25; ZA XXIV [1910], S. 317 und
insbesondere KOLDEWEY, Die Tempel von Babylon und Bor-
sippa S. 15; Das wieder erstehende Babylon, leipzig 1913,
S. 61f) war ein bis ca. 2 m dicker, das Tempelgebiude rings
umfassender Mauergiirtel mit der wahrscheinlichen Bestim-
mung, vertikale Spaltungen in den AuBenwinden zu ver-
hindern. Man hat zu diesem Zwecke nach mehreren Ziegel-
schichten in die Lagerfugen des #4ssu Schilfrohr gelegt und
die Ziegel mit Asphalt gut aneinandergeklebt. Uber die
Verwendung des &isu vgl. auch die neue Salmanassar-In-
schrift aus AsSur KAGI Nr. 13 col. IV, 3.

77. é-bar-dim-dim-ma dirfte wohl «einen Tempel mit
gemeisselten Reliefs» bezeichnen; vgl. gés-par = usurtu Um-
ri, Plan; als Verbum: aufzeichnen. Baugeschichtlich ist
Gudea’s Bemerkung wichtig, daB einen solchen Tempel vor
ihm noch kein Patesi erbaute. Wir lernen daraus, daB Gu-
dea einen neuen Baustil eingefithrt hat. (Vgl. KiNG, 4 Hi-
story of Sumer and Akkad p. 264.)

Kol. VII, 4. na mu-rit (:;Z) heifit weder «Gudea erbaute
ihn» (TH.-D.), noch ist na = n: selbstindiges personliches
Firwort (WITZEL, Praef. S. 25, Anm. 1), sondern: er hat
Stelen errichtet (und seinen Namen daraufgeschrieben). Uber
diese Stelen handelt ZA 23—24.

24. alan lugal-mu w-na-dig = die Statue moge meinem
Konig sagen.
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Kol. VII, 29. 4ar mu-du ubersetzt TH.-D.: befreite sein
(zemiit; das paBt aber zum Kontext nicht. Nach JASTROW
wire da von der Leberschau die Rede (Re/. 11 273). Aller-
dings ist gar = kabittu, Leber, dii ist aber natdlu, aufblicken:
BR. 4485, nicht bar#z = beschauen, Einsicht nehmen. Meines
Erachtens handelt es sich hier um etwas ganz anderes. jar
= sémiru, Spange, Fessel (DEL., HW 672) und du(h) oder
gabla) = pataru, losen. Also 4ar mu-dit = er hat die Fes-
seln gelost, d. h. bei der Tempelweihe allgemeine Amnestie
erteilt. Die Fortsetzung: su-$u mu-lal kann nicht die von
THUREAU-DANGIN statuierte Bedeutung haben: wusch seine
Hiénde, weil die |-Stelle ZB 17, Su-Su mu-gar lautet; so ist
lalp = gar. lah = waschen und gewifl auch abwaschen,
tilgen, gar = beseitigen: B 8..; vgl. BR. 11969. Sz = biltu,
Abgabe, Frucht: M 5063; vgl. gan-gal-gal-e su il-la-da =
damit die groBen Felder Irucht bringen: ZB 11,,; ebenso:
gan-gal-gal-e Su ma-ra-ab-il-e = die groBen Felder werden
dir Frucht bringen: ZA 11... Somit bedeutet su-su mu-lak
= er hat die Abgaben getilgt, d. h. die Steuer aufgehoben.

30. $¢ la~ba-ara = wurde kein Getreide gemahlen (so
schon KUGLER, 7/m Bannkrets Babels S. 18 und WITZEL,
Praf. S. 104). &ﬂE = ara: V R 19cd 435.

31—35 wollte H. WINCKLER mit den Saturnalien der
Romer vergleichen; dagegen vgl. KUGLER, a. a. O. S. 18.

48. alan-na ka-si im-ma-tub = bei der Statue warf sich
nieder. ub = asabu; vgl. aber ka-gd! = laban appi: BR.
2241 sich niederwerfen, eig. «auf dem Gesichte sein».

55. ki-a-nag = Ort der Wasserspende, Altar; vgl. LANG-
DON, Babyloniaca 11 87; DE GENOUILLAC, TSA p. LVI;
DHORME, La religion ass.-babyl. p. 39.

59. alan igi-zu “nin-gir-su-ka-kam = die Statue ist vor
dir, Ningirsu.

6o. alan giu-de-a ist Objekt von im-ta-ab-é-é-a «Die
Statue Gudea’s, des Patesi von Laga$, welcher das E-ninnd
fur Ningirsu erbaut hat, wer aus E-ninnli herausbringt»

. USW.

A
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Kol. VIIL, 21 f. ist nicht ganz klar. THUREAU-DANGIN
glaubt /i-du ka-kes-du-mu mit «Sammlung von Liedern» tiber-
setzen zu konnen: ASK 72, Anm.f. /i-du = zamaru, singen:
M 642, DEL., SGI 170. kes-da = binden; ka-kesda = Ver-
trag schlieBen; Uruk. Conus B 12.3: Ynin-gir-su-da uru-ka-
gi-na-ge inim=-0i ka-c-da-kes = mit Ningirsu hat Urukagina
diesen Vertrag geschlossen; dhnlich Gudea D 3.0: galu md-
gir-bi nu-banda-bi ka-mu-na-kesda = Bootsleute und ihren
Kapitin hat er angestellt. FaBt man /-du als aktives, £a-
kes-du-mu als passives Partizip auf (-du scheint wegen -
infolge der Vokalharmonie statt -da zu stehen), so wire der
Sinn: wenn er die von mir angestellten Sianger meinen Na-
men ausmerzen ldBt und seinen Namen einsetzen . . .

26—38 Ubersetze man: und nicht vor Augen hat, daf}
von alters her und vom Anfange des Menschengeschlechtes
die Priesterflirsten von Laga§ das E-ninnd Ningirsu’s, meines
Gottes, erbaut haben, welche alles Gebiithrende ausgefiihrt
haben, wihrend seine Befehle niemand dnderte und seine Ge-
richte niemand tbertrat . . . usw.

39. pa-te-si steht im pl., bleibt aber unverdndert.
62. lugal ni-si*-ga-ge ist schwer zu deuten. nz-sié

scheint die phonetische Wiedergabe?) des Zeichens :EH
nistg zu sein, welches bei Gudea griin, heiter bedeutet.
kin-nistg = grune Wiese (ZB 11,. 3.;), bar-sag nisig = grines
Gebirge (ZB 1,), &isar nisig = griiner Garten (ZB 5:5). Ist
aber ni-sig an dieser Stelle Adjektiv, so kann es nicht Ge-
nitiv sein, was es wegen der Endung -ge sein sollte. Steht
aber Jugal im status constructus, so bleibt nichts tibrig als
anzunehmen, daB das den Genitiv vertretende Wort aus-
gefallen ist. Ich vermute en = Himmel; man lese also:
Ybabbar lugal {an) ni-sig-ga-ge = der Sonnengott, der Konig

1) Phonetische Schreibung statt Ideogramm ist bei Gudea hiufig. ZA 104:
a-zag = azag, heilig, rein; ZB 22,5: a-mad = amas, Plerch; E 44: da-gal
= dagal, breit; ZA 35, ZB 2y: d-dity = udug, Dimon; ZA 29g, ZB 164. yg:

tu-ru-na = turun (auch #«d), wohnen.



76 M. Kmosko

des (heiteren) Himmels. Unmoglich ist diese Vermutung
schon deshalb nicht, weil wir ja zwei Stellen gefunden haben,
wo der Text der Statueninschrift B Auslassungen aufweist.

Kol. IX, 9. d-4us-na e-tub = in seiner ungestiimen
Kraft soll er liegen bleiben.

18. #g-ga ra-a igi-na-$i-bar-ri = auf das geschlagene
(d. h. iibel zugerichtete) Volk moge er die Augen nicht werfen.
ra ist hier passivisches Partizip.

25. Das Zeichen UReU hat BArRTON mit ==]YY identi-
fiziert (BA IX, 1, Nr. 45, S. 9). Nun wird aber in der zdug-

hul-Serie das Wort Mensch: 1"*:“”-1::, d. h. gal-lu ge-
schrieben (vgl. DEL., SGI 79g). Daraus folgt, daB das Zeichen
den ILautwert ga/ hat. :HE{ ":YYYY heiBt phonetisch
urn-gidl = :(LEE! = arallu, Unterwelt: II R 3oe 13. Man
merke ferner: #/-6; = endlich (-4 ist hier Adverb -bil-
dendes Afformativ. DEL., SGr § 85a, S. 60) und gd/ = la-
banu, hinwerfen: BR. 2241. So ist also der Ausdruck: galu-
bi galu galu-si-sd-ra nig-evim ag-dim til-bi an-na twru-gil
be-mi-gd/ = FEinen solchen Mann, gleich einem, der einem
rechtschaffenen Menschen Ubles angetan hat, moge endlich
Anu in das ara/lu (Unterwelt) werfen!

26. Su-na-ni-ba-rz muf} ein prohibitiver Satz sein, da von
9s an alle Prddikate das optative Prédformativ 4e- haben.
Bekanntlich ist »za prohibitives Prifix (DEL., SGr § 159), so-
mit ist sz Objekt des Satzes. Nun bedeutet sz aber gzmillu
‘Wohltat, Gnade, Erbarmen (BR. 7070; DEL., SGI 266), »Z be-
deutet ferner fuhren, bringen, ada/u (BR. 2555; M 1694). So-
mit ware zu iibersetzen: er soll ihm Gnade nicht gewédhren!

27. dit = nupallu, Schlinge (M 3011; MUSS-ARNOLT,
HW 639b; JASTROW, Rel. 11 383), g4/ = offen.

28 f. en “win-gir-su-ka nam-mal-a-ni = nam-mal en
“nin-gir-su-ka-ge; man iibersetze demnach: die offene Schlinge
der Gotter und des Herrn Ningirsu Herrlichkeit moge er
das Land erkennen lassen. Subjekt ist, wie auch im vor-
hergehenden Satze, Anu.

RN s
i
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Statue C.

Kol. I, 1—I1I, 10 ist die Widmung der Statue; “Nin-gis-
zi-da und “Ininna sind als Dative zu fassen. Der eigent-
liche Text beginnt erst II, 11 mit dem tiblichen ud = enuma.
Vgl. E 1,_;;, Man iibersetze also: «Ningiszida, dem Gotte
Gudea’s, des Priesterfiirsten von Laga$, der den Tempel Anu’s
erbaut hat, und Ininna, der Herrin der Linder, Gudea, ewi-
gen Namens, der Priesterfirst von Laga$, der E-ninnd fiir
Ningirsu erbaut hat».

Kol. II, 20 beginnt die baugeschichtlich hochwichtige
Schilderung der Vorbereitungen, welche Gudea zur Erbau-
ung des Anutempels in Girsu getroffen hat. Um sie richtig
zu verstehen, miussen wir einige archidologische Tatsachen
kurz rekapitulieren.

Wie bekannt, hat man in der &ltesten Bauperiode der
Sumerer von Laga$, also zur Zeit der Dynastie Ur-Nina’s,
lingliche, polsterfésrmige, sogen. planokonvexe Ziegel ge-
strichen (Abbildungen bei SARZEC & HEUZEY, Dec. pl. 31 bis).
Die Vorherrschaft der semitischen Dynastie von Agade be-
deutet einen grofen Umschwung nicht nur in den politischen
Verhiltnissen des Zweistromlandes, sondern auch in der Bau-
kunst. Seit dieser Zeit, etwa 2800 v. Chr,, kam die alte, un-
praktische Ziegelform aus der Mode, und man hat von nun
an flache, quadratformige Ziegel gestrichen. Diese waren
anfangs etwas grofler als ihre plumpen Vorginger, spiter
wurde jedoch ihr Volumen allméhlich kleiner, bis es end-
lich die normale Mensur von *; m in der Linge und Breite
erreichte, und blieb dabei bis zum VI. Jahrhundert, bis in
das Zeitalter des biblischen Nebukadnezar stehen (vgl. THU-
REAU-DANGIN im Journal Asiatique, 1909, p. 80; HAND-
COCK, Mesopotamian Archaeology, London 1912, p. 120 ff.).
Die in Nippur gefundenen Ziegel Naram-Sin’s sind noch
20 Zoll lang und breit, zur Zeit Gudea’s haben sie nur mehr
12 Zoll Breite. Nun ist aber fiir die Ausfiilhrung eines Bau-
planes die Mensur der Ziegel gewify nicht belanglos. Sind
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ihre Dimensionen dem ublichen Lingenmafe geschickt an-
gepaBt, so dienen schon die Ziegel allein als eine MefBschnur,
ermoglichen eine leichte, tbersichtliche Kontrolle des Bau-
planes wie auch der Arbeiter und die einfache Berechnung
des notwendigen Baumaterials. Kein Wunder daher, daf Gu-
dea auf die Form seiner Ziegel ein Gewicht legt und ihre
Herstellung ofters erwéhnt.

Uber die technische Seite des altmesopotamischen Zie-
gelstreichens sind wir dank KOLDEWEY's Untersuchungen
auf das genaueste unterrichtet, was auch der richtigen Er-
klarung mancher Stellen in den Inschriften Gudea’s zugute
kommt.

Freilich handelt es sich nicht um eine Kunst, um eine
komplizierte Technik. Die Zigeuner in Ungarn machen es
gewil kaum anders, als es in Babylonien iiblich war. Doch
kommt bei der babylonischen Ziegelfabrikation ein charak-
teristischer Zug vor, den wir genau ins Auge fassen miissen,
bevor wir die Deutung der betreffenden Inschriftenstellen ver-
suchen. Es handelt sich ndmlich um die Ziegelmarke,
welche, wie bekannt, entweder eine Inschrift oder eine Ab-
bildung darstellt und auf den mesopotamischen Ziegeln selten
fehlt. TIhre Herstellung wird von KOLDEWEY auf folgende
Weise geschildert:

«Nach der Herstellungsart der Arbeitsstempel?) konnen
wir drei verschiedene Sorten unterscheiden. Bei der einen
wurde eine Ur-Inschrift in Ton hergestellt, wobei die Zei-
chen auf das schonste und sorgfiltigste geschrieben waren,
und die Hasten den regelrechten dreieckigen Querschnitt
zeigen. Von dieser Ur-Inschrift konnte dann der Arbeits-
stempel in Ton abgedriickt und gebrannt werden. Wir
nennen das «Tonstempel». Thre Zeilen sind stets durch Li-
nien voneinander getrennt. Bei der zweiten Sorte wurden die
Zeichen einzeln aus Holz geschnitzt, zu einem Block verbunden
und dieser dann in Formsand abgedriickt. Aus dieser Form

1) So nennt er das Instrument zum Bestempeln der Ziegel.
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wurde der Arbeitsstempel wahrscheinlich in Bronze gegossen.
Die Hasten werden dabei von rundlichem Querschnitt . . .
Bei der dritten Sorte endlich ist die Urschrift in Stein
hergestellt, und zwar durch Schleifen. Die Keile erhalten
dadurch einen strichigen Charakter, wie er besonders auf
den Steingegenstinden mit Weihinschriften aus der Zeit der
kassitischen Konige auftritt. Der dadurch hergestellte Ar-
beitsstempel kann in Bronze oder in Ton genommen worden
sein. Einen Arbeitsstempel selbst haben wir nicht gefunden,
was nicht wundernehmen kann, da wir uns mit den Gra-
bungen nicht an den Orten der Ziegelfabrikation befinden.
Es ist auch moglich, daB die Herstellung in Wirklichkeit
anders verlaufen ist, als ich sie dargestellt habe. Vorliufig
mul} es mehr darauf ankommen, den Charakter der Stempel
nach seiner technischen Seite hin deutlich aufzufassen und
moglichst priagnant bezeichnen zu kénnen.» (Das wicder er-
stehende Babylon S. 76).

Wir sehen also, daf man zum Bestempeln der Ziegel
folgende zwei Gegenstinde brauchte: 1. das positive Bild
der Marke, welches entweder aus Ton, Holz oder Stein her-
gestellt wurde, und 2. das negative Bild der Marke, d. h. den
Stempel selbst, den man entweder durch Abdriicken des Po-
sitivs in Ton und nachheriges Ausbrennen gewann oder aber
aus Bronze gof.

Wie nun aus SARZEC-HEUZEY, Dec. Pl. XXXVII No. 7
—g ersichtlich ist®) — es sind eben phototypische Repro-
duktionen der Backsteine Gudea’s und seines Sohnes Ur-
ningirsu —, hat man in Laga¥ das Positiv des Tonstempels
in Ton geschrieben, dann wiederum in Ton abgedriickt und
das so hergestellte Negativ — also den eigentlichen Arbeits-
stempel — gebrannt. Die Ziegelmarke stellt meistens eine
kurze Inschrift dar; auf dem Ziegel Pl. XXXI, 1 ist der gott-
liche Sturmvogel /m-gigh« abgebildet. Fiir uns ist dieser

1) No. 7 = Backst. F: SAK 142; No. 8—9 = Backst. A und B: SAK
146. Nicht alle Backsteininschriften sind mit Hilfe des Arbeitsstempels aus-
gefiihrt !
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Backstein besonders wichtig, da Gudea ausdriicklich bemerkt,
dafp der Arbeitsstempel, den er bei Erbauung des Tempels
E-ninnd herstellen lieB, das Emblem von Laga$, den gott-
lichen Vogel @/m-gigbu darstellt.

Nun zuriick zu unserem Gegenstand!

Wie Gudea den Arbeitsstempel seiner Backsteine her-
stellen lief, dartiber besitzen wir 3 knappe und ziemlich
gleichlautende Berichte in den Statueninschriften C 2,0— 310,
E 35 F 2:,—3; und eine recht umstindliche Schilderung
im Zyl. A 13:6-.; und 18;5—19,.

«Wir lassen zunichst den kiirzeren Bericht folgen, und
zwar nach dem Wortlaute der St. C; die abweichenden I.A
der St. E und F werden in den Noten verzeichnet.

fiesdt
C 2.0 ga u-sub-ba-ka®) gis-ba-jhar?)
22 ka-al-KA urnd) ba-mul
3v mi=bi ki-iig-dig-ga*) im-mi-dib
s Sig-bi ki-el-a im-mi-diis)
6 us-bi mu-azag izt im-ta-lal®)
s lemen-bi id ir-nun-ka Su-tag-ba-ni-dig

Ubersetzung.

«Das Héuschen des Formkastens hat er entworfen,
den Arbeitsstempel hat er zum Schutze beschrieben,
seinen Ton an reiner Stelle genommen,
Backsteinartig an heiliger Stitte gebrannt,
Fundamentartig geheiligt, mit Feuer geldutert,
Grundsteinartig mit feinem Ol gesalbt.»

1) E 833ub-ba. F £ 5-5ub-ba-ka.
2) ¥ gis-ba-an-par. 3) E &8 urn.
4) E ki-ig-iig, F am heiligen Orte: ki-azag-ga.

5) E add. er hat einen Backstein in den Formkasten gelegt und alles Not-
wendige ausgefiihrt: sig: &3 sub-pa ni-gar nig-diu PA-ne-é.

6) ¥ ni-im-ta-lal.
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Kommentar.

ﬁ?Y hat nach S¢145 den Namen pzsan und nach M 3742
die Bedeutung pzsannu, Behiltnis. So faft THUREAU-DANGIN
die Bedeutung des betreffenden Zeichens auf und iibersetzt:
«von dem Kasten, (welcher diente als) Giefform, den Ent-
wurf gemacht>. Diese Ubersetzung ist ja an und fur sich
moglich, aber sie scheint mir nicht konkret genug zu sein.

:‘H—_Y ga bedeutet aber auch éizu, Haus (BR. 5416, M 3738);
ga usubba-ka (-ka ist hier das Genitiv-Afformativ) wiirde
heifen «das Héuschen des Formkastens». — #-sub (auch
gl8u-5ub B 313, ZA 56. 7. 1810. 195 und £#5ub E 3,. 4 geschrieben)
= nalbantu (wortlich: Ziegelstreicher, Werkzeug zum Ziegel-
streichen) Ziegelform: M 7715. sué = nadi, werfen; zum
Ausdruck vgl. das targum. 7‘;::15 W (Targ. Onk. Ex. 5,)
Ziegel streichen, eigentl. «<werfen»; auch im Ungarischen sagt
man: téglat vetni. Der akkadische Name des Luftziegels, /-
bittu, stammt bekanntlich aus Zabdnu = platt hinwerfen. —
gis-gar = eséru (X)) formen, bilden DEL., HW 309. Eigent-
liche Bedeutung: <etwas auf Holz (oder aus Holz) bilden».
— ka-al-ka ist dunkel; Bestandteile unbekannt; vorliufig eine
lexikalische Analyse unmoglich; nur soviel steht fest, daB
das auslautende -KA entbehrlich ist: ZA 1318 2. 1820 195
Genitivendung diirfte es nicht sein, sonst miite man es in
den zitierten Stellen von ZA finden; wahrscheinlich wird es ein
Attribut sein, also entweder Adjektiv oder passives Partizip.
Das Wort kommt nur im engsten Zusammenhang mit z-3%d
vor und nimmt auf etwas Bezug, was nach der Herstellung
des #-3ub, des Formkastens, dem eigentlichen Ziegelstreichen
vorausging, es kann also nur den Arbeitsstempel bedeuten,
und diese Auffassung des £ae-a/ paft auch tatsichlich iber-
all, wie sich bei der Besprechung der [-Stelle des Zyl. A
zeigen wird. — wrd ba-mul/ kommt ebenfalls nur im Zu-
sammenhange mit Za-a/ vor (C 2,5 E 3, F 214, ZA 1325
ZA 24., gehort nicht hieher). Es ist ein zusammengesetztes

Zeitwort; vgl. gis-ba-gar; der Vorderteil vertritt das sub-
Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI, 6
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stantivische Element, wie es die Schreibung gituri-ba-mul
E 3; zeigt. Nun hat aber w74 nur eine Bedeutung, welche
hier in Betracht kommen kann: naséru = schiitzen. sl
oder mulu (das wohlbekannte Ideogramm fiir Gestirn,
kakkabu) als Zeitwort bedeutet leuchten (nabatu: BR. 3856,
namaru: M 2533), verzieren (s’ unu: M 2526, bani sa sitirti:
M 2525). wra-mul bedeutet daher wahrscheinlich: Schutz
verzieren, d. h. amuletartig ausstatten, sei es mit Bild, sei es
mit Schrift. Wir haben bereits erwahnt, daB es Ziegel-
marken gibt, welche das Emblem von Laga$, dem gottlichen
Sturmvogel, 4/m-gigh«, darstellen (SARZEC-HEUZEY, Dec.
PL. XXXI, 1), und weisen noch einmal darauf hin, daf nach
ZA 13,, das ka-al, dessen Herstellung an jener Stelle be-
richtet wird, ebenfalls das Bild des @/m-gighu trug. Aber
zu welchem Zwecke? Dariiber kann kein Zweifel obwalten.
Jeder, der den antiken Menschen halbwegs kennt, weiB,
daB solche Bilder die Aufgabe hatten, die mit ihnen aus-
gestatteten Gegenstinde in Schutz zu nehmen; das Bild des
dlm-gigh» war somit ein Amulet, also das, was die Ara-
mdisch sprechenden Juden und Christen V2P, ksatas nannten.?)
— sig-bi, us-bz, temen-bi (C 3, ¢.5) sind als Adverbien auf-
zufassen; zwar konnte -47 auch suff. poss. 3. p. gen. n. sein,
es fehlt jedoch irgend ein entsprechender Satzteil, auf den
man es beziehen koénnte. Von einem Tempelbau ist im
vorhergehenden iiberhaupt keine Rede, und auf z-sué 1iBt
sich das -4z nicht beziehen, denn mit dem Fundament (us)
und mit der Griindungsurkunde (femen) hat der Formkasten
(a-sub) als logischer Genitiv nichts zu tun. — Ich fasse
¢m-mi-dii im Sinne von ausbrennen auf; Gudea lieB den
Arbeitsstempel luftziegelartig ausbrennen. Zu dieser
Bedeutung des Zeichens &2 2 vgl. M 2994 = ep#, kochen,
von Speise; M 2999 4amazu, brennen, von Augen; M 3016
silii () sa gulrz'mzz'; verbrennen von Réucherwerk. Und.

1) Vgl. BLAU, 4z 6zsidé biivészet (Das altjiidische Zauberwesen), Budapest
1898, S. 77 (die deutsche Ausgabe steht mir momentan nicht zur Verfiigung).
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so ist meines Erachtens der Ausdruck auch ZA 18,. 19y
aufzufassen: ka-al sig-bi sag-im-mi-dii = den Arbeitsstempel
hat er luftziegelartig gut ausgebrannt. — Zu wu$-07 mu-azag
ist zu bemerken, daf} man in Babylonien das Fundament ver-
fallener Tempel «geheiligt> hat. Vgl. Ur-Bau’s Statuenin-
schrift Kol. 2 f. und die dazugehorigen Anweisungen fiir den
baru-Priester bei WEISSBACH, Babyl. Miszellen S. 32 ff. Der
Ausdruck besagt somit, daB der Arbeitsstempel nach dem-
selben Ritus geweiht wurde wie das Fundament eines Tem-
pels. — Unter Zemen ist der im Fundament beigesetzte, ge-
brannte Tonzylinder zu verstehen (DEL., SG1 159; KING, Re-
cords of the Reign of Tukulti-Ninib I, London 1904, P. 31).
— id-tr-nun-ka heiBt wahrscheinlich oleum odoris magni,
wohlriechendes Ol. 7 = ¢résu, Geruch (BR. 5383), vgl. #r-
sim = Wohlgeruch. Was fir eine Beziehung id-ir-nunna
zu id-nunna (= Qimétu, Butter) hat, weil ich nicht. Eine
andere, zd-dug-nun-na genannte Olsorte wird ZA 18.. 225;
ZB 3.5 erwihnt; sie bedeutet etwa: sehr feines Ol. — su-tag-
ba-ni-dirg bedeutet hier, daB Gudea den Arbeitsstempel Ze-
men-artig mit wohlriechendem Ol eingelassen hat. fag

= $blu S°296 (15w, arab. Jlw; JL; Flut) wahrscheinlich
tiberfluten, trinken; vgl. die grofe Inschrift Salmanassar’s 1.
aus AsSsur IV, 22 ff. (KAGI S. 24*), wo der Herrscher den
Neubau des Tempels E-har-sag-kur-kur-ra berichtet und
weiter erzdhlt: ina Samni tabi e-ri-ni dispi 0 himéti Se-la-ar-
su a-3e-¢el/ = ich habe mit gutem Zedernol, Honig und Butter
seine (des Tempels) Lehmwinde getrdnkt.”) Su-fag-dug be-
deutet daher wahrscheinlich anstreichen, salben, einlassen,
lackieren. Vgl ZA 27, 28, Das #men, die Grindungs-
urkunde hat man gesalbt, um die Verwitterung des Ton-
zylinders zu verhindern; lag nadmlich das Zemen, in einer
Kapsel vermauert, frei (KING, a. a. O.), so zog die Lithose, d. h.
die zur Oberfliche der Erde stromende Feuchtigkeit durch

1) Vgl. auch die in ASSur gefundene Steintafel-Inschrift Samgi-Adad’s Kol.
111 2: dispa u piméta Si-la-ra-am a-Si-el (KAGI 3*).
6%
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die Beriihrungsfliche an; diese drang in den Tonzylinder
ein und verdunstete auf seiner Oberfliche unter Zuriick-
lassung atzender Salze, welche die Schrift bald zerstorten.
(Vgl. WALTHER, Das Gesetz der Wiistenbildung S. 123.) So
bildete das Ol geradezu eine Isolierschichte gegen die zer-
setzenden Einwirkungen der Luft und der Feuchtigkeit. Der
Arbeitsstempel wurde jedoch aus einem anderen Grunde ge-
salbt. Das Einlassen mit Ol hat das Kleben des feuchten
Tones verhindert und das Gelingen der Ziegelmarke bewirkt.

Zur Gegenprobe unserer Auffassung lassen wir jetzt die
Ubersetzung der Parallelstellen aus ZA. folgen. Sie stimmt
mit SAK nicht ganz iiberein; die Begrindung dieser Einzel-
heiten werden wir spiter nachtragen.

ZA 13:, Der Patesi sithnte die Stadt
und hat sie mit Feuer geldutert.
Fur das Gotteshaus Furcht habend [als]
Mann

15 20g aus der Stadt heraus;
- in den Formkasten ein Vorzeichen legte er
und den Backstein des Vorzeichens wihlte er;
auf den Arbeitsstempel ein fiirsorgliches Auge
warf er.
Der von Nina erwibhlte, ihrer Menge vorgesetzte
Hirte,
20 der das Héauschen des Formkastens entwarf,
den Arbeitsstempel der Menge vorgestellt hat, —
diesen (er ist das Emblem seines Konigs, der

gottliche Sturmvogel)
amuletartig verzierte er.

Gudea berichtet weiter, wie er die Stadt sihnte und
zu Ehren Ningirsu’s allerlei Stiftungen machte; es folgt das
Verzelchnis der zum Tempelbau herbeigeschafften Materi-
alien, endlich die Herstellung der ersten Ziegel, welche mit
feierlichen Opfern eingeleitet wurde.

Nach ihrer Darbringung
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ZA 18,5 in das Hauschen des Formkastens Weihwasser
tat er.
Weihrend dem Patesi Horner und Zimbeln spielten,
2o hat er den Arbeitsstempel ziegelartig ausgebrannt,
Homg, Butter, treffliches Ol dariibergegossen,
SE#4M-, ‘SEpzM [Holz], vieles Holz auf . . . ge-
setzt,
ein silbernes Tragpolster aufgehoben und den
Formkasten daraufgesetzt.
s Gudea legte Ton in die Form,
alles Notige vollfithrte er,
die Linder(?) mit Ol besprengte er,
hat sie mit Zeder(nol) besprengt.
19: Als in der ihm ergebenen Stadt, Lagas,
der Tag anbrach,
schlug er den Formkasten aus und warf den
Backstein ans Licht heraus;
da hat der Arbeitsstempel auf den Ton des ihn
enthaltenden Futterals
s ein treues Bild geworfen:
das SEpiM-, fasur- und SE#4M-Holz
hat ihn gut ausgebrannt.
Der Backstein, den er in den Formkasten legte,
hat den Sonnengott erfreut usw.

Mit "ZA a3z ff. ist C 2,5 ., mit ZA 18,5 ff. C 3; zu
vergleichen. Der Parallelismus dieser Stellen ist so klar,
daf das Ergebnis unserer Untersuchung: ka-a/ = Arbeits-
stempel wohl als gesichert gelten kann.

Statue D.

Kol. I, 9. md-gid nach K 4338a VI, 7 a-rik-tum, langes
Schiff (AL3 88; DEL., SGIl go) wahrscheinlich = Lastschiff;
vgl. mar-gid-da = sumbu, lastwagen. (GGudea nennt sich
Enlil's Lastschiff, weil er im Interesse des Gottes tatig ist.

Kol. II, 11. é-PA bedeutet vielleicht: hoher Tempel;
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vgl. "*Y * = elat Samé BR. 5572. Nach LANGDON (SG 237
S. v. sig 1) wiare PA = sig, hoch. — é-ub-imin-na-ni tber-
setzt THUREAU-DANGIN: «den Tempel der sieben (himm-
lischen) Zonen».*) Sicher ist das gewiB nicht. Man bedenke,
daB wub-su-ukkin-na (= Schicksalskammer) einen Tempel-
raum bezeichnet, hier ist also #é = Gemach; fraglich ist
ferner, ob in SP 329 der akkadische Wert des Zeichens ué

= ftubgu mit dem arab. U:"E, genauer mit der Bedeutung
«Stockwerk>» des arabischen Wortes zu identifizieren wire.
Nach BARTON ist zubgu = enclosed space, inner chamber
(BA IX, 2 No. 2615 p. 136); man vgl. damit IV R 3051, 03,
wo u6 das Innere eines Hauses, also Gemach zu bedeuten
scheint. Kurz und gut, wir miissen mit der Moglichkeit
rechnen, daB é-ub-imin etwa einen Tempel mit sieben Ka-
pellen bedeutet. Vgl. E 1,6, G 1.5

Kol I1L, 4. kar nun-ta-é-a = die vom prichtigen Quai
ausziechende (Barke).

Kol. IV, 2—14 iibersetze man: Durch Nina’s Macht, durch
Ningirsu’s Macht, Gudea, mit Szepter belehnt, hat fiir Ningir-
su, da Magan, Meluhha, Gubi und Dilmun Holzfracht ge-
frachtet haben, auf Schiffen allerlei Holz nach Laga$ ge-
bracht. 7—11 ist, wie die Endung -dm (mu-na-gdl-la-dm)
zeigt, ein eingefiigter Nebensatz. Zu gi-gis--gal vgl. ZA15s;
hier ist gi# = &iltu: M 2029. Man unterscheide davon das
zusammengesetzte Zeitwort gi-gis--ga-ga (ZB 6,.), welches
etwa unterjochen bedeutet; wortlich: auf das Genick (g#)
ein Joch (gzs) auflegen (ga-ga).

Statue E.

Kol I, 1—17 bildet die Widmung der Inschrift; vgl.
C 1. ff. Man tbersetze daher “ba-# usw. bis nin-a-ni iber-
all mit Dativ. i

1) A. JEREMIAS versteht darunter eine Tempelpyramide, sikkurrat: Hand-
buch der altorientalischen Geisteskultur, Leipzig 1913, S. 45.
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o lies: nin nig-t-ditg-de-a = die Herrin aller von Di-
monen emanierenden Wesen. — #-dig ist die' phonetische

Wiedergabe des Zeichens ]YY:—q»x-Y udug SP 53 = wtukku,
rabisu, boser Geist. Zur phonetischen Schreibweise vgl. ZA 325
ZB 2,; zur Sache s. die Serie udug-4ul in IV R 1 fd=0 Gl
XVI und JASTROW, Religion 1 351ff. de = ausgieBien, aus-
schiitten (DEL., SGI 140); verkiinden (vgl. gu-de); bringen
abblu: M 4802; ferner nmig-de-a = Produkt, Ertrag &iblu:
Br. 12102. Somit ist #ig-#-dig-de-a alles von Diamonen Er-
zeugte, Ausgegossene. Die Plaque-ovale-Stelle Urukagina’s
III 12, auf welche THUREAU-DANGIN in SAK hinweist, hat
mit dem Ausdruck nichts zu schaffen (s. oben zu St. B 353)

Kol. II, 5. Vgl. Uruk. Conus B 7,5; Gudea B 738 steht
statt PLLUL.DA nig-gin-gin-na; somit sind beide Ausdriicke
synonym.

18 wiirde nach DEL., SGI 287 s#/-bu-bu zu lesen sein.

2Tt S ZuEREat

Kol. III, 1—15 haben wir oben bei C 2., besprochen.
Hier wire nur zu bemerken, daB Z. g f., welche in den zwei
anderen Parallelstellen fehlen, hochst wahrscheinlich an einen
falschen Ort geraten sind; die Worte: «er hat Ton in den
Formkasten gelegt und alles Notige ausgefithrt> haben ihren
natiirlichen Platz hinter 3.

19. ni-si-dm bezieht sich auf Gudea, der gegen seine
Herrin, die Herrin der heiligen Stadt, «voll Ehrfurcht> war.

Kol. IV, 12. balag nin an da-gal ki = die Lyra der
Herrin des weiten Himmels und der Erde. da-gal ist die
phonetische Wiedergabe des Zeichens ﬁﬁ dagal = rap-
su, breit.

Kol. V, 3. nig-sal-us-sa ag-da = (am Neujahrstage .. J)
wann Vermihlungsgeschenke dargebracht werden. ag-da
ist unpersonlich zu fassen, genau so wie der Infinitiv mit
einer Priposition. DEL. (SGl 57) schlagt die Lesung -
mussa vor. Nach S? 55 bedeutet das Wort #irgatu = 0
Brautgeld. J
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15. NIG.SAL.US.SAhu ist nach M 8397 gambilx zu lesen.
Nach THUREAU-DANGIN, SAK 80 Anm.h, DE GENOUILLAC,
TSA p. XLIV bedeutet das Wort Ente, nach JAsTROW,
Rel. 1I, 802 Schwan. Vgl auch DEL, SGI 83.

19. TUN = bisru, Stiick: M. 9156. — supur wire nach
M 6533 ein Fischname, dessen Anfang akkadisch auf éz« . . .
lautete, also moglicherweise NP2 oder N8R (Besaz 28 a)
Karpfen (LOow, Aramsische Fischnamen, Gieflen 1906, S. 3),
ein auch im Euphrat hiufig vorkommender, wohlschmeckender
Fisch (HaNDcoCK, Mesopotamian Archacology p. 27).

22. BILGLBAR (E 713 & 416. 6:;) wWire nach DE GE-
NOUILLAC p. XLVIII eine Getreideart; das Wort kommt
aber auch ZA 3., vor, wo es wahrscheinlich etwas anderes
bedeutet. Meines Frachtens bedeutet BIL.GLBAR zum

Brennholz verwendetes Schilfrohr. So glaube ich die zitierte

Stelle in ZA 3., bil-gi-bar a-gal-la di-a-me verstehen zu
sollen: du bist ein im grofien Wasser erzeugter, brennender
Schilfrohrscheiterhaufen o, 4. Ist diese Auffassung richtig,
S0 ist Z. 23 unter ‘eiwmgeny — er#t doch wohl Tamariscus

(vgl. KUCHLER, Beitr. s. assyr. Med. S. 109), ebenfalls als
Brennholz gedacht, zu verstehen.

Kol. VII, 3. wkus-i/ ist jedenfalls eine Gurkensorte.

23 ff. sowie ZB 6::—12,; ist das Affix -dz im kausa-
tiven Sinne zu fassen. Aus 810 geht der Sinn dieses Affixes
klar hervor; man iibersetze daher: «Um den Tempel Bau
wieder herzustellen, ") um sein Gedeihen herrlich zu machen,
um den Thron Laga¥, sein Fundament zu befestigen, um
in die Hand Gudea’s, des Priesterfirsten von Lagag, das
Szepter der Gerechtigkeit zu legen, in seinem Leben die Tage
lang zu machen, hat er seineh Gott usw. eingefiihrt.

Kol IX, 1. Man lese: nin-mu ba 218-g7 nam-til ba ud

sag-di-ni-di = Meine Herrin, welche dem, der das Gege-
bene gestiftet hat, I.eben gibt, macht ihm Tage zum reichen
Geschenk. — &g steht hier fir nig-ba. — sag-di bedeutet

1) Der Tempel galt als hergestellt, nachdem die Gottin eingezogen war.
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wahrscheinlich: zum Geschenk machen: ZA 17, sag = Serigtu,
Present.: M 3526. Der (subs'tantivische) Vorderteil eines zu-
sammengesetzten Verbums kann bekanntlich ein Attribut
erhalten; so bedeutet gu-sz/im Stimme geben, heulen, briillen
(vgl. m"ﬁp 103 ZA 20.. 2320, 25¢; gu-nun--silim = eine starke
Stimmie von sich geben. Z.B. gud git-nun-silim, ein eine starke
Stimme gebender Ochs: ZA 28,,. Oder: nam-tar = das Ge-
schick abschneiden (bestimmen); nam-dug-mu-ni-tar = er hat
ihm ein gutes Geschick bestimmt (D 5,, ZA 24.). sag-dii--di
heift daher: reiches (d#) Geschenk machen.

Statue F.

Kol. I, 1—25 ist ein Seufzer des baufrohen Fiirsten, der
am Anfange der Inschrift die Mihen seiner Bautitigkeit
erwdahnt. Man tbersetze: O Gatumdug, Mutter von Lagas,
Gudea, der Priesterfirst von Laga$, der Diener Gatumdug’s,
dein geliebter Sklave, der das Gehorige: ausgefithrt und das
E-ninnﬁ, wo der gottliche Sturmvogel glinzt, fiir Ningirsu
erbaut hat, und den (du), Gatumdug, seine Herrin, in La-
ga$, ihrer geliebten Stadt, in deinem reinen Heiligtum ge-

boren hast, — als er Gatumdag, seiner Herrin, einen Tempel
erbaut hatte, lieB er keinen Schlaf auf sich kommen.
16. Lies: wnit-mis-za-a = in deinem reinen Heiligtum.

WY mis = gimu, Gestalt, Erscheinung: M 1922; DEL,
SGl 194. Das Ideogramm mufl aber auch adjektivische
Bedeutung haben: a-mis ni-de = er hat reines Wasser
(als Libation) ausgegossen: ZA 2,. 46 Hier ist mus =
limpidus, syr. !..EJ, ];.n.;, also rein. Vgl. auch Uruk. Conus
B 72

Kol II, 4. S. oben, S. 64 zu A 3.

5. Lies a-nu-ma-si-turtur. u = sitju, Schlaf: M 7163;
WiTzEL, OL 1912, Sp. 98. Zu furtur s. oben, S. 60 f. zu A 2.
Zum Ausdruck vgl. ZA 6, 17s. 193

12 ff. haben wir bereits oben, S. 8o zu C 2,, ff. besprochen.,

Kol III, 1to. S. oben, S. 60 zu A 2.
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17. Sar = najpasu, reichlich vorhanden sein: BR. 8227;
also ist mu-ni-sar-sar — er lief sie sich vermehren. Vgl
DEL., SGI 258.

18. Lies #dul-b7 = ihren Kuhhirten. Vgl. BRr. 8877;
bei Uruk. Conus B 3, phonetisch geschrieben #-du-/z.

Statue G.

Kol I, 15. sag-bi-s# durfte kaum dem akkad. ana re-
Seti entsprechen (so TH.-D., SAK 84, Anm. 2), weil der Aus-
druck auch in Bezug auf Rede vorkommt: ZA 4.: “nina-
mu dug-ga-su sid-dam sag-bi-su é-a-dm; von Rede 1Bt sich
jedoch kaum sagen, daf sie «auf das duBerste hervorragt».
sag-bi = mamitu, Schwur, Bann: M 2330; DEL., SGI 233,
d. h. etwas zauberhaftes, wunderbares. Somit wire ¢ PA ¢
ub-imin é-PA-bi sag-bi-su é-a — das hohe Haus, das Haus
mit den sieben Kapellen, das Haus, dessen Hohe wunderbar
hervorragt, und ZA 4,;, = O, meine Nina, dein Wort ist
wahr und kommt wunderbar heraus, d. h. es verwirklicht
sich wunderbar.

Kol 11, 2.  sag-jul-la — herzerfreuend.

10. ¢gir-b¢ — nach ihnen.

Statue 1.

Kol. 11, 15. #nin-en — hehre Dame. en = e/, hoch:
BR. 2812. Vgl. ¢ga-en — Hochflut: ZA 14; lugal-en = hehrer
Konig: Gudea, Tonnagelinschr. A 2, Backsteininschr. A 2,
Streitkolbeninschr. C 2; ama-en-dim = wie ein hoher Wild-
ochs: ZA 8,. Zu nin-en vgl. auch ZA 45 und Gudea, Back-
stein-Inschrift H 2.



Aus den keilinschriftlichen Sammlungen des
Berliner Museums.

Von Otto Schroeder.

1. Zur Inschrift des Ibik-Istar von Malgm.

Im Jahre 19o5 machte SCHEIL?) aufmerksam auf eine
im Kunsthandel aufgetauchte altbabylonische Inschrift, deren
Verfasser Ibik-Istar sich als «créature de Ea et de Damki-
na, roi de Malgim, et fils de Apil-ilifu» bezeichnete. Diese
Inschrift — oder etwa ein Duplikat derselben? — gelangte
kurze Zeit danach in den Besitz der Vorderasiatischen Ab-
teilung der Koniglichen Museen zu Berlin; sie hat derzeit
die Inventarnummer VA 3359. Die Autographie, die MESSER-
SCHMIDT in VAS T Nr. 32 von der Zigatu-Inschrift gab, ist,
soweit ich durch das Glas des Schaukastens feststellen konnte,
zuverldssig. Der Text ist tiberaus fehlerhaft; vermutlich wurde
er nach Diktat geschrieben. Diese Vermutung laft die Hoff-
nung zu, daB gleichzeitig mehrere Exemplare der Inschrift
hergestellt wurden, und daB moglicherweise das eine oder
andere Exemplar in andere Museen oder Privatsammlungen
gelangt ist. Ohne Dubletten wird es schwer halten, den Text
restlos zu verstehen; der einzige, der sich bisher um die
Emendierung bemiiht hat, war der leider allzu frith verstor-
bene MESSERSCHMIDT selber. Er hat a. a. O. S. VI® eine
Reihe Verbesserungsvorschlige gemacht, die sich, wie ich

1) OLZ 1905 Sp. 512 f.
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glaube, zumeist bewéhren. Anderweitige Versuche, vor allem
vollstindige Ubersetzungen, sind mir noch nicht zu Gesicht
gekommen. Es verlohnt sich aber wohl, so gut es geht,
eine Ubersetzung zu versuchen; vielleicht daf dadurch Dupli-
kate auftauchen.

Kol. I

10

20
Kol. II

Umschrift.?)

‘] bi-tk-Isthr Sarrum

$i-ki®-tn “En-ki ™Dam-ki-na

sar Ma-al-gi-im*

mar  A-pil-i-li-5i. —

Z-nu  Anum  ““En-lil ""Mak

a " E-a-sar-ri

mi-li-tk  ma-tim  im-li-ku

Pad) lu im be-el pi-ri-is-tim

w-da-di  a-na fi-ir-ti-si

el-li-tim " Dam-ki-na :
ar-fi-is mi-mu im-r-da
St-ti-ki  ma-ru-us-ta-am-ma (?)
a-na wa-ar-ki-a-tim
luki-na  i5-da-si
Ma-al-gu-um*  a-al-ki
Sar-ru-tum  palitm*”  “libsi4)
a ip-pa-ar-ku i-na E-nam-ti-la. —

i-nu-mi-ste  ur-dam ma-a-tum

i-na-ap-ga-ri  lka-lu-si

és-ku-un  fpa-ba-ra-tam ra-bi-tam

& ma-ru-us-tam  i-pu-ul[s]

U-3d-al-pi-it  ki-ig-za-am

- St-ba-at “Mal  ya-bi-tim

25(5)

2 mi-lam ra-63-ba-am kivim 3b 1-di-3it () —
W ]-bi-ik-Istér Sarrum na--du

bi-ni-it  ga-ti-si

8 "E-q  a-na-ku. —

1) Umschrift im Anschluff an die von STRECK bearbeitete Liste.
2) Original: na. 3) Or.: pi 3+ b (2). 4) 2g.

ol
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i-na St-ur-ri F-q " Dam-ki-na
a-na wa-ar-Au-si-nu ir-3i-nin-ni.
30(10) e-pu-us-ma ab-ni bi-ta-am")
a-na "“Malk ra-mni-ia
Su(P)-ub-3i-im  lkird-a-am  el-lam
zi-ma-al i-lu-1i-54
U-5d-as-ki-in ki fJul(?) ni-bi-im
35(15) a-na da-a-ar i-na ma-af-ri-si
ab-bi-sum  bit E—kz'—fzi-gestu
U-te-ir-Si-im-mi®) [pa-Jra-ka pa-ni-a-am
w Su-ba-za  ar-mi. —
§d te-im-me-ni  i-da-ap-pa-ru
40(20) "™Mal ir-ri-tam ra-bi-tam
li-ru-ur-si.

Ubersetzung.

—4 Tbik-IStar, der Konig, von Enki’s und Damkina's
Gnaden Konig von Malglim, Sohn Apil-ili$u’s.
s=7 Als Anu, Ellil, Mah und Fa-§arru des Landes Ent-

scheidung entschieden — 8- und ... .. , der Herr der Be-
stimmung, seiner hehren Gemahlin Damkina kundtat:
=17 «Hilends, wie...... (?), beseitige(?) die marustu; fur

die Zukunft sei fest ihr Fundament! Deine Stadt Malglim
— das Konigtum, die Regierung bestehe! unaufhorlich in
E-nam-ti-lal> —

8=2¢ Damals machte er fiir das Land(?) in seiner Gesamt-
heit eine Verordnung(?), eine groBe fabaratu und marustu
machte er, zerstorte den Dom, die Wohnung der groBen
Gottin Mah, und den ehrfurchtgebietenden Glanz des Parkes
an dessen Seite.

25-27 Tbik-IStar, der erhabene Koénig, der von fa’s Hand
Erschaffene bin ich. 2= Bei meinem Regierungsantritt
nahmen Ka und Damkina mich zu ihrem Diener. -3 Ich
machte und erbaute den Tempel fiir die Gottin Mah, die

1) So nach MESSERSCHMIDT. 2) Or.: n7, Horfehler fiir mz(?).
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mich" liebt o 5. (?); einen hehren Park, den Schmuck ihrer
Gottlichkeit lief ich pflanzen, £z-§u/ nannte ich ihn auf ewig
vor ihr mit Namen. 3°*=3% Den Tempel E-ki-si-gestu stellte
ich wieder her(?) ...... , den vorigen Kultraum und ihre Woh-
nung nahm ich in Benutzung.

39~# Wer meine Griindungsurkunde wegnimmt, den moge
die Gottin Mah mit einem groBen Fluch verfluchen!

Bemerkungen.

Der Text ist in gewisser Hinsicht kunstvoll disponiert;
und es wire nur zu wiinschen gewesen, daf auch der Schrei-
ber ein gleicherweise kunstvolles Schriftdenkmal geliefert
hitte. Ich habe bereits oben ausgesprochen, daf die Ur-
sache der vielen Fehler darin zu suchen sein diirfte, daB
der Schreiber nach Diktat schrieb. Die Disposition ist meines
Erachtens die folgende:

I. Teil. Zeile 1—4 Titulatur.

Z. 5—24.

a) Z. 5—17 z-nu-Satz (Schicksalsbestimmung;
ﬁa’s(?) Worte zu Damkina)

b) Z. 18—24 i-nu-mi-si-Satz (ﬁa(?) zerstort
durch eine Flut(?) Kultstitten von Mal-
gum).

II. Teil. Z. 25—27 Titulatur.

Z. 28—38. Der von Ka und Damkina gnadig
angenommene Konig 146t der Gottin Mah
einen Park pflanzen und erneuert den
Tempel E—kz’-:zé-ge.s‘tu.

SchluB. Z. 3g—41 Fluchformel.

Uber die Lage von Malglm ist Sicheres noch nicht
aussagbar; es scheint aber so, als sei der Ort in der Nihe
von Sippar zu suchen. Das Datum des 35. Jahres Hammu-
rabi’s ist benannt nach der Zerstorung der Mauern von Mal-
glim; mit spétestens dem voraufgehenden 34. Jahre hatte so-
mit die Selbstindigkeit Malglim’s ein Ende. Nun erwihnt
aber bereits das Datum des 10. Jahres Hammurabi’s eine
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Verheerung des Landes bzw. der Stadt Malgim. SCHEIL
(La chronologte rectifice du régne de Hammourabi S. 8 = 118)
vermutet wohl mit Recht, dafl sich auf dieses Ereignis eine
Stelle der Einleitung des Gesetzbuches: bezieht, daB also das
10. Jahr nicht nach einer Kriegstat, sondern nach einem
Friedenswerk Hammurabi’s benannt sei. Der Konig nennt
sich Cod. Ham. IV 12—22 den, «der barg die Einwohner
von Ma-al-ka-a* im Unglick, ihren Wohnsitz in Reichtum
festgriindete, der fir Fa und Dam-gal-nun-na, welche sein
Konigtum groB gemacht haben, fir ewig festsetzte seine
Opfergaben» (nach WINCKLER’s Ubersetzung). - Welcher Art
die Katastrophe war, geht hieraus nicht hervor; es liegt aber
nahe, den Inhalt unserer Bauurkunde heranzuziehen. Es
wird sich um eine Wasserkatastrophe gehandelt haben, bei
der eine plotzliche anstirmende Uberschwemmung einen guten
Teil der vorhandenen Baulichkeiten vernichtete. Es wird
natiirlich nicht angehen, ohne weiteres die Urkunde des Ibik-
Istar und das Datum des 10. Jahres Hammurabi’s auf ein
und dasselbe Ereignis zu beziehen. Wenn man das an-
nehmen wollte, bliebe ein ungelostes Problem, wie Ibik-I3tar
so ganz den Namen Hammurabi’s unterschligt. Ich bin iiber-
zeugt, daB die Katastrophe vor dem 10. Jahr den AnlaB zu
einer politischen Angliederung Malgim’s an das Reich Ham-
murabi’s bot; das glaube ich aus den oben zitierten Worten
des Cod. Ham. herauslesen zu diirfen. Wenn aber vor dem
35. Jahr Hammurabi Malglim’s Mauern zerstorte <auf Geheif3
Anu’s und Ellil's>, dann diirfte ein Aufstand der Stadt vor-
aufgegangen sein, was beweisen wiirde, daf man sich dort
mit dem Verlust der politischen Selbstindigkeit nicht be-
freunden konnte. Die Ausnutzung der Notlage Malgtim’s
widre damit den Biirgern der Stadt nieht als eine «Fest-
grindung des Wohnsitzes in Reichtum» erschienen. — Es
bleibt somit das Natiirlichste, den Konig Ibik-I$tar in die
Zeit vor Hammurabi zu setzen; eine nihere Datierung ist
noch nicht moglich. ‘
Z. 2. Der Stadtgott von Malglim ist Ea; geschrieben



.

0] 6 0. Schroeder

infg (7. 27. 28) baw. " En-ki (Z. 2). Seine Gemahlin ist die
Gottin “Dam-ki-na (Z. 2. 10. 28) oder “*Dam-gal-nun-na
(Cod. Ham. IV 18). Wenn Hammurabi sagt, daB er Fa und
Damgalnuna, die «sein Konigtum grof gemacht», ewige
Spenden gestiftet, so heifit das implicite, daB die Gotter ihn
als Herren ihrer Stadt Malgim bestitigt haben. Da sich die
Stelle auf das im Datum des 10. Jahres Hammurabi’s er-
wihnte Ereignis bezieht (s. 0.), war Hammurabi bereits in
seinem g. Jahre im Besitze des Ortes.

Z. 3. Die verschiedenen Schreibungen des Namens Mal-
glim s. bei SCHORR, VAB V S. 504.

Z. 5. "Map ist gemaB den Gotterlisten die “*Beélit-ilé.
Vgl. CT XXIV 10, 8. 11,1. Weitere Belege bei DEIMEL,

Pantheon Babylonicum Nr. 2069. Da an unserer Stelle “*Ma}, -

neben “*En-lil steht, vermutet PAFFRATH (Zur Gitterlehre
in den altbabylonischen Konigsinschriften -S. 222) wohl mit
Recht, daB sie hier = Nin/i/ ist. Gemif Z. 31 und 4o ist
““Ma} die Herrin des Tempelbezirkes, aus dem die Zigatu-
Inschrift stammt. Der akkadische Name der Gottin war,
worauf Herr Geheimrat DELITZSCH mich aufmerksam macht,
vermutlich Rubatum, also einfach die Ubersetzung des su-
merischen Ma}. — Auffillig ist, daB die Gottin in Zeile 31
ein maskulines Epitheton erhilt, ra-mi-za!

Z. 6. " E-a-3ar-ri ist nicht ohne weiteres mit Zz schlecht-
weg zu identifizieren. An unserer Stelle, wo deutlich die
groBe Trias Anu, Ellil, fa genannt wird, hat das natiirlich
keinerlei Bedenken. — Der Gott kam bisher nur vereinzelt
vor. Die groBe Gotterliste III R 66 schreibt ihn stets
>+ :"" w (( Nach Kol. T 5 wurde er in Kar-Tukulti-
Ninib verehrt; vgl. ibid. Kol. IV 22, V 26. VI 24. In Assur-
texten wird er ofter genannt, es gab in Assur einen beson-
deren Tempel des’ '-’Y-_ Y (( bzw. #E-g-sdrru. Als Gott-
heiten dieses Tempels bucht das Tempeladrefbuch; dessen
vollstandigen Text ich demnichst zu verosffentlichen ge-
denke:
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Ha-ni ™ Azag-sud

ina bit-katé ina tarbas:

HN 7t e Tispak

na tarbasi ina vés biri

mp-a-3érru " Dam-ki-na

e [s-ha-ra " Kin-gu

" Ma-lik e U-gur-til

naphar ina bit *E-g-sdrru (Var.: "’”Y-mrm)

Die Annalen ASurnasirpal’s II 135 erwihnen ein Stand-
bild in Kalhu: salam E-a-sérri (s. KB 1 S. g61f). — Die
Schreibung i [-a-3ar-ri unseres Textes begegnet auch @hn-
lich in dem Mitannitext KNUDTZON, VAB II Nr. 24, Kol. I
77. 101; dort lesen wir den Namen: “[E-q-a-5ar-ri (s. VAS
XII Nr. 200). — In Personennamen der Kassitenzeit wird
der letzte Bestandteil des Gottesnamens gewohnlich durch
:fi ausgedriickt. Vgl. CLAY, Personal Names from Cunei-
Sorm Inscriptions of the Cassite Period S. 148°; belegt sind:

Erba-"FE-a-3arru Bab. Exp. XV Nr. 38¢, 21 (L c. S. 917

Ibni-"E-a-sarru Bab. Exp. XIV Nr.132,22. XV Nr. 36, 4.
38iC/5130, 50010,/ 160 % up8 % 8 ki, 5.:83%)

Nir-"F-a-sarru CBS 3534,3 (L c. S. 113Y).

Nennungen des Gottes finden sich auch in Boghazkoi-
Texten; siehe das Zitat bei JEREMIAS, /m Kampfe um den
alten Orient 111" S. 16; jetzt auch Keilschrifttexte aus Boghaz-
kvi, Heft I Nr.1, Rs. 55 “E-g-sarru bél ha-zi-[#i], wofir
ebenda Nr. 3, Rs. 23 aber ”"E—a(./) bél ha-3i-51 steht. Zu
dem Vorkommen des Gottes auch in elamitischen Texten als
A-ip-a-sarru vgl. HOMMEL, Grundriss der Geographie S. 41.

Z. 8. Die am Zeileneingang stehenden Zeichen verstehe
ich nicht. Wer spricht zu Damkina, die doch aucll in Mal-
glim als Gemahlin Ea’s galt, die Worte Z. 11—17? Ka selbst?

Z. 12. marustu, s. a. Z. 21 <Unheil» s. DELITZSCH, HWDB
S. 428~

Z. 16 f. Die VerheiBung eines unaufhorlichen Konigtums
in Malgim erinnert in ihrer Formulierung unmittelbar an
messianische Stellen des AT. Vgl ganz besonders Gen.

Zeitschr, f. Assyriologie, XXXI. 7
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49, 10. — Das Wort palit bezeichnet iibrigens nicht nur eine
«konigliche Insignie» oder abstrakt das «Konigtum» bzw.
chronologisch das «Regierungsjahr> (Belege bei DELITZSCH,
HWB S. 523), sondern, wie aus noch unversffentlichten As-
surtexten mit Sicherheit hervorgeht, auch den «Regenten»;
ein Beispiel fir viele: /Zukilti-"Nin-ib pa-lum mbr Sul-
ma-nu-asaridu pa-lim-ma . . . <Tukulti-Ninib, der Regent, Sohn
Salmanassar’s, des Regenten ....», wihrend es auf dem glei-
chen Text an anderer Stelle heifit: /Zukilti*-apil-é-sdr-ra 3ar
kissati sar " Assur mbr Asur-rés-i-si sar ™ Assur-ma . .
Es steht also pa/i auf gleicher Stufe mit sdrru, ist somit Titel.

Z.17. E-nam-ti-la ist offenbar fir Malgtim die Kro-
nungsstatte; d. h. es ist auch der angesehenste Tempel der
Stadt. Einen Tempel gleichen Namens besafen auch an-
dere Stddte, so auch Assur. FEine Liste bietet fiir Assur
folgende Angabe:

é-nam-ti-la = bit ba-la-fi = bit " Gu-[la].

Z. 18 ist ur-dam ma-a-tum etwa ein einziges Wort?

Z.19. Zu i-na-ap-ha-ri = in(a) naphari vgl. aus dem
von ZIMMERN in VAS X Nr. 214 veroffentlichten Text VAT
5046 (s. jetzt auch: ZIMMERN, ZStar und Saltu): i-ni-li 1 2. 6
fur zn(a) ilé. Sogar assimiliert: sm-ma-ti fir in(a) mati s.
mein Heft VAS XII Nr. 193, Vs. 10. Rs. 25.

Z. 20 fa-ba-ra-tum. Das Wort kommt meines Wissens
hier zuerst vor; die Nachbarschaft mit marustu «Unheil» 148t
ahnen, daB auch gabaratu irgend ein Ungliick bezeichnet. DE-
LITZSCH, HWB S. 268 notiert eine Vokabularstelle V R 36,
ssdef, jetzt CT XII 2. II 55, welche besagt, daB das Zeichen

(, wenn es im Sumerischen éu-7u gesprochen wird, = assyr.
ba-ba-a-rum ist. Da die vorangehende Zeile 54 fur dasselbe
Zeichen den assyrischen Wert fa-ra-a-rum « graben», <hohlen»,
«lochern» bietet, ist auch fiir fabdru eine ihnliche Bedeutung
anzunehmen. Es handelt sich vermutlich um eine Wasser-
katastrophe; bedeutet fadaratu etwa einen «Deichbruch» ?

Z. 24. Betreffs der Parkanlagen neben Tempeln vgl.
MEISSNER, Assyriologische Forschungen 1 S. 3 f.
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Z. 34. Der Name des Parks lautete vielleicht kz-gu/,
«Ort der Freude», «Lustgarten».

Z. 36. Den Namen des Tempels der Gottin Mah liest
PAFFRATH (a. a. O. S. 222) é-ki-sit-gis-pi. si steht natiirlich
fur sz (EE_Y), das Zeichen p7, im Sumerischen gestu zu lesen
gemidB DELITZSCH (Sumerisches Glossar S. g7), erhdlt ge-
legentlich den an sich tberflissigen Zusatz g7+ £u. Es ist
sehr wohl moglich, daB das 4z auch fehlen kann — oder
aber hier ausgelassen ist —, jedenfalls mochte ich den Namen
des Tempels é-ki-st-gestu lesen, zu deutsch: «Haus des zur
Erde hin (gerichteten) Ohres». Die Bezeichnung soll gewiB
auf die Gebetserhorung seitens der im Tempel verehrten
Gottin Mah aufmerksam machen.

Z. 39 ff. Derjenige, der die Inschrift stiehlt, wird mit
einem «grofen Fluch» bedroht; man unterschied also wohl
verschiedene Grade der Fluchformeln. In der Tat lassen
sich solche feststellen. Es wirkt fast als Oxymoron, daB
die Androhung eines «groBen Fluches» einen so kleinen
Raum einnimmt wie hier; gewohnlich wird ausfiihrlicher der
Inhalt des Fluches angegeben.

Anhangsweise mochte ich einen altbabylonischen Brief
mitteilen, der des Eatempels von Malgim Erwihnung tut.
Die Tafel, deren Keilschrifttext ich in meiner demnéchst er-
scheinenden Ausgabe der Berliner «A/tbabylonischen Briefe»
(Vorderasiatische Schriftdenkmdiler XVI) unter Nr. 138 ver-
offentliche, hat die Inventarnummer VAT 7862. Der Brief
lautet:

Umschrift.
a-na  I-ku-un-pi-* En-zu
fei- beé- ma
um-ma " Marduk-na-si-ir-ma.
wSamas  li-ba-al-li-it-ka.
! Gimil-"Nin-sun 3angi E-a
Mal-gim*
7*
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as-sum  hi-bi-1l-ti-51
w-lam-mi-da-an-ni
a-nu-um-ma a-na Ssi-rvi-ka
10 at-tar-da-45-3i
Sum-ma al-lta
di-nam  ki-ma  si-im-da-tim
Stt-hi-1z-zu
Sum-ma at-ta
15 di-nam la  tu-3d-al-ha-as-zu
a-na marémes q-li-s1u ki-bi
a-na bit B-a li-ru-bu-ma
i-na bit FE-a
di-nam  ki-ma  si-im-da-tim
20 [7-$4-hi-su-31.

Ubersetzung.

=3 Zu Ikln-pi-Sin sprich: also (sagt) Marduk - nisir:
+ Samas moge dlCh am Leben erhalten! 5—% Gimil-Ninsun,
der Priester des Fa von Malgim hat mich wegen eines ihm
zugefugten Schadens benachrichtigt. 9= Jetzt schicke ich
ihn dir zu. "= Wenn du gemiB den Gesetzesparagraphen
(ihm einen Rechtsspruch geben kannst), gib ihm einen Rechts-
spruch. *#~*° Wenn du ihm einen Rechtsspruch nicht geben
kannst, sprich zu seinen M1tburgern sie mogen zum Ka-
Tempel hineingehen und im Ea-Tempel einen Rechtsspruch -
gemidf den Gesetzesparagraphen ihm geben.

Bemerkungen.

Z. 7 ff. vgl. UNGNAD, VAB VI Nr. 8,4 ff. — Z. 12. Zur
«Handhabung des Rechts kéma simdét sarrim, nach den Be-
stimmungen des Konigs» vgl. ARNOLD WALTHER, Zum alt-
babylonischen Gerichiswesen S. g6—qg. — Hinter Z. 12 ist
etwa zu ergédnzen fuSafhazu. — Wenn Ikiin-pi-Sin die Sache
zu entscheiden vermag, soll er es tun; kann er es aber nicht,
so soll er die Birgerschaft von Malglim, aus der der Kliger
stammt, benachrichtigen. Im dortigen a-Tempel soll der
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Fall dann nach den Gesetzesparagraphen entschieden wer-
den. — Es scheint danach im Ea-Tempel von Malgiim eine
Kopie des Hammurabigesetzes vorhanden gewesen zu sein,
die eingesehen werden konnte und mufte, wenn der Richter
auf Grund seiner gedichtnismiBigen Gesetzeskunde sich nicht
getraute, eine Entscheidung zu fllen.

II. Neue Bruchstiicke der Serie «AN = ifud-nu-um>.

Die Gotternamenkataloge, unter ihnen besonders die
uns am besten bekannte Serie «AN = "“*A-pu-um>», bilden
trotz ihres teilweise recht fragmentarischen Uberlieferungs-
zustandes immer noch eine der Hauptquellen fiir die Kennt-
nis des babylonischen Pantheons. Viele Gotternamen sind
uns bisher nur in ihnen iiberliefert und erklart. So gewil
wir zu der Hoffnung berechtigt sind, daf uns eines Tages
der lickenlose Text vorliegen wird, — die Vorbedingung
dazu ist doch die, daB alle, und auch die im Augenblick
wenig nutzbringend erscheinenden, Bruchstiicke veroffent-
licht werden. Ich.habe in der Vorderasiatischen Abteilung
etliche Fragmente ausfindig gemacht, die ich dank der gu-
tigen Erlaubnis von Herrn Geheimrat DELITZSCH hier vor-
zulegen in der Lage bin.

3 1. VAT 11513,

Von der IIL. Tafel der Serie «AN = "“*A-nu-um>» ist
bisher nur das kleine Bruchstiick K 2097 (CT XXIV 18) be-
kannt geworden, das die Mitte der 1. Spalte und den Schluf}
der letzten enthilt. Spalte 1 bot nach K 2097 Namen des
Gottes Sama¥; wie der Folgeweiser der II. Tafel auf K 4332,
IV 44 (CT XXIV 17) beweist, begann aber Spalte 1 mit Na-
men des Gottes Sin. Diese erginzt das dem Assurfunde
angehorende Bruchstiick VAT 11513. Fir die letzte Spalte
bietet es leider auch nicht viel mehr als K 2097, immerhin
enthilt es beachtenswerte Abweichungen in Schreibungen
und Glossenangaben und vervollstindigt den schon bekannten
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Text nach oben hin um einige Zeilen. VAT 11513 ist ein
rotlichbraunes Bruchstiick von g3 mm Hohe, 66 mm Breite.
und bis 28 mm Dicke; die durchschnittliche Zeilenhdhe be-
tragt nicht mehr als 2 mm.

Vorderseite; Spalte 1.

[@ingir] Ses - k[z] [ En-zu]
[*7€7] En-zu s ]
[dz‘ngz‘r] St-en-nu EXeY [ : ]
[4ne7] Gis-sir-gal s ve )

5 [ ] Bu - nir
[27ev ] Lid - tiy
[?7&]" Lid-lu-lu
[@7&t ] Men-si-ul
[ ]” Men-kin-dingir-ra »

10 [@et]” Men-lag-gir
[t Gil-sa-dingir-ra
[¥&7] Gil-sa-a
[@87] Mb-gu-la-an-na
(¥ ] Dimu-nun-na

15 [%787 D]fimu-"ki
[2nes] Lugal
(s Umun
[ ]| Mu-[$e-gdl-]la »
[#"&7] Be-[¥"]hus »

20 Heety sfckicn LBy,
L1 Ukkin[ =2l |,

[#insir] Ud - sar Na-an-nfa-ru]
[Hinsir]  maprg -
[ Mé-]  tu

”»

”

25 [P : 8 Y éY " Nam[-ra-si-it]
[“»<i Niln - gal Dam:Bill..5 i, /
(¥ Nin-gi-azag-ga S e e /
(%787 Lid-]na-ar-bu AWM o ]

(Rest zerstort.)
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Als Duplikate zu Stellen der Vs. kommen in Betracht:

A SRS o097, VS 1—2r (EIREXEXTIVAT8)
B K 3349, XI 14—28 (CT XXIV 39)
C K 2115, rechts (CT XXV 28)
D Ki21ca (CT XXV 32)
18 NG At (CT XXV 42)
F 465509, III 26 ff. (CTEXEXS46):

Zu den einzelnen Gleichungen ist zu bemerken:

1. =E7; C2 und F 26 figen die Glosse na-an-na
hinzu; der Folgeweiser K 4332,IV 42 (CT XXIV 17) erginzt
in der rechten Spalte “*En-zu. GemiB B 14 ist Nanna der
Name des "Sin 3a samé® u irsiti® «von Himmel und Erde>.
Vgl. DEIMEL, Pantheon Babylonicum Nr. 2929 1 3.

2. = C4 E 8; auf F 27 die Glosse en-zu. GemiB B 15
ist Enzu, dort geschrieben “*En-zu-na, der «Sin der Ent-
scheidung> (““Sin $a purussé). DEIMEL Nr. 2929 I 1.

3. = C3 D13; F 28 hat dic Glosse si-zz. DEIMEL
Nr. 2929 I 2.

4. = C 6, ist sonst ein Name des Samas!

5. liegt wohl D 15f vor; die Erklarung in B 23 lautet:
nSin sa ni-ip-fi «Sin des Aufgangs».

6. gemaB B 24 "™Sin sa su-pu-ri «Sin der Umhegung>.

7. gemidB B 25 “Sin $a i-gi-si-e «Sin der Geschenke».

8. wohl = C 7, wo allerdings "¢ 4 a-sit-ul geschrieben!

9. ist bisher meines Wissens nicht belegt.

10. Mit dieser Zeile setzt A ein; dort findet sich hinter
lag ein etwa wie fa aussehendes Zeichen, vermutlich der

Rest des zu g7 als Glosse gesetzten Zeichens E“‘ gr.
11. = A 3. Ist hierzu und zu dem in Z.12 genannten
Namen gleichzusetzen *" Gi/-sa-an-na (DEIMEL Nr. 603)?
12. = D 1; A 4 hat statt g7/ das Zeichen (::, das da-
nach gz zu lesen ist.

13. = A 5 D 2; vgl. DEIMEL Nr. 2057,
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14 =" AUGEID sk ol SIDEINEISNG 50,

15. = A 7; D4 setzt die Glosse gz zum Zeichen LE_I;
vgl. DEIMEL Nr. 761. _

16. = A 8 D 5. Statt des einfachen Luga/ kennen die
Listen mehrere mit Lzga/ zusammengesetzte Namen; siehe
DEIMEL Nr. 1880. 1956. 1970.

17. = A g D 6. Der Winkelhaken ( = wmun steht
gemiaB CT XII 1, 5 auch fiur viele andere Gotter, ist also
nur ein Surrogat fiir den eigentlichen Gottesnamen.

18. = D 7. In A 10 fehlt &¢ wohl nur versehentlich. .

19. = D 8. A 11 hat die Glosse dim. Siehe DEIMEL
Nr. 337.

20. = D g. A 12 bietet die Glosse wn-ki-en. DEIMEL
NS

21. folgt in A 13 auf Ukkin noch dingir Spsf . . ]; ist
vielleicht DEIMEL Nr. 1228 heranzuziehen?

22. = A 14. Hierher gehoren die erklirenden Zeilen
B 18 “Sin 3a na-mur-te <Sin der Sichtbarkeit» und auch
wohl B 21 "*Sin $a uddazallé «Sin des Hellwerdens». Zu
namurtu vgl. WEIDNER in der zusammen mit NEUGEBAUER
herausgegebenen Arbeit Ein astronomischer Beobachtungstext
aus dem 37. Fahre Nebukadnezars II S. 40; zu uddazalli,
geschrieben Ud-da-sal-i4, s. DELITZSCH, HWB S. 22a, LE-
ANDER, Sumerische Leknworter Nr. 124. — DEIMEL Nr. 11335.

23. = A 15. DEIMEL Nr. 2054.

24. = A 16. GemidB B 26 “Sin sa ma-kir-ri «Sin der
Barke». Nach II R 60, 21a (BRUNNOW Nr. 3689, DEIMEL
Nr. 2063) ist das gleiche Ideogramm auch fiir einen Namen
 Ra’'s verwendet worden: “E-a sarru sa Ma-uru® MEISSNER,
SAT Nr. 10495: «= namriru; vgl. Tiglatpilesar I, Kol. I 6
mit Salmanassar Obv. 6>.

25. Die Glosse A 17 gibt fiir das Zeichen szfus den
Lesewert zm; B 28 erklirt den Namen als “*Sin $a si-su
nam-rat «Sin, dessen Aufgang glidnzt»; s. DEIMEL Nr. 288,
wo die Stelle CT XVI 15, V 19 f. hinzugefiigt werden mag:
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bél nam-ra si-it

lu-ta-ma-ti
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«Bei Sin,dem Herrn desleuchtenden Aufgangs sei beschworen!»
26. und 27. hat A 18. 19 beim Zeichen N/N die Glosse

.

«Ningal des Landes».

28. =

10

15

20

A 20; in A folgen noch etliche Zeilen.

Riickseite; letzte Spalte.

[P I Su-[ \[ 1
[ ] Ansu (?)-ka-[ [ ]
[#¢'" | Har-du-ni-[as] i /
[#¢ | Eme-mu-un-gi-[?] |[ i)
[ ] Ka-ni-UN . . ... St[-1 ]
dingir S‘zz_ pa Ry /277

dingir na-ag-be  BE 0 O

dingir Sj-ul-lat  BE i Spmmas
dingir  pa-ni-i BE i Adad
dingir 3-ufl-llat PA itul Sa-Tmas
dingir bani[-8[LUGAL “Adad
dingir i-lu-min [ i Adad
dingir pu-ur-ra [ U GAL ‘l“;Sv‘a-mtli‘
dingtr i-lu-me-ir A SARU ”"S‘a-ma&‘
dingd o S DL 14 Sq-mas
aingi” Dim-me-ir-dim i Sa-mas
dingir nu-ur-ité(mes) A SAR U "I“S‘a-ma.%‘
dingir  is-hu-ru M Asal I Nidaba
dingir 5 ASARU 7]

dingirv s-ha-ra M Asal "‘“Is-lm-[ ra]
dingir % TETERCE ”

dingir pu-ur-ilé(mes) ASARU

i J5tdy

angir Spema z'-la-ba(.’) ;

" PA [ *LUGAL]
it Samas [u " Adad]

dingir

NINNI

o "l [5-tar]

tuppu 5(!)-kam-ma AN [**A-nu-um]

Zu 26 lautet die Erklirung B 29 Nin-gal sa ma-a-ti
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Zu den ersten Zeilen gibt es tiberhaupt keine Parallelen;
erst' von: Zeile 13 ab: tritt: der’ Text A, d. ii 'K 2097 (CT
XXIV 18 rechts) ein.

6. wohl nicht der Sternname §#-pa, sondern, da im fol-
genden fast ausschlieBlich Namen der solaren Gottheiten Sa-
ma$ und Adad aufgefiihrt werden, Name eines dieser Gotter.
Ist da etwa die in K 4365, 15 (CT XXV 27) fiir ein Samag-
Ideogramm sich findende Glosse $#-6a zu vergleichen?

7. bis g. behandeln das Ideogramm >+ bt R Zur
Gleichung nagbe = Ea vgl. sonst die Glosse na-ag-bu K 4332
IT 48 (CT XXIV 14) oder nag-bu F II 2q.

8. und 10. haben die Gleichung si-u/-lat = Sa-mas fur
dingir BE und %¢ P4, Vgl. CT VI 362, 2 #*Si-ul-la-at. Fer-
ner F II 27. 28.

9. und 11. %"¢7BE und %7 LUGAL sind, wenn Be-
zeichnungen des Gottes Adad, Za-ni-zs zu lesen. Fiir letztere
Gleichung vgl. K 21001 4 (CT XXV 16).

12. Adad = i-lu-mir. Die Glosse wird sonst anders
geschrieben: z-lu-me-ir F 11 24, #-li-me-ir CT XXV 20, 7°
und tritt auch K 2100 I 30 (CT XXV 17) als phonetisch ge-
schriebener Name “*/-fu-mi-ir auf. — Wenn in Zeile 14 das
Zeichen ASARU, fir den Gott Samag gebraucht, die Glosse
i-lu-me-ir erhilt, so beweist das die enge Zusammengehorig-
keit von Sama¥ und Adad.

13. Dafir in A1 die Glosse nu-ur-i-i7, desgl. F 1II 25.

14. A 2 mit Glosse 7-Zu-mi(!)-ir.

15. bedeutet doch wohl, daf die Komposition aus ASARU
und LUB, wenn = Samaé, ebenfalls z/umer zu lesen ist.

16. ist neu. ¢

17. A 3 und F II 26 nwu-ur-i-li glossiert.

18. A 4.5 auch auf der rechten Spalte “*/5-fu-r{u].

19. = A 6.

20. A 7 hat dafiir die Gleichung: =i is-pa-ra MApal
= TNy

21. in dieser Form noch nicht belegt; vgl. aber A g.
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Ferner sei auf K 4349k Rs. (CT XXV 8), Zeile 10 verwiesen:
dingir i LIB. UD = ilu]j-/j(l-}‘a‘

22, ist neu!

23. und 24. werden ergidnzt durch A 1o0. Dort richtig
Se-na i-la-na, etwa = «Doppelpaar»; vgl. DEIMEL Nr. 3114.

Do — G

26. = A 12, wo statt der irrigen Tafelzahl 5 richtig 3
steht.

2. VAT 12931,

Auch dieses Stiick entstammt den Grabungen in Assur;
es gehort zur II. Tafel der Serie «AN = “4_yy-um>»> und
enthdlt Namen Marduk’s.

Als Duplikat besitzen wir Q)aﬂs 12 9 34.

zu ihm K 4349 III 32—
36 (CT XXIV 27). Das ¢ )%Y— P70
Bruchstiick ist elfenbein- MY
farben, 26 mm hoch, MY
25 mm breit. Zeilenhohe MY
2 mm. Ich numeriere die SN'a
Zeilen nach K 4349 und M>¥
weise darauf hin, daB N\
das ditto-Zeichen besagen M
will, daB alle mit ihm
gekennzeichneten Namen
Marduk als Gott Tu-tu angehoren. Vgl. Enuma eli§ VIL

32b €7 My -[“azaga], vgl. DEIMEL Nr. 2846

33a 487 Th- “_aszaga 3259
b @neirSa- gy 3062
34a 487 Zi- “ulkkin —
beidimetr Zys < Fod]. 1367
35a "7 Sul “-[kur] —
Whitie )T S5 2873
36a &7 Ha-af“~kur] =
b 7 Bamal*~gil] 1378
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3. VAT 1103,

Dieses den dlteren Bestinden der Sammlung angeho-
rende Bruchstiick einer neubabylonischen Tafel hellbrauner
Farbung ist 62 mm hoch und 66 mm breit; die Zeilenhohe
schwankt zwischen 2 und 2} mm. Die linke Spalte ent-

N
N\

\

FRTE

A
=

HEH

S
2

TRELEE
=

2H

W
<

hielt Namen Z£//Zl’s, erweist also das Bruchstiick als zur
1. Tafel der Serie «AN = “*A-nu-um» gehorig. In der
rechten Spalte ist bekannt der in Z. 8 genannte “”¢" Lugal-
sa-par; vgl. K 2098 Vs. 3 (CT XXV 39), DEIMEL Nr. 199o.
— Z.11 977" Ha-me-ir ist enthalten im Namen des Patesi
Ha-d5-Ha-me-ir; s. VAB1 S. 188n 2, 1.
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Das Nergallied Berl. VAT 603 = Philad.
CBM 11344 = Lond. Sm. 526.

Von H. Zimmern.

Bei der Ausarbeitung des Inhaltsverzeichnisses zu VS 11
hatte ich noch nicht bemerkt, da das Bruchstiick eines Ner-
galliedes, SK Nr. 79 (VAT 603) [im folgenden = A], in
dem gleichfalls altsumerischen Texte CBM 11344 (veroffent-
licht von RADAU als Nr. 15 seiner Misc. Sum. Texis in
Hilpr. Anniv. Vol.) [im folgenden = B] und in dem sume-
risch-akkadischen Texte aus der Assurbanipal-Zeit Sm. 526
(veroffentlicht von S. A. SMITH, Misc. Ass. Texts:S. 24) [im
folgenden = C] unmittelbare Duplikate aufweist.* Im Hin-
blick auf die Eigenart im Gedankengang und in der Aus-
drucksweise dieses Liedfragments erscheint es nicht unan-
gebracht, es in eigener Einzelbearbeitung vorzulegen. Zu-
gleich mag es auch als ein kleines lehrreiches Beispiel da-
fir gelten, daB, wie schon die Uberschrift dieses Artikels
zeigt, die Assyriologie den internationalen Zusammenhang
doch nun einmal nicht génzlich ausschalten kann — wenig-
stens nicht, soweit das Urkundenmaterial selbst in Betracht
kommt, wahrend die eigentliche auf dem gegebenen Material
sich erst aufbauende Forschung schon eher ihre gesonderten
Wege innerhalb des deutschen Kulturkreises, unbekiimmert

) Das von BEZOLD, Cafal. unter Sm. 526 als ein #hnlicher Text bezeich-
nete Bruchstiick K. 5019, von dem mir BrzoLD freundlichst eine Abschrift zur
Verfiigung stellte, ist doch anderer Art (ein Klagelied) und nicht etwa Duplikat
zu dem obigen Texte.




112 H. Zimmern

um die Forschungsergebnisse des fremdsprachigen Auslands,
gehen kann, ohne sich der Gefahr auszusetzen, dadurch allzu-
grofe Einbuffie an ihrem Werte zu erleiden.®

Leider will es einstweilen noch nicht gelingen, auch
Anfang und Ende dieses Liedes festzustellen. Voriibergehend
hatte ich wohl den Gedanken, daf etwa in K. 4995 (ASKT
124 f.) und dessen erginzendem Duplikat K. 4618 (IV R 30
Nr. 1), zusammen bearbeitet von BOLLENRUCHER, Gebete und
Hymmnen an Nergal Nr.7, Anfang und Schlufl unseres Liedes
vorlige. Indessen stehen einer solchen Annahme doch auch
wieder allerlei gewichtige Bedenken entgegen. In B ist von
der Anfangszeile nur das eine Zeichen un aus der zweiten
Halfte der Zeile vollstindig erhalten, das entweder zu i-mu-
un «Herr» oder zu einer mit mu-un- gebildeten Verbal-
form zu erginzen sein wird. Ob die Textabschnitte auf der
Riickseite von B noch zu unserem Liede gehéren oder viel-
mehr zu weiteren auf dieser Tafel vereinigt gewesenen Lie-
dern, 1Bt sich einstweilen noch nicht ausmachen. Ich habe
es daher auch unterlassen, die Reste von Kol. III und IV

(das Vorhergehende abgebrochen)

ur-s[ag ]
dMis-lam-t[a-&'-a ]
ur-sag u-mu-u[n ]
kal-la-ga mu mu-lu ag gi-rfa $1-dim na-an- ]
ag gi-ra $0-dim gi-ra na-an-[U- ]
$u-dim gi¥ku-bi-da gi-ra na-an-u-[ , ]

U-mu-un ge-am di-di ama ugu-na $ab im-m[a]-a[l]-g[i]-d[¢]
ur-sag mu-lu ge-a im-ta di-di-na

1) Vgl. hierzu auch die Ausfithrungen BEzoLD’s in seiner kiirzlich erschie-
nenen Schrift Die Entwicklung der Semitischen Philologie im Deutschen Reich
(Akademische Rede). Heidelberg 1917.

and
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von B im folgenden etwa als SchluB} unseres Liedes zu ver-
werten.

Seinem Inhalte nach gibt sich das Lied, soweit aus dem
erhaltenen Bruchstiick zu entnehmen ist, als ein Bittgebet
an Nergal, den Seuchengott, Schonung zu iiben und nie-
manden mit seinen Seuchen zu treffen, nicht Mann, nicht
Weib, nicht die Wo&chnerin, nicht Rinder und Schafe, nicht
die Schankwirtin, nicht den Ratsherrn, nicht das spielende
Kind, nicht den Singer mit der Leier, nicht die Kiihe im
Viehhof, noch den Wachthund und den alten Wichter da-
selbst, nicht den Kriegsmann(?) in der Steppe, noch auch
den Vogel in seinem Nest — in mancher Hinsicht also eine
Art Gegenstiick zu dem bekannten Ira(Ura)-Mythus.

Bei der folgenden Textzusammenstellung ist fiir das
Sumerische A* zu Grunde gelegt, wihrend die Varianten
von B und C in den Anmerkungen gegeben sind. Das
AXkkadische geht natiirlich ausschlieflich auf C zuriick. Be-

sonders Unsicheres in der Ubersetzung ist durch Kursiv-
druck kenntlich gemacht.

(das Vorhergehende abgebrochen)

Elefildesipiceen ta s i el s ]
GNVISlamtfag essatene s nade g oo ]
Held wHert 5o T e el dtease ]

Starker, den Mann, der in Liebe  dem Weibe [sich nakt,
Sfalle nicht;]

wenn er in Liebe dem Weibe sich naht,  das Weib [schlage]
nicht,

wenn ev sich naht, mit der Waffe  das Weib [schlage)
nicht!

O Herr, in der Nacht dahinschreitend, die gebdrende
Mutter liege (dir) am Herzen,

Held, der du in der Nacht im Sturme dahinschreitest,
(die gebirende Mutter liege dir am Herzen,)

) Eine photographische Verdffentlichung der Riickseite von VAT 603
findet sich auf Tafel 8 von VS IT (versehentlich daselbst als Vorderseite bezeichnet).
Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI, 8
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alim-ma ur-sag U-mu-un Gru-gal $ab im-ma-al-gi-dé
‘[kab-tu gar-rla-[dlu dNergal ina [1b-bi lib-5i)
$ab im-ma-al har’zu-a3 dé+-ma-al $ab5 im-ma-al

(ina 10]-bi lib-35i ina Bb-bi-ka lib-5i ina ka-bat-ti-ka lib-si

Sab im-ma-al sag-za-a dé4-ma-al sab®

(£na 12b)-bi lib-3i ina ka-bat-ti-ka lib-5i ina Lb-bi-ka lib-3i

gud lu-lu a-ba’ na-an-ni-tu-tu-de®
la-1]a al-pi du-us-sa-a-ti a-bi-na-alater-ru-ub

gud-a® gud sag-tug nam-ma-ra-ab-g'°
(a]-na a[l-pi al-pi qa-a)r-da-a-ti la tu-3e-is-sa-a

e-si lu-lu a-ba na-an-ne**-tu-tu-de 8
a-na si-[e-n)i d[u-uls-[5a-al-ti a-gi-na-a la tev-ru-ub

e-si-ta*® e-si sag-tug?®s nam *4-ma-ra-ab-g’*°
a-na §i-e-ni §i-e-ni Sar-fa-a-t; la tu-se-is-sa-a

T8 e 5

u-mu-un € bi-a-ka na-an-ne*-tu-tu *°
be-lum a-na bil 3i-ka-vi la ter-ru-ub

um-ma zag bi-ed ku-a-ra ag-nam-mu-un-gi-gi
pur-Sum-tam 3a asar si-ka-ri [as)-bat la ta-da-ak

S 17 S e 18

*U-mu-un ki ku-dam-ma-ka na-an-ni*o-tu-tu *°
be-lum a-3ar si-tul-ti la [ter-ru-ub)]

*°ab-ba enem?*'zu-bi3 ku-a-ra? ag-nam-mu-un-gi-gi
Si-i-ba mu-di-¢ a-ma-t; Sa as-bu la ta-Sab-bi(t)

A &7 sl 24

u-mu-un ki e3-ne-di-da?3 na-an-ne **-tu-tu *°
be-lum a-sar mi-lul-t; la ta-az-za-az

) Hier beginnt C 2)C sab. " 3)ifehlt C 4) C im 5) C har-zu
6) C $ab-zu im-ma-al 7) C noch 4%-4% 8) C noch -en  9) C [glim
10) C noch -dé-en IEECen i 12) C gim 13) C noch -a 14) C na
15) C umun 16) hier beginnt B Kol. IT 17) C umun-e 18) C a%-te-
ba 19) fehlt B 20) B fiir Z. 19—21 nur ki-el mulu nu-zu nam-ma-
ra-ab 21) C e-ne-im; A wohl noch Glosse e-n[e] unter KA 22)-C i
23) C ta 24) C gub-bu
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Gewichtiger, Held, GNergal, sie liege (dir) am Herzen,
sie liege (dir) am Herzen, sie liege dir am Herzen, sie 10
liege dir im Sinn,*
sie liege (dir) am Herzen, sie liege dir im Sinn,?  sie liege
dir am Herzen!
Zu fetten Rindern  hinein tritt nicht,
von den Rindern starke Rinder treib nicht hinaus!

Zu fetten Schafen  hinein tritt nicht,

von den Schafen prichtige Schafe treib nicht hinaus! 15

0 Herr, in das Bierhaus  tritt nicht hinein,

die Alte, die an der Bierstelle sitzt, tote nicht!

O Herr, in den Beratungsraum tritt nicht hinein,

3den Alten, den Sachverstindigen, der (dort) sitzt, schlage
nicht!

0 Herr, auf den Spielplatz  stelle dich nicht,* 20

1) Var.: sie liege dir im Sinn (wortl. Leber), sie liege dir am Herzen.

2) Var.: sie liege dir im Gedanken (wortl. Kopf).

3) Var. fiir Z. 19—21 nur: die Magd, die ein Mann noch nicht erkannt
hat, treib nicht hinaus!

4) Var.: tritt nicht hinein,

8*
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20k 20

tur-tur-la® mu-lu e-ne-di?’ nam-ma-ra-ab-e’ *°
se-ig-ru-tu a-sar mi-lul-t; la tu-Se-15-sa-a

ki sa gar-ra-ba na-an-ni*-tu-tu-de 2
a-3ar pit-nu Sak-nu la ter-ru-ub

nar tur sir?? zu-bas° nam-ma-ra-ab-g’ 3% 8
[n]a-a-ra se-if-ra mu-di-e pit-ni la tu-se-

is-sa-a

€ tur nam3*-sir-ri33 ab-e™ 3 sig35s nam-g 3

[tar-bla-sa la ta-na-as-sal la-ti-5u la ta-sap-al

‘ur e¥-tur¥-ra hul 03 nd-a%-ba’ lag nam-badt-e3-Sub-e !

(kal-ba]) 3a ina tar-ba-si rab-su lim-nis kir-ban-na la ta-
na-as-suk
ab-ba e-tur ku-a-ra ag-nam-mu #-gi-gi
($7-i-ba 3a ina tar-bla-s[7] a[s-bu] la ta-sab-bit+
silim dru-na mu-lu sag-tug &-$u* nam3*-bi-gi-g4

43 ------ 43 44 ------ 44
edin-na gir i-lu-du-du nam-ne-ib-ra-ra
: 46 = 46
hu gir i-lu gud#-bi-a nam-bi-in-hu-luh-e
46 ---------- 46
alim zu . [ ] . n[am- .] .-dah-e

(Fortsetzung abgebrochen)

Bemerkungen zum Text.

Z. 4—6. Die Ubersetzung und Erginzung dieser blof
sumerisch tberlieferten und auBerdem am Schlufe abge-
brochenen Zeilen soll nur einen Versuch darstellen.

Z. 4. Auf die Schreibung kal-la-ga hier als wichtig
fir die sumerische Aussprache des Zeichens KAL in der Be-

25) C14  26) C ki 27) C noch -ta 28 BC noch -en 29) BC sa
39 B bi 31) B noch -e-en 32) B na-an 33)5C ira; 34) C bi
35) geschr. PA-KAN 36) BC me 37) B € 38) BC tar 39) BC ra
40) Z. 25—27 auf B nur teilweise enthalten 41) C ba 42) hier bricht C ab
43) geschr. KA-KA  44) B viell. anders  45) geschr. U-krsi  46) so nach B
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die Kleinen vom Spielplatz  treib nicht hinaus!
In den Raum, wo Saitenspiel ertont, tritt nicht hinein,

den jungen Singer, der sich aufs Saitenspiel® versteht,
treib nicht hinaus!

Den Viehhof rotte nicht aus, seine Kithe versprenge nicht,

den Hund, der im Viehhof bose kauert, bewirf nicht
mit Erdklumpen,

den Alten, der im Viehhof sitzt, schlage nicht!

Den fiir das Wohlergehen seiner Stadt Kampfenden — setze
nicht im Hause fest,

in der Steppe durch den Tritt des «Heulers»®  schlag ihn
nicht nieder!

Den Vogel durch den Tritt des «Heulers»*  schrecke in
seinem Neste nicht auf!

Gewichtigen = e ST . . ..] . fuge nicht hinzu!
(Fortsetzung abgebrochen)

deutung dannu hat bereits SCHROEDER OLZ 1914, 398 f.
aufmerksam gemacht; in meiner Arbeit Konig Lipit-Istar's
Vergottlichung (BSGW Bd. 68 Nr. 5) S. 25 zu Kol. I 26 von
SK Nr. 199 habe ich auBerdem noch auf die Stelle des
zwei () sprachigen Liedes SK Nr. 8g, Vs.? 8[10 hingewiesen,
wo sum. ka-la-ka hé-me-en akkad. [/]u [d]a-nu-a-ta ent-
spricht. — Es ist mir nicht wahrscheinlich, daB, wie z. B.
SCHROEDER a. a. O. will, mu mit dem vorhergehenden kal-
la-ga als Suffix der 1. Person zu verbinden ist, da eine

1) Var.: auf den Gesang.
2) wahrsch. Bezeichnung fiir ein wildes Tier.

25

30
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Anrede wie «mein Starker» kaum dem Hymnenstil hier
entspriache. Vielmehr wird hier und in den beiden folgen-
den Zeilen der Gegensatz von mu (= ef/u*) «Mann» und
gi (= ardatu) «<Magd», bzw. in diesem Zusammenhang all-
gemeiner «Midchen» oder «Weib», vorliegen, der sich in
dieser Schreibung (mu und gi) mehrfach in Eme-sal-Texten
findet. Vgl. die bereits von DELITZSCH, Sum. Vok. 102 unter
gen II angefithrten Stellen und z. B. auch noch SBH Nr. 52
Rs. 19/20. 29/32 = SK Nr.12 I 6. 11f; K. 69 (BOLLEN-
RUCHER Nr. 6) Rs. 5 f., Stellen, die auch im Gedanken sich
mit der unserigen berithren. — mu-lu wohl als Relativ-
pronomen wie auch in Z. 8. — $0-dim (doppeltes BAB) wohl
im Sinne von sanaqu.

Z. 7. di-di wie du-du = dalu oder atalluku, s. DE-
LITZSCH, Sum. Gloss. 141. Wie hier als ge-am di-di, so
wird Nergal auch in der Nergalhymne IV R 24 Nr.1, 42[44
(BOLLENR. Nr. 5) als en ge-a du-du (0elum muttallil masi)
bezeichnet.

Z. 8. Doch wohl nicht statt im-ta (za sa@ri) «<im Sturm»
vielmehr ni-ta (zza ramanisu) <von selbst> zu fassen?

Z. 12. Sehr eigenttimlich ist, daB hier und in den fol-
genden Zeilen im Akkadischen a/pe und sen durchweg mit
Adjektiven im Plur. fem. verbunden werden.

Z. 13. DELITZSCH, HWB 170a unter bufadu (ebenso
6goa unter Sargu) erginzt in der akkadischen Zeile [bu-}]a-
da-a-ti. Dagegen spricht aber der Parallelismus von Z. 15
und nunmehr auch die Tatsache, daB, nach A, Z. 13 und 15
in beiden Fillen dasselbe Ideogramm sag-tu g aufweisen,
was fir [ ].-da-a-ti ein unmittelbares Synonym von 3ar-
ba-a-ti erfordert. Auch zu der bei S. A. SMITH vorliegen-

den Spur ]Y paBt DeLITZSCH’s, allerdings auf Grund einer
eigenen Abschrift des Textes (s. HWB S. XII unter Sm. 526)
gebotene Ergédnzung nicht. JENSEN hatte bei einer (mir vor

) Zu der jetzt endgiiltig festgestellten Ansetzung dieses Wortes mit # s.
meine Bemerkungen zu wf-fu-lat(/a-a?) in Enuma eli§ T 96 f in MVAG 1916.
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Jahren zur Verfiigung gestellten und auch fir den vorlie-
genden Zweck mehrfach mit Dank von mir benutzten) Ab-

schrift des Textes im Jahre 1885 noch die Spuren ]Y(Y ge-
sehen. Danach also wohl zu [ga-a)r-da-a-#7 zu ergéanzen,
wie denn gardu auch als Synonym von §aerfu gelten kann.
— In der sumerischen Verbform nam-ma-ra-ab-& hier
und in Z. 15 liegt noch der Nebenbegriff «treib nicht fir
dich hinaus!»>. Ebenso auch in Z. 23.

Z. 15. A Dbietet hier das eigentlich allein sinngeméle
-ta «von», «von ... weg>.

Z. 17. FEine Frau als Schankwirtin, ganz in Uberein-
stimmung mit Kod. Hamm. § 108 ff.

Z. 18. Zur eigenartigen Form des Zeichens ki in B
s. meine Bemerkungen zu SK Nr. 199 II 50. III 11 in Konzg
Lipit-Istar’s Vergottl. 32 f.

Z. 19. Zu 5§tba mudé amati vgl. die Ausfiihrungen
WALTHER’s, Altbab. Gerichiswesen 251, tber die 3§76z mude
awatisu und dhnliche Bezeichnungen fiir sachverstindige
Zeugen in den altbabylonischen Rechtsurkunden, wobei
WALTHER auch an unsere Stelle erinnert.

Z. 22. Uber sa gar-ra (= pitna sakanu) habe ich in
Kinig Lipit-Istar's Vergottl. 5 ff., unter Heranziehung gerade
auch dieser Stelle, ausfithrlich gehandelt.

Z. 23. DaB, wie auch MEISSNER neuerdings annimmt
(s. OLZ 1916, 306), das Wort fiir «Sanger» im Sumerischen
nicht lul, sondern nar zu lesen und akkad. na@ru, nartu als
sumerisches Lehnwort zu betrachten ist,® auch nicht etwa
umgekehrt das Sumerische hier aus dem Semitischen ent-
lehnt hat, lehrt doch wohl nicht nur die Glosse na-ar zu
fNAR = na-ar-[tu] in K. 2051 (ZK II 300), sondern jetzt
auch die Vokabularangabe bei POEBEL, HGT Nr. 141 Visigit.:
NAR == na-ru-um und NAR-GAL = na-ar-gal-lu-um. —

1) Anders LANGDON, Bab. Liturg. S. XXVII f., der die semitische Ab-
leitung von naru vertritt. Vgl. iiber #aru, nartu auch FRANK, Stud. z. bab.
Rel. 114 f. 69 f.

—
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B und C bieten sa-zu, dem auch die akkadische chrsetzung
mudé pitni entspricht. Dagegen hat statt dessen A den sy-
nonymen Ausdruck sir-zu, dem genauer ein akkad. mude
sirgi «der Gesangeskundige» entsprechen wiirde. «Singer»
und «Spielmann» waren eben ein und dieselbe Person! sir-
zu begegnet auch sonst mehrfach in den Kultliedern, so
SBH Nr. 57 Vs. 31/32, wo die akkadischen Ubersetzungen
mudeé sirgi und simmern dafir zur Wahl gestellt werden, so,
von einer gottlichen Sangerin, auch sir-ra gal-an-zu()-a*
= $a mu-da-at sir-ha SBH Nr. 58 Rs. 29/30; dhnlich SK
Nr. 25 III 16 (vgl. Z. 14) sir-sag gal-zu, was akkad. mude
sire restz® ware, und SK Nr. 26 V 19 sir-ri mu-un-zu
me-en. Daneben ist, was auch schon LANGDON, Baé. Liturg.
S. XXXIV Anm. 3 erwihnt, fir den Singer auch noch die
Bezeichnung mu-lu sir-ra, akkad. $¢ si#47 ublich. So
Sm. 1366, Vs. 13/14 (ASKT Nr. 16) = SK Nr. 26 III 9.
S. auch SK Nr. 25 II 7.

Z. 24. @ tur nam-sir-ri (farbasa la tanassal) erinnert
an ud tur gul-e ud amas sir-ri (@mu tarbasi iabbat amu
supari inassal) SK Nr.12 1 7 = SBH Nr. 52 RS, or/o0
wie oben Z. 4 ff. die Stelle mit mu (e#/x) und gi (ardatu) an
die entsprechende Parallele in der gleichen Hymne.

Z. 25. Statt e (so B) hat A hier (und Z. 26) die pho-
netische Schreibung e. Desgleichen bietet fiir taréasu A
hier (und Z. 26) die phonetische Schreibung tur statt tur,
das B und C aufweisen. Umgekehrt steht z. B. tur statt
tur (segru) SK Nr. 12 I 10. — Fur lag = Eurbannu hat
DELITZSCH, wie ALS 166 (s. dazu MEISSNER, ZA 255293,

1) Danach auch SAT 4888 zu verbessern (BA V g 36 bietet nicht etwa eine
Duplikatstelle zur Bestitigung fiir die unmégliche Lesung gal-dE-a, sondern
geht fiir diese Zeile auch nur auf SBH Nr. 58 zuriick. gal-an-zu hier =
mudi, wie sonst = erfu. Ganz willkiirlich und sicher falsch ist die Andemng
von gal in zu bei LANGDON, Sum. and Bab. Psalms S. 34 zur Stelle.

2) Vgl. SBH Nr. 14 Vs. 10/11 sir-sag = gir-fii res-ti-i; dazu auch den
Tempelnamen E-sir-sag-u§-sa SBH Nr. 48 Rs. 50; MACMILLAN (in BA V)
Nr. 21 Rs. 14; LANGDON, Bab. Liturg, Nr. 26, 5; Nr. 73, 40 (vgl. Nr. 56, 22).

E—
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so auch Swm. Gloss. 165" immer noch die Bedeutung «Dar-
bringung (?)», trotz der Ausfithrungen JENSEN’s bei KUUCHLER,
Ass.=bab. Mediz. 125 f. (vgl. auch 130), tiber kirbinu, kirbanu,
kurbanu «Erdklumpen». Vgl zu diesem Worte ferner noch
WALTHER, ZDMG 69, 429, der auf die Variante ri-ki-zb-tim
zu  ki-ir-ba-ni-e in POEBEL, BE VI 2 Nr. g, 11 aufmerksam

macht und wohl mit Recht an 2337 (und qﬁ;ﬁ) nebst U';:;

in der Bedeutung «Erdklumpen» erinnert. Auch an unserer
Stelle wird /Aurbannu mit nasakn verbunden, wie in THU-
REAU-DANGIN, Lettres et Contr. Nr. 73, 4.

Z. 27. Die folgenden, nur durch die blof sumerischen
Versionen A und B vertretenen Zeilen bieten der Uber-
setzung und Erklirung noch grofe Schwierigkeit. Auch ist
die Entsprechung zwischen A und B nicht ganz klar; eben-
so nicht, worauf sich die Randglosse §4-ga bei Z. 28 be-
zieht. — Zu sag-tug wohl = gardu s. oben zu Z.13.

Z. 28. Zu i-lu-du-du (geschr. KA-KA) = zammeru
bzw. saripu s. DELITZSCH, Swum. Gloss. 23. Hier aber wohl
eher «Schreier», «Heuler» als Bezeichnung fir ein wildes
Tier.

1) Auch die hier unmittelbar folgende Stelle iiber lag bedarf der Ver-
besserung und Vervollstindigung. Es handelt sich hier natiirlich um das Wort
lag = lasu «kneten» (mit diesem lag bringt WALTHER a. a. O. wohl mit Recht
auch das obige lag in der Bedeutung Aurbannu zusammen). Vgl. zu diesem

[
adu «<kneten» (= hebr. w'q‘j, aram. wg, A th. ﬁ"n) KUCHLER, Ass.-bab.
T

Mediz. 104, dazu auch MEISSNER, GGA 1904, 747, der die auch von DELITZSCH
a. a. O. zitierte Stelle CT XVII 22, 134/135 mit Recht zu u-me-ni-lag =
[Z]u-us-ma erginzt. S. zu l@w z. B. auch noch IV R2? 23 Nr. 4, 15: das und
das telelgqi tita ta-la-é3. Ein angebliches /% «Arznei» (DELITZSCH, HWB 374
unter /% T1I), besser mit JENSEN (bei KUCHLER, a. a. O.) «Teig» mit dem Ideo-
gramm nig-lag-gd existiert iibrigens nicht. Vielmehr ist statt dessen an den
beiden Stellen ASKT 87, 65; IV R 27, 54b (= CT XVII 11, 85) /i-i-3a und
ebenso KUCHLER S. 42, 11 li-e-3am (statt li-e 3ammu) als Akk. von li3u zu
lesen, das ja auch CT XII 36, 25ab (= V R 39) mit dem Ideogramm [ni]g-
[lag]-gé vorliegt, unmittelbar hinter lag (wohl mit der Glosse la-ag) = /la-a-
Ju <kneten». Danach auch SAT 9309 zu verbessern und mit 9310 zu verbinden.




Die lydisch-aramdische Inschrift von Sardes.

Von Mark Lidzbarski.

Bei den Ausgrabungen der Amerikaner in Sardes wurde
eine groflere Zahl lydischer Inschriften gefunden. LiTTMANN
teilt jetzt die wichtigeren unter ihnen mit,*) und er hat mit
schonem Erfolg ihren Sinn zu ermitteln versucht. Es war
ein Gliick, dafl sich unter den Inschriften auch eine zwei-
sprachige, lydisch und aramadisch, in vorziiglicher Erhaltung
fand. Da die beiden Texte im wesentlichen iibereinstimmen,
konnte mit Hilfe des aramdischen eine grofe Zahl lydischer
Worter und Wortformen bestimmt werden. So weiff man
denn schon jetzt von der lydischen Sprache mehr als von
der seit Jahrzehnten untersuchten lykischen.

Der Wert des aramiischen Textes wird stark dadurch
beeintrichtigt, daB der Verfasser wenig Aramdisch verstand.
Es war wohl ein kleiner Beamter persischer oder lydischer
Herkunft, der das Aramaiische aus Urkunden oder dem Schrift-
tum kannte, das die Perser in ihrem Interesse im Reiche
verbreiteten. Unter diesen Schriftwerken standen wohl die
Berichte iber ihre Erfolge fremden Vélkern gegeniiber oben-
an. Der Text von Behistun war jedenfalls nicht der einzige
Bericht dieser Art, fiir dessen Verbreitung gesorgt wurde.
Der Verfasser gebraucht fiir «vertreiben»> das Wort 972.
Dieses war ihm anscheinend aus der Schilderung eines

1) Sardis. — Publications of the American Society for the Excavation
of Sardis. Volume VI. Zydian Inscriptions. Part I. By ENNO LITTMANN.
Leiden, E. J. Brill Ltd. 1916. — IX + 85 Ss. 40.
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Kampfes und der Uberwindung des feindlichen Heeres be-
kannt. Da konnte ganz gut 772 im Sinne «vertreiben»
stehen. In dieser Inschrift wird es aber verkehrt bei einer
Einzelperson angewandt. Fiir «zerbrechen» gebraucht er
T75. Ein Aramdier hitte hier 73N geschrieben, denn es
kam dem Verfasser nicht darauf an zu sagen, daB alles ge-
rade kurz und klein geschlagen, zerschrotet werden sollte.
Andere verkehrte Anwendungen werden spdter erortert
werden.

Ich habe mich im Sommer 1913 LITTMANN gegeniiber
eingehend tiber die Inschrift geduBert, und LITTMANN hat
sich in wesentlichen Punkten meiner Auffassung angeschlossen.
Mit einigen anderen Erklirungen, die LITTMANN bietet,
stimme ich nicht iiberein.

Ich teile zunichst den Text mit. Die Umschreibung des
Lydischen gebe ich nach LITTMANN, obwohl die Bewertung
des einen oder anderen Zeichens wahrscheinlich noch modi-
fiziert werden wird.

.rau islu bakilli est mrud e$sk [vanas]

lahrisak helak kudkit ist esi va[naw]

butarvod akad manelid kumlilid silukalid akit n[dakis]
estt mruit buk esiw vanaw buk escac

lahivisac bukit kud ist esit vdnaw bitarvod

aktin nalkis heluk fensui(b)id fakmi artimus

tbsimnsis artimuk kulumsis aarav biraik

kiuzdan kofutik hiraww heluk bili vgbahent

w
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Die Schwierigkeit besteht fir den aramiischen Text be-
sonders in der Erklirung des Wortes 11292, das dreimal vor-
kommt. Da auch in dieser Inschrift 9 und = ganz gleich
geschrieben sind, ist die LLesung unsicher. Man kann 92475,
1275, 1279, 1270 lesen. Auch das  ist nicht vollig sicher,
das Zeichen konnte schlieBlich auch ein 3 sein, sodaB noch
vier andere ILesungen in Betracht kommen. LITTMANN folgte
einer Deutung ANDREAS’, der =270 liest und es aus einem
nach dem armenischen /raparak rekonstruierten altpersischen
Jra-padatk als «Vorhof» erkldart. Bei einem mit 78 beginnen-
den Worte laBt sich unschwer eine Ableitung aus einer indo-
germanischen Sprache bieten. Da ist z. B. in Grabschriften
aus Lydien ofter von einem mepifiodloc um das Grab die
Rede.”) Wire die Inschrift um zwei Jahrhunderte jiinger,
so konnte man 72370 von mepiflolos ableiten. Fur /> 4
bieten sich sonst genug Beispiele. Ein anderer wiirde viel-
leicht an mdmwior denken. Man konnte bei der Erkliarung
auch bei den kleinasiatischen Mundarten bleiben. Die lyki-
schen Inschriften” beginnen gewdhnlich mit ebzizne kupd me
ne priinawat?, worin priinawaté = xoaveoxebacey bzw. xatve-
oxevdoaro ist. Warum sollte 9278 nicht = priinawat?é sein?

Gegen 7278 im Sinne «Vorhof» spricht der aramdiische
und noch mehr der lydische Text. In Z. 3 tbersetzt LITT-
MANN die Stelle, indem er annimmt, daB 278D fur 919D ver-
schrieben sei, «and the fore-court which is above Sardis(?),
this its fore-court, [they are] the property». Man sieht den
Zweck der Worte 79270 N3t nicht ein. Fiir den Schreiber
lag kein Anlafi vor, den Vorhof besonders hervorzuheben,
ihm muBte mehr an der Schonung des eigentlichen Grabes
liegen. Die Stelle in Z. 5 {iibersetzt LITTMANN «opposite
the fore-court of this cavern». Es ist unwahrscheinlich, daf
der Schreiber fiir «Vorhof der Hohles> NPpmb 9279 schrieb.
Das Wort " war sicherlich eines der ersten, das er gelernt
hat, es war ihm geldufig wie wenig andere, und er hitte

1) Vgl. CIG 3007, 3017 und Br. KEIL, Hermes XLIII (1908), p. 541 Anm.
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dafiir nicht 5 gebraucht. Wie L 53p5 am ehesten eine Kon-
junktion ist, so ist auch nach 5 anzunehmen, daB das vor-
hergehende 9279 hier als Verb steht.

Im lydischen Texte soll nach LITTMANN (p. 32m) fiir
das erste 7370 in Z. 3 lkelak, fir das zweite und das in Z. 5
vanaw butarvod stehen. Nun ist ke/- in Z. 7 und g im Sinne
«Sache» gesichert. Es entspricht D=1 und NnpY-n. Hier
steht die Form /Zelutk, es liegt trotzdem nahe anzunehmen,
daB} /el in helak dasselbe Element enthilt. In der Tat er-
gibt sich bei dieser Auffassung fiir die Worte Audkit ist esii
vanaw butarvod ein guter Sinn. /fela(d) bezeichnet das Geriit,
die xaraoxevy) des Grabes. kudkit zerfillt, wie die Trennung
in Z. 6 zeigt, in die Elemente Aud-kit. kud heift «was»,
«quod». Ob der Gleichklang zufillig ist oder nicht, bleibe
zunédchst dahingestellt. /42 enthdlt wohl die Bestandteile %
und z7, die beide verallgemeinernden Sinn haben, vgl. LiTT-
MANN, p. 34 f. In Z. 6 hat sich £ von Zud getrennt, um
wie an der anderen Stelle an das erste Wort des Satzes zu
treten, denn bukit ist = buk-kit. — ist fasse ich im Sinne
«in» auf. Dazu paBt Zsz §farit «in Sardes>. Dazu paft ferner,
daf zsz bei einer Ortsbestimmung fehlen kann und diese nur
durch den Casus obliquus ausgedriickt wird, daf es statt zsz
esu vanaw nur esw vanaiw (D, p. 47) heiBen kann. biutarvod
ist ein Verbum, und nach dem Zusammenhange vermute ich
darin ein Passivum: «ist hergestellt> od. &hnl. Formal liegt
das Passivische vielleicht in der Endung od, denn die sicheren
Activa fensuibid, varbtokid haben die Endung 74. Bei dieser
Auffassung stehen die Worte kud ist esti vanaw biatarvod
dem Sinne nach /elad nahe. Daher kommt es denn auch,
daB dieses in Z. 3 steht, hingegen in Z. 6 an derselben Stelle
fehlt, und daB die Ausdriicke in B (p. 44) und D (p. 47) ein-
ander ablosen. fZnsiizbid heifit wohl nicht gerade «zerstorens.
Dem Stifter des Grabes mufte auch daran liegen, daB nie-
mand sich die Anlage unrechtmifig aneignete. Es ist rat-
sam, zundchst fiir die Ubersetzung einen allgemeineren Aus-
druck zu nehmen, etwa «sich vergreifen an» od. dhnl,
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126 M. Lidzbarski

Im lydischen Text ist der grofte Teil des Datums weg-
gebrochen. Es ist in der folgenden Ubersetzung, in der ich
mich fir das Meiste an LITTMANN anschliefe, weggelassen.

o Diese Stele und diese [Grabhohle und diese?]
3. Loculi und das Gerit, was irgendwie in dieser Grab-
hohle

4. hergestellt ist, ist Besitz des Mane, Sohnes des Kumli,

des Siluka. Wenn irgend jemand
. diese Stele oder diese Grabhohle oder diese

6. Loculi oder was irgendwie in dieser Grabhohle her-
gestellt ist,

7. wenn irgend jemand sich an etwas vergreifen sollte,
so sollen ihn Artemis

8. von Ephesus und Artemis von Koloé¢ von Haus und
Hof,

9. Flur und Flup, Gut und Gerét sein verjagen.

(7}

Im aramdiischen Texte ist NP jedenfalls ein Fremd-
wort. Vielleicht ist NP7 zu lesen, und P77 entspricht dem
lydischen /akr. Aramiisches » gegentiber einem lydischen /
haben wir ja auch in DD = sz/uk. NDADN ist dann eine
aramdische Glosse zum fremden Worte. Im lydischen Teile
steht kein ihm entsprechendes Wort, auch nachher fehlt es
hinter 8N 5. Der aramiische Text war fir diejenigen ge-
schrieben, die die Landessprache nicht verstanden. Der Ver-
fasser wollte den einheimischen Terminus gebrauchen, aber
doch dem Fremden nicht unverstandlich bleiben, daher schrieb
er noch das aramaische Wort daneben. Als Glosse kann das
Wort im Singular stehen. Das Femininum bezeichnet das
Uneigentliche, hat aber vielleicht auch diminutive Bedeutung:
loculus.

In Z. 3, wie auch weiterhin, weicht der aramiische Text
vom lydischen ab. -Selbstverstindlich konnen die beiden
Teile in ihren Angaben nicht einander widersprechen. Aber
die aramiische Urkunde hatte eine andere Uberlieferung
hinter sich als die lydische. Es waren andere Formen, die
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dem Schreiber vorschwebten, und er hielt sich an sie, so-
weit es ging. Der aramaische Teil ist im ganzen amtlicher,
urkundlicher, was bei der Rolle, die das Aramiische im
Perserreiche spielte, begreiflich ist. Ich kann LITTMANN
nicht darin beipflichten, daB «the translator of this inscrip-
tion tried to be very literal» (p. 24).

Der lydische Text hat in Z. 3 es@& v@naiw. - Danach er-
wartet man im aramdiischen 8t NDYD oder nach der Schrei-
bung des Autors Mt 8AYR. DaB 278D ein fremdes Wort
im Sinne von NMAYPM sei, ist unwahrscheinlich. Ich schlug
LITTMANN seinerzeit vor, 278D als Verschreibung von 878D
«Urkunde» anzusehen. Die irrtimliche Schreibung 379 statt
879 wurde wohl durch das zweimalige 218 in derselben Zeile
veranlaBt. Uber den Besitz der Grabanlage wurde wahr-
scheinlich schon damals eine Urkunde ausgestellt, die in einem
Archiv niedergelegt wurde. Sie war das eigentliche Original,
die Inschrift war ein fir die Offentlichkeit bestimmtes Dup-
likat.®) Dem Schreiber war die Wendung n3t 8790 5P
aus Urkunden bekannt. Als ich diese Lesung vorschlug,
war mir nicht gegenwirtig, daB diese Worte m3t 875D 5p *
sich tatsichlich in einer Urkunde fast aus derselben Zeit
finden: Ephem. 11, p. 224, G, Z. 16. Liest man so, dann
kann =279 nur den Sinn «Besitz, Besitzrecht> haben. Diesen
Sinn habe ich nach dem Zusammenhange angenommen, doch
mochte ich auch auf BARTHOLOMAE, Altiran. Worterb.,
Sp. 9go verweisen: fra-vaéda- Adj. «<im Besitz von, teilhaftig».

Ich habe reiflich erwogen, ob <9279 nicht mit d#tarved
zusammenhingen konnte. Aramiisches D gegeniiber lydi-
schem & haben wir auch in “WWEN — zbsimsis. ta kann In-
fix sein, vgl. kilew parallel gstaled in F, Z. 4 (p. 51 unt) und
LITTMANN, p. 71 unt. zu savtarid. bitarved konnte ja auch
«ist erworben, ist Besitz» od. dhnl. bedeuten. Ein sicheres
Urteil ist hier natiirlich nicht moglich. Jedenfalls sehe man,
wieviel Herleitungen schon die eine Lesung =278 zuldBt,
dabei sind acht Lesungen moglich.

1) Vgl. G. HIRSCHFELD, Konigsberger Studien 1, p. 123 f.
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Auch dieses fremde Wort ist aramdisch glossiert. =NN
hinter 7272 hat den Sinn, der sich aus dem Zusammen-
hange fiir 7272 ergab. Es heifit im allgemeinen «in Besitz
nehmen», wird auch anderwirts zum Ausdrucke des Besitzes
an einem Grabe gebraucht (vgl. Epkem. III, p. 270, 10 f),
beachte auch RRpTNINN Gen. 23, 4. Schaltet man =InN aus
dem Satze aus, so vermift man nichts, erhdlt vielmehr fiir
das Andere eine echt araméiische Konstruktion: % %t [7278.
Als Glosse steht MmN in der einfachen Form. Man wiirde
es freilich hinter dem ersten 91275 erwarten. Aber vielleicht
legte der Verfasser Wert darauf, daB es da stehe, wo die
Besitzanzeige besonders hervortreten soll, bei der Nennung
des Besitzers.

Ich habe auch die Moglichkeit erwogen, daB =M\ bei
dieser Auffassung von =272 als Nomen stehe: «und das Be-
sitzrecht, das auf Grund dieser Urkunde sein Besitzrecht ist,
ist der Besitz des Mane», ferner dafl NN zu lesen sei, das
hier wie weiterhin als Flickwort stehe, ohne die Konstruk-
tion von “ M7272 zu unterbrechen. Aber dies ist weniger

wahrscheinlich.

Im lydischen Teile ist siz/ukalid, im aramdiischen 821D
iber der Zeile nachgetragen. Zwischen 2 und N steht ein
Zeichen, das wie der obere Teil eines J aussieht. Es bricht
mitten im Schaft ab, obwohl dem Graveur Raum zur Ver-
figung stand, ihn zu Ende zu ziehen. Kin Jod ist das Zei-
chen nicht. Ich vermute, daf der Graveur hier einen fal-
schen Buchstaben begonnen, den Irrtum vor der Vollendung
bemerkte, das bereits Gravierte so stehen lieB, wie es war,
und dahinter das richtige Zeichen setzte. Der lydische Text
hat ja auch nur si/uka. Es ist mir nicht wahrscheinlich, daf
das Wort in beiden Texten versehentlich ausgelassen worden
sei. Andererseits ist die Nennung des Grofvaters oder des
Heimatsortes nicht so sehr wichtig, daf man durch eine
Nachtragung zwischen den Zeilen die Inschrift entstellen
sollte. Vielleicht hat Mane das Grab und auch den Stein
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C@y D2 herstellen lassen. Nachher erhielt er einen Titel.
Dieser muBte natiirlich unter allen Umstinden noch auf dem
Steine prangen. Ich mochte nun zu 82D auf die N27D
NIDIANY Daniel 6, 3 ff. verweisen.

Auch in Z. 4 ff. stimmen die beiden Texte nicht iiber-
ein. Im lydischen ist die Aufzihlung der Teile des Grabes
vorweggenommen. Es ist unmoglich, den aramaiischen Teil
entsprechend aufzufassen. Daf '71], wie LITTMANN annimmt,
«gegen» sei, ist unwahrscheinlich. Auch fir 5 vor NAATY
hat man dann keine Erkldrung.

Betrachtet man den aramdischen Text fiir sich, so ge-
winnt man den Eindruck, daB zwei parallele Sitze dastehn,
MY und D NN Im zweiten Satze ist von einer Zer-
storung am Grabe die Rede, danach spricht wohl der erste
von einer unrechtmiBigen Aneignung. Man erwartet hinter
% ) ein Verb, und dies kann nur in 5) enthalten sein.
Dafiir liegt der Sinn «eintreten» am néchsten. Es kann hier
ebenso den Sinn des unrechtméBigen, unbefugten Eindringens
haben wie ¢ioeddely in griechischen Inschriften Kleinasiens,
vgl. BR. KEIL, Hermes XLIII (1908), p. 543. Fir Snyn
und 8PMNN wirde es ja auch passen, nicht aber fiir 83ND.
Ich glaube nun, daB auch hier eine unrichtige Anwendung
des Wortes vorliegt. Auch dieses war dem Schreiber viel-
leicht aus einer Schilderung militarischer Ereignisse bekannt.
Da war vom Eindringen eines fremden Heeres in ein Ge-
biet und dessen Okkupation die Rede. Der Schreiber hatte
es in diesem letzten Sinne in Erinnerung und wandte es so

~an. Er verband es direkt mit den Objekten. Die ersten

beiden sind nicht besonders als solche gekennzeichnet, das
dritte hat wegen der Entfernung vom Verb 5 als Objekts-
partikel erhalten. DaB *t 53‘35 eine Konjunktion und 9278
hier eine Verbalform sei, habe ich bereits bemerkt: «ent-
gegen dem, der diese Grabhohle erworben hat». Hierbei

1) Auch in der Inschrift aus Limyra CIS II, 109; Nordsem. Epigr., p. 440,
B, b ist so zu lesen.
Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI, 9
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nehme ich allerdings fiir '7DP'D den Sinn an, den es im Sy-
rischen hat, wihrend es in den aramdiischen Texten der per-
sischen Zeit den Sinn «gegeniiber, entsprechend» hat.

Die Worte kudkit ist esit vanait buitarvod im lydischen
Teile bezeichnen etwas Greifbareres als 9278. Daher sind
sie nachher, wo von einer Vergewaltigung des Grabes die
Rede ist, wiederholt und der anderen Aufzéhlung koordi-
niert. Das 9372 konnte weder geraubt noch beschadigt
werden, denn das Besitzrecht war durch die anderwirts auf-
bewahrte Urkunde gesichert, daher ist im zweiten Teile da-
von keine Rede.

Im aramdischen Teile ist das Datum ganz erhalten, doch
ist es unsicher, welcher Artaxerxes gemeint ist.

1. Am 5. November im Jahre 10 des Konigs Artaxerxes

2. in der Stadt Sardes. Diese Stele und die Grabhohle
(und) die Loculi

3. {Ortchen) und die possessio, die auf Grund dieser Ur-
kunde besteht, ist die possessio (besitzen)

4. des Mane, Sohnes des Kumli Siruka. Wenn jemand
' sich diese Stele oder

5. die Grabhohle oder die Loculi gewaltsam aneignen sollte
entgegen dem, der diese Grabhohle possidiert,

6. ferner wenn jemand etwas zerstéren oder zerschlagen
sollte, so

7. sollen die Artemis von Koloé und Ephesus von Haus
und Hof,

8. von seinem Besitz, Flur wie FluB, und seiner Habe ihn
vertreiben, sowie seinen Erben.

Greifswald, 13. Dezember 1916.

- e -
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Zehn neue Inschriften aus der Zeit Urukagina’s.

Von Wilhelm Fortsch.

Aus der Regierungszeit Urukagina’s besitzen wir kurze
Inschriften, welche sich auf kleinen olivenférmigen, der Linge
nach durchbohrten Tongebilden befinden. Drei hat THUREAU-
DANGIN, VAB 1, S. 44 f. (Olive A, B und C) umschrieben
und tbersetzt, vier aus der Sammlung ILichacev (photogra-
phiert und bereits kurz behandelt bei LICHACEV, Drevnejsija
bully i pecati gz'r;ﬁurl_y, S. 239 ff.) sind von NIKOLSKI, Doku-
menty chozjajstvennoy otcetnosti drevnejsej epochi Chalder (als
Nr. 319—322) verdffentlicht und (ebenda:S. 47 f.) besprochen
worden, eine weitere hat WEIDNER, OLZ 1916, Sp. 134 f.
_veroffentlicht und behandelt. Auch die Vorderasiatische Ab-
teilung der K. Museen zu Berlin besitzt zehn solche Oliven
(VA 5350—5359). Die Erlaubnis, dieselben hier publizieren
zu dirfen, ist mir von Herrn Geheimrat DELITZSCH in
dankenswerter Weise erteilt worden.

VA 5350.

e nin-gir-su-ge uru-ka-gi-na-da e-da-di(g)-ga-a Su-nu-ti
y-bal-e uru-ka-gi-na lugal lagas®-ge i-gub

dNin-gir-zu, der mit Uru-ka-gi-na spricht, erhort den
nicht, der es dndern wird. Uru-ka-gi-na, Kénig von Lagas,
hat es aufgestellt.

Die Ubersetzung von su-nu-t¢ 3-bal-e ist hypothetisch.

Das Verbum (su-)bal «zerstoren, vernichten» findet sich in
9*
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Fluchformeln am Schlufy von Statueninschriften, z. B. Gudea,
Statue B 8, 38 und 43. — Anstatt 2-gué (oder mu-gub, so

Th 5350
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VA 5359, s. unten S.139) ware auf den Oliven auch die Le-

sung 2-##m (oder mu-tim) <hat es (hinein)gebracht» moglich;
beachte VA 35353 (unten S. 134) ti#m-ma.

VA 5351,

Yba-it nam-REC 316 wru-ka-gi-na-ka-ge ba-tim
[m]u- b2

«dBa-u hat die Bitte des Uru-ka-gi-na angenommen»
ist sein Name.

Zu nam-REC 316 (wohl «Bitte») siche THUREAU-DAN-
GIN, VAB 1, S. 154 A. g. — Zum Inhalt vgl. den &hn-
lichen von VA 5354 unten S.135. — Die Gottin Ba-i ge-
winnt in den historischen Inschriften erst von Urukagina ab



Zehn neue Inschriften aus der Zeit Urukagina's. 133

an Bedeutung, in den Wirtschaftstexten dieser Periode da-
gegen spielt sie bereits unter den Vorgingern des Uruka-

%4#@
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gina eine Rolle; siche FORTSCH, MVAG 1914, 1, S. 8 f, 34,
127. — ba-tim eigentlich «hat geholt». Siehe Nachtrag S.143.

NI 5352

dpa-ic men-zi wru-ka-gi-na-ka mu-bi

«dBa-u ist eine wahre Krone fir Uru-ka-gi-na» ist sein
Name.

Vgl. dazu Gudea, Zyl. B 6, 17—18: sib “nin-gir-su-ge
gu-de-a-ar men-nisi(g)-ga-dim sag-an-si-il-da «damit er er-
hohe zum Himmel wie eine schéne Tiara den Hirten des
dNin-gir-su, Gu-de-a»; Eannatum, Geierstele, Unterschrift
(4 ff) den Namen der Stele: “nin-gir-su en men lum-ma
nam-ti(l) id ug-edin-na «*Nin-gir-zu, der Herr der préch-
tigen (?) Krone ist das Leben des Kanals Ug-edin». Beachte
ferner die Personennamen ?Nin-gir-su-men-zi «Nin-gir-su
ist eine wahre Krone» (Nik. 2 Vs. 7, 3; DP 114, 7; Huss. 18
Vs. 5, 13), ?Ninni-men-zi-dim «*Ninni ist wie eine wahre
Krone» (Huss. I 15 Vs. 6, 16 w.s.), ¢Nin-gir-su-men-nti
«dNin-gir-su ist meine Krone» (TSA S.116). Die Bedeu-
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tung «Krone, Tiara» fir eg# (akkadische Wiedergabe von
men und aga) wird bestritten und «Kopftuch, Turban, Ko-

e
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nigsmiitze» daftir angenommen; siehe STRECK, VAB 7, S. 2
und A. 2 und S. 432.

VA 5355,

Yba-i bdr uru-azag-ga-ka tfiJm-ma wru-ka-gi-na-ra
fi-[mu-na- dg mu-bi

VA4 5353,
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«4Ba-1, die in das Heiligtum von Uru-azag-ga gebracht
worden ist, hat den Uru-ka-gi-na liebgewonnen» ist sein
Name.

dBa-i ist die Herrin von Uru-azag-ga, dortselbst be-
findet sich ihr Tempel; vgl. PAFFRATH, Zur Gotterlehre
S.105. — Zur Konstruktion von £:-dg mit Dativ sieche WITZEL,
Verbal-Priformative S. 70 f. — Vor tim-ma konnte mog-
licherweise die Postposition §# fehlen. Zur Ubersetzung von
tiim-ma mit «gebracht> beachte indes Rim-sin, Steintafel B,
Rs. 6: £i-KU nam-dingir-bi-3it tim-ma, von THUEAU-DAN-
GIN, VAB 1, S. 219 wiedergegeben mit «eine Wohnstitte,
geeignet fiir die Gottheit>. Unsere Oliveninschrift wire
vielleicht auch zu deuten «4Ba-, die zum Heiligtum von
Uru-azag-ga gehort, hat den Uru-ka-gi-na liebgewonnen».

VA 5354.

dba-tt sub uru-ka-gi-na-ka-ge ba-tim mu-boi
«4Ba-1 hat die Huldigung des Uru-ka-gi-na angenommen»
ist sein Name.

Der Inhalt dhnlich wie VA 5351 (siehe oben S. 132 und
Nachtrag S. 143).
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V.A 5355,
$d(g) [d-z]i(d)-da-a gub-ba lugal erida*-si nu-kus mu-
bi uru-ka-gi-na lugal lagas®-ge i-glu]b I11.
Die Gnade zur Rechten stehend hat fir den Konig von

Eridu nicht nachgelassen. Uru-ka-gi-na, Koénig von Laga$,
hat es aufgestellt. 3. Jahr.

Der Text ist nach VA 5359 (siehe unten S.139) erginzt.
Letzteres ist ein Duplikat zu VA 5355 und weist nur zwei

Vit 5355,
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unbedeutende Varianten auf, ndmlich: lagas* anstatt lagas*'-
ge und mu-gub anstatt 2-gub. — Man konnte a-gub-ba
lesen wegen des vorausgehenden d-zi(d)-da und an eine
Bedeutung «zur Linken» denken; doch ist bei der stehenden

sonstigen Schreibung d-g#6-bu (EY >YII &) nicht gut




oy

Zehn neue Inschriften aus der Zeit Urukagina’s. 187

eine rein lautliche anzunehmen. Awuch a-gud-ba als Parti-
zipium mit dem allerdings seltenen (siehe WITZEL, Verbal-
Préformative S. 68) einfachen Subjektsprifix a wire mog-
lich, aber unwahrscheinlich. — Wer ist hier unter dem
«Konig von Eridu» zu verstehen? Sonst wird ¢En-ki so
genannt; siehe PAFFRATH, Zur Gotterlehre S. 110.

VA 5356.

“ba-it du(g)-ga wru-ka-gi-na-ka mu-gi(n) mu-bt
«dBa-u hat das Wort des Uru-ka-gi-na bestindig ge-
macht» ist sein Name.

VA 5356.

ol ey =D
] A A

VA 5357.

Yha-tt gdn-GAM + GAM uru-azag-ga-ge wru-ka-gi-na
nam-sib-5i mu-tu(d) mu-o¢

«4Ba-u, die ...-Mutter(?) von Uru-azag-ga, hat den Uru-
ka-gi-na zur Hirtenschaft geboren» ist sein Name.

Zu gdn-GAM+ GAM vgl. den Personennamen Nin-gan-
[GAM]+ GAM (Huss. I 23 Rs. 5, 14) und Nin-uru-ezem-me-
gan-GAM + GAM (Nik. 6 Rs. 2, 4; Huss. I 20 Vs. 7,12 w. s.
und TSA S. 117). Die Bedeutung von gdn ist vielleicht
aladu; GAM+GAM, wohl gagam zu lesen (vgl. DELITZSCH,
Sum. Gramm. S. 41 und OTTO SCHROEDER, ZA 30 S. 8g),
liBt sich hier nicht deuten. — Zu %Ba-u und Uru-azag-ga
sieche VA 5353 (oben S.134). — In den historischen Inschriften
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wird 4Ba-i von den Firsten von Laga$ «Mutter», «Lebens-
spenderin» genannt (PAFFRATH, Zur Gotterlelire S. 102); be-
achte den Personennamen 9Ba-t-ama-mu «%Ba- ist meine
Mutter» (T'SA S.108; Huss. I S.16; Nik. S.103) und die

vt 5356.
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Bezeichnung des Fursten als dumu tu(d)-da der Gottheit
gegeniiber, z. B. Ur-4ba-i, Statue 1, 7—8. — Als Hirte «szé»
bezeichnen sich die Fiirsten verschiedenen Gottheiten gegen-
tber (PAFFRATH, a.a. O. S.89 A. 2); vgl. auch den Per-
sonennamen Sib-lagas¥i-ki-dg «Geliebter Hirte von Laga¥»
(Huss. I, S. 31; Nik. S. 102).

VA 5358.

Yba-it é-gi-a eridu(g)*-ga uru-ka-gi-na-ra i-mu-na-gin
mu-bi

«dBa-l, die Braut von Eridu, mége zu Uru-ka-gi-na
gehen» ist sein Name.

Die Bezeichnung é-g7-a «Braut» tragen verschiedene
Gottinnen; siehe DEIMEL, Pantheon babylonicum Nr. 868.
Auf unserer Olive bedeutet «Braut von Eridu» offenbar so-
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viel wie «Braut des 4Nin-gir-su»; die Beziehung des ¢Nin-
gir-su zu Eridu ist allerdings noch nicht klargelegt; vgl.
ForTscH, MVAG 1914, 1, S. 14. — Moglich auch z-mu-na-
tim anstatt a-mu-na-gin; dann: «dBa-i, die Braut von Eridy,
moge zu Uru-ka-gi-na gebracht werden» ist sein Name.

VA 5359.

$d(g) d-zi(d)-da-a gub-ba lugal erida*-si nu-kus mu-bi
uru-ka-gi-na lugal lagas® mu-gub I11.

«Die Gnade zur Rechten stehend hat fir den Konig
von Eridu nicht aufgehort» ist sein Name. Uru-ka-gi-na,
Konig von Laga$, hat es aufgestellt. 3. Jahr.

VA 5359

g
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Das Duplikat hierzu ist VA 5355 mit einigen Varianten;
siehe oben S. 136.
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Der Vollstindigkeit halber seien hier auch die von
THUREAU-DANGIN (VAB 1, S. 44 f) bearbeiteten Inschriften
der Oliven A, B und C, ferner die von WEIDNER (OLZ
1916, Sp. 134 f.) veroffentlichte, sowie die vier der Samm-
lung Lichacev (Nik. 319—322) wiedergegeben.

Olive A.

“nin-gir-su-ge ¢ unu(g)*-ga inim du(g)-ga uru-ka-gi-na-
ka “ba-tt mu-da-du(g) mu-b:

«INin-gir-su hat im Tempel von Uruk ein gutes Wort
tiber Uru-ka-gi-na mit 4Ba-i gesprochen» ist sein Name.

Oder sollte anstatt znim du(g)-ga zu lesen sein kimu(g)-
ga? Dann wire die Inschrift wohl zu iibersetzen: «?Nin-gir-
su hat im Tempel von Uruk eine Entscheidung iiber Uru-
ka-gi-na mit ‘Ba-i getroffen» ist sein Name. Zur Lesung
kimula fur KA. HI sieche DELITZSCH, Sum. Glossar S.11g s. v.
— Zur Vermutung einer Beziehung von 4Ba-ii zu Uruk vgl.
HoMMEL bei FORTSCH, MVAG 1914, 1, S. 9 A. 3 und be-
achte den Personennamen Nin-é-unu(g)*i-ga-nir-gal «die Her-
rin des Tempels von Uruk ist Farstin» (Huss. I, S. 27 und
Nik. S. 103).

Olive B.

nin-gir-su-ge uru-ka-gi-na-ra “im-dugidmen-dim 4-
bad mu-ni-titm mu-br

«dNin-gir-su hat dem Uru-ka-gi-na gleichwie dem 4Im-
dugtd einen offenen(?) Arm verlichen» ist sein Name.

So ist vielleicht die von THUREAU-DANGIN uniibersetzt
gelassene Stelle zu deuten. Zu d-bad vgl. Gudea, Zyl. A
9, 26: da-bad-a-mu I[n la-ba-ta-¢ <meinem offenen(?) Arm
entrinnt niemand» (vorausgeht o, 25: 2gz-fus-a-mu kur-ri nu-
um-i/ «<mein zorniges Auge ertrigt die Welt nicht»). Im
Altbabylonischen ist 4 (REC 115) guniertes da (REC 114).
Die Bedeutung von 4 und da ist die gleiche, nimlich idu;
siehe Eannatum, Geierstele, Vs. 4, 4 und 5, 21 mit THUREAU-
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DanGIN, VAB 1, S. 10 A. k (zur Ubersetzung von 4, 4 aber
Wirzer, OLZ 1911, Sp. 337 f. und Verbalpriformative S. 8).
Die Verwendung von DA fir den Lautwert 7zd¢ vermutet
KINSCHERF; siehe FORTSCH, MVAG 1914, 1, S. 180 Nachtr.
zu S. 42. Vielleicht wire aber anstatt d-éad und da-bad
vielmehr d-idzm und da-idim zu lesen und dann moglicher-
weise «schwerer, gewaltiger Arm». — In der Verbalform
mu-ni-tim ist nz Akkusativ-Infix der 3. Person des Singu-
lars (sieche DELITZSCH, Swum. Grammatik S. 119) und bezieht
sich auf d-bad. — 7Zu 4-BE und da-BE beachte noch 4-M7
(Gudea, Zyl. B 2, 23) und als Parallelstelle zu letzterem da-
MI (ebenda s, 10). Da nun BE in der Lesung 7dim im Ak-
kadischen durch Zabiu wiedergegeben wird, weiterhin A7z
in der Lesung dug#d (siehe DELITZSCH, Sum. Glossar S. 149)
ebenfalls einem akkadischen Zaeézu entspricht, so sind viel-
leicht d-idim bzw. da-idimn und d-dugid bzw. da-dugid Sy-
nonyma. Zu verweisen wire schlieflich auf d-dugud Gudea,
Statue D 5, 2. — Zum Lautwert 74 fiir DA sieche auch POEBEL,
HT S.'118 A.3, wo fur das in den Gudea-Inschriften vor-
kommende 7i-DA-num die Lesung Z7i-id-num fir wahr-
scheinlich erachtet wird.

Olive C.

en-nu bdd é-babbar uru-ka-gi-na lugal lagas*

En-nu bdd des E-babbar. Uru-ka-gi-na, Konig von Lagas,

Der Terminus en-nu bdd ist unklar (Lesung édd gesichert
durch die Schreibung édd-da, Nik. 321, siche unten S. 142);
THUREAU-DANGIN, VAB 1, S. 45 iibersetzt denselben mit
«Wache der Festung».

Olive Weidner.

ba-tt palil wru-ka-gi-na-ka mu-bi

«4Ba-u ist die Fithrerin des Uru-ka-gi-na» ist sein Name.

Zum Namen des Weihgegenstandes vgl. Personennamen
aus der vorsargonischen Zeit (aus welcher ja auch unsere
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Oliven stammen) wie An-palil «<Anu ist Fithrer» (Huss. I 19
Rs. 1, 7 u.s. und TSA S. 107), *Babbar-palil «Babbar ist
Fihrer» (Nik. S. 1o1; Huss. I 26 Vs. 5,16 u.s.; TSA S. 108),
dNin-gir-su-palil «!Nin-gir-su ist Fihrer» (TSA S.116; Nik.
S. 1o1; Huss. I 17 Rs. 4, 4), Nin-palil «die Herrin ist Fih-
rerin» (Huss. I 23 Vs. 8, 4) und vor allem ¢Babbar-palil-lugal-
an-da «4Babbar ist der Fiithrer des Lugal-an-da» (Nik. S. 1013
Fsst [F s VisiER S 1atn = s)).

Nik. 319.

en-nu bad a-ba-nag ugulu “ba-i-ge uru-ka-gi-na lugal
lagas®

En-nu béd des A-ba-nag, des Aklu der ¢Ba-u. Uru-ka-
gi-na, Konig von Lagas.

Zur Lesung ugulu (bzw. igila) fir PA (= akkad. ak/u)
siehe unten S. 159 f.

Nik. 320.

en-nu bad dun-ses gal-uki-ka uru-ka-gi-na lugal lagas*’

En-nu bad des Dun-$e§, des GroB-Uku. Uru-ka-gi-na,
Konig von lLagas.

In der Kopie Nik. 320 steht nur ga/-uk:a (ohne ka); auf
der Photographie bei LICHACEV, a. a. O. S. 240 ist aber das
Zeichen ka nach gal-ukz deutlich zu sehen.

Nik. 321.

en-nu bdd-da sib-utal uru-ka-gi-na lugal lagas®

En-nu bdd-da des Sib-util. Uru-ka-gi-na, Konig von
Lagas. »

Sib-utul ist doch wohl Personenname und nicht zu deuten

«des (oder: der) Schafhirten und des (oder: der) Rinderhirten»,
auch nicht «des Hirten der Herde».
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Nik. 322.

en-[nu bdd] “ba-i-ma-al-ga-su(g)-gi uru-ka-gi-na-ra ki-
gub mu-na-pa(d) mu-bi

«En-nu bdd. ?Ba-l-ma-al-ga-su(g)-gi hat fir Uru-ka-
gi-na einen Standort ausgewdhlt» ist sein Name.

Zu dem Personennamen ¢ Ba-i-ma-al-ga-su(g)-gi vgl. die
Hypokoristika Ma-al-ga-su(g)-gi und Ma-al-ga, TSA S. 11 2
Beachte dazu auch WITZEL, Verbal-Priformative S. 78 A. 4;
doch ist dort (RTC 19 Vs. 3, 5) Ma-al-ga-su(d)-da nicht, wie
WITZEL meint, die vollere Namensform, sondern da bildet
Postposition, mit welcher die Wurzelerweiterung daz im Ver-

bum mu-da-gin-na-a korrespondiert. — FEine Ubersetzung
«BBasn, swelchestineae, » hat far usw.» ist nicht gut anzu-
nehmen. — Der Ausdruck #kz-gub pa(d) findet sich auch

Gudea, Zyl. B 6, 20. Zu ki-gub (akkad. manzazu) «Standort»
siche DELITZSCH, Sum. Glossar S.107; THUREAU-DANGIN,
VAB 1, S. 83 (Gudea, Statue E g, g) iibersetzt ki-gub mit
«Untersatz» der Statue.

Der Zweck dieser Oliven ist sicherlich richtig dargelegt
von WEIDNER, OLZ 1916, Sp. 135, wenn er sagt, daf die-
selben «in der Ndhe der Weihgegenstinde, deren Namen sie
enthielten, als Weihbeischriften angebracht waren»>. Ob auf
den Oliveninschriften der Terminus mu-67 steht oder nicht,
tut aber nichts zur Sache. DaB auch die En-nu-b4d-Oliven
Namen von Weihgegenstinden enthalten, laBt sich aus
Nik. 322 mit dem Terminus mu-47 ersehen.

Nachtrag zu VA 5351 und VA 5354-

VA 5351 und VA 5354 konnen als Duplikate bezeichnet
werden, wobei nam-REC 316 und szé Varianten darstellen.
— ba-tim ist der Terminus fiir «eine Bitte erhoren», fiir das
«Darbringen einer Bitte» wird mu-tiim gebraucht; z. B. sub
mu-na-tim (Gudea, Zyl. A 8,13; B 2, 15), sub mu-ne-tim
Zyl. B 1, 21). Vgl hebr. Inp) <erhoren» von MY «betens.



Vorsargonische Opferlisten.

Von Wilhelm Fortsch.

Unter den von mir VAS XIV veroffentlichten sumeri-
schen Wirtschaftstexten aus der Zeit Lugalanda’s und Uru-
kagina’s findet sich auch eine Anzahl von Opferlisten. Da
diese fiir die altbabylonische Religionsgeschichte nicht ohne
Interesse sind (siehe FORTSCH, Religionsgeschichtlicke Unter-
suchungen 1, S. 50 ff. und LANDSBERGER, Der kultische Ka-
lender der Babylonier und Assyrer 1, S. 40 ff. und S. g2 f.),
so mochte ich sie im folgenden kurz besprechen.

a) Se-kti-Fest des Gottes Ningirsu.
VAS XIV 46 (VAT 4671).

1 ganam “dun-3a(g)-ga-na 1 ganam °namasse 3e3-e-
gar-ra I ganam “pa-sag 1 ganam “dun-REC 230 udu lugal-
me sib-kam esen Se-kiy “nin-gir-su-ka-kfa] bdr-nam-tar-[ra]
dam luga[l]-an-da isag la[g]as*-ka-[ge] gis-b[i]-t[a]g [...]

1 Mutterschaf fir den Gott Dun-$a(g)-ga-na, 1 Mutter-
schaf fiir die Gottin Namas$e von (dem Tempel) Seé-e-gar-ra,
1 Mutterschaf fiir den Gott Pa-sag, 1 Mutterschaf fir den
Gott Dun-REC 230 — Kleinvieh des Hirten Lugal-me —
hat am Se-ki-Fest des Gottes Nin-gir-su Bar-nam-tar-ra, die
Gemahlin des Lugal-an-da, des ISakku von Iaga$, opfern
lassen. ?. Jahr.
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VAS XIV 119 (VAT 4680).

Unterschrift (Rs. 10—11): Swu-nigin 42 z[i](d) mun-tiumn
20’|, dug kas-kal 21'|; dug kas-gi(g) V kir XVIII sila id
V kir XVII sila ka-lum V kir XVIII sila gestin-x-45 XX
ki kesda 6 + [1] udu 7 mas nig-gis-[tjag-[gla ezen Se-kit
pin-gir-su-ka-ka bdr-nam-tar-ra dlajm lugal-an-da isag
laga[s]*-ka I. «Insgesamt 42 MaB Mehl, 20%[, Kriige
Prima (?)-Bier, 217/, Kriige schwarzes Bier, 5 kur 18 sila 01,
5 kar 18 sila Datteln, 5 kir 18 sila Kréuterkise(?)-Wein,
20 ke$da Fische, 7 Schafe, 7 Zickchen. Opfer am Se-ku-
Fest des Gottes Nin-gir-su von Bar-nam-tar-ra, der Gemahlin
des Lugal-an-da, des ISakku von Laga$. 1. Jahr.»

1. Tag: 4Nin-gir-su, ¢Ba-0, *Dun-8a[(g)]-ga-n[a], ¢Gal-a[li]m,
dLama, ¢ Nin-sar, ¢H[e]-g[ir], Abzu nigin-tum, ¢[N]a-
mas[8e] von (dem Tempel) Ki-[s]Tl-la, 9[M]es-[an]-
du, Nama$e von (dem Tempel) [ScJ$-e-[gar-ra),
d[Pla-sag, ¢Dun-REC 230, ¢Lugal-é-[ni]nn[i], [A]bzu
ban-da, [AbJzu von Gi-id, Ib-id-edin-na, 4 N[in-$u]bur,
Ti-ra-a$¥, 1 An-ta-sur-ra.

2. Tag: 4Nin-gir-su.

b) Bulug-ki-Fest des Gottes Ningirsu.

VAS XIV 116 (VAT 4679).

Unterschrift (Rs. 1o—11): g[#]-an-5[i] 41 + [1] 2(d)
[mu]n-tim 20 +[...dulg kas-kal 22 dug [kas-gi(g) ... kir
...] sila [ib ... kir ... sila] k[a-lum ... kir ... sila gestin]-
x-45 [. .. kJi kes[da] 4 udu 7 mas [nig-gis-tag-ga] ezen
bulug-[k]# Cpin-gir-su-ka Odr-nam-tar-ra dam lugal-an-da
isag lagas®-ka III. <Insgesamt 41 Maf Mehl, 20 +. . .

Kriige Prima(?)-Bier, 22 Kriige schwarzes Bier, . . . kar
SO L e ws G sila Datteln; o ki L akasiia

Krauterkise (?)-Wein, ... keSda Fische, 4 Schafe, 7 Zickchen.
Opfer am Bulug-ki-Fest des Gottes Nin-gir-su von Bar-
nam-tar-ra, der Gemahlin des Lugal-an-da, des ISakku von
Laga$. 3. Jahr.» :

Zeitschr. f. Assyriologie, XXXI. 10
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1. Tag: 4Nin-gir-su, [¢Bla-ii, ‘Dun-$a(g)-ga-na, 4Gal-a[lijm,
dHe-gir, ‘Lama, ¢N[in]-sa[r], Abzu nigin-tum, ¢Na-
masSe von (dem Tempel) Ki-sil-la, 4 Mes-an-du, ¢Nin-
$ubur, Lugal-é-ninni, Abzu DA-nigi(n), Ib-id-edin-na,
An-ta-sur-ra. : ’

2. Tag: 4Nin-gir-su, ¢Namasge, 4Pa-sag, 4Dun-REC 230, Ti-

!’ v
ra-as.

VAS XIV 5 (VAT 4617).

Unterschrift (Rs. 12—13): Su-nfigin] 48 zi(d) mun-tim

36 sila si(d) ninda-ki-da 1 gur-sag-gdl 48 sila zi(d) 23|,

dug kas-kal 24| dug kas-gi(g) VI kir XIX sila id I kir

ga VI kir XIX sila ka-lum VI kir XIX sila gestin-z-d43

XIV [k]i kes-du 1 gu(d) 7 [udu] 3 sil 7 mas nig-gis-tag-ga

ezen bulug-kit “nin-gir-su-ka $d(g)-sd(g) dam wru-ka-gi-na

lugal lagas*-ka-ge uru-azag-ga gli]s-bi-tafg] II. <Insgesamt

48 Mafi Mehl, 36 sila Mehl fiir Speisebrote, 1 gur-sag-gal

48 sila Mehl, 237, Kriige Prima(?)-Bier, 24/, Kriige schwarzes

Bier, 6 kir 19 sila Ol, 1 kir Milch(?), 6 kir 19 sila Datteln,

6 kir 19 sila Krauterkise(?)-Wein, 14 ke$-du Fische, 1 Rind,

7 Schafe, 3 Ladmmer, 7 Zickchen hat als Opfer am Bulug-

ki-Fest ‘des Gottes Nin-gir-su S4(g)-84(g), die Gemahlin des

Uru-ka-gi-na, des Konigs von Lagas, in Uru-azag-ga opfern

lassen. 2. Jahr».

1. Tag: 1 sil “ba-tt 34(g)-3d(g) wru-azag-ga i-gigin-a gis-bi-
tag <1 Lamm fir die Gottin Ba-i hat S&(g)-84(g),
als sie nach Uru-azag-ga ging, opfern lassen».

2. Tag: Nin-gir-su, ¢Ba-4, 4Gél-alim, @Dun-%a(g)-ga-na,
4He-gir, ‘Lama, 4Nin-sar, Abzu nigin-tum, Abzu
uru-sig-ba, Nama3¥e von (dem Tempel) Ki-sil-la,
dMes-an-du, Nin-$ubur, ?Nin-a-su, Lugal-é-ninni,
Abzu DA-nigi(n), Ib-id-edin-na, An-ta-sur-ra.

3. Tag: INin-gir-su, ¢Ba-i, Ti-ra-a%, 9Namase von (dem
Tempel) éeé—e-gar-ra, 4P[a]-[s]lag, 4Dun-REC 230.

4. Tag: 4Lama von (dem Tempel) Sil-sir-sir-ra.
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c) Bulug-ku-Fest der Gottin Namasse.

VAS XIV 34 (VAT 4890).

Unterschrift (Rs. 5—6): $[u-nligin 11 udu 1 sil ezen
bulng-kit “namasse-ka [glis-e-tag udu-ki-a ur-sag dumu x-ma
sib-kam I. «Insgesamt 11 Schafe, 1 Lamm ist am Bulug-
ku-Fest der Gottin NamasSe geopfert worden. Kleinvieh-
Lieferung des Ur-sag, des Sohnes des X-ma, des Hirten.
1. Jahr.»

1. Tag: 4Nama$8e, Nin-gir-su, 4Nin-gtn, ¢ Dumu-zi, Pa-sag,
dDun-REC 230 von (dem Tempel) E-mah, ¢Ezinu,
Ki-a-nag von Nina, Ki-a-nag von Lagas.

2. Tag: 4NamasSe.

d) Kisal-Fest und Fest der Géttin Bau.

VAS XIV 74 (VAT 4657).

Unterschrift (Rs. 11—12): Su-nigin 4o zi(d) mun-tim
19°|: dug kas-kal 15°|: dug kas-gi(g) [...] + X kir XI sila
i6 X kir XIII sila ka-lum X kitr XI sila [gest]in-x-ds
[. ..k kesda . .. udu . .. stl ... mas] ezen kisal-la
ezen Cba-ti-ka-ka $4(g)-54(g) dam uru-ka-gi-na lugal lagas*-
ka-ge gis-bi-tag 1. <Insgesamt 40 Maf Mehl, 197/, Krige

Prima (?)-Bier, 15[, Kriige schwarzes Bier, . . .+ 10 kur
11 sila O, 1o kur 13 sila Datteln, 1o kar 11 sila Kriuter-
kase(?)-Wein, . . . keSda Fische, . . . Schafe, . . . Lammer,

. Zickchen hat am Kisal-Fest und am Fest der Gottin
Ba-ti S4(g)-$4(g), die Gemahlin des Uru-ka-gi-na, des Konigs
von lLagas, opfern lassen. 1. Jahr.»

1. Tag (von den Opfern fiir die genannten Gottheiten heiBt
es ezen kisal-ka gis-e-tag «am Kisal-Fest wurden
sie geopfert»): 4Nin-g[i]r-su, 4Ba-i, ¢Dun-$a(g)-ga-

na, 4Gal-alim, ‘He-gir, 4Lama, 4Nin-s[ar], ¢Nin-
Subur, ¢Nin-a-su, [I]b-ld [ed]l[n-na]

2. Tag: [4Nin-giJr-su, 4Ba-u, E en-na.

3. Tag: 4[Nlin-gir-su, 4Ba-t, Tb-bad-dir-ra.

10*
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Nach dem 3. Tag wird noch geopfert fiir: 4Gis-bi(l)-
[glin-mes, ¢Nin-hur-sag SE.DA, ISIBKULLABY.TA: von
diesen Opfern heilit es g# “gis-bi(l)-gin-mes-ka gis-e-tag
«am Ufer des Gottes Gilgame$ wurden sie geopfert». Siehe
FORTSCH, OLZ 1915, Sp. 368 w. A. 7.

e) Antasurra-Fest.

VAS XIV g4 (VAT 4712).

Unterschrift (Rs. 6—7): Su-nigin 17 kas-kal dug 17 kas-
gi(g) dug esen an-tla]-sur-ra nig-[?-kji-a 3es-sd(g)-ga li-
bapptr és 34(g)-5d(g) <«Insgesamt 17 Kriige Prima(?)-Bier,
17 Kriige schwarzes Bier fir das An-ta-sur-ra-Fest. Liefe-
rung des Se¥-84(g)-ga, des Brauers, fiir das [, Sé(g)-34(g).»

Der Text selbst lautet: [2] + 7 kas-[ka]l dug 3 kas-
gi(g) dug ud-11-54 é5-a i-dir-a-a é-a »-tim 1 kas-kal dug
I kas-gi(g) dug ib 1 kas-kal dug “nin-a-su 1 kas-kal dug
nin-subur en-ig-gal li-banda d&-bi-ma-dg 1 kas-kal dug 1
kas-gi(g) dug csen an-ta-sur-ra-ka gemé-e és-a i-gigin 1 kas-
kal dug 1 kas-gi(g) dug “ba-ii 1 kas-kal dug I kas-gi(g)
dug é-gal-si -tiim g kas-kal dug g4 kas-gi(g) dug an-ta-
sur-ra 4 kas-kal dug g4 kas-gi(g) dug mun-tim II kam-ma
I kas-kal dug 1 kas-gi(g) dug mun-tiom III kam-ma

3 Krige Prima(?)-Bier, 3 Kriige schwarzes Bier sind
fir den 2. Tag, als . . . S . . ., in das ¥ gebracht worden.
1 Krug Prima(?)-Bier, 1 Krug schwarzes Bier firr das I'b;
1 Krug Prima(?)-Bier fur den Gott Nin-a-su, 1 Krug Pri-
ma(?)-Bier fur den Gott Nin-Subur hat En-ig-gal, der La-
puttl, . . .. 1 Krug Prima(?)-Bier, 1 Krug schwarzes Bier
am Antasurra-Fest, als die Frau (wohl des I$akku) zum 3
sich begab. 1 Krug Prima(?)-Bier, 1 Krug schwarzes Bier
fur die Gottin Ba-. 1 Krug Prima(?)-Bier, 1 Krug schwarzes
Bier ist fiir den Palast gebracht worden. 4 Kriige Prima(?)-
Bier, 4 Kruge schwarzes Bier fir das Antasurra; 4 Kriige
Prima (?)-Bier, 4 Kriige schwarzes Bier zum zweiten Mal am . . .;
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1 Krug Prima(?)-Bier, 1 Krug schwarzes Bier zum dritten Mal
am .... — Zu mun-DU s. LANDSBERGER, a. a. O, S. 54 A. 9.

f) Balag-il e-ta-Sub-a.
VAS XIV g3 (VAT 4619).

Unterschrift (Rs. 11—12): Su-nigin 7 gur-sag-gdl 38 sila

se 7 gur-sag-gdl 26 sila im[ga]gd kira KA+ SU(?)+ S‘A-

ma-ma agrig 34(g)-34(g ¢) dam wuru-ka-gi-na lugal lagas*-

ka-ge nina*-na balag-il e-t[a]-sub-a-kalm] I1. «Insgesamt

7 gur-sag-gal 38 sila Gerste, 7 Ofur-sag-gél 28 sila enthiilster

Emmer. Lieferung des KA SU( ) + SA-ma-ma, des Aba-

rakku. Sd(g) $4(g), Gemahlin des Uru-ka-gi-na, des Konigs

von Laga$ und(?) Nina. Am Balag-il e-ta-Sub-a.»

1. Tag: 4Namas¥e, ‘En-ki von Gi-ka-na, dNin-gir-su von
(dem Tempel) Nin-ni-gar, Nin-gn, ?Nin-ninni-bar
und ¢Nin-mar¥, 4Dumu-zi von Abzu, ¢Pa-sag, ‘He-
tar, ¢Dun-REC 230 von L%, Abzu mah, 4Nin-tr,
dNin-dub, 41i§-ir-nun, NAB, ¢Nin-§ubur, ¢Mes-an-du,
dNin-a-su, {Dun-REC 230 von (dem Tempel) E-mah,
dEzinu Ib-kti-kd, Ninni, Ga-tum-du(g), ‘Lugal-
uru®, Ki-a-nag.

Tag: ¢Namasse, Ki-4Lama, E- dam-kam-gal-ki, F-ir.

Tag: 4NamasSe, [Ki()]- dLama.

g iih dNamasse.

Nach dem 4. Tag: Unvollstindig erhalten.

Die Bedeutung von balag-il e-ta-sub-a ist wortlich wohl
«als der Lyraspieler entfernt wurde»; vgl. e-fa-5ub bei Uru-
kagina, Kegel B VIII 16, 20, 23, 27 und siehe THUREAU-
DANGIN, VAB 1, S. 50 A.f. Nach DELITZSCH, Sum. Glossar
S. 64 s. V. balag wird in einem Assur-Vokabular balag-il
durch akkadisches nas balamgi wiedergegeben. Vielleicht
ist unter dalag-i/ der «Klagesinger» und unter balag-il e-ta-
sub-a das Ende einer Trauerzeit zu verstehen. FEine Zeit-
bestimmung stellt balag-il e-ta-3ub-a jedenfalls dar; so heilt
es VAS XTIV 118 (VAT g901): 10 TAR-k# 20 x-kit 120 KIN-

S N
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kiv 380 SUHUR(?)-kic en-ig-gal dub-sar uru isag-ge balag-

il e-ta-sub-a mu-tim IV. <10 .. .-Fische, 20 . . .-Fische,
120 . . .-Fische, 480 Karpfen(?) hat En-ig-gal, der Stadt-
schreiber des ISakku, als. . ... , abgeliefert. 4. Jahr.» DP 167

bietet balag e-ta-sub-a, wobei 7/ moglicherweise nur durch
Versehen fehlt. Beachte noch den Monatsnamen zzz mulu-
babbar-sag-e-ta-sub-a-a, Nik. 2 Rs. 7, 10 und siehe dazu
WEIDNER, Aller und Bedeutung der babylonischen Astronomie

und Astrallehre, Leipzig 1914, S. 1, ferner LANDSBERGER,
i@ S T

g) Bulug-ki-Fest oder Se-kt-Fest des Gottes Ningirsu.

VAS XIV g1 (VAT 4495).

I udu abzu DA-nigi(n) 1 mas “gdl-alim 1 mas an-ta-
sur-ra I mas “nin-subur ud-I-kam 1 mas “namasse ses-e-
gar(l)-ra ud-Il-kam su-nigin 1 udu 4 mas [ezen . . ki
“nin-gir-slu-ka-ka bdr-nam-tar-ra dafm] lugal-an-da isalg]
laga[3*]-ka-ge gis-bi-tag udu-ki-a en-azlag] sim(?)-kam II.

1 Schaf fir das Abzu von DA-nigi(n), 1 Zickchen fiir
den Gott Gal-alim, 1 Zickchen fir das An-ta-sur-ra, 1 Zick-
chen fiir den Gott Nin-§ubur. 1. Tag. — 1 Zickchen fir die
Gottin NamasSe von (dem Tempel) éeé-e-gar-ra. 2. Tag. —
Insgesamt 1 Schaf, 4 Zickchen hat am .. .-ka-Fest des
Gottes Nin-gir-su Béar-nam-tar-ra, die Gemahlin des Lugal-
an-da, des ISakku von Laga$, opfern lassen. Kleinviehliefe-
rung des En-azag, des Metzgers(?). 2. Jahr.

Der nicht vollstindig erhaltene Text 148t von dem Na-
men der Gottheit, der zu Ehren das Fest gefeiert wird, nur
den SchluBirest des letzten Zeichens erkennen; dies ist zweifel-
los zu SU zu erginzen, also liegt ein Fest des Gottes Nin-
gir-su vor. — Auf dem Original steht tatsichlich ses-e-gar-
ra; der wagrechte Strich, der aber einem Keil tiuschend
dhnlich sieht, ist nur eine Verletzung der Tafel, demnach
nicht $es-e-sur-ra.
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h) Bulug-ki-Fest und Se-ki-Fest.

VAS XIV 190 (VAT 4819).

7 mas esen bulug-kitt 1 mas ezen Se-kit ur-*lama 1 mas
ezen bulug-kit I mas esen Se-kit Subur SU.KU a-ses-més 1 mas
ezen bulug-kit 1 mas ezen Se-ki é-sig-zi(d)-dé I mas ezen
bulug-kit 1 mas esen Se-kit gu-i SU.KU a-du(g)-ga-més 1 mas
czen  bulug-kit 1 mas esen Se-ki lugal-és su-nigin 10 mas
sd-bar maskim=bi I1.

1 Zickchen fir das Bulug-kt-Fest, 1 Zickchen fir das
Se-kii-Fest von Ur-¢lama; 1 Zickchen fir das Bulug-ku-
Fest, 1 Zickchen fir das Se-ki-Fest von Subur; (Ur-‘lama
und Subur) sind Meerfischer. 1 Zickchen fir das Bulug-ku-
Fest, 1 Zickchen fiir das Se-kii- Fest von E-s{g-zi(d)-dé;
1 Zickchen fiir das 'Bulug—kt'l-Fest, 1 Zickchen fir das Se-
ki-Fest von Gu-t; (E-sig-zi(d)-dé und Gu-u) sind Siufwasser-
fischer. 1 Zickchen fiir das Bulug-kt-Fest, 1 Zickchen fiir
das Se-ki-Fest von Lugal-é8. — Insgesamt 10 Zickchen,
S4-bar ist der Aufseher dariiber.

i) Ohne Angabe eines Festes.

VAS XIV g7 (VAT 48309).

[1 ud]u gi-Su-nigin-na ba-34(g) 1 udu “nin-gir-su I udu
dpaii bhr-nam-tar-ra dam lugal-an-da isag [l]agas™-k[a]
gis-bi-tag udu-ki-a ur-slag] sib-kam . .

! Schaf wurde am Gu-Su-nigin geopfert. 1 Schaf fiir
den Gott Nin-gir-su, 1 Schaf fir die Gottin Ba-u hat Bar-
nam-tar-ra, die Gemahlin des Lugal-an-da, des ISakku von
Laga¥, opfern lassen. Kleinviehlieferung des Ur-sag, des
Hirten. ... Jahr.

VAS XIV 17 (VAT 4754).

10 ninda gu-kal nig-ki-da 50 [su]r [. ..] ninda banda
ga go mid ga *namasse 30 s[u]r 20 mid ga “nin-gun
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nig-ga-azag-ga bdr-nam-tar-ra dam lugal-an-da isag lagas®-
ka I11.

10 Brote aus erstklassigem zerricbenem(?) Speisemehl,
50 Brotchen, ... kleine Milchbrote, 40 hubur Milch fur die
Gottin Namasse; 30 Brotchen, 20 hubur Milch fir den Gott
Nin-gtin von(?) Nig-ga-azag-ga. Bar-nam-tar-ra, Gemahlin
des Lugal-an-da, des ISakku von Laga¥. 3. Jahr.

Diese Opferung findet wohl wie DP 60 u. a. (s. EORTSCH,

Religionsgeschichtliche Untersuchungen 1, S. 64) am Amar-a-
a-si-ta-Fest statt.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
10128-112470-12/fragment/page=00000162




Sprechsaal.

Gab es eine sumerische Fassung der Siebenten Talel
des Weltschopfungsgedichtes?

Von Arthur Ungnad.

Die Kommentare zur Siebenten Tafel des Weltschopfungs-
gedichtes, die jetzt in bequemer Form bei King, STC II,
Plate LI ff. vereinigt sind, scheinen allgemein die Annahme
erweckt zu haben, daf} wir es hier mit der Erklirung einer
verloren gegangenen sumerischen Version dieser Tafel zu
tun hitten. Vor einigen Jahren hat deshalb LANGDON?) sogar
versucht, die erhaltenen Zeilen auf Sumerisch zu rekonstru- ,
ieren. Dabei mufite es aber auffillig bleiben, daB erstens kein
einziges Fragment einer solchen sumerischen Version existiert,
daB ferner eine Art Pridparation zu einem sumerischen Text,
wie sie bei der gewohnlichen Annahme die «Kommentare»
darstellen wiirden, in der Bibliothek Assurbanipal’s etwas ganz
Ungewohnliches wire,?) und daB endlich das Sumerisch ein
ganz sonderbares Sumerisch ist, sodaBy auch LANGDON a. a. O.
zu manchem Tadel gegen den Verfasser des Kommentares
veranlaft wurde.

Ich glaube vielmehr, daB wir die Erklirung jener «Kom-
mentare» in.andrer Richtung suchen miissen. Die babyloni-
schen Gelehrten hatten andre Anschauungen von der Philo-

logie als wir: in einen Gotternamen méglichst viel hineinzu-

1) A Reconstruction of a Part of the Sumerian Text of the Seventh
Tablet of Creation. PSBA 1910, p. 115 ff.; 159 ff.

2) Man erklirt wohl seltene sumerische und semitische Worter in Kom-
mentaren; aber durchlaufende Priparationen, wie man sie eigentlich nur von
Schiilern erwartet, hiitten in der wissenschaftlich-literarischen Bibliothek Assur-
banipal’s kaum einen Platz gefunden.
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deuten, war fiir sie der Weisheit hochster Schlufl. So sind ja
auch sonst Texte bekannt, die sich mit der Erklirung von
Gotternamen beschiftigen,”) und es ist wohl allgemein an-
genommen, daf} in Weltschopfung VII 1 ff. iiber das Wesen
der Namen Marduk’s spekuliert wird. Die sog. Kommentare
haben nun, glaube ich, einzig und allein den Zweck zu er-
kldiren, warum im Gedicht selbst diese oder jene Interpre-
tation des Namens gegeben wird.

Nehmen wir z. B. Z. 1 “Asari 3arik méresti [mukin
israti?)], so bietet der «Kommentar» RU = sardku, SAR =
mérestu, A = isritu, DU(sprich si) = ké4nu. Das soll heifen:
Asari heilit sarik méristi, weil Asar, Asari oder Asaru die
Silben ru = S$araku und sar = mérestu enthilt; er heiBt
mukin israti, weil a (= isratu) in Asari enthalten ist, und
weil DU in der Aussprache sz wenigstens annihernd?) als
sa in Asari steckt.

In Z. 2 wird Asar: erklart als banil 5’ &t ké musési [urki];
denn Asaru enthilt KAK (sprich 7u) = banii und SAR =
seu, kf, urfu. Wenn SAR in der Bedeutung as# hier ma
gelesen wird, so zeigt dies, daB schon die Zeichenform als
Andeutung geniigte.

Z. 3 erklart Asari-alim als sa ina bit milki kabtu [atar
milki]; denn Asari-alim enthilt SA = bitu, DI (das ja auch sa
gelesen werden kann) = milku, ALIM = kabtu, SA (eigent-
lich D/R, das aber unter Umstinden sa gesprochen wird)
= atru und nochmals D7 = milku.

Z. 20 erklart ™ Tutu-zi-azag als ilu sari thbi bél tasmé 4
magars; denn das Determinativ ANV bedeutet 7/x; fu als Aus-
sprache des Ideogr. /M bedeutet $séru; du, was der Silbe tu
sehr nahesteht, bezeichnet z46x (Ideogr. FI); das Determi-
nativ. ANV bedeutet auch $é/u; zi ist = semi und magaru.

1) Vgl. auch OLZ 1911, Sp. 153 f. zu CT XXV 49.

2) Wohl mit P, da auch hier wahrscheinlich eine Anspielung auf Asari
vorliegt; s. bereits DHORME, Choix de Textes religieux, p. 681.

3) Nach babylonischer Auffassung braucht nicht alles exakt zu stimmen;
eine blofle Andeutung geniigt dem «Wissenden» oft.
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Allerdings ist es nicht immer moglich, alles restlos zu
erkliren. Das liegt aber auch zum Teil daran, daB hier ganz
seltene und oft nur auf Grund von Vertauschungen gewonnene
Ideogramme zur Erklirung herangezogen werden. Man ver-
gleiche z. B. Z. 108: ma 3a kirbis Tidmat étebberu [lo anihu].
Diese Zeile soll den Namen ““nibiru erkliren. Was aber MA
im Kommentar damit zu tun hat, ist nicht klar. Die andern
Deutungen sind einleuchtend; RA :nibira; HAR(sprich 77):
nibir, NE.RU: nébiru; BU Xlingt an é; in nibiru an, und
NE : nébiru. Auch in Z.107 haben wir die Silben 7@, 7« und
wohl 4z;%) ferner das Determinativ AN. Aber dunkel bleibt
KUN.SAG.GA = résu arkat. Man kann das nur so erkliren,
daB hier Synonyma fiir das urspriingliche AN = #7ésu und
RU = arkat eingetreten sind. Welche Gesichtspunkte fiir die
babylonischen Gelehrten beim Ersetzen eines Ideogramms
durch ein andres maBgebend gewesen sind, bedarf noch der
niheren Untersuchung. Auch in Z. 111 scheint eine Ver-
‘tauschung eingetreten zu sein. Die Zeile erklirt nibsru mit

HAR(auch 7 gesprochen) : nibir; RI :nibiri; AN (Determi- :

nativ); HZAR(sprich wie oben zr) = /ibbu; darauf folgt aber
zweimaliges SA (= libbu, pufru). Der Interpretator scheint
also folgendermafen gedacht zu haben: ##bir legt die Glei-
chung nahe 7r(Zeichen FJAR) = libbu; da demnach in nibiy
ein Wort /zbbu steckt, steckt auch das gewohnliche Ideogramm
fir /zbbu implicite in nibir. Dieses Ideogramm kann unter
Umstdnden pugru (oder gimru®)) bedeuten; also steckt auch
pulru(gimru) implicite im Namen Nibiru.

Es soll hier nicht versucht werden, den ganzen «Kom-
mentar» zu erkldren. Wenn auch noch Schwierigkeiten bleiben,
so dirfte doch soviel sicher sein, daB dieser «Kommentar»
keine sumerische Fassung der Siebenten Tafel voraus-
setzt, sondern daf er lediglich die oft sehr krausen Gedanken-
ginge widerspiegelt, die die babylonischen Gelehrten bei der
Erkliarung der heiligen Namen eingeschlagen haben.

1) Z. 12 ist gewiB zu erginzen [B/ &] 3a-a | RU & pa-la-su.
2) So bietet der fortlaufende Text.
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'
Die platonische Zahl.
Von Arthur Ungnad.

Unter den altbabylonischen mathematischen Tontafeln,
die von der Expedition der University of Pennsylvania in
Nippur gefunden wurden,?) erregten vier?) ein besonderes
Aufsehen, da sie sich mit der Zerlegung der Zahl 6ot =
12960000 zu beschiftigen schienen. Der Herausgeber der
Texte hatte diese Ansicht zuerst ausgesprochens) und,.soviel
ich sehe, ist ihm bisher von keiner Seite widersprochen wor-
den.?) Die betreffenden Tafeln enthalten zwei Zahlenreihen,
von denen die linke von 25) an steigt, wihrend die rechte
eine fallende Richtung aufweist. DaB die tbliche Erkli-
rung bedenklich ist, hidtte schon aus der Tatsache gefolgert
werden konnen, daf diese Zahlenreihen in Verbindung mit
Multiplikationsaufgaben auftreten.®) Es liegt deshalh schon
an sich fern, hier Aufgaben (wie die Zerlegung einer Zahl
12 960000) vorauszusetzen, die rein theoretischer Art sind.
Nach Analogie der Multiplikationsschemata hitte es, sollte
man meinen, nahegelegen, hier Divisionsschemata zu ver-
muten. Dal solche wirklich vorliegen, zeigen mit aller Klar-
heit die praktischen Rechenaufgaben in CT IX, 8—135.7)

Wie die Division im einzelnen erfolgte, ist an der an-
gegebenen Stelle (OLLZ) ndher ausgefithrt worden. Hier soll
nur darauf hingewiesen werden, daf nunmehr auch die Fol-
gerungen, die man fiur die Geschichte der Zahlenspekulation
aus der Zahl 12960000 gezogen hat, hinfillig werden: diese

1) Veroffentlicht von H. V. HiLpRECHT in BE XX, 1.

2) Nrt20 21202 3 ok 3) S. 2o ff. der Publikation.

4) Auch ich hatte seine Ansichten angenommen; vgl. meinen Aufsatz Ba-
bylonische Mathematik und platonische Zahl (Deutsche Rundschau, Juli 1907,
SH SRR

5) Scheinbar von 1; hier muB aber ein Verschen vorliegen; s. bereits
HILPRECHT, a. a. O., S. 25.

6) Nr. 20. 21. 22.

7) Vgl. iiber die Division daselbst besonders meine Ausfithrungen in OLZ
1916, Sp. 365 ff.
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Zahl liegt dem Gesagten zufolge gar nicht vor! Wir haben
hier also keine Spekulationen iiber Weltzeitalter (12 960000
= 360X 36000 = Anzahl der Tage des Weltenjahrs) oder
Prizessionszahl (12 960000 = 500 X 25 g20), sondern einfache
Rechenvorlagen fir hochst praktische Bediirfnisse. Wollte
der Babylonier beispielsweise 24 durch g dividieren, so suchte
er in der Divisionstabelle die Zahl g (besser ¢°) und fand da-
selbst 6 — 40 (besser 6'40"). Dann nahm er eine Multipli-
kationstabelle vor: dort fand er 24 X 40" = 16’ und 24 X 6'
= 2°24' das ergibt als Resultat 2°40’ (oder nach unserer
Auffassung 2%;). Solche Rechnungen erscheinen uns, die
wir an das Dezimalsystem gewohnt sind, recht kompliziert;
daf die Babylonier sie als schwierig betrachteten, zeigt auch
die in dieser Zeitschrift (S. 42 des laufenden Bandes) be-
sprochene Stelle aus der Assurbanipalinschrift L+ (K 3050 +
K 2694). Aber mit einiger Ubung wird man sich doch in
den Geist dieses Systems hineindenken konnen.

Es soll nun nicht geleugnet werden, dafl die Babylonier
auf Grund ihres Zahlensystems gewisse Spekulationen auf-
gestellt haben. Es ldft sich indes vorldufig nicht nachweisen,
daB die Zahlenspekulationen, die in der pythagoreisch-plato-
nischen Schule gepflegt wurden, von A bis Z aus Babylonien
importiert worden sind. Man muB hier mit der Moglichkeit
rechnen, daB Pythagoras lediglich das Sexagesimalsystem als
babylonisches Geistesprodukt kennen lernte, und daf die da-
ran geknupften Spekulationen seinem findigen Kopfe ent-
sprungen sind. Ahnlich steht es wohl mit den indischen
Zahlenspekulationen, die auf dem Sexagesimalsystem aufge-
baut sind: es kann keinem Zweifel unterliegen, daf das Sexa-
gesimalsystem selbst aus Babylonien stammt, die Einzelspe-
kulationen konnen aber erst auf indischem Boden erwachsen
sein. )

Daf in Babylonien die Zahl 60+ nicht ganz unbekannt
war, laBt sich wenigstens einigermafen wahrscheinlich machen.

1) Insofern bediirfen wohl auch die Untersuchungen ROCK's in ZA 24,
318 ff. einer Richtigstellung.
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Sobald man einmal genétigt war, aus rein praktischen Griin-
den®) zu Zahlen zu greifen, die tiber 603 (= 216000) lagen,
war 60+ die nachste Einheit. KEs fragt sich aber, ob die Ba-
bylonier diese Zahl rein abstrakt aufgefaBt haben; fiir sie war ja
z. B. 18 000 nicht 18 0oo, sondern 5 Sar; und wenn wir einmal
603 als «Grofisar» bezeichnen, so wire eine Zahl wie z. B.
2160000 kein abstrakter Zahlbegriff, sondern eben 10 Grofsar.

Wir miissen uns auch hiiten, Spekulationen in das Zahl-
system hineinzutragen, die auf Grund des Wesens dieses Sy-
stems zufidllig in ihm enthalten sind. Wenn die Prizessions-
zahl 25920 gerade soomal in 604 enthalten ist, so lige es
natiirlich auf der Hand zu sagen, daB 12 960000 ein Produkt
der Prizessionszahl und der Phonixzahl s00 sei.?) Aber
solche Spekulationen wiren als babylonisches Geistesgut nur
dann erwiesen, wenn sich wahrscheinlich machen lieBe, daB
— die Sumerer ihr Zahlsystem auf Grund der Kenntnis der
Prizession aufgebaut hitten! Das wird aber wohl niemand
behaupten wollen.

In das Sexagesimalsystem 1dft sich vieles hineingeheim-
nissen.’) Solange man aber nicht beweisen kann, daB eine
bestimmte Spekulation, die blof moglich ist, auch wirk-
lich bereits in Babylonien aufgestellt wurde, sind derartige
Erorterungen fiir die Assyriologie wissenschaftlich vollig
wertlos, weil sie mathematische Zufilligkeiten mit zahlen-
theoretischen Spekulationen verwechseln.

1) Etwa Volkszihlung u. i.

2) Vgl. dazu ZA 24, 3241

3) Natiirlich auch in jedes andre Zahlensystem; hitte irgend ein Volk ein
Quinquagesimalsystem, so wiire 504 = 250+ 25000, also 250 Prizessionszeit-
alter. Dafl man die Priizessionszahl beim 6o-er System als 25920, beim g5o-er
System als 25000 ansetzen muf}, macht natiirlich nichts aus, da ja beide Zahlen
ungenau sind und sein miissen.
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Die Lesung des sumerischen Ideogramms 3~
= akkad. a%/u.

Von Wilh. Fértsch.

Das Ideogramm ﬂ: hat unter andern die akkadische
Bedeutung ak/u, ein Wort, welches gewohnlich mit «Sekre-
tar> oder dgl. ubersetzt wird. Die fir diese Bedeutung dem
Ideogramm ﬂ: zukommende sumerische Lesung kennen wir
noch nicht. Es dirfte indes nicht unmoglich sein, dieselbe
zu " erschliefen.

Die ErschlieBung geht aus von dem akkadischen Wort
aplu «Sohn». Dieses hat die Status constructus-Form apil
und ist Lehnwort aus dem Sumerischen, wo es ibila oder
ibilu lautet. Da nun das akkad. aZ/x als stat. constr. aki/
hat, wir fiir a4/z einen semitischen Stamm aber nicht zu
finden vermogen, so diirfen wir es als Iehnwort aus dem
Sumerischen betrachten und (entsprechend ibilafu) als su-
merische Lesung dafir igila oder igilu erschlieBen.

Der Vergleich von ibilaju und igilaju 148t sich noch -
weiter fithren. Wir wissen nach THUREAU-DANGIN's geist-
reicher Erklirung (RA X, p. 97), daB ibilaju als «derjenige,
welcher Ol (1) verbrennt (bi(l))»> zu deuten ist, und zwar aus
Gudea, Statue B 7, 44—46: é ibila nu-tug DUMU.GEME-
bi i-bi(l)-la-ba mi-ni-ta(r) «das Haus ohne Sohn, dessen
Tochter brachte das Ol zum Brennen» (Gudea, Zyl. B 18,
8—q fiigt zwischen i und bi(l) noch udu ein). Das Wort
igilaju mochte ich zerlegen in igi «Auge» und il «erheben».
Die zusammengesetzte Verbalwurzel i gi-il wird nun (siehe
DELITZSCH, Sum. Glossar S. 22) im Akkadischen durch 7as#
Sa éni «das Auge erheben» wiedergegeben. Demnach ist
igilaju = akkad. e£/u der «Aufseher», eine Bedeutung, die
iibrigens in den sumerischen Wirtschaftstexten oft besser
paBt als die Bedeutung «Schreiber oder Sekretir», welch
letztere dem Wort igilaJu aber durchaus nicht abgesprochen
werden soll. Wie ich erst nachtriglich sehe, wird durch die
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von mir postulierte Lesung igilaju fir :.Y: = aklu einer-
seits die Glosse u-gu-LU zu ﬂ: (@dro plie o 58T 8E@Oby. o)
als ugulu (nicht ugudib; vgl. MEISSNER, SAT 3900) zu lesen
erwiesen, andrerseits wird durch dieses ugulu meine Le-
sung igilaju bestitigt.

Zu PR = aklu.
Von Wilh. Fortsch.

Zur Bedeutung «Aufseher» fiir PA beachte das Ideo-
gramm fiur sz6 «Hirte», ndmlich fPLE_E_H, gebildet aus ﬂ:
(PA bzw. igz/a) und LE_U (altbabyl. E{, LU bzw. udu), also
«Aufseher tiber die Schafe».

Zur Lesung fir PA = ak/u verweist mich nachtrig-
lich auch HOMMEL (mit Karte vom 10.11.16) auf CT 12,
pl. 22, Nr. 38180 Vs. 2, wo PA die Glosse u#gulu hat. In
der akkadischen Wiedergabe ist nach seiner Ansicht das
zweite Zeichen aber nicht LE_Y, wie man glauben konnte (so

vermutet auch MEISSNER, SAT 3902 fragend), sondern E;
denn die zwei wagerechten Striche im Zeichen sind keine

Keile. Da nach “ m noch ein Wort folgt, so ist W D
status constructus mit folgendem Genetiv, und wir haben
demnach zu lesen:

St R Oy S
Also ugulu (Ideogr. PA) bedeutet «Aufseher tber ..... >,

Vv
Sakanakku.
Von Wilh. Fortsch.

Die Titulatur Sekanakkr hat als Ideogramm (E *ﬁY-
Wie ist die Lesung dieses Ideogramms im Sumerischen?
Meines Erachtens kann dariiber kein Zweifel bestehen. CT 12
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pl. 31, 38177, 9 ist doch sicherlich mit Ergdnzung zu lesen:
Sa-gu-ud [G}R.N['I‘A | sak-k[a-nak-ku];") also (E ’iY
= sum. Sagub = akkad. Sakanakku.

Das Wort sakanakku wird aus dem Akkadischen er-
klart und zwar teils als $a kanaki «Herr des Siegelns», teils
als sa kanakki «Herr der Tire»; die Literatur dariiber bei
STRECK, VAB 7, 599.

Von diesen beiden Etymologien kann ich weder die
eine noch die andere als richtig anerkennen. Das Wort
sakanakku ist vielmehr, wie tiberhaupt die meisten Beamten-
bezeichnungen, Lehnwort aus dem Sumerischen.

Vor dem Bewkeis dieser Behauptung die Bemerkung,
daB die Zeichen (E und :YE im Altbabylonischen oft
fiireinander gebraucht werden.?) Letzteres ist lediglich Gunu
von ersterem; die altbabylonischen Formen REC 224 und
REC 226, aber auch die neuassyrischen Formen zeigen dies
deutlich.

Wenn sakanakku vom Sumerischen stammt, so kann es
aber nicht von $agué herkommen. Wir haben indes nach
dem genannten Text Z. 5 far (E und Z. 6 fur (E >+
auch den Wert Sakdn.’) Von $akdn konnte ohne weiteres
ein sakanakku gebildet werden; vgl. ka-mus = akkad. ka-
musakku. Wir hitten dann sowohl (E (>+) als auch
(E »L’_Y gleich $akdn zu nehmen, was gar nicht unmog-
lich ist. Ich mochte aber noch weiter gehen. Da *iY =
sikaru ist, ferner na (geschr. JY) ebenfalls die Bedeutung
sikarn hat, so dirfte wohl unbedenklich auch fiir *:——»Y ein

~ o —
Wert 7d angenommen werden.4) ‘Wir haben also: 1. (Q:

1) MEISSNER, SAI 3390 verweist auf Sekanakiu.

2) Siehe auch JENSEN und ZIMMERN, ZA 3, S. 206.

3) Dieses 3akdn hat nicht die Bedeutung «Esel«, wie DELITZSCH, Swum.
Glossar S. 257 s. v. IL Sakan fragend annimmt.

P %
4) Beachte, dafl auch EH.H (= amélu) den Lautwert 7a hat; CHRISTIAN,
OLZ 1913, Sp. 213.
Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI. 11
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>-;5Y = akkad. sekanakku im Sumerischen sagub oder sa-
kan-na zu lesen und 2. das akkad. sekanakku von der su-
merischen lesung sekdn-na abzuleiten.

dNamasSe nin-en.
Von With. Fortsch.

Die Gottin NamasSe fithrt in den sumerischen Konigs-
inschriften des ofteren das Epitheton #zn-¢n; die einschligigen
Stellen bei DEIMEL, Pantheon babyl. Nr. 2749 11 3. Als Be-
deutung von zzz-en wurde «Herrin des Getreides» (siehe
a.a. O) und von DELITZSCH, Sum. Glossar S. 34 s.v. 1. en
«die hohe Herrin» angenommen.

Vielleicht ist #zz-en indes doch anders zu erkliren. Man
konnte denken «Schwester des Herrn (d. i. des Gottes Nin-
girsu)», da ¥NamasSe bekanntlich als Schwester des 4 Ningirsu
gilt; sieche DEIMEL, a. a. O. Nr. 2749 II 1. In den sumeri-
schen Konigsinschriften wird.aber zwischen zzz « Herrin» und
gemé-egi «Schwester» graphisch genau unterschieden; ersteres
wird Y; (REC 335), letzteres Y;’?E (REC 334) ge-
schrieben. So heifit es Gudea, Zylinder A 2, 16 von dem
Gott Ningirsu gemé-¢gi-zu dumu eridu(g)*-gi tu(d)-da «deine
(d. 1. des ?Ningirsu) Schwester, das in Eridu erzeugte Kind»;
also gemé-egi, nicht nin.

Zu 4NamasSe als nin-en mochte ich vergleichen 4Ba-
als nin uru-asag-ga «Herrin von Uru-azag-ga» (Gudea, Sta-
tue E 1, 4) oder 4Dumu-zi von Abzu als nin Ai-nu-nirk
«Herr(in) von Ki-nu-nir> (Ur-%ba-ti, Statue 6, 10; Gudea, Sta-
tue B g, 3). Wir hitten demnach ‘Namas$e «Herrin von En»,
und zwar ist En ein Tempel, der DP 54 Vs. 8, 4 und VAS
XIV 74 (VAT 4657) Vs. 7, 6 als E-en-na erwihnt wird; der
Wegfall des vorausgesetzten ¢ bei Tempelnamen ist iiberaus
haufig. ;
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Die ebenfalls in den sumerischen Konigsinschriften ofters
vorkommende Bezeichnung des 9Nin-gin als /ugal-en (siehe
DEIMEL, a.a. O. Nr. 2490 II 1) ist dementsprechend zu deuten
als «Konig des (Tempels) En».

Ein Kaufvertrag aus der Regierungszeit Lugalanda’s.
Von Wiih. Fortsch.

Unter von mir VAS XIV veroffentlichten A/tbabyloni-
schen Wirtschaftstexten aus dev Zeit Lugalanda’s und Uru-
kagina’s befindet sich ein Vertrag, welcher tiber den Kauf
eines zgi-nu-dié handelt. Der Text (Nr.144 = VAT 4700)
stellt sich folgendermaBen dar:

1 2gi-nu-di Einen Zgi-nu-di

nigin-mud hat von Nigin-mud,

nu-sar-si dem nu-sar,

bbr-nam-tar-ra Bar-nam-tar-ra

e-St-Sam gekauft.

nig-Sam-ma-ni ki 10+5 Als Preis dafiir hat 15 Sekel

gin-kam Silber

nigin-mud an Nigin-mud,

nu-sar-ra den nu-sar,

bar-nam-tar-ra . Bar-nam-tar-ra

e-na-lal gezahlt.

I en-ig-gal En-ig-gal,

la-banda der lapuitu,

1 nig-lu (und) Nig-lu,

sukal der sukallu,

7 ur-“ba-i (ferner) Ur-iba-u

7 é-ur-bi-du(g) (und) E-ﬁr-bi—du(g),

ugulu har-tu(d) é-sa(g)- die (beiden) aklé der ,Zzar-tu(a')
: fa-més des E-Sa(g),

1 ur-é-ninnt (sowie) Ur-é-ninni,

dam-gar der Héndler,

[ ki-inim-ma-bi-més VI. sind die "Zeugen. 6. Jahr.
T
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Hier wird der Preis eines zg7-nu-dit mit 15 Sekel Silber
angegeben, ebenso VAS XIV 141 (VAT 4834); letzterer
Text von mir behandelt Rzvista degli studi orientals, Vol. VI,
S. 197 f. Dagegen werden Nik. 293 (von mir tbersetzt
a.a. O, S.198) zwei igi-nu-dii um je 14 Sekel gekauft. DaB
an letzterer Stelle der Kaufpreis 1 Sekel weniger betrigt,
rithrt wohl davon her, daB VAS XIV 144 (VAT 4700) und
VAS XIV 141 (VAT 4834) lediglich mit 42 «Silber», Nik. 293
aber mit £z /uf-fa «gelautertes Silber»> bezahlt wird.

Die Berufsbezeichnung zgz-nu-dsi findet sich in den Ur-
kunden der genannten Zeit des dfteren; vgl. TSA S. XXXIV.
Es fragt sich nur, was der Zg7-nu-dii fir eine Personlichkeit
ist. Da die zgz-nu-dit durch Kauf aus dem Besitz eines
Herrn in den eines andern iibergehen, offenbar eine Art
Sklaven, welche aber wohl nur bestimmte Arten von Ar-
beiten zu verrichten haben; vgl. ebenda. Die Texte unter-
scheiden: sgi-nu-dit, igi-nu-dit gis und igi-nu-dit gis-kin-ti
(siehe a.a. O, S. XXXV).

Zu Gudea, Zylinder A 17, 15—16.
Von Wilth. Fortsch.

Diese Stelle “nidaba-ge E.GISTU (geschr. GIS.TU.
GISTU ))-ge ig-mu-na-kid wird von THUREAU-DANGIN,
VAB 1, S. 109 iibersetzt: «dem Nisaba den Verstand ge-
offnet>. HOMMEL, Die Schwurgittin Esch-ghanna und ihr
Kreis S. 77 hat bereits auf die wortliche Bedeutung «Haus
des Ohres d. h. des Verstindnisses» hingewiesen. Ich glaube,
daB die Stelle wortlich aufzufassen ist: «dem 9Nidaba das

1) Zur Lesung gis-tai-giStu fiir :Y IE' N Y»- siehe FOrRTSCH, OLZ 1915,
Sp. 370; zur Lesung o3¢ sowohl fiir :Y IEI tY»— als auch fiir :Y ¢Y>-
IE! DELITZSCH, Sum. Glossar S. 278 s.v. Ic. gifes.
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E.GISTU (= Tempel des Verstandes) geoffnet hat», und zwar
auf Grund von POEBEL, HGT 106 Rs. 4, 22 und 23, wo es
heift:

[. . .]J-ra-a | EANIDABA | bit “nidaba
W [ EGISIU *NibABA | "]

In diesen beiden Vokabular-Zeilen wird also gesagt,
daf nicht nur EANIDABA, sondern auch E.GISTU (hier
geschr. =] 41~ JE]) INIDABA Ideogramm fiir «Tempel der
Gottin Nidaba» ist. Beide ldeogramme haben dieselbe Le-
sung [. . .J-ra-a; leider ist diese nicht vollstindig erhalten.

Dadurch, daf wir nunmehr einen ¢Nidaba - Tempel
£.GISTU kennen, dirfte vielleicht eine Stelle der von
ScHEIL, OLZ 1904, Sp. 253 ff. veroffentlichten und behan-
delten, an die Gottin Nidaba gerichteten Inschrift sich deuten
lassen. Z. g heiBt es: GISTU(geschr. =] 41~ LE_YV[ XViil,
was wohl zu iibersetzen ist: «der GISTfJ-Kapellen sind es 18».
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Franz Stulilmann, FEin kulturgeschichtlicher Aus-
Slug in den Aures (Siidalgerien). 1912. '

Ders., Die Mazigh-Vilker. Ethnographische Notizen
aus Sidtunesien. 1914. [Friederichsen & Co., Hamburg.]

Algerien und Tunesien sind heute keine unbekannten
Gebiete mehr. Da wir aber bisher in einseitiger, fast aus-
schlieBlicher Weise nur durch Franzosen iiber sie unterrichtet
worden sind, so muf es gewify als dankenswert erscheinen,
wenn auch von deutscher Seite der Versuch gemacht wird,
uns diese Linder kulturhistorisch, ethnographisch und ethno-
logisch ndher zu bringen, zumal da uns diese Gebiete eines
der fir Geschichte, Vélkerkunde und Islamforschung inter-
essantesten Probleme der ‘orientalischen Volkerwelt, nimlich
den Existenzkampf und das Ringen um die Vormachtstel-
lung seitens der beiden Hauptrassen Nordafrika’s, Hamiten
und Semiten, genauer Berber und Araber, vor Augen fithren.

Die Reise des Autors galt speziell dem Aurés gebirge,
das trotz verhiltnismdBig naher Berithrung im Westen mit
der — auch vom Touristenstrom vielbenutzten — Bahn «Phi-
lippeville—Constantine—Biskra» doch noch manches Alter-
timliche und Originale unverfilscht erhalten hat. Der Ge-
birgsstock des «Aurés» ist ein in der Chelia (Selia) [ostlich]
und dem Djebel Mehmel [westlich] — beide je 2300 m —
kulminierendes Hochland, das westlich ungefihr durch die
Bahn(punkte) Batna-—Biskra (beide jedoch bereits aufer-



Recensionen. 16 7

halb der Gebirgszone), stidlich — ungefahr! — durch die
Kette der Salzseen, die freilich noch in einiger Entfer-
nung liegen [der Schott Melgir befindet sich bekanntlich
einige 20 m unter dem Niveau des Mittelmeers], und nord-
lich durch eine ideale Linie Batna—Khenchela begrenzt
wird, wihrend im Osten weitere Bergketten direkt anschliefend
sich bis zur und iiber die tunesische Grenze hinaus hinziehen.
Dem ausgesprochenen Gebirgscharakter des Auresge-
bietes ist es zu danken, daB — analog den Verhiltnissen
in der grofen und kleinen Kabylie — das bodenstdndige
Berbertum all den fremden Eindringlingen: Romern wie
Byzantinern, Arabern und Franzosen, zum Trotz sich ver-
hiltnismiBig geschlossen und kompakt erhalten hat, grofen-
teils unter Wahrung seiner besonderen Eigentiimlichkeiten
im offentlichen und privaten Leben. FEinen Einblick darin
gibt uns der Autor in seinen, dem Reisebericht folgenden
Kulturgeschichtlichen Notizen, die so ziemlich den Haupt-
inhalt des Buches ausmachen und in zusammenfassender
Weise eine Darstellung seiner Einzelbeobachtungen bringen.
Die «Siedlungsverhdltnisse>: Haus und Hof, Nahrung
und Kleidung, weiterhin die «Landwirtschaft», umfas-
send Ackergerit, Agrarverhiltnisse, Wasserrecht nebst den
Kulturpflanzen und -tieren des Aurésgebietes, und
zuletzt die «industriellen Einrichtungen»: Kornmiihlen,
Olfabriken, Wasserhebewerke, Webstuhl und Topferei finden
in eingehender Weise Beriicksichtigung. — Soviel interes-
santes Spezialmaterial nun auch in diesen Kwlturgeschicht-
lichen Notizen enthalten ist, so mochte ich doch das Haupt-
gewicht auf das folgende Kapitel, namlich die Rassen- und
Sprachenmischung (S. 126 ff) legen, weil hier eine Erschei-
nung berithrt wird, die nicht nur far das Auresgebiet
speziell typisch ist, sondern weiterhin mehr oder weniger fiir
ganz Nordafrika (abgesehen von dem Niltal im engsten Sinn)
— von der Oase Siwa bis an die Westkiiste Marokko’s —
aktuell ist, namlich das gegenseitige Verhaltnis zwischen
Arabern und Berbern.
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Die Berber — dieser Ausdruck wird von den Einge-
bornen selbst fast nie gebraucht, nicht einmal immer ver-
standen — im Aurésgebiet heien fir gewshnlich Schau-
ja — «Schafziichter», wie man zu tbersetzen pflegt — im
Gegensatz zu den Berbern des Dschurdschura-Gebietes, die
sich Kabylen (dslas = qubaili) nennen. Die somatischen
Eigentumlichkeiten ihrer duBeren Erscheinung sind: blon-
des (bis ins Rotliche spielendes) Haar, helle (grtunlich-blaue)
Augen [S. 23 Mitte; 45 Mitte], weiBlicher Teint, starke (zum
embonpoint neigende) Konstitution,”) wobei zu beachten ist,
daB «all’ die jahrhundertlangen Fremdherrschaften der Kar-
thager, Romer, Byzantiner, Araber und Franzosen den Typ
des Berbers nirgends in nennenswerter Weise beeinfluft
haben, einzig und allein vielleicht abgesehen von der zweiten
arabischen Invasion, dem Zug der Beni Hilal (und Soleim)»
[S. 134].) Uber die Entstehung und Herkunft des Berber-
elements, speziell des blondhaarigen Typs, lassen sich keine
bestimmten Behauptungen formulieren, sondern nur mehr
oder weniger wahrscheinliche Hypothesen aufstellen [S. 136]:
«Da es in der Welt nur in Nordeuropa blonde und blau-
dugige Menschen in groBerer Zahl gibt, so sind wir ge-
zwungen, anzunehmen, daB dies Element irgendwo aus dem
fernen Norden nach Nordafrika gelangte, vielleicht in sehr
grauer Vorzeit iiber Gibraltar von Westen her,3) und viel-
leicht auch etwas spiter iiber die Inseln von Nordosten aus,
DaBl es Reste der Vandalen sind, ist eine nur von sehr we-
nigen Gelehrten verfochtene und heute fast ganz verlassene
Annahme, besonders wo die «blonden» schon auf den dgyp-
tischen Monumenten um 1700 v. Chr. dargestellt und min-
destens im 4. vorchristlichen Jahrhundert von den Griechen
[Skylax] beobachtet sind.»

Gehen wir vom Somatischen aufs Geistige uber so finden

1) Einen etwas groberen Berbertyp konstatiert der Autor in Siidtunesien
(Mazigh-Vilker 13 Mitte; 19 unten).

2) Ebenso FITZNER, Regentschaft Tunis S. 347; 349.

3) Ebenso MOHR, Algerien 47 oben.
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wir, daB der Typ des Berbers in dieser Hinsicht doch stirker
modifiziert erscheint. Mag der Berber — besonders in den
abgeschlossenen Gebirgsgegenden — auch ein ziemlich «laxer»
Mohammedaner sein [S. 30 Mitte], so haben doch «im Lauf
der Jahrhunderte die meisten der berberischen Stimme mehr
oder weniger arabische Sitten und Gewohnheiten angenom-
men»,”) sodall man sagen kann: Sind die (eingewanderten)
Araber korperlich berberisiert, so sind dafiir die Berber
psychisch arabisiert. Im Zusammenhang damit (d. h. der
Priaponderanz des Arabischen im geistigen Ieben) steht es,
daB das berberische Sprachgebiet, wenn nicht iiberall,
so doch vielerorts im Riickgang begriffen ist, beson-
ders in (Std)Tunesien: (S. 19) «Nur die alten Médnner und
Frauen in Sened [in der Ndhe von Gafsa] kennen heute
noch diese Sprache, die von Tag zu Tag mehr verschwindet.
Zusammen mit den Dialekten von Djerba . .. und den Oasen
von Ghadames . .. bilden diese Plitze die duBerst geringen
Reste der berberischen Ursprache in dieser Gegend,
ein Uberbleibsel, das sehr bald verschwunden sein wird.
In dem Felsennest Takruna bei Enfidaville soll schon nie-
mand mehr die Ursprache kennen.»?) — Doch scheint es
ziemlich klar, daB, wenn auch das in Enklaven zersprengte
Berberelement im Osten (Tripolis-Tunis) schlieflich vom Ara-
bertum und der arabischen Sprache frither oder spiter vol-
lends aufgesogen wird, umgekehrt die Berber im Westen
(Algier-Marokko), wo sie noch grofle geschlossene Siedlungs-
gebiete innehaben, ihre FEigenart und Sprache weiter zih
verteidigen werden. Jedenfalls aber wird die Gestaltung des
gegenseitigen Verhiltnisses von Arabern und Berbern wirt-
schaftlich, kulturell und politisch fiir die Zukunft Nordafrika’s
von einschneidender Bedeutung sein.

Als «Ergénzung» zu der Studie iiber den Aurés sind
die «ethnographischen Notizen aus Siidtunesien» ge-
_——__;—MOJHR, a:a0)

2) Auch das praktische Leben, z. B. der Militirdienst, diirfte meines Er-
achtens dem Berberischen einigermafen Eintrag tun.
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dacht, die das Ergebnis eines Besuchs des Gebiets der grofien
Schotts, besonders von (Gafsa (nebst Umgebung) und der
zwischen -dem Schott Gharsa und dem Schott el-Djerid ge-
legenen Plitze Touzeur und Nefta darstellen. — Eine groBere
Anzahl Photographien sowie eine nach franzésischen Arbeiten
zusammengestellte Spezialkarte des Aurésgebietes vervoll-
stindigen die algerisch-tunesischen Studienergebnisse des
Autors. Den BeschluB bildet ein Glossar*) sowie eine Biblio-
graphie des Aurésgebirges.

Wiinsdorf, Halbmondlager. O Rescher:

Alfred Feremias, Das Alte Testament im Lichte
des Alten Orients. 3. (deutsche) vollig neubearbeitete Auf-
lage. Mit 306 Abbildungen und 2 Karten nebst ausfiihr-
lichen Motiv- und Sachregistern. Leipzig, J. C. Hinrichs,
IO e VA ST S gl BV 8lc0F

Die «Babel- und Bibel»-Frage, die so lange Gegenstand
der Erérterung war, ist schon seit Jahren von der Tages-
ordnung der Wissenschaft verschwunden, man wiirde jedoch
irren, wenn man hieraus folgern wollte, daf damit auch schon
fir immer die Streitaxt in die Scheide gesteckt wurde; immer

1) Im arabischen Teil diirften einige Kleinigkeiten zu rektifizieren
sein. S. 176 Mitte Kol. b U‘)-"-’ (Druckfehler); S. 181/14 Kol. a d"’f
(verdruckt); S. 192/17 v. u. Kol. a doch wohl 6‘)«", II/17 Mitte «Bienen-
wohnungen = gibba (arab.); lies wohl gebkha (cfr. BEAUSSIER: X=\z ruche);
11/17/6 el-hét eols® Maver — ich kenne dafiir nur 2¢¢ laSlas; II/17/13 v. u.
«Halfa Matten» (arab.) cksir [besser: ksir yasas]; 1I/53 Note 2: QAQ gitan
s’établir (klassisch und BEAUSSIER : U‘ES); S. 30 Note 3 [Aures]: «Dieser Sidi
abti “Abdelldh genieft hier noch groBeres Ansehen als Sidi “Oqba. Er war der
Apostel des Gebirgs und soll den Berberstimmen auch ihren heutigen arabischen
Namen gegeben haben. Z. B. Beni bt Selimdn von <aslamnd» «wir haben den
Islim angenommen»» (??); S. 166/12 Kol. b L."P wohl ohne Tesdid usw. —
[Mit IT/1 usw. bezeichne ich die Mazigh-Vilker (Siidtunesien).]
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wieder kommen einzelne literarische Produkte zum Vorschein,’
die diese fiir die wissenschaftliche Beleuchtung der Entwick-
lung der Geisteskultur der Menschheit hochst wichtige Frage
zum Gegenstande ihrer Erorterungen machen und unser In-
teresse hierfiir von neuem wachrufen. Es ist dies auch durch
die Natur und den wissenschaftlichen Inhalt der Frage be-
griindet. Mehrt sich doch von Tag zu Tag die Zahl jener
Denkmidler, die uns in untrtigerischer Weise den Nachweis
erbringen, daff die Wurzeln unserer Kultur im fernen
Orient zu suchen sind, und zwar zum guten Teile in dem
«Babylonien»> genannten lLandstrich Mesopotamiens. Einer
der eifrigsten Verfechter des Panbabylonismus, d. h. jener
Ideenrichtung, die alles geistige Schaffen des Menschen in
Babylonien entspringen 1dft, ist der Leipziger Gelehrte AL-
FRED JEREMIAS, und das neueste literarische Produkt seiner
kraftvoll und unerschrocken gefithrten Feder ist Das Alte
Testament im Lickte des Alten Orients, das uns nunmehr
in 3. Auflage vorliegt. Es ist dies — wie schon aus dem
Titelblatte ersichtlich ist — eine, mit 306 Abbildungen und
2 Karten nebst ausfithrlichen Motiv- und Sachregistern ver-
sehene, vollig neubearbeitete Auflage. Diese Neubearbeitung
erstreckt sich nicht nur auf die selbstverstindliche Beriick-
sichtigung des neuen Kkeilinschriftlichen Materials, sondern

‘auch auf den darin behandelten Stoff, indem dieser eine

wesentliche Erweiterung erfuhr, sowie auf die Art seiner
Aufarbeitung. Die altorientalische Vorstellungswelt wie: die
Lehre vom Kosmos, die Astronomie und Astrologie im ba-
bylonischen Kulturkreis, ferner alles das, was uns iiber die
assyrisch - babylonische Religion, Mythologie und Kultur-
formen bekannt ist, sowie die antiken ILehren von Tod
und Jenseits, Religiositit und Sittlichkeit etc., deren Behand-
lung in den fritheren Auflagen in ausfithrlicher Weise vor-
getragen wurde, weil damit nach des Verfassers Grundsatz
«das gesamte biblische Weltbild auf das innigste zusammen-
hidngt», ist diesmal fortgelassen; der Verfasser hat dies alles
in einem besonderen Werke, betitelt Handbuckh der alt-
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orientalischen Getsteskultur®) zusammengefaft und dadurch
die neue Auflage des uns vorliegenden Werkes in ausgiebiger
Weise entlastet und so Raum gewonnen fir die Aufnahme
neuen Urkundenmaterials. Die Grundidee des Buches, eine
Darstellung des Wesens israelitischer Denkweise und Be-
leuchtung des alttestamentlichen Stoffes mit Hilfe gleich-
zeitiger altorientalischer Urkunden, ist natiirlich die gleiche
geblieben. Dies kommt gleich in den ersten Kapiteln zum
Ausdruck: nach der im 1. Kapitel erfolgten Besprechung der
Quellen der alttestamentlichen Geschichtsbiicher
werden im folgenden Kapitel die auBerbiblischen Kos-
mogonien erortert. Dabei kommt nicht nur Babylonien
in Betracht, auch die Kosmogonie der Phonizier, Agypter,
Inder, Chinesen, Japaner, Etrusker, Griechen und
selbst der Germanen wird in Kiirze vorgetragen, um so
darzutun, daB sich iiberall der EinfluB altorientalischer Iehre
geltend machte. Nun folgt «der biblische Schopfungs-
bericht», und zwar zunichst in summarischer Erzdhlungs-
form und sodann erldutert auf Grundlage der altorientalischen
Weltzeitalterlehre. Es wird gezeigt, wie die schopferische
Macht des Wortes, die in der Bibel in den auf sechs
Tagwerke verteilten Schopferakten hervortritt, sich auch in

~den sumerischen und babylonischen Hymnen und insbeson-

dere im babylonischen Schopfungsepos geltend macht und
wir hier sonach ganzen Parallelismen zwischen biblischer
und babylonischer ILehre begegnen. Selbst der Gedanke
einer Erschaffung des Menschen nach dem Bilde der Gott-
heit (Gen. I, 26) findet seine Parallele in der babylonischen
Lehre. Und doch ist die Tendenz beider Lehren eine ganz
verschiedene. Nachdem der Verfasser auf Grund des bisher
Vorgetragenen uns ein Bild iiber die Weltanschauung der
Bibel entworfen und in tiberzeugender Weise dargelegt hat,
daB} die biblischen Schopfungsberichte «nach der Form ihrer
Erzéhlung und nach dem ihnen zugrunde liegenden Welt-

1) Leipzig, J. C. Hinrichs. 1913.
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bilde demselben Boden entsprossen sind, wie die iibrigen
altorientalischen Kosmogonien», kommt er im SchluBwort
zu dem Resultate, daB die biblische Erzdhlung nicht nur
iiber jede heidnische und insbesondere tiber die der babylo-
nischen Kosmogonie weit erhaben ist, sondern auch ihre
Tendenz eine ganz andere sei. «Die Tendenz der biblischen
Erzihlung von der Schopfung ist Anbetung und Dankbar-
keit gegen den allmichtigen Schopfer und Erhalter der
Welt. Man vergleiche den lyrischen Widerhall in Ps. 104.
Die heidnischen Kosmogonien sind nicht religiosen Zwecken
dienstbar. Das Epos Enuma elis hat z. B. einen politischen
Zweck: es will beweisen, daBl Babylon die Weltherrschaft
gebiihrt; der Stadtgott Marduk hat die Welt erschaffen.»
Es wire ein mifiges Unternehmen, wollten wir alle
43 Kapitel, in denen der Verfasser die wichtigeren Bibel-
teile mit ihren altorientalischen Parallelen zur Sprache bringt,
hier einem ausfiihrlichen Referate unterziehen. Wir miissen
uns vielmehr begniigen, nur einige derselben mit der Sonde
der Kritik zu beleuchten. Und da ist es vor allem das
V. Kapitel («Die siebentigige Woche und der Sabbat»), das
unser Interesse ndher in Anspruch nimmt. Aber leider miissen
wir hier dem Verfasser unser Gefolge versagen. Vor allem
ist die Darstellung des Stoffes hier viel zu diirftig; wir hitten
doch mit Recht erwarten diirfen, daB in einer solch wichtigen
Frage, die noch heute in unserem Kulturleben von hervor-
ragender Bedeutung ist, das entsprechende Material zum min-
desten ebenso ausfiihrlich zusammengetragen sein werde, wie
dies sonst in diesem Werke bei minder wichtigen Kapiteln
der Fall ist. Und was sehen wir? Selbst die Literatur finden
wir nicht gentigend berticksichtigt. Die Arbeiten von HEHN,
MEINHOLD, ZIMMERN, MAHLER u. a. finden wir mit keinem
Wortchen erwihnt, geschweige denn gewiirdigt. Und dies
wire in einem so grof angelegten Werke, wie es das vor-
liegende ist, gewifl sehr erwiinscht gewesen. Wenn man liest
(vgl. S. 63, Z. 27): «Der Name des Tages hingt zweifellos
zusammen mit dem Namen des babylonischen Vollmondstages:
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Sapattu», so will man doch auch die Griinde kennen lernen,
warum dies so sei, und man sucht nach der Etymologie des
Wortes sapattu oder Sabatlu, leider aber vergebens. Ein Hin-
weis mit den Worten: «Pinches, PSBA 1904, 51 ff. hat das
inschriftliche Zeugnis beigebracht (vgl. HAOG, S. 170)» ist
da noch lange nicht geniigend. Es hitte doch erortert und
begriindet werden miissen, warum und auf welchem Wege
der Entwicklung der Name 4mu Sapattu, der keilinschriftlich
fir den 15. Tag des Monats, also fiir den Vollmondstag be-
legt ist, auf den letzten Tag eines siebentigigen Zeitkreises
tibergegangen ist. Daf} dieser Zeitkreis keine Erfindung der
Israeliten ist, bedarf nicht erst des Beweises. Die siebentigige
Woche ist eine Institution, die notwendigerweise dort ent-
stehen mufite, wo der Mondlauf die Grundlage der Zeitteilung
im grofen bildete; sie ist eine uralte Einrichtung, die den
Babyloniern und auch den Agyptern schon lange bekannt
war, noch ehe Israel den Boden der Geschichte betrat. Und
so haben die Israeliten die siebentdgige Woche entweder —
wie SCHRADER ') meint — schon als ein uraltes babylonisches
Kulturelement aus Ur-Kasdim mit sich gebracht, oder aus
Agypten, das sie zur Zeit der Hyksosherrschaft aufgesucht
und erst zur Zeit der XIX. Dynastie, ausgeriistet mit zahl-
reichen Elementen der dgyptischen Kultur, verlassen haben.
Es ist hier im Rahmen eines Referates nicht der Platz, den
Weg zu zeigen, den die historische Entwicklung der Sabbat-
feier genommen haben mag, und es kann nicht unsere Auf-
gabe sein, hier der Etymologie des Wortes «Sabbat» nach-
zuspiren. Wir sind dieser Aufgabe um so mehr enthoben,
da dies an anderer Stelle?) in ziemlich ausfithrlicher Weise
geschehen ist; aber in einem Werke, das den Titel fiithrt:
Das Alte Testament im Lichte des Alten Orients, erwartet der
Leser mit Recht eine nihere Erorterung dieser Fragen.
Auch hitte der Verf. bei Erorterung eines chrono-

1) KAT, GieBen 1883, S. zo0.

2) ZDMG, Bd. 62, 33 ff. -— Handbuch der jiidischen Chronologie. Leip-
zig 1916, S. 40 ff.
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logischen Problemes — und ein solches ist doch «die sieben-
tigige Woche und der Sabbat> — etwas vorsichtiger und
préziser sein missen in der Handhabung der chronologischen
Ausdricke. Er sagt (S. 61): «Die siebentigige Woche
und zwar eine durch das ganze Sonnenjahr hindurchrollende
Woche von sieben Tagen bildet die Einheit des israelitischen
Kalenders.» Da muf} doch jeder aufmerksame Leser der Mei-
nung sein, daB der Verf. das «Sonnenjahr» als Grundlage
des israelitischen Kalenders annimmt. FEine solche Annahme
mifBte aber vom chronologischen Standpunkte aus aufs ent-
schiedenste zuriickgewiesen werden, denn die Grundlage des
israelitischen Kalenders bildete das Mondjahr, und nicht das
Sonnenjahr. Ob dieses Mondjahr in der Urzeit der israeli-
tischen Greschichte — d.1i. in der Zeit bis zum Auszuge aus
Agypten — schon ein gebundenes oder noch ein reines Mond-
jahr war, kann allerdings aus dem liickenhaften Material, das
uns diesbeziiglich zu Gebote steht, unmoglich eruiert werden.
Doch die natiirliche Entwicklung der einzelnen Zeitbegriffe
driangt uns zu der Annahme, daB in der allerfrithesten Urzeit
unbedingt das reine Mondjahr das gebriuchliche war, aus
dem erst spiter nach genauer Kenntnis der Dauer des Sonnen-
jahres das gebundene Mondjahr oder Lunisolarjahr sich ent-
wickelte. Aber stets blieb das Mondjahr die Grundlage ihrer
Zeitrechnung. Diese Jahrform ist es, die in Mesopotamien
seit jeher die Basis des Kalenders bildete, nur fithren hier
schon seit der dltesten Epoche der Geschichte die einzelnen
Monate besondere Namen, wihrend wir dies bei den Juden
erst in der letzten Epoche ihrer nationalen Reichsgeschichte
mit Bestimmtheit nachweisen konnen. Die astronomischen
Kenntnisse, welche die Grundlage eines geordneten Kalender-
wesens ausmachen, waren — und dies hat auch unser Ver-
fasser in mehreren dankenswerten Arbeiten in prizisester
Weise nachgewiesen — in Babylon schon in jener Zeit vor-
handen, da Hammurabi die Geschicke dieses I.andes lenkte
und leitete, und es wire tiberfliissig, hier nochmals den Nach-
weis zu fiuhren, daf in jener Urzeit, da semitische Volker-
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schichten ihren heimatlichen Boden verlieBen, um sich an den
Ufern des Nils niederzulassen, in der alten Heimat geordnete
Kalendereinrichtungen waren und daf da das Mondjahr die
Grundlage des Kalenders bildete. Diese Form des Jahres
haben auch die Juden adoptiert und zwar noch zu einer Zeit,
da ihre Urviter in Ur-Kasdim und Kanaan ihren Wohnsitz
hatten. Erinnern doch auch die Benennungen $anaZ fir
«Jahr» und jeraf fur «<Monat» an die fur diese Zeitbegriffe
gebriuchlichen babylonischen Namen. Den Satz also: «Die
siebentdgige Woche und zwar eine durch das ganze Sonnen-
jahr hindurchrollende Woche von sieben Tagen bildet die
Einheit des israelitischen Kalenders» miissen wir vom chrono-
logischen Standpunkte aus als einen sehr ungliicklich ge-
wihlten bezeichnen.

Aber auch sonst scheint unser Verf. in der Wahl seiner
chronologisch - technischen Ausdriicke nicht eben gliicklich
gewesen zu sein und ist dadurch selbst mit den Elementen
der Chronologie in Konflikt geraten. Auf S. 62, Z. 8 sagt
er: «Wir haben die Siebenerwoche von den Romern.» Doch
ist es wohl bekannt, dal bei den Romern weder im birger-
lichen noch im religiosen Kalender eine siebentigige Woche,
sondern ein achttigiger Zeitkreis, nwundinum genannt, ge-
briauchlich war. Erst Kaiser Constantinus, der das Christen-
tum zur Staatsreligion erhoben hatte, fithrte die siebentigige
Woche ein, nachdem sie im Christentum schon lingst ein-
gebiirgert war, und die -Christen hatten sie von den Juden
tbernommen. Damit soll keineswegs gesagt sein, daff die
Romer die siebentigige Woche nicht gekannt haben. Schon
seit dem Anfange unserer Zeitrechnung war der Wochen-
begriff im romischen Reiche wohlbekannt, und es gab so-
gar Romer, welche, fremden Religionsgebrduchen huldigend,
den Sabbat mit den Juden feierten, aber gesetzlich war sie
nicht, dies wurde sie erst unter Constantinus, als das Christen-
tum zur Staatsreligion erhoben wurde. Somit haben die Rémer
die Siebenerwoche von den Christen, nicht aber die Christen
sie von den Romern tibernommen.
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Daf die Juden die dgyptische Dekade (Zehnerwoche)
gekannt haben, ist moglich, sogar mehr denn wahrscheinlich,
da sie auch andere Kulturelemente von den Agyptern ent-
lehnten; auch die in der Bibel so hiufig wiederkehrende Zahl
4o erinnert an die dgyptische Himmelsdekade (40 Jahre =
10 Quadriennien = 10 Himmelstage). Die Beweise jedoch,
die der Verf. hier anfiihrt, sind sehr zweifelhafter Natur und
beruhen zum Teil auf einem MiBverstindnis der betreffenden
Bibeltexte.

Aber wenn wir auch in diesen und noch einigen chrono-
logischen Fragen von anderen (resichtspunkten ausgehen als
der Verf. und ihm daher nicht immer zu folgen vermogen,
miissen wir ihm doch unsere vollste Anerkennung zollen fiir
das ungeheure Material, das er hier zusammengetragen, und
fur die miihevolle Ausdauer, die er der Aufarbeitung eines
so grofen Stoffes gewidmet hat. Schon vor Jahren, da noch
der Babel und Bibel-Streit wogte, hielt ich es fiir sonderbar,
daf man in beiden Lagern stets nur die babylonischen Denk-
miler berticksichtigte und niemals auch den iibrigen Orient
einer nidheren Betrachtung wirdigte. Unser Verf. hat sich
dieser dankbaren Aufgabe unterzogen, indem er nicht nur die
Keilschrifttexte in den Dienst der Bibel stellte, sondern
auch — wo dies nur moglich war — die uns bekannten
Kulturerscheinungen und literarischen Produkte aller anderen
orientalischen Volker, insofern sie Berithrungspunkte mit dem
in der Bibel niedergelegten Stoff zu bieten scheinen. Dies
sehen wir nicht nur in den Kapiteln, die das Paradies, den
Siindenfall und die Sintflut und deren kosmische Motive er-
ortern, sondern auch dort, wo von den politischen Verhilt-
nissen und insbesondere von der politischen Geschichte der
Staaten Israel und Juda die Rede ist. Es wird uns hier an
der Hand der Quellen ein Bild von dem Iande entworfen,
das den Schauplatz einer mehr denn 1000-jihrigen Geschichte
der Israeliten bildete, und zwar mit einer Klarheit und Aus-
fuhrlichkeit, die nichts zu wiinschen l48t. So lernt der Leser
nicht nur die geographischen, ethnographischen und histori-

Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI, 12
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schen Verhiltnisse' Kanaan’s kennen, sondern auch die Be-
ziehungen, in denen dieses Land zu Babylonien, zu Agypten
und zu den Hettitern stand, und man gewinnt auf diese Weise
einen allgemeinen Uberblick iiber die Geschichte des gesamten
alten Orients. Auch sieht man durch das Nebeneinander-
stellen des verschiedenen Quellenmaterials am deutlichsten,
wie die Geschicke des einen Landes in die des anderen ein-
griffen, und auch wie die Kulturelemente des einen Volkes
sich aus denen der anderen herausentwickelt haben. Und dies
geschieht nicht nur in Wort, sondern auch in Bild, letzteres
allerdings nicht tiberall in tadelloser Weise. Die Illustrationen
beruhen eben nicht auf Originalkopien des Verf., sondern sind
verschiedenen Biichern entlehnt, die zum Teile schon veraltet
sind, und in denen die Bilder ihre Herkunft solchen Methoden
verdanken, die der heutigen Technik und den heutigen An-
forderungen in keiner Weise mehr entsprechen. Daher kommt
es auch, daB} so manche einer Abbildung hinzugefiigte Beischrift
lickenhaft ist (es fehlt bei vielen die Angabe des Ortes, an
dem das betreffende Denkmal sich jetzt befindet), bei vielen
sogar unrichtig ist; so heiBt es z. B. bei Abb. 167, S. 397:
«Aus dem Museum zu Gizeh», wihrend es doch bekannt ist,
daff dieses Museum schon lingst nicht mehr besteht und die
dort gewesenen Objekte dem dgyptischen Museum zu Kairo
einverleibt wurden. Es wirkt dies um so storender, da es
an anderer Stelle tatsdchlich heift: «Museum in Kairo» (so
Abb. 144, S. 352). In einem so groBen Werke, wie es das
vorliegende ist, hitten wir mit Recht bessere, der modernen
Technik entsprechendere Illustrationen erwarten diirfen.
Die Frage, welcher Einfluf auf die Kultur im vorisraeli-
tischen Kanaan maBgebend war, der Agyptens oder der Ba-
byloniens, eine Frage, die der Verf. im 16. Kapitel zur Er-
orterung bringt, diirfte meines Erachtens am besten damit
beantwortet werden, daB wir beiden gleiche Wirkungen ein-
raumen. Agypten und Babylonien waren zwei Kulturzentren,
deren strahlenartig ausgehende Radien sich schon frithzeitig
begegneten, und Kanaan war die Briicke, die diese beiden
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Zentren miteinander verband. Durch Kanaan hindurch stromte
dgyptische Kultur nach Babylonien und umgekehrt babyloni-
sche Kultur nach Agypten. In manchen Kulturerscheinungen,
so in Kunst und in manchen Zweigen der Wissenschaft wie
in der Mathematik und Medizin, war Agypten der tiberlegene
Teil, in der Astronomie und in der Rechtslehre dagegen Ba-
bylonien. Und daher kommt es auch, daf ungefihr zur selben
Zeit, da man in Babylonien das Bediirfnis empfand, die Rechts-
sitten zu kodifizieren (Gesetze Hammurabi’s), in Agypten die
mathematischen Lehren in Form eines Handbuches (Papyrus
Rhind) zusammengefaBt wurden. Beide sind uns heute wert-
volle Zeugen einer hochentwickelten altorientalischen Geistes-
kultur. Und darin stimme ich gerne mit dem Verf. tiberein,
daf fir die kulturelle Entwicklung der Hebrier die Uber-
lieferung die Einwirkung beider Zentren bewahrt hat, indem
«sie Babylonien als Heimatland Abrahams und Agypten als
Erziechungsland der mosaischen Israeliten ansieht>. Beides
kommt in der Entwicklungsgeschichte der jiidischen Zeitrech-
nung klar zum Ausdruck, die ich an anderer Stelle?) in aus-
fithrlicher Weise erortere. Wihrend in der Zeitteilung und
im Sabbat der Juden sowie im Jahwe-Kult hauptsich-
lich babylonische Motive hervortreten, finden wir in anderen
Punkten, so im Feste der Erstlinge (jag habbikkurim), in
der Jobelinstitution, in der Benennung der Vortage der
cinzelnen Fest- und Feiertage als deren Abende (wie: ered
ros hassanah, ereb sabbat etc.), ferner in dem Auftreten der
Zahl 4o und auch in der Bezeichnung der Monate mit
Ordinalzahlen ein vorwiegend dgyptisches Element. Die
Rechtssitten der Abrahamszeit sind echt babylonisch. In gar
mancher biblischen Uberlieferung dieser Zeit spiegeln sich
die im Kodex Hammurabi niedergelegten Rechtsanschau-
ungen wieder. Der Verf. fihrt uns dies (Kap. 19) durch ge-
naue Wiedergabe der betreffenden Paragraphen der Ham-
murabi'schen Gesetzessammlung klar vor Augen. Allerdings

1) Handbuch der jidischen Chronologie. Leipzig 1916.
12*
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gibt es auch in diesem Kapitel gewiBe Punkte, in denen ich
dem Verf. nicht ganz beizupflichten vermag. Dies gilt ins-
besondere von seinen kalendarischen Motivzahlen, Er sieht
in den Zahlen 12 und ;5 Epagomenenzahlen. Gegen die Zahl 5
als Epagomenenzahl 148t sich nichts einwenden, wir finden sie
im Kalender der Agypter, bei denen das Sonnenjahr zwolf
3o-tigige Monate + 5 Tage zihlt. Wie soll aber die Zahl 12
als Epagomenenzahl gedacht werden? Der Verf. meint, die
Zahl 12° habe dazu gedient, um das 354-tdgige Jahr in ein
366-tigiges ﬁbegzufﬁhren. Dabei vergiBt er, daB das" 354-
tigige Jahr, das wir uns als ein Mondjahr, bestehend aus
12 Mondmonaten, zu denken haben, durch die Hinzufiigung
der 12 Zusatztage seinen ganzen Mondcharakter verloren hitte;
denn der 1. Tag des kommenden Jahres kann durch die am
Ende des vorigen Jahres hinzugefiigten 12 Tage unmoglich
mehr der Mondphase entsprechen, die dem 1. Tage der Mond-
monate zukommen soll; die Phasen wiirden sich eben von
Jahr zu Jahr um volle 12 Tage verschieben, der Charakter
des Mondjahres ginge also gleich nach dem ersten Jahre ver-
loren. Allerdings glaubt der Verf., daf durch die Epagomenen
das Mondjahr in ein Lunisolarjahr ubergefihrt werden soll,
Aber hierin eben begeht er einen gewaltigen Irrtum: er scheint
den Begriff eines lunisolaren Kalenders nicht richtig erfaBt
zu haben, sonst wiirde er gewif nicht sagen (S. 287): «In
unserem Falle konnte man an die 12 als Epagomenenzahl
denken, die sich aus dem Ausgleich eines Mondjahres von
354 Tagen und eines lunisolaren Jahres von 366 Tagen er-
gibt», und er wirde auch in Bezug auf die Zahl 5 nicht be-
haupten: <Es ist die Epagomenenzahl des lunisolaren Ka-
lenders, die 360 und 365 ausgleicht.» Ein Lunisolarjahr
zdhlt doch niemals 365 oder 366 Tage! Der Charakter des
lunisolaren Kalenders liegt doch darin, daf er das Mondjahr
mit dem Sonnenjahr auszugleichen sucht und zwar derart,
daff dem aus 12 Mondmonaten bestehenden Jahre von Zeit zu
Zeit — gewohnlich nach festgesetzten Regeln wie bei den
Babyloniern, Juden, Griechen etc. — ein 1 3. Mondmonat hinzu-
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gefugt wird; somit hat das Jahr im lunisolaren Kalen-
der stets nur Mondmonate und zihlt daher entweder 354
oder 384 Tage (zuweilen auch 353 oder 355 Tage, im Schalt-
jahre 383 oder 385 Tage), njemals aber 365 oder 366 Tage.
365 oder 366 Tage sind die Dauer des kalendarischen
Sonnenjahres, und die Epagomenen dienen eben dazu, um
dem Jahre diesen Charakter aufzuprigen, sie erfillen also
kalendarisch dieselbe Aufgabe wie der 31. Tag einzelner Mo-
nate in unserem julianischen oder gregorianischen Kalender.
Auch dem chronologischen Ansatze fiir den Exodus ver-
mag ich nicht beizupflichten. Die auBerbiblischen Erzihlungen,
die der Verf. mit diesem Ereignisse verkniipft, sind fiir den
Bibelforscher recht lehrreich; wenn er aber glaubt, aus der
Merneptah-Inschrift (der sog. Israelstele) folgern zu konnen,
daB Konig Merneptah es war, der den Exodus erzwungen
habe, so konnen wir ihm hierin unmoglich Folge leisten. Ge-
rade diese Stele lehrt am deutlichsten, daf im V. Regierungs-
jahre dieses Konigs die Israeliten schon langst Agypten ver-
lassen hatten und sich bereits auf asiatischem Boden befanden.
Auf dieser Stele wird Israel unter jenen Volkern Asiens ge-
nannt, die als Bundesgenossen der Libyer von den Agyptern
besiegt wurden. Wir konnen uns hier unmoglich in eine kri-
tische Erorterung des betreffenden Textes der Stele einlassen;
es geschah dies seinerzeit in ziemlich ausfithrlicher Weise in
einer lediglich die Exodusfrage beleuchtenden Abhandlung.?)
Tatsache ist, dafd unter den fremden, nicht in Agypten wohn-
haften Volkerschaften, die hier aufgezihlt werden, nicht nur
Tehnu, Cheta, Kanaan, Askalon, Gaza und Jenoam
erscheinen, sondern auch Israel, und zwar begleitet von einem
Determinativ, das uns dieses Volk als ein asiatisches vorfiihrt.
Somit war Israel im V. Jahre Merneptah’s bereits seit mehreren
Jahren auf palédstinensischem Boden, und es kann daher un-
moglich mehr an der LEPSIUS’schen These festgehalten werden,
derzufolge Merneptah der Pharao des Exodus war.

1) The Exodus. Fourn. of the Roy. Asiat. Society 1901.
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Auf S. 363 bespricht der Verf. die Pesah-Feier und sagt
hier: «Die Festschilderung bei P geht nach dem Mondkalen-
der: Am 10. Tag (7 Tage nach Neumond) Auswahl des Opfer-
tieres, am Abend des 14. Opferung, in der Vollmondnacht ist
Opferungszeit.» Da muf man sich doch unwillkiirlich fragen:
wie ist es moglich, dal die vom 14. zum 15. Monatstag fiih-
rende Nacht Vollmondnacht gewesen sei, wenn der 10. Monats-
tag der 7. Tag nach dem Neumond war? Wenn der 10. Mo-
natstag der 7. Tag nach dem Neumond war, dann mufl doch
der 14. Monatstag der 11. Tag nach dem Neumond gewesen
sein, und es war sonach die folgende Nacht unmoglich Voll-
mond. Oder versteht der Verf. unter Neumond zwar das
«Neulicht», wihrend der 1. Tag des Monats seiner Meinung
nach als «Tag der wahren Konjunktion» aufzufassen ist?
Dann miufte gemif dieser seiner Annahme die Zwischenzeit
zwischen der wahren Konjunktion und dem Neulicht volle
3 Tage ausmachen, was weder astronomisch noch kalendarisch
irgendwie begriindet ist. Auch wire eine solche Definition
des 1. Monatstages im Widerspruch mit den folgenden, S. 366
gegebenen Darlegungen. Hier sagt der Verf.: «Der Mond-
kalender setzt rechnerisch drei Tage Schwarzmond vor dem
Neulicht an.» Und ebenda nimmt er diesen Tag (also den
Tag des Neulichts) als Neumondstag an; er sagt hier:
«dieser 3. Tag ist also Neumondstag.» Er ist ihm aber
auch — wie aus dem ganzen Zusammenhang ersichtlich ist —
der 1. Monatstag, und dies auch mit vollem Recht, da die
im babylonischen Kalender gerechneten 3 Tage Schwarzmond
vor dem Neulicht sich nicht auf die 3 ersten, sondern auf die
3 letzten Tage des Monats beziehen. In diesem Sinne kommt
dies auch im Motivregister des Verf. zum Ausdruck; er sagt
hier (S. 666): <30 = Rundmonat: 27 Lichtmondtage 4 3
rechnerisch festgelegte Schwarzmondtage.» Dann ist doch
aber unmoglich, dal der 10. Monatstag der 7. Tag nach dem
Neumond sei. Und tatsidchlich nimmt auch der Verf. an an-
derer Stelle (S. 318, Z. 21) den 7. Tag nach dem Neumond
als Tag des Halbmondes und nicht als 10, Monatstag an.
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Auch die hier gegebene Erklirung des Ausdruckes ben
ha arbajim kann der Kritik nicht standhalten. J. sagt, es
bedeute dies «zwischen den beiden Untergingen (von Sonne
Mond), d.h. so lange der Mond am Himmel steht. So richtig
BoHL, OLZ 1915, Sp. 321 ff.» Da mochte ich mir erlauben,
an die Herren JEREMIAS und BOHL die Frage zu richten,
wie sich mit dieser Deutung von ben ha'aréajim die Stelle
2> Mos. XII 6—13 vertrdgt. Denn nach dieser Deutung hitte
man das Passahlamm zu jeder beliebigen Zeit zwischen Sonnen-

untergang und dem nachsten Morgen, wenn der Mond unter-

geht, schlachten konnen; dies wire aber wegen der verschie-
denen dabei zu beobachtenden Ritualvorschriften (wie: Be-
streichen der Tiirpfosten mit dem Blute, damit der des Nachts
umherzichende Wiirger die betreffenden Héauser verschone;
Braten des Opfers und Verzehren desselben; Verbrennen der
etwaigen Uberreste vor Anbruch des Morgens) doch nicht gut
moglich gewesen. Soll es aber zu einer solchen Zeit ge-
schlachtet werden, damit dies alles erledigt werde, dann ist
doch der fiir die Zeit gewdhlte Ausdruck ben ha arbajin,
im Sinne BOHL's genommen, ein hochst unpréziser, den P in
einem solchen Falle gewiB nicht gewdhlt hitte. Ich halte
daher fir ben ha'arbajim — solange nicht eine gliicklichere
Losung geboten wird — noch immer die von mir frither?)
aufgestellte Definition aufrecht: «die Zeit wahrend des Abends,
d. i. zwischen Sonnenuntergang und Eintritt der volligen Dun-
kelheit».

Hier (Kap. 24) gibt es iiberhaupt so manches noch, das
einer niheren Erorterung bedarf. Die Pesah-Feier bespre-
chend sagt der Verf.: «Am Vollmondstage, der dem Jahres-
anfang in der Tagesgleiche nahesteht, ist Pesah-Fest.» Da
aber nach des Verf. eigenen Worten die Festschilderung bei
P nach dem Mondkalender geht (so S. 363, Z. 14) ist Pesah
ein Fest, das am Vollmondstage jenes Monats gefeiert wird,
der im babylonischen Kalender, in dem der Jahresanfang

1) ZDMG, Bd. 68, 677 ff.
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gleichfalls der Tagesgleiche nahesteht, den Namen «Nisan»
tragt. Nach 2 Mos. XVI 1 kamen die Israeliten in die Wiiste
Sin, und zwar «am 15. Tage des zweiten Monats nach
ihrem Auszuge aus dem Lande Agyptens. Dies war somit
der 15. Tag oder Vollmondstag des Monats, der bei den Ba-
byloniern «Airu = Ijjar> hieB. Und dennoch identifiziert der
Verf. diesen Monat mit dem babylonischen Sivan! Ihm ist
hierfiir eine gewisse Namensidentitit mafgebend: der Name
der Wiiste = Sin und babylon. Sivan = Monat des Sin
(siehe S. 366, Z. 5). Wenn dem aber so wire und sonach der
2. Monat im Kalender der Israeliten dem babylonischen Sivan
entsprochen hitte, dann wire der Exodus, der (vgl. 2 Mos.
XII 2) im 1. Monate des israelitischen Kalenders statthatte,
logischerweise im babylonischen Ijjar, also nicht im Frihlings-
monate erfolgt, und doch ist nach des Verf. eigenen Worten
(S. 365, Z. 21) das Pesah-Fest als Frihjahrs-Vollmondsfest ge-
meint. Hier liegt also in den Erorterungen des Verf. un-
bedingt ein innerer Widerspruch vor.

Je ofter und eingehender ich dieses grofe, mit unermiid-
lichem Fleie geschriebene Werk, in dem so vieles beachtens-
werte Material niedergelegt ist, lese, desto mehr staune ich
tber die argen Mifgriffe oder ungeschickt gewéhlten Aus-
driicke in der Behandlung des astronomisch-chronologischen
Stoffes. Und wie leicht wire dies doch zu vermeiden gewesen |
Der Verf. hitte nur seine aus dem Vorworte zur ersten Auf-
lage zitierten Worte berticksichtigen sollen: «Wer den Dichter
will verstehn, muB in Dichters Lande gehn.» Dem Pan-
babylonismus des Verf. habe ich immer Verstidndnis ent-
gegengebracht, seinen Pansymbolismus vermag ich leider
nicht zu begreifen. Daf gewissen Zahlen symbolische Deu-
tung zukommt, 1468t sich nicht bestreiten und ebensowenig die
Tatsache, daB in den Biichern des Alten Testaments solche
Symbolik zuweilen Anwendung gefunden hat. Nicht immer
kann hier den Zahlen eine historisch-rationalistische Unterlage
gegeben werden, gar viele miissen symbolisch gedeutet und
auf einealtorientalische Weltansch auung zuriickgefithrt werden,

SRS
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Aber man darf nicht in jeder Zahl sofort ein symbolisches
Motiv erblicken. Wenn wir in der Dreiteilung einer Heeres-
truppe, in der dreitigigen Haft der Brider Joseph’s, in der
Dreizahl der Zufluchtsorte, in den 318 Waffengefihrten, mit
denen Abram zur Befreiung Lot’s auszieht, in den 5 Epago-
menen des dgyptischen Kalenders u. a. m. nichts als Sym-
bolik und kosmische oder astral-mythologische Motive sehen
wollen, dann kénnen wir tiberhaupt Alles mit Zahlensymbolik
erklaren. Wir miiiten dann auch in der Formierung unserer
Armeen in: Zentrum, rechten und linken Fligel, oder in:
Vorhut, Hauptmacht und Nachhut ein Dreiermotiv erblicken,
und wir konnten fiir jede beliebige Zahl irgend eine kosmi-
sche Erklirung finden. Nein, so weit diirfen wir es denn
doch nicht treiben, und nur diesem Pansymbolismus mochte
ich es zuschreiben, daf wir hier so manchen Ungereimtheiten
begegnen. Wenn wir heute einen furstlichen Wagen von
3 Vorreitern und 6 Herolden begleitet sehen, so werden wir
doch in diesen Zahlen keine Symbolik erblicken wollen, und
es wird gewifl niemandem einfallen, aus dem Umstande, daB
unser unvergeflicher Konig weil. Franz Joseph I. am 21. No-
vember, also am 1. Tage der letzten Novemberdekade aus
dem Leben schied und erst am 30. November, dem letzten
Tage dieser Dekade zur ewigen Ruhe bestattet wurde, auf
Spuren einer Zehnerwoche innerhalb eines 3o-tigigen Mo-
nats im Kalender der Osterreicher und Ungarn folgern zu
wollen, wie dies der Verf. (S. 62, Z. 30) inbezug auf den
israelitischen Kalender annehmen zu missen glaubt. Und
wenn bei einem kleinen Scharmiitzel zufillig 318 Mann be-
teiligt sind, so wird niemand darin irgend ein kosmisches
Motiv finden. Gewifl, wir treiben noch heute mit Zahlen
Symbolik, und so war es zu allen Zeiten, und in gar vielem
sind altorientalische Kulturelemente zu finden, aber alles mit
Maf} und Ziel. Was unser Verf. mit so groBer Vorliebe unter-
nimmt, ist schon ein hoher Grad von Pansymbolismus, und
nur dem mochten wir — wie erwihnt — die astronomisch-
chronologischen Irrtimer zuschreiben, die sich in sein mit
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anerkennenswert grofer (velehrsamkeit verfafites Werk ein-
geschlichen haben.

Nun aber wollen wir jene Teile namhaft machen, die dem
Werke einen besonderen Wert verleihen und ihm einen Ehren-
platz nicht nur in der alttestamentlichen Literatur, sondern vor
allem auch in der Reihe der kulturhistorischen Werke sichern.
Und dies sind die zahlreichen Urkunden historischen, geo-
graphischen, sozialpolitischen, religiosen wie mythologischen
Inhalts, die auf dem Boden des alten Orients ans Tageslicht
gebracht wurden und nicht allein zur Erweiterung unserer
Kenntnisse auf dem Gebiete der Agyptologie und Assyrio-
logie nutzbringend waren, sondern auch zur Forderung des
Bibelstudiums wesentlich beitrugen. Indem der Verf. bestrebt
war, dieses nicht mehr geringe Urkundenmaterial in den Rah-
men des alttestamentlichen Bibelstoffes in einer Weise einzu-
flechten, wie wir dies in keinem der bis nun verdéffentlichten
Werke é&hnlicher Tendenz zu finden vermogen, hat er be-
rechtigten Anspruch auf den Dank aller, die dem Bibel- und
Geschichtsstudium irgendwie nahestehen. Indem er die Be-
ziehungen Agyptens zu Kanaan darlegt, bringt er unter Hin-
weis auf die betreffende Literatur die Lebensgeschichte des
Sinuhe und beleuchtet dadurch den historischen Hintergrund
der Flucht des Mose vom dgyptischen Hofe nach Midian. Um
die Zustinde, wie sie zur Zeit Ramses’ II. herrschten, besser
illustrieren zu konnen, weist er auf den berithmten satirischen
Papyrus Anastasi I hin, der den Brief des Schreibers Hor an
seinen Freund, den Schreiber- Amenemap mit der satirischen
Schilderung einer Reise nach Syrien und Phonizien enthilt.
Der Alttestamentler, der nicht in der gliicklichen Lage ist, die
agyptische Literatur aus Originalquellen schopfen zu konnen,
findet so die Moglichkeit, nicht nur die Kulturverhiltnisse
jener Zeit kennen zu lernen, da Israel in Agypten weilte, auch
mit einer Reihe von Stidte- und Lindernamen wird er da
befreundet, die ihm zum Teile aus der Bibel bekannt sind, und
er gewinnt dadurch Einblick in die Kulturgeschichte des vor-
israelitischen Kanaan. Auch das von (GOLENISCHEFF erwor-
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bene und von ihm selbst veroffentlichte Papyrusfragment, das
Zeugnis gibt von dem starken Einflusse dgyptischer Zivili-
sation und agyptischen Geisteslebens auf Phonizien, wird hier
auf Grund der Interpretationen der Agyptologen wiederge-
geben. Es ist dies eine Urkunde von unschitzbarem Werte
fiir die Kenntnis paldstinensischer Zustdnde zur Zeit der Ein-
wanderung Israel’s nach Kanaan.

Dankenswert ist auch das Kapitel, das tiber die neueren
Ausgrabungen in Paléstina belehrt und zugleich auf die ent-
sprechende Literatur hinweist. Und nicht minder interessant
— wenn auch nicht iiberall zutreffend — sind die Glossen
zu einzelnen Bibelerzdhlungen. Daf die Lebensgeschichte Jo-
seph’s mit Parallelen aus dem Kreise der Agyptologie reich-
lich belegt ist, ist wohl selbstverstindlich. Dort, wo.von der
Rangerhohung und Titulatur des Joseph die Rede ist (S. 339),
hitten wir allerdings im Interesse des nichtigyptologischen
Ieserkreises gerne einige nihere Erliuterungen zu A'b und
Adon gesehen. Auch ist es unerklirlich, warum in den
5 Hungersjahren, von denén Joseph zu seinen Briidern spricht
(Gen. XLV, 6), irgend ein kosmisches Motiv (Epagomenenzahl)
stecken soll. Nachdem uns noch anderweitige Berichte iiber
7-jahrige Hungersnote in Agypten belegt sind — der Verf.
fithrt uns auch hierfiir (S. 336) einige Fille an —, so ist mit
Riicksicht auf das, was Gen. XLI, 30 berichtet, die Stelle
X1V, 6 von selbst begriindet, und es liegt gar kein Grund
vor, hier an 5 Epagomenenjahre im Sinne eines kosmischen
Motives zu denken. Dagegen halten wir es fiir richtig und
natiirlich, daB er die 12 Stimme mit dem Tierkreis symbo-
lisch verbindet. Auch im Traume Joseph’s kommt dieses Sym-
bol zum Ausdruck. Beachtung verdient auch die mythologi-
sche Stilisierung der Mosesgeschichte. Daf} der Name Mo-
seh einem Bestandteil dgyptischer Personennamen entspricht,
ist lingst erkannt worden. Nicht minder beachtenswert sind
die Bemerkungen und Erlduterungen, die an die Bestimmung
der Stiftshiitte und Bundeslade gekniipft werden; die Erkld-
rung fir ’okel mo'ed, daB dies eigentlich «Zelt der Versamm-
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lung» (zum Zweck der Schicksalsbestimmung) sei, ist sehr
plausibel. Dagegen bediirfen die an die biblische Gesetz-
gebung angekniipften Erorterungen tiber den Kodex Ham-
murabi noch einiger Erliuterungen. So z. B. sagt der Verf.
(S. 373, Z.15): «Scheidung ist leicht zu erreichen. Beim Manne
geniigt der Spruch: Du bist nicht meine Frau.» Im folgenden
Satze wird gesagt: «Wenn geniigender Grund zur Scheidung
vorliegt, sagt der Mann: Ich verstoBe dich.» Es mu8 also —
wie dies auch aus § 141 des Kod. Hamm. ersichtlich ist —
«gentigender Grund» zur Scheidung vorliegen, und da die
Entscheidung dessen, ob der Grund zur Scheidung ein «ge-
niigender» sei, nicht dem Urteile des Mannes allein obliegen
konnte, sondern dem einer kompetenten Behorde, der die
Scheidungsgriinde zur Beurteilung vorgelegt werden muBten,
so konnte die Scheidung denn doch nicht gar so leicht zu
erreichen gewesen sein. Es muBte der betreffende Gerichts-
hof die vorgebrachten Griinde in Erwigung ziehen, und erst
wenn dieser gefunden hatte, daB gentigender Grund zur Schei-
dung vorliegt, wurde diese gestattet. In welcher Form dann
die Scheidung erfolgte, ob der Spruch geniigte: «Ich verstofe
dich» oder ob noch andere Formalititen damit verbunden
waren, kann fir das Wesen der Frage ganz einerlei sein ;
Tatsache ist, daB ein geniigender Grund zur Scheidung vor-
liegen muBte (§ 141 nennt die Griinde), und somit konnte die
Scheidung nicht gar so leicht zu erreichen gewesen sein. Am
Ende wird auch heute, wenn geniigender Grund vorliegt, die
Scheidung ermoglicht.

Bieten schon die Biicher Mosis geniigenden Stoff zur Be-
leuchtung der Tatsache, daB die biblische Sprachweise und
Erzihlungsart aufs innigste mit der altorientalischen Vorstel-
lungswelt zusammenhingt, so geschieht dies in noch groBerem
Umfange und in noch deutlicherer Weise in den sog. Pro-
phetenbiichern. Aber auch hier ist es dringend notig, da
wir uns vor allem tber den Begriff «altorientalische Vorstel-
lungswelt> im Klaren seien. Tun wir dies und lesen wir die
Bibeltexte nicht nur mit Hilfe der Grammatik und des Worter-
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buches, sondern auch mit einem gentigenden Verstdndnis fiir
den Geist der Zeit, in der diese Texte geschrieben wurden,
dann werden wir wohl in gar vielen hier niedergelegten Er-
zdhlungen den historischen Hintergrund vermissen; wir werden
aber auch nicht in den umgekehrten Fehler verfallen kénnen
und in allem nichts als Sagen, Mirchen, Legenden und Anek-
doten erblicken und in jedem Worte Stoff zur Mythenfor-
schung finden. Es laBt sich nicht leugnen, daf das kleine
Volk der Israeliten, das inmitten zweier so méchtiger Kultur-
linder wie Babylonien und Agypten lag, vollgesogen war mit
den Kulturelementen dieser Lander und in geistiger Entwick-
lung vielfach unter deren EinfluB stand. Im BewuBtsein dieser
Tatsache werden wir sicherlich vieles in anderem Lichte sehen
als unsere Vorderen, die von der Geschichte der altorientali-
schen Volker nicht mehr wuBten als das wenige, wovon die
griechischen Schriftsteller zu berichten vermochten. Dies raumt
uns aber noch nicht das Recht ein, in allem und jedem nichts
als Anspielungen auf Kreislauferscheinungen, in jedem Worte
ein kosmisches Motiv und in jeder Zahl eine symbolische An-
deutung zu vermuten. Der Verf. hat in dieser Beziehung je-
denfalls etwas zu viel des guten getan, in seinem Ubereifer
hat er zuweilen weit tiber’s Ziel geschossen; er hat leider das
altbewahrte Sprichwort auBer acht gelassen: «Jedes Bessere
ist ein Feind des Guten.» Wir sind ihm fiir sein gutes Streben
gewil recht dankbar und wiinschen ihm, daB es bald wieder
zu einer Neuauflage seines mit so grofer Gelehrsamkeit ge-
schriebenen Werkes kommen moge, hoffen aber, daB er im
Interesse der guten Sache, die er fordern will, die Worte be-
riicksichtigen werde: «Allzuviel schadet nur.»

Zum Schlusss méchten wir nur noch auf einen argen
Druckfehler aufmerksam machen: die auf S, 494, Z. 17 er-
wahnte Sonnenfinsternis im g. Jahr ASurdan’s IIL fiel nicht
auf den 26. Juni 763 v. Chr.,, sondern auf den 1 5. Juni dieses
Jahres.

Budapest, im Februar 1g17. Ed. Mahler.
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Ein araméiiscvher Brief aus der Zeit
RAsurbanipals.

Von Mark Lidzbarski.

In den Mitterlungen der Deutschen Orient-Gesellschaft,
Nr. 58 (August 1917), p. 50—52 habe ich iiber einen auf sechs
Scherben aus Assur gefundenen aramiischen Brief berichtet.
Der Text ist sehr lickenhaft und gibt viele Ritsel auf. So-
weit Anhaltspunkte fir die zeitliche Bestimmung vorhanden
sind, weisen sie auf die Zeit ASurbanipals hin. In dem Briefe
wird ein }2¥73 genannt, der wie der Schreiber des Briefes
politisch oder militirisch eine Rolle gespielt haben muf.
Der Mann war ein Phonizier oder phonizischer Herkunft,
und Triger dieses Namens waren sicherlich in Babylonien
und Assyrien sehr selten. Nun wissen wir, daB ein Girsa-
punu Eponymus fir das Jahr 660 war. Sonst kommt der
Name anscheinend in babylonischen und assyrischen Texten
nicht vor. Ferner wird in dem Briefe mehrmals ein 5‘31][)5&
genannt, und auch ein Upag-ana-Arbail war Eponymus unter
ASurbanipal. In Z. 16 bricht allerdings die Aufzihlung der
Ziige fritherer assyrischer Konige nach Babylonien mit San-
herib ab, Asarhaddon wird nicht mehr genannt, und es sieht
danach aus, als ob das Schreiben aus der Zeit dieses Konigs
stammte. Aber in dem Briefe werden 8551 8», d. h. der
Assyrerkonig, und 533 ‘{572 als verschiedene Personen er-
wihnt. Dies pafit fur die Zeit ASurbanipals, nicht aber fiir
die Zeit Asarhaddons. g
~ Aus der Zeit des ASurbanipal ist die keilinschriftliche
Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI. : 13
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Uberlieferung sehr reich. Es ist anzunehmen, daf} von den
in dem Briefe berithrten Angelegenheiten auch in der keil-
inschriftlichen Literatur die Rede ist und daB der aramiische
Text von dort her mancherlei Aufklirung und Ergénzung
erhilt. Daher bemithte ich mich darum, da von assyrio-
logischer Seite die in Betracht kommenden Keilschrifttexte,
besonders die Briefe, daraufhin durchgesehen werden; aber
ohne Erfolg. Der Text soll zusammen mit kleineren ge-
schiftlichen Urkunden in aramdiischer Sprache, die gleich-
falls in Assur gefunden wurden, in den Veroffentlichungen
der Deutschen Orient-Gesellschaft publiziert werden. Da
diese Veroffentlichungen bis zu einem gewissen Grade ab-
schlieBend sein sollen, wire es erwiinscht, daB alles, was zur
Erklirung des Textes geschehen kann, vorher geleistet werde.
Ich teile daher mit Genehmigung der Deutschen Orient-Ge-
sellschaft den Text hier mit und bitte, da§ jemand sich der
Miihe unterziehe, die in Betracht kommenden Keilschrifttexte
durchzusehen. Damit keine unnotigen Verzogerungen ein-
treten, bitte ich, etwaige Mitteilungen mir direkt zukommen
zu lassen, am liebsten in einer Form, wie ich sie wortlich
wiedergeben kann.?) :

Wo im Text Anfang oder Ende einer Zeile unvollstindig
ist, habe ich es durch Sterne gekennzeichnet. Am Ende von
Z. 15 hat hinter 10717 wahrscheinlich nichts mehr gestanden,
und vielleicht fehlt auch am Ende von Z. 14 hinter N nichts.
In den erhaltenen Stiicken habe ich nur an einigen wenigen
Stellen die Lesung nicht feststellen konnen, und diese Liicken
werden sich vielleicht auch noch ausfiillen lassen. Da eine
zusammenhingende Ubersetzung sich nicht geben lafit, ist
die Ubersetzung, soweit sie moglich ist, bei den einzelnen
Zeilen gegeben. Der Kommentar ist hier moglichst kurz
gefaBt. Ich wollte besonders auf die Punkte hinweisen, tiber
die eine Aufklirung erwiinscht ist.

1) Meine Adresse ist: Gottingen, Schildweg 1I1.
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7Z. 1. — «An meinen Bruder Pirawurr, dein Bruder Bel-
etir, GruB.». Es ist die gewohnliche Form der Einfihrung
in Briefen, vgl. SACHAU, Aramdische Papyrus und Ostraka,
n. 13, 14, 17 (p. 59 ff). "MD fasse ich als Pir’-Amurri auf,
siehe den Namen bei TALLQVIST, Assyrian Personal Names,
p. 182. Auf eine Frage an STRECK, ob dieser M9 iden-
tisch sein konnte mit Pir-Bel, von dessen Intrigen zur Zeit
Agurbanipals der Brief K 79 (H 266) handelt (STRECK, Assur-
banipal 11, p. 3977, antwortete er mir, daB die Identitat
moglich sei. Es sei nicht ausgeschlossen, «daf} hier Amurru
= Bel (Enlil), da Amurru identisch mit Kur-gal (s. Assurb,
751) und Kur-gal = sadi raba ein Titel Enlil-bel's (s. 1 c.
504) ist>. Zu W52 siehe weiterhin. X

2 e mit mir. Du bist in Mat-Akkadi, wih-
rend ich und ‘Arbai und M .. ... s>, Die Schreibung 121
liefert den ersten Beleg, dal ma¢ bei Lindernamen gespro-
chen wurde. Zur Form Mat-Akkad: vgl. TOFFTEEN, AJSL
XXIII (1906]7), p. 331 ff. Aus der Bemerkung geht hervor,
daf der Brief nicht nach Assur gesandt wurde. In einem
Briefe an den Statthalter von Uruk Nabu-uSab%i, der in H
273, 543, 1108 vorliegt (vgl. STRECK I, p. CXVIII), wird
mitgeteilt, daB «Kavallerie, von den Hauptleuten (rad-kiszr)
Beletir und Arbaia befehligt, bereits von Assyrien abmar-
schiert sei». Der dortige Arbai(a) konnte mit dem hier ge-
nannten ‘27 und danach Beletir mit dem Schreiber dieses
Briefes identisch sein. Doch sind beide Namen hiufig, be-
sonders Beletir, und unser 53 scheint mir eine hohere
Stellung in Babylonien eingenommen zu haben.

Cidirne i nit s [ich zog] fort von Uruk mit Ger-Sa-
phon und Wgmr . . . . . »>. Der Anfang ist zu M5 oder
einem anderen Worte verwandten Sinnes zu erginzen. Uruk
gehorte zu Mat-Akkadi, vgl. TOFFTEEN, a. a. O, p. 333. Zu
1287 s. oben, p. 193. In M) vermutet STRECK eine Kurz-
form Ugammsiy.

Z:qg-— dich . = . [in] Bet-Awukkan sind ihrer vier.
Ein Brief des Konigs von Babel . . . . . » J9W M1 ist der

- —— S
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sudbabylonische Kaldustaat Bi~Amukkani, s. zu diesem DE-
LITZSCH, Paradies, p. 202 und STRECK III, p. 777. In dem
Briefe werden zwei konigliche Personen genannt, hier 71
733, weiterhin wiederholt &35 W, DaB 533 7o und
251 N1 identisch seien, ist nicht wahrscheinlich. Mit 81
8351 kann nur der Konig gemeint sein, unter dessen Herr-
schaft der Schreiber stand, dessen Herrschaft er anerkannte.
Dagegen klingt der Ausdruck <ein Brief des Konigs von
Babel> so, als stinde der Schreiber diesem fern. Da andere
quente auf die Zeit ASurbanipals hinweisen, kann mit
N2> W nur dieser, mit 532 1573 nur Samafumukin ge-
meint sein. Uber $ar Babili als Bezeichnung fiir diesen vgl.
STRECK I, p. CCLVIIL
Logwes oiiaial in#seinerHand 20wy 8 Bet-
Awukkan. In Hafiru in der Steppe hielt er mich fest ... .. ».
P12 gehort wohl zu demselben Satze wie 532 '|573 DN,
In y2m ist das 9 nicht vollig sicher, doch ist das Ganze
ziemlich wahrscheinlich. Es ist offenbar ein Ortsname, an-
scheinend arabischer Herkunft. Fir Babylonien nennt Jacut

.(II, 296, 18) ein J.Af; oder ;JJI-'; als erste Station hinter

Basra auf dem Wege nach Mekka.

Z:b0 =T o siessindir e =i und ich reiste
nacheMedien 52 8508 hielt mich fest .. . . . ».. Das
Suffix 3. pl. m. wird in diesem Texte M und O geschrie-
ben: DAMWN, DAY Z. g, DANY2N Z. 17. MR gibt beim Suf-
fix nur die iltere historische Schreibung wieder, gesprochen
wurde damals das ausgehende # oder ¢ nicht mehr.

In 5 ist wohl sicher ™1 «Medien», nicht etwa ein
Stamm =15 enthalten. Fiir NN liegt dann am nachsten
der Sinn «ich reiste», von *W = )Lw. Dieses % koénnte
sehr wohl durch das Arabische beeinfluBt, geradezu daraus
entlehnt sein, wie NN, vgl. FRAENKEL, Aram. Fremd-
worter p. 180, Anm. 1. Doch ist PN vielleicht zu DWW
zu erginzen, Das in den agyptischen Papyri so hiufige
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"un findet sich auch weiterhin in Z. 14. Dann ware der
Sinn «ich richtete her».

Fiar den Schlufy des nidchsten Wortes ist die Lesung
unsicher. Anscheinend 71950 als Name, eher denn NI5M.
Dabhinter scheint nicht RN (s. Z. 10) zu stehen.

Z:iysi— eund ichikam&iPs oo d. o VO, SoER Tt
[schlof mich ein?] mit den Hunden. Ol gab mir mein Herr,
der Konig:. . .= ». Das ] vor DY ist wohl wie in NN

Suffix der 1. sing. an einem Verb. Da mag MDR oder ein
ahnlicher Ausdruck gestanden haben. Die Assyrer hielten
sich Jagdhunde (vgl. MEISSNER, Der alte Orient XIII (1911),
Heft 2, p. 12 £), die natiirlich, soweit man sie nicht beschaf-
tigte, eingeschlossen waren. Es ist auch kein Zufall, daf
gerade in einer Inschrift ASurbanipals (Annalen Rassam VIII,
11, 28; IX, 108) gesagt wird, daf der Feind mit Hunden
eingesperrt, daB ihm eine Hundekette angelegt und er in
einen Kifig gesetzt wurde.”)

"5 ist {iber "W M nachgetragen. 2N und '5 schlieBen
einander aus. O gibt einen Sinn, Y27 nicht, und dieses
sollte” korrigiert werden. Hier wie in der folgenden Zeile
ist anscheinend die Rede davon, daB im Auftrage des Ko-
nigs fiir die Verpflegung einer dritten Person gut gesorgt
werden soll. 855 Wb entspricht dem assyrischen $arru
beli-ta. Uber diese Titulatur in Anwendung auf ASurbani-
pal s. FIGULLA, Der Briefwechsel Belibni's p. 64, g2.

Zi83—he mew dieses: .. o sprach zu mir mein Herr,

1) Die Ubersetzung der Worte wu/l-li kalbi a3-kun-iu-ma wu-3a-an-sir-iu
iSU i gq-ru mit «ich verfertigte ihm eine Hundekette und lieB ihn den Kafig
bewachen» bei STRECK II, p. 69 scheint mir nicht richtig zu sein. Wenn VIII,
11 “%3iga-ru ai-kun-u-ma heiBt <ich stellte ihn in einen Kifig», so heiBt
auch %l-li kalbi as-kun-3u-ma «ich setzte, legte ihn in eine Hundekette». Und
«ich lieB ihn den Kifig bewachen» gibt keinen Sinn. Hier wie in VIII, 13
steht 7zas@rn in intransitivem Sinne «Wache halten, warten», und die Worte
heiBen «ich jie ihn warten in einem Kiifig». In demselben Sinne und in dem-
selben Zusammenhange wird im mandiischen Jokannesbuch, p. 19, 1; 38, 8 9153
gebraucht: N3 N©IND2 ,:Djjmjij «er warte im grofien Block¢, NEINDI
NIINDNY «ich warte im Block», vgl. auch 54, 7 =3 in Parallele zu 2.

L1 4
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der Konig, folgendermafen: . . . . . sie, sie sollen fiir ihn
mahlen, daB er hier esse mit Olivenol . . ... », Die Bedeu-
tung von N8M2 ist mir unbekannt; es steht nicht etwa NMD2
da, auch nicht 812, Man beachte, daB dieses N> dasteht
und daB das Wort weiblich ist. Bemerkenswert ist, daB
schon in diesem alten Texte MWV fir AV steht; der
Jussiv hat die Endung #, nicht 7z, wie auch sonst im dlteren
Aramiisch, Von N20YPY ist die Lesung sicher. Obwohl die
Gruppe zusammengeschrieben ist, hat man sie doch wohl in
zwei Worten 82 OV zu lesen. Ich habe nachgepriift, ob

etwa T2 = 72 «Kuchen» gelesen werden konnte, aber N2
ist sicher.

Lo Qui—iC ainens [in, von?] Bet-Awukkan sind sie, sie
selbst(?). Ich schrieb und bestitigte vor ihm .. ... sie zer-

storten, siehe, in Bet-Awukkan sind sie. Von seiner Hand
..... ». o' «ihre Hdnde» steht hier vielleicht im Sinne
«sie selbst>. In dem Texte findet sich dreimal das Verb
P In Z. 16 ist es mit NYD «verbrennen» koordiniert. Im
Manddischen ist ein Verb 5p‘|p im Sinne «umstiirzen» haufig.
Vielleicht ist es eine sekundire Bildung dieses pIp, das hier
etwa den Sinn «zerstoren» hat. An der zweiten Stelle ist
1 mit ]2 zusammengeschrieben.

7. 10. — <. ... an meinen Vater(?) spricht er folgender-
maflen: Von Sméh-iqar ..... Nabu-zer-ukin Ahée$ai und
WLWL Nabu-zér-ukin und Ahesai Upag-ana-Arbail ... .. ».
2N gehort vielleicht zu demselben Satze wie 17" B, etwa:
von seiner Hand kam ein Brief an meinen Vater, in dem
er sagt. Hier wird jedenfalls ein Brief angefiihrt, dessen
Absender p'IRY war. Die Art, wie in Z.11 W'Y neben
'"28) steht, zeigt, daB die beiden Personen nicht identisch
sind, daher ist auch nicht anzunehmen, daB in Z. 1o der
Vater als Absender des Briefes genannt ist. WY «sein
Name ist geehrt» ist aramdiisch; aus ilterer babylonischer
Zeit ist der entsprechende Name Sumuwaqara bekannt. Vor
dem ersten }2IN2) ist Raum fir einen Buchstaben vorhanden;
vielleicht ist 5 zu erginzen. Es folgen drei Namenpaare,
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die durch ) verbunden sind. Ich weiff nicht, was die Reihe
bedeutet; N, Sohn des P, heit es wohl nicht. Obwohl ein
Bruch durch 5151 geht, scheint mir die L.esung sicher. Das-
selbe Wort scheint auch am Anfange von Z. 11 zu stehen.

Vb TR e 0 et éméh-iqar und mein Vater fiirwahr
. ... daB Upaqg-ana-Arbail nach ASur kommen wird, weil
er sie Up[aq-ana-Arbail] zuriickgeben will . . . . . ». Hinter
Y51 3N) steht anscheinend weder yu® noch nbw. '7‘3"1:P*.\N
entspricht der Aussprache des Namens in Babylonien, ";N:mmpe
in CIS II, 21 der in Assyrien. Ver pYy habe ich anfangs
17WN  gelesen; die beiden Zeichen vor i sind einander
fast ganz gleich. ASur-rimani ist wie Upaq-ana-Arbail als
ein Eponymus aus der Zeit ASurbanipals bekannt, vgl.
STRECK I, p. CDLXIL. Obwohl ASur hier sonst N ge-
schrieben ist, konnte es doch in dem Kompositum defektiv
geschrieben sein. Aber 1 TN ist mir jetzt wahrschein-
licher. 23pY steht hier kaum als Name.

Lo e pal-esar, er fragte(?), ob er sie zerrif.
DieseisWorte =i sie n == durch ihn. Und er rief sie,
fragte sie, ob . . . .. ». D29 scheint am Anfange der Zeile

zu stehen, schon deshalb ist es kaum zu 055P53N zu er-
ganzen. Die Lesung NP ist sicher. N7¢ ist nach dem
Aramdischen am ehesten «spalten, zerreifen». 37 halte ich
fur das Pronomen 3. pl. fem.; etwa /Zsnnai gesprochen. Das
M in N8 ist wohl Fragepartikel und S8== zu S8 oder
ON" zu ergidnzen, vgl. den SchluB der Zeile. Ist hier die
Rede von grausamer Hinmordung von Frauen? Die Lesung
N2 ist sicher. Es koénnte "@D «er wartete» oder auch g
«wie ein Stier» sein. :

LT3 s eiin, diese, fiirwahr(?) Diener sind sie von
mir (?), sie zerstérten. Farwahr . . . .. von Bet-Awukkan sind
sie. Firwahr du sandtest Na'id-Marduk, deinen Gehilfen . .
... 57 ist wohl zu N zu erginzen. 9t ist vielleicht so-
viel wie o,

VAR gl e SieRsaE sie, besorg(t)e uns, welche(r)
.......... Zaban-iddin und Nabu-%allim von Bet-‘Adin,
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welche(r) . . .. .». wnn ist Perfekt oder Imperativ. In N
vermute ich das Pronomen relativum, vgl. /8 in Panammu,
Z. 2. Es stinde neben ", wie im Phonizischen das Pronomen
relativum W& neben der Genetivpartikel . Der Name Za-
ban-iddina findet sich bei TALLQVIST, Assyrian Personal
Names, p. 245. STRECK schreibt mir, daB der hier genannte
Nabu-(u)fallim von Bét-"Adin vielleicht identisch sei mit Na-
bu-(u)sallim von Bit-Dakkuri (4ssuré., p. 710 f), denn Bit-
Adini in Babylonien scheine in spaterer Zeit nur einen Teil
von Bit-Dakkuri gebildet zu haben.

Zoasta——a oo Tiglat-Pileser fiihrte Gefangene fort
von Bet-Awukkan, Ulualai fithrte Gefangene fort von Bet-
‘Adin, Sargon fithrte Gefangene fort von Dur-Sin, Sanherib

filhrte Gefangene fort von Ki§ . . . .. von Asur rauben(?)
..... seit einem Jahre zerstoren sie und verbrennen sie
sie; undets o8 der Konig ... .. ». Von Tiglat-Pilesers Zug

gegen Bit-Amukkani berichtet die Platteninschrift Z. 11 f,
die Toninschrift Z. 23 ff. (KB II, p. 4,14). Von einem Zuge
Salmanassars IV.(V.) nach Bet-Adin in Babylonien ist bis
jetzt aus den Keilinschriften nichts bekannt, ebensowenig
von einem Zuge Sargons gegen eine Stadt Dur-Sin. Dr.
FORRER schreibt mir, daf Dur-Sin, «wahrscheinlich Haupt-
stadt eines Verwaltungsbezirks, der auf dem Westufer des
unteren Tigris, vielleicht nordlich von Laga$ lag,» bis jetzt
nur aus Inschriften des 3. und 2. Jahrtausends bekannt sei.
In Z. 16 ist w2 sicher. Dicht hinter dem ¥ steht noch ein
schriger Strich \, sodafi das Wort mit @ vielleicht nicht
abgeschlossen ist. Aber Sanherib berichtet (Prisma I, Z. 37 f.;
KB II, p. 84), daB er Urbi-, Aramu- und Kaldu-Leute von
Ki§ in Babylonien fortgefithrt habe. Die Aufzahlung der
fritheren Fortfithrungen der Bevolkerung steht wohl im Zu-
sammenhange mit der folgenden Sehilderung gegenwirtiger
Verwiistungen im Lande. Dahinter stand etwa: Nun rauben
(7‘7?)‘) die Krieger von AsSur. Die Lesung 22 ist sicher.
Einen Konig dieses Namens habe ich fiir dié Zeit des
Schreibens nicht feststellen konnen. DaBl 12721 zu lesen
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sei, ist unwahrschemhch Denn mit 8359 miiBte der konig-
liche Herr gemeint sein, dann stinde wie sonst 8350 N1,

A R e AR folgendermafen: meine Krieger (?)
sollet ihr nicht sehen . ... ... ASur, Feuer verzehrte sie.
Und mein Herr, der Kénig, befahl . .. .. ». Fir “0p bietet

das Aramdische und anscheinend auch das Babylonische keine
passende Ableitung von . Sollte es furade «Krieger»
sein?  Als Jussiv steht auch hier WAR, nicht PN,

ZEiBo e die Krieger(?) ASurs schlagen zu Bo-
den(?)> In MD vermute ich babyl. kamaru, hier wohl als
Pael. Hinter M2 ist ein Absatz.

Z.19. — <«dem Nabu-.......... , siehe(?), meine Bot-
schaft sende ich dir, und .......... ». Es ist zweifelhaft,
ob M vorn vollstindig ist. Ist es ein ganzes Wort, so
konnte es ¥, 17 entsprechen. noR5H kann auch hier, wie

im Kanaaniischen, den Sinn «Arbeit, Werk» haben. In
dieser und in der folgenden Zeile findet sich das Wort m2ab.
Man hat wohl 5 mit zum Worte zu ziehen und nicht h;‘?

zu lesen. «Ziegel> paBt nicht, auch nicht, wenn man es im
Sinne von beschriebener oder zu beschreibender Tontafel
nehmen will. Denn in Z. 19 und 20 steht N5 als Objekt
zu 89 «fiillen>. A in 'na5F ist wohl Fragepartikel, Y ist
Suffix der 1.sing. In Z. 18 ist auch von einem P35 des
Gottes von ..... die Rede. Hinter *t ist die obere Schicht
der Scherbe, die die Schrift trug, abgesprungen, aber die
Tinte ist so tief in den Ton eingedrungen, daB noch unten
Spuren der Schrift zu sehen sind, sicher ist jedoch nur das Teth.

Z. 20 f. — Hier sind nur einzelne Worter verstandlich.
M5 ist wohl ‘l?.‘b «warum», NP3 ist NP «und nun». NBN
konnte nach Z. 7, 8 «Backer» pl. sein, doch bezeichnet es
vielleicht eher ILeute von Upi, Opis (DELITZSCH, Paradies
p. 205 f). Vor m3 hat hier nicht, wie in Z 16, ™ ge-
standen: «seit einem Jahre haben wir gesandt». M3ROW ist
vielleicht Perf. 1. pl. ohne Suffix der 3. sing., indem ™M die
alte Endung #a wiedergibt. Uber ein Gebiet 8537 N'3 habe
ich nichts erfahren konnen. 1T ist Sum-iddin,

Greifswald, 26. August 1917,
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Von Zh. Noldeke.

Dem wissenschaftlichen Eifer BERGSTRASSER’s verdanken
wir es, daB uns endlich die 1869 von PRYM und SOCIN ge-
sammelten Stiicke im Dialekt von Ma‘lula vorliegen. Dazu
kommen einige spiter von STUMME und einige neuerdings
von BERGSTRASSER selbst aufgenommene. So haben wir
zum ersten Male umfangreiche Texte in dieser Mundart, dem
letzten noch lebenden Reste des einst weit ausgedehnten
Westaramdischen.

PryYM und SOCIN hatten ihre gemeinschaftlich gemachten
Aufzeichnungen verglichen und sie so verbessert, aber der
Herausgeber hat gewi Recht mit der Annahme, dafy sie
darum mit der Verdffentlichung gezogert haben, weil sie
sich iiberzeugt hatten, daB noch zu viele Horfehler iibrigge-
blieben waren und «zur Herstellung eines druckfertigen Ma-
nuscripts ein erneuter Aufenthalt im Lande notwendig war».

1) Neuaramdische Mdrchen und andere Texte aus Ma' liwla hauptsichlich
aus der Sammlung E. PRYM’s und A, SOCIN’s herausg. von G. BERGSTRASSER
(XXII und 95 S. in Oktav). Leipzig 1915. Nexaramdische Mdirchen und an-
dere Texte aus Ma lila in deutscher Ubersetzung hauptsichlich aus der Samm-
lung E. PRyM’s und A. SOCIN’s herausg. von G. BERGSTRASSER (X und 110 S.
in Oktav). ib. eod. T. a.: Abkandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes
herausg. von der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft. Bd. XIII. Nr. 2
und 3. — Der hier folgende Artikel hat seit dem Friihling 1916 zum Ab-
druck in einer Zeitschrift bereitgelegen; ich habe ihn nach 11/2 Jahren auf mei-
nen Wunsch zuriickerhalten und dann nur unbedeutende Kleinigkeiten darin
verbessert. 7k, M.
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Der junge Gelehrte hat dann alles noch einmal mit einem
Mann aus Ma'lala in Damaskus durchgenommen. Vollkom-
menheit ist nun freilich auch so noch nicht erreicht. Eine
bis ins kleinste genaue Aufnahme des Dialekts wird meines
Erachtens nur bei lingerem Aufenthalt an Ort und Stelle
zu erzielen sein, und zwar so, daB der Europder diesen sich
so aneignet, ihn so fertig sprechen lernt wie z B. HEss
das Arabisch seiner Beduinen oder LirtMANN das Tigre.
Vielleicht wiére es tibrigens doch besser gewesen, entweder
das alte Material mit allen Varianten ganz abzudrucken und
dazu genau anzugeben, was der neue Gewidhrsmann, ein in
Damaskus lebender Bickergeselle aus Ma'lula, als fehlerhaft
bezeichnete und wie dieser es verbesserte, oder aber dessen
Korrekturen ohne weiteres in den Text zu setzen. Jetzt
weifl man oft nicht, ob eine Anmerkung eine erlaubte Ne-
benform angibt oder eine ungenaue Form verbessert. Daf
ziemlich starke Schwankungen in der Aussprache vorkommen,
z. B. je nach rascher oder langsamer, sorgfiltiger oder lassiger
Rede, ist gewify anzunehmen, aber mancher Wechsel, z. B.
zwischen ¢ und 7, Vokallosigkeit oder Murmelvokal, doppeltem
oder einfachem Konsonanten mag doch wohl nur auf ver-
schiedener Auffassung desselben Lauts durch den Horer be-
ruhen. )

Ohne die deutsche Ubersetzung wére es auch einem
mit verschiedenen aramiischen Dialekten leidlich bekannten
Leser nicht wohl moglich, die Texte einigermafen zu ver-
stehen. Hat man sich aber etwas eingelesen, so braucht
man das Hiilfsmittel schon viel weniger; ganz entbehren
kann man es jedoch schon deshalb nicht, weil kein Woérter-
buch da ist. Auch mancher moderne arabische Ausdruck,

1) Wenn in dem Stiick 30 das immer wiederkehrende Wort «mein Weizen-
ko> als kitti, hitt, hett, hitot, hitet (so am hiaufigsten), kefet, hettet erscheint,
so darf man doch wohl etwas zweifeln, ob alle diese Formen genau aufgefaBt
worden sind, so sehr wir in diesem Dialekt z, B, an den Wechsel von 7 und e
gewohnt sind und so fest die Freiheit steht, auslantendes unbetontes 7 abzu-
werfen.

e
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der in der Mundart vorkommt, ist nicht ohne weiteres ver-
standlich. Ich habe die Texte viermal sorgfiltig gelesen
und mir eine Anzahl grammatischer Tabellen und sonstige
Sammlungen gemacht, ohne daf ich doch je daran gedacht
hitte, eine, wenn auch noch so kurze, Grammatik zu ver-
fassen. Einen lebenden Dialekt, von dem ich keine Silbe
gehort habe, systematisch darzustellen: das habe ich in
jungen Jahren einmal gewagt, und zwar auf zuverlissige
Vorlagen gestiitzt, und das mochte damals noch eben er-

‘laubt sein. So etwas tite ich aber nicht wieder. Und dann

hat BERGSTRASSER das Vorrecht, seinen Plan einer Gram-
matik der Ma'lula-Sprache auszufiihren. Nach Beendigung
des Krieges, der ihm nach seiner Einberufung nicht die
Mufe lieS, die Ausgabe ganz nach Wunsch fertig zu machen
und die Druckkorrektur durchzufithren,”) kommt er hoffent-
lich dazu, die Grammatik zu schreiben. Geht es irgend an,
moge er sich vorher aber noch einmal etwas linger in Ma'-
lula aufhalten und namentlich auch in den beiden muslimi-
schen Nachbardorfern. Es wire ja sehr erwiinscht, die
kleinen Abweichungen in deren Sprache kennen zu lernen.
Vielleicht wiirde auch ein oder das andre Ritsel durch so
erscheinende Nebenformen aufgehellt.

Ich hitte mir weniger Mithe mit meinen Aufzeichnungen
zu geben brauchen, wenn ich schon frither die ziemlich aus-
fuhrliche Arbeit PARISOT's im Fourn. asiat. 1898, I, 230 ff.
440 ff.; II, 125 ff. (auch als Sonderdruck erschienen) niher
angesehen hitte. Da gibt er nach sehr dankenswerten Mit-
teilungen tiber Land und Leute (auch iber eigentiimliche
Nachklinge des Aramiischen im Arabischen der ganzen
Gegend) zuerst eine Grammatik, dann ein Vokabular und
endlich einige Sprachproben («Dialogues» und <«Textes»).
Die Grammatik folgt dem Schema der franzosischen Schul-
grammatik. PARISOT ist sozusagen kein gelernter Sprach-
forscher, und seine Kenntnis des Aramiischen reicht nicht

1) Jetzt ist er Professor in Konstantinopel.’



206 Th. Néldeke

weit, aber er hat Scharfsinn und hat seine wenigen Quellen
zur Sprachvergleichung, namentlich ScHwALLY’s Idiotikon,
gut benutzt. So habe ich manches, was ich mir konstruiert
hatte, schon bei ihm gefunden und auch etliches, was ich
tbersehen hatte, von ihm gelernt.*) Verwirrend ist es, daB
PARIsOT die Laute vielfach anders auffaft als die vier
Deutschen. Diese bezeichnen unbetonte Vokale, auch wenn
sie urspriinglich lang waren, fast immer als kurz und erst
recht urspriinglich kurze; also z. B. dmar, sm*ra oder émra;
dmerin, dmeran (Part. von T2N).?) Bei PARISOT finden wir
aber omra, omrén, omran. Namentlich hat er ¢ oft, wo durch-
aus ein kurzer Vokal vorauszusetzen ist, z. B. gate/ und gar
‘erpit <introivi»; dempit «dormivi» (neben sz/gaz «conscendi»).
Das Lingezeichen hat bei ihm allem Anschein nach eben
nicht ganz dieselbe Bedeutung wie bei den Andern, sondern
driickt oft nur einen deutlichen Vokal aus, den wir fiir kurz
halten wiirden.3) Im Franzosischen fillt der Unterschied
zwischen wirklich langen und kurzen Vokalen nicht so ins
Ohr wie in manchen andern Sprachen, und in unserm Dia-
lekt mag das dhnlich sein. In der Messung auslautender
urspriinglich langer Vokale in modernen semitischen Dia-
lekten schwanken ja auch die sorgfiltigsten Beobachter oft.
Aber daB z B. die alten Pluralendungen 7z, an in Ma'lala
nach Verlust der Betonung zu zuz (oder en), an geworden
sind, dirfen wir den vier Beobachtern doch wohl glauben,

1) DaBl bésona, psona <Junge», f. bisnita «Madchen» auf eine Diminutiv-
form von \waso basisind, basosinita zuriickgehn, hat LITTMANN herausgebracht
(brieflich); aber PARISOT hatte das schon.

.2) Jedes betonte urspriinglich lange @ wird zu 6. — Ich setze das Beto-
nungszeichen nach den von BERGSTRASSER gegebenen einfachen Regeln (der
Ton fillt meistens auf die Paenultima). BERGSTRASSER’s Transkription behalte
ich bei, nur schreibe ich = und s fiir die hiiBlichen % und 7, die auch Prym
und SoCIN nicht gehabt haben werden. PARISOT’s Bezeichnung der Konso-
nanten ersetze ich zum Teil durch gleichwertige.

3) So setzen franzosische Gelehrte ja auch gern ¢ fiir das arabische Fath,

z. B. Méragah fiir u']‘”, Aldjézireh fir ‘))}'A'

——

-
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zumal auch andre Griunde dafiir sprechen. Allerdings wer-
den in sehr seltenen Fillen, etwas hiufiger bei STUMME,
unbetonte, vor der Tonsilbe stehende urspriinglich lange
Vokale noch als lang bezeichnet, z. B. $6@bé «Nachbaren»
statt $babd, wie sonst immer steht. So hat STUMME 85. 86
mehrmals 7Znagilca™) «Henne», wofiir 21, 18, 20, 25, 27 ge-
wiB richtiger tunnagélca (pl. tunnaglita 1. 22, 23) steht =
NPS2370.  PARISOT hat ferner manchmal Z, wo wir nach
der Schreibung der Andern 7 erwarten. Dies und anderes
scheint darauf hinzuweisen, daf} diese Mundart sich nicht
durch scharfe Artikulierung und klare Vokalaussprache her-
vortut.

DaB der Dialekt, wie von vornherein zu erwarten, dem
Westaraméiischen angehort, ergibt sich sofort aus dem Pri-
fix 7 beim Imperfekt. Dazu stimmt die Pluralendung dja,
regelmifig erhalten in mdja «Wasser» (immer als Pl kon-
struiert), sonst noch einzeln wie in “zzgja «Ziegen» 86, 5;
hettoja «Weizen» 83, 6 usw.; zuweilen zu ¢7, aber in bei
weitem den meisten Fillen zu § geworden = altem azja.
Dann fallen gleich die beiden bisher nur aus paldstinischem
Aramaiisch bekannten Worter Nn «sehen»?) und erra’ «un-
ten» auf. PARISOT I, 281 ff. hat noch eine Anzahl spezieller
Berithrungen des Ma'lula- und des palistinischen Aramiisch
aufgefiihrt, die aber nicht alle Stich halten. Mehrere seiner
Worter finden sich auch in andern aramdischen Mundarten
wie im «Syrischen», z. B. ,:.so «morgen»; ]z::;:& «Finger»; w;\s
«<rufen», das sogar im Arabischen ganz gewohnlich ist als

Le. Die Abschleifung oder Assimilation des 9 in Formen

der Wurzel D7p kommt in verschiedenen jiingeren Dialekten
vor. Und so ist auch auf gewisse kleine lautliche Umbil-
dungen kein Gewicht zu legen, die an verschiedenen Stellen
selbstindig geschehen sein kodnnen. Interessant ist aber das

1) ¢ ist der Laut __, ital. ¢ vor 7, e.

2) Keine Spur von NP oder gar fNe.
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von PARISOT mit Recht zum christlich-palistinischen <..,;‘aa.
<heute» gestellte 7mdd", zmﬁa’ _wenn es auch in letzter In-
stanz mit dem syrischen eoa.. tibereinkommt. Von weit
groBerem Gewicht ist jedoch, daB von dem alten Verbal-
system viel mehr tbriggeblieben ist als in den Dialekten
des Nordostens. Und wihrend auch hier so manches Alte
geschwunden oder zur Unkenntlichkeit umgeformt worden
ist, sind wieder einzelne Regeln bewahrt, wie man es kaum
erwartet hatte: so die deutliche Scheidung der Zahlworter
von 2—10 nach dem Geschlecht des Gezihlten in der alten
(trotz allen zur Erklirung aufgewandten Scharfsinns immer
noch ganz ritselhaften) Weise. Altertiimlich ist auch zum
grofien Teil die Bildung des Imperativs von tert. ¥, z. B. asta
«bringe», f. aita.

Gewaltig ist nun aber das Arabische in den Dialekt
eingedrungen. Das kann schon das kleine Textstiick zeigen,
das ich unten als Probe gebe. Die arabische Schriftsprache
Jkommt hier freilich nur so weit in Betracht, als ihr Einfluf
sich auch in den modernen Dialekten und namentlich in der
fur Ma'lula besonders wichtigen Umgangssprache von Da-
maskus geltend macht. Von den gebriuchlichsten Verben
sind viele arabisch. Von Partikeln, die aus dem Arabischen

der Nachbarschaft in die Sprache von Ma'lula gelangt sind,
|

nenne ich znune = ST; lienne \;j{; lakin G)-SJ; willa, wulla
«oder» = j’,; Jumma (und Nebenformen) coder> = jimma
aus ja -+ imma; laula = 3’;]; willa) 35,[, = 'bl, cecce»;
hetta, hitta oder clhetta, ¢lhitta — sia, 6:;’ kon <wenn»

O‘S ©
= uK; wagcin = wagtan aus | wady cals» u.a.m. Arabisch

ist gewifl auch @ob', dob; «wenn, ob> und nicht selten ge-
radezu «daB», wahrscheinlich aus 13! 4 e/; dies M2 steht

1) Wire vielleicht besser mit einem / zu schreiben. Dies S' ist in
modernen Texten aus Syrien und Agypten nicht selten. So schon nfter in
LANGLOIS’ Ausgabe von Sindbad’s Reisen,
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wie sonst Xa3, & = «il y a». Manchmal tritt noch ein #
davor, d.i. u)l: ndob', ndob, wie auch das seltsame mlaula

11, 3. 77,15 wohl nur auch ein durch :)l verstirktes 5’;5 ist.

Der Gebrauch dieser Partikeln greift schon tief in die
Grammatik ein. Noch stirker ist das der Fall mit den im
Neuarabischen und besonders auch in den arabischen Dia-
lekten Syriens gebriuchlichen Hiilfswortern zu niherer Be-

stimmung des Tempus: &3 aus Oy und JUs mit seinen

Verkiirzungen. Nach fester Lautregel wird jenes im Dia-
lekt zu datzt und erhilt Possessivsuffixa: batte; batti (bat) usw.,
um dem Imperfekt die Bedeutung des Werdens, Wollens
oder Sollens zu geben: éatti ntumrinnis «soll ich dich ()
verstecken» 3, 16; dat nuspennaly <ich werde dich nehmen»?)
48, 26; battah cqusmennun «du sollst sie teilens 45, 8; bat-
tathun johlun «werden (sollen) sie essen» 9, 34 und zahllose
andre Fiélle. So treten ‘ammal und seine Verkiirzungen vor
das Participium, um eine Dauer auszudriicken, oft aber ohne
wesentliche Bedeutung. Einmal finde ich sogar noch die
Femininform mit der in Syrien (aber nicht in Damaskus)

tblichen Aussprache der Endung als i: ‘emmoli (= e
bolja «(wir fanden das Midchen) bestindig weinend» 44, 2.
Aber in derselben Konstruktion: “@mmsl mosja «(wir fanden
sie) gehend» 33, 13. Einmal mit Personalprifix der 2. Pers.:
c“‘ammal cim‘anni «du singst immer» 26, 6. Gewshnlich
aber, ganz wie es im Arabischen tblich, verkiirzt zu ‘amma,
‘am, ‘a: ‘ammarmzappen <verkauft» 7, 25; ‘amsoftrin <unter-
halten sich»;?) ‘enzobna <ich (f) kaufe» 39, 18.3)

1) 2D3 wird zu PN, ﬂDNi das wird von Formen ausgehen, die das »
durch Assimilation verlieren wie 3@Y. Aber von allen '35 wird nur dies Ver-
bum so umgewandelt. =

2) MY «wachen> hat in diesem Dialekt in ihnlicher Weise die Bedeu-
tung «<sich unterhalten» angenommen wie im Arabischen
lich auch «wachen» () ist. :

3) » Prifix der 1. Pers. vor dem Partizip, s. unten S. 215.

Zeitschr, f, Assyriologie, XXXI, 14

),.,,w, das ja urspriing-
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Woahrscheinlich ist auch z/, / in manchen Fillen nichts

als das arabische e/li, /i aus G‘ﬂ" So z B. wagcil <zur
Zeit, da ...» = RN wady 46, 26; 4arofil aitne «das Schaf,
das er gebracht hatte» 23, 11; meksor liswisnu «der Zwinger,
den du (f) angelegt hast» 38, 21; ‘adoktil mistajin «an die
Stelle, wo sie spielten» 37, 31; diikilzmista’ hanna forsa «da,
wo dieser Ritter spielte» 38, 6; und so ofter nach ik, dik
(deren % eigentlich zu verdoppeln wire).

Die arabischen Verba, die in den Dialekt aufgenommen
sind, behalten vielfach eine ganz unaramiische Gestalt. So
finden wir viele J;:!, z. B. {ficham = P-é-ﬁ!‘) 4, 29; feak-

0 - -=-0

mat = uu-@-M! 17, 11; $cogat = u:LAL! 50, 22 USW. —
J.;Lé: sofar = ).;Lw 20, 23; woiak = :L'-:—'; (Impt.) 77, 12;
la cevalpdin «<nimm’s mir nicht iibel» 30, 19 = LS"‘S'”J’ y
usw. — JJ:LM chowit «<ich habe mich verbridert» 89, 22 =

——0 -0~

w,LS usw., — d“"‘"! Jinipsat = h@MJ 26, 13; minbastin

= M 63, 7 usw. usw. Ich konnte tiiber dies alles
ein langes Kapitel schreiben. Nur erwéhne ich noch, daB
in seltnen Fillen selbst aramiische Verben so nach unara-
maischer Weise gebildet werden. So Jwisl von dem nicht
seltnen D23: 7n'chas «wurde geschlachtet» 11, 31; f. Zncagsat
11, 24 und Jwad! von dem iiberaus hiufigen PN: minitgan
«wird erhalten» 62, 6. PARISOT I, 483 (§ 85) hat sogar als

durchgefiihrtes Paradigma njtap = VJ&J[ «geschrieben

werden»; ob das richtig, ist mir aber etwas zweifelhaft.

1) Natiirlich miifiten die arabischen Formen eigentlich nach ihrer Dialekt-
aussprache vokalisiert werden, aber da ich diese nicht genau kenne, vokalisiere
ich «klassisch»,
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Auch die Syntax diirfte vom Arabischen nicht unbe-
rithrt sein. Ich rechne dahin das hiufige Fehlen des Re-
lativpronomens, z. B. barnas imalle <ein Mensch, der ihm
sage» (fir zmar-le) = & Jﬁ uLmb' 15, 23, und den Ge-
brauch des Sg. m. beim voranstehenden Verbum, wenn -auch

w0

das Subjekt fem. oder pl ist: Zsmir (= ;MD dhda «blieb
eine» 65, 9; £&le zalmota <kommen (= o\ ]2’]) Personen» 41, 31.

Der fremdartige Eindruck, den die Ma‘lula-Sprache zu-
nachst macht und den der Leser wohl schon etwas bei den
oben gegebenen Beispielen empfunden hat, wird zum grofen

Teil durch die Umgestaltung mancher Mutae hervorgebracht.
Wir wollen sie alle kurz vorfiithren.

D erscheint als £ oder als ¢ (E). Allem Anschein nach ward
urspriinglich nur <hartes» N (2) zu ¢, dann aber auch viel-
fach «weiches» I (¢). Die 1. sg. und 3. f. sg. Perf. verwan-
deln ihr ¢ vor vokalisch anlautenden Suffixen in ¢; ebenso

vor dem / des Objekts, dem aber urspriinglich ein ¢ (M)
vorherging. Anlautendes N wird in aramiischen Wértern
immer £ — Arabisches « wird fast stets zu ¢; die Endung
8§ nach gewissen Regeln entweder zu ¢ oder zu ¢, s. unten
Sioen

7 wird zu &) auBler im Relativ # aus ™ und in wrta‘na
«Frosch» 62, 22, 24 = ﬁ;;éo];‘) doppel-d aber zu #: sattar
«schicken» aus 79%. Nur durch besonderen Zusammensto
kann einzeln tiberhaupt ein & (aus #) erscheinen. — Arabi-
sches © wird regelmiBig #2)

Einfaches > wird zu %; nur nach » und / bleibt es zu-
weilen; ich kenne so aber nur malka, malakta; wairka «Seite»
2, 20, 22; marka «darauf» 7,11. 73,6 und la arka, lorka <noch

1) Vermutlich wirkt hier das vorhergehende » ein wie #hnlich bei &, g
2) Wenn einzeln im Auslaut @ geschrieben wird, z. B. mgaijid, so ist das
schwerlich genau,

L
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nicht; nicht mehr» (6fter), in denen ich m (aus wmzn) + l.mm
und 155a i sehen mochte. Doppel-% bleibt: aksla fur akkola
N?;tj «Esser» 87, 9; dokta «Ort»; koma «nigra» 38, 33 (aus
ikkoma). — Arabisches & bleibt 4.

3 wird ¢ (&'); aber %2 zuweilen nach / oder 7»: felka
«Halfte»; telka «Schnee»; m*‘arkofna «Baumwolle» aus
].Jm:k P markes «wacht auf> und andre Formen dieses
Verbums, von u_.h\;] Y Doppel-g wird %k: akkard «Dicher»
(iggar) 92,18; nakkiban pl.f. = 1233 «trockne» (ganz magere
[Kihe)) 14, 8. — Arabisches C ist nach der in Syrien iiber-
wiegenden Aussprache meistens 2 selten g, aber in einigen

Wortern nach Beduinenaussprache g; so u_:;-',>: nimgarbilla

«wir versuchen sie» 19, 11 usw.; cf?: garakla «verwundet

sie» 71, 1 usw.; manche Formen von c}.:' Sarreg usw.?)

p immer f, auch in der Verdoppelung. Ebenso &
immer /. '

Dagegen ist 2, einerlei ob <hart» oder «weich», immer
b oder p; zwischen beiden starkes Schwanken. Doppel-2
immer pp, z. B. ‘dpper, f. “appira, pl. ‘appirvin von 13y «ein-
getreten».

P, 3 bleibt ¢; doch ist bei diesem, wie bei den andern
emphatischen Buchstaben nach PARISOT die Emphase nicht
so stark wie im Arabischen; daher wird das Schwanken
zwischen ¢ und % in der Auffassung herrithren. Merkwiir-
dig tibrigens, daB 5 so erhalten ist, wihrend es, wenn man
arabisch singt (also auch wohl, wenn man arabisch spricht),
nach damascenischer Art zu Hamza ’ wird. So ’#m «steh
auf> und swra «Diebstahl> im arabischen Vers g2, 17.

1) Seltsam schwankt aber die Schreibung bei diesem Verbum zwischen #
und ¢; auch bei PArisor findet sich beides.

2) Beildufig: sollte nicht auch das alte arab. ),> nur eine dialektische
Aussprache des synonymen c }; sein? C
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Von vereinzelten ungewohnlichen Konsonantenverdnde-
rungen sind mir aufgefallen 1. 7scak «finden» = N2WH mit
Ableitungen (sehr hiufig), als wire die Grundform ROYH;

S0
2% ‘s-(wz’ «sich beklagen» immer mit s statt §; 3. 6"‘” immer

mit z statt /, z. B. mincagjole «(sie) begegnet ihm» 16, 29.

Die Gutturale werden, stark im Gegensatz zum Sa-
maritanischen und Galildischen, im allgemeinen gut erhalten.
Nur 1 schwindet leicht. Arab. g scheint zu = geworden

zu sein in dem hdiufig gebrauchten affi «lassen», das doch

wohl 5:..; ist. Arab. C erscheint als &.

Stark wird das Ansehn der Worter gar oft durch die
Vorliebe fiir Assimilation und Zusammendridngen verandert.
So wird das Z von Zu/ als <jeder» je nach dem Anlaut des
folgenden Wortes, womit es rasch zusammengesprochen wird,
zu 2 (pus-zdlamta <jede Person» 17, 9),%) s, £ ¢, d. So steht

Jfathitv tar il biscona <offnete die Tir des Gartens (vLL:.;)»
50, 35 fur fathe ltare lbiscona — nger-rappaihun <ich fresse

eure GroBen» 34, 5 = nogel lrappaihun — zlirsrumsi <«ich
ging gestern» g, 14 = z/it (Perf. von SWN) rumsi — szerpe «in
sein Gefangnis» 14, 59 = lzerpe —impi ddokta <kam zu der
Stelle» 18, 17 = mp ldokta — lar-rahbs «diese Monche»

80, 19 = lhan rahbi. Dazu fiige noch mal «<sage mir» 87,11
= marl(z). Usw. usw.

Daneben kommen allerdings auch ganz entsprechende

Verbindungen, zum Teil sogar genau dieselben, ohne Assi-
milation vor, aber nach dem, was BERGSTRASSER sagt, wird
oft gerade auch da, wo der altere Lautbestand geschrieben
steht, in Wirklichkeit assimiliert.

FEigentiimlich werden auch durch die beliebte Ausdringung
der Praposition / nach langen Vokalen und andrerseits durch

1) Ich gebe BERGSTRASSER’s Zeichen fiir Proklisis und Enklisis v, -, =
wieder, ohne iiber sie recht klar zu sein.
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die Infigierung eines solchen / in gewissen Fillen Formen
umgestaltet. Dariiber unten einiges.

Von den wichtigsten Gegenstinden der Grammatik will
ich hier nur noch das Personalpronomen etwas niher be-
trachten. Da fillt zunichst auf, daB das selbstindige Pro-
nomen der 2, Person vorne ein % hat: m. haci, hac, f. has;
pl. /ackun. Ist dies %2 nach Analogie der Formen der
3. Person kau, ki, hinnun (hinn, hin), hinnen angetreten? oder
wie ist es sonst zu erkliren? Die 1. Person ana, pl. anak
hat kein solches % Haci, woraus /%ac nach sehr beliebter
Weise verkiirzt werden kann, ist im tibrigen regelrecht aus
attad entstanden, denn unbetontes auslautendes @ wird auch
sonst wohl zu 7, z. B. %os7, hos «jetzt> aus hasa; hanni, han
«S0» aus ]3;[;1].

Nicht so leicht ist das Feminin /as zu erkliren. Aus
atti wiare nach dem sonst Ublichen nicht /%as geworden.
Aber das § ist in Ma'lula tiberhaupt fiir die 2. f. sg. cha-
rakteristisch. Possessiv: paztis «dein Haus (o Frau)»; ‘asnos
«deine Augen»; Objekt: s@’elicis «ich habe dich (o Frau) ge-
fragt; az’“¢nis «brachte dich» s, 1; Perf. amris «sagtest»; hmis
«sahest»; Impf. $2ffué «du verlobst dich» usw. Wir sehen
hier also ganz die von mir Beitriage 23 besprochene Erschei-
nung, aber nichts, was uns ihrer Erklirung néiher hrichte,
Aus dem Aramdischen kannten wir sie noch nicht; die An-
nahme, daB sie aus dem Arabischen eingedrungen, ist aber
bedenklich, man miifite denn nachweisen, dal auch Araber
aus der Nachbarschaft Ma'lula’s so sprechen oder gesprochen
haben. — Hacgun <ihr»> ist aus der Singular-Form mit An-
héingung des Suffixes gun 110 gebildet, wie é...], v{“ noch
das entsprechende Suffix trigt.") Anak «wir> ist aus enak-
na verkirzt. Das % von anak bestimmt dann wieder die
Form der Suffixa der 1. pl: $66bak «unser Nachbar»; &la-
tainak «unsre Heimat» (Pl. von &/ota 03\3). Objekt: zaudan-

nak «gab uns Reisekost> 15, 23; nszsmak «du (f) hast uns

v v
1) Auch <1obo usw. hat das Suffix der 1. pl. noch einmal angefiigt.
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vergessen» 23, 10; juflennak «frit uns» 34, 21. Perf.: dim-
Ginnak <wir schliefen»; lkminnak «wir sahen» und mit An-
hang nalsnakla «wir schlachteten sie» 86, 18; himnahle «wir
sahen ihn».?)

Als Subjektpronomina der 1. und 2. Person treten in
ausgedehntem MaBe auch Kurzformen vor Participia und
Adjectiva: 1. n0/ib «ich verlange»; nndsi «ich vergesse»;
nidmif <ich bin eingeschlafen» (yasop); ennakkek <ich habe
geheiratet»;?) f. ndomba «ich schlafe»; #n3otja «ich trinke»;
nidmiba; inbahica <ich schime mich» (WN2); pl. ndompin «wir
schlafen» (mit Anhang ndoméillak «dormimus nobis»). 2. ¢do-
mely «schlifst>; cmoti dangst an»; cizrib «bist eingesperrt»;
f. s4oteba «verlobst dich»; som‘a (fur ssom’ad)) <horst»; Sid-
miga; pl. cdomhin «ihr schlaft>; csotjin (ts0L7in*) «trinkt»
78, 8; csattigin <glaubt> 82, 33 usw. — So cmapsut «du bist
vergnigt» (Jo,..w..uo) 26, 6. 27, 655 cmainun «du bist verriickt»
(u,i,ﬁ) 2 Tr0s

1) Vgl. die entsprechenden auf o ausgehenden Formen des Christlich-
Palistinischen ZDMG 21, 470. Da dessen o] «wir» auch ganz dem anak
unsres Dialekts entspricht, so ist kein Zweifel mehr, daB jenes o aus w» abge-
schwacht ist.

is
2) Juans von é); das 7 muB verkiirzt werden, wenn es tonlos geworden.

Unten in cgattigin von US‘:D bleibt es natiirlich lang.

3) Doppelkonsonanten im Anlaut werden nur ausnahmsweise geschrieben
und konnen blo durch Einsetzung eines Murmelvokals lautbar werden.

4) Ob # oder ¢§ im Anlaut geschrieben, wird fiir die Aussprache kaum
von Bedeutung sein.

) BERGSTRASSER erklirt S. X'VIIL, das Prifix § (fiir 2. f. sg.) nie gehort
zu haben, sondern dafiir immer wie beim Masc. ¢. So schreibt er auch in dem
von ihm selbst aufgenommenen Stiick cgoima «du (Frau) stehst> 92, 7, 8 usw.
Und entsprechend PARISOT czhfub «du schreibst» fiir Masc. und Fem. Aber
gegeniiber den wohl 50 Fillen, in denen PrYM, SociN und STUMME als weib-
liches Prifix der 2. Person allein § haben, diirfen wir in dem fiirs Fem. ver-
wandten ¢ nur die weitere Ausdehnung von Maskulinformen aufs Fem. sehen,
die sich ja auch bei jenen Drei mehrfach findet, wihrend sie doch gerade fiir
das 3 niemals ¢ setzen. Ich glaube wenigstens nicht, daB ich da etwas iber-
sehen habe.




216 Th. Néldeke

Die oben angefiihrte Feminin-Form am#s und so nif-
gis «gingest aus»; za'qisli «riefest mich» usw. zeigen einen
andern Silbenbau als die entsprechenden altbekannten, und
ebenso die Maskulinformen wie @zmgic «schliefst» (gegentiber
Matey). Hier sehe ich Analogiewirkung von tert, % Der
Vokal der Endung war eigentlich lang; das zeigt sich noch,
wenn sie betont wird: $ag/ic «<nahmst» 8, 29; Saglicni 8, 30;
wie Swicna <hast sie gemacht» 50, 33; tic/ah <kamest»> = atait-
lay, aterlal. Entsprechend die Femininformen nifgis; sa'-
qisli usw. wie kmis, #35/45. Und auch bei den Pluralformen
der 1. und 2. ist eine solche Beeinflussung zu erkennen,
wie die oben gegebenen Formen zeigen.

Zu beachten, daB im Impf. die 1. sg. und pl. gleich
lauten. Das fiir diese Person allgemein giiltige Prifix
hat auch den Sg. Impf. in Besitz genommen zum Schaden
der Deutlichkeit: #nidmi} «ich schlafe» 14, 27. 27, 9 koénnte
auch «wir schlafen> wie nigsum «wir teilen» 50, 2 5 auch «ich
teile» bedeuten; uzmg# ist 7, 2 «ich komme an», 92, 27 «wir
kommen an».?)

Einige besonders hiufige Verba haben auch hier ihre
«UnregelmiBigkeiten», z. B. 5ty «gehen»; es geniigt anzu-
fihren, daB das Part. dzz, oz; f. ssa ist, aber mit Prifix und
Anhang nizlol «ich (f) gehe» (/ verkiirzt aus «mir»); $rz-
/s «du (f) gehst»; pl. ozzn, aber mit Anhang zlillan «sie
gehen», mit Prifix und Anhang nz/illak 80, 34, n'slillak
80, 32; mizlillak 81, 5 «wir gehn».?) Auch von =mN, Son,
8NN und dessen Afel ‘W kommen allerlei zunichst etwas
befremdende oder gar verwirrende Formen vor. DaB nzli
17, 4; nfili 82,14 «ich komme» Impf, ist, ergibt der Zusam-
menhang; da #7// «<mir kommt» 45, 5 Part,, so kannten jene
beiden Formen an sich auch Part. sein usw.

Ganz besondere Ritsel geben manche Formen des sog.

1) Der Fall liegt hier anders als in dem #hnlichen im maghribinischen
Arabisch. :

2) Die Nominalendungen 4, i/ (assimiliert aus in) zeigen, daB wir hier das
Partizip vor uns haben. Der Anhang verdeutlicht den Sinn der Formen.

L —
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«verbum substantivum» auf. Ich muB gestehn, -da§ ich fiir
mehrere von ihnen trotz aller Anstrengung und obwohl ich
mir das ganze Material sorgfiltig zusammengestellt habe,
keine Losung finde. Trimmer von D% (M%) und M7 mit
Anhingen aus der Priposition 2 und Possessivsuffixen schlin-
gen sich da durcheinander und nehmen zum Teil Imperfekt-
prafixe und wieder nominale Geschlechts- und Pluralbezeich-
nungen an. Man erkennt allerlei Analogiewirkungen, aber
vieles bleibt unklar. Der kiinftige Verfasser der Grammatik
bringt diese Sachen hoffentlich ins Reine.

Geheimnisvoll sieht auch das Folgende aus: Das Suffix
der 3. sg. m. lautet, wenn es an eine Form des Verbums
der 2. f.sg. gehingt wird, nicht, wie sonst, ¢ (n—) resp. #e,
le, sondern #, nu, {u. Von den 20, oder wenn ich die zwei-
mal vorkommenden Formen einzeln mitzédhle, 23 Fillen, die
ich mir gesammelt habe,”) werden folgende als Probe ge-
niigen: '

Am Perfekt famrisnu «du (f) hast ihn versteckt» 77, 21.
swislu <hast ihm bereitet> 23, 1to. Am Imperf. Squmtinnu
«packst ihn» 72, 18; am Impt. garbu <probiere ihn» 71, 31;
mallu «sage ihm» 3, 17. 65, 6; gasnu <«zieh ihn an» ('B7)
71, 32; 77, 17. Am Part. 1 $maitjolu <bringst ihn» (f) 10, 14;

Parts o (JA:) $hassijolu «du hast ihn bekleidet> 63, 13.%)
Die naheliegende Anname, daB der Auslaut dem Arabischen

’ © )
entlehnt sei, wo ja # oder o (aus 8, 8—) herrscht, ist darum
nicht zuldssig, weil sie unerkldrt 14Bt, warum das z nur an

1) Kaum diirfte ich eine iibersehen haben. PARISOT hat nichts von dieser
Erscheinung.
2) Die Form JA.'.: bildet Participia Perfecti nicht bloB wie im Syrischen
von intransitiven Verben (wie .;..2\.), sondern auch in ausgedehntem Mafe von
=4
transitiven, (Das hat auch BERGSTRASSER erkannt, wie aus einer Andeutung

hervorgeht.) Aber auch das einfache d.“; («2sD2) wird so (ev. transitiv)
gebraucht. s
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Femininformen, an diesen aber notwendig, erscheint. Viel-
leicht gehn die Formen von solchen wie syr. wmawtSjes «du
(f) hast ihn getotet> und uwmeadapo «tote ihn (o Frau)» aus;
7u wire zu # geworden und dies dann auf die andern Fe-
mininformen iibertragen.

Ganz seltsam beriihrt uns die Negation ¢z, cx (nach deut-
lichen Zeichen aus c¢#). Wenn semitischer Herkunft, miifte
der urspriingliche Anlaut # sein, aber ein solches Wort mit
hier passender Bedeutung wird man im Aramiischen oder
Arabischen schwerlich finden. Mit einer Vermutung iiber
Herkunft aus der Fremde, die mir gekommen ist, wage ich
mich nicht ans Licht, da sie lange nicht genug Wahrschein-
lichkeit fiir sich hat. — Ich bemerke noch, daB ¢ fast aus-
nahmelos vor den Prifixen 7, ¢, § (s. oben S. 215) steht,
sonst cx (das aus ¢z 4# entstanden sein konnte). Die we-
nigen Ausnahmen mogen auf Versehen beruhen. Ubrigens
ist auch /& noch in vollem Gebrauch und fiir Verbot aus-
schlieBlich.

Um dem Leser wenigstens einen Begriff von unserm
Dialekt zu geben, lege ich ihm ein kleines Stiick aus BERG-
STRASSER’s Ausgabe (den Anfang von Nr. 10) mit ganz
wortlicher Ubersetzung und grammatischen Erklirungen vor.

[S.31,15.) Ot akad mzappen mesha. taijir bann=blato
mzappen. zalle [16] “attirca ba‘ida, &bir liblota mzappen
mesha. dmelle hote [17] lelja bobblota, swile ahasmiita,
arnhul-10d=soferta warnkul-[18) lanna=lehma warnhul-1lbi-
sola uq®olun jhhasmun; willa tslun [19] han=qa‘aprs ‘alan-
na lehma u'alanna bisola, allunne mgom=[20)] lan=tizqajin
‘am mdbhasmin. mellun baijo‘il mesha: ‘ata hanni? [21]
mritle: hdn, hanna lscah, galtah hulle hlilla, nimbaslil-
lbisola [22] QGlille, nifjil=lehma Glille; balk’ gappal met
cttebiva, tappren-[23nak. bon. mellun: mo cmappilli? mri-
le: md metv toleb nmap-[24)pillal. mellun: aitlal soba uait-
lal rappoi liblota jihutpull'™) [25) wdraqta. zallun aitus-

1) SOCIN: jijutpul.



Texte im aramiischen Dialekt von Ma‘liila. 219

soba uaitur-rappoi liblota, uait sarqor [26) wuait=qurjoi, uto-
lun la‘alanna baijo'dl mesha. mellun gabrona [27) % nakic
baijo‘al mesha gappe, melle: ja soba. melle: moh? [28]
melle: hanna baijs'al mesha batte jaiteh metle jequi’leh han
=[29]ti= nafqin killillak hola uhillillak galta.

[15] Es?) war einer, der verkaufte Ol. Er ging in den
Orten umher, verkaufte. Er begab sich [16] in eine ferne
Gegend, trat in einen Ort ein, Ol verkaufend. Er schlief?)
jene [17] Nacht in diesem Ort; sie bereiteten ihm ein Abend-
essen, legten ihm das Tischleder?) hin, legten [18] das Brot
hin und legten die gekochte Speise hin und setzten sich,
um zu speisen. Da kamen [19] die Méuse iiber das Brot
und iiber die gekochte Speise, fralen sie denen [20], so da
saBen und speisten, vor [der Nase] weg. Der Olhindler
sagte ihnen «warum ist das so?» [21] Sie sagten ihm: «so;
das ist unser Leben; all unsern Vorrat fressen sie. Kochen
wir eine Speise [22], fressen sie sie; backen wir Brot, fressen
sie es. Vielleicht ist bei dir irgend eine Hiilfe; so hilf [23]
uns gegen sie.»> Er sagte ihnen: «was gebt ihr mir?» Sie
sagten ihm: «was du auch forderst, geben [24] wir dir.»
Er sagte ihnen: «bringt mir den Schulzen*) und bringt mir
die GroBen des Ortes, daff sie mir einen Schein [25] schrei-
ben.» Sie gingen, brachten den Schulzen und brachten die
GroBen des Ortes und brachten Muslime [26] und brachten
Christen, und sie kamen zu dem Olhédndler. Da sagte ihnen
der Mann [27], bei dem der Olhdndler abgestiegen war,
sagte ihmS): <o Schulze.» Er sagte ihm: «was hast du?» [28]
Er sagte ihm: «der Olhdndler wird uns etwas bringen, das

1) Warum ich hier steif wortlich ibersetze, brauche ich wohl nicht erst
darzulegen. Sonst ist das nicht meine Art, und auch diese Erzihlungen wiirde
ich natiirlich anders behandeln, wenn ich sie als literarische Produkte dem Leser
vorlegte.

2) D. h. «wollte schlafen, kehrte ein».

3) Das, am Boden ausgebreitet, beim Essen als Tafel dient.

4) Eigentlich: «den Alten (Altesten)».

5) Ich gebe auch die Inkonzinnitit des unbeholfenen Ausdrucks genau
wieder.
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die ausrotten wird [29], so das Essen auffressen und den
Vorrat auffressen.»

[15] ot «ist» oder «war»; daneben wa¢ wohl immer «wars.
Selten of. Vermutlich aus (hwa + ##(ai). — akad, f. dhda,

ehda. 7Zu Grunde liegt das arab. &:’s f. LS‘S*;L? aber die
alten aramdischen Formen /ed, f. ida haben eingewirkt, in-
dem das & erhalten blieb und nicht, wie sonst, # aus arab. o
wurde. — mzappen <2po ist nicht etwa stat. constr., son-

dern mesha ist Objekt. — tajjir = ‘5 — bann. Demon-
strativa verlieren nach den Prapositionen & und 7 stets ihr
h. «Dieser» ist hanna; f. hodi, hod', hod; pl. m. hannun,
hann, han; f. hannen, han. Das Fem. sg. wird bei engem
Anschlufl oft zu %o, & verkiirzt; durch Assimilierung 4as,
hon usw. — Natiirlich entstanden aus %z dna (also ganz wie
das syr. hana); ha de; ha ennon; ha ennén. Die Bedeutung
schwicht sich oft zu der des Determinativartikels ab, aber
notig ist diese Determinierung nicht. — «Jener», um das
gleich hier mit wegzunehmen, ist Zaofe (lin. 16); f. kota; pL
m. hatinnun; f. hatinnin, katin.Y) Schon PARISOT hat er-
kannt, daB hier die im Christlich-Pal4stinischen iibliche Zu-
sammensetzung von ja/ mit Personalsuffixen vorliegt, die
sich auch im Mishnahebraischen (ini¥ usw.) abspiegelt. Sie
findet sich ferner im Samaritanischen und einzeln auch in
judisch-paléstinischen Schriften. Nur ist hier im Plural zz-
nun, innén angetreten statt 4on, khén und, wahrscheinlich durch
Analogiewirkung von kanna usw., /% statt j Anlaut geworden.
Der Gegensatz von «dieser»> und «jener» tritt im ganzen bei
den beiden Gruppen nicht scharf hervor, zeigt sich aber
deutlich z. B. 66, 16: rums Saglic-lota uimod battal tsugel-
lod «gestern nahmst du jene, und heute willst du diese
nehmen>. — ‘blats = blats regelmifiger Pl. von &lsta 03\3,
s. oben S. 214. — zalle = o \.

1) kadin hiwans 34, 20 «jene Tiere» ist kaum richtig. Druckfehler fiir
hatin? Dies wire als Verkiirzung von Aafinnun sehr wohl denkbar.
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16. #rca 8;20. Die Fem.-Endung ND erscheint bald
als /a, bald als ca. Jenes im allgemeinen bei Betonung der
Antepaenultima, die meistens durch den eingeschobnen Mhdg-
jana-Vokal verursacht ist, z. B. mdlakta «Kbn,igin» und so

besonders in arabischen Wortern der Form &.L;é, z. B. gleich

hier séferta 8;0-; Ferner in Bildungen von med. gem. wie

balta <«Schwiegertochter» = Nr:\'?;; m arta «Hohle»; waszta

«Gans»>; galta ¥A& «Ertrag>. Entsprechend facta <nova»
und ecta, icta «<Frauw» = NDRAY. Dann nach langen Vokalen

oder Diphthongen: kmdita «<Schwiegermutter»; mascita « Trink-

w 0
gelage»; suptoita %30 «Schiissel>. ca finden wir sonst meist

bei Betonung der Paenultima wie eben in #vca; so hmorca

«Eselin»; basca «Boses»; slomca Kodaw ; 4ajotea adoU.; «Ndhe-
rin» usw. — ed&r. Die 3. sg. m. Perf. Peal ohne Anhang
wird gern durch einen Vorschlag zweisilbig gemacht. So
selbst agam «stand» (f. gomat); amet «starb»> (f. mitat); a'at

e «zihlte» (f. ‘attac-lan «zihlte diese») usw. Y — dmeple
ist nicht etwa = aX ya203; von der Konstruktion des Passiv-
Part. mit dem / zur Bezeichnung des Titers, die in den
nordostlichen Dialekten schlieBlich das alte Perfekt ganz ver-
dringt hat, findet sich in Ma‘lula keine Spur. Das /e =
MY ist einfach «dativus ethicus>.

17. Swale. Das sehr beliebte swiz, z5w: «setzte, machte»
stammt zwar vom Pael WY, ist aber ganz zum Peal ge-

worden; nur das Part. mizswi, misu, f. miswa, mit Anhang
miswolun, pl. m. miswin, f. miswan weist durch das m auf
die Herkunft. Man konnte freilich meinen, in Seww: s, 26;

1) So /ofa3 aus la afad, wrspriinglich /@ fo3 «blieb nicht», aber ganz zum
Adverbium geworden <nicht mehr», «nicht wieder».
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Sau 60, 22. 70, 33 «machte» habe man das alte Perf. Pael,
aber das Fem. sauwjole <hatte ihn bereitet> 355, 33, der Pl
Sauwijin 3, 15. 46, 45 (Var.) mit den dem Part. gebiithrenden
Nominalendungen, sowie die Formen mit Priafix nseuwilak
«ich habe sie gelegt» 31, 4; n3auwija «ich (f.) habe gemacht»
29, 26 und andre der Art zeigen, daB hier tiberall Partizipien

der Form Ja%s sind; s. oben S.217. Die tert. Y haben im
Perfekt fast alle die Form wie dies Verbum; so zkmi (thim,

them, th*m) «sah>»; imhi «schlug» usw. — akasmiata =
14 =PV - . . .
iharaasn). — arnak c<hinlegen, deponieren» wird viel ge-

braucht. Ich mochte es dem hebr. 00 gleichsetzen, das
ich von MM ganz trenne.”’) Das » braucht freilich nicht
radikal zu sein. Im Aramadischen haben wir ja mehrfach # mit
einfachem Konsonanten fiir urspriingliche Doppelkonsonanz:
\.Zpy., \.i,:.f. usw.; das alte Fremdwort ND73, und vielleicht
ist auch PWTT woemsesy wirklich jinger als Dammasqg p¥1?)

18. Da,sp.i: von bisola wird eigentlich verdoppelt sein,
denn es ist Haeo bussa@lad (nom. act. zum Pael). — g%lun.
Das sehr beliebte Verbum RYp «sitzen, bleiben» ist un-
klarer Herkunft. DaB =3, woran man zunichst denkt, so
verstﬁmmelE wire, ist nicht anzunehmen; wenigstens kenne
ich nichts Ahnliches in dieser Mundart. Allerlei andre Ver-
mutungen sind sehr unsicher.’) Dies Verbum und 8PN sind

1) Sollten beide Verba in der uns iiberlieferten Vokalisation irgend ein-
mal verwechselt worden sein, so wiirde das nicht befremden.

2) Interessant ist, daB die Leute von Ma'lila eine echt aramiische Na-
mensform fiir die ihnen wichtigste Stadt gebrauchen: Dimseg, also mit s, nicht

mit dem arab. U“’ aus dem freilich erhellt, daB} die Araber den Namen auch
0.-

seit uralten Zeiten regelrecht behandelt haben, denn das U“' von wo ent-

spricht ja dem hebr. . Semitisch ist der Name in letzter Instanz schwerlich.

~oF
3) Schliefllich ist es doch wohl aus LS”' entstanden, das -ich aus der

arabischen Schriftspruche reichlich belegen kann,
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die einzigen mir bekannten tert. , welche die 3. m. Perf.
auf @ () bilden. Da bei Verben mit 3. starkem Radikal
die 3. pl Perf. ganz wie die 3. sg. m. lautet (iZgan,”) plL
itgin; dmelle «schlief>, dmellun «schliefen»), so ist das auch
auf die tert. ¥ iibertragen, z. B. zm¢ «<kam an», <kamen an».
So auch ¢*olun (ga‘olun, g°olun) wie ¢*ole (gole) und olun
wie gole. Abweichend aber swile (Swulle), das wir eben
hatten. — willa s. oben S. 208.

19. ga‘apro «Mause», Sg. ga’pra 88, 20 (wofir auch
gaapra denkbar) = ];:waﬁ, N720Y; hebr. n22Y; arab. im

Eigennamen };G o M Oue (Qamas); ;-gK; sollen «minn-
liche Springmiuse» sein. BB 23 fithrt noch (als Dialekt-
formen) ;o] und |2cp=(?) auf. In Urmia (s. MACLEAN)

agitbra und abiigra.’) Auch der Stadtname '7;(2 gehort
wohl hierher. Umstellung der Radikale noch in mé'arkofna
«Baumwolle» 1, 16. 2, 1 aus Llac:\,.':;> und in 22 (R33) aus
233, z. B. ngip «gestohlen», «gestohlen habend». — mgom:
m sehr oft fir min.

20. mgom=lan. Fille wie fwat, lote «wie jener» 5, 20;
ubwotaly whwot linzira <und wie du und wie der Vezir» 27,
17; lgapp lamna Sultona <hin zu diesem Sultan» 6, 32 usw.
weisen darauf, daB hier vor dem / das Suffix der 3. sg. (¢)
unterdriickt ist, denn sonst wire ja gar kein Bediirfnis nach
dem /. Der Dialekt liebt eben die Genitivverbindung durch
das Personalsuffix mit folgendem / (wie das Athiopische),
z. B. hote lanna psona «die Schwester dieses Jungen» 8, 32
usw. Dies / schlieit sich nun oft dem folgenden Worte an
als 7/ (selten e/; ganz selten &/, wie aber gerade durchgéingig

1) Sehr viel gebraucht, namentlich als Hiilfsverbum, ungefihr dem arab.
)L,o entsprechend.

2) Vielleicht eigentlich PI. ]z_é-,-_é\?
3) Wechsel von anlautendem ‘Py und '3y noch in V}Py, U..Kc
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bei dem é&aijo‘il mesha unsrer Geschichte), z. B. gofuil-}ar-
ma <«Weinstock» 10, 19; gappil-gannil Bérikta «<nach dem
Garten der B.» 69, 20 usw. Da steht denn aber das in
seiner eigentlichen Bedeutung nicht mehr gefiihlte 7/ oder
blo / manchmal auch vor Femininen und Pluralen; so schon
einmal in dem zuletzt angefithrten Beispiel; ferner in mor
lellota umorel-musemsota umaoriz*)-zallébije «der Mann (Ver-
kaufer) des Konfekts und der Mann der Aprikosen und
der Mann der Torten»?) 54, 4 usw. — g¢a7jin: das a zeigt,

daB diese ofter vorkommende Form entweder Juu-; oder

Ja%s (mit wenigstens virtueller Verdopplung des V) ist; sonst
wire hier in der Tonsilbe ein ¢ wie in &dfjin «weinen» usw.
— ‘am s. oben S. 209. — Uber das &/ in éaijo‘al s. oben
S. 223—24. Der naheliegende Gedanke, wir hitten hier hinter

&Ll; den arabischen Artikel, wird dadurch ausgeschlossen,
das mesha eben aramiisch ist. — Die Bildung von ‘aZa (wo-
fir bei STUMME 87, 17, 31 ‘@#a) «warum?» und dann «weil»
(wie i) /25 aus /i ai—$ai, Ui aiji saiin in LITTMANN’S
Arabic Tales ofter «weil> heilt; vgl. franz. car aus qua re))
ist mir ganz unklar. Das ‘@z darin ist wohl die Prip. ‘a/,
die oft so verstimmelt wird. Das # kommt in echt aramaii-
schen Wortern nicht vor, gibt aber, wie oben gesagt, das
arab. » wieder. Allein ich finde nichts Passendes. Man
denkt 6twa an & a7 §7, aber ich kenne sonst kein £ aus 3§
und auch das auslautende @ ist gegen diese Erklirung. —
banni (hann', han) <so» = *].;_z in L{ayc;, das auslautende 7
aus ¢ wie in kas: <jetzt», haci «du».

1) Hier ist das / dem z assimiliert.
2) Was ;MS) genau ist, wird mir auch durch die Angaben Dozy’s s. v.

nicht recht klar. DaB das A nicht verdoppelt wird, steht schon durch den Vers
Gawaliql, Ma‘arrab 78 fest. Die Verdopplung des / ist fiir die arabische Form,
soviel ich sehe, nirgends bezeugt.

3) Vgl. auch im Altbayerischen warum-weil = weil. — Red.
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21. ‘Z3cah: iwas. — galiak: xlE — Qlilla aus allin

la. Der Wegfall eines anlautenden § mit seinem Vokal vor
der Tonsilbe ist sehr ublich. — wzmbaslil-lbisola: tber die
Verbalform s. oben S. 222. Das / mit und ohne auf das
Objekt hinweisendes Personalsuffix sehr beliebt wie in den
andern aramdischen Dialekten; kann aber auch fehlen.

22. mfjil von ‘BN ist ebenso Part. pl. mit Prafix der
1. Person wie nzmébasli/, nicht etwa Impf.; so fjil/lin <backen
sie (eas)» 83, 7. — Das halb arabische, halb persische éalk*
(balki, balki, balk, balik, ballik) ist aus dem Persischen
wieder ins Arabische aufgenommen worden und hat sich
da weit verbreitet. — met (mette, mett) = sopo tritt oft so
vor ein Substantiv in der Bedeutung «irgend ein». 7 reguldr
aus dd. Diese Form, das talmudische 1'% und das Urmiaer
mindi bringen auf den Gedanken, dafl ihre Grundform wohl
nie das sz von DY, o gehabt habe; aber da gerade
dies m = ma erst den Begriff des «irgend», «etwas« ent-
halt, der in P72 an sich nicht liegt, so muf3 man doch wohl

annehmen, daf das viel gebrauchte Wort in manchen Dia-
lekten das » erst wieder verloren hat. — cit®bira = 7)-)03

® -
‘wie Zapprennak von y30. Der Murmelvokal in dem Nomen
soll wohl die unbequeme Verbindung #) trennen.

23. cmapplili. 2N erscheint in Ma'lula als app: wie
ein Pael von tert. ¥ (nicht etwa wic ein med. gem.. Das "
wird bei’ den tert. ¥ oft unterdriickt oder zeigt sich doch
nicht deutlich (wie in den meisten Formen des Perfekt),
kommt dann aber in andern Formen als z oder ¢ wieder
zum Vorschein. So haben wir auch von unserm Verbum
z. B. appili «<gab mir» 5, 30; appele «<gab ihm» 18, 23; Part.
mappelun «gibt ihnen» 35, 12; f. mappja 53, 5 (zweimal); da-
zu das Nomen mappitil manasbs «Geschenk fir Vornehme»
35, 26. Dagegen mit Anhang mappole 52,11, 25; mappol:
53, 3 «(sie) gibt ihm, mir». — In unserm cmapplz/i haben
wir nun ein Beispiel der ziemlich beliebten Infigierung

Zeitschr, f. Assyriologie, XXXI. 15
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des / vor der eigentlichen Endung, wenn die Verbalform
noch einen Anhang mit / hat. So gleich in lin. 24 ast/al
«bringet mir» (Impt.). Von den zahlreichen Formen der Art,
die ich mir notiert habe, gebe ich hier einige wenige’): faz-
klalle (aus fathat + /e mit der notwendigen Assimilation)
«sie offnete thm» 40, 16; faslalle «sie bekleidete ihn» 7, 17,
18; 4asslallin «sie bekleidete sie (eas)» 7, 13 und so beson-
ders viele Fille von 3. f. Perf.; fassirlicli (fassvic + li) «er-
klartest mir» 47, 23; Sagellih «<nahmen dir» 13, 34; anseflile
«verordneten ihm» (&) 67, 27. 68, g; janfliale «erfillen ihm»
17, 12; qu#d‘lale «schneidet ihm ab» (Impt.) 24, 34. 25, 1; ma-
haklelun <erzahlt ihnen» 14, 10; mmat @miolun <«ich (f) er-
nahre sie» 1, 5; ngblilla®) (ngibin + la) <haben sie gestohlen»
81, 19. Zuweilen Formen mit und ohne solche Infigierung:
Sauwilole 8, 3 und 3auwjole 55, 33 «(sie) hatte ihm bereitet»

(&L), aktklal-Imdlakta 65,1 neben akkal-Imdlakta «(sie)
erzdhlte der Konigin» 64, 12.3) — md megv {oleb fir mo med
-+ toleb (resp. ctoleb): mo me, md mi «quidquid», aber die
kurze zweite Form kann durch & verstirkt werden; darin
mochte man das Relativwort sehen, aber da mzd und seine
Nebenform ¢/ auch als einfaches Fragwort «was?» vor-
kommen, so ist das & am Ende doch als verstirkendes De-
monstrativ anzusehen wie in 1t mn 16 Lo

24. rappoi: die Endung aus gj¢ verkiirzt; Suffix der
3. sg. m. am Plural.

25. Uber die Assimilationen in azfus und aitur (fir
aitun Is" und aztun Ir") S. 213. — sargoi. Der Ausdruck
wird auf kirchlichem Sprachgebrauch beruhen. Bei den
Syrern ist er nicht sehr iiblich, dagegen sehr bei den Grie-
chen (Zagaxyvol) und daher in Europa verbreitet.

1) Fast alles Paelformen, auch wenn keine Verdopplung bezeichnet ist.
2) ngiblille wird ein Druckfehler sein.

3) 6_(», erscheint im Dialekt durchweg als Afel, aber auch die syrisch-

o
arabischen Dialekte haben oft 6.(;', so auffallend das ist, da ja gerade das

Afel in ihnen, wie in den meisten modernen, fast ganz verschwunden ist.
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26. Der Gegensatz von «Sarazenen» = «Muslimen» und
«Dorflern» als Bezeichnung der christlichen Bauern ist eigen-
timlich. Man lernte gern die fritheren sozialen Verhiltnisse
der Gegend ndher kennen, aus denen sich dieser Sprach-
gebrauch erkliren dirfte. — gabrona, pl. gaburnb, gabrnd
ist das gewohnliche Wort fiir «Mann».

27. mnakic Part. Jass von nnl; Bedeutung wie die von
J).a — In mop «quid tibi?» ist das /, das in mdle «quid
ei?» 81, 26; moli «quid mihi?» 72, 7; molgun <quid vobis?»
71, 16 erhalten bleibt, ausgedringt wie in 705 in der An-
rede an eine Frau 28, 8. 72, 7 (da unmittelbar neben mo/z).
So #le aus 7t leh <«est ei»; 7la, 1l (7]), zlun, Tlgun, aber 74,
73, 7k («est nobis» 15, 31, unmittelbar neben 2/4un). So neben
ciila «<non est ei (£)»;%) cag «<non est tibi»; c@s; cak. So von
dem ofter vorkommenden cx kaila «nicht Kraft», «<schwach»
gar cuhaily «du hast keine Kraft» 76, 24, wo das / doch ra-
dikal ist. Nun ist diese Ausdringung des / auch beliebt
nach langen Vokalen vor Suffixen der 2.sg. und 1. pl, z. B.
caitel «sie bringt dir», nakkel <ich erzihle dir»; Zmros, mros
«sie sagt dir» (Part); nmappzs «wir geben dir»; niscéh <«bi-
bemus nobis» usw. Besonders zu beachten noch die Impe-
rative mit dativus ethicus: 7% (und Nebenformen) <komm»
aus £a + lak; . tais, tas; zek «<geh» (5\‘N), f. 275 usw.

28. batte s. oben S. 20q.

29. Hillillak: das erste Doppel-/ in dieser zweimal hier
vorkommenden Form ist sehr auffillig.

* * *

Endlich noch einige Worte iiber den Inhalt der Texte.
Der bei weitem grofite Teil besteht aus Erzédhlungen. Wir
begegnen darin vielen aus orientalischen Mérchen alterer
und jingerer Zeit bekannten Ziigen, aber nur zu oft mit
solchen verbunden, die gar nicht dazu gehoren oder nicht
einmal dazu passen. Die Art der Erzihlung ist im ganzen

1) Uber die Negation cz s. oben S. 218.
15*
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ziemlich ungeschickt. Wir finden manche auch fiirs Marchen
zu krasse Unmoglichkeiten. Selbst die humoristischen Sachen
sind meist nicht gut erzdhlt, z. B. die Geschichte vom Esel,
der Kadi geworden sein soll (nr. 7).") Gut ist freilich im
wesentlichen die groteske Mdiusegeschichte, deren Anfang
ich eben behandelt habe (nr. 10; kurz und nicht so erhei-
ternd dieselbe Geschichte als nr. 32). Sie macht den Ein-
druck, als ob sie von Leuten ausginge, welche die Bewohner
eines Nachbarortes als tiberaus dumm und furchtsam ver-
hohnten; in der uns vorliegenden Gestalt spielt sie allerdings
in einer fernen Gegend. Von groer Dummbheit wird in den
Geschichten tiberhaupt gern berichtet. Besonders strenge
Moral zeichnet sie groftenteils nicht aus. Zwar wird in
einigen die Freveltat schwer bestralt, aber namentlich Un-
treue der Weiber pflegt nicht eben hart beurteilt zu werden;
so besonders in der Erzdhlung, die herauskommt auf ein
«cosi fan tutte» (nr. g). FEine Musterfrau haben wir aller-
dings in nr. 12. FEine Geschichte (nr. 24) feiert den aus
dgyptischen Erzihlungen bekannten ‘Ali Zibaq (hier Zai-
baq), aber von dem, was hier von seinen Diebstihlen, wun-
derlichen lL.isten und seiner wilden Rachsucht erzdhlt wird,
habe ich, wenn mich mein Gedéichtnis nicht ganz tduscht,
in der ausfithrlichen Sammlung seiner Taten, die ich vor
nicht langer Zeit gelesen,?) nichts gefunden. Eine wesent-
lich mit nr. 19 tbereinstimmende humoristische Geschichte
mit ernstem Hintergrund hat vor kurzem LITTMANN, aus
dem Arabischen {iibersetzt, in Newe Gesellschaftliche Corres-
pondenz 1917, Nr. 52 vom 11. Juli, herausgegeben. (Zusatz
vom Sept. 1917.)3) — Jeden Deutschen wird nr. 31 gleich an

1) Vgl. die besseren Versionen ZDMG 36, 10 ff. (arabischer Dialekt von
Mosul) und Muhammed Sami, A7tab nawadir alhamga [Cairo 1907] 60 ff.
(schriftarabisch). Beide stimmen in den Hauptsachen iiberein.

2) Beirut 1896 (463 S.). Wer dies Buch verstindig etwa auf ein Viertel
zusammendriingte und dann geschmackvoll iibersetzte, wiirde gewifl verdienten
Beifall finden.

3) Eine Parallele dazu hat LIDZBARSKI, wie er LITTMANN kiirzlich mit
teilte, in seinen Newaram. Handschr. 11, S. 258 ff. iibersetzt. — Red.

e e e ————
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eine ergreifende Stelle in GOETHE's Faust erinnern; ich ver-
weise dafiir auf OESTRUP, Contes syriens 22 und besonders
auf DULAC im Fourn. asiat. 1885, 1, 6 ff., der ein im Grunde
mit diesem Mirchen identisches aus Oberdgypten mitteilt.
Nr. 5 gibt die Geschichte Josef’s, aber ohne dafi die
christliche Erzihlerin eine Ahnung davon hitte, daf es sich
um eine biblische Person handelt. Zu Grunde liegt die
12. Sura, aber deren Bericht muf erst von Mund zu Mund
gegangen sein, ehe er diese Gestalt gewonnen hat. Zu ihm
ohne biblische Unterlage stimmt namentlich, daf8 die Brider
vom Vater verlangen, er solle seinen jungen Liebling mit
ihnen schicken (hier zur Feldarbeit), dann das Gewicht, wel-
ches darauf gelegt wird, daB die Fremden aus der Wasser-
grube schopfen wollen, und endlich, da der Vater erblindet
und durch Josef’s Tuch®) (im Koran ist’s sein oaa+d) wieder
sehend wird. Aber auch allerlei Abweichendes: Josef hat
hier nur 2 Briider. Sie wohnen in der Gegend von Da-
maskus. Er gelangt nach Bagdad statt nach Agypten. Die
abgeschlagene Verfithrung wird zu einem von Josef abge-
lehnten Heiratsantrag der Konigstochter, die ihn dann als
Dieb verliumdet. Usw. Von Personennamen kommt nur
«Josef» in der Form Jaus oder Jause vor, entsprechend dem
altjiidischen 'O *lwofjs; der Koran kennt wenigstens noch
den Namen des alten Jakob. Man sieht, Kirche und Schule
haben hier nicht viel gewirkt. — Ziemlich ungeschickt ist
die Legende der Lokalheiligen Beriktha (nr. 13), die von
BERGSTRASSER in der Ubersetzung von 93, 17 wie von PA-
RISOT I, 260 der hl. Thekla gleichgesetzt wird. Wie deren
Fest und das des hl. Sergius (des einstmaligen Hauptheiligen
von ganz Syrien) mit vielen Flintenschiissen gefeiert wird,
berichtet das letzte Stiickchen (nr. 42). Die alte Wander-
legende von der Jungfrau, die der Welt entflieht und als
Mann verkleidet ins Kloster tritt, ist im «Erloserkloster»

1) Die Ubersetzung gibt Saurdita oder 3urdita durch «gesticktes Tuch»
wieder. Ich kann iiber das, jedenfalls dem Arabischen entnommene, Wort nichts
weiter finden.




230 Th. Noéldeke, Texte im aramiischen Dialekt von Ma‘lila.

jener Gegend lokalisiert (nr. 26); sie heifit der hl. Sharbin;?)
vgl. WENSINCK, Legends of Eastern Saints II. Damit ist
eine andre Legende verkniipft, der ich glaube auch schon
mehr als einmal begegnet zu sein?): daB diese Heilige, der
Unzucht mit einem Madchen beschuldigt, Schmach und
Schande auf sich nimmt, schlieflich aber durch das Zeugnis
des angeblich von ihr gebornen Sduglings und den Nach-
weis ihres Geschlechts glinzend gerechtfertigt wird. — Daf
man die Ddmonen, die, wie hier nicht ohne Humor erzihlt
wird, auf schlaue Weise Streit in die Hauser bringen, durch

die Formel qud—" |vaJ von sich und seiner Habe abhilt,
erfahren wir aus nr. 25. — Nr. 34 und 35 fithren uns den
Aberglauben von Schatzhohlen vor, nr. 36 aber erzihlt von
einem entlarvten Schwindler auf diesem Gebiet. Interessant,
daB hier der ohne Zweifel ganz moderne historische Zauber-
kiinstler wieder ein Maghribiner ist wie in den alten Mir-
chen. Dazu kommen dann noch einige kurze Erzihlungen
und Anekdoten aus der Gegenwart (nr.:28. 37. 38) und Dia-
loge (nr. 39. 40). In letzteren und in nr. 41 redet BERG-
STRASSER selbst, wie STUMME in nr. 29 kurz seine Reise
von Damaskus nach Ma'lula erzihlt. Nr. 27 schildert uns
den Betrieb des Bickers und des Barbiers.

Uberwiegt das sprachliche Interesse des Werks bei
weitem, so hat nach dem hier Angedeuteten doch auch der
Inhalt einige Bedeutung und miissen wir den Sammlern, dem
Hsg. wie denen, welche die Mittel zur Herausgabe beige-
steuert haben, auch darum herzlich danken. Vor allem aber
drangt es mich, meinen Dank BERGSTRASSER auszudriicken,
namentlich auch deshalb, damit die kleinen Aussetzungen,
die ich gemacht habe, nicht als wirklicher Tadel der hoch-
verdienstlichen Arbeit aufgefaBt werden mogen.

1) So auch PARISOT, L ¢. 263. DaB es ein Weibername, wird nirgends
gesagt.

2) So eben finde ich deren wesentliche Ziige in der Mitteilung einer bas-
kischen Erzihlung im Anzeiger der Wiener Akad. d. Wiss., Philos.-hist.
Klasse, Jahrg. 51, S. 83, nur daBl es sich da um eine Heldin (Tochter Salomo’s)
handelt.
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Uber zwei Jagdreliefs Assurbanipals und iiber
die Stele Assarhaddons aus Sendschirli.

Von Eckhard Unger.

1. Jagdrelief in Berlin.

Das Berliner Museum besitzt ein kleines Bruchstiick
eines Jagdreliefs Assurbanipals, welches schon immer als
solches erkannt worden ist. Es hat die Bezeichnung VA 963
(abgebildet AO XI, 1, Abb. 1).") Der Konig, zu Fus, nach
links gewendet, mit dem langen Gewande, das bis tiber die
Knie geschiirzt ist, stoBt mit beiden Hinden einem Lowen
einen langen Speer in die Kehle. Ein breiter Blutstrom
quillt heraus, aber mit Wut verbeifit sich das Tier in das
Holz der Lanze. Hinter Assurbanipal steht ein Page; der
ihm den Bogen und zwei Pfeile in Bereitschaft hinhdlt. Auf
dem Riicken triagt er den Kocher, der aber nur noch teil-
weise auf dem Relief dargestellt ist. Der Seitenrand des
Reliefs, der links unegal verlauft, ist rechts glatt und ge-
schnitten und bis auf kleine Bruchstellen erhalten.

In Berlin befindet sich nun ein zweites Relief (VA g60),
das, wenn man es nur oberflachlich mit den Reliefs des
Britischen Museums vergleicht, besonders mit Mansell 478
= Assyr. Sculp. 58, ebenfalls Assurbanipal zuzuschreiben ist.

1) Nach dem Verzeicknis der Vorderasiatischen Altertiimer 1889, VA 963:
Hohe: o,50; Linge: 0,55; VA g60: Hohe: o,52; Linge: 0,99. Die FuBleiste
der Reliefs ist bei beiden verschieden erhalten, daher der Unterschied in der
Hohe, der aber auch nur gering ist.



Das ist aber bisher noch
nicht geschehen, vielmehr
hat es DELITZSCH z. B. in
Mehr Lickht, 1eipzig 1907,
Abb. 8 und S. 7 dem Ko-
nige Sanherib angehorig
erklirt, und das Relief war
dementsprechend im Ber-
liner Museum ausgestellt.
Dieses Relief ist nun die
unmittelbare Fortsetzung
des Reliefs VA 963. Man
sieht hier links den oberen
Rest des auf VA 963 feh-
lenden Kéchers. Der Rich-
tung des zugehorigen
Knappen entsprechend
folgt ein zweiter mit einer
Lanze in der Hand, der
das Pferd des Konigs am
Zugel fiuhrt. Nun wendet
sich die Szene nach rechts.
Wir haben die beiden
Knappen, den mit Bogen
und Pfeil und den mitLanze
und Schild hinter ihrem
Konige, welcher eine Lan-
ze aufgestiitzt in der linken
Hand hélt und mit der
Rechten eine anweisende
(Gebidrde macht, wie wenn
er, dhnlich dem herange-
zogenen Londoner Relief,
eine Anordnung betreffs
der Niederlegung der er-
legten Lowen machte. Die
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Knappen sind hier duBerlich durch die Haartracht unter-

‘schieden, was sonst nicht so iiblich ist, der mit dem Bogen

hat kurzgeschnittenes Haar, das ein Haarband zusammen-
halt, der Lanzentriger aber trigt den iiblichen Schopf. Auch
das spricht fir die Zusammengehorigkeit beider Bruch-
sticke. Die Reliefs fiir sich bieten dem Beschauer wenig,
aber in ihrer Zusammensetzung geben sie uns einen hiibschen
Ausschnitt aus dem Jagdleben Assurbanipals.

2. Jagdrelief in London und Paris und das Wort 4u#pali.

Das Britische Museum ist im Besitze eines Jagdreliefs
Assurbanipals, das wegen seiner Beischriften sehr bekannt
und im Assyrian Saloon als Nr. 118 ausgestellt ist. Die zwei
Inschriften sind zuletzt ausfithrlich behandelt von STRECK in
VABVIL I, S. LII ff. II, S. 304 ff. Die Inschrift des zweiten
Frieses ist Inschrift y, die des unteren Frieses Inschrift a.
Das Relief hat links Schnittrand, und die Darstellungen
setzten sich auf einer anschlieBenden Platte fort, da sie nur
zum Teil auf der Londoner Platte enthalten sind. Es ist
nun bisher nicht beachtet worden, daf sich das Jagdrelief
des Louvre, welches ebenfalls eine Inschrift im mittleren Re-
liefstreifen zeigt (Inschrift f bei STRECK), an das Londoner
anschlieBt. Die Hohe der mittleren Friese beider Platten ist
mit 0,45 m die gleiche, wie ich 1910 an den Originalen nach-
gemessen habe, und auch die Gesamtdarstellung spricht dafiir.”)

Die Beschreibung des oberen Frieses beginnt von rechts,
auf den Konig zulaufend. Hier wird der erste Lowe aus

1) Abbildung des 1. Lowen (London): Mansell 493 = Assyr. Sculp. 34(35
= PrLACE Taf. §5, 1 = Guide to the Bab. Ass. ant., 2. Aufl., S. 33, Nr. 8.
Abbildung des 2. Lowen (Paris): Assyr. Sculp. 13 = Alinari 23803. Abbil-
dung des 3. Lowen (London): Mansell 493 = PLACE Taf. 50 bis, 2 = BEZOLD,
Ninive und Babylon, 3. Aufl., Abb. 61 = AO XIII, 2, S. 23, Abb. 10. Ab-
bildung des 4. Lowen (Paris): Assyr. Sculp. 13 = Alinari 23803 = PLACE
Taf. 62,1. Abbildung des Opfers (London): Assyr. Sculp. 34/35 = Mansell
493 = AO XIII, 2, S. 24, Abb. 11. Abbildung des Opfers (Paris): Assyr.
Sculp. 13 = Place Taf. 62, 2 = Alinari 23803.
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einem Kifige herausgelassen. Ein Wirter, iiber demselben
in einem eigenen Schutzhiuschen stehend, hat die Falltiire
heraufgezogen, und ein
machtiger briillender
Lowe kommt heraus auf
den Konig zu. ILaut
briillend setzt er zum
Sprunge an, da trifft ihn
ein Pfeil von des Konigs
Hand in den Riicken.
Mit dem Pfeil im Riicken
aber springt der Lowe
noch hoch empor. Die
Wucht des Tieres hilt
ein- Knappe mit einem
groflen Schilde auf, wih-
rend Assurbanipal da-
neben steht, in langem
Gewande, sogar den ho-
hen Kénigshut auf dem
Kopfe, und den Bogen
zumletzten Todesschusse
spannt. Zwei andere Pa-
gen bilden das weitere
Gefolge. Dann bricht das
Relief ab, und auch das
PariserFragment enthélt
rechts eine Liicke, in der
wir einen zweiten Lo-
wen im Kampfe mit
dem Konig uns ergénzen
miissen. Denn wieder
tritt hier der Konig als
erster, an seinem langen
Gewande kenntlich, gefolgt von drei Pagen, auf. In welcher
Weise der Lowe erlegt wurde, ist nicht ersichtlich, vielleicht
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mit dem Bogen, da der nichste Knappe zwei Pfeile fir
seinen koniglichen Herrn bereithdlt. Am linken Bruchrande
des Pariser Bruchstiicks sieht man noch unten den Rest
eines Speerschaftes, zu dem wir uns den Pferdeknecht mit
dem Leibpferd Assurbanipals ergénzen miissen, ahnlich wie
es das Berliner Relief (S. 232) zeigt. Diese Art kinemato-
graphischer Darstellung des Lowen im ersten Friese finden
wir auch im zweiten wieder, den wir ebenfalls von rechts
her beschauen miissen. Hier hilt zunéchst ein mit drei Mann
besetzter Wagen nach rechtshin; aber die zwei mit Lanzen
bewehrten bartigen Ménner kehren sich um nach links, wo
ein Knappe zu Pferd, mit der Peitsche in der Luft knallend,
den dritten unverwundeten, vor ihm auf der Erde liegenden
Lowen zur Umkehr zu bewegen sucht. Der Schwanz des
Tieres schligt aufgeregt den Boden. Da, so miissen wir
uns denken, tritt der Konig von hinten an den Lowen heran,
ergreift ihn am Schwanze und nun wendet sich das Tier
hochaufgerichtet gegen seinen neuen Gegner riickwarts. Die
Waffe, mit der Assurbanipal den Lowen erschlagt, ist
auf dem Pariser Relief erhalten, oben rechts auf der die
beiden oberen Friese trennenden Leiste. Es ist eine Keule.
Der Konig hatte erst die Absicht mit dem Bogen zu schief3en,
den er leicht iiber die linke Schulter gehingt hat, und auch
der erste Page reicht ihm zwei Pfeile hin. Der folgende
Knappe hilt einen Speer bereit. Die Erlegung des vierten
Lowen gibt dann das Pariser Fragment. Der Konig faft
einen aufrechtstehenden Lowen bei den Ohren und stoft
ihm die Lanze durch den Leib, wie es die Beischrift be-
schreibt. Von den beiden folgenden Pagen hat hier der
vorderste eine Reservelanze zur Hand, der zweite die Pfeile
und den Bogen seines Herrn. Der unterste Fries nun bringt
das Nachspiel der Jagd auf die vier Lowen, das Opfer. Sie
werden von Dienern herbeigeschleppt. Hier hat die Betrach-
tung von links her auszugehen. Zweimal je drei Pagen
bringen zunichst je einen Lowen auf den Schultern herbei.
Den dritten kénnen wir ebenso noch in den Konturen nach-
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weisen, die rechts am unteren Bruchrande erkennbar sind.
Den vierten zeigt das Londoner Relief. Man hat ihn schon
von den Schultern herabgelassen, um ihn dann niederzulegen.
Alle vier Lowen, die Opfer der in den oberen Friesen ge-
schilderten Jagden, liegen also vor dem Altare ausgestreckt,
und der Konig, umgeben von seinem Jagdgefolge und zwei
Dienern mit Fliegenwedeln, gieBt sein Trankopfer iiber sie aus.

Die Zusammensetzung dieser Reliefs ist nicht nur fiir
die Archiologie wichtig, sondern auch fiir die Sprachwissen-
schaft. Denn nun wissen wir klar und deutlich, daf das
Wort fu-ut-pal-¢ in der im zweiten Friese des Londoner
Reliefs sich findenden Inschrift Keule bedeuten muB, wie
sie eben das Pariser Relief rechts zeigt. Nach STRECK,
a. a. O. I, S. 307, Anm. g soll es Doppelaxt oder Keule,
beides unsicher, bedeuten. Diese UngewiBheit ist nun behoben.

3. Die Darstellung Assurbanipals, des Kronprinzen

von Assur, und des Schamaschschumukin, des Kron-

prinzen von Babylon, auf der Stele des Assarhaddon
aus Sendschirli.

Die im Vorraume des &duferen Burgtores von Send-
schirli gefundene Stele des Konigs Assarhaddon (681—668)
enthdlt gegeniiber den Stelen der fritheren Konige einige
Besonderheiten. Dazu gehort die Darstellung der unter-
worfenen feindlichen Konige Abdimilkut von Sidon und
Tarqu von Nubien. Vor allem aber sind die Schmalseiten
mit je einem Relief geschmiickt.’) Es ist auf der rechten
Seite des Denkmals, vom Beschauer aus gesehen, ein Mann
abgebildet mit langem Bart und Schopf, die Hinde respekt-
voll ineinander gelegt, wie es die assyrischen Wiirdentrager
gewohnlich vor dem Konige zu tun pflegen. Er trigt eine
lange Perle als Ohrschmuck, Armring und Sandalen. In

1) Abgebildet: AMitteil. aus den Orientalischen Sammlungen Berlin XI,
1893, Taf. IIT; BEZOLD, Ninive und Babylon, 3. Aufl., Abb. 57, S. 75; AO
X1, Abbz2,:5.°27;
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soweit stimmt dies Relief mit demjenigen auf der gegeniiber-
liegenden Seite iiberein, dessen Figur sich, wie die erste, nach
der Vorderseite des Reliefs zu bewegt, auf welcher der Konig
Assarhaddon dargestellt ist. Wie die assyrische Kunst stets
jede personliche Note bei der Darstellung der Personen ver-
meidet, so war sie angewiesen, den Charakter derselben durch
duBere Zutaten kenntlich zu machen. Das ist hier nun auch
in auffilliger Weise geschehen.

Der Mann auf der rechten Seite hat um die Stirn eine

Binde gewickelt, deren beide Enden auf den Riicken herab--

fallen und welche, wie die Bin-
de des Konigs auf der*Vorder-
seite, aber kleiner und einfacher
gehalten ist. Man konnte in
dem Dargestellten einen assyri-
schen Konig vermuten, der zu-
weilen,z.B.Assurbanipal auf dem
Berliner Jagdrelief, mit der ein-
fachen Kopfbinde auftritt. Das
ist ausgeschlossen, da Assar-
haddon noch lebt. Mit einer sol-
chen Kopfbinde ist aber oft auch
der GroBvesier geschmiickt,
z. B. bei Sanherib vor Lachisch:
Mansell 436 = BEZOLD, a. a. O.
Abb. 55. Das geht aber auch
nicht an, da die Figur unseres
Reliefs ein Gewand anhat, welches dem des Assarhaddon
genau entspricht und welches nur Koénige zu tragen pflegen.
Es ist also eine konigliche assyrische Person dargestellt, die
koniglichen Rang besitzt, aber noch nicht Konig gewesen
sein kann. So kommen wir schon ohne weiteres auf den
Kronprinzen.

Die andere Figur auf der linken Schmalseite trigt ein
viel einfacheres Gewand. Es ist, wie schon VON LUSCHAN
richtig erkannte (a. a. O. S. 27), hinten von mehreren Falten
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durchzogen. Das ist das typische babylonische Gewand, wie
wir es mehrfach gerade bei babylonischen Konigen der Spit-
zeit sehen. Auf dem Kudurru des Mardukapluiddina II.
(722—710) vom Jahre 715%) hat sowohl der Konig als auch
der Belehnte, Bélachériba, ein solches Gewand angezogen.
Auch die untere Fransenborte ist mit in den Bereich der
Fransen gezogen worden und das ganze weite gefiltelte Ge-
wandstiick hdngt etwas tiefer herunter. Diese Falten sind
aber etwas durchaus Unassyrisches und auf keinem Relief
bei glatten Gewadndern nachzuweisen. Ein Ansatz dazu findet
sich erst bei dem hochgerafften Kleide des Assurbanipal auf
dem Berliner Relief, links, wo eine Falte angegeben ist. Der
Kiinstler des Reliefs von Sendschirli hat dementsprechend
sich mit moglichst einfacher Faltengebung begniigt und die
unten angesetzten Quasten nicht mit einbezogen. Er hatte
hier eben etwas Ungewohntes, Neuartiges darzustellen ge-
habt. Ein weiteres Beispiel liefert der Kudurru in Berlin
VA 211, dessen Konigsrelief noch unverdsffentlicht ist, Phot.
der Berl. Mus. 57. Schon bei dem Relief des Konigs Nabu-
apluiddina, um 860, auf dem Kudurru (HINKE, a. a. O. Abb. g)
sind wenigstens zwei Falten durch Rillen angedeutet. Zu
diesem babylonischen Gewande trigt nun der Mann, wie sein
Gegenstiick, eine Kopfbinde, aber einfach als Band gestaltet
und an den Seiten mit Zackenborte besetzt. Es muf also
auch hier ein sehr vornehmer Mann dargestellt sein und, da
wir auf der gegeniiberliegenden Seite einen assyrischen Kron-
prinzen erkannt haben und dieser auf der Stele einen eben-
birtigen Platz einnimmt, so bleibt fiir den babylonisch ge-
kleideten Mann nur der Kronprinz von Babylon als einzige
Deutung iibrig.

Die Stele Assarhaddons ist, wie EB. SCHRADER in M7zt
a. d. Or. Samml. X1, S. 35 richtig erkannt hat, nach dem
Ende des 2. dgyptischen Feldzuges, d. h. mindestens im

1) Abgebildet: BEZOLD, a. a. O. Abb. 54, S. 69; ED. MEVER, Sumerier
und Semiten Taf. 1; HINKE, 4 new boundary stone, BE Ser. D, Abb. 2o0.
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Jahre 670, aufgestellt worden. Wir wissen ferner, daB die
beiden Sohne Assarhaddons, Assurbanipal und Schamasch-
schumukin, noch vor seinem Regierungsende als Kronprinzen
von Assyrien bzw. Babylonien ernannt und nebeneinander als
solche mindestens in zwei Urkunden®) erwahnt sind. Die Zeit
ihrer Ernennung steht nicht fest, wird aber allgemein in die
Zeit nach dem 2. dgyptischen Kriege gelegt.?) Die Sachlage
ist also fiir uns ganz klar. Der Wiirdentrager auf der rechten
Schmalseite in assyrischem Gewande ist Assurbanipal, der
Kronprinz von Assyrien, der babylonische Wiirdentriger auf
der linken Schmalseite ist Schamaschschumukin, der Kron-
prinz von Babylon.

1) HARPER 870 und JOHNS, Deeds and documents Nr. 477 (K 448).
2) STRECK, Assurbanipal, VAB VII, I, S. CCL ff.
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Der Litaneidialekt des Sumerischen.

Von Paul Haupt.r)

AL? 5 (1878)?) erklarte DELITZSCH das Ideogramm eme-
sal als nagbu, weibliche Sprechweise, im Gegensatz zu mar#,
ménnliche Sprechweise, eine Angabe, die zu weiteren Irr-
timern gefithrt hat, obwohl diese Erklarung nach AL? 29,19
mit einem Male eine Reihe hergebrachter Mifverstindnisse
beseitigen sollte. Nach ALS3 6 (1885) bezeichnet eme-sal die
Frauensprache oder Dienersprache, Q. i. den weniger reinen
und wrspriinglichen «Dialekt> des Sumerischen (vgl. ZK 2,
269). In demselben Jahre bemerkte DELITZSCH auf S. 119
von ZINMERN's Busspsalmen, daB, wenn auch statt nagbu
vielmehr zagpu zu lesen sei, eme-sal sich doch nicht besser
als durch Frauenspracke ibersetzen lieBe. Nach CT 19, 43, 3°

1) Ms — auf «U-Deutschland» befordert — eingegangen am 18. Dez. 1916.
— Red.

2) Fiir die Abkiirzungen siehe Band 0 dieser Zeitschrift, S. 60, Anm. 1.
BAL = HAUPT, Beitrdge sur assyrischen Lautlehre (Gottingen 1883). — CD
= Century Dictionary (New York). — CV = HAUPT, Die akkadische Sprache
(Berlin 1883). — EB! = Zncyclopaedia Britannica, 11. Auflage. — LS =
C. F. LEHMANN, Samassumukin (1892). — MSL = PRINCE, Materials for a
Sumerian Lexicon (Leipzig 1908). — RE = Realencyklopddie fiir protestan-
tische Theologie und Kirche (Leipzig 1896—1913). — SD = HAUPT, Uber
einen Dialekt der sumerischen Sprache (Gottingen 1880). — SFG = HAUPT,
Die sumerischen Familiengesetze (1879). — SG = DELITZSCH, Grundziige der
sumerischen Grammatik (1914). — ZDMG = Zeitschrift der Deutschen Morgen-
ldndischen Gesellschaft. — ZK = Zeitschrift fiir Keilschriftforschung. Vgl.
BA 1, 362; ZDMG 63, 530; AJSL 24, 99.
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(1904)*) steht auf K. 247 aber tiberhaupt nicht nag-éux oder
nag-pu, sondern eme-sal (vgl. LS 1, 162%; SG 21, Anm. 2).
Nagapu heifit im Assyrischen bezwolnen, und nagbu bedeutet
Gesamiheit, eigentlich Umfassung (vgl. GB™ 519. 521), eben-
so wie szxirtu (= syr. sihdrta) nicht nur Ringmauer, Um-
fassungsmauer, sondern auch Gesamtheit bedeutet (HW 4962,
446°). AL* (1900) beschrinkte sich auf die Angabe: eme-
sal, sog. «Dialekt» des Sumerischen. Dabei ist es in ALS
(1912) geblieben.

Inzwischen haben sich DELITZScH sowohl wie THUREAU-
DANGIN meiner seit 36 Jahren festgehaltenen Ansicht ge-
nédhert, dafl der Emesaldialekt altertiimlicher ist (OLZ 17, 455;
ZDMG 69, 565). JENSEN allerdings bezeichnet ihn noch KB
6, 2, S. 9%, Z. 4 als Neusumerisch (LS 1, 162). Ich sagte schon
vor 31 Jahren, da ich warten gelernt habe (ZK 2, 268).
Spéter habe ich bemerkt, daB dreiig Jahre vorher Hrrzig
die Vorrede zu seiner Erklirung des Hohenliedes mit den-
selben Worten geschlossen. Nach SGl ist die Bedeutung
von sa/ in eme-sal dunkel; eme-sal soll aber gleichbedeutend
sein mit eme-tena (Lé 1,163; ZA 9, 150. 163). - Sumer. sal/
heiflt weit sezn oder west macken, auch weibliches Geschlechts-
organ, aber nicht Wezb. In der Bedeutung Wezb wurde das
Ideogramm sae/, das, wie ich JBL 34, 75 gezeigt habe, ur-
spriinglich den Schamberg (mons Veneris oder regio pubis)
bezeichnet, geme gelesen. Dieses geme erscheint auch als
gen, ge. Sumer. sal, weit, im Sinne von wezblickhes Geschlechts-
organ mufy sich urspriunglich auf die Gebarmutter bezogen
haben. Ebenso wird das Zeichen fiir daga/, weit, auch fiir
ama, Mutter, gebraucht (SD 520; AL3 47, A. 4; vgl. DE-
LITZSCH's Prol. 109). Dieselbe Bedeutungsentwicklung liegt
auch in hebr. »@km, Mutterleib; rakma, Weib (WF 224, 30)
und rakmim, Gnade, vor. Die Grundbedeutung wird Weite
sein (so HW 604®) und rakmim urspringlich Weite aus der
Enge (syr. r®udhté bé-ul¢dna) bezeichnen wie hebr. merkdd

1) S. aber schon BEzZOLD, Cat. Kouyunsik Coll. 1 (1889), 64*. — Red.
Zeitschr. f. Assyriologie, XXXI. 16
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und »#uak. Es bedeutet jedenfalls nicht Westherzigkest. Schon
MAURER (1838) hat den Stamm rdkima, gniadig sein, mit
. vdkiba, weit sein, zusammengestellt (vgl. ZA 2, 268). Auch
hebr. 2257’4, Errettung, heifit eigentlich Weiste (arab. wus).

Ebenso entspricht sum. sa/ in eme-sal dem hebr. mer-
hdb, Weite in der Enge, d. h. Erleichterung bei Angst und
Beklemmung, freies Aufatmen nach Sorge und Kummer, Not
und Gefahr. Angst ist das lat. angustia, Enge, wihrend hebr.
merhdb dem engl. enlargement im Sinne von Befreiung und
Erlosung entspricht. Franz. mener une vie large heildt sick
nicht einschrinken, ein sorgenfreies Leben fithren (vgl arab.
taydssa‘a fi ma‘asihi und wési‘a ‘disuku = riziza). Engl.
at large heiBt in Freiheit, nicht hinter Schlof und Riegel.
Anderseits haben die Synonyma von large, z. B. big, great,
Jull, ebenso gravid und hkeavy sowie franz. grosse, pleine
auch die Bedeutung schwanger, trichtig.

Das beim Einzug der Makkabder in die syrische Zwing-
burg bei Jerusalem (Mai 142) gesungene Siegeslied (ZAT
35, 102%) sagt (Ps. 118, 5):

Min-ham-mecdr qardti Ieh “anbni bam-mérhab 14k,
Aus der Enge rief ich an Jah, mit Weite hat Jah
mich erhort,

d. h. mit Erlosung, Befreiung, Errettung. Dies ist nicht eine
constructio praegnans (GK § 119, gg). KITTEL's Kommentar
(1914) hat das Richtige. Est. 4, 14 wird »Zudk, Weite (in
Verbindung mit %ag¢¢dla, Errettung) in demselben Sinne ge-
braucht, und Ex. 8, 11 finden wir den Infinitiv karudha, Er-
leichterung. LUTHER hat hier Da aber Pharao sakhe, dass
er Luft gekriegt hatte (vgl. GB™ 748", 750°). In der Stelle
1S 16, 23 lesen wir: Wenn David die Harfe spielte, wé-raudh
lé-.Sv‘a’zil, da wurde es weit fur Saul, d.h. er fiklte sick er-
leichtert. Syr. itrauudh heiBt Erleichterung finden bei Schmer-
zen, Angst, Ungliick; auch genesen; es ist vielfach gleich-
bedeutend mit 7z‘adddr (hebr. né'sdr). Arab. rdyika ist ein
Synonym von wdsi‘a, weit sein; aréha heiBt Ruke geben,
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und rayk bedeutet Mitleid, Erbarmen. In Ps. 4, 5 wird /ir-
habtd-li, du machtest es weit fiir mich, im Sinne von du
schufst mir Erleichterung, brachtest mir Hilfe in der Not,
gebraucht (AJSL 26, 5). LUTHER ibersetzt: der du mick
tristest in Angst. Ebenso hat er in Ps. 118, 5: In der Angst
rief ich den Herrn an, und der Herv erhorete mick und tro-
stete mich. Im Assyrischen bedeutet napasu im Qal sick
wetten und Luft bekommen, und im Pael awufatmen lassen
(HW 475%. Syr. nappts heiBt erquicken, beleben (vgl. marue-
hana) und arab. ndffasa bedeutet erfrischen, erquicken, be-
ruhigen, trosten. Moglicherweise ist das assyr. rapsu (= ra-
pasu) weit, nur eine Differenzierung von napsu, ebenso wie
wir in Koh. 12, 6 das Q&ré zeratéy = innatdg = assyr. ittarig

finden (AJSL 32, 64; GB* XIX, zu S. 776). Im Arabischen

erscheint assyr. rapdsu, weit sein, als drfasa, schwelgen (vgl.
ar-r4fs ua-1qdfs). Auch der Stamm napdsu kommt im Ara-
bischen mit Sz vor (BA 5, 471; JBL 383, 194): arab. ndfas,
reicher Ertrag, entspricht dem assyr. napasu 3a ebiri. Die
Zusammenstellung von assyr. rapasu mit hebr. paras, arab.
fdrasa, ausbreiten (KAT? 518) ist aufzugeben.

In den sumerischen BuBpsalmen fleht der Sprecher um
sal, Weite (hebr. merhdb, harubhd, 7254°4) im Sinne von Er-
leichterung, Befreiung, Erlosung, Errettung. Ein solches Lied
wurde deshalb eme-sal, Befreiungsrede, Erlosungslied, genannt.
Der Name eme-sal entspricht also in gewisser Hinsicht dem
hebr. gél-tahniinim. Sumer. eme-sal ist in der Form wmmi-
sallu, Klagelied, auch in das Assyrische iibergegangen (SAI
10045; SH 21). Ummi stellt die spitere Aussprache von eme
dar, ebenso wie f, Taube, spiter als 7z erscheint. Fir die
urspriingliche Bedeutung dieses Wortes siche meinen Aufsatz
Sumer. tu, dove, and nam, swallow im ersten Bande des
Fournal of the Society of Oriental Research (Chicago 1917).

Das Synonym von eme-sal, Erlosungsrede, eme-tena (SG1
159) heifit eigentlich Kiklungsrede, d.h. Versohnungsrede, zur
Kiihlung und Loschung der gottlichen Zornglut; vgl. unser

sein Miitchen kiiklen = seine Wut auslassen, seine Rache be-
16*
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friedigen, und arab. gdrrat ‘dznuiu, sein Auge wurde kiihl
(oder g#rra bihi ‘diman) = er wurde beruhigt und getrostet.
Das nachbiblische ¢ordt (= qurrdt) rik, Kihlung des Ge-
miits, bedeutet Befriedigung; vgl. gar-rik, kihlen Geistes
(Prov. 17, 27) = wnicht heissbliitig. Auch sumer. séd und e,
sich beruhigen, Linderung finden (SGI 2. 243) bedeuten eigent-
lich sick abkiiklen; vgl. franz. rafraichir le sang, das Blut
abkiithlen = beruhigen, und rafraickissement, Erholung. Zu
sumer. @, Wasser und Kiihle, siche AJSL 23, 242.

Die sumerischen Erlosungs- und Versshnungslieder (vgl.
KB 6, 2, S. 61, Z. 35; S. 65, Z. 35 sowie SG 130, Z. 8) sind
in einem dlteren Dialekte abgefafit, ebenso wie die Sprache
der vedischen Hymnen altertimlicher ist als das klassische
Sanskrit, oder wie der Gathadialekt, in dem die iltesten zo-
roastrischen Hymnen (Gazkas) geschrieben sind, eine iltere
Form der Avestasprache darstellt. Wie man in unseren
sprachwissenschaftlichen Werken gewisse indische und per-
sische Sprachformen als vedisck oder gathisch bezeichnet, so
finden wir in den Keilschriftvokabularien bei den alteren
Formen der Erlosungslieder den Zusatz eme-sal, d. h. Erlo-
sungslieder. BARTHOLOMAE in seinem Handbuch der alt-
sranischen Dialekte (1883) gebrauchte Gd. fiur Gathadialekt
und gd. fur gathadialektisch. BRUGMANN, Kurze vgl. Gr.
(1902) S. 7 verwendet g#hav. fur gathisch-avestisch.

Da &leyos Klagelied heifft, so konnte man diesen dlteren
Dialekt des Sumerischen den el¢gischen nennen und sich die
Abkiirzung e/. als Zusammenziehung von emesal vorstellen,
ebenso wie die amtliche Abkiirzung fir Maryland Md. ist.
Der Name elegisch wire mindestens ebenso passend wie die
Bezeichnung der Dichter Catull, Tibull, Properz und Ovid
als Elegiker. Ich ziehe es aber vor, den Namen Litaneidia-
lekt oder kurz Litanisch zu gebrauchen. Awavelo heiBt Bitten,
Flehen; es findet sich auch das Adjectivum Afravos, bittend,
flehend, so daBy wir nicht notig haben, die Form Zitaneutisch
(engl. litaneutical = Awavevuxds) anzuwenden. Verwechslung
mit Litauisck ist nicht zu befiirchten. Viele der litanischen
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Hymnen sind auch, was wir jetzt gewshnlich unter Litaneien
verstehen. Die christlichen Litaneien sind Bitten um Erbarmen
und Vergebung; sie beginnen mit Kyrie eleison (RES 11,
526, 37). In WEIGAND's Deutschem Worlerbuchs (1910) wird
Litanei als Bitt- und Klagegesang sur Versshnung erklart. Dies
entspricht durchaus dem Charakter der in dem Emesaldia-
lekt abgefaBten BuBpsalmen. Bei Homer (/Z. 9, 502) sind die
Awai Personifikationen der reuigen Bitten, die selbst hinter
der Schuld voll Sorg’ im Herzen einkergeln. Man vergleiche
dazu ZINMERN's Babyl. Hymnen und Gebete in Auswahl (Leip-
zig 1905) S. 19; sweite Auswakl (1911) S. 11, A. 5. Si#206,
Z. 136 enthalt die Ubersetzung der mit wmmisallu, Klagelied,
beginnenden Zeile ZA 4, 30, 22. KB 6, 2, S. 103, Z. 22 ver-
mutet dafiir die Bedeutung den ganzen Tag (fiur die Klage-
lieder vgl. dort S. 37.85. 117. 129. 133). Den Ausdruck Li-
tanei in Bezug auf die sumerischen BuBpsalmen habe ich
schon CV XXXV zu S. 25 gebraucht; vgl. auch HOMMEL,
Die semit. Volker und Sprachen (Leipzig 1883) S. 479, A. 189.

Der SG 21 erhobene Einwand, daB auf dem sumerischen
Sprachgebiete nicht wohl fiinf Dialekte oder Sprachen in
Gebrauch gewesen sein konnten, ist kaum stichhaltig. In
Siebenbiirgen, das wesentlich kleiner ist als Stidbabylonien,
findet man fiinf deutsche Dialekte, obwohl die Anzahl der
dort lebenden Deutschen noch nicht 250000 betrigt. In
Deutschland kann man auf viel kleineren Gebieten noch mehr
Sprachen nebeneinander finden, nicht blof Volkssprache und
Schriftsprache, oder Dichtersprache und Gelehrtensprache,
sondern auch Studentensprache, Soldatensprache, Jagersprache,
Schiffersprache, Kramersprache, Bergmannssprache, Gauner-
sprache, Gerichtssprache, Kanzleisprache, Kirchensprache,
Bibelsprache, Bithnensprache, etc. Deuische Studentensprache
ist der Titel eines bekannten Buches FRIEDRICH KLUGE's
(1895). Derselbe hat auch die Gaunersprache in seinem
groBeren Werke Rotwelsck (1go1) behandelt (vgl. HAUPT,
Pur. 50, 10). Dabei konnen einzelne dieser Sprachen sehr
wohl altertiimlicher sein als die anderen, z. B. die Bibel-
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sprache (Krebs = Brustharnisch, tirstiglich = mutig, shm =
sich) oder die Dichtersprache (ungerochen = ungericht,
kreucht und fleugt = kriecht und fliegt) oder die Kanzlei-
sprache (nunmekro, dero, Ew. Liebden). Andere konnen stark
mit fremden Bestandteilen durchsetzt sein, z. B. die Gelehrten-
sprache und die Gaunersprache. Ebenso kénnen einige aus
einer anderen Gegend stammen. Die Umgangssprache kann
auch in niederdeutschen Gegenden hochdeutsch sein, die
Bithnensprache auch in Siiddeutschland norddeutsch. Die
Sprache des Rigveda stellt im Vergleich zum klassischen
Sanskrit einen westlicheren Dialekt dar, ebenso ist der GAtha-
dialekt moglicherweise urspriinglich westiranisch, wiahrend das
Avestische ostiranisch ist (EB™ 21, 205%). Die GéAthis mogen
schon um 1000 v. Chr. entstanden sein, wihrend das vor-
liegende Avesta erst aus der Sasanidenzeit (224—636 n. Chr.)
stammt (vgl. LAGARDE, Pur. 41; Mitteil. 2,39. 380; ED. MEYER,
GA 3, 22; EB™ 28, g692).

Die Bezeichnung Dialekt ist fiir die Emesalsprache sicher-
lich ebenso berechtigt wie der Name Gathéddialekt fir die
Sprache der altesten zoroastrischen Hymnen. Es ist deshalb
unnotig, Dialekt in Anfithrungszeichen zu setzen und von
einem vermeintlichen <« Dialekte> der sumerischen Sprache (SG
§ 25) zu reden. Das ¢ des Emesaldialekts unterschied sich
mindestens ebenso sehr von dem x des spiteren Sumerisch
wie das dorische a in den Choren der griechischen Tragodie
‘von dem attischen 7. Die spiteren Sumerer verstanden z¢
= fu, Taube, ebenso gut wie die Athener & yovoéas Guépas
Biépagov (Soph., Ant. 103) oder ein Deutscher gelakrt = ge-
lehrt.

SG § 26, b sagt von den Emesaltexten: Dass diese Klage-
lieder, die 2.T. in sehr alte sumerische Zeit suriickgehen, alte
Sprach- und Wortformen erhalten haben, und jingere inhalts-
verwandte Lieder, in Nachahmung des altiiberlieferten Stils,
ebendieselben alten Formen aufweisen, erscheint natiirlich ge-
nug. Dies entspricht durchaus meinen seit 36 Jahren ver-
tretenen Anschauungen. Aber die in SG § 26, ¢ (vgl. z6:d.
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S. 20, Z.13. 20) vorgetragene Behauptung, daB die Formen
mit g statt # schon der &ltesten Zeit angehoren, scheint mir
unannehmbar. Im Englischen finden wir allerdings warranty
und guaranty, etc. nebeneinander, aber das ist nicht urspriing-
lich (OLZ 17, 455).

Wenn sich in alten Emesaltexten z. B. das Ideogramm
gir, FuB, statt der phonetischen Schreibung meri findet, so
ist auch dieses Ideogramm mer zu lesen (vgl. ASKT 162.
192%; CV 3). Ebenso ist das Ideogramm nérgal in den Eme-
saltexten Sermal zu lesen (ASKT 192, Nr. 130). Einen Uber-
gang von § in # halte ich nach wie vor fiir moglich; § (was
moglicherweise 2 darstellt; vgl. sz = 27, Leben) kann zu »
werden (man denke an den Wechsel zwischen $ und 7 in den
slawischen Sprachen, bshmisches 7 in Duordk; vgl. EB 25,
'235, III,2) und » zu 7 (vgl oben S.243 die Bemerkung
iiber assyr. rapdsu, weit sein = napasu). Wechsel zwischen
# und # findet sich in den chinesischen Dialekten (EB** 26,
26%. Auch glaube ich immer noch, daB8 zep (zeba, zeva) die
sltere Form und nicht ein altes Synonym (SG 23, Z. 5) von
duk (duga) ist. Wir finden im Aramadischen 4 statt hebr. z
(z. B. déba, Wolf, hebr. 26b, nicht z#°¢b; vgl. WF 221, VII).
Ebenso haben wir o im Hebriischen statt aram. ¢ (vgl. 793,
Kopf, aram. 7434; siehe Est. 7) und dieses o erscheint im Pho-

nizischen als #; vgl. rus = hebr. #45, in nordafrikanischen
Ortsnamen, rufe, Arzt = hebr. #0f¢ (AJSL 34, 48; siehe auch
Pur. 17, 1).

AuBerdem miissen wir stets im Auge behalten, daf
spitere Formen durch spétere Abschreiber eingefithrt worden
sein konnen (vgl. SG 22, A. 1). Anderseits konnen auch &l-
tere Formen in jingeren Texten fortleben. BARTHOLOMAE
(0p. cit. S.4) sagt vom Avesta: Einzelne dem Gathidialekt
angehirige Worte oder Sitze finden sich allenthalben.
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Lexikalisches.

Von Arthur Ungnad.

28.") ebdbu «Flste>. Das bekannte imbidu «Flste», das
ungefahr ein Synonym von malilu ist und von DELITZSCH
unter 223 eingereiht wurde,?) liegt in der Form edidu UM V
149, 10 vor, wo A.87 GI.DI.DA (= ér gidida) als ta-ak-ri-
26-ti e-bu-bi-im erklart wird. Demnach wird sméidu als em-
bibu zu fassen und die Auflosung der Verdopplung eébiéu
zu embitbu etwas Sekundires sein. Gleichzeitig sehen wir,
daBl eb(6)ibu die semitische Lesung des bekannten Musik-
instruments GZ.D7 ist,3) und daB die sumerische Grundform
gidid ist.

29. uzzuru oder ussuru «vernehmen». Im Altbabylo-
nischen begegnet uzzuru oder ussuru «vernehmen» — <hodren»
mehrere Male;' so in dem alten Liede CT 15,1, Z. 2 zb-ru
us-si-ra ku-ra-du si-me-a «vernehmt, Freunde, horet, Heldeny»;
ferner VS II 214 : VI 18 ug-gi-ri ki-bi~ti «<vernimm meine Re-
de». In beiden Fillen wire eine Ableitung von %3 zwar
nicht sehr wahrscheinlich, aber doch nicht unmoglich.4) Ge-
gen ¥ spricht aber entschieden die Form #-ug-zi-i» VS VII
202, 16 in r&amtam 4-us-zi-ir «ich habe eine Sklavin ver-
nommen>» = «verhort>. Vgl. auch Z. 30 a-ma-# si-na-t; . . .
uz-zi-1r. Ich hatte diese Formen in Babylonische Briefe unter

1) Vgl. oben, S. 38 ff.
2) Huwb. S. 443.

3) Also nicht zakaltu, wie LAaNGpon, Liturgies (S. XXXIII) wollte.
4) Vgl. ZIMMERN, Ltar und Saitu S. 39.

rem———
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TN eingeordnet, und solange keine sichere Etymologie®) fiir
diese Wurzel gefunden ist, wird man beide Moglichkeiten
im Auge behalten miissen: wzzuru oder ussuru. Denn im
Altbabylonischen wird ja Z7 auch fiir s und S/ auch fiir ze
gebraucht,?) und vor » geht 7 gern in ¢ iiber, sodaB man
statt us-si-ra|ri auch wz-zé-ralri lesen konnte. An der Be-
deutung «vernehmen» = <horen» bzw. «verhéren» kann je-
doch kaum mehr gezweifelt werden.

30. ayurrd <gemeiner Mann», Asurbanipal erzihlt be-

kanntlich, daB Teummans Haupt von dem (oder einem) a-gu-

(ur-)ru-u wummandti-ja abgehauen sei. STRECK (Assurb.
S. 344; 433) vermutet «Nachhut» (1M). Die Darstellung dieses
Ereignisses (Mansell 438 f.; Assyr. Sculpt. LXXIV) erweist
einen assyrischen Bogenschiitzen als den Titer. Wir dirfen
dieses agurrz wohl kaum von agurri (T/G.NI d.i. gi-zal)
trennen, das ein Synonym von gusallu, gishappu, ni'i ist
(CT XII 23: 38372, Rs. 13) und einen «gemeinen Menschen»
bezeichnet. Es findet sich auch UM V 105:1 32, wo LU
mit hineingesetztem K/L (d.i. wohl HAB = b3’ 5u «stinkend,
schlecht») erklirt wird als #u--u | a-[gur-ru-u] | gis-bap-
pu | gu(l)-[zal-lu].3) Als sum. Aquivalent ist nach S’ 332
[4a-a]r zu erginzen. Die besondere Schmach fiir den ela-
mitischen Konig bestand demnach darin, daB er von einem
ganz c«ordindren Kerl» ins Jenseits befordert wurde.4)

31. elpitu. Von HOLMA sind elpitu, urbatu, Subbatu,

sisnu, die samtlich das Ideogr. U.GUG (BR. 1375 ff.) haben,
als «Schilf», bzw. «Binsen» erklirt worden,S) hauptsichlich

1) Man konnte an arab. )‘,\> «achtgeben» denken; dann wire ezéru der

Infinitiv des Grundstammes. Wenn das Verb in jiingeren Texten, die z und s
besser auseinander halten, zu belegen wire, lieBe sich die Frage gewil8 entscheiden.

2) Vgl. bereits ZA 17, 350.

3) Auch V R 16, 34¢ef folgt gu-zal-lu auf nu->-i.

4) OLZ 1916, Sp. 304 hat MEISSNER die richtige Bedeutung von ahurrii
ebenfalls erkannt; da er jedoch nur auf SAI 2068 verweist, so diirfte das oben
angefiihrte Material nicht ganz iiberfliissig sein.

5) Beitrdge zum assyr. Lexikon S. 87 ff.
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auf Grund der Gleichung szinu = syr. sisné (Art Binse).
Dagegen spricht aber, wie es scheint, daB aus U.GUG ein
feiner Stoff, eine Art Linnen, hergestellt wird. Denn KU.
GUG wird als Zlubustu, edku, lambussiy, rakkatu, kititu er-
klart.”) Letzteres ist wohl ein von #:i2 «Linnen» gebildetes
fem. Adjektiv, also = «Linnengewand». Ob U.GUG als
Name der Pflanze, die das Material fiir diese Gewinder lie-
ferte, e/pitu oder wurbatu oder sonstwie zu lesen ist, laBt sich
wohl kaum ermitteln. In altbabylonischer Zeit findet sich
mehrfach ein GUG.SE als Pflanze, die auf den Feldern kulti-
viert wird.?) Diese wird wohl mit dem U.GUG identisch sein.
Es handelt sich also um Felder, die mit einer Art «Flachs»
bestellt waren; unter «Kleienfeld», wie SCHORR, Altbabyl.
Rechisurk. (S. 166) iibersetzt, 148t sich nichts Rechtes vorstellen.

Da die obigen Bemerkungen fiir die Frage nach den pflanz-
lichen Webstoffen der Babylonier von Bedeutung sein kénnen,
seien sie hier mitgeteilt, obwohl es mir unmoglich ist, etwas
zur ndheren botanischen Bestimmung der Pflanzen beizutragen.
AuBer Flachsarten kidmen auch andre Pflanzen (wie Nesseln)
in Betracht, deren Fasern sich zu Gespinsten verarbeiten lassen.

32. dsu «Katze(?)».) Das Zeichen 4AZ ist sum. az(a),
sem. a-su (BR. 3868, SAI 2556). Fir AZ als Gewiirz mit
Determ. SIM vgl. SAI 2556, fir AZ als Tier SAI 2557
(= CT 27, 29:16). Wenn wir die Entstehung des Zeichens
AZ betrachten (pzrifkx [REC 182] mit zugefiigtem ZA), so
wird man die Frage, ob AZ urspriinglich ein Gewiirz oder
ein Tier bezeichnet, dahin beantworten kénnen, daB es eben-
so wie das Grundzeichen pirikku ein Tier bezeichnet. Das
spater mit G/R = $épu zusammengefallene PIR/G bezeichnet
urspriinglich den Lowen zé5u (vgl. z. B. Geierstele Rs. XP 7;
Gudea, Cyl. A IV 19; V 16; B 4, 20). Es ist dann nach

1) Br. 1379 f.; SAT 8024 ff.

2) BE VI 2, Nr. 9, 1; 29, I; 39, 8 u. 6. stets in der Verbindung eZil
GUG.SE.

3) [So auch nach einer (verdffentlichten?) Vermutung P. HAUPT’s im An-
fang der 8oer Jahre des vorigen Jahrhunderts, — Red.]
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CT XI 25, 11° und einem Vokabular aus Assur (DELITZSCH,
Sum. Glossar S. 74) pi-ri-ig zu lesen (SAI 6921 = SP 1,
IV 11). Mit hineingesetztem UD bezeichnet es eine c<helle»
Spezies, sem. #mu (BR. 3861; SAI 2548), aber auch ohne UD
dient bloBes PIRIG zur Bezeichnung von #mu (SAI 69o8)
und des damit wohl synonymen Zabbu (SAI 6918), beide im
Sumerischen #g gesprochen. Auch der Panter nzmru wird
mittels pzrzkku und zugefiigtem Z7UR (SAI 6936) gebildet.”)
Da ist es nun doch sehr wahrscheinlich, daB pirzkku mit ZA
ebenfalls ein Tier dieser Klasse bezeichnet, also vielleicht
eine Art Wildkatze oder Luchs. Die phonetische Aussprache
liegt sicher in dem bekannten a-sz der historischen Texte
vor (Hwb. 108; STRECK, Assurb. 679). DaB dieses 4.5/ als
Ideogramm gebraucht wird, 148t sich jedenfalls nirgends nach-
weisen, da es, soviel ich sehe, nur im Genitiv und im Plural
begegnet. Und a-simes besagt fiir ein Ideogramm A.S7 eben-
sowenig wie der fem. Plural a-sa-a-temes, der auch begegnet.
Es liegt eben hier die mask. Pluralendung -7 vor, die ja im
Altbabylonischen die regelrechte Endung des Genitivs und
AXkkusativs des Plurals bildet (vgl. ZA 18, 1 ff.), wihrend die
spiter sehr hiufige Endung -é (betont!), die mit jenem -z
noch immer verwechselt wird, wohl erst Analogiebildungen
ihre Entstehung verdankt.?)

Auch VAS 7453 bietet nach PIRIG (sum. [pi]3)-7i) =
nésu, labi() das Zeichen AZ (sum. as) = a@-zu, wo su nach
altbabylonischer Art fir sz steht. Ahnlich scheint es mit

1) Ob VAS 7453 (Bogh. I 52:8) pirikku mit KAL ni-im-ru zuverlissig

ist, bleibt noch fraglich (sum. 77-26). Nach dem oben Bemerkten wiirde man statt -

KAL eher TUR erwarten.

2) Nach Formen wie Nom. Sam#, Gen. 3amé (aus *3amdu, 3amdi) bildete
man Formen wie awél#’, Gen. awélé’ bereits im Altbabylonischen (Beispiele s.
Altbab. Briefe S. 244 £.) anstelle von awé'lu, awé'li (letztere aus awé'l%, awé'li).
Spiter verdringte die Endung -¢ die Nominativendung -#. Daneben blieben aber
die alten unbetonten Endungen - und besonders -z noch bis in die spiteste
Zeit lebendig. Es ist daher verkehrt, die Endung -7 in solchen Fillen mit -
wiederzugeben, wie das vielfach geschieht.

3) So wohl besser als DELITZSCH'’s [gi?]-r1.
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einem Vokabular aus Assur zu stehen, s. DELITZSCH, Swu.
Glossar S. 15. Leider ist noch nicht moglich festzustellen,
in welcher Weise das beigefiigte ZA das Zeichen P/RIG
niher erlautert.) DaB das als &su bezeichnete Tier dem
Menschen nicht geféhrlich war, zeigt die bekannte Sitte der
Assyrerkonige, gefangene Fiirsten mit Hunden, Schweinen
und dsu-Tieren in den Kifig zu sperren. Dieses spricht sehr
dafiir, daB dsu eine harmlose Art der Gattung Felis bezeichnet.

Die Ubertragung des Ideogr. AZ auf eine Gewiirz-
pflanze ist sicher erst sekundér; daB man auch hier 4Z als
asu zu lesen hat, zeigt ein Vergleich von Amarna 25 IV 53 f.
saman SIM.AZ mit saman a-si (bzw. @-su) CT 29, 13 : 12
(bzw. 14 : 19) «<Myrthensl» (NDN).?) Der Gleichklang von ésu

«Katze» (?) und dsu «Myrthe» hat hier die Ubertragung des

nur fir das erste Wort berechtigten Ideogramms auf das
zweite veranlaBt.3) Dafiir spricht auch, daB AZ als Tier
bereits in altsumerischen Texten begegnet; so schickt z. B.
der Konigssohn Ur-Enzu ein solches Tier an den Tempel,
dem die Drehemtafeln entstammen (AM 1 = RA IX, p. 42
und PL I).

33. dru <«Fischlaich?»>. Die Bedeutung des Wortes ist
nicht sicher; fiir «Fischlaich» spricht der Wechsel des ge-

1) Fiir Z4 kime vielleicht die Bedeutung «Stein» (abnze UM V 102 : VIII)
in Betracht. Aber was wire «Steinldwe»?

2) Amarna 22(!) IIT 31 fehlt Saman, doch ergibt sich aus Z. 36, daB es
zu erginzen ist. Das Z. 32 erwihnte ka-na-at-ki ist aus kanakti entstellt. Auch
CT 29, 14: 13 begegnet es. Vgl. ferner Z4AR.RA 111, Kol. I 14 (MVAG 1913,
2) und JASTROW, Zransactions of the College of Physicians of Philadelphia
1913, p. 377%

3) In der Verwendung der Keilschriftzeichen fiir den Léwen ist eine groBe
Verwirrung eingetreten. Das Zeichen P/RIG (d.i. UG oder AZ ohne hinein-
gesetztes UD bzw. ZA), das urspriinglich gewil nur pirig gelesen wurde, wird
nicht nur formell mit G/R zusammengeworfen, sondern steht auch fiir /&, um-
gekehrt wie dieses auch fiir PIRIG steht; vgl. z. B. UG (pi-ri-ig) = Uk, nésu,
#mu (DELITZSCH, Glossar S. 74), aber GIR = lu-[i] K 8660, 5 (danach SAT
6919 zu vervollstindigen), néix (SAI 6921, Ausspr. pirig), @mu (SAI 6908,
Ausspr. #g). Man wird deshalb wohl am besten tun, PZR/G mit pirig und
UG mit ug wiederzugeben, wenn mit diesen Zeichen der Lowe gemeint ist.



Lexikalisches. 253

wohnlichen Ideogramms mit PES 38120 II 40 (CT XII 36)
und der Ausdruck a-rum 3a nini K 4323 1 17 (CT XVIII
36). Das gewohnliche Ideogramm begegnet in folgenden
Spielformen: 1. N/NDA mit hineingesetztem U.RUM (BR.
4672; sum. uwrum, wru, ur);') 2. NINDA mit hineingesetztem
SID (SAI 3232; sum. uru): das semitische Aquivalent hat
hier die Form ma-a-ru, was auf urspriingliches *wdrx hin-
zudeuten scheint [auch SP 200 hat eine Variante zu dem
unter 1. genannten Zeichen ma-a-r«]; 3. UR mit hineinge-
setztem HA (UM V 105, Rs. III 11; sum. #-rum); die semi-
tische Form lautet hier augenscheinlich #[r]-#-ru, also aus
redupliziertem uru gebildet. Da UM V 105, Rs. Il 12 ein
anderer sumerischer Wert wahrscheinlich [a]r-7Z ist, dirften
bru und ururu sumerische Lehnworter sein. Wahrscheinlich
sind die Ideogramme urspriinglich simtlich nicht mit N/NVDA4,
sondern mit UR zusammengesetzt gewesen. So ist auch das
Zeichen fir em# rab (sum. murum, urum), wie UM V 105,
Rs. I1I 8 f. zeigt, UR mit hineingesetztem U.RUM, und UM
V 105, das dlteste Syllabar hierfir, dirfte gewil gegeniiber
BR. 4667 und SAI 3321 die &lteste Form bieten. In der
Aussprache us-bar (nicht us-mas) bezeichnet UR mit U.RUM
(UM V 105, Rs. III 10) die «Sippe» emitu (= emiitu), aber
auch den «Schwiegervater».?)

34. erd «entzwei». Das Wort begegnet in dem Kom-
mentar zu den Omentexten II R 47, wo es Z. 22 ff. heift:
mbtu bi-vit bi-vit issabat®® : bi-vit bi-rit mal-ma-lis(!)

 a-na $ini-Su iz-za-zu-ma
mbtu e-rva-a issakan” : e-va-a mal-ma-lis(!)

1) DELITZSCH, Sum. Glossar S. 52.

2) Fiir 3-mas vgl. bereits DELITZSCH, a. a. O. S. 58, wo auch auf
SALUS.MAS (= Br. 10935) verwiesen ist. DafBl statt mal jedoch dar zu
lesen ist, zeigt das zugefiigte a SBH 112,16 = BA V 620, 22. — In UM
V 105 folgt auf UR und die damit zusammengesetzten Zeichen 7UM, zuerst
als par (mur)-da-[tu], sum. du-[um] und ¢[u-ufm. Ein weiteres mit UR -
sammengesetztes Zeichen scheint IR+ R/ (letzteres = nad#?) zu sein (UM V
105, III 13), sem. wohl #5-d/], sum. su-4us(?). In der folgenden Zeile stand
ein weiteres Ideogramm fiir #3dw, das aber nicht klar ist (sum. ar-raf?).

T

i

[
{1



254 A. Ungnad

«Das Land wird Zwischenraum — Zwischenraum ge-
nommen werden» : «Zwischenraum — Zwischenraum» (=)
«in (gleiche) Teile», «in zwei Teile werden sie geteilt werden».

«Das Land wird eré gemacht werden» : «erd» (=) «in
(gleiche) Teile».

Da malmalis hiufig mit zdzu verbunden wird (s. DE-
LITZSCH, Hwb. 414 1), so wird zzzdzima gewiBl von ™t (N-
Stamm) abzuleiten sein trotz des mir unerklirlichen #a und
der Pluralendung. Ein er# «schneiden», von dem eré¢ ab-
zuleiten ist, begegnet ja ofter.’) Auch fir malmalis dirfte
nach dem obigen die Bedeutung «entzwei» anzunehmen sein,
vielleicht erst aus «gleichmiBig in (zwei) Teile» entwickelt.

Als drittes Synonym kommt endlich &z-7i¢ bi-rs¢ in Be-
tracht, das &hnlich wie malmalis durch Wiederholung ge-
bildet wird. Es findet sich auch in dem Geburtsomen K 3970,
Rs. 25 (CT 27, 22), wo zu lesen ist:

. Sarru nakru ikasad-su-ma ina mat nakri-su imat méatu
bi-rit bi-rit is-sa-bat (usw.) «den Konig wird der Feind fangen;
dann wird er im Lande seines Feindes sterben; das Land
wird in zwei Stiicke geteilt werden».?)

DENNEFELD hat in seiner Bearbeitung der Texte (4ssyr.
Bibl. XXII, S. 78) die Phrase nicht erkannt und sogar ein
Land BILSIT.BI.SIT konstruiert (vgl. auch S. 232°). DaB
man &z-ri¢ zu lesen hat, diirfte der Bedeutung nach sicher
sein; denn dari hat, wie DELITZSCH bereits angibt, die Be-
deutung des lat. cernere (aus der Grundbedeutung «schneiden»
entwickelt)3) und és7étu ist die «Scheidung», «Trennung», wo-
raus sich erst die Bedeutung «Zwischenraum» entwickelt. Daf
man nicht &irfu, sondern biritu als stat. abs. anzusetzen hat,
zeigt auBer CT XII, 7, 30 (MURU = b&i-ri-tum) das altbab.

1) Vgl. z. B. SAT 268 (KUD); urr& «abgeschnitten> HZAR.RA IIT, Kol.
IT 2; IV 53; V 17; VI 70 (MEISSNER, MVAG 1913, 2); Ideogr. hier iiberall
KUD.(D4). Vgl. ferner Hwb. 1301 (syn. kasému, kasdsu).

2) Ebenso CT 20, 2:161f.; 30, 38a:1 12f. [Vgl. auch VACh Sin
No. XIII.  Red.]

3) Vgl unten S. 272 den Abschnitt iiber 3ipatsu.
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igay bi-ri-tim «Scheidewand» VS VIII 22, 2 = 23, 2; RANKE,
BE VI 1, Nr. 44, 2; THUREAU-DANGIN, LC 185, 1. 4, wofiir
auch ideogr. ¢gar RI.BA.NA (CT IV 22°1; POEBEL, BE VI, 2,
Nr. 14, 12) und zgar RIBA*) (CT IV 37¢3) steht. Nur in
prapositioneller Verwendung hat man zum stat. constr. &z7it
(aus birit) Formen wie birtussunu (III R 4, Nr. 4, 38) neu
gebildet.

Das oben angefiihrte ana sinisu zbzu begegnet auch CT
27, 26:7, wo mit FOSSEY (gegen DENNEFELDT) #-7z natiir-
lich Permansiv ist (vgl. bereits OLZ 1906, 463, Anm. 2); also
ist zu lesen Swmma misil kisédi-su ana 3iné zi-iz mbtu ana
3iné [iz-za-az] «ist die Mitte seines Halses in zwei (Teile) ge-
teilt, so wird das Land in zwei (Teile) [geteilt werden]».

35. arsuppu «Rind». Fiir arsuppu sind folgende Be-
deutungen festgestellt: 1. eine Art Gerste: Ideogr. SE.GUD
= $e-e3-fu-ub, s. SAI 5466; UM V 106:1II 21 = se-es-tfu-
ub]; 2. eine Art fashiru (<Apfel»?), s. Serie HAR.RA 111,
Kol I 49 MVAG 1913, 2, S. 34); 3. eine Art Fisch, s. FRANK,
ZA 29, 194, Ideogr. GUD.UD.HA und [. . .].HA, Glosse
[3e]3(P)-tu-ub. DaB dasselbe Wort eine Art Gerste, einen
Apfel und einen Fisch bezeichnet, ist wenig wahrscheinlich.
Allen Wortern gemeinsam ist lediglich das Zeichen GUD,
und dieses diirfte deshalb den Begriff arsuppu (also «Rind»)
zum Ausdruck bringen. Es liegen demnach, wie das in
Syllabaren ja unzdhlige Male der Fall ist, elliptische Aus-
driicke vor: arsuppu steht im ersten Fall fiir 3¢’ arsuppi
«Rindsgerste», im zweiten fir faskir arsuppi «Rindsapfel»,
und im dritten fiir «Fischrind», d. h. wohl eine Art «See-
kuh». Denn die CT XIV 12 genannten «Fische» sind ge-
wi mit JENSEN, KB VI, 2, S. 6* «Robben» und &hnliche
Tiere; der burédu hat ja nach CT XVII 42:22 «Fifle».?)

Nach CT XIV 12 (93074!), Z. 9 mochte man annehmen,

1) VA wohl versehentlich ausgelassen.
2) Ob Z. 22 am Anfang 3a oder eine Zahl (YY oder V) gestanden, 1Bt
sich nicht ausmachen.
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daB arsuppu speziell ein helles Rind (GUD.UD) bezeichnet,
aber das bleibt aus manchen Griinden fraglich. In Z. 10
desselben Textes wird man gewiB nur GUD, nicht SE.GUD
zu erganzen haben; steht wirklich als Glosse [se]s-fu-ub da,
so miifite $eszué nicht die «Rindsgerste», sondern das «Rind»
selbst bezeichnen. Zu lesen ist aber nur der zweite Teil -
mit Sicherheit, sodaB sesmé vielleicht doch eine Zusammen-

setzung mit S¢ darstellt, deren zweiter Teil dem sem. ar-
suppu entspricht.

36. [binimtu «Geschopf».] Ein solches Wort findet sich
bei KLAUBER, Politisch-religiose Texte (abgek. PRT) im
Glossar (S. 162) verzeichnet. Assurbanipal erhilt PRT 103,
Rs. 5 die Bezeichnug éi-nim-th kata!'-su ebenso 119, 21 [4];-
nim-th kata"-ka. Héufig wird der Konig aber als bz-nu-ut
kata-ka(oder -£i, -sa) bezeichnet, auch ideogr. KAK-ut kats-
ka(oder -sa).") Dies fithrt auf die Vermutung, da N/M in
bi-nim-ti den Lautwert n# hat (aus num entstanden), daB
man also statt &i-mim-ti vielmehr &i-ni-ut zu lesen habe,
Diese an sich sehr wahrscheinliche Losung wird noch da-
durch bestitigt, daB gerade in den Anfragen an Sama¥ das
Zeichen NIM auch sonst den bisher nicht erkannten Laut-
wert -n# besitzt. So lesen wir KNUDTZON, Gebete (abgek.
KN) 1, Rs. 12 die merkwiirdige Relativform (Sing.) m-man-
nim-# «(ob) sie tiberantwortet wird», die natiirlich im-man-
ni-# zu umschreiben ist, ebenso KN. 17, Rs. 6 (= PRT 9,
Rs. 6). KN. 24, 3 wird die Permansivform sak-nim zu sak-
n#, KN. 67,5 und Rs. 7 werden die Relativformen (Sing)
Sa ... i-sa-kan-nim-su und sa ... i-3a-kan-nim-us «den er
ihm macht», die in dieser Form ginzlich unerklirlich sind,
zu den vollig klaren Formen 7-sa-kan-ni-su und i-sa-kan-
n#-u3. Auch anderweitig wird man das Zeichen N/M fiir
nit verwendet finden, wenn man darauf achtet; vgl. z. B.

1) S. die Beispiele bei STRECK, Assurb. S. 452; PRT S. 162.
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d3-ku-n (Relativform!) Nebuk. V R 34 IT 43;%) #-$d-ds-ki-n#
(Plur.) ib. IIT 30.2)

37. ginindanakku «MeBrohr>. Die richtige Lesung
ginindanakku statt éanénindanakfu hat bereits DELITZSCH,
Sum. Glossar S. 205 gegeben. Das gewohnliche Ideogramm
ist GININDA.GAN.3) Daneben findet sich GLDIS.GAR
(K 4174, IIT 24 = CT XI 47 = SAI 1654) und ein ganz
abgebrochenes Ideogramm (K 4174, III 25), dessen Zeichen
erklart werden als gi-ba-ar-ni-in-da-ku. MEISSNER faBt es
als GILBAR.NINDA (SAI 1492). Ich glaube aber, daB mit
ninda hier wie in Z. 24 das Zeichen GAR gemeint ist.
GI.DIS.GAR ist dann ein «Rohr von 1 Gar Liange», GI.
BAR.GAR ein «Rohr von *[, Gar Linge». Diese Bezeich-
nungen sind fur das MeBrohr sehr treffend; man beachte
auch, daB G/ = kan# schlechthin als MaB von *[, Gar Linge
in jungassyrischen (= 6 Ellen) und neubabylonischen Ur-
kunden (= 7 Ellen) hiufig begegnet. Es bedarf noch der
Erwigung, ob das MaB, was wir konventionell als gar lesen,
nicht im Sumerischen #znda und im Akkadischen vielleicht
*nindii o. 4. gelesen wurde. Daf3 das Zeichen BAR in der
Bedeutung «Halfte» hier als ég-ar und nicht als ma-as ge-
faBt ist, befremdet nicht, da dar ja gleichfalls 775/ bedeutet.4)

Ein weiteres Ideogramm ist G/.GAR.NINDA.NA =
SU-ku (VR 32, 43de = BR. 2546). Dies ist sum. gr-n2-
inda-na zu umschreiben: GAR = 2 ist bekannt; NINDA
= in-da findet sich UM V 127, 4.

38. zulubhit «Weideschaf>. Das bekannte Wort su/ugli
begegnet besonders in Verbindung mit gukkallu und pasillu.
Dieses Wort scheint nun auch 93080, 2 (CT XIV 11) vorzu-

1) Die Konstruktion des Satzes ist bei LANGDON, Newbab. Konigsinschr.
(S. 74) nicht richtig erfaBt.
2) LANGDON #%-3d-ki-nim(!!). — Auch das fragliche $#- N/M-t; (KLAUBER
Nr. 26 und KNUDTZON 43 mehrfach) ist wohl einfach 3s#-n%-#/ zu lesen.
3) NINDA = BRr. 4655.
4) CT XII, 16 II 53.
Zeitschr, f. Assyriologie, XXXI, 17
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liegen (unmittelbar vor pasz//u), worauf, soviel ich sehe, noch
nicht hingewiesen ist. Es ist dort gewil zu erginzen:
[LUJU = su-[lub-fu-u].

Demnach bezeichnet zu/u}h#z das mit Kriutern (U ) ge-
nihrte Schaf im Gegensatz zu dem durch Gerste (SE) ge-
misteten Schaf (mmeru mar). Da U auch ritu «Weide»
ist, konnte LU.U auch émmer riti gelesen werden. Jeden-
falls handelt es sich bei den mit & niher bezeichneten Tieren
um solche, die auf der Weide groBgezogen sind, im Gegen-

satz zu den mit SE bezeichneten, durch Stallkraftfutterung
gemdsteten.”)

39. husannu <Leibbinde». Dieses Wort, dessen § auch
z geleseﬁ' werden konnte, begegnet phonetisch nur im Tay-
lor-Prisma Sanheribs VI 4 und in den neubabylonischen Ur-
kunden . Nabup. 4, 17 (ZA IV 137), Nab. 320, 6. 7. 10 und
Nerigl. 28, 12 (Plur. fu-sa-an-ni-¢). Daneben begegnet es
unzdhlige Male in ideographischer Schreibung, was bisher
verkannt worden ist. Das Ideogramm ist X USA.T UM.LAL,
das nicht mit DELITZSCH?) Sm. 13 = V R 15, 53ef zu fu-
[ul-la-nu], sondern zu fu-[sa-an-nu] zu erginzen ist. Der
Beweis 148t sich aus den Tempelurkunden erbringen, die
Abrechnungen {iiber dul/lu pisii enthalten. Eigentlich ist
das «weifle Arbeit>; es bezeichnet die Verarbeitung der
vom «WeiBmacher» (pusi’a oder mupassi)?3) gebleichten
Gegenstinde. Als letztere werden Jullanu, kibsu und salpu
genannt,¥) die sonderbarerweise stets mit zsz determiniert
werden. Fiir unsere Frage kommen hier besonders die Texte

1) Nicht nur Schafe, sondern auch Rinder und Ziegen werden bekanntlich
durch U und $Z unterschieden. Hunderte von Beispielen bieten die Drehem-
Urkunden.

2) Hwb. 377° (fragend); MEISSNER, SATI 8157 folgt ihm.

3) Ich halte es fiir sehr wohl méglich, daB 72 XU D in neubabylonischen
Urkunden nicht a3laku, sondern mupagsic zu lesen ist; vgl. UD = pigit. Jeden-
falls scheint u-pa-su-#¢ Nab. 115, 3 genau ebenso gebraucht zu werden wie
WEU.UD Nab. 143, 7.

4) Beispiele in den Worterbiichern.
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Nab. 320. 726. 826. 1015; Cyr. 186. 28g; Camb. 413; VS VI 71
in Betracht. In Nab. 320 haben wir 5 Arten von Kleidungs-
stiicken:

1. KUHILA, jedenfalls /ubisu (V R 28, 58¢g) oder /lu-
béru zu lesen (s. u.).

2. (KU)sib-ba-tum, dessen Schreibung mit s durch VS
VI 71, 5 si-ba-tum gesichert wird; oft wird ideographisch
KU.MAS (Cyr. 186, 5(); VS VI 15, 5) oder blofes MAS
(Nab. 726, 4; 826, 4) geschrieben. Der oft zu belegende Sin-
gular lautet siézz (Nab. 320, 8; Cyr. 289, 10; KING, Bound.
Ston. p.127,3 u.6.). Da MAS auch sonst = gibtu (fir siptu)
ist, so liegt wohl eine Ideogrammverwechslung vor. SAI
8042 ist also nach dem Gesagten zu ergédnzen.

3. KU.ME.SAG, wofir auch KU Hl.A.ME.SAG.DU
Nab. 726, 5; VS VI 71, 7; oder KU.HI.A.SAG.DU Nab.
1015, 7; Cyr. 186, 6. Als phonetische Lesung koénnte fiir
(ME).SAG.(DU) nur zik-fu in Betracht kommen, das VS
VI 15, 2 das einzige Wort unter den genannten 5 Kleidungs-
stiicken ist, das sonst nicht genauer festzustellen wire. Pho-
netisch findet sich /u-b6a-7:*) zik-gu Nab. 284, 26; ferner r-en
KU.HI(!).A zi-ku KING, Bound. Ston. p. 127,8, das z als
ersten Konsonanten sichert.

4. (KU)hu-sa-ni-¢; diesem entspricht in den parallelen
Urkunden durchweg KU.SA. TUM.LAL: Nab. 726, 7 f.; 826,
71f.; 1015, 9 ff.; Cyr. 186, 7; Cyr. 28y, 7 f. (falschlich ohne S4);
Camb. 413, 6 (desgl. 8. 13. 15, wo SA als LAL verschrieben
ist); VS VI 71,8. Auf Grund von V R 15, 53ef, wo das
Ideogramm als gu-[. . .] erklirt wird, kann an der Gleich-
setzung nicht gezweifelt werden. Wenn 7UM hier als #6 =
kablu zu fassen ist, konnte es sich wohl um eine Art «Hiift-
tuch» handeln.

5. (KU)su-un-ni-e, im Sing. (KU)su-tt-nu (Z. 11), woftr
an den Parallelstellen haufig KU.UR (VS VI 71, 6. 9; Cyr.
186, 8; Camb. 413, 7 u.0.) oder bloBes UR (Nab. 726, 6; 826, 6)

1) Also KU.HI.A hier lubdru statt lubfidu (vgl. bes. VS VI 15, 2).
17
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steht. SAT 8066 ist demgemif zu ergénzen. Ob es sich
bei diesem auch sonst wohlbekannten Kleidungsstiick um
den «SchoB» eines Kleides handelt,”) ist mir nicht ganz
sicher. Eher mochte man vermuten, daf es sich um ein
selbstdndiges Kleidungsstiick handelt, das zum Bedecken des
sinu dient, etwa eine Art «Unterhose». Fiir die Herstellungs-
art(?) dieses sinu ist zu beachten, daB (7su) kibsu dabei Ver-
wendung findet; vgl. Camb. 415, 5: 7 £ib-su a-na UR; ferner
Camb. 148, 8. 9. 10; Nebuk. 312, 24 u. 6.?) Dieses kibsu (oder
kipsu) kann unmoglich «Schemel» sein, wie man meist an-
nimmt; das hat ZEHNPFUND bereits BA I 521 erkannt.
Nebuk. 312, 23 kommt der kzbsz iber die goldne Schiissel
des éamaé, Z. 21. 22 iiber den Sitz (Subtu) des Gottes Mar-
duk, bzw. auf den Sitz des ziffurrat, womit in Urkunden
dieser Art die den Tempeltirmen nachgebildeten Gotter-
throne gemeint sein diirften; Nab. 349, 3 wird Purpur fiir
den Rand (muttatu) eines kibsu verwendet. Alles spricht
dafiir, da8 %zésu trotz des Determinativs 7su# eine Art Decke
oder Gewebe ist. Es dient auch zum gsaédat éatka, d. h. zum
«Ausbessern»,3) s. Camb, 415, 3; dafir ana bat-fa Nab. 115,
14; 179, 2 w. 0. Das batka sabdtu besorgt nach Stellen wie
der letztgenannten der mukabbs, d. i wohl «Ausbesserer»
(Ideogr. »KU.KAL.KAL, d.i. «der die Kleider kraftig macht»);
vgl. auch Nab. 415 und 467, wo der mukabdis Wollstoffe
a-na bat-ka Sa tu-un-za(!)-nu(bzw. subdt tyu-un-ga (!)-a-nu) er-
halt. Hier ist fumsdnu natirlich Plural von tunsu = tuzzu
«Festkleid» (Ideogr. KU.MAH, sum. tutur), s. SAI 8o17;
Briiss. Vok. ITT 42; V R 14, 8e.

1) So zuletzt MEISSNER, Deutsche Lit.-Ztg. 1916, Sp. 1517.

2) Beim #ibsu findet wiederum der Salpu Verwendung; vgl. 1 (isu) 3al-hi
e8-3u a-na (isu) kib-su Nab. 694, 8; Nebuk. 312, 7.

3) Vgl. batka isabbat «das Gerissene (= die Risse im Bau) soll er zu-
sammenfassen (= ausbessern)» in den Hausmietsvertrigen. Oft wird bloBes
batku fir sabdt batki als «Ausbesserung» gebraucht, z. B. wird auch von Gold
gesagt, daB es ama bat-¢u 3a Sukutti «zur Ausbesserung von Schmuck» dem
kutemmu («Goldarbeiter») iibergeben wird; vgl. Nebuk. 414, 2; Nab, 758,2 u. &
Danach ist in Nab. 406, 3 das Zeichen MAN in BAD zu indemn.
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I"Jbrigens ist es mir sehr wahrscheinlich, da trotz der
zahlreichen Stellen, an denen die mit zs# determinierten Ge-
genstinde £ibsu, Salfu und Gullénu begegnen, gar nicht zsu
gemeint ist, sondern das dhnliche GAD = ksit#. Dann wiirde
es sich um Stoffe handeln, die aus Linnen hergestellt sind.
Die mit zsz(?) determinierten Gegenstinde werden ndmlich
von dem @méUS.BAR.GIS hergestellt (vgl. z. B. Nab. 164).
Aber an einigen Stellen sieht GIS ganz so aus wie GAD,
das sich ja in neubabylonischer Kursivschrift nur durch die
ungleiche Linge der wagerechten Keile von GIS unter-
scheidet, vgl. besonders Nbk. 190, 3; 278, 5; Nab. 696, 1. 5.
Vielleicht ist sogar GAD mit GIS in der Kursive einiger
neubabylonischer Schreiber ganz zusammengefallen.”) Dazu
kommen die sachlichen Bedenken gegen Stoffnamen, die
mit zsz determiniert sind, und auch gegen den zpar 75; «den
Holzweber».?) Darunter kann man sich wirklich nichts
Rechtes vorstellen,3) dagegen wire ein z$par kité «Leine-
weber» ein Berufsname, der sich in den neubabylonischen
Urkunden durchaus finden miifite. Sind unsere Ausfithrungen
richtig, so bezeichnen also kibsu (kipsu), Salpu und Gullanu
Decken und dhnliche Sachen aus Linnen.4)

go. hari «Deichsel(?)>. Auf Grund von WEIDNER’S
trefflicher Bemerkung in OLZ 1913, 152, wonach der Stern
unter der Deichsel des GroBen Biren (§md wov gvuov tijs
doxrov) auch den Namen «Fuchs» fithrte, dachte ich daran,
die von WEIDNER erkannte babylonische Parallelstelle CT
33, I 16 folgendermaflien zu erginzen:

[fkakkabu sa sapal (nam-)gal-ri-i sa erikki izzazu™.

Daraus ergibe sich die Gleichung gar# oder nampari

1) Oder sind die Ausgaben ungenau?

2) Ob wirklich a8/ US. BAR.GIS mit amélnangaru wechselt (vgl. TALL-
QuIST, Neubabyl. Nam. unter Balétsu, S.18b), ist mir sehr zweifelhaft. Es
handelt sich doch wohl um verschiedene Personen.

3) ZEENPFUND hilt BA I 496 den #3par igi fiir den «Bastweber» oder
«Seiler».

4) [S. bereits Cray, BE X, p. 13. Korrekturzusatz.]
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= ¢vuds = Deichsel und wir erhielten eine schone Erkli-
rung fiir das sonst nicht bestimmbare Wort gar# oder nam-
bariz, das nach HAR RA V, Kol II 43. 44 (s. MEISSNER,
Assyr. Forschungen 1, S. 23) ein Teil des Lastwagens (erf-
ku)?) ist. In diesem Falle wire masaddu nicht «Deichsel»,
sondern etwa das «Querholz» an der Deichsel.?)

Nun bietet aber ein von WEIDNER (Alter und Bedeu-
tung der babylonischen Astronomie S. 24 f) herangezogenes
unverosffentlichtes Duplikat angeblich

kakkabu sa itti 2(s)a-ri-i sa "™ erikki izzazu.

Sollte hier nicht ein Irrtum vorliegen und ¥} in W zu
emendieren sein? Statt sz kénnte man X7 gewiB auch sa-
pal lesen. Der Herausgeber des Textes sei gebeten, dieser
wichtigen Stelle seine besondere Aufmerksamkeit zu schenken.

41. kisu <agyptisches Rohr>. Ein sehr merkwiirdiges
Wort ist GL.ZI = ki-i-su = kan makkéin, d. h. <Rohr von
Makkan». HAUPT hat in OLZ 1913, 488 ff. der Gleichung
Magan = Agypten (und nicht = Arabien) wieder Ansehen
verschafft; dieses von ihm nicht erwihnte Wort £isz spricht
weiter fiir die Gleichsetzung von Magan mit Agypten. Was
die Form des Wortes betrifft, so ist ein Zusammenhang
zwischen G/.ZI und kisu durchaus wahrscheinlich; indes
scheint die dltere sumerische Form g7z oder g7s zu sein, da
man bei gz-zz im Semitischen %zs# und nicht £isu erwartet.

Nun heift «Rohr» im Agyptischen mkmgﬁ £33, kopt.

Kaw. Die Ahnlichkeit zwischen g7s und g35 kann kaum
Zufall sein, wenn auch die Laute nicht vollig stimmen. Wahr-
scheinlich ist schon in sumerischer Zeit das dgyptische Wort

1) Die Lesung sumbu ist wohl weniger gut, da dieses Wort urspriinglich
nur das «<Rad» des Lastwagens zu bedeuten scheint (Z4R.RA, a. a. O. IT 47);
jedenfalls steht das Ideogramm fiir sumbu genau in demselben Verhiltnis zu
erigbu, wie magarru <Rad des Personenwagens» zu narkabtu.

2) Das Ideogramm fiir maSeddu (GIS.MU.SIR) hat ja auch die Lesung
niru (vgl. bereits DELITZSCH, Huwb. 461> unter 4).
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fiir «Rohr» ins Sumerische iibergegangen.’) In Betracht
kommt hier vor allem die Zeit, als Narim-Sin mit seinen
teils semitischen teils sumerischen Scharen das Land Magan
bekriegte und dessen Konig gefangennahm. Dieser Konig
hie® Ma-ni-um, wie wir aus der Naradm-Sin-Inschrift Dé/é-
gation en Perse, Mém. V1 (1gos), S. 2 ff. wissen. Auch der
Philadelphiaer Text UM V 36, der Abschriften der Inschriften
Naram-Sins enthilt, 148t deutlich Ma-n[i-um] erkennen (V11).
Auch in den Sargon- und NarAm-Sin-Omen (K 2130) diirfte
der Name des Konigs mit KING, Chronicles II, p. 39 als
[Ma-ni-u]m zu erginzen sein. Wenn daher die Chronik
26472, Rs. 4 Ma-an-nu-da-an-nu hat, so ist hier wohl ein
urspriinglich attributives dannu «der Michtige» zu Unrecht
in den Namen geraten. Was die Namensform betrifft, so
ist -um sicher babylonische Endung. Der Name wird also
mit dem in den Amarna-Briefen begegnenden Mané iden-
tisch sein.3)

Wer ist nun dieser Konig Manz oder Mané von Agypten,
der Zeitgenosse Nardm-Sins? Wie sind die Schwierigkeiten
des hier vorliegenden Synchronismus zu losen?

42. kussu «Winter>. Ein bisher nicht beachtetes Ideo-
gramm fiir £ugsu dirfte sich K 9888, Z. 8 (CT 19, 39) finden.
Wir haben dort 2 Abschnitte, die Ausdriicke fir «Winter»
und «Sommer» behandeln. Z.8 wird NVE mit hineingesetztem
A gewi} en-te-na(!) zu lesen und kussu zu deuten sein. Z. g
UD.SU USRU ist sonst als #mu hasi «finstere (Jahres)zeit»
(BR. 7955) bekannt, Z. 10 M US mit hineingesetztem A.DJ be-
zeichnet, a-3#(/)-g#%) gesprochen, $uribu, und A.AN = Se-1g ist
«Regen» oder «<Regenzeit». Der folgende Abschnitt hatin Z.13
das Ideogramm fiir ebiru «Erntezeit>. NE mit hineingesetztem

1) Wir wissen nicht, was fiir «Gesetze» damals fiir Fremdworter galten;
moglicherweise hat auch irgend eine Volksetymologie bei der Gestaltung des
sumerischen Wortes mitgespielt; so mag sich die Zerlegung des einfachen gis
in zwei Teile (g7-z7) erkliren, denn gi war ja im Sumerischen «Rohr».

2) KING, a.a. O. S. 10. 3) Geschrieben Ma-ni-e.

4) So schon MEISSNER, SAI 1936.
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UD (= e-me-x) in Z. 12 ist vielleicht funtu ) oder besser
barpu®) zu lesen. Z. 14 wird jedenfalls nicht NE(ku).BA,
sondern VE.MA(!) gelesen werden miissen, also NVE = kum.
Als <heil> ist Zdm-ma (sem. immu) ja bekannt (vgl. SAI
3078. 8832).3) Indes ist es nach EHELOLFs Untersuchungen
bedenklich, etwa wmmu «Hitzes einzusetzen, obwohl auch
fir dieses Wort die Aussprache um wahrscheinlicher ist als
2zi.4) Wohl aber kénnte man an den Plural ummdtu denken.$)

43. kisu <«Korb»(?). Das in altbabylonischen Texten
mehrfach begegnende G7.54, tber das sich schon manche
Kontroverse entsponnen hat,®) wird wohl mit MEISSNER
(SAI 1508) am besten £ésu (oder kisu) gelesen. Da GI.SA.
TUR Ideogramm fiir sussullu «<Korb» ist, wird auch GZ.S4
einen «Korb» bezeichnen, der groBer ist als ein swssullu.
Dieses G1.S4 begegnet auch in dem mathematischen Text
CT IX 10: 23 ff., dessen Zahlen leider nicht sehr gut erhalten
sind; er beweist aber gentigend, daB G/.SA ein Behailter ist,
der vielleicht zum Transport von Erde benutzt wurde.

B GL.SA 4(?) kippatum?) saplitum 2(?) kippatum elitum
6 méllom *% epiribia en-nam 3 RI epiribia clitim . epiribia
* Saplitim(P)®) ZA.E 4 KILKIL(?)Y) 16 ta~-mar 16 a-na
% 5 kippatim(?) i-3i 80 ta-mar 2 KIL.KIL(?) 4 ta-mar 7 4

1) Fiir puntu vgl. besonders BezorLp, ZA 24, 348.

2) ku-su har-pu «Winter und Sommer» (THUREAU-DANGIN, Sargon Z. 209)
zeigt, daB parpu gemn als Gegensatz zu Zugsu steht. Da hier die Ideogramme
sich entsprechen (beide aus VZ gebildet) und die betreffenden Worter beide die
Synonymenreihe beginnen, halte ich barpu fiir die wahrscheinlichste Erginzung
in Z. 12.

3) Bei DELITZSCH, Sum. Glossar nachzutragen.

4) DELITZSCH, a. a. O. S, 27

5) Vgl. CT 26, VI 43; VACh, Spl. L 2 = 2. Spl. 66, 3; Bogh. I 12,
Rs. 4 u. 6. Rm. 2, 588 (MEISSNER, Suppl), Rs. 19 scheinen die Zeichen SAI
3188 f. ebenfalls vorzuliegen, beide(!) mit der sumerischen Aussprache e3.

6) Vgl. zuletzt OLZ 1907, Sp. 262.

7) GAM <«Krimmung», «Kreis(bogen)» ; vgl. besondcrs CT IX 8: 37 ff.

8) Lies K1.74 statt KZ.BI?

9) Wohl mit ZiMmERN, OLZ 1916, Sp. 322 f. Sutampir zu lesen; vgl.
auch OLZ 1916, Sp. 366.

o
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a-na 5 kippatim(?) -3¢ 20 ta-mar So u 20 ZUR(P).GAR
28 700 ta-mar misil 100 fi-pt 50 ta-mar 50 a-na 6 mélém *° i-5t
300 ta-mar epirnbia GL.SAY) 3° ki-a-am ne-pi-sum.

«Ein Korb(?): 4(?) die untere Kriimmung, 2(?) die obere
Krimmung, 6 die Hohe. Die Erdmassen berechne, ebenso
den R7?) der oberen und unteren Erdmassen! Ausfithrung:
4% =16; 165 (Krimmung) = 8o. | 22 = 4; 4-5 (Krim-
mung) = 20. | 80 + 20 = 100. Die Hilfte von 100 = 50;
50+ 6 (Hohe) = 300 (die Erdmassen des Korbes(?). So ist
das Verfahren.?3)

44. kitu «Kniuel». Von pitu (MNp) «<Ende» ist ein Wort
kitu zu unterscheiden, das SP 234 mit dem Ideogr. K/D =
ge-¢ begegnet, und das auch Makl# 11 149. 160 und K 3911, 8
(Bab. IV) vorkommt. Hier ist zu lesen [ki-ma ki]-i-ti a-na ka-
pa()-l[i-ja] %) bzw. ki-ma ki-i-ti a-kap-pil-si-nu-ti. Da kapalu
= patalu «<wickeln» ist,5) so diirfte £itu etwa = pitiltu <Kniuel»
sein. In dem altbabylonischen Zeichen fiir K77 kénnte man
leicht die lineare Darstellung eines aufgewickelten Knéiuels er-
kennen. Da kitw mit sum. kid, ked zusammenhingen diirfte,
ist g¢ wohl nur durch Abfall des Endkonsonanten aus ged
entstanden, und ged ist eine Nebenform zu *Zed, genau wie
gur zu kur (DELITZSCH, Glossar VIII gur = IV kur; IX gur
= I kur) oder gir zu kir (SAI 7661; DELITZSCH 1I Air =
SAT 7697 gér) u.a. Dies ist aber fiir die sumerische Gram-
matik von Bedeutung, wo wir die Endung K7D gewil} statt
g¢ besser k¢ zu umschreiben haben. Jedenfalls erklart sich
ké als &+ ¢ wie ka als £+ a, wihrend das g von g¢ in
seinem Wechsel mit Ze hochstens eine sekundire Entwick-
lung darstellen konnte. Aber ich glaube, daB die Gleichung

1) Folgt 7.4 oder Rasur.

2) Vgl. dazu besonders CT IX 8: 45 ff.

3) Auch der nichste Abschnitt behandelt GZ.SA.

4) So nach KTAR II 84 Riickseite(!), Z. 9. [Vs. und Rs. sind zu ver-
tauschen, da Kol. I 3—6 der Vorderseite(]) = Maki#, II 3—6 sind.]

5) K 2086 etc. ITI 13 (BOISSIER, Dzv. p. 141 = CT 31, 10: 14) pa-ta-lu
ka-pa-lu.
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gé = KID = Fitu eine Lesung des KID mit *k2 recht-
fertigt.

45. man «doch». Die Partikel -man, die auch wohl in
den immer noch nicht vollig klaren Worten Zman und /4-
man vorliegt, ist durch die von POEBEL edierten Paradigmata
(UM V 152: VII 10 ff) etwas klarer geworden: wir haben
hier besonders die Pronomina #inu, attunu und sunu mit an-
gefiigtem man = nindiman, attuniman, suniman. Im Su-
merischen entspricht gzs-en. Wie nun LANGDON, PSBA. 1916,
37 richtig gesehen hat, liegt dieses gis-en = man auch in
dem Sprichwort IT R 16, 45ef vor: pi-ka a-ma-at-man lu-
ku-ul, pi-ka a-bal-lu-ut lu-us-kun. LANGDON hat dadurch,
daB er das Priformativ @ der 1. Person zu pi-fa gezogen
hat, den Sinn nicht erkannt; das Gleiche gilt von TORCZYNER,Y)
der die grammatische Bedeutung von man iibersah. Es ist
jedenfalls zu iibersetzen: «Ich werde doch bald?) sterben, so
will ich essen; ich werde bald gesund werden, so will ich
schaffen.»3) Das Sprichwort besagt wohl, daB der Mensch,
wenn er gesund ist, an den Tod denkt, aber das Leben noch
solange als moglich genieBen mochte; wenn er aber krank
ist, so denkt er schon wieder an die Arbeiten des taglichen
Lebens und beginnt sich zu plagen, kaum daf er sich einiger-
maflen wohl fihlt. Da man bei aballut fehlt, so kann es

1) Die Entstehung des semitischen Sprachtypus, S. 37 f.

2) Es ist sehr verlockend, piga mit pdfu <eng, knapp sein» zu verbinden,
also «in knapper Zeit>. Aber wie ist dann ZD.GIS (aged) = pa-gu-u (SAI
4715) zu erkliren? «Eng» heiit sicher piku, nicht pik#, wie man annimmt;
vgl. pa-a-ku CT 18, 27 : 31P zwischen 3upsubu und séku, sowie pi-ik «ist eng»
CT 28, 28: 15 (vom Mund); fem. pi-gat (ib. 15; vom Auge). Hierher gehort
auch pi-ga-at (von einem Schiffe) AO 3966, 11 (Badyl. Briefe Nr. 194). Auch
TURTUR = pa-a-u V R 23, 28a darf hiervon schwerlich getrennt werden.
Hat also pi-fat, pa-kat (SAI 4717 1) wegen seiner engen Verbindung mit pea-
gu-u (ib. 4715) nichts mit g% zu tun? Oder gab es zu pdéu eine Neben-
form pa#? Man konnte an sam#, fem. sa-mu-tum «braun» neben sdmu er-
innern; vgl. meine Materialien sur altakkadischen Sprache S. 74. Dann wire
auch DELITZSCH’s Erklirung von pigitu (ALS S. 174) moglich.

et 3) So mit TORCZYNER.
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den Sinn des Verbs nicht sehr beeinflussen. Es wird also
wie -ma lediglich hervorhebend wirken.”) Die von LANGDON
vorgeschlagene Ableitung des Wortes von einer Wurzel M
«to know, understand», fiir die mir sonst keine Beispiele be-
kannt sind, mochte ich deshalb ablehnen.

46. me:s'l? = y¥\. Die Wurzel mussi <hinbreiten, hin-
legen»?) erhilt eine neue Beleuchtung durch das Briisseler
Vokubar (RA X, 69 ff). Hier heift es IV 11ff.

(pa-ar) PAR = se-tu-te
PAR.DUG.GA = sit-UD-ru-i
SAL.LA = ug§-su-u.
Nun ist letzteres sonst = muss#.3) Es liegt also der-
selbe Fall vor wie bei mussuru = wussuru, mu'uru = wuri,

also diirfte der erste Radikal ) oder * sein; vgl. dazu oben
S. 38 ff. Die Etymologie wird durch hebr. p¥, das ja auch
<hinbreiten» heift, bestimmt (arab. caé,).‘*) Das oben als Sy-
nonym erscheinende ratselhafte §#-UD-ru-i ist deshalb wohl
ein Versehen fir s4-par-ru-ru(!), dessen Ideogramm ja eben-
falls PAR ist.

Fiir 3ets «ausbreiten» vgl. THUREAU-DANGIN, Sargon
S. 239 (hebr. NYY), Hwb. 643° (unter NIW).9)

1) Vgl. auch Yumman l4 und elaman UM V 152 : VII 25 ff. (beide «auBler»).

2) masi (Hwbd. 4223) gehort natiirlich zu NY1, anx'h «erreichen»; also
wortlich «es ist erreicht> = «es ist reichlich genug», adv. <genug». Jedenfalls
hat man zwei Stimme zu unterscheiden:

I. masic = NYM «erreichen» (hierher auch das hiufige mala mash der
altbabylonischen Urkunden = «soviel erreicht ist> = «voll und ganz», das in
der Regel filschlich mala ba-su-u = bad# gelesen und erklart wird);

2. mesit = 5 9 «hinlegen, ausbreiten, weit machen», nur in D und Dt
nachweisbar, auch «(Kleider) ablegen» (Gilg.).

3) BRUNNOW 10924; SAI 8415. [Auch Rm. 373 (unverdff.). — Bez.]

4) Auch der Kleidername mus# (wofiir auch ugh, s. Hwb. 1212) gehort
wohl hierher.

5) Nachtriglich bemerke ich, da@ CmrisTiAN (RA XI, S. 72) ugsée und
mussh richtig zusammenstellt, es aber mit §NYY verbindet. Auch die Etymo-
logie ma3dru = ;..'2'., mochte ich nicht annehmen, zumal die Grundbedeutung
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Der Wechsel zwischen mugssi und ussw erinnert auch
an mu-du-tt = #-du-# im Kommentar V R 31, 43cd. Ver-
mutlich handelt es sich bei mu-du-# um den Infinitiv (D)
muddic von NN = wuddi.

47. [nuburtu.] Ein Wort nufurtu «Vernichtung» nimmt
DENNEFELD, Assyr. Bibl. XXII (Glossar S. 228) an drei
Stellen an (CT 27, 29:15; 30*:14; 38:25). Uberall folgt nu-
bur-tic auf métu. S.127 zitiert er, ohne sich jedoch mit deren
Auffassung niher abzugeben, JASTROW und Fossey, die
NU HAR-ti: als 14 32°4tu faBten. DaB JASTROW und FOSSEY
Recht haben und das Wort nugurtu «Vernichtung» wieder
verschwinden muB, zeigt Sm. 1532 (27, 30), Z.1. In K 3734
(27, 30%) ist die Zeile summa iz-bu II kakbadéme-su =
mat NU HAR-tu kit-k[a isabbat]”) Folgeweiser fir Taf. VIII
der Serie. Der erwahnte Text Sm. 1532 gehort nach seinem
Inhalt in die VIIL Tafel und enthalt seiner duBern Form
nach den Anfang der Vorderseite oder Riickseite einer Tafel.
Da nun von dem ersten Omen (Z. 1. 2) noch erhalten ist
[summu_ i3-bu] II kakkadéme-su [. . J mat la 3t-a-th [. . .],
kann es keinem Zweifel unterliegen, daB Sm. 1532 den An-
fang der VIIL Tafel enthalt. Hier ist NU HAR-t demnach
phonetisch /a 3#-a-t4 geschrieben. F OSSEY?) hat deshalb
im Anschluf an BEZOLD (Caz. p. 1493) diesen Text mit vollem
Recht unmittelbar auf K 3734 folgen lassen.3)

48. sibit appi «Moment>. Wortlich bedeutet sibit appi
«das Ergreifen der Nase». HoOLMA, Kirperteile S.19 will
darin einen Ausdruck fiir «niesen» erkennen und verweist
auf II R 35, 44%, wo nid #u’ti «Ausspucken> vorhergeht.
Trotz der von HOLMA herangezogenen zhnlichen Ausdriicke

im Babylonischen nicht «trennen, l6sen» ist. Endlich méchte ich an der Emen-
dation von Sd-par-ru-te zu 3i-par-ru-ru festhalten und die von CHRISTIAN vor-
geschlagene Verbindung mit zar# ablehnen (CHR. liest $d-ut-ru-).

1) So ist wohl zu erginzen.

2) S. 72 seiner Ausgabe. Fiir /4 $2’dtu und seine Bedeutung vgl. auch
BezoLD’s Ausfithrungen in ZA 26, 117 ff. (sowie S. 1193).

3) Ein ganz andres Wort nujurtu bezeichnet ein Heilkraut (SAI1168 u.5.).
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wie sibit pi glaube ich nicht, daB hier eine Krankheitser-
scheinung vorliegt. Schon das vorhergehende «Ausspucken»
weist darauf hin, wie bereits KUCHLER (S. 138) annimmit,
daB es einfach bedeutet «das Sichschneuzen». Dafiir, daf§
es sich um etwas handelt, was bei jedem Gesunden moglich
ist, spricht der adverbiale Gebrauch von sibiz appi = «Mo-
ment» (wir wiirden in dhnlicher Weise «Augenblick» sagen).
Auch kima nadé ru’ti scheint nach II R 35, 43¢ im Sinne
von «schnell» iiblich gewesen zu sein, obwohl sich das nicht
mehr im einzelnen nachweisen 148t

Fur sibit appi kommen folgende Stellen in Betracht:
1. O. 314 (RA X 223), ein augenscheinlich aus Assur stam-
mendes Vokabular des Briisseler Museums,?) hat fiir 4.PA4. AS
die drei Erklirungen gi-bst afp-pi], sa-m[ar], sur-ru (Rs. 2
—4); 2. Briiss. Vok. IV 14 ff.

S"U'(m-a’u—ul)DUL = ka-ta-mu
SU.GAR.TUR.RU.LA.BI = rab-bu
AHILAS = si-bit ap-pi.

A.HI.AS, das sicher mit 4.PA. AS irgendwie zusammen-
“hingt, wird II R 20, 12a mit ze-mar erklirt. SU.GAR.
TUR.LA ist surru, mit folgendem Bl = summa, mit fol-
gendem [DI](?) = zamar (s. BRUNNOW 7254 ff.; SAT 5253 ff.);
rabbu als «<Moment» liegt auch im Adverb. 7abbis vor, das
nicht mit BOLLENRUCHER (MNergal S. 36)?) «sanft», sondern
«im Nu», «flink» heift. So erklirt es sich auch, daB oft
7UR im Parallelismus zu GAL steht, wie an der angefiihrten
Stelle des Nergalhymnus (7UR.7UR.LA.BI = rab-bi-is pa-
rallel GAL.GAL.LA.BI = ra-bi-i3): die durch 7UR ausge-
driickte Kleinheit liegt nicht in der Qualitit, sondern in der

1) Beachtenswert sind Z. 11ff. der Rs., die parallel UM V 132, I 21 ff.
und K 11377 (CT 19, 4) gehen. Es ergeben sich die Gleichungen: GUD.UD.
(DA.)US = rédi alpi, GUD.UD.(DA)RI (und RU) gimri, wofiir O. 314 gi-
im-lu(l) hat, GUD.UD.DIRI.GA = attdéru, GUD.UD.(DA)NA.GAD = 3i-u
(d. i. wohl guddanagadu-u) und = na-ki-du, letzteres nur auf O. 314.

2) Zu K 69, Rs. 9. 10.
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Zeit.) Auch summa wird nach den angefithrten Stellen als
«<im Moment, da» aufgefaBt.?) Der Gebrauch von katamu
«zudecken» in diesem Sinne findet sich IV R 60* C 23a:
ki pité @ katami ténsina 3itni «gleich einem Aufmachen und
Zumachen ist ihr Sinn gedndert» (M%); d.h. «in einem Augen-
blick ist ihr Sinn anders»>. Die V R 47, 44* gegebene Er-
klirung #-mu 2@ mu-3i ist doch wohl verfehlt. Durch den
Parallelismus mit §ib:i¢ appi wird auch pit puridi IV R 60*
C, Obv. 22 als <Moment» erwiesen, wie das bereits von HOL-
MA, a.a. O. erkannt worden ist.

Ob zamar wie katému ein Infinitiv ist, also zamar «ein
Rufen» bedeutet, ist noch fraglich. Jedenfalls zeigen die an-
gefithrten Ausdriicke einen betrichtlichen Bilderreichtum des
Assyrisch-Babylonischen. Fiir zamar vgl. auch die von BE-
ZOLD, Sitzungsber. d. Heidelb. Akad. 1913, Nr. 11, S. 51 an-
gefithrten Beispiele.3)

49. simdu «Band, Fessel>. In der Schreibung zi-du
liegt dieses Wort in dem hettitischen Vokabular VAT 7446
= Keilschr. a. Bogh.1 35 vor, was fiir die hettitische Spalte
von Bedeutung ist. Der Text schlieft sich hier ziemlich
genau an K 2022 (CT XVIII 44) an.¥) Z. 1—3 entsprechen
sicher CT XVIII, 44, 45a ff., wenn auch starke Differenzen
vorliegen. Man kann in Z. 2 des hettitischen Vokabulars
noch ?Ja-ga erkennen, und Z. 3 wird ta-ta-ta wohl in ta-ta-
ga (aus fag taga) zu emendieren sein. Z. 4—6 entsprechen
CT XVIII, 44, 51a ff. Letzteres bietet sz-in-du statt zi-du

1) Auch SAI 2725 ist ZUR = ra-bi% gewill Defektivschreibung fiir 7ab5:3.

2) Beachte auch UD(.DA) «zur Zeit da» = 3umma SAI 5806. 5908.
Was die Etymologie von 3umma betrifft, so kann eine Ableitung von [
nicht zu Gunsten anderer Hypothesen einfach als «geistreich tuende Deutung»
abgeschiittelt werden, wie H. TORCZYNER das tut (Sem. Spracktypus S. 399).
‘Wenn sum. 7-gi-in-zu sowohl mit 3umma als auch mit tu3dm(a) erklirt wird,
so ist die Annahme eines Zusammenhangs zwischen beiden nicht bloB «geist-
reich tuend».

3) [Auch VIRr., Sppl? 42,14; 51, 6; 81-2-4, 226 (Babyloniaca 6,122), 29
und K 2848 (IIT R 52, 3)0 1. 3. — Bez.]

4) Vgl. auch DELrtzscH, SAH V, S. 13.

W —

REC N



PRI m——

RECEN

Lexikalisches. 271

und &i-sr-t4 statt bi-¢r-du. Also sind diese Worter als «Band»
und «Fessel» zu iibersetzen, nicht «Teil» und «Mitte». Dafl
fir sur-ru-u (Z. 8) bur-ru-u zu lesen ist (statt durru), zeigt
auch VAT 7435, 4 (Bogh. 1 37), wo die wagerechten Keile
des Zeichens bur noch erhalten sind.) Deshalb ist zddanid
andatarnuwar nicht «lésen», sondern «feststellen, klarmachen»,
Die tibrigen Abschnitte von VAT 7446 (von Z. 11 an) stimmen
nicht mehr mit K 2022 iiberein.?)

Ubrigens zeigen diese Fille, wie schwer es ist, aus
jenen Vokabularen die Bedeutung der hettitischen Worter
ohne babylonisch-assyrische Duplikate festzustellen.

50. ratdtu «verfolgen». Im Briisseler Vokabular werden
V 10 ff. als Synonyma genannt $a-a-fu, ra-a-du, ra-a-bu und
ri-du-ti. Da Sa-a-ku das Ideogr. R/ hat, ist es gewiB mit
MEISSNER (RA X, 213) in sa-a-ku «jagen» (bes. vom Sturm)
zu andern. rid «verfolgen» ist bekannt, ebenso finden sich
~ru-ud-du, r-rat-tu-tum vor ib-ba-tum, i-tar-ru-du, t-fal-la-
ku S‘urpu II 58. Also dirfte auch hierfir die Bedeutung
«jagen, verfolgen» gesichert sein. Dieses ratdtu begegnet
auch CT XII 20 (38189), wo ein zerstortes Ideogramm mit
der Lesung #u-ku erklart wird als [. . . .J | ra-[a-bu(?)] |
as-[. . .] | 3a-[. . .] | st-tak(?)-tu-tu | ra-a-du 2 ra-ta-tu |
ta(P)-ra-ru ﬁ da-a-mu | [. . . §] ta(?)-ka-du.

In einem andern Abschnitt (VI 1 f) erklirt das Briisseler
Vokabular 746x und »4du, wobei ersteres das Ideogr. BUL
mit dem Lautwert zx-fAu hat. Hieraus ergibt sich, daf das
zerstorte Zeichen auf 38189 zu BUL zu erganzen ist, wozu
die erhaltenen Spuren gut passen. Der bisher unbekannte
Lautwert zu%u des Zeichens erhilt hiermit eine neue Stiitze.

1) Dort entspricht BAR natiirlich ebenfalls simdz und BAR.RI biritu;
das folgende URRA entspricht gewi dem UR = nakru in CT XVIII 5
nur daB statt UR filschlich OR (BRUNNOW 5491) geschrieben ist. Auf das Su-
merische ist also auch kein rechter VerlaB.

2) [WEIDNER, Studien zur heth. Sprachwissenschaft S. 45 ist inzwischen
zu ungefihr den gleichen Resultaten gelangt wie wir hier. Korrekturzusatz.]
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Die Verwandtschaft von ra#étu mit dem bekannten ra-
dadu liegt auf der Hand; identisch sind beide Stimme je-
doch nicht.

51. Suhatfu «Binde>. Ein Wort $4-pa-a-tum (Ideogr.
SIG si-ig) ist durch SP 1 III 16 (Hwé. 679) erwiesen; es ist,
wie auch DELITZSCH, a. a. O. annimmt, eine Nebenform zu
sipatu. Ein andres $#-PA-tum, das einen Bekleidungsgegen-
stand darstellt, ist Hwb., a. a. O. damit zusammengestellt.
MEISSNER (SAI 8159 = g929g) hat bereits zwischen der Aus-
sprache $#-pa-tum und $i-fat-tum geschwankt. Die letztere
Aussprache ist fir das Ideogr. 4.DU = si-ja-at-tum (SAI
8849) erwiesen. DaB} das Fragezeichen in SAT getilgt wer-
den kann, lehrt auch UM V 148, 17: A.DU = $i-fa-tum.
Darf man nun 4.DU = sujattu mit dem Kleidernamen gleich-
setzen? Doch wohl sicher. Denn HaAuPT, ASKT 86—87,
Z. 73 heifit es:

(sum)) [K]U(?).ADU SU  LU-ka GAB-a
(sem.) Su-PA-tu Sa ina sumri améli pat-ral
«eine 4§, die am Leibe des Menschen gelost ist».

Auch hier handelt es sich also um ein Kleidungsstiick,
etwa «Binde») o. 4. Also diirfte 3#-PA-tum in allen Fillen,
wo es nicht = 3ipdtu ist, als supattu zu fassen sein.

52. Sipatsu <Eingravierung». Als Lesung des Ideogr.
IM.SID.RU (sum. imrig) findet sich neben zmrikku, kunukku,
sulitlu («Schutz> = «Amulett»>?) auch $-KUR-[. .] VR 42,
Nr. 2, Rs. 11, wofiir ein Duplikat aus Assur nach DELITZSCH,
Sum. Glossar (S.123) si-pat-su bietet. DaB dies die richtige
Lesung ist, erhellt aus CT XI 46, K 4174, II 49, wo noch
Klar [si]-pat-su zu erkennen ist. Dasselbe Wort begegnet
auch in der Form $-pa-as-su in UM V 106, 38. Hier findet
sich als Erklirung des Ideogr. S4B, sum. [34]-ab, zuerst
eine grofere Anzahl auch sonst bekannter Worter, die
«schneiden, abstutzen, meiBeln» u. i, bedeuten: nakasu, sa-

1) Gerade 7iksu wird gemn mit paféru verbunden, vgl. Huwb. 522.
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ramu, fardsu, hardru, esélu,’) eséku, eséku; auf letzteres, das
mit eséku «(ein)schneiden» = «einmeifeln» gewiB identisch
ist, folgt sz-pa-as-su, das hier sehr gut die Bedeutung «Ein-
gravierung» haben kann, wozu die oben angefithrte Ver-
bindung mit kunukku trefflich paBt. Das auf sipassu fol-
gende bari?) Sa $iri ist bereits aus BR. 5668 bekannt. Die
Ergénzung der nichsten Zeile ist wohl fraglich; dann folgt
der bekannte GefiBname s/é4]-ap-pu.

53. Sakummu «gedriickt>. Die Wurzeln des Semiti-
schen, die mit den Ideogrammen PA und DUB wiederge-
geben werden, sind noch immer nicht vollig klar. Es kann
hier unmoglich die ganze Frage noch einmal aufgerollt wer-
den; es moge nur bemerkt werden, daB eine allgemeine Be-
deutung «driicken» fast iiberall die Schwierigkeiten beseitigt.
Hierher gehéren vor allem die Verba sugammumu und su-
4arruru mit ihren Ableitungen, die namentlich in {ibertragener
Bedeutung «gedriickt, melancholisch sein» bedeuten; eine
siku Sakummu (K 2507 V 22[23 = CT 16, 16) ist eine «ge-
driickte, enge Gasse».3) Ganz dhnlich diirfte die Bedeutung
des viel umstrittenen zardfu und seines Synonyms s§abut)
sein. Von Gliedmassen ausgesagt bedeutet nardfu «gedriickt
sein» = «in seiner Bewegungsfreiheit gehemmt sein»; nur-
rufu «niederdriicken» kann gut mit DELITZSCH, Hwé. als
«drangsalieren» gefafit werden. Als Adjektiv bedeutet es

1) Vgl oben S.44. Die Wurzel scheint eine Grundbedeutung «schneiden»
zn haben; sie ist in mancher Hinsicht mit egér» bedeutungsverwandt. So steht
mu-sig 18-ki-ti. KTAR 36, 5 (Var. 35, 18 mu-sik-ki 13-ki-th) parallel mussir
usurdti und mulim 3imdti, also etwa «der die Abschnitte schneidet> = «der
die Lose bestimmt». Da eségx und eégu gleichbedeutend und wohl nur Va-
rianten derselben Wurzel sein diirften, konnte man auch mit SCHROEDER (OLZ
1917, Sp. 7) mu-%k lesen. Sicher ist isku oder 73fw der juristischen Literatur
dieses selbe Wort = «Abschnitt», «Los», «Anteil>. POEBEL’s Ausfiihrungen
iiber 7zfx in OLZ 1912, 394 erscheinen mir nicht annehmbar.

2) Grundbedeutung von #er# doch wohl «schneiden» (ahnlich pardsu).

3) Ideogr. P4 = sig, verwandt mit S7k, PIG = sig = katnu <eng».

4) Vgl. die Variante inarrut zu i3é6 K 69, Rs. 32 (BOLLENRUCHER,
Nergal Nr. 6). 3

Zeitschr. f. Assyriologie, XXXI, 18
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«schwer» mit demselben Bedeutungsiibergang, den wir bei
N2> haben.

Ein kleiner Schritt nur ist es von Bedeutungen wie
«niedergedriickt sein» zu Bedeutungen wie «zur Ruhe kom--
men». Deshalb finden wir die gleichen Ideogramme auch
fur nahu, pasabu.’) Aber diese Bedeutung ist erst sekundir
und nicht etwa die Grundbedeutung von Stimmen wie su-
kammumu, naratu® u.i. DaB man hier iberall das Ideogr.
PA findet, erkldrt sich wohl so, daB die Grundbedeutung
des sum. szg «niederschlagen» ist; soweit es dazu dient, se-
mitisches «driicken» zu bezeichnen, ist damit gewify ein ge-
waltsames Niederdriicken gemeint. :

Eng verwandt mit szg in der Bedeutung ist das sum.
dub (BR. 7024 ff), dessen Bedeutung auch «driicken» und
«unter einem Druck sich bewegen» ist. Daher dient es als
Ideogramm fiir sem. zardku <klopfen,’) napésu «zerschlagen»
u.a. DaB DUB auch als Ideogramm fiir balag = balaggu
gebraucht wird, ist kein Wunder: das «Driicken» oder
«Klopfen» des Instruments hat jedenfall erst die Veranlassung
gegeben, da man das Zeichen der Lyra fiir «driicken»,
«klopfen» verwendete.*)

Auch rabu gehort hierher; es bezeichnet das «Klopfen» der
Erde, das «Beben».5) Im D-Stamm bedeutet ein «Driicken» oder
«Klopfen» oft ein «Ausdriicken» (des Feuers) oder ein «Zer-
driicken».%) Hier liegt wohl auch die Erkldrung der Krankheits-

1) PA = sig, s, BRUNNOW, MEISSNER; DUB s. BRUNNOW.

2) Auch zardbu heifit «gedriickt sein» und im D-Stamm «driicken», wie
DErLITZSCH richtig erkannt hat. Das «Driicken» von Exkrementen bedeutet je-
doch nicht ein «Zuriickpressen», sondern ein «Herauspressen».

3) Oder eher «sich niederdriicken» = «niedergehen»? Also von der
Peitsche «niederfahren», vom Herzen «niedergedriickt, bedriickt werden»? Im
Briisseler Vokabular V 34 findet es sich neben nad# und makdtu «niederfallen>.
[Als Grundbedeutung mochte ich jetzt — namentlich auf Grund der Omentexte
— «nach unten losgehen» annehmen. — Korrekturzusatz. ]

4) Vgl. z. B. tirk. calmak «klopfen» und «ein Instrument spielen>.

5) Ideogr. SU. Es ist aber iru-ublp = SU entweder iréb von rdbu
oder Zrup von erépu «finster werden». 3

6) Einen «Gegensinn» (teils «ruhig», teils <unruhig sein») kann ich in der
‘Wurzel #@bx nicht erkennen,

e, 8
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erscheinung ra’zbtu, Ideogr. SIKI.DUB (BR. 10790), synon.
ratitu. Letzteres ist fraglos ein perfektisches Verbaladjektiv
in femininer Form; #a’z6tu und ratitu beziehen sich also auf
ein zu erginzendes Substantiv, und das kann nur $arfu sein.
Ein «gedriicktes» Haarkleid kann aber wohl nur eine Be-
haarung bezeichnen, die durch Druck abgescheuert ist, wie
etwa beim Pferd infolge Reibung des Zeuges. Es konnte
dann sehr gut jeden krankhaften Haarausfall (also «Réiude
o. 4.) bezeichnen. Ubrigens findet sich ra# auch vom Kopf
gesagt (CT 27, 31:9 :

Summa iz-bu KI.MIN I kakkadu-su ra-tu,
darauf folgt:

Summu iz-bu KIMIN I kakkadu-su a-b[pil.

Ob hier von Riude oder sonstiger fehlerhafter Beschaf-
fenheit die Rede ist, 148t sich schwer entscheiden. Jedenfalls
aber zeigt der Parallelismus, daB ra#i und eb|piélu eng ver-
wandte Begriffe sind. Daher auch SIKZ.DUB = ub|plu,*)
also vielleicht «Druck», «Rédude» o. & Im D-Stamm wird
ubbulu(ppr) in Verbindung mit /N = pi/tu gebraucht: /N.
DUB.DUB.BU = piltu ubbulim (BR. 4238). Derselbe Vor-
gang- in Verbindung mit der Gerste heift SE.S.GA = sca
ubbulu (BR. 3413) und SIK, PIK = sig = ubbulu ia ic’i
(SAI 9130). Auch hier fithrt uns das Sumerische von dup
zu dem bedeutungsverwandten szg. Auch hier muf also ein
«Drucken», «Klopfen» oder «Schlagen» bezeichnet werden;
ubbulu sa pilti heiBt also «Klopfen» oder «Driicken» des
Flachses;?) &ati sa pilti (Ideogr. IN.TAG und IN.TAG;

1) HorLMA’s Verkniipfung von #p/x mit 5&_:)}) (Beitrage zum assyrischen

Lexikon S. 6) ist doch recht unsicher, schon wegen der Form a3[pi/. Bei ur-
spriinglichem }) erwartet man epi/. Das mit ud[plu zusammen genannte mali
konnte sehr wohl «abgeschabte Behaarung» (<Riude» o. i.) bezeichnen; dann
wilre mali als Trauerkleid eigentlich ein «schibiges» Kleid. [Beachte jetzt auch
KTAR 115, 1 = Gilg. VI 1 im-s¢ ma-li-34% «er wusch seine Lumpen»; «Ge-
schwiire» paBt hier gar nicht.] g

2) IN = piltu wohl sicher = psitn = DWE: pi-iS-tu-um (IN) ist mir

nur aus UM V 149:8 bekannt. Jedenfalls hat man im Akkadischen # zu Un-
8%
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BR. 4230. 4233) muB dann eine dhnliche Tatigkeit bezeichnen:
bati als «niederschlagen» ist ja bekannt. Bei wbbulu sa 3¢z
konnte man an ein «Ausklopfen» der Ahren an Stelle des
Dreschens denken. [Man beachte aber, daB s¢'u ubbulu (Id.
SIG) Gegensatz zu $¢'u harpu (NIM) ist; vgl. BE IX 80:1;
VACh, Adad XX 15 ff. und vieles andre.] S

Die verschiedenen Bedeutungsentwicklungen der semi-
tischen Worter zu verfolgen, die sum. si(g) und dub ent-
sprechen, wiirde eine Monographie beanspruchen; hier moge
deshalb der Hinweis geniigen, daf man mit der allgemeinen
Bedeutung <«einen Druck ausiiben» fast iiberall auskommt.

54. tabiru «Metallarbeiter>. Eine ziemliche Verwirrung
herrscht in den assyrischen Vokabularen hinsichtlich der su-
merischen Aussprache des Ideogr. K4 mit hineingesetztem
KIB (= tamkaru) und des Ideogr. URUDU.NAGAR (= kur-
kurru);’) fir ersteres finden sich die Werte 7-47-7a (K 197,
IT 34; DELITZSCH, Sum. Glossar 18) und #-bi-ra (Sum.Glossar
273), fir letzteres Z-bi-ra (ebend. 273).?2) DaB das Vokabular
aus Assur, das fir famkaru die Lesung #bira gibt, an dieser
Verwirrung Schuld ist, kann keinem Zweifel unterliegen.
Denn #bira = kurkurru ist mindestens zweimal belegt, und
auBerdem gibt es ein semitisches Lehnwort fadiru fir den
«Metallarbeiter», das als Name einer Insektenart bekannt ist:
K 4218% Rs. II 4 hat die Fliege [NUM.KA.RJA.AH die Le-
sung URUDU.NAGAR ta-bi-ru, d.h. wohl entweder Aur-
kurru oder tabiru. Der Name kurkurru fir diese Fliege
war bereits geniigend bekannt; es liegt aber auch kein Grund
vor, in la-bi-ru eine Verschreibung fir jgur-fur-ru anzu-
nehmen.3) Der Wechsel des Vokals [#6i7(a) zu tabiru] spricht
wohl dafiir, die zweite Silbe zu betonen, also fzéiru. Dem-
nach ist bira = tamkaru und tibira = kurkurru, tabiru.

recht als Femininendung aufgefaBt und zu piltx ein ptllu neu gebildet (etwa
wie manzalu zu mansaltu; s. Babyloniaca 11 262).
I) Zu k statt g s. MEISSNER, OLZ 1916, 149 und VS 16, 167 : 9.

2) Auch CT 29, 46:5 heiit der Gott @ngir URUDU.NAGAR ti-bi-ra.
3) SAI 678s.

M.
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Sprechsaal.

,2Haben*“ im Babylonisch-Assyrischen.
Von Adrthur Ungnad.

Der Permansiv bezeichnet bekanntlich den Prozef einer
Handlung als abgeschlossen oder fertig vorliegend,”) im Ge-
gensatz zu den mit Priaformativen gebildeten Formen, die den
Prozef der Handlung als solchen zum Ausdruck bringen.?)
Deswegen kann man die dem Permansiv zugrunde liegende
Form auch als Participium perfecti bezeichnen,3) wenn man
Perfekt im Sinne des Griechischen (nicht etwa des Lateini-
schen) nimmt. Wihrend also z. B. @b/u¢*) bedeutet «ich wurde
lebenskraftig»5) oder aballut «ich werde lebenskriftig werden»,
heift baltaku <«ich lebenskriftig», d. h. (da ja das Semitische
die Kopula nicht kennt) «ich bin» oder «war lebenskriftig».°)
Das letztere konnte man auch paraphrasierend fassen als

1) Factum hat KNUDTZON diese Formen treffend bezeichnet.

2) Fiens (KNUDTZON). 3) So in meiner Grammatik § 309.

4) Grundbedeutung von daldfu wohl «frisch werden»; daher balfu «frisch»
(nicht «roh») auch als Gegensatz zu a3/ «gekocht»; so oft in neubabylon. Kon-
trakten; vgl. z. B. VS XV 37, 6. 23. 25; DELITzZSCH, Hwb. S. 189P unter ba3/u.

5) Ich bezweifle, ob Zublut heien kann «mdge ich am ILeben bleiben»,
wie allgemein iibersetzt wird; das wire doch wohl Zi-ba/tdku. Die einzig mog-
liche Ubersetzung scheint mir zu sein «moge ich lebenskriftig (= gesund) wer-
den». Man beachte, daB diese und ihnliche Worte fast(?) ausschlieBlich aus
dem Munde Kranker oder rituell Unreiner stammen. Gegen die richtige Fassung
der Fiens-Formen gegeniiber den Factum-Formen wird noch auf Schritt und Tritt
verstoen, wie ja auch Za#z/- und #ét;-Formen stindig verwechselt werden. Fiir
die richtige Interpretation babylonischer Texte ist aber eine sorgfiltige Scheidung
von weittragender Bedeutung.

6) Auch «ich werde lebenskriftig sein», s. S. 281, Anm. 1.
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«ich (bin) einer, an dem der ProzeB des éalétu zum Abschlufl
gekommen ist». So ist #/id (jinger t4ilid) «sie brachte zur
Geburt» = «sie gebar», aber (w)aldat «sie ist eine, bei der
der ProzeB des (w)alidu zum AbschluB gekommen ist», d. h.
hier am naheliegendsten «sie hat geboren».’) Man siecht
auch aus diesen Beispielen, da Aktivitit oder Passivitit an
sich keineswegs im sog. Permansiv enthalten ist; so bedeutet
sabtaku <ich bin einer, an dem die Handlung des sabatu
zum Abschluf gekommen ist> und eklam sabtisku <ich bin
einer, an dem die Handlung des «Feldnehmens» zum Ab-
schluf gekommen ist>. Das erstere, das kein niheres Ob-
jekt bei sich hat, tibersetzen wir am besten mit «ich bin
(war) gefafit, gefangen», das letztere «ich habe das Feld ge-
faBt, genommen».

Seiner rein nominalen Bedeutung wegen kann der Per-
mansiv attributiv oder pridikativ gebraucht werden; im letz-
teren Falle tritt er wie jedes pridikative Nomen in die Form
des status indeterminatus.?) Es ist also z. B. prinzipiell un-
richtig,) ein Adjektiv 7ad# «groB» von einer Permansivform
rabi «ist gro» zu trennen, wie das fast allgemein geschieht.
Die Formen unterscheiden sich genau so wie Zarrddu «Star-
ker» und karradéku «ich bin ein Starker», die man doch
nie auseinanderreifen wird. Oder, um ein anderes Beispiel
zu geben: es wird niemandem einfallen, die Form wmubdalli
in Sitzen wie Sin-muballit «Sin ist einer, der am Leben er-
hélt> als eine besondere Konjugationsform aufzufithren ge-
geniiber dem Partizip muballitu; also muB rabi lexikalisch
mit demselben Recht unter Grundstamm eingeordnet werden
(oder suréi unter S-Stamm oder nukkusu*) unter D-Stamm),
wie etwa nddinu (oder musarbi oder muballitu).

1) Wie im Tiirkischen dogurmaus-dur. 2) Gramm. § 26.

3) Dabei ist es in Fillen wie »ab# «groB» und zré; «er wurde groB3» na-
tiirlich sehr wahrscheinlich, daB das Adjektiv das altere ist, das Verb also de-
nominativ. Aber diese Fragen liegen auBerhalb unserer Erorterungen.

4) Die Frage nach der Verwandtschaft zwischen Inf. Auzfw/u und Factum
kuttul soll hier nicht naher behandelt werden; nach meiner Meinung sind die
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Auf alle diese Dinge soll jedoch nicht néher eingegangen
werden. Wir wollen hier nur darauf hinweisen, dafd diese
Permansiv- oder Facta-Formen oft nichts weiter zum Aus-
druck bringen als unser deutsches <haben», daB bei einer
Ubersetzung aus dem Babylonisch-Assyrischen demnach die
Wiedergabe mit c<haben» oft die scheinbar vorhandenen
Schwierigkeiten mit einem Schlage beseitigt. JENSEN hat
in KB VI, 2, S. 1* darauf hingewiesen, daB saknat in vielen
Fallen mit «ihr ist angesetzt»> zu iibersetzen ist. Diese’ Uber-
setzung trifft den Sinn durchaus, die Konstruktion wird aber
noch genauer getroffen, wenn wir die Form einfach mit
«sie hat» ibersetzen. Die Grundbedeutung der Form wire
«sie (ist) eine, an der der Prozef des Ansetzens stattgefunden
hat», d. h. «sie hat an sich».

Einige Beispiele mogen zeigen, wie bequem eine solche
Ubersetzung ist; ich wahle der Anschaulichkeit halber Formen
der ersten Person, auch wenn solche nicht belegt sind: ap-
r4hu «ich habe (auf)»: parsiga apréku <ich habe ein Kopf-
tuch»; agd-apraku <ich habe einen Turban (auf)». — labsaku
«ich habe (an)»: nahlapta labséku <ich habe ein Hemd (an)».”)
— yamébku <ich habe (inne)»: subta raméku «ich habe eine
Wohnung (inne)». — nasaku <ich habe (in Handen)»: fuppa

Formen identisch, genau wie im Tiirkischen die Form auf -dé# gleichzeitig Ver-
balsubstantiv und -adjektiv ist; man vgl. jasdygy miimbkindir «sein Geschrieben-
haben ist moglich» = «es ist moglich, daB er geschrieben hat»> mit jasdygy ki-
¢4 «sein Geschricbenhaben-Buch» = «das von ihm geschriebene Buch». Es
wird daher sehr wahrscheinlich, da8 die Infinitive der abgeleiteten Stimme (£z?-
tulu, Suktulu etc.) urspriinglich Infinitive des Factum waren, also identisch mit
Formen wie hebr. L)tgp, daf® dagegen Formen wie hebr. ’7[5P_ Infinitive des

Fiens waren, die im Assyrisch-Babylonischen verloren gegangen sind. Im Hebr.

ist der Unterschied zwischen {jtgpj und IXQRH (ersteres perfektisch, letzteres

imperfektisch) bekanntlich noch erhalten. Ob das Nebeneinander von kafdlu .
und Zi#/x im Grundstamm des Babylonisch-Assyrischen sich auf ihnliche Weise
erklirt, bedarf noch eingehenderer Untersuchung.

1) So habe ich schon Hamm.-Ges. TII No. 483 (R 101) esub 3a lablat
«abgesehen von dem (Hemd), das sie anhat» und esud & aprat «abgesehen von
dem (Hut), den sie aufhat» iibersetat.
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nasaku <ich habe eine Urkunde (in Héanden)».") — saknéku
«ich habe (an mir)>: masta saknbku <ich habe ein Mal (an
mir)». — emdéku «ich habe (auf mir)»: /é-saldla emdéku «ich
habe Ruhelosigkeit (auf'mixj)» ?) = «ich habe keine Ruhe>.
— waldaku «ich habe (als Kinder)>: méri waldgku «ich habe
Kinder», mari waldat «sie hat Kinder».3) — sabdtéku «ich
habe (als Besitz)»: efla sabtéku <ich habe ein Feld (in Be-
sitz)».4) — nabéku <ich habe (als Namen)»: suma nabiku <ich
habe einen Namen». — zakréku <ich habe (als Bezeichnung)»:
Suma zakriku <ich habe einen Namen (als Bezeichnung)»:
wrsitu Suma ld zakrat «die Erde hat(te) keinen Namen». —
lekéku «ich habe (als Besitz)>: sarrita lekéku «ich habe die
Konigsherrschaft».s) — kullumaku <ich habe (als Unterwei-
sung)»: kulluméku sedéra <ich habe Kenntnis von Taktik».9)

Die Beispiele lieBen sich leicht vermehren. Uberall han-
delt es sich hier um transitive Verba. Aber auch intransi-
tive kann man oft mit <haben» und einem aus dem Verbum
selbst gewonnenen Objekt wiedergeben, z. B. palbéku <ich
habe Ehrfurcht»,’) selléku <ich habe Ruhe»,¥) baltéku <ich

habe Frische (= Gesundheit)», 9) wasbaku™) «ich habe Auf-
enthalt» ') usw.

Wenn wir so mit einer Ubersetzung durch deutsches

1) So bereits Babylonische Briefe, S. 353.
2) Das la-saldlu gilt hier als Last, die auf dem betreffenden liegt.
3) Kod. Hamm. Xr 28; schon in meinem Glossar so iibersetzt, dagegen
ZA 17, 369 noch nicht verstanden.
4) So bereits Babylonische Briefe, S. 365.
5) Weltschopfung 11 39 (und Parall.) ist Kingu Suski lepii aniiti — «Kingu
erhaben und Anu-Wiirde habend»; Ze-u-u ist nicht Partizip (/%#), sondern
Factum (Zek#), hier aber attributiv, nicht pridikativ.
6) Vgl. oben S. 46.
7) Dagegen apla} «ich bekam Ehrfurcht».
8) Dagegen aslal «ich legte mich zur Ruhe»,
9) Dagegen ab/ut «ich bekam Frische» — «ich ward frisch und gesund».
10) ina harrénim wadib «er hat Aufenthalt auf der StraBe» (Kod. Hamm.
IIr 51) = «er hilt sich auf der StraBe auf», «befindet sich auf Reisens,

11) Dagegen #3i5 «ich nahm Aufenthalt» — <ich lie mich nieder»,
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«<haben» den babylonischen Gedanken am leichtesten wieder-
geben konnen, missen wir doch stets im Auge behalten,
daB der Permansiv seiner Grundbedeutung nach denjenigen
bezeichnet, an dem eine Handlung zum AbschluB
gekommen ist, daB er demgemiB eine passive Bedeutung
hat, die ja bei Mangel eines Objekts klar zutage tritt (maé-
séku <«ich (bin, war) geschlagen», (w)aldéku <ich (bin, war)
geboren» usw.). Erst das beigefigte Objekt bewirkt die
scheinbar aktive Bedeutung: wihrend al/déku ohne Objekt
heiBt <ich (bin, war) geboren» (Nebuk., East Ind. H.-Inschrift
I 26), eigentlich aber «ich (bin, war) eine(r), an dem (der) die
Handlung des Gebirens zum Abschluf gekommen ist»,?) be-
deutet mdri waldéku <ich (bin, war) eine(r), an dem (der) die
Handlung des Kindergebdrens zum Abschluf gekommen
ist», d. h. «ich (die Frau) habe (hatte) Kinder zur Welt ge-
bracht» oder einfach «ich habe Kinder». DaB der Per-
mansiv bald aktiv bald passiv wiederzugeben ist, kann also
dem Gesagten gemiB keine Verwunderung mehr erregen.?)

1) Auch «ich werde geboren sein», also futurum exactum. Einige Bei-
spiele fiir futurischen Gebrauch des Permansivs mogen folgen. e-rat «sie wird
schwanger sein»> DA 221, 13; ka-miu sup-pur cer wird eingeschlossen und um-
zingelt sein» CT XX 39:4; pal larri ga-t: «die Dynastie des Konigs wird
ein Ende haben» CT XXVII, K 7229, Z. 11 (= ¢at; CT XXVII 46: 8);
niziktum sad-rat-su «ihm wird andauernd Arger sein» CT XXVIII 27 : 36. 37;
DA 104, 18; kisir libbi ili pa-ti-tr «der gottliche Zorn wird geldst sein» CT
101 2:21; $arru ... zi-ni «der Konig wird erziimt sein» VACh, Sin IIT 39;
ilu ittisu sa-bu-us «sein Gott wird gegen ihn Groll haben» DA 103, 15; Zas-
litsu 3e-ma-at «sein Gebet wird erhort sein» K 9697 (BEzZOLD, Cat.); ul ki-bir
«er wird kein Grab haben» DA 29, Rs. 11. Die Beispiele lassen sich leicht
vermehren.

2) Anhangsweise sei darauf hingewiesen, daB auch die gewdhnlichen Par-
tizipien die sog. «Permansivendungen» annehmen kénnen; wie karrdd-ku heift
«ein Held bin ich», so heifit z. B. pasir-dku «ein Loser (bin) ich», dagegen pas3-
rdku «geldst (bin) ich». Im Abschnitt MagZi IV 97 ff. ist deshalb pa-$i-ra-ak <ich
bin der Loéser» zu iibersetzen; so erhilt das Ganze erst einen Sinn. TALLQVIST
hatte (S. 139 seiner Ausgabe) den richtigen Sinn schon geahnt, ohne jedoch der
grammatischen Schwierigkeiten Herr zu werden.

i
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Rus einem Briefe des Herrn Prof. Gh. Nsldeke
an C. Bezold.

StraBburg, den 11. Februar 1918.
..... In Dinawart’s Jlykblf )LJ_L.&}” olis” (ed. Girgas,

Leiden 1888) findet sich eine Stelle (S. 177), die fir die
Assyriologen vielleicht ein gewisses Interesse hat und doch
wohl noch kaum von ihnen beachtet worden ist. Es handelt

sich um den Zug von Muhammed’s Schwiegersohn ‘Ali von
Kafa nach dem Norden im Jahre 657:

0 Syttt o ol JB b Rk I et LS
PSSy Mo Loy Gud 05 Rigow sdo of wlss
yarl dhad Wlal ko) wipe st i Laalel AT,
I ol bSm O Lase L)le
ML Las JIM ;,l.«a_" u}»;.; A3y
«Als er nun zu den Ruinen?) der Stadt Babylon kam,

sagte er denen von seinen Leuten, die ihn begleiteten: «Diese
Stadt ist mehrmals untergegangen.?) Darum setzt eure Tiere
in rasche Bewegung und laBt ihnen die Zugel schieBen, bis
ihr iiber die Stadtgrinze wegkommt, sodaB wir wohl noch
zum Nachmittags-Salat hinaus gelangen.» So tat er das und
sie auch und kamen sie iiber die Stadtgrinze weg, als die
Zeit des Salat da war. Da stieg er ab und leitete dieses.»

‘Ali hat vor den Triimmern Babylons als Aufenthalt
unheimlicher Wesen dasselbe Entsetzen wie der Prophet
vor denen Higr's, dem Wohnsitz der Thamud. Solch eine
Stelle ist weder zum Gottesdienst geeignet, noch darf der

2 o a . - .
I) ) steht bei den alten Dichtern oft fiir die Uberbleibsel fritherer

nomadischer Zeltlager. Hier auf die Reste einer alten Stadt iibertragen, die
noch zu erkennen sind. >

2) Wortlich «unter den Boden versenkt».
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Muslim von ihrem Wasser trinken. Zweien von Muhammed’s
Leuten, die so was nicht beachtet hatten, soll (von bosen
Geistern) wunderlich mitgespielt worden sein (Ibn Hisham
898 f.).

Offenbar bedeckten die zutage liegenden Reste Baby-
lons damals noch ein groferes Gebiet und waren reichlicher
als das, was jetzt in dem als Badz/ bezeichneten Punkte zu
sehen ist. Wahrscheinlich fand sich dort auch noch manches
aus achimenidischer, arsakidischer und sasanidischer Zeit. . . .
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VERLAG VON KARL J. TRUBNER IN STRASSBURG.

Der Eid bei den Semiten

in seinem Verhiltnis
zu verwandten Erscheinungen
sowie
die Stellung des Eides im Islam

von

Johs. Pedersen.

Studien zur Geschichte und Kultur
des islamischen Orients

Zwanglose Beihefte zu der Zeitschrift >DER ISLAMc«
Herausgegeben von C, H. Becker.

Lex. 80. IX, 242 S. 1914. o 14.—.
(Fiir Abonnenten des Islam  # 12.—.)

Der Alexandersarkophag
aus Sidon.

Von
Franz Winter

ord. Professor an der Universitit StraBburg.

(Schriften der Wissenschaftlichen Gesellschaft in StraBburg, Heft 15.)

Format §57><50 cm. 18 S. Text u. 18 Tafeln in Faksimile-Farben-Lichtdruck. 1912.
In Mappe o 120.—.

Der Alexander-Sarkophag ist eines der herrlichsten Denkmiler antiker Kunst,
die uns erhalten sind. Professor Winter konnte die photographischen Aufnahmen
des Sarkophags in Konstantinopel, dem jetzigen Aufbewahrungsort des Kunstwerkes,
aufs sorgfiltigste herstellen und iiberwachen. Der Faksimile-Farben-Lichtdruck, durch
die Firma Albert Frisch in Berlin ausgefithrt, gibt die herrliche Harmonie des Ganzen
aufs getreueste wieder.
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R. Tschudi in Hamburg.

Mit Unterstiitzung der Hamburgischen Wissenschaftlichen Stiftung.
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dungen und Tafeln.

Erster Band: Mit 62 Abbildungen im Text und 7 Tafeln. Lex. 80. VIII,

396 S. 19I0. M 20.—.
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Moderne tiirkische Texte
Zwei Skizzen von Ahmed Hikmet

Umschrieben und mit Glossar versehen
DR. FRANZ TRAESCHNER

Unter Zugrundelegung eines Glossars
von DR. THEODOR MENZEL

KI. 80, X u. VIII, 53 Seiten. 1916. Geheftet M. 1.50, kartoniert M. 2.—
(Triibners Bibliothek - 3)

Inhalt: Einleitung. — Tiirkische Texte: Ahmed Hikmets Tk Gériidschii in
Urschrift; Ahmed Hikmets Tk Gériidschii in Umschrift; Ahmed Hikmets Uziimdschii
in Umschrift. — Glossar.

Akademische Bnéhdruckerei von F. Straunb in Miinchen.
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