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Iv

Verzeichnis der Mitglieder

der Deutschen Morgenlédndischen Gesellschaft

nach dem Bestande vom 25. Juli 1914 unter Eintragung
der bis zum 31. Mai 1918 in Erfahrung gebrachten
Verédnderungen.

I.
Ehrenmitglieder?).

Sir Ramkrishna G. Bhandarkar, K. C. L. E., Ph. D., in Sangam, Poona,
Indien (63).
Herr Dr, Ignaz Goldziher, k. Hofrat, Prof. a. d. Univ, Budapest, VII, Hollé-
uteza 4 (71).
- Dr. Ignazio Guidi, Prof, in Rom, 24 Botteghe oscure (58).
- Dr. Charles Rockwell Lanman, Prof. a. d. Harvard University, 9 Farrar
Street, Cambridge, Mass., U. 8. A. (69).
Sir Charles Lyall, K.C.8. L, LL. D., 82 Cornwall Gardens, London, SW (72),
Herr Prof. Dr. Theodor Né1d ek e in Strassburg i/Els., Kaiser Friedrichstr. 32 (64).
- Dr, Wilhelm Radloff, Exz., Wirkl, Staatsrat, Mitglied der kais, Akad. d.
Wiss. in 8t., Petersburg (59).
- Prof. Dr, Leo Reinisch, k. k. Hofrat, in Lankowitz bei Kéflach (Steier-
mark) (66).
- Emile Senart, Membre de I'Tustitut, in Paris, VIIIe, 18 rue Frangois Ier (56),
- Dr. Vilhelm L. P, Thomsen, Exz., Prof. emeritus, in Kopenhagen, V,
St. Knuds Vej 36 (62).
- Dr. Ernst Windisch, Geh. Rat, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Universitiits-
str. 15 (78).

II.
Ordentliche Mitglieder?).

Herr Dr. phil. Emil Abegg in Ziirich, Bellerivestr. 3 (1543).
- Azimuddin Ahmad, Professor of Arabic in the Oriental College, Lahore,
Indien (1457).
- Karl Ahrens, Studienrat am Kaiserin Auguste Victoria-Gymnasium in
Ploen (1436).

1) Die in Parenthese beigesetzte Zahl ist die fortlaufende Nummer und
bezieht sich auf die Reihenfolge, in der die betreffenden Herren zu Ehren-
mitgliedern ernannt worden sind.

2) Dic in Parenthese beigesetzte Zahl ist die fortlaufende Nummer und
bezieht sich auf die nach der Zeit des Eintritts in die Gesellschaft geordnete
Liste in Bd. 2, 8. 5051, welche bei der Anmeldung der neu eintretenden Mit-
glieder in den Mitgliedernachrichten fortgefithrt wird, Ein beigesetzter Stern
bedeutet ,Mitglied auf Lebenszeit®,



Herr

Frau
Herr

Verzeichnis der Mitglieder der D. M. Gesellschuft. Y

Dr. Josef Aistleitner, Seminarprof. in GySr (Ungarn), Schwarzen-
berg-u. 10 (15786).

Senckerim ter-Akopian in Tebriz, Persien (1491).

Liz. A. Alt, Prof. a. d. Univ. Basel, Tellstr. 29 (1532).

Dr, Friedrich Carl Andreas, Prof. a. d. Univ. Géttingen, Herzberger
Landstr. 101 (1124).

Dr. Andreas Antalffy, Oberlehrer a. d. Handelsschule in Maros-Visérhely,
Siebenbiirgen (1463).

Hofrat Dr, Johannes Baensch-Drugulin, Buchhiindler u, Buchdruckerei-
besitzer in Leipzig, Konigstr. 10 (1291).

Dr. theol. et phil. Otto Bardenhewer, Erzbisch, Geistl. Rat, Prof. a.
d. Univ. Miinchen, Sigmundstr. 1 (809).

Wanda von Bartels in Miinchen, Pettenkoferstr. 39 II (1489).

Dr. Wilhelm Barthold, Prof. a. d. Univ. St. Petersburg, Wassili-Ostrow,
4. Linie, 19 Qu. 3 (1232).

Dr. Christian Bartholomae, Geh. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Heidelberg,
Bergstr. 77 (955).

Dr. George A. Barton, Prof. am Bryn Mawr College, Bryn Mawr, Penn-
sylvapia, U. 8. A. (1439).

René Basset, Correspondant de l'Institut, Directeur de I'Ecole Supérieure
des Lettres, in Alger-Mustapha, rue Denfert Rochereau, Villa Louise (997).

Dr. theol. et phil. Wolf Graf von Baudissin, Prof. a, d. Univ. Berlin,
W 62, Landgrafenstr, 11 (704).

Dr. Hans Bauer, Privatdoz, a. d. Univ. Halle a/S., Goethestr, 14 I
1458).

Sebnsti(nn Beck, Mitglied der Nachrichtenstelle fiir den Orient, in Berlin,
W 62, Bayreuther Str. 27/28 (1562).

Prof. Dr. C. H. Becker, Geh. Regierungsrat, in Berlin-Steglitz, Schiller-
str. 2 (1261).

Dr. Hermann Beckh, Privatdozent a. d. Univ. Berlin, in Steglitz,
Schlossstr. 41 (1442).

Dr, theol. et phil. Georg Beer, Prof. a. d. Univ, Heidelberg, Kaiserstr. 43
(1263).

Shripad Krishna Belvalkar, M, A., Graduate Student of Harvard Uni-
versity, Cambridge, Mass., U. 8, A. (1528).

Dr, Max van *Berchem in Genf, 18 avenue de Champel (1055).

Dr. Gotthelf BergstriBier, Prof. a. d. Univ, Konstantinopel, Pera, Serkis-
str. 11 (1431).

Dr. Carl Bernheimer in Livorno, Corso Umberto 7 (1422).

Dr. theol. A, Bertholet, Prof, a. d. Univ. Gottingen, Hoher Weg 12 (1508).

A, A. *Bevan, M. A,, Prof. in Cambridge, England (1172).

Dr. Carl Bezold, Geh. Rat, Prof. a. d. Univ. Heidelberg, Briickenstr. 45
(940).

Dr. A. Bezzenberger, Geh, Regierungsrat, Prof. a, d. Univ, Konigs-
berg i[Pr., Steindammer Wall 1—2 (801).

Dr.F. W, Freiherr v.*Bissing, Prof. a.d. Univ. Miinchen, Georgenstr., 10/12
1441),

Prof. lf()r. Au)gust Blau, Oberbibliothekar a. d. Univ.-Bibliothek in Berlin,
W 15, Diisseldorfer Str. 29 (1399).

Prof. Dr, Ludwig Blau in Budapest, VII, Stefania-ut 16 (1461).

Dr. Maurice Bloomfield, Prof. a. d. Johns Hopkins University in
Baltimore, Md., U. 8. A. (999).

Dr. Dezs6 B6hm, Oberlehrer am ev. Obergymnasium in Budapest, VII,
Vérosligeti fasor 19—23 (1540).

Dr. Alfr. *Boissier in Le Rivage prés Chambésy (Schweiz) (1222).

Dr. A. *Bourquin, Consular Agent for France, 827—16th Str., Denver,
Colorado, U. 8. A. (1008). 2

Dr, Edvard Brand es, Finanzminister,in Kopenhagen, O, Skjoldsgade 8 (764).
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Vi Verseichnis der Mitglieder der D. M. Gesellschaft.

Herr Dr, Oscar Braun, Prof. a. d. Univ. Wiirzburg, Sanderring 20 III (1176).
- stud, phil. Erich Briunlich, im Felde; Briefadresse: Leipzig-SchleuBig,
Seumestr. 2 I (1534).
- Dr. Carl Brockelmann, Geb, Regierungsrat, Prof, a. d. Univ, Halle aS.,
Reilstr. 91 Erdg. (1195).
- F. A. Brockhaus, Verlagsbuchhiindler in Leipzig, Querstr. 16 (1473).
- Ernest Walter Brooks in London, WC, 28 Great Ormond Street (1253).
- Dr.KarlBrugmann,Geh, Rat, Prof. a.d. Univ, Leipzig, Schillerstr, 7 II (1258).
- Dr. Paul Biichler, Oberlehrer am r.-k. Obergymnasium zu Maros-Vasér-
hely, Siebenbiirgen (1417).
- Dr. theol, Karl Budde, Geh. Konsistorialrat, Prof. a. d, Univ, Marburg i]H.,
Renthofstr. 17 (9147).
- Dr. E. A, Wallis Budge, Assistant Deputy Keeper of Egyptian and Oriental
Antiquities, British Museum, in London, WC (1033).
- Dr. Frants Buhl, Prof. a. d. Univ. Kopenhagen, Oesterbrogade 56 A (920).
- Dr.Moses Buttenwieser, Prof. am Hebrew Union College in Cincinnati, 0.,
U. 8. A, (1274).
Don Leone ¥Caetani, Principe di Teano, in Rom, Palazzo Caetani (1148).
Herr Dr. W. Caland, Prof. a. d. Univ. Utrecht, Koningslaan 78 (1239).
- Dr. T. Canaan in Jerusalem (1538).
The Right Rev. Dr. L. C. Casartelli, M. A,, Bishop of Salford, St. Bede's
. College, Manchester, S. W. (910).
Herr Liz. Dr. Wilhelm *Caspari, Prof. a. d. Univ. Breslau, XVIII, Giinther-
str. 19 Hochpart, (1396).
- Abbé Dr. J. B. *Chabot in Paris, XVIe, 15 rue Claude-Lorrain (1270).
- Dr. Jarl Charpentier, Prof. a. d. Univ. Uppsala, S:t Persgatan 26 (1404).
- Virendranath Chattopadhyaya in Davos-Dorf, Haus Stiffler (1536).
- Dr. J. K. de Cock in Maastricht, 36 Wilhelminasingel (1502).
- Marcel Cohen, Agrégé de I'Université, Chargé de cours & I'Ecole des
langues orientales, in Paris, XIlle, 25 rue St. Hippolyte (1432).
- Dr. Ph, *Colinet, Prof. a. d. Univ. Lowen (1169).
- Dr, Hermann Collitz, Prof. a. d. Johns Hopkins University, Baltimore,
Md., U. S. A. (1067).
- Dr. phil. C. Everett Conant, Prof. a. d. University of Chattanooga, 207
Lindsay Street, Chattanooga, Tennessee, U, S. A. (1474).
- Dr. theol. et phil. Carl Heinrich Cornill, Geh, Konsistorialrat, Prof, a. d.
Univ. Halle aS., Weidenplan 17 (885).
- W.E. Crum, M. A, Ph. D, in Wien, 1V, Johann Straufig. 28 (1470).
- P. Jos. Dahlmann, 8.J,, in Tokyo, Koishikawa, Myogadani 17 (1203).
- Dr. theol. et phil. T. Witton *Davies, B. A, Prof. am University College,
Bangor (North Wales) (1138).
- Dr, Alexander *Dedekind, k. u, k, Kustos der Sammlung igyptischer Alter-
tiimer des Osterr. Kaiserhauses, in Wien, XVIII, Staudg. 41 (1188),
- Dr. Berthold Delbriick, Prof, a. d. Univ. Jena, Fiirstengraben 14 (753).
- Dr. Friedrich Delitzsch, Geh. Regierungsrat, Prof. a. d. Univ. Berlin,
in Halensee, Kurfiirstendamm 135 (948).
- Dr. Paul Deussen, Geb, Regierungsrat, Prof. a. d. Univ, Kiel, Beseler-
allee 39 (1132).
- René Dussaud in Paris, 133 avenue Malakoff (1366).
- Dr, Rudolf Dvo¥ak, Prof. a.d. bdhmischen Univ, in Prag, III 44, Kleinseite,
Briickeng. 26 (1115).
- Dr, Karl Dyroff, Konservator am kgl. Antiquarium u, Prof, a. d. Univ,
Miinchen, Schraudolphstr, 14 (1130).
- Dr. Erich Ebeling, Oberlehrer in Berlin, N 28, Wolliner Str. 31 (1521).
- Dr. phil. Franklin Edgerton, Prof. a. d, University of Pennsylvania,
Philadelphia, Pa., U.S. A. (1529).
- Prof. Dr. J. Eggeling in Witten (Westfalen) bei Herrn Pastor Wilm, *
Vorsteher des Diakonissenhauses (763).



Verzeichnis der Mitglieder der D. M. Gesellschaft. YII

Herr Major Carl von Eichmann in Berlin, W 15, Fasanenstr. 61 III (1517).

F.C.Eiselen, Prof. am Garrett Biblical Institute, Evanston, 11L, U. 8. A, (1370).

Dr, Isaac Eisenberg, Rabbiner in Dob¥isch b, Prag (1420).

Liz, Dr., Otto Eifeldt, Privatdozent a. d. Univ. Berlin, SW 68, Friedrich-
str. 40 (1583).

Dr. Eduard Erkes, Privatdozent a. d. Univ. Leipzig, Kaistr. 1 III (1541).

Dr., Adolf Erman, Geh. Regierungsrat, Prof, a. d. Univ. Berlin, Direktor
bei den kgl. Museen, in Berlin-Dahlem, Peter Lennéstr. 36 (902).

Edmond Fagnan, Prof, a, d. Ecole des Lettres in Alger, T rue
St. Augustin (963).

Dr, Richard Fick, Abteilungs-Direktor d. kgl, Bibliothek in Berlin, Nowawes,
Uhlandstr. 10 (12686).

Louis *Finot, Prof. a. d. Ecole des Hautes-Etudes, 11 rue Poussin, Paris,
XVIe (1256).

Dr. August Fischer, Geh, Hofrat, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Grassi-
str. 40 III (1094).

James P, Fleming in Mannheim, Scheffelstr., L 11, 2 (1371).

Prof. Dr. Willy Foy, Direktor des Rautenstrauch-Joest-Museums in Céln
a/Rh., Ubierring 42 (1228).

Missionar Dr, phil. August Hermann Francke in Gnadenberg b. Bunzlau
(1340).

Dr. phil. Carl Frank, Prof. a d. Univ. StraBburg i/Els., Ruprechtsauer
Allee 40 (1377).

Dr.R.OttoFranke, Prof,a.d. Univ. Kdnigsberg i/Pr.,IX, Luisenallée 75(1080).

Dr, Osc. Frankfurter, Legationsrat im Ausw. Amte, zu Bangkok (1338).

Dr. Israel Friedlaender, Prof. am Jewish Theological Seminary of
America, 61 Hantilton Place, New York City (1356).

Dr. Ludwig Fritze, Prof. u. Seminaroberlehrer in Copenick (1041).

Dr, theol. et phil. Freiherr von Gall, Prof, a. d. Univ. Giefen, Stephan-
str. 27 (1524).

Dr. Richard von Garbe, Prof. a.d. Univ. Tiibingen, Waldhiiuser Str. 33 (904).

Dr. M. Gaster, Chief Rabbi, Mizpah, 193 Maida Vale, London, W (1334).

Prof. Dr. Lucien Gautier in Cologny b. Genf (872).

Dr. Wilhelm G ei ger, Geh. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Erlangen, Lwenichstr, 24
(930).

Dr, H, D, van Gelder in Leiden, Plantsoen 31 (1108).

Dr. Karl Geldner, Geh, Regierungsrat, Prof. a, d. Univ. Marburg i[H.,
Universititsstr. 31 (1090).

Dr. Rudolf G eyer, Prof, a.d. Univ,Wien, X VIII|1, Tiirkenschanzstr, 22 (1035).

N. Geyser, Pastor in Elberfeld (1089).

Legationsrat Dr. Hermann Gies in Berlin-Charlottenburg, Leibnizstr, 41 II
760).

Dr, F:iedrich Giese, Prof. a, d. Univ. Konstantinopel (1313).

P, Dr. Jac. van Ginneken, §, J,, in Nijmegen, Canisius-College (1488).

Dr. phil. Helmuth v. Glasenapp in Berlin, W 10, Bendlerstr. 17 (1486).

T. A. Gopinatha Rao, M. A,, Superintendent of Archaeology, Travancore
State, in Taikad, Trivandrum, Indien (1454),

Dr. phil. et jur, Heinrich G&ssel, Privatdozent a. d. Univ. Leipzig,
Rietschelstr, 47 (1542).

. Dr. Richard J, H. Gottheil, Prof. a. d. Columbia University in New

York, West 116th Street (1050).
Dr. phil. Walter Gottschalk in.Aachen, Kaiserallee 89 (1490). :
Dr. phil. Emil Gratzl, Sekretir a. d. k. Hof- und Staatsbibliothek in
Miinchen, Erhardtstr. 11/2 (1382).
Dr. G. Buchanan Gray, 23 Norham Road, Oxford (1276).
Dr, Louis H. Gray, 291 Woodside Avenue, Newark, N. J., U. 8. A. (1278).
Liz, Dr. Hugo Gressmann, Prof. a. d. Univ. Berlin, in Schlachtensee
b. Berliv, Friedrich Wilbelmstr, 55 (1408).
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8ir George A. Grierson, K. C.L E,, Ph. D., D. Litt,, Rathfarnham, Camberley,

Herr

Surrey, England (1068).

Prof. Dr. jur., Eugenio Griffini, Privatdozent an der Re Accademia
Scientifico-Letteraria in Mailand, via Borgo Spesso 23 (1367).

Dr, theol. et phil, Julius v. Grill, Prof. a. d. Univ, Tiibingen, Olga-
str. 7 (780).

Dr. Hubert Grimme, Prof. a. d. Univ. Miinster i/W., Erphostr. 49 (1184).

Dr. Adolf Grohmann in Wien, III, Erdbergstr. 10 (1477).

Dr. Max Griinert, k. k, Hofrat, Prof. a, d. deutschen Univ. in Prag, Kgl.
Weinberge, Puchmajerg, 31 (873).

Prof. Dr, Albert Griinwedel in Gross-Lichterfelde, Hans Sachsstr. 2 (1059).

Prof. Dr. Leo Gry in Angers (Frankreich), 3 rue Volney (1447),

cand. phil. Arno Gundermann in GroBeutersdorf b. Kahla (Thiir.) (1467).

Pandurang D. Gune, M. A,, Prof. of Sanskrit in Poona, z. Z. in Leipzig,
Ferdinand Rhodestr. 7 (1475). :

Liz. Dr. theol. et phil. Herm. Guthe, Prof. a. d. Univ, Leipzig, Grassi-
str. 38 II (919).

Dr. theol. Hans Haas, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Hauptmannstr, 3 I (1570).

Elias N. Haddad, Lehrer im Syrischen Waisenhaus zu Jerusalem (1539).

cand. phil. Johannes Haferbier in Potsdam, Friedrichstr. 10 I (1854).

Dr. August Haffner, Prof. a. d. Univ. Innsbruck (1387).

Dr. Ludwig Hallier, Pfarrer in Diedenhofena(1093).

Dr. Albert von *Harkavy, kais. russ, Staatsrat, Bibliothekar der kais.
Gffentl. Bibliothek in St. Petersburg, Gr. Puschkarskaja 47 (676).

Hofrat Otto Harrassowitz, Buchhindler in Leipzig (1327).

Dr, Martin Hartmann, Prof, am Seminar f. orient. Sprachen a. d. Univ,
Berlin, in Charlottenburg,  Goethestr, 8# Gartenhaus (802).

Prof, Dr. Richard Hartmann, Privatdozent a. d. Univ. Kiel, Diippel-
str, 64 III (1444),

Prof. Dr. Georges Hatjidakis, Au Pirée, Griechenland (1522).

Dr. Paul Haupt, Prof. a. d. Johns Hopkins University, Longwood Circle,
Roland Park, Baltimore, Md., U. S. A. (1328).

Dr. Jakob Hausheer, Prof. a. d. Univ. Ziirich, 7, Bergheimstr, 10 (1125).

Dr. phil. Martin Heepe, wissenschaftlicher Hilfsarbeiter am Seminar fiir
Kolonialsprachen, in Hamburg, 36,Vorlesungsgebiiude, Edmund Siemers-
allee (1547).

Dr. phil. August *Heider in Giitersloh i/W., Feldstr. 22, z. Z, Kriegs-
gefangener in Kegworth, England (1330).

Dr. phil. Adolf H, Helbig in Charlottenburg, Niebuhrstr. 62 (1350).

Dr. Joseph Hell, Prof. a. d. Univ. Erlangen, Rathsberger Str. 7 (1358).

P. Dr. Eugen Herrmann, Diac. em., in Heidelberg, Rohrbacher Str, 19 II
(1407).

Prof. Dr. Johannes Hertel, Oberlehrer am kgl. Realgymnasium zu Dgbeln,
RoBweiner Str. 4 I (1247).

Dr. phil. Ernst Herzfeld, Privatdozent a. d. Univ. Berlin, W 50, Niirn-
berger Platz 5 (1518).

Dr. David Herzog, Privatdozent a. d: Univ. Graz, Radetzkystr. 8 (1287).

Karl W. Hiersemann, Buehhindler und Antiquar in Leipzig, Konig-

str.29 (1516).

Dr. Heinrich *Hilgenfeld, Prof. a. d. Univ. Jena, Fiirstengraben 7 (1280).

Dr. Alfred Hillebrandt, Geh. Regierungsrat, Mitglied des preuss. Herren-
“hauses, Prof. a. d. Univ. Breslau, in Deutsch-Lissa b. Breslau,
Kastanienallee 8 (950).

Prof. Dr. H. V. Hilprecht in Miinchen, Leopoldstr, 8 (1199).

D. van Hinloopen Labberton, Lehrer der Javanischen Sprache am
Gymnasium Willem 1II in Batavia, Buitenzorg, Java (1494).

Dr. Valentin Hintner, k. k. Schulrat u. Prof. i. R., in Wien, III 8,
Heumarkt 9 (806).
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Herr Dr, Hartwig Hirschfeld, Dozent a. d. University of London, NW,

14 Randolph Gardens (995).

Dr, Friedrich Hir th, Prof. a. d. Columbia University, 401 West 118th Street,
New York, U. 8. A. (1252).

Paul Hiss in Kiel, Feldstr. 69 (1584).

Dr, G. Hoberg, Prof. a, d. Univ. Freiburg i/B., Dreisamstr, 25 (1113).

Dr. ph(il. A. Hoffmann-Kutschke in Halle a[S., Rudolf Haymstr. 29
1455).

Dr. theol. et phil. Gustav Hélscher, Prof. a. d. Univ. Halle a/8., Richard
Wagnerstr. 28 (1384),

Prof. Dr. theol. et phil, H. Holzinger, Dekan in Ulm, Griiner Hof 3
(1265). :

Dr. Fritz Hommel, Geh. Hofrat, Prof. a, d. Univ. Miinchen, Leopold-
str. 114 (841).

Dr. Edward Washburn Hopkins, Prof. a. d. Yale University, 299 Lawrence
Street, New Haven, Conn., U. 8. A. (992).

Dr. A. F. Rudolf Hoernle, C. I E., in Oxford, 8 Northmoor Road (818).

Liz. Aladar Hornyénszky, Prof. in Pozsony, Arany Jinosg. 6 (1314).

Dr. Josef Horovitz, Prof. a. d. Univ. Frankfurt a/M., Melemstr, 2 (1230).

Prof, Dr. Max *Horten, Privatdoz. a. d. Univ. Bonn, Lo&str. 27 (1349).

Dr. M. Th, Houtsma, Prof. a, d. Univ. Utrecht (1002).

Sir Albert Houtum-Schindler, K.C.I. E., Petersfield, Fenstanton, Hunts,

England (1010).

Herr Clément Huart, franz, Generalkonsul, premier Secrétaire-interpréte du

Gouvernement, Prof. a. d. Ecole spéciale des langues orientales vivantes
in Paris, VII, 2 rue de Villersexel (1036).

Dr. E. Hultzsch, Geh. Regierungsrat, Prof. a. d. Univ. Halle a/S., Reil-
str. 76 (946).

Dr. phil. Chotatsu Ikeda in StraBburg i/E., Oberlinstr. 31 (1520).

Dr. A, V. Williams Jackson, Prof. a. d. Columbia University, New York,
U. 8. A, (1092).

Dr. Georg K. Jacob, Geh. Regierungsrat, Prof, a. d. Univ. Kiel, Roonstr, 5
(1127).

Dr. Hermann Jacobi, Geh. Regierungsrat, Prof. a. d. Univ. Bonn, Niebuhr-
str. 59 (791).

Dr. C. Jaeger in StraBbarg i/Els., Schwarzwaldstr, 51 (1544).

Dr. phil. Wilhelm Jahn (Privatdozent a. d, Univ. Ziirich) in Bremen, Otto
Gildemeisterstr, 25 (1363).

Pastor Lazarus Jaure in Stockholm, Kapellgrind 13a (1499).

Dr. Peter Jensen, Prof, a. d. Univ. Marburg i/H., Biegenstr. 24 (1118).

Dr. Karl Ferdinand Johansson, Prof. a. d. Univ. Uppsala, S:t Pers-
gatan 28 (1559).

Dr, Julius Jolly, Geb. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Wiirzburg, Sonnenstr.
(815).

Theodor Jordanescu, Prof. in FocsanY, Rumiinien (1365).

Dr. Th. W. Juynboll, Prof. a. d.‘Univ. Utrecht, Julianalaan 6 (1106).

Dr. Adolf Kaegi, Prof. a. d. Univ. Ziirich, II, Stockerstr. 47 (1027).

Liz, Dr. Paul E. Kahle, Prof. a. d. Univ. Gieen, Liebigstr. 80 I
(1296).

Dr. Georg K)ampf fmeyer, krof. am Seminar f. orient. Sprachen a. d. Univ.
Berlin, in Lichterfelde, W, Waerderstr, 10 (1304).

Dr. Felix Kauffmann in Frankfurt a/M., Staufenstr, 81 (1820).

Dr. Alexander voz Kégl, Gutsbesitzer in Puszta Szent Kirély, Post Laczhdza,
Kom. Pegt-Pilis (Ungarn) (1104).

Dr. A, Berriedale Keith, 107 Albert Bridge Road, London, SW (1398).

Dr. Friedrich Kern in Berlin, W 50, Rankestr. 22 (1285).

George B¢ Hing, M. A,, B.D,, z. Z. in Leipzig, Kronprinzstr. 10 1I (1551).

Dr. Johann Kirste, Prof. a. d. Univ, Graz, Salzamtsg. 2 (1423),
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Herr Dr. theol. et phil. Rudolf Kittel, Geh. Rat, Prof. a. d. Univ. Leipzig,
Rosentalg. 13 I (1497).
- Dr. P, Kleinert, Wirklicher Geheimer Oberkonsistorialrat, Prof. a. d.
Univ. Berlin, W, Schellingstr, 11 (495).
- Dr. Friedrich Knauer, Prof. a. d. Univ. Kiew (1031).
- Dr. Kaufmann Kohler, President of Hebrew Union College, 3016 Stanton
" Avenue, Cincinnati, O., U. 8. A, (723).
- Dr. Samuel Kohn, Rabbiner, Prediger der israelit. Religionsgemeinde in
Budapest, VII, Hollé-utcza 4 (656).
- Dr. George Alex, Kohut, Rabbiner, Prediger in New York, 781 West
End Avenue (1219).
- Dr. Paul v. Kokowzoff, Prof. a. d. Univ. St. Petersburg, 3. Rotte
Ismailowsky Polk, H. 11, Log. 10 (1216).
- Dr. Johannes Kolmodin, Privatdozent a, d. Univ. Uppsala (1569).
- Dr. Litt. Semit., phil, et theol, Eduard Konig, Geh. Konsistorialrat, Prof.
a. d. Univ. Bonn, Hiindelstr. 12 (891).
- Dr. Sten Konow, Prof. am Kolonialinstitut in Hamburg, 86, Vorlesungs-
gebiude, Edmund Siemersallee (1336).
- Elemér Koés, Pfarrer in Szuhaf8, Post Ragily, Gomdrer Komitat, Ungarn
(1573).
- Schiffskapitin Karl Koss in Pols, Hafenadmiralat (1568).
- Dr. phil. Friedrich Oswald Kramer, Assistent am alttestam. Sem. d. Univ.
Leipzig u. Pfarrer in Gerichshain b. Machern (Sachsen) (1303).
- Dr. Samuel Krauss, Prof. a. d. Israelitisch-Theologischen Lehranstalt in
Wien, II/2, Ferdinandstr. 23 (1485).
. Dr. Johann Kresmérik, Hofrat, in Wien, I, Seilerstitte 30 (1159).
. Fritz Krenkow, Kaufmann, 20 Dulverton Road, Leicester (1435).
- Theodor Kreussler, Pfarrer in Ursprung, Bez. Chemnitz (1126).
- Dr. Ernst Kuhn, Geb, Rat, Prof. a. d. Univ, Miinchen, Hessstr. 2 (768).
- Dr. Joseph Kuhnert, Kuratus in Breslau, VI, Am Nicolai-Stadtgraben 10
(1238).
- Dr. Ignaz Kinos, Dozent a. d Univ, u. Direktor d. Oriental. Handels-
akad. in Budapest, VIII, Eszterhizy-utcza 1 (1283).
- Leopold Kiircz, Prof. in Trencsén, Ungarn (1530).
- Dr. phil. Hermann Kurz, Pfarrer in Genkingen, O/A. Reutlingen (Wiirttem-
berg) (1322).
- Dr. Tukaram K. Laddu, B. A., Prof, of Sanskrit, Queen’s College,
Benares (1480).
- Dr. Samuel Landauer, Bibliothekar u. Honorarprof. a. d. Univ. Strass-
burg i/Els., Ehrmannstr. 1 (882).
- Dr. CarloGraf von Landberg, kgl. schwed. Kammerherr u, diplomatischer
Agent z. D., in Miinchen, Akademiestr, 11 (1043).
- Dr, phil, Benno Landsberger, im Felde; Briefadresse: Leipzig, Leplay-
str. 8 I (1526).
- Dr. Michael Max Lauer, Geh. Regierungsrat, in Gdottingen, Reinhiuser
Chaussee 25 (1013).
- Dr. jur, et phil. C. F. Lehmann-Haupt, Prof. a. d. Univ. Konstan-
tinopel; Adr,: Institut fiir Alte Geschichte a. d. Univ. Konstantinopel
(1076).
- Dr. Oscar von Lemm, Konservator am Asiat. Museum d. kais. Akad.
d. Wiss. in St. Petersburg, Wassili-Ostrow, Nikolai-Quai 1 (1026).
- Dr. phil. Jend Lénard in Budapest, VII, Vérosligeti Fasor 22 (1410).
. L. Leriche, franzds. Vize-Konsul in Rabat, Marol'&ko (1182).
- Dr.V.Lesny, Gymnasialprof. in Smichov b. Prag, Horejsi nab. 7 (1507).
- Dr. Ernst Leumann, Prof, a. d, Univ. StraBburg i/Els., Sternwarts(r. 3
(1021).
- Dr. Giorgio Levi Della Vida, Prof. d. Arabischen am R. Istituto
Orientale in Neapel (1533).
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Frau Agnes Smith *Lewis, D. D., LL, D., Ph, D., Castle-brae, Chesterton Lane,

Cambridge, England (1391).

Herr Dr. Mark Lidzbarski, Prof. a. d. Univ. Gottingen, Schildweg 11 (1243).

Dr. Bruno Liebich, Prof, a. d. Univ. Heidelberg, Romerstr. 52 (1110).

Dr. phil. Max Lindenau in Oranienburg bei Berlin, Kdnigsallee 38 (1527).

Dr. theol. et phil. Ernest Lindl, Prof. a. d. Univ. Miinchen, Theresien-
str. 39 I (1245).

Dr. Bruno Lindner, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Siidstr. 83 I (952).

Dr. phil. Enno Littmann, Prof, a. d. Univ. Bonn, Hindelstr, 18 (1271).

Warmund Freiherr Loeffelholz von Colberg in Dachau b. Miinchen,
Villa Katharina, Holzgarten (1294).

Dr. Karl *Lokotsch, Dozent der oriental. Sprachen an der Handels-
Hochschule in Céln, WeiBenburgstr. 6 (1582).

Captain D, L. R. 8. *Lorimer, I. A., H. B. M. Political Department, Kerman,

via Bandar Abbas, Persian Gulf (1483).

Herr Immanuel L8w, Oberrabbiner in Szeged (Ungarn) (978).

D® Heinrich Liiders, Prof. a. d. Univ. Berlin, in Charlottenburg, Sybel-
str. 20 (1352).

Jacob Liitschg, Exz., kais. russ. Generalkonsul in Ssul, Korea (865).

Dr. Arthur Anthony Macdonell, M, A., Prof. a. d. Univ. Oxford, 107,
Banbury Road (1051). !

Dr. Eduard Mahler, Prof. a. d. Univ. Budapest, V, Széchenyi-utcza 1 (1082).

William Margais, Inspecteur général de I'Enscignement des indigénes,
in-Alger, 27 Rampe Valée (1389).

David Samuel Margoliouth, Fellow of New College u. Laudian Professor
of Arabic a. d. Univ, Oxford (1024).

Dr. A. Marmorstein, Prof. am Jews College, 252 Portsdown Road,
Maida Vale, London, W (1511).

Dr, theol. Karl Marti, Prof. a. d. Univ. Bern, Marienstr, 25 (943).

Michael *Maschanoff, Prof. a. d. geistl. Akad. in Kasan (1123).

Emanuel Mattsson, Privatdozent a. d. Univ. Uppsala, Jirpbrogatan 1
(13841), 2

Prof. Dr, J. F. McCurdy in New York, Park Avenue (1020).

Norman McLean, Fellow of Christ’s College u. Lecturer in Cambridge,
England (1237).

Carl Meinhof, LL. D., Prof. der afrikanischen Sprachen, in Hamburg,
23, Blumenau 131 (1445).

Dr. Bruno MeiBner, Prof. a. d. Univ, Breslau, 13, Charlottenstr, 6 (1215).

Dr. Theodor *Menzel in Odessa, 8. Station, Datscha Menzel (1376).

Dr. Eduard Meyer, Geh, Regierungsrat, Prof. a. d. Univ. Berlin, in Gro8-
Lichterfelde, Mommsenstr. 7/8 (808).

Reinhard Mielck in Hamburg, 24, Graumannsweg 50 (1509).

Dr. theol. L. H. Mills, Prof. a. d. Univ. Oxford, 218 Iffley Road (1059).

Dr. Eugen Mittwoch, Prof. a. d. Univ. Berlin, NW 52, Kirchstr, 23 (1272).

Dr. Stefan Mladenov, Prof. a. d. Univ, Sofia in Bulgarien, 6. September-
str. 30 (1546).

Dr. Axel Moberg, Prof. a. d. Univ. Lund (1374).

cand. phil, Paul Camillo Mébius in Leipzig-Schonefeld, Kreuzstr, 14 II r.
1312).

Dr. He(rmam)1 Méller, Prof, a. d. Univ. Kopenbagen, F, Mathildevej 2
1564).

Dr. Géorge )F Moore, Prof. a. d. Harvard University, 3 Divinity Avenue,
Cambridge, Mass., U. S. A. (1072).

J. H. Mordtmann, Generalkonsul a. D., in Konstantinopel, Kaiserl.,
Deutsche Botschaft (807).

Dr. E. Graf von Miilinen, Kammerherr Seiner Majestiit des Kaisers und
Konigs, Rosengarten, Gerzensee, Kanton Bern (1478).

Dr. Eduard Miiller-Hess, Prof. in Bern, Effinger Str. 47 (834).
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Dr. B. Miinz, Bibliothekar der Israelitischen Kultusgemeinde in Wien, II,
Ferdinandstr, 23 (1513).
Dr. Hans v. Mzik, k. u, k. Kustos d. k. k. Hofbibliothek, Privatdozent
a, d. Univ. Wien, XIII 6, Leopoldmiillerg. 1 (1388).
Dr. Carlo Alfonso Nallino, Prof, a.d. Univ. Rom, Via Attilio Regolo 12(1201).
Dr. med. Karl Narbeshuber, Chefarzt der Bezirkskrankenkasse Gmunden
1275).
Dr. Jlflius Németh, Prof. a, d. Univ. Budapest, I, Beresényi-u. 10,
sz, 1II, em. 3 (1472).
Konsul E. Neudérfer in Leipzig, Plagwitzer Str. 24 (15083).
Dr. theol. Wilhelm Anton Neumann, k. u, k. Hofrat, Prof. a, d. Univ. Wien,
in Modling b. Wien (518. 1084).
Dr. phil, Ditlef *Nielsen, Privatdozent a. d. Univ. Kopenhagen, Alexander-
vej 2, Charlottenlund b. Kopenhagen (1421).
Herr Wouter Nijhoff im Haag (Holland), Buchhandlung Martinus Nijhoff
1565).
Dr. phi(l. Joh)annes Nobel, Hilfsbibliothekar an der Universititsbibliothek
in Gottingen, z. Z. beim Heere (1434).
Dr. W. Nowack, Prof. a. d. Univ. Strassburg i/Els., Thomasg..3 (8583).
cand. phil. Henrik Samuel Nyberg in Uppsala, Storgatan 8 III (1574).
Dr. phil. Schulim Ochser, k. k, Gymnasiallehrer in Tarnopol, Galizien (1392).
F. O. Oertel, Superintending Engineer, Cawnpore, U. P., Indien (1414),
Dr.J. Oestrup, Dozent a. d. Univ. Kopenhagen, N, Norrebrogade 42 (1241),
Dr, H. Oldenberg,- Geh. Regierungsrat, Prof. a. d. Univ, Gdttingen,
Nikolausberger Weg 27(9 (993).
Dr. Max Freiherr von Oppenheim, Kais. Ministerresident, in Berlin, W 15,
Kurfiirstendamm 203 (1229).
cand, phil, Sergei O ssipoff in Tiflis (Kaukasus), Krasnogorskaja 35 (1512).
Oberlehrer Ott in Wiesbaden, Goebenstr. 1 III (1451).
Dr, phil. Richard Otto, Schriftsteller in Miinchen, Theresienstr. 84 (1579).
J.L.*Palache, Lehrer am Stiidtischen Gymnasium in Amsterdam, Nieuwe
Heerengracht 123 (1567).
F. E. Pargiter, M, A,, Indian Civil Service (retired), 12 Charlbury Road,
Oxford, England (1514).
Kurt Pauly in Halle a. S., Angerweg 41 (1587).
Dr. phil. Johs. *Pedersen, Dozent a. d. Univ. Kopenhagen, O, Stock-
holmsgade 13 II (1504).
Dr. Felix Perles, Rabbiner in Konigsberg i/Pr., Hintere Vorstadt 4243
(1214).
cand, phil. Edvard A. Perséns in Stockholm, Skeppargatan 48 (1581),
Max Pesl, Kunstmaler, in Miinchen, II, Lessingstr. 9 (1309).
Dr. theol. Norbert Peters, Prof. d. Theologie in Paderborn, Dérener Weg 19
(1189).
Dr. Karl Philipp in Cottbus, Wallstr. 45 III (1316).

The Rev. Dr. Bernhard Pick, 140 Court Str., Newark, N. J., U. 8. A. (913),
Herr Dr. phil. Hermann chk Konigl. Bxbhotheknr in Berlin, Flensburger

Str. 16 I (1479).

Dr. Richard Pietschmann, Geh. Regierungsrat, Prof, a. d. Univ. u. Direktor
d. Univ.-Bibliothek in Géttingen, Briihlstr, 10 (901).

Dr. 8. Pincus in Aachen, Seilgraben 53 (1519).

Dr. Isidor Pollak, Privatdozent a. d. deutsch. Univ. in Prag, I
Univ.- Bibliothek (1317).

Dr, _yur& et cand. theol. Oskar Pollak, Kuratus in Breslau, IX, Josefstr. 5/7
1342),

Dr, Samuel Poznafiski in Warschau, Ttomackie 7 (1257).

Dr. Franz Praetorius, Prof. a. d. Univ. Breslau, IX, Hedwigstr, 40 (685).

Josef Prasch, Sparkassenbeamter in Wien, VIII/2 Breitenfelderg. 18,
3. St Tiir 21 (1160).
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Dr. phil. Wilhelm Printz, wissenschaftl, Hilfsarbeiter an der Kulturhistor.
Bibliothek A. Warburg in Hamburg, 13, Bicberstr. 8 (1577).

Dr. theol. et phil, Alfred *Rahlfs, Prof. a. d. Univ. Géttingen, Lotzestr. 31
(1200).

Prof. E, J, Rapson, 8 Mortimer Road, Cambridge, England (1443).

Dr, phil. Emma Rauschenbusch-Clough, 40 Shepard Street, Rochester,
New York, U. 8. A, (1301).

Dr.H. Reckendorf, Prof. a. d. Univ. Freiburg i/B., Maximilianstr. 34 (1077).

Dr. Hans Reichelt in Czernowitz, Ambrosg. 3 (1302).

Dr. phil. Oskar Rescher in Wiinsdorf b. Berlin, Halbmondlager (1437).

Dr. Julio Nathanael Reuter, Dozent a. d. Univ. Helsingfors, Fabriks-
gatan 21 (1111).

H. Rether, Verlagsbuchhindler in Berlin, Derfflingerstr. 19 A (1306).

Dr, Peter Rheden, Gymnasialprof. in Brixen (Tirol), Griesg. 9, Kreuz-
schwestern (1344).

Dr. Nikolaus Rhodokanakis, Prof, a. d. Un'v. Graz, Mandellstr. 7 (1418).

P. Dr. Joseph Riebev, Prof. a. d. deutschea Univ. in Prag, III, Carme-
Literg. 16 (1154).

Dr. Friedrich Risch, Pfarrer in Walsheim b. Landau, Rheinpfalz (1005).

Dr, phil. Hellmut Ritter in Konstantinopel (Briefe an Herii Metropolitan
Rittér in Cassel-Niederzwe: ~n) (1571).

Paul Ritter, Privatdozent u. Lektor a. d. Univ. Charkow, Gubernatorstr, 4
(1295).

Edward Robertson, Lecturer in Arabic, Edinburgh University (1535).

Prof, Dr, James Robertson, Edinburgh, 161 Mayfield Rd, (953).

Dr. phil. Julius Rodenberg, Verlagsredakteur, in Oetzsch b. Leipzig,
Dammstr. 21 (1553).

Prof. Dr. phil. Giinther Roeder, Museumsdirektor in Hildesheim, Mozart-
str. 20 (1466).

Dr. Robert W. Rogers, B, A,, Prof. am Drew Theological Seminary in
Madison, N, J., U. 8., A, (1133).

Dr. Arthur von Rosthorn, Legationsrat, in Teheran, k. u. k. dsterr.-ungar,
Gesandtschaft (1225).

Dr. Gustav Rothstein, Direktor d. Hheren TGchterschule u. d. Lyceums
in Minden i/W., Haulerstr. 23 (1323).

Dr. theol. et phil. J. Wilhelm Rothstein, Geh. Konsistorialrat, Prof. a, d.
Univ. Miinster i/W., Warendorfer Str. 86 I (915).

Dr, William Henry Denham *Rouse, M. A., lieadmaster of in: Perse
School, 16 Brookside, Cambridge, England (1175).

Tara Chand Roy, M. A,, in Leipzig, Bayrische Str. 47 (1554).

Dr. Rudolf R8%itka, Privatdozent a. d. bibmischen Univ. in Prag,
Kgl. Weinberge b. Prag, Chodskd 29 (1462).

Dr. Ed. Sachau, Geh. Oberregierungsrat, Prof. u. Direktor d. Seminars
f. orient, Sprachen a. d. Univ. Berlin, W, Wormser Str. 12 (660).

Dr. phil, Wilhelm Sarasin-His, Privatdozent a. d. Univ, Basel, Alban-
vorstadt 91 (1381).

Prof. Dr, Friedrich Sarre in Neubabelsberg b. Berlin, Kaiserstr. 39 (1329).

Archibald Henry Sayce, M. A, Prof. a. d. Univ. Oxford (762).

Prof, Dr. phil, Arthur Schaade, z Z. in Palistina (1440).

Dr. Isidor Scheftelowitz, Rabbiner in Coln, Moltkestr. 127 (1586).

Dr. Lucian Scherman, Prof. a. d. Univ. Miinchen, Herzogstr. 8 (1122).

Dr. phil. Bruno Schindler in Leipzig, Albertstr. 25 B I (1545).

Dr. phil. J. Schleifer in Wien, IX, Liechtensteinstr. 128/17 (1557).

Dr. theol. P. Nivard Johann Schlégl, Prof. a. d. Univ. Wien, 1X/[3,
Schwarzspanierhof (1289).

Dr. Nathaniel Schmidt, Prof. a. d. Cornell University, Ithaca, N. Y. (1299).

Dr Richard Sechmidt, Prof. a. d. Univ, Miinster i/W., Wilhelmstr, 5. II
(1157).
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Herr Dr. Alexander E.von Schmidt, Privatdozent a. d. Univ. St. Petersburg,
Bolschaja Rusheinaja 24, Quartier 7 (1412),
- Dr. Hans Schnorr von Carolsfeld, Geh, Rat, Direktor d. k. Hof-
u. Staatsbibliothel in Miinchen, Franz Josefstr. 15 (1128).
- Oberlehrer Dr. phil, Hermann Schohl, z. Z. in Berlin W, Augsburger
Str. 68, Vereinslazarett (1585).
- Dr. W. Schrameier, Admiralititsrat, Kommissar fiir chinesische An-
gelegenheiten, in Halensee, Halberstiidter Str. 7 I (976).
The Rev. Th. Schreve, Principal of the Moravian Mission Training School,
Genadendal, Caledon, Cape Colony (1468).
Herr Dr. Leopold v. Schroeder, k. k. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Wien, Maxi-
miliansplatz 13 II (905).
- Dr. phil. Walther Schubring, Bibliothekar a. d. Kgl. Bibliothek, Privat-
dozent a, d. Univ. Berlin, in Berlin-Friedenau, Albestr. 1 III (1375).
- Dr. Friedrich Schulthess, Prof. a. d. Univ. Basel, Hebelstr. 92 (1233).
- B. Schiitthelm, Gymnasialprof. in Mannheim, Lameystr. 18 III (1493).
- Liz, Dr. Friedrich Schwally, Prof. a. d. Univ. Konigsberg i/Pr., Tier-
gartenstr. 53a (1140).
- Dr. Paul Schwarz, Prof. a. d. Univ. Leipzig, z. Z. in Torgau, Garten-
str. 4 (1250).
- Dr, Jaroslav Sedléa&ek, Prof, a. d. bdhmischen Univ. in*Prag, Smichow,
Hussstr. 13 (1161).
- Prof. Dr. med. Ernst Seidel, approb. Arzt, in Oberspaar b, Meissen, Haase-
str. 2 (1187).
- Abdur-rahman Seoharvi, B. A,, LL. B., Barrister-at-Law, Muhammadan
College, Aligarh (Indien) (1556).
- Dr. Christian FriedrichSeybold, Prof. a.d. Univ. Tiibingen, Eugenstr, 7(1012).
- Pfarrer Adolf Siegel in Unterlauter (8.-Coburg) (1428).
- Dr. Richard Simon, Prof, a, d. Univ, Miinchen, Siegfriedstr. 10 (1193).
- Prof. David Simonsen in Kopenhagen, Skindergade 28 (1074).
- Dr. theol. Henry Preserved Smith, Librarian, Union Theological Seminary,
Broadway at 120th Street, New York (918).
- Vincent Arthur Smith, M. A,, Deputy Reader in Indian History, 116 Ban-
bury Road, Oxford (1325).
- Dr, Christiaan Snouck Hurgronje, Regierungsrat des Ministeriums der
Kolonien und Prof. a. d. Univ. Leiden, Witte Singel 84a (1019),
- Prof. Dr. Moritz *Sobernheim in Charlottenburg, Steinplatz 2 (1262).
- cand. phil. Irach Jehangir Sorabji, Central Hindu College, Benares City,
U. P,, Indien (1492).
- Dr. phil. W, Spiegelberg, Prof. a. d. Univ. StraBburg i/Els., Daniel
Hirtzstr, 19 (1580). >
- Dr. phil. Hans H. Spoer in Jerusalem (1453).
- Prof. Dr. M. Sprengling, c/o Haskell Museum, University of Chicago,
IlL, U.8. A, (1566).
- Dr. Hermann von Staden in Berlin-Schoneberg, Gothenstr, 47 I (1482).
- Dr. phil. Freih. Alexander v, *Sta&l-Holstein, Privatdozent a, d. Univ.
und Attaché am Ministerium fiir auswiirtige Angelegenheiten, in
St. Petersburg, Tulkova NabereZnaja 4 (1307).
- Dr. Rudolf Steck, Prof. a. d. Univ. Bern, Sonnenbergstr. 12 (689).
Sir Aurel Stein, K. C.LE., Ph,D., D. Litt,, D. Sc., Superintendent, Frontier Circle,
Archeological Survey of India, Peshawar, Indien (11186).
Herr cand. phil. Otto Stein in Prag, VII, Bildhauerg. 313 (1578).
- Dr. Georg Steindorff, Geh. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Leipzig, in Gohlis,
Fritzschestr. 10 II (1060).
- P. Placidus Steininger, Prof. d. Theol. in der Benediktiner-Abtei
Admont, Steiermark (861).
The Rev. Dr, Thomas Stenhouse, Mickley Vicarage, Stocksfield on Tyne,
England (1062). >
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Herr Liz. Dr. Sten Edvard *Stenij, Prof. a. d. Univ. Helsingfors, Frederiks-

gatan 19 (1167).

- J. F. Stenning, M. A,, Wadham College in Oxford (1277).

- Assessor Dr, Werner Stern in Magdeburg, Werner Fritzestr. 3 (1424).

- Dr. theol. et phil. Carl Steuernagel, Prof. a, d. Univ. Breslau, XIII,
Koruerstr, 15 (1348).

- Dr. Hermann L. Strack, Geh, Konsistorialrat, Prof. a. d. Univ. Berlin,
in GroB-Lichterfelde, Ringstr. 78 (977).

- Prof. Dr, phil, Otto Strauss, Privatdozent a, d. Univ. Kiel, z, Z, Kriegs-
gefangener, Parole Camp, Ahmednagar, Brit. Ind. (1872).

- Dr. Maximilian Streck, Prof. a. d. Univ. Wiirzburg, Friedenstr. 5 (1259).

- P. Amadeus Strittmatter, O. Cap., in Miinster i/W., Kapuzinerkloster,
Neutor (1394).

- Dr. Rudolf Strothmann, Pfarrer und Oberlehrer in Pforta b, Naum-
burg aS. (1408).

- Dr. Hans Stumme, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Siidstr. 72 II (1103).

- Dr. Luigi Suali, Prof. a, d. Univ. Pavia, Piazza Castello 14 (1495).

- Dr. A, Venkata Subbiah, cfo. N. Subramaniam & Co., Booksellers, 47 Cha-
maraja Mohalla, Mysore, Indien (1498).

- stud. phil, V, Sukthankar in Charlottenburg, Leibnizstr. 42 (1487).

- Dr. Heinrich Suter, Prof. am Gymnasium in Ziirich, Kiisnacht b. Ziirich
(1248). 3

- Stepan Tertsakian, Sprachlehrer in Leipzig, Nordstr. 22 (1588).

- Dr. Luigi Pio Tessitori, cfo. Asiatic Society of Bengal, Calcutta (1548).

‘- G. W, Thatcher, M. A,, B, D, in Oxford, Mansfield College (1107).

- Dr. F. W. Thomas, M. A,, Librarian, India Office, London, SW (1393).

- Prof. Dr. Peter Thomsen, Oberlehrer in Dresden, A. 19, Kiigelgen-
str, 11 II (1560).

- Dr. Tsuru-Matsu Tokiwai, p. Adr. Baron G. Tokiwai in Isshinden,
Province Ise, Japan (1217).
- Dr. phil, H. Torczyner, Privatdozent a. d. Univ. Wien, I, Gredlerg. 2 (1438).
- Charles C. *Torrey, Prof. a. d. Yale University, New Haven, Conn.,
U. 8. A, (1324). 4
- Dr, phil, Rudolf Tschudi, Prof. am Kolonialinstitut in Hamburg, 24,
Uhlandstr, 44 I (1476).

- H. Ui aus Tokyo, z. Z. in Tiibingen, Belthlestr. 28 (1552).

- Dr. Arthur Ungnad, Prof. a. d. Univ., Jena, Moltkestr. 6 1I (1450).

- Dr. Hans Untersweg, Bibliothekar d. Landesbibliothek in Graz, IV,

*  Volksgartenstr. 18 (1419).

- Prof. Dr. phil. et theol. Bernhard Vandenhoff, Prof. a. d. Univ. Miinster
i/W., Zum guten Hirten 38 (1207). -

- Dr.Max *Vasmer, Privatdozent a, d. Univ. und Prof. am Psycho-Neurolog.
Institut in St. Petersburg, Storona, Bolschaja Wulfova 4, W, 34 (1413).

- Dr, Ludwig Venetianer, Rabbiner in Ujpest (1355).

- Dr. Hermann Vogelstein, Rabbiner in Konigsberg i[Pr., III, Fliess-
str. 28 (1234).

- Dr, Jacob Wackernagel, Geh. Regierungsrat, Prof. a. d. Univ. Basel,
Gartenstr. 93 (921).

- Dr. Richard Wagner, Oberlehrer am kgl. Gymnasium in Schwetz a|W.,,
Breite Str. 3 (1572). :

- Dr. M. Walleser, Prof. am Gymnasium und Privatdozent a. d. Univ.
Heidelberg, in Rohrbach b. Heidelberg, Panoramastr. 43 (1397).

- Dr. phil. Arnold Walther, im Heere; Briefadresse: Gehlsdorf b. Rostock,
Alexandrastr, 3 (1523).

- Oscar Wassermann in Berlin, C, Burgstr. 21 (1260).

- Dr. med. Weckerling, Oberarzt, 1I. Leibrgt, ,Grossherzogin® in Mainz,
Alicekaserne (1402).

- Dr. phil, Gotthold Weil in Charlottenburg, Carmerstr, 1 (1346).
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Herr J. *Weiss, Gerichtsassessor a. D., in Bonn, Auguststr, 7 (1369).
- Dr, F. H. Weissbach, Oberbibliothekar a. d. Univ.-Bibliothek u. Prof.
a. d. Univ. Leipzig, in Gautzsch b. Leipzig, Kregelstr. 16 (1173).
- Dr, phil, Friedrich Weller in Leipzig, Arndtstr. 59 I (1561).
- Dr. Cossmann Werner, Rabbiner in Miinchen, Herzog Maxstr, 3 1 (1332).
Don Martino -de Zilva Wickremasinghe, Hon. M. A, (Oxon.), Epigraphist
to the Ceylon Government and Lecturer on Tamil and Telugu in
the University of Oxford, Indian Institute (1510).
Herr Dr, Alfred Wiedemann, Prof, a, d. Univ. Bonn, Konigstr. 32 (898).
- Dr. Eugen Wilhelm, Hofrat, Prof. a. d. Univ. Jena, Lobdergraben 25 1II
(744).
- Dr. Jakob Winter, Rabbiner in Dresden, Blochmannstr. 14 I (1405).
- Dr, Moritz Winternitz, Prof. a, d. deutschen Univ. in Prag, II, Opato-
witzer Gasse 8 (1121).
- Prof. U. Wogihara, 19 Hatsunecho Shichome, Yanaka Shitaya, Tokyo
(1319).
- Dr. Fritz “)'olff in Charlottenburg, Lindenallee 35 (1425).
- Dr. James Haughton Woods, Prof, a. d. Harvard University, 16 Prescott
Hall, Cambridge, Mass., U. 8. A, (1333).
- Kurt Wul ff (Kopenhagen), Assistent am Thesaurus Linguae Latinae, in
Miinchen, Isabellastr. 85 IV (1416).
- Dr. A. 8. Yahuda, Prof, a. d. Univ. Madrid (1385).
- Buchhiindler J. B. Yahuds in Kairo (1427).
- Dr. Theodor Zachariae, Geh, Regierungsrat, Prof. a, d. Univ, Halle a[S.,
Hiindelstr., 29 (1149).
- Dr. Karl Vilhelm Zetterstéen, Prof. a, d. Univ, Uppsala, Kungsgatan 65
(1315).
- Dr, Robert Zimmermann, S.J.,, Dozent am St. Xavier’s College, Cruick-
shank Road, Bombay, I (1469).
- Dr. Heinrich Zimmern, Geh. Hofrat, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Kaiser
Wilhelmstr, 42 (1151).
- Dr. Josef Zubaty, Prof. a, d. b6hmischen Univ. in Prag, Smichow, Jakobs-
platz 1 (1139).

In die Stellung eines ordentlichen Mitgileds sind eingetreten:?)

The Adyar Library (Herr Dr, Otto Schrader) in Madras (51).

Die Alttestamentliche Abteilung des Theologischen Seminars der
Kgl. Universitit Berlin (63).

Die Kgl. Bibliothek in Berlin, W, Opernplatz (12).

, Bibliothek der.Jiidischen Gemeinde in Berlin, N, Oranienburger
Str. 60/62 (49).

» Bibliothek der Synagogengemeinde in Coln, Roonstr. 50 (68).

» Bibliothgk der Reichsuniversitit in Groningen (59).

» Bodleiana in Oxford (5).

A Debreczeni Reformatus Kollégiumi Nagykdnyvtar in Debreczen
(Ungarn) (62).

Das Deutsche evangelische Institut fiir Altertumswissensch,
des hl. Landes in Jerusalem (47).

,, Deutsche Sionskloster ,Dormitio“ in Jerusalem (54).

1) Die in Parenthese beigesetzte Zahl ist die fortlaufende Nummer und
bezieht sich auf die Reihenfolge, in der die betreff. Bibliotheken und Institute
der D. M. G. beigetreten sind.
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The Dropsie College for Hebrew and Cognate Learning in Phila-
delphia (57). X
Das Forschungs-Institut fiir Osten und Orient in Wien, I, Molker~
bastei 10 (65).
Das Kaiserliche Gouvernement von Deutsch-Ostafrika in Dares-
salam (55).
Die Herzogliche Bibliothek in Gotha (52).
» Grossherzogl. Hofbibliothek in Darmstadt (33).
k. k. Hofbibliothek in Wien (39).
Das Fiirstlich Hohenzollefnsche Museum in Sigmaringen (1).
The Jewish Theological Seminary of America in New York (58).
Die Lehranstalt fiir die Wissenschaft des Judentums in Berlin (50).
The New York Public Library, Astor Lenox and Tilden Foundations, in
New York, 40 Lafayette Place (44).
Der Orientalisten-Verein in Bonn, Breitestr. 24 (56).
The Princeton University Library in Princeton, N. J., U. S, A, (46).
Das St. Ignatius-Collegium in Valkenburg (Holland) (35).
The St. Xavier’s College, Fort, Bombay (9).
Das Seminar fiir orientalische Sprachen der Univ. Frankfurt a/M. (60).
Die Stadtbibliothek in Budapest, IV, Gréf Kérolyi-utca 8 (61).
Die Stadtbibliothek in Hamburg (4).
The Union Theological Seminary in New York (25).
Die Kgl. Universitits-Bibliothek in Amsterdam (19).
» Universitits-Bibliothek in Basel (26).
» Kgl Universitits-Bibliothek in Berlin, NW, Dorotheenstr. 9 (17).
» Kgl Universitits-Bibliothek in Breslau (16).
»w Universitets-Bibliothek in Christiania (43).
» Kais. Universitidts-Bibliothek in Dorpat (41).
» Kgl Universitits-Bibliothek in Erlangen (87).
» Grossherzogl. Universitits-Bibliothek in Freiburg i[B. (42).
» Grossherzogl Universitits-Bibliothek in Giessen (10).
» Kgl Universitiits-Bibliothek in Greifswald (21).
5w GroBherzogl. Universititsbibliothek in Heidelberg (67).
» Grossherzogl. Universitits-Bibliothek in Jena (38).
» Kgl Universitits-Bibliothek in Kiel (24).
» Kgl Universitits-Bibliothek in Kdnigsberg i/Pr. (18).
» Kgl Universitits-Bibliothek ,,Albertina“ in Leipzig, Beethoven=
str. 6).
n aSgle Unlver(snats Bibliothek in Marburg i/H. (29).
» Kgl, Universitits-Bibliothek in Miinchen, Ludwigstr. 17 (40).
» k. k Universitits-Bibliothek in Prag (14).
» Grossherzogl. Universitidts-Bibliothek in Rostock (34).
» Kais, Universitits-Bibliothek in St, Petersburg (22).
» Kais, Universitits- u. Landesbibliothek in Strassburg i/Els. (7).
» Kgl Universitits-Bibliothek in Utrecht (11).
Kgl Universitits-Bibliothek in Wiirzburg (45).
The University of Chicago Press, Chicago, Ill., U. S. A. (64).
Das Veitel-Heine-Ephraimsche Beth ha- Mldrasch in Berlin (3).
The Victoria University (friiher Owens College) in Manchester, England (30).
Die Zentralgeschiftsstelle fiir Deutsch-Tiirkische Wirtschafts-
fragen in Berlin, W 35, Potsdamerstr. 111 (66).
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Schriftenaustausch
der Deutschen Morgenldndischen Gesellschaft.

Verzeichnis der gelehrten Korperschaften usw., die mit der D. M. G. in
Schriftenaustausch stehen, nach dem Alphabet der Stidtenamen, mit Angabe
der Veroffentlichungen, welche die D. M. G. von ihnen regelmiiBig erhiilt.

* bedeutet, daf ‘die D.M. G. als Gegenleistung Zeitschrift und Abhandlungen liefert.
+ bedeutet besondere Abmachungen. Die Korperschaften usw., denen kein Zeichen
beigesetzt ist, erhalten die Zeitschrift. Von denjenigen, deren Name mit eckigen Klammern
versehen ist, hat die 1. M.G. lingere Zeit keine Zusendungen erhalten, weshalb die
Lieferung der Zeitschrift ab 1911 bis auf weiteres eingestellt worden ist.

[1. La Revue Africaine in Alger, 6 rue Clauzel. — Bb 866. 49.]

2. Vereeniging ,Koloniaal Instituut® in Amsterdam, Sarphatistraat 36.

3. The Mythic Society in Bangalore (8. Krishnaswami Aiyangar, Esq.,

Secretary, Chamarajendrapet, Bangalore City, Indien).

4, The Vajiraiana National Library in Bangkok (Siam).

*5. Het Bataviaasch Genootschap van Kunsten en Wetenschappen in Batavia,
Tijdschrift voor Indische Taal-, Land- en Volkenkunde. Bb 901.
Oudheidkundig Verslag. Bb 901a.
Notulen van de Algemeene en Bestuurs-Vergaderingen. Bb 9014,
Rapporten. Bb 901h.
Verhandelingen, Bb 901n, 49,
Dagh-Register gehouden int Casteel Batavia, Ob 2780. 49,

*6. Die Konigl. Preuss. Akademie der Wissenschaften in Berlin, NW 7,

Unter den Linden 38. -

Abhandlungen, Philolog. u. historische. Ae 5. 49
Sitzungsberichte, Ae 165. 49,

17. Die Konigliche Bibliothek in Berlin.

Titeldrucke, Berliner. ... C. Orientalische Titel. Ab 370. 49,

8. Die Deutsche Gesellschaft fiir Islamkunde in Berlin, S 42, Branden-

burgstr. 37.

9. Die Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin, SW, Wilhelmstr. 23.

Zeitschrift der Gesellschaft f. E, zu B, Oa 256. 49,

+10. Die Zeitschrift ,,Memnon* in Berlin (Herr Prof. Dr. Reinhold Freiherr

V. Lichtenberg, Siidende, Mittelstr, 15a). Bb 819
11, Die Ostasiatische Zeitchrift in Berlin-Halensee, Kurfiirstendamm
97—98.

*12. Das Seminar fiir Orientalische Sprachen in Berlin, Dorotheenstr, 7.
Mitteilungen des Seminars fiir Or. Spr. Bb 825.
Lehrbiicher des Seminars f. Or. Spr. zu Berlin. Bb 1120.

13. Al-Machriq, Revue catholique orientale, in Beyrouth (Syrien). — Bb 818,

14, R. Accademia delle Scienze dell’ Istituto di Bologna.

Memorie della Classe di Scienze morali. Ae 155. 8%,
Rendiconti della Classe di Scienze morali, Ae 155. 49
15. The Anthropological Society of Bombay,
Journal. Oc 176.
*16. The Bombay Branch of the Royal Asiatic Society in Bombay.
Journal, Bb 755.

17. La Société des Bollandistes, 14, rue des Ursulines, & Bruxelles.
Analecta Bollandiana. Ah 5.

18, Magyar Tudoményos Akadémia in Budapest.

rtekezések, Ae 96.
Nyelvtudoményi Kozlemények. Ae 130.
Rapport sur les travaux de I’Acad. Hongroise des Sciences. Ae 196.
Einzelne jeweilig erscheinende Werke.
19. Die Redaktion der ,Revue Orientale* in Budapest (Herr Dr. Bernhard
Munkéesi, VI, Szondy-utcza 9).
Keleti Szemle. Revue Orientale. Fa 76,



20.
21.

*22,

23.
24,
[25.

*26,
27.

28,

*29.

30.

32,

33.

34.

*35,

36.

31.
“38,
39.
40.
41.
42

143.
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Die Ungarische Orientalische Kulturzentrale (Turanische Gesellschaft) —
A Magyar Keleti Kulturkozpont (Ttrdni Térsasédg) in Budapest.
Tarén,
The Khedivial Library in Cairo.]
The Asiatic Society of Bengal in Calcutta.
Journal, Part I und Part III. Bb 725.
Memoirs. Bb 1230. 49,
‘Proceedings. Bb 725¢,
Bibliotheca Indica. Bb 1200.
Field Museum of Natural History in Chicago.
The Ceylon Branch of the Royal Asiatic Soclety in Colombo.
Journal. Bb 760.
R. Istituto di Studi superiori in Florenz, Piazza San Marco 2.]
Accademia orientale, Bb 1247, 40
Collezione scolastica. Bb 1247a.
Societh Asiatica Italiana in Florenz, Piazza S. Maico 2.
Giornale. Bb 670.
Die Konigl. Gesellschaft der Wissenschaften in G&ttingen.
Nachrichten, Ae 30.
Der Historische Verein fiir Steiermark in Graz.
Mittheilungen, Nh 200 (mit der Beilage: Stiria illustrata, Nh 2008).
Beitriige zur Erforschung steirischer Geschichte, Nh 201.
Het Koninklijk Instituut voor Taal-, Land- en Volkenkunde van Neder-
landsch Indi§ im Haag.
Bijdragen tot de Taal-, Land- en Volkenkunde van N.I. Bb 608,
Nieuw Theologisch Tijdschrift in Haarlem. — Ia 135,
Die Gesellschaft fiir jiidische Volkskunde in Hamburg. Redakteur:
Dr. Max Grunwald Rabbiner in Wien, II, Ferdmandstr 23.
Mitteilungen, Oc 1000.
Das ‘Seminar fiir Geschichte und Kultur des Orients in Hamburg,
Edmund’ Siemers-Allee.
Der Islam, Ne 260.
Das Seminar fiir Kolonialsprachen in Hamburg, 36, Edmund Siemers-
Allee, Vorlesungsgebiiude.
Das Seminar fiir romanische Sprachen und Kultur in Hamburg, 36,
Edmund Siemers-Allee.
Revue de Dialectologie Romane, — Bb 880.
Bulletin de Dialectologie Romane. — Bb 881.
L’Ecole Frangaise d’Extréme-Orient in Hanoi.
Bulletin. Bb 628. 4°.
Publications, Bb 1251. 49 und 2°.
Die Finnisch-Ugrische Gesellschaft in Helsingfors.
Journal de la Société Finno-Ougrienne. Fa 60. 49
Mémoires de la Société Finno-Ougrienne. Fa 61, 49,
La Revue Biblique Internationale in Jerusalem., — Ia 125.
Das Curatorium der Universitit in Leiden.
Einzelne Werke, besonders die orientalischen Biicher, welche mit
Unterstiitzung der Regierung gedruckt werden.
Die Zeitschrift ,T‘oung-pao‘¢ in Leiden (Herr Prof. Henri Cordier,
Paris (16e), 54 rue Nicolo), — Bb 905. 49,
Das Archiv fiir Religionswissenschaft in Leipzig. — Ha 5,
Der Deutsche Verein zur Erforschung Paliistinas in Leipzig.
Zeitschrift des Deutschen Paliistina-Vereins. Ia 140,
b Das Land der Bibel. Ia 140b.
Die Deutsche Vorderasien-Gesellschaft in Leipzig (Herrn Dr. jur, et phil,
Hugo Grothe in Leipzig-Gohlis, Halberstidter Str. 4).
Die Konigl. Siichs, Gesellschaft der Wissenschaften in Leipzig.
Berichte, Ae 51, Abhandlungen. Ae 8. 49,
b*
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44,
45.
146.

47.
48.
*49,

*50.

51,

52.
58.

54,
*55,

*56.
57.
58.

59.

*60.

61.

62,
63.

*64.
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Oriens Christlnnus in Leipzig (Herr Dr, A. Baumstark in Achern i[B.)
Ia 92, 49
Die Orientalistische Literaturzeitung in Leipzig (J. C. Hinrichs’sche
Buchhandlung, Blumeng. 2). — Bb 800. 49,
Das Semitistische Institut der Universitit Leipzig.
Leipziger semitistische Studien. Bb 1114.
The Gypsy Lore Society in Liverpool (R. A. Scott Macfie, Esq.,
Hon. Sec., 21 A Alfred Street).
Journal. Eb 6200.
The Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland in Lon-
don, WC, 50 Great Russell Street.
Journal. Oc 175, 49,
The Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland in London, W,
22 Albemarle Street.
Journal. Bb 750.

The Royal Geographical Society in London, SW, Kensington Gore.
The Geographical Journal. Oa 151.

The Society of Biblical Archzology in London, WC, Bloomsbury,

37 Great Russell Street.
Proceedings, Ic 2290.
L’Athénée Oriental in Lowen.
Le Muséon, Af 116.
The Siddhanta Dipikd in Madras (J. N. Ramanathan, Esq., 4/20 Mad-
dox Street, Chulai, Madras, N. C.), — Bb 890.

The Ethnological Survey for the Philippine Islands in Manila.

Die Konigl. Bayr. Akademie der Wissenschaften in Miinchen.
Sitzungsberichte der philosophisch-philologischen und der . histo-

rischen Classe. Ae 185.

Abhandlungen der philos.-philolog. Classe. Ae 10. 49,
The American Oriental Society in New Haven.

Journal, Bb 720.
La Société de Géographie et d’Archéologie d’Oran in Oran,

Bulletin Trimestriel. Bb 630. 49
The Geological Survey of Canada, Anthropological Division (R. W. Brock,

Esq., Director, Geological Survey, Ottawa).

The Shri Yasho Vijaya Jaina Sanskrit Pathashala: Shastravisharada Jaina-
charya Shri Vijayadharma Suriji in Palitana, Kathiawar, Indien,
8r1-Jaina-Yago-Vijaya-Granthamala. Eb 836. -

L’Ecole Spéciale des Langues Orientales Vivantes in Paris, 2 rue

de Lille,
Publications de I'Ecole des L. O.V. Bb 1250. 8° 4° 29,
Bibliothéque de 1'Ecole des L, O. V. Bb 1119
Le Musée Guimet in Paris. 50
Annales. Bb 1180. 4°.
Annales (Bibliothtque d’Etudes). Bb 1180a. 4°,
Revue de I'Histoire des Religions. Ha 200.
La Revue de 1'Orient Chrétien in Paris, Librairie Picard, 82 rue
Bonaparte. — Ia 126. i

La Société Asiatique in Paris, rue de Seine, Palais de 1'Institut.
Journal Asiatique. Bb 790.

Die Kaiserl, Akademie der Wissenschaften in St, Petersburg.
Bulletin. Ae 65. 49
Mémoires, Ae 70. 49

30 S
Bibliotheca Buddhica. Eb 2020.
Bufavtive Xoovixe. Eg 330. 49
Publications du Musée d’Anthropologie et d’Ethnographie de ’Aca-
démie Imp. d. Sciences de St.-Pétersbourg. Oc 263. 49,
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84,
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86.

87.
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3amucem Bocroumaro Orgbremia Mum. Pycck. Apxeor. O6-
mecrsa. Na 426, 49,
Bamackn Kiaccmueckaro Orybrenia . . ... Na 428. 49,
3amnckm Hymmsmarmyeckaro Orpbremia. Mb 240. 4°.
Einzelne jeweilig erscheinende Werke,
Die Kaiserl. Russ. Geographische Gesellschaft in St. Petersburg.
H3pberia. Oa 42. Orvers. Oa. 43.
Sanmcen . . . Do orxbrenin srmorpagim. Oa 48.
The American Philosophical Society in Philadelphia, 104 South 5tb Str,
Proceedings, Af 124.
Studi italiani di filologia indo-iranica in Pisa. — Eb 827.]
R. Accademia dei Lincei in Rom. 3
Rendiconti, Memorie della Classe di Scienze morali, storiche e
filologiche, Ae 45,
Atti (Rendiconti delle sedute solenni). Ae 45a, 49
Die Zeitschrift ,,Bessarione‘* in R o m, Piazza S, Pantaleo No. 3. — Bb 606.
Biblioteca del Ministero delle Colonie in Rom, Corso, Palazzo Odescalchi.
Istituto Italiano di Numismatica in Rom, Castel S. Angelo.
La Scuola Orientale della R. Universitd in Rom.
Rivista degli studi orientali. Bb 885.
The North China Branch of the Royal Asiatic Society in Shanghai.
Journal, Bb 765.
The Director General of Archeology in India in Simla.
Die Zeitschrift fiir Assyriologie in Strafburg i[Els,
The Tokyo Library of the Imperial University of Japan in Tokyo.
The Journal of the College of Science, Imperial University of
Tokyo, Japan. P 150. 49,
Calendar, Ae 74,
The Asiatic Society of Japan in Tokyo.
Transactions. Fg 100.
La Revue Tunisienne in Tunis, Institut de Carthage. — Oa 208.
Les Archives d’Etudes Orientales (Redakteur: Herr Prof. J.-A, Lundell)
in Uppsala.
Die Konigl. Universititsbibliothek in Uppsala.
Le Monde Oriental. — Bb 834.
Sphinx, Ca 9.
Skrifter . . . Af 155.
Einzelne jeweilig erscheinende Universitatsschriften.
The Archsological Institute of America in Washington (Prof. Mitchell
Carroll, The Octagon, 1741, New York Avenue, Washington).
Journal. Na 139.
Bulletin. Na 139a.
The Bureau of American Ethnology in Washington,
Bulletin. Oc 2408.
Annual Report, Oc 2380. 49
The Smithsonian Institution in Washington,
Annual Report of the Board of Regents. Af 54.
The United States National Museum in Washington.
Report on the progress and condition of the U. S. N. M, — Af 54 a.
Die Kaiserl. Konigl. Akademie der Wissenschaften in Wien.
Sitzungsberichte. Philosoph.-histor. Classe. Ae 190.
Archiv fiir Kunde Gsterreichischer Geschichtsquellen. Nh 170.
Fontes rerum Austriacarum. Nh 171,
Die Internationale Zeitschrift ,,Anthropos* in Wien (Herr P, W. Schmidt
in St. Gabriel, Médling b. Wien). Oc 30. 4°
Die Numismatische Gesellschaft in Wien, I, Universititsplatz 2.
Monatsblatt,. Mb 135. 49
Numismat, Zeitschrift. Mb 245.
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88. Die Mechitharisten-Congregation in Wien, VII, Mechitharistengasse 4.
Handes amsorya. Ed 1365. 4°. "
89. Die Qesterreichische Monatsschrift fiir den Orient (Redaktion: Wien,
1X, Berggasse 16).

Egx officio erhalten je 1 Ewpl. der Zeitschrift:
Das Konigl, Ministerium des Unterrichts in Berlin.
Die Deutsche Marokko-Bibliothek in Tanger (Adresse: Berlin, Dorotheenstr, 6).
Die Prinzliche Sekundo-Genitur-Bibliothek in Dresden.
Herr Staatsminister Dr, Beck in Dresden.
Die eigene Bibliothek der Gesellschaft in Halle a/S. (2 Exemplare).
Die Konigl. Universitits-Bibliothek in Halle a[S.
Das Katholische Deutsche Hospiz in Jerusalem (auch die ,Abhandlungen®),
Die Deutsche Biicherei in Leipzig (nach jeweiliger Abmachung auch sonstige
Schriften).
The India Office Library in London, SW, Whitehall,
Die Kaiser Wilhelms-Bibliothek in Posen (auch die ,Abhandlungen®).
Die Kénigl, Landesbibliothek in Stuttgart (auch die ,Abhandlungen®),
Die Konigl. Universitiits-Bibliothek in Tiibingen.



XXIII

Verzeichnis
der auf Kosten der Deutschen Morgenlédndischen
Gesellschaft verdffentlichten Werke.

Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft. Herausgegeben von den
Geschiiftsfiihrern. 1.—71. Band. 1847—1917. 8. 1058 M. (nimlich 1. Band
8 M. 2.—21.je 12 M. 22.—57.je 15 M. 58.—171. je 18 M) (fiir
Mitglieder der D. M. G. 655 M. 50 Pf.).

Verkauf (solange, beim Rarwerden der Hefte, ein solcher noch még-
lich ist!) einzelner Binde oder einzelner Hefte der Zeitschrift
der D. M. G.:

a) die vollstindigen einzelnen Binde 1 zu 8 M., 2—21 zu 12 M,
22—57 zu 15 M., 58—71 zu 18 M. (fiir Mltgheder der D.M.G. 1 zu
8 M., 2—21 zu 12 M., 22—57 zu 7 M. 50 Pf., 58—171 zu 9 M.).

b) die einzelnen Hefte der Binde 1 zu 2 M., 2—21 zu 3 M,
22—57 zu 4 M., 58—71 zu 5 M., — Doppelhefte zum jeweilig doppelten
Preise; indessen*) Heft 1 von Bd. 8, Heft 3 von Bd. 10 sowie Heft 1
von Bd, 81 zu 5 M. und Heft 1/2 von Bd. 27 zu 10 M. (fir Mitglieder
der D.M. G. die einzelnen Hefte der Binde 1 zu 2 M., 2—21 zu 1 M.
50 Pf., 22—57 zu 2 M., 58—171 zu 2 M. 50 Pf., — Doppelhefte zum
jeweilig doppelten Preise; indessen®) Heft 1 von Bd. 8, Heft 3 von
Bd. 10 sowie Heft 1 von Bd. 81 zu 4 M. und Heft 1/2 von Bd. 27 zu 8 A.). -

*) Es handelt sich bei den genannten vier Heften um anastatische Neudrucke.

Frither erschien und wurde spiiter mit der Zeitschrift vereinigt:
Jahresbericht der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft fiir das Jahr
- 1845 (1846. 8.). 1846 (1847. 8.). 5 M. (1845 2 M. 1846 3 M)
Die Fortsetzung von 1847—1858 ist in den Heften der Zeitschrift Bd. 4
bis 14 verteilt enthalten.
—— -— Register zu Band 1—10. 1858. 8. 4 M. (fiir Mitglieder der
D. M G 3 M)
—————— Register zu Band 11—20. 1872. 8. 1 M. 60 Pf. (fir Mit-
gheder der D. M. G. 1 M. 20 Pf).
— Register zu Band 21—30. 1877. 8. 1 M. 60 Pf. (fir Mit-
glieder der D. M. G. 1 M. 20 Pf.).
-~ -————— Register zu Band 31—40. 1888. 8. 4 M. (fiir Mitglieder der
D M. G. 2 M. 50 Pf).
—-+——————— Register zu Band 41—50. 1899. 8. 4 M. 50 Pf. (fir Mit-
glieder der D. M. G. 3 M.).
Register zu Band 51—60. 1910. 8. 3 M. (fiir Mitglieder
der D.M.G. 2 M).

—— Supplement zum 20. Bande:

Wissenschaftlicher Jahresbericht fiir 1859 bis 1861. Von Richard Goscle.
8. 1868. 4 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 3 M.).
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Zeitschrift der Deutschen Morgenliindischen Gesellschaft. Supplement zum 24. Bande.
Wissenschaftlicher Jahresbericht fiir 1862 bis 1867. Von Richard Gosche.
Heft I. 8. 1871. 38 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 25 Pf).
Heft II ist hiervon nicht erschienen und fiir die Jahre 1868 bis Oktober
1876 sind keine wissenschaftl, Jahresberichte verdffentlicht worden.
Supplement zum 33. Bande:

Wissenschaftlicher Jahresbericht von October 1876 bis December 1877.
Von Ernst Kuhn und Albert Socin. 2 Hefte. 8. 1879. 8 M, (fiir
Mitglieder der D. M. G. 4 M.).

NB. Diese beiden Hefte werden getrennt nicht abgegeben.

Wissenschaftlicher Jahresbericht fiir 1878, Von Ernst Kuhn. 8. 1883.
6 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 3 M.).

Wissenschaftlicher Jahresbericht fiir 1879. Von Ernst Kuhn und August
Miiller. 8. 1881. 5 M. ‘(fir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 50 Pf.)
———— -~ Supplement zum 34. Bande:

Wissenschaftlicher Jahresberich fiir 1880. Von Ernst Kuhn und August
Miiller, 8. 1883. 6 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 3 AM.).

Wissenschaftlicher Jahresbericht fiir'd881. Von H. Kern, F. Praetorius
...... 8. 1885. 4 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 2 M),

' Wissenschaftlicher Jahresbericht iiber die morgenlindischen Studien 1874
bis 1875. (Fragment.) Von Richard Gosche. 8. 1905. 1 M. (fir
Mitglieder der D. M. G. 75 Ff.).

Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes. Herausgegeben von der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft. I. Band (in 5 Nummern). 1857—1859. 8.
19 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 14 M. 25 FPf).

Die einzelnen Nummern unter folgenden besondern Titeln:

Nr. 1. Mithra. Ein Beitrag zur Mythengeschichte des Orients. Von
Friedrich Windischmann. 1857. 2 M. 40 Pf. (fir Mitglieder der D. if. G.
1 M. 80 Pf). Vergriffen.

Nr. 2. Al-Kindi, genannt ,der Philosoph der Araber“. Ein Vorbild
seiner Zeit, und seines Volkes. Von G. Fligel. 1837. 1 M. 60 Pf.
(fiir Mitgleder der D. M. G. 1 M. 20 Ff).

Nr. 3. Die fiinf Gatha's oder Sammlungen von Liedern und Spriichen
Zarathustra’s, seiner Jiinger und Nachfolger. Herausgegeben, iibersetzt und
erklirt von Martin.Haug. 1. Abtheilung: Die erste Sammlung (Gatha
ahunavaiti) enthaltend.. 1858, 6 M. (fiir Mitglieder der D. M. G.
4 M. 50 Pf). Vergrilfen bis auf 1 Exemplar,

Nr. 4. Ueber das Catri njaya Méahitmyam. Ein Beitrag zur Geschichte
der Jaina. Von Albrecht Weber. 1858. 4 M. 50 Pf. (fir Mitglieder der
D. M. G. 3 M. 40 Pf).

Nr. 5. Ueber das Verhiiltniss des Textes der drei syrischen Briefe des
Ignatios zu den iibrigen Recensionen der Ignatianischen Literatur. Von
Richard Adelbert Lipsius. 1859. 4 M. 50 Pf. (fiir Mitglieder der
D. M. G. 3 M. 40 Pf).

- IL Band (in 5 Nummern). 1860—1862. 8. 27 M. 40 Pf.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 20" M. 30 Pf.).

Nr. 1. Hermae Pastor. Aethiopice primum edidit et aethiopica latine vertit
Antanius d’ Abbadie. 1860. 6 M. (fiir Mitglieder der D.M. G. 4 M. 50 Pf.).

Nr. 2. Die fiinf Gatha's... .. Zarathustra’s. Herausgegeben, iibersetzt und
erklirt von Martin Haug. 2. Abtheilung: Die vier iibrigen Sammlungen
enthaltend. 1860. 6 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 4 M. 50 Ff).

Nr. 3. Die Krone der Lebensbeschreibungen, enthaltend die Classen der
Hanefiten von Zein-ad-din Kasim Ibn Kutlibugd. Zum ersten Mal heraus-
gegeben und mit Anmerkungen und einem Index begleitet von Gustav Fligel.
1862. 6 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 4 M. 50 Pf).
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Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes. II. Band.

Nr. 4. Die grammatischen Schulen der Araber. Nach den Quellen be-
arbeitet von Gustav Fliigel. 1. Abtheilung: Die Schulen von Basra und
Kufa und die gemischte Schule. (Mehr ist nicht erschienen.) 1862. 6 M.
40 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 4 M. 80 Pf.).

Nr. 5. Kathd Sarit Sagara. Die Miirchensammlung des Somadeva,
Buch VI. VII. VIII. Herausgegeben von Hermann Brockhaus. 1862. 6 M.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 4 M. 50 Pf). Herabgesetzt auf 3 M.,
fir Mitglieder 2 M,

——— III. Band (in 4 Nummern). 1864. 8. 27 M. (fiir Mitglieder
der D. M. G. 20 M. 25 Pf).

Nr. 1. Sse-schu, Schu-king, Schi-king in Mandschuischer Uebersetzung
mit einem Mandschu-Deutschen Worterbuch herausgegeben von H. C. von
der Gabelentz. 1. Heft. Text. 1864. 9 M. (fir Mitglieder der D. M. G.
6 M. 15 Pf).

Nr. 2. —— 2. Heft. Worterbuch  1864. 6 M. (fiir Mitglieder der
D. M. G. 4 M. 50 Pf).

Nr. 3. Die Post- und Reiserouten des Orients. Mit 16 Karten nach
einheimischen Quellen von A. Sprenger. 1. Heft. 1864. 10 M. (fiir
Mitglieder der D. M. G. 7 M. 50 Pf.).

Nr. 4. Indische Hausregeln. Sanskrit und Deutsch horausgegeben von
Adolf Friedrich Stenzler. 1. Agvalayana. 1. Heft. Text. 1864. 2 M.
(fir Mitglieder der D. M. G. 1 M. 50 Pf.).

— IV. Band (in 5 Nummern). 1865—1866. 8. 18 M. 20 Pf.
(fir Mitglieder der D. M. G. 12 M. 90 Pf).

Nr. 1. Indische Hausregeln. Sanskrit und Deutsch herausgegeben von
Adolf Friedrich Stenzler. 1. Agvalayana. 2. Heft. Uebersetzung. 1865.
3 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 25 Pf).

Nr. 2. Cintanava’s PhitsQtra. Mit verschiedenen i fischen Commentaren,
Eil_]leitung, Uebersetzung und Anmerkungen herausgegeben von Franz
Kielhorn. 1866. 8 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 25 Pf).

Nr. 3. Ueber die jiidische Angelologie und Daemonologie in ihrer Ab-
hiingigkeit vom Parsismus. Von Alexander Kohut. 1866. 2 M. (fiir Mit-
glieder der D. M. G. 1 M. 50 Pf). YVergriffen.

Nr. 4. Die Grabschrift des sidonischen Konigs Eschmun-ézer iibersetat
und erkliirt von Frnst Meier. Mit 2 Kupfertafeln. 1866. 1 M. 20 Pf.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 90 Ff.).

Nr. 5. Kathd Sarit Ségara. Die Mirchensammlung des Somadeva.
Buch IX—XVIII. (Schluss.) Herausgegeben von Hermann Brockhaus.
1866. 16 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 12 M.). Herabgesetzt auf
9 M., fir Mitglieder 6 M.

~~ V. Band (in 4 Nummern). 1868—1876. 8. 31 M. 10 Pf.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 22 M. 85 Pf).

Nr. 1. Versuch einer hebriischen Formenlehre nach der Aussprache
der heutigen Samaritaner nebst einer darnach gebildeten Transscription der
Genesis und einer Beilage. . . . Von #. Petermann. 1868: 7 M. 50 Pf.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 5 M. 65 Pf.).

Nr. 2. Bosnisch-tiirkische Sprachdenkmiiler. Von Otto Blau. 1868. 9-M.
60 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 7 M. 20 Pf.).

Nr. 8. Ueber das Saptagatakam des Hala. Ein Beitrag zur Kenntniss
des Prakrit von Albrecht Weber. 1870. 8 M. (fiir Mitglieder der D. M. G.
6 M.). Herabgesetzt auf 2 M. fiir Mitglieder 1 M,
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Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes. V. Band.

Nr. 4. Zur Sprache, Literatur und Dogmatik der Samaritaner. Drei Ab-
handlungen nebst zwei bisher unedirten samaritanischen Texten heraus-
gegeben von Samuel Kohn. 1876. 12 M. (fiir Mitglieder d. D. M. G.
9 M),

~—————— VI Band (in 4 Nummern). 1876—1878. 8. 39 M. (fiir Mit-
glieder der D.M. G. 29 M. 25 Pf).

Nr. 1. Chronique de Josué le Stylite écrite vers I'an 515. Texte et
traduction par Paulin Martin. 1876. 9 M. (fiir Mitglieder der D. M. G,
6 M. 15 FPf).

Nr. 2. Indische Hausregeln. Sanskrit und Deutsch herausgegeben von
Adolf Friedrich Stenzler. II. Paraskara. 1. Heft. Text. 1876. 3 M.
60 Ff. (fir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 70 Ff).

Nr. 3. Polemische und apologetische Literatur in arabischer Sprache
zwischen Muslimen, Christen und Juden, nebst Anhiingen verwandten
Inhalts. . . . von Moritz Steinschneider. 1877. 22 M. (fir Mitglieder
der D. M. G. 16 M. 50 Pf.).

Nr. 4. Indische Hausregeln. Sanskrit und Deutsch herausgegeben von
Adolf Friedrich Stenzler. II. Paraskara. 2. Heft. Uebersetzung. 1878.
4 M. 40 Pf. (fiir Mitglieder der D. M. G. 3 M. 30 FPf).

—-—-——-~ VIL Band (in 4 Nummern). 1879—1881. 8. 42 M. (fiir Mit-
glieder der D. M. G. 29 M. 50 Ff.).

Nr. 1. The Kalpasitra of Bhadrabihu edited with an Introduction,
Notes and a Prakrit-Samskrit Glossary by Hermann Jacobi. 1879. 10 M.
(fir Mitglieder der D. M. G. 7 M. 50 Ff). “Herabgesetzt auf 6 M.,
fir Mitglieder 4 MM,

Nr. 2. De la Métrique chez les Syriens. Par M. l'abbé Martin. 1879.
4 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 3 M.).

Nr. 3. Aus- ge aus syrischen Akten persischer Mirtyrer. Ubersetat
und durch Untersuchungen zur historischen Topographie erliiutert von G'eorg
Hoffmann. 1880. 14 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 10 M. 50 Pf.).

No. 4. Das Saptacatakam des Hala. Herausgegeben von Albrecht
Weber. 1881. 32 M. (fiix Mitglieder der D. M. G. 24 M.). Herahge-
setzt auf 18 M, fiir Mitglieder 12 M.

-—-—-—— VIIL Band (in 4 Nummern). 1881—1884. 8. 27 M. 50 Ff.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 19 M. 50 Ff.).

No. 1. Die Vetalapaficavingatikd in den Recensionen des (ivadasa und
eines Ungenannten mit kritischem Commentar herausgegeben von Heinrich
Uhle. 1881. 8 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 6 M.). Herabgesetzt auf
6 M., fir Mitglieder 4 M.

No. 2. Das Aupapitika Siitra, erstes Upanga der Jaina. I. Theil. Ein-
leitung, Text und Glossar. Von KErnst Leumann. 1883. 6 M. (fiir
Mitglieder der D. M. G. 4 M. 50 Pf.).

No. 3. Fragmente syrischer und arabischer Historiker herausgegeben
und iibersetzt von Friedrich Baethgen. 1884. 7 M. 50 Pf. (fir Mit-
glieder der D. M. G. 5 M.).

No. 4. The Baudhdyanadharmasastra edited by E. Hultzsch. 1884. 8 M.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 6 M.).
: — IX. Band (in 4 Nummern). 1886—1893. 8. 33 M. 50 Pf.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 28 M. 50 Pf.).
No. 1. Wortverzeichniss zu den Hausregeln von Agvalayana, Paraskara,
Cankhiyana und Gobhila. Von Adolf F'riedrich Stenzler. 1886. 4 M.
50 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 3 M.).




Verzeichnis der auf Kosten d. D. M. G. veriffentlichten Werke. XXVII

Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes. IX. Band.
No. 2. Historia artis grammaticae apud Syros..... Composuit et edidit
Adalbertus Merz. 1889. 15 M. (fiix Mitglieder der D. M. G. 10 ).
No. 3. Samkhya-pravacana-bhéshya, Vijidnabhikshu’s Commentar zu den
Samkhyasfitras. Aus dem Sanskrit iibersetzt . . . von Richard Garbe. 1889.
10 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 8 M),
No. 4. Index zu Otto Bohtlingks Indischen Spriichen. Von August Blau.
1893. 4 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 50 Pf.).
X. Band (in 4 Nummern). 1893—1897. 8. 24 M. 30 Pf.
(fir Mitglieder der D. M. G. 16 M. 20 Pf.).
No. 1. Die Qukasaptati Textus simplicior. Herausgegeben von Richard
Schmidt. 1893. 9 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 6 AL).
No. 2. Die Avadyaka-Erzihlungen herausgegeben von Krnst Leumann.
1. Heft. 1897. 1 M. 80 Ff. (fiir Mitglieder der D, M. G. 1 M. 20 Ff.).
No. 3. The Pitrmedhasiitras of Baudh@yana, Hiranyakesin, Gautama
edited ... by W. Caland. 1896. 6 M. (fiir Mitglieder der D.M.G. 4 MM.).
No. 4. Die Marathi-Uebersetzung der S'ukasaptati. Maratht und deutsch
voz]xu Richard Schmidt. 1897. 7 M. 50 Pf. (fir Mitglieder der D.M. G,
5 M).

XI. Band (in 4 Nummern). 1898—1902. 8. 29 M. 50 Bf:
(fiir Mitglieder der D.M.G. 21 M. 75 Ff).

No. 1. Warterbuch des Dialekts der deutschen Zigeuner zusammengeste’llt
von Rudolf v. Sowa. 1898. 4 M. 50 Pf. (fiir Mitglieder der D.M. G. 3 ).

No. 2. Grundriss einer Lautlehre der Bantusprachen nebst Anleitung
zur Aufnahme von Bantusprachen. Anhang: Verzeichnis von Bantuwort-
stimmen. Von Carl Meinhof. 1899. 8 M. (fiir Mitglieder der D. M. G.
6 M.). Vergriffen. Von dieser Ausgabe ist ein anastatischer Neudruck
hergestellt worden, der indessen nur bei Entnahme der ganzen Serie der
Abhandlungen f d. K. d. M. verkauft wird und zwar zum Preise von
10 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 6 M.).*)

* Von dieser Arbeit Carl Meinhof’s erschien eine zweite, wesentlich ver-
mehrte und verbesserte Auflage im Jahre 1910 bei Dietrich Reimer in Berlin,
XI + 840 Seiten umfassend, mit Abbildungen und mit farbiger Karte, Lex. 8°,
gebunden, zum Preise von 14 M.

No. 3. Lieder der Libyschen Wiiste. Die Quellen und die Texte nebst
einem Exkurse iiber die bedeutenderen Beduinenstimme des westlichen
Unteriigypten. Von Martin Hartmann. 1899. 8 M. (fir Mitglieder der
D. M. G. 6 M).

No. 4. Candra-Vyakarana, die Grammatik des Candragomin.... Heraus-
gegeben von Bruno Liebich. 1902. 9 M. (fir Mitglieder der D. M. G.
6 M. 15 Pf).

-~ - -—— — XIL Band (in 4 Nummern) 1903—1910. 8. 19 M. 40 Pf.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 14 M. 55 Pf).

No. 1. Uber das rituelle Siitra des Baudh@iyana. Von W. Caland.
1908. 2 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 1 M. 50 Pf.).

No. 2. Die Liebenden von Amasia, Ein damascener Schattenspiel
niedergeschrieben, iibersetzt und mit Erklirungen versehen von Jok.
Gottfried Wetzstein. Aus dem Nachlasse desselben herausgegeben von
G. Jahn. 1906. 5 M. (iiir Mitglieder der D.M.G. 3 M. 75 FPf)).

No.-3. Der Arseyakalpa des Samaveda. Herausgegeben und bearbeitet
von W. Caland. 1909. 8 M. 40 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G.
6 M. 30 Pf). :

No. 4. Acaranga-Siitra. Erster Srutaskandha, Text, Analyse und Glossar.
Von Walther Schubring. 1910. 8. 4 M. (fir Mitglieder der D. M. G.
8 M.).

3
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Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes. -XIIL. Band (in 4 Nummern).
1913—1917, 8. 17 M. 70 Ef. (fiir Mitglieder der D: M. G. 11 M. 90 FPf.),

No. 1. Dié Hermeneutik des Aristoteles in der arabischen Ubersetzung
des Ishak Ibn Honein. Herausgegeben und mit einem Glossar der philo-
sophischen Termini versehen von Isidor Pollak. 1918. 5 M. 20 Pf.
(fiir Mitglieder der D.M. G. 3 M. 90 Pf.)

No. 2. Neuaramiische Mirchen und andere Texte aus Ma‘lula. Haupt-
siichlich aus der Sammlung E. Prym’s und A. Socin’s herausgegeben von
G. Bergstrifier. 1915. 4 M. 50 Pf. (fir Mitglieder der D.M. G. 38 M.).

.. No. 8. Neuaramiische Miirchen und andere Texte aus Ma‘lila in deutscher
Ubersetzung. Hauptsiichlich aus der Sammlung E. Prym’s und A. Socin’s

herausgegeben von G. Bergstréfer. 1915. 2 M. (fir Mitglieder der
D.M.G. 1 M.).

No. 4. Vamanabhattabana’s Parvatiparinayanatakam. Kritisch heraus-
gegeben und mit Anmerkungen versehen von Richard Schmidt. 1917.
6 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 4 M.).

- ~-—— XIV. Band (eine einzige Arbeit enthaltend). 8. 1918. 10 M.
(fiir Mitglieder der D.M. G. 7 M.):
Candra-Vrtti. Der Original-Kommentar Candragomin’s zu seinem gram-
matischen Siitra. Herausgegeben von Bruno Liebich. XIII 4 521 8.

Vergleichungs-Tabellen der Muhammedanischen und Christlichen Zeitrechnung,
nach dem ersten Tage jedes Muhammedanischen Monats berechnet . . . .
herausgegeben von Ferdinand Wiistenfeld. Anast. Neudruck. 1903. 4.
1 M. 50 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 1. M.).

Fortsetzung der Wiistenfeld'schen Vergleichungs-Tabellen der Muhammedanischen
und Christlichen Zeitrechnung (von 1300 bis 1500 der Hedschra), . . heraus-
gegeben von FEduard Mahler. 1887. 4. 75 Pf. (fiir Mitglieder der
D. M. G. 50 Pf.).

Biblioteca Arabo-Sicula ossia raccolta di testi arabici che toccano la geografia,
la storia, le biografie e la bibliografia della Sicilia, messi insieme da
Michele Amari. 3 fascicoli. 1855—1857. 8. 12 M. (fur Mitglieder
der D. M. G. 9 M.). Herabgesetzt auf 9 M., fiir Mitglieder 6 /.

Appendice alla Biblioteca Arabo-Sicula per Michele Amari con nuove anno-
tazioni critiche del Prof. Fleischer. 1875. 8. 4 M. (fiir Mitglieder der
D. M. G. 3 M). Herabgesetzt auf 3 M., fiir Mitglieder 2 A/,

Seconda Appendice alla Biblioteca Arabo-Sicula per Michele Amari. 1887,
8. 2 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 1 M, 50 Ff,). Herabgesetzt
auf 1 M, 50 Pf., fir Mitglieder 1 M.

Die Chroniken der Stadt Mekka gesammelt und . . . herausgegeben von Ferdinand
Wiistenfeld. (Arab., mit deutscher Bearbeitung.) 1857—1861. 4 Biinde.
8. 42 M. (fir Mitglieder der D.M.G. 31 M. 50 Pf). Herabgesetzt
auf 30 M., fir Mitglieder 20 M. :

Biblia Veteris Testamenti aethiopica in quinque tomos distributa. Tomus II
sive libri Regium, Paralipomenon, Esdrae, Esther ... edidit. .. Augustus
Dillmann. Fase. 1. 1861. 4. 8 M. (fiir Mitglieder der D.M. G. 6 M),

Fasc. II, quo continentur libri Regum III et IV. 4. 1872.
9 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 6 M. 75 Pf).

Firdewsi, Kitab-i-silah$irname [Das Buch vom Fechter. Tiirkisch herausgegeben
von Ottokar von Schlechta- Wssehrd.) 1862. 8. Geb. 1 M. (fiir Mit-
glieder der D. M. G. 75 FPf).

Subhi Bey, Compte-rendu d'une découverte importante en fait de numismatique
musulmane publié en langue turque, traduit de l'original par Ottocar de
Schlechta. 1862. 8. 40 Pf. (fiir Mitglieder der D. M. G. 30 Ff).
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The Kamil of el-Mubarrad. Edited . ... by W. Wright. XII Parts. 1864—1892.
4. 96 M. (fir Mitglieder der D.M. G. 72 M.). Part I. 1864. 10 M.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 7 M. 50 Ff)). Part II—X. 1866—1874. Je 6 M.
(fir Mitglieder der D. M. G. & 4 M. 50 Pf)). Part XI (Indexes). 1882. 16 M.
(fiir Mitglieder der D.M. G. 12 M.). Part XII (Critical Notes) (besorgt von
M. J. de Goeje). 1892. 16 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 12 M.).

Jacut’s Geographisches Worterbuch . . . . herausgegeben von Ferdinand Wiisten-
feld. 6 Binde. 1866—1873. 8. 180 M. (fiir Mitglieder der D.M. G. 120 A1),
—————— L—IV. Band in je 2 Halbbiinden. 1866—1869. Jeder Halb-
band 16 M. 50 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 11 M.).
V. Band. 1873. 24 M. (fir Mitglieder der D. M. G, 16 M.).
———— VL Band. I Abtheilung. 1870. 8 M. (fir Mitglieder der
D. M. G. 5 M. 30 Ff).
— VI Band. IL Abtheilung. 1871. 16 M. (fiir Mitglieder der
D. M. G. 10 M. 70 Pf).

[bn Ja‘i§, Commentar zu ZamachSari’s Mufassal . . . . herausgegeben von G. Jahn.
2 Biinde. 1876—1886. 4. 117 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 78 M.).
Herabgesetzt auf 72 M., fir Mitglieder 48 A,

I Band. 1.Heft. 1876. 2. und 3. Heft. 1877. 4. Heft. 1878.
5. Heft. 1880. 6. Heft. 1882. Jedes Heft 12 M. (fiir Mitglieder der
D.M. G. je 8 M). Herabgesetzt auf 7 M. 50 Pf., fir Mitglieder 5 M.

—————— II. Band. 1. Heft. 1883. 2. Heft. 1884. 3. Heft. 1885. Jedes
Heft 12 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. je 8 M.). Herabgesetzt auf je
7 M. 50 Pf., fiir Mitglieder je 5 M. — 4. Heft. 1886. 9 M. (fiir Mitglieder
der D.M. G. 6 M.). Herabgesetzt auf 4 M. 50 Pf., fiir Mitglieder 3 M.

Chronologie orientalischer Vlker von Albirfini. . . . herausgegeben von C. Eduard
Sachau. 2 Hefte. 1876—1878. 4. 29 M. (fiir Mitglieder der D. M. G.
19 M). Herabgesetzt auf 15 M, fiir Mitglieder 10 M,

~————— Heft 1. 1876. 13 M. (fiir Mitglieder der D.M.G. 8 M. 50 Ff.).
Herabgesetzt auf 6 AL, fir Mitglieder 4 M.

—— Heft 2. 1878. 16 M. (fiir Mitglieder der D.M. G. 10 M. 50 Pf.).

Herabgesetzt auf 9 M., fiir Mitglieder 6 M.

Malavika und Agnimitra. Ein Drama Kalidasa’s in fiinf Akten. Mit kritischen
und erklirenden Anmerkungen herausgegeben von Fréedrich Bollensen.
1879. 8. 12 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 8 M.). Herabgesetzt
auf 6 M., fiir Mitglieder 4 M.

Mbitrdyani Samhitd herausgegeben von Leopold von Schroeder. 1881—1886.
8. 86 M, (fiir Mitglieder der D. M. G. 27 M.).

——-——— L—IIL Buch. 1881—1885. Je 8 M. (fiir Mitglieder der D. M. G.
A 6 M) -

IV. Buch. 1886. 12 M. (fiir Mitglieder der D.M.G. 9 M.).

Die Mufaddalijat . . . . herausgegeben und mit Anmerkungen versehen von
Heinrich Thorbecke. Erstes Heft. 1885. 8. 7 M. 50 Pf. (fiir Mitglieder
der D. M. G. 5 M.).

Katalog der Bibliothek der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft. I. Band.
Drucke. 2. Aufl. bearbeitet von R. Pischel, A. Fischer, G. Jacob. 1900.
8. 10 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 5 M.).

——————— II. Handschriften, Inschriften, Miinzen, Verschiedenes. 1881. 8.
3 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 1 M. 50 Pf.).

— II. Band: Handschriften. Teil B: Persische und Hindustanische
Handschriften bearbeitet von Dr. phil. Mahommed Musharraf-ul- Hukk.
1911. 8. 2 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 1 M.).

Noldeke, Th., Ueber Mommsen's Darstellung der roémischen Herrschaft und
rémischen Politik im Orient. 1885. 8. 1 M. 50 Pf. (fiir Mitglieder der
D.M.G. 1 M. 15 Pf.). Vergriffen.
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Catalogus Catalogorum. An Alphabetical Register of Sanskrit Works and Authors
by Theodor Aufrecht. 1891. 4. 36 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 24 M.).
Part II. 1896. 4. 10 M. (fir Mitglieder der D.M.G. 6 M.).

Huth, Georg, Die Inschriften von Tsaghan Bai$ii. Tibetisch-mongolischer Text
mit einer Ubersetzung, sowie sprachlichen und historischen Erliuterungen.
1894, 8. 3 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 2 M.).

Die Deutsche Morgenlindische Gesellschaft 1845—1895. Ein Ueberblick gegeben
von den Geschiiftsfilhrern. 1895. 8. 1 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. gratis).

Kathakam, die Samhitd der Katha-Cakhi, herausgegeben von Leopold wvon
Schroeder. 1. Buch, 1900. gr. 8. 12 M. (fiir Mitglieder der D, M. G. 9 M.).

——————— IL. Buch. 1909. gr. 8. 10 M. (fiir Mitglieder der D.M. G.
7 M. 50 Pf.).

-———————— 1IL. Buch. 1910. gr. 8. 12 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 9 M.).

Index verborum zu Leopold von Schroeder’s Kathakam-Ausgabe. Von Richard
Simon. 1912. gr. 8. 16 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 12 M.).

Teufel, F'., Quellenstudien zur neueren Geschichte der Chanate. (147 S.) 1884,
4 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 8 M.). (Separat-Abdruck aus der Zeit-
schrift der D. M. G., Bd. 38.)

Goldziher, Ignaz, Der Diwin des Garwal b. Aus Al-Hutej'a. (245 8) 1893.
6 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 3 M.). (Separat-Abdruck aus der Zit-
schrift der D. M. G., Bd. 46 u. 47.).

Bacher, W., Die Anfinge der hebriischen Grammatik. (120 S.) 1895.
4 M. 50 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 3 M.). (Separat-Abdruck aus
der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 49.)

Meinhof, Carl, Das TSi-venda. (76 8.) 1901. 2 M. 40 Pf. (fiir Mitglieder der
D.M.G. 1 M. 80 Pf.). (Separat-Abdruck aus der Zeitschrift der D. M. G.,
Bd. 55.)

Goeje, M. J. de, Eine dritte Handschrift von Mas‘@d’s Tanbih. (14 8.) 1902.
60 Pf. (fiir Mitglieder der D, M. G. 40 Pf.). (Separat-Abdruck aus der
Zeitschrift der D. M. G., Bd, 56.)

Swmith, Vincent A., Andhra History and Coinage. (278) 1902. 1 M. 50 Ff.
(fir Mitglieder der D. M. G. 1 M.). (Separat-Abdruck aus der Zeitschrift
der D. M. G., Bd. 56.)

Smith, Vincent A., Andhra History and Coinage (Continued). (23 S.) 1903,
1 M. 50 Pf. (fiir Mitglieder der D. M. G. 1 M.). (Separat-Abdruck aus der
Zeitschrift der D. M. G., Bd. 57.)

Jacobi, Hermann, Anandavardhana’s Dhvanyaloka. (159 S8.) 1903. 6 M.
(fiir Mitglieder der D. M. G. 4 M.). (Separat-Abdruck aus der Zeitschrift
der D. M. G., Bd. 56 u. 57.)

Albrecht, K., Studien zu den Dichtungen Abrahams ben Ezra. (53 8.).1903.
. 1M. 15 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 1 M. 25 Pf)). (Separat-Abdruck
aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 57.)

Hertel, Johannes, Das siidliche Paiicatantra. Ubersicht iiber den Inhalt der
ilteren ,Paiicatantra® - Rezensionen bis auf Pirpabhadra. (68 8.) 1904.
2 M. 40 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 1 M. 40 Pf). (Separat-
Abdruck aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 58.)

Kresmdrik, Johann, Beitrige zur Beleuchtung des islamitischen Strafrechts,
mit Riicksicht auf Theorie und Praxis in der Tiirkei. (133 S.) 1904,
4 M. 20 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 80 Pf). (Separat-Abdruck
aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 58.)

Socin, A., Der arabische Dialekt von Mdosul und Mirdin. (128 S) 1904.
4 M. (iir Mitglieder der D.M.G. 2 M. 60 Pf,). (Separat-Abdruck aus
der Zeitschrift der D. M. G, Bd. 36 u, 37.)
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Meinhof, Carl, Hottentottische Laute und Lehnworte im Kafir. (132 8.)
1905. 4 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 60 Pf.). (Separat-Abdruck
aus der Zeitschrift der D, M. G., Bd. 58 u. 59.)

Hunnius, Carl, Das syrische Alexanderlied. Herausgegeben und iibersetzt.
(93 8.) 1906. 2 M. 90 Pf. (tir Mitglieder der D.M.G. 1 M. 90 Ff.).
(Separat-Abdruck aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 60.)

Jacobi, Hermann, Eine Jaina-Dogmatik. Umasvati's Tattvarthadhigama Siitra
iibersetzt und erliutert. (79 S.) 1906. 2 M. 45 Pf. (fir Mitglieder der
D. M. G. 1 M. 60 Pf.). (Separat-Abdruck aus der Zeitschrift der
D. M. G., Bd. 60.) :

Jolly, Julius, Zur Quellenkunde der indischen Medizin. (56 8.) 1906.
1 M. 75 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 1 M. 15 Pf.). (Separat-Abdruck
aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 60.) Vergriffen.

Hertel, Johannes, Uber einen siidlichen textus amplior des Paficatantra. 33 u.
55 8. 1907. 2 M. 40 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 1 M. 20 FPf.)
(Separat-Abdruck aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 60 u. 61.)

Hultzsch, E., Die Tarkakaumudi des Laugakshi Bhaskara. Aus dem Sanskrit
iibersetzt. (40 8.) 1908. 1 M 25 Pf. (fiir Mitglieder der D. M. G. 85 Pf.).
(Separatabdruck aus der Zeitschrift der D. M. G. Bd. 61.)

Schmidt, Richard, Amitagati’s Subhasitasamdoha. Sanskrit und Deutsch. (300 8.)
1908. 9 M. 40 Pf. (fir Mitglieder der D.M.G. 6 M. 25 Pf.) (Separat-
abdruck aus der Zeitschrift der D. M. G. Bd. 59 u. 61.)

Gaster, M., Das Buch Josua in hebriisch-samaritanischer Rezension. (127 8.)
1908. 4 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 65 Pf.). (Separatabdruck
aus der Zeitschrift der D.M. G., Bd. 62.)

Biihler, G., Beitrige zur Erklirung der Asoka-Inschriften. (300 8.) 1909.
7 M. 50 Pf. (fir Mitglieder der D. M. G. 5 M.). (Separatabdruck aus
der Zeitschrift der D. M. G., 1883—1894.)

Jacobi, Hermann, Ruyyaka's Alamkarasarvasva, iibersetzt von . (128 8.)
1909. 4 M. (fir Mitglieder der D. M. G. 2 M. 75 Pf.). (Separatabdruck
aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 62.)

Venetianer, Ludwig, Ursprung und Bedeutung der Propheten-Lektionen. (68 8.)
1909. 2 M. 15 Pf. (fir Mitglieder der D.M.G. 1 M. 45 Pf). (Separat-
abdruck aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 63.)

Weifibach, F. H., Zur keilinschriftlichen Gewichtkunde (72 8.). 1911, 2 M.
(fiir Mitglieder der D.M.G. 1 M). (Separat-Abdruck aus der Zeitschrift
der D. M. G., Band 65.)

Wiinsche, Aug., Die Zahlenspriiche in Talmud und Midrasch. (117 8.). 1912.
6 M, (fir Mitglieder der D. M. G. 8 M.). (Separatabdruck aus der Zeit-
schrift der D. M. G., Band 65 und 66.)

Lehmann-Haupt, C. F., Vergleichende Metrologie und Keilinschriftliche Ge-
wichtskunde. (90 S.) 1912. 2 M. 20 FPf. (fir Mitglieder der D. M. G.
1 M. 10 Pf). (Separatabdruck aus der Zeitschrift der D. M. G., Band 686.)

Franke, R. Otto, Die Suttanipata- GathAs mit ihren Parallelen. (304 S.).
1912 10 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 6 M. 50 Pf. (Separatabdruck
aus der Zeitschrift der D. M. G., Band 63, 64 und 66.).

Mordtmann, J. H., Tirkischer Lehensbrief aus dem Jahre 1682. (13 Seiten.
mit 1 Tafel) 1914. 1 M. 50 Pf. fir Mitglieder der D. M. G. 80 Ff.
(Separatabdruck aus der Zeitschrift der D. M. G., Band 68.)

Griffini, Kugenio, Die jiingste ambrosianische Sammlung arabischer Hand-
schriften. (26 8.) Mit 18 Tafeln, 1915. 8 M. (fiir Mitglieder D. M. G.
2 M.)). (Sonderabdruck aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 69.)

Weifbach, F. H., Neue Beitriige zur keilinschriftlichen Gewichtskunde. (92 S.)
1916. 38 M. (fiir Mitglieder der D. M. G. 1 M. 80 Pf.). (Sonderabdruck
aus der Zeitschrift der D. M. G., Bd. 70.)
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Lehmann-Haupt, C. F., Notiz zur Metrologie. (2 8.) 1917. 50 Pf. (fiir Mit-
glieder der D. M. G. 80 Pf.). (Sonderabdruck aus der Zeitschrift der
D. M. G., Band 71.)

Praetorius, Franz, Bemerkungen zu den $ir hammalot. (12 8.) 1917.

1 M. 20 Pf. (fir Mitglieder der D.M.G. 75 Pf.). (Sonderabdruck aus
Zeitschrift der D.’M. G. Band 71.)

Beschliisse der Hauptversammlungen der Deutsechen Morgenléindischen Gesell-
schaft aus den Jahren 1844—1912. 1918. 40 Pf. (fir Mitglieder der
D.M. G. 25 Pf).

Verzeichnis der Mitglieder der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft nach
dem Bestande vom 25. Juli 1914 unter Eintragung der bis zum 31. Mai
1918 in Erfahrung gebrachten Veréinderungen. 60 Pf. (fiir Mitglieder der
D.M.G. 45 Pf).

DEF~ Alle Bestellungen auf Publikationen der D. M. G. fiihrt die
Kommissionsbuchhandlung der D. M. G. (F. A.Brockhaus, Leipzig,
Querstr. 16) oder jede andere Buchhandlung aus. — Zu den fiir die
Mitglieder der D. M. G. festgesetzten Preisen konnen die Biicher
jedoch nur von der D. M. G. selbst durch die genannte Kommissions-
buchhandlung, unter Frankoeinsendung des Betrages, bezogen werden;
bei Bezug durch andere Buchhandlungen werden jéne Preiser-
mifBigungen nicht gewihrt.
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Allgemeine Versammlung
der D.M.G. am 25. September 1918 zu Leipzig.

Gem#B Beschluf der vorjihrigen, zu Halle abgehaltenen
Versammlung (Zeitschrift, Bd. 71, p. XIII) berufen wir die
néchste Allgemeine Versammlung der Deutschen Morgen-
léndischen Gesellschaft nach Leipzig ein, wo sie am Mittwoch,
25. September 1918, 10 Uhr frith, im Semitistischen Institut der
Universitit (Universitétshof, Paulinum, I) zusammentreten wird.
Am Vorabend (24. September) ist eine zwanglose Zusammen-
kunft im Restaurant Baarmann, Katharinenstr. 3, geplant.

Halle und Leipzig, im Mai 1918.
Der geschiiftsfithrende Vorstand.

Antrag auf eine Anderung in den Satzungen der D. M. G.

Herr Geh. Hofrat Prof. Dr. August Fischer meldete am
1. Mai 1918 bei dem Schriftfiithrer der D. M. G. folgenden
Antrag an:

Fiir die niichste Allgemeine Versammlung der D.M.G.
stelle ich zur Belebung des Interesses an der (esellschaft
folgenden Antrag:

In § VIII der Satzungen sind die Worte ,sie kinnen
aber von der Versammlung wieder gewdhlt werden“ zu
dndern in ,sie diirfen, ausgenommen den Redakteur und
den Schriftfiihrer, fiir die néchsten drei Jahre nicht
wieder gewihlt werden“.
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1582

1588

1584
1585

1586
1587
1588

Mitgliedernachrichten.

Der D. M. G. sind ab 1918 als ordentliche Mitglieder beigetreten :

Herr Dr. Karl ¥*Lokotsch, Dozent der orient. Sprachen a. d. Handels-
Hochschule zu Coln, Weilenburgstr. 6,

Herr Liz. Dr. Otto Eiffeldt, Privatdozent a. d. Univ. Berlin, SW 68,
Friedrichstr. 40,

Herr Paul HiB in Kiel, Feldstr. 69,

Herr Oberlehrer Dr. phil. Hermann Schghl, z. Z. in Berlin W, Augs-
burger Str. 68, Vereinslazarett,

Herr Dr. Isidor Scheftelowitz, Rabbiner in Céln, Moltkestr. 127,

Herr Kurt Pauly in Halle a. 8., Angerweg 41, und

Herr Stepan Tertsakian, Sprachlehrer in Leipzig, Nordstr. 22.

In die Stellung eines ordentlichen Mitglieds ist ab 1918 eingetreten:

67 die GroBherzogliche Universitits-Bibliothek in Heidelberg, und
68 die Bibliothek der Synagogengemeinde in Coln, Roonstr. 50.

Durch den Tod verlor die Gesellschaft ihr Ehrenmitglied:

Herrn Geh. Regierungsrat Dr. Julius Wellhausen, Prof. a. d. Univ. Gdttingen,

+ 7. Januar 1918,

und ihre ordentlichen Mitglieder:

Herrn Dr. Maximilian Bittner, Prof. a. d. Univ. und der Konsular-Akademie

in Wien, + am 12. April 1918, und

Herrn Superintendent Johannes Haardt in Wesel.

Thren Austritt erklirten die Herren de Groot, Maczkowsky, Schorr

und Wurzbach von Tannenberg.

Herr
Herr
Herr
Herr
Herr
Herr

Ihre Adresse iéinderten die folgenden Mitglieder:

Dr. E. Abegg in Ziirich, Bellerivestr. 8,

Prof. Dr. G. BergstriBer in Konstantinopel, Pera, Serkisstr. 11,

Dr. Th. W. Juynboll, Prof. a. d. Univ. Utrecht, Julianalaan 6,

Dr. M. Heepe in Hamburg, 86, Vorlesungsgebiiude, Edmund Siemersallee,
Dr. A. Heider in Giitersloh i/W., Feldstr. 22,

Prof. Dr. H. Holzinger, Dekan in Ulm, Griiner Hof 3,

Herr Dr. phil. Johannes Nobel, Hilfsbibliothekar an der Universitiits-Bibliothek

Herr
Herr

in Gottingen, z. Z. beim Heere,
Dr. R. Otto in Miinchen, Theresienstr. 84, und
cand. phil. O. Stein in Prag, VII, Bildhauerg. 313.
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Verzeichnis der vom 19. Oktober 1917 bis 16. Mai 1918 fur
die Bibliothek der D, M. G. eingegangenen Schriften usw.

10.

11.

12,

¥

L Fortsetzungen und Ergénzungen von Liicken.

- Zu Ac 188, Harrassowitz, Otto. Biicher-Katalog 879. Der vordere

Orient, Geschichte, Sprache und Literatur von Vorderasien und Nordafrika
(mit AusschluB der Tiirkei), 1918.

 ZuAe 5. 4% Abhandlungen der Koniglich PreuBischen Akademie

der Wissenschaften, Philos.-Histor. Klasse. Jahrgang 1917. Nr. 5. 6. 7.
8. Berlin 1917,

© Zu Ae 8. 4° Abhandlun gen der philologisch-historischen Klasse der

Kiinigl. Sichsischen Gesellschaft der Wissenschaften. Band XXXIV. No. 3.
Leipzig 1917.

-+ Zu Ae 10, 40, Abhandlungen der Koniglich Bayerischen Akademie

der Wissenschaften, Philosophisch-philologische und historische Klasse.
XXVIII, Band, 3. Abhandlung. Miinchen 1917,

 Zu Ae 24, Almanach, Magyar Tud. Akadémiai, polgiri és csillagdszati

naptirral MCMXVIII-ra, Kiadja a Magyar Tud. Akadémia 1918.

- Zu Ae 80. Nachrichten von der Konigl. Gesellschaft der Wissen-

schaften zy Gottingen, Philol.-hist. Klasse. 1917. Heft 8. Berlin 1917.

- Zu Ae 165, 40, Sitzungsberichte der Kéoniglich Preufischen Aka-

in 1917.
demie der Wissenschaften zu Berlin. 1917. XXXIX—LIII. Berlin 19

Zu Ae 185. Sitzungsberichte der Koniglich Bayer'isch?nhAkisgzrsx;:e
der Wissenschaften, Philosophisch-philologische undl:ls;%rll;c e ;
Jabrgang 1917, 1. 2. 3. 4. Abhandlung. Miinchen 1916. A

Zu Ae 190. Sitzungsberichte der Kaiserl Al;ade:xbi: %er 4Wi;se2:
schaften in Wien, Philos.-hist. Klasse. 182. Bal; '185 .Bax;d Abh -
183. Band, Abh. 2. 4. 5. 184. Band, Abh. 1. 2. 3. 4. 5. 5 )

Wien 1916, 1917.

Zu Af 155, Skrifter utgifna af Kungl. Huma'nis.tisklag1\;“_6111591;?5'?3‘;1;
fundet i Uppsala. Band 17, 18, 19. Uppsala. Leipzig .
der Univ.-Bibliothek Uppsala.)

Zu Ah 20. Jahres-Bericht des Jiidisch-theologischen ielgmr;::r;e:ri:ln
scher Stiftung fiir das Jahr 1917. Voran geht: Die Re ;“Dr M. Freier
Dozent Dr, Horovitz, Rabbiner Prof. Dr. Wll'ltel"DTBSd.en “In) p .Dr. Lewy
gehalten bei der Trauerfeior fiir den Semmar-Rabbmetl 1‘01'917 : (Vom
8m 11. September 1917 in der Seminar-Synagoge. Breslau :
Jiid.-theol, Seminar.)

- - d.
Zu Ai 55, Kern, H., Verspreide Geschriften, ondez.- zijn té)fz:chtD\;er;alal;l::a-
Zevende Deel. Inscripties van den Indische Archipel. (Slot.)

“krtBgama.  Eerste Gedeelte. 's-Gravenhage 1918.

o
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18. Zu Bb 608. Bijdragen tot de Taal-, Land- en Volkenkunde van
Nederlandsch-Indié, Deel 78. Aflevering 8[4. ’s-Gravenhage 1917.

14. Zu Bb 608e. Koninklijk Instituut voor de Taal-, Land- en Volken-
kunde van Nederlandsch-Indié. Lijst der Leden enz. op 1. Januari 1918.
0.:0: u. - J:

15. Zu Bb 800. 4% Orientalistische Literatur-Zeitung. Herausgegeben
von F. E. Peiser. 20. Jahrgang. Nr. 10—12.. Leipzig 1917. 21. Jahr-
gang. Nr. 1—4. Leipzig 1918.

16. Zu Bb 825. Mitteilungen des Seminars fiir Orientalische Sprachen an
der Koniglichen Friedrich Wilhelms-Universitit zu Berlin. Jahrgang XX,
1.—8. Abteilung, Berlin 1917.

17. Zu Bb 830. 4° ('3.§terreichische Monatsschrift fiir den Orient. Heraus-
gegeben vom k. k. Osterreichischen Handelsmuseum in Wien. 43. Jahrgang,
No. 3—12. Wien 1917.

18. Zu Bb 834. 8° Le Monde Oriental. Archives pour I'histoire et
V'ethnographie, les langues et littératures, religions et traditions de I'Europe
orientale et de l'Asie. Rédaction: K. F. Johansson, K. B. Wiklund,
K. V. Zetterstéen. Vol. XI, 1917. Fasc. 2. Uppsala,

19. Zu Bb 920. Die Welt des Islams. Zeitschrift der deutschen Gesell-
schaft fir Islamkunde, herausgegeben von Georg Kampjfmeyer. Band V.
Heft 3. 4. Mit Bibliographie Nr. 689—777. Berlin 1917.

20. Zu Bb 980. Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft.
71. Band. 8/4. Heft. Leipzig 1917. (2 Expl.)

21. Zu Bb 933. 49 Ostasiatische Zeitschrift, Beitrige zur Kenntnis der
Kunst und Kultur des fernen Ostens. Herausgegeben von Otto Kiimmel
und William Cokn. Fiinfter Jahrgang. Heft 1—4. Berlin 1917.

22. ZuBb 1150. Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes. XIV. Bd.
Candra-Vrtti. Der Original-Kommentar Candragomin’s zu seinem gramma-
tischen Siitra herausgegeben von Dr. Bruno Léebich. Leipzig 1918. (2 Expl.)

23. Zu Bb 1280. 4°, Harvard Oriental Series edited with the codperation of
various scholars by Charles Rockwell Lanman. Vol. XVII. The Yoga-
System of Pataiijali or the ancient Hindu Doctrine of Concentration of Mind
embracing the Mnemonic Rules called Yoga-Sutras, of Pataijali and the
comment, called Yoga-Bhashya, attributed to Veda Vyasa and the explanation,
called Tattva-Vaigaradi of Vachaspati-Migra translated from the original
Sanskrit by James Haughton Woods, Cambridge, Mass. 1914. (R.)

924, Zu Db 10. Bibliothek, Keilinschriftliche, Sammlung von assyrischen
und babylonischen Texten in Umschrift und Ubersetzung. In Verbindung
mit L. Abel, C. Bezold, P. Jensen, F. E. Peiser, H. Winckler hsg.
von Eberhard Schrader. Bd. I. IL III. IV. V. VI, 1, (Aus Witschels
NachlaB.)

25. Zu Db 251. Zoeitschrift fiir Assyriologie und verwandte Gebiete. Heraus-
gegeben von Carl Bezold. XXXI. Band. 1/2, 3/4. Heft. StraBburg 1917.

26. Zu Db 257, 4. Wort- und Sachregister zu ,Akkadische Fremdworter als
Beweis fiir babylonischen KultureinfluB“ von Heinrich Zimmern. Leipzig
1917. (R)

27. Zu Db 575. University of Pennsylvania, The University-Museum. Publi-
cations of the Babylonian Section. Vol. IX. No. 1. Sumerian Business
and administrative documents from the earliest times to the Dynasty of
Agade by George A. Barton. Philadelphia 1915, (R.)

28. Zu De 242. Goldziher, 1. Abhandlungen zur arabischen Philologie.
Erster und zweiter Teil. Leiden 1896, 1899. (Aus Witschel's NachlaB.)




29,
30.

31.

32,

33.

34,

35,

36.
317,
38.
39,

40.
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Zu Dh 677, Konig, E. Historisch-kritisches Lehrgebiiude der hebriischen
Sprache. Erste Hilfte, Zweite Hilfte. Erster, Zweiter Teil. Leipzig 1881
—1891. (Aus Witschels NachlaB.)

Zu Ia 92, 49, Oriens Christianus. Halbjahrshefte fiir die Kunde
des Christlichen Orients . . . herausg, von A. Baumstark. Neue Serie.

Fiinfter Band. 1. u. IL Heft. Sechster Band. I. u. IL Heft. Leipzig
1915. 1916,

Zu Ta 185a, 8O, Tijdschrift, Nieuw Theologisch. Onder Redactie van
G. A. van den Bergh van Eysinga . .. Zevende Jaargang, Afl, 1. 2,
Haarlem 1918,

Zu Ia 140. Zeitschrift des Deutschen Palistina-Vereins, Herausgegeben
-+ - von C. Steuernagel. Band XL. Heft 3—4. Leipzig 1917,

Zu Mb 135. 4° Monatsblatt der Numismatischen Gesellschaft in Wien.

Nr, 410—416 — X. Band. Nr. 33. 34. 35/38. XI. Band. Nr. 1. 2. 8.
Wien 1917,

Zu Ne 260. Der Islam. Zeitschrift fiir Geschichte und Kultur des
islamischer Orients, Herausgegeben von C. H. Becker. Mit Unterstiitzung

der Hamburgischen Wissenschaftlichen Stiftung. Band VIII, Heft 3[4,
Straﬂburg 1917.

Zu Nk 707, 4. Briefe von J. J. Reiske. Nachtrag von Richard Forster.
(Des XXXIV. Bandes der Abh. der phil.-hist. K1. der Kgl. Siichs. Gesell.
der Wiss, No. IV)) Leipzig 1917. (Vom Herausgeber.)

Zu Oa 12, Archiv fiir Wirtschaftsforschung im Orient. Herausgeber :
B. Junge. Jahrgang II. Heft 1. Weimar 1917.

Zu Oa 256. 4%, Zeitschrift der Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin.
1917, No. 7—10. 1918. 1[2. Berlin,

Zu Ob 70, Berichte aus dem Knopf-Museum Heinrich Waldes, Prag-
Wreschowitz, 1917, Jahrg. II, Heft 2/4.

Zu Ob 1886. Revue de Turquie, questions économiques. No. 6. 7. 8.
9. 10. Lausanne 1917. 1918.

Zu Oc 1000. Mitteilungen zur jiidischen Volkskunde . . . Herausgegeben
von M, Grumwald, 20, Jahrgang, 1-—4. Heft. (Der ganzen Reihe 57/58.
59/60. Heft.) Wien 1917,

II. Andere Werke.

13685, Ehelolf, Hans, Ein Wortfolgeprinzip im Assyrisch-Babylonischen. (Diss.)

13686.

Marburg 1916, (Von der phil. Fakultit der Universitit Halle unter Vor-
behalt der Rechte des zu griindenden orient. Seminars.) Db 282.

H, ommel, Eberhard, Der musikalische Akzent im Hebriischen, historisch-
Phonetische Untersuchungen. (Diss. Miinchen.) Leipzig 1917. élll)e;%ll.)

13687. Pesac him, Historisch-kritische Einfiihrung in den Tosephtatraktat Pesa-

¢him von E. A, Rousselle. (Diss. Heidelberg, Teildruck.) Dresden
1916. (Desgl,) Dh 2670.

13688, (Ezechiel.) Diirr, Lorenz. Ezechiels Vision von der Erscheinung

Gottes (Ez. c. 1 und 10) im Lichte der vorderasiatischen Altertumskunde.
(Diss)  Wiirzburg 1917, (Desgl.) Ie 837.

18689, Hertlein, Eduard, Die Menschensohnfrage im letzten Stadium, ein Ver-

L

Such zur Einsicht in das Wesen altchristlichen Schrifttums. (Diss.
Tiibingen.) Berlin, Stuttgart, Leipzig 1915. (Umschlag 1911.) §De:(g)17.)
o 5
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13690.

13691.

13692.

13693.

13694.

13695.

13696.

13397.

13698.

13699.

13700.

13701.

13702.

13703.

13704.

13705.

13706.

13707.

Varenbergh, Joseph. Studien zur #thiopischen Reichsordnung. (Diss.)
StraBburg 1915. (Desgl.) Nd 608.

Des Gregorius Abulfarag genannt Bar Ebhroyo Anmerkungen zu den
salomonischen Schriften hsg. von Alfred Rahlfs. (Diss. Géottingen.)
Leipzig 1887. (Von Herrn Bibliotheksdirektor Geh. Rat Prof. Dr.
Pietschmann.) Dc 1779.
Ackermann, Aron. Beitriige zur Geschichte des Verstindnisses der hebri-
ischen Accentuation. (Diss. Gottingen.) Berlin 1898. (Desgl.) Dh 221.
Albrecht, Karl. Die im Tahkemdni vorkommenden Angaben iiber Harfzis
Leben, Studien und Reisen. (Diss.) Gottingen 1890. (Desgl) Dh 4782,
Sprenger, Gustay. Darlegung der Grundsiitze, nach denen die syrische
Ubertragung der griechischen Geoponica gearbeitet worden ist. Eine von
der philosophischen Fakultiit der Universitit Gottingen am 4. Juni 1888

gekronte Preisschrift. Leipzig 1889. (Desgl.) De 2051. 49,
Lommel, Hermann, Studien iiber indogermanische Femininbildungen.
(Diss.) Gottingen 1912, Ea 406.

Liebich, Bruno. Die Casuslehre der indischen Grammatiker verglichen mit
dem Gebrauch der Casus im Aitareya-Brahmana, ein Beitrag zur Syntax der
Sanskritsprache. I. Teil. (Diss,) Gottingen 1885. (Desgl) Eb 1132.
Bhaskarardya’'s sivanimnkalpalntilavata, herausgegeben, iibersetst
und erklirt von Emil Ernst Strokal. (Diss. Géttingen.) Leipzig 1900.
(Desgl.) Eb 2333.
Die Sarvasammata-Ciksha mit Commentar herausgegeben, iibersetzt u.
erklirt von A. Otto Franke. (Diss.) Gottingen 1886. (Desgl) Eb 3461.
Eiffeldt, Otto. Erstlinge und Zehnten im Alten Testament, ein Beitrag
zur Geschichte des israelitisch-jiidischen Kultus. 1. Teil. Formelle
Untersuchung der Begriffe N9, DY123, ‘ﬂD.}’E und F1299F . (Diss.)
Gottingen 1916. (Desgl.) : $MIce1183.
Gressmann, Hugo. Ueber die in Jes. c. 56—66 vorausgesetzten zeit-
geschichtlichen Verhiltnisse. (Eine von der philosophischen Fakultit
der Universitit Gottingen gekronte Preisschrift.) Gottingen 1898. (Desgl.)

Ie 709.

Ee 56

Thayer, Charles Snow. Uber das Verhiltnis der Psalmen zu Jeremia.
(Diss.) Géottingen 1901. (Desgl.) Ie 1350.

Moulton, Warren Joseph, Uber die Uberlieferung und den textkritischen
Wert des dritten Ezrabuches. (Diss. Gottingen.) Leipzig 1899. (Desgl.)

Ic 2128.
Saadja, Al-Fajjimi's arabische Psalmeniibersetzung und Commentar
(Psalm 107—124). Von Jac. Z. Lauterbach. (Diss. Gdttingen.) Berlin
1903. (Desgl.) Id 1695.

Desgl. Psalm 125—150 von Bernhard Schreter. (Diss. Gottingen.)
Berlin 1904. (Desgl.) Id 1696.

Schmidt, Gottfried. Uber die beiden syrischen Ubersetzungen des
I. Maccabiierbuches. (Diss. Gottingen.) Leipzig 1896. (Desgl.) Id 2030.

Schwenkow, Ludolf. Kritische Betrachtung der lateinisch geschriebenen
Quellen zur Geschichte der Eroberung Spaniens durch die Araber. (Diss.
Gaottingen.) Celle 1894. (Desgl.) Ne 475.
Wellhausen, J. Ein Gemeinwesen ohne Obrigkeit. Rede zur Feier
des Geburtstages seiner Majestit des Kaisers und Konigs am 27. Januar
1900 im Namen der Georg-August-Universitit gehalten. Gottingen o. J.
(Desgl.) Ne 598.

__A
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18708.

13709.

18710,

18711,

18712,
13718,
18714,

18715,

1371s.

18717,

18718,

13719,

18720.

13721,

13729,

18723,

18724,

Michaelis, Johann David. Festrede im Namen der Georg-August:Uni-
versitiit zur Akademischen Preisverteilung am VIII. Juni MDCCCXCVIII
gehalten von Rudolf Smend. Géottingen 1898. (Desgl.) Nk 608.

Windberg, Fred. De Herodoti Scythiae et Libyae descriptione, (Diss.)
Gottingae MCMXIIL (Desgl.) Oa 487.
Heins, Hermann. Die Volksdichte im nordwestindischen Flachlande
und jhr Zusammenhang mit den Bewiisserungsverhiiltnissen.  (Diss.)
Gottingen 1909. (Desgl.) Ob 2089.
Hermann, Albert. Die alten SeidenstraBen zwischen China und Syrien,
aus dem zweiten Buch: Zentralasien nach Ss¥ma Ts‘en und den Annalen
der Han-Dynastie. (Diss.) Gottingen 1910. (Desgl.) Ob 2408.

F. Otto Schrader. Introduction to the Paiicaritra and the Ahirbudhuya
Samhits, Adyar Library, Adyar Madras S. 1916. (Vom Verf.) Eb 3278.

Das in Pischel, Beitriige zur Kenntnis der deutschen Zigeuner p. 17ff,
erwihnte Ms. Mit Beilagen. (Aus Pischel’s NachlaB.)

A Budapesti Varosi Konyvtér Ertesitije. Bulletin der Stadtbibliothek
von Budapest 1917. 11.Jahrgang. Nr.1—3. (Von der Bibliothek.) Aa 40,
Brandstt‘itter, Renward. Die Reduplikation in den indianischen, indo-
nesischen und indogermanischen Sprachen, Beitriige zum Jahresbericht
der Luzerner Kantonsschule, 1917. (Vom Verf.) Bb 1380.

Sethe, Kurt. Der Nominalsatz im Aegyptischen und Koptischen. (Des
XXXIII. Bandes der Abb, der phil.-hist. K1. d. Kgl. Siichs. G. d. W.
No. IIL) Leipzig 1916. (R.) Ca 192, 49,
Muhammedanische Glaubenslehre, - die Katechismen des Fudali und
des Sanusi iibersetzt und erliutert von M. Horten. (Kleine Texte fiir
Vorlesungen u. Ubungen hsg. von Hans Lietzmann, 1389.) Bonn 1916.

) De 4850.
Islamische Ethik, hsg.‘ von Hans Bauer. 1. ﬁber_ Intention, reine Ab-
sicht und Wahrhaftigkeit, das 87. Buch von al-Gazalis »Neubelebung
der Religionswissenschaften® iibersetzt und erliutert von Hans Bauer.
Halle a. 8. 1916. (R.) ; De 4984,

10
L'index de Ia Hamasa d’Abou Tammam (Boulag 1296) et des Moufad-
daliyat (Caire 1324—1906) arrangé d’aprés l'ordre alphabétique par
O. Rescher. Stamboul 1914. (Vom Verf.) De 5258.

Abhandlung iiber die Ausmessung der Parabel von Ibrahim b. Sinan
b. Thabit aus dem Arab. iibersetst und kommentiert von H. Suter.
(SA. aus Jahrg, 63 [1918] der Vierteljahrsschrift der Naturforschenden
Gesellschaft in Ziirich,) Ziirich 1918. (Vom Verf.) Da 7420.

Alfabetischer Index zur Jetima (so!) ed-dahr des Ta‘alibi (Damaskus

1304) zusammengestellt von O. Rescher. Constantinople 1914. (Vom
Verf.) De 10698.

3 Leander, Kurze Bemerkungen zur éthiopischen Formenlehre, (Sirtryck
ur Studier tillegnade Esaias Tegnér den 13. Januari 1918) o. O.
(Vom Verf,) Dg 190.
M. J. bin Gorion. Die ersten Menschen und Tiere. Auslese aus den
Sagen der Juden. Abraham, Isaak und Jakob, A.uswahl aus den Sagen
der Juden, Joseph und seine Briider, ein altjiidischer Roman. Frank-
furt a. M. o, J. (R) Dh 5402 a—ec.

Das Udana. Eine zu dem Pali-Kanon der siidlichen Buddhist‘en' ge-
hérende Schrift, in deutscher Ubersetzung aus dem Urtext von K. »?ez-den-
Stiicker, Erste Hilfte: Vayya I bis IV. (SA. aus der Zeitschrift fiir Missions-
kunde und Religionswissenschaften, Jahrg. 1917.) (Vom Verf.) Eb 4537.

k




XL,

18725.

13726.

137217.

13728.

18729.

13780.

18731.

13732.

13733.

18734,

13785.

137386.

138737.

13738.

18739.
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F. Kirste, Orabazes. (Kais, Ak. d. Wiss. in Wien, phil.-hist. Kl., 8B.
182. Bd., 2. Abh) Wien 1917. (Vom Verf) Ec 1020.

Rosen, Fritz. Shuma Farsi hiirf mizinid (Sprechen Sie Persisch?) Neu-
persischer Sprachfiihrer fiir die Reise und zum Selbstunterricht, ent-
haltend eine kurze Grammatik, Wortersammlung, Gespriiche und Lese-
stiicke. Leipzig 1890. (Aus Witschels NachlaB.) Ec 1516.

Das Weltbild des Huai-nan-Tze. (Habilitationsschrift Leipzig.) Von
Eduard Erkes. (SA. aus der Ostas. Zeitschr. V, 1/4.) Berlin o. J.

(1917). (Von Geheimrat Fischer.) Ff 545.
Chung-yung. Zur Textkritik des...von Eduard Erkes. (SA. aus den
Mitt, Sem. or. Spr. XX, 1) Berlin 1917. (Vom Verf.) Ff 450,

Fujiwan, Akinira, Unshii Shosoku oder die Briefsammlung des Unshi,
der d#lteste japanische Briefsteller (11, Jahrh. n. Chr.). Ubersetzt und
mit Einleitung und Anmerkungen versehen. 1. und 2. Buch. (Diss.
Leipzig.) Von Clemens Scharschmidt., Berlin o. J. (SA. aus Mitt.
Sem. or. Spr. XX [1917), 1) (Von Geheimrat Fischer.) Fg 324,
Otto, Rudolf. Die Religion des alten Indien. IIL Visnu-Nardyana.
Texte zur indischen Gottesmystik I. Aus dem Sanskrit iibertragen von . .
(Religiése Stimmen der Volker herausg. von W. Otto.) Jena 1917,

Hb 1920.
Franz Praetorius. Bemerkungen zum Buche Hosea. Berlin 1918. (Vom
Verf.) Tc 888.

Kittel, Rudolf, Luther und die Reformation. (Rektorwechsel an der
Universitit Leipzig am 81. Oktober 1917.) Leipzig o. J. (R.) Te 150.

Mahler, Eduard. Handbuch der jiidischen Chronologie. (Schriften
hsg. von der Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaft des Juden-
tums.) Leipzig 1916. (R.) Mb 1841.

Walde, Bernhard. Christliche Hebraisten Deutschlands am Ausgang
des Mittelalters, (Alttest. Abh. hsg. von Prof. Dr. F. Nikel, Breslau.
VI Bd, 2. u. 8. Heft.) Minster i. W. 1916. (R.) Nk 20.

Gottlieb Gottfried.Bayer (1694—1788). Ein Beitrag zur Geschichte
der Morgenliindischen Studien im 18. Jahrh. Diss. von Franz Babinger.
Miinchen 1915. (Vom Verf.) Nk 79.

Paliistinajahrbuch des Deutschen evangelischen Instituts fiir Altertums-
wissenschaft des Heiligen Landes zu Jerusalem im Auftrage des
Stiftungsfonds hsg. von Prof. D. Dr. Gustaf Dalman. 11. Jahrg.
(1915). 12. Jahrg. (1916). 18. Jahrg. (1917). Berlin 1915. 1916.
1917. (K. Ob 1450,

40
Schoy, C. Die Ursache der hohen Wiirme im Jordantal, eine klima-
tologische Notiz. (SA. a. d. Zeitschr. fiir Balneologie, Klimatologie und
Kurort-Hygiene. X. Jahrg. No. 19/20.) (R) Ob 1542.

Linder und Volker der Tiirkei. Schriften der Deutschen Vorderasien-
Gesellschaft, hsg. von H. Grothe. Heft 1. Ewald Banse. Das arabische
Element in der Tiirkei. 2. Enno Léttmann. Ruinenstitten und Schrift-
denkmiiler Syriens. 8. Karl Dieterich. Christlich-orientalisches Kultur-
gut der Tiirken. 4. Franz Carl Endres, Palistina, Volk und Landschaft,
5/6. Goebel. Die deutschen Krankenhiuser im Orient. Leipzig 1917.
®R) Ob 1815,

Das Wirtschaftsleben der Tiirkei, Beitrige zur Weltwirtschaft und
Staatenkunde, hsg. im Auftrage der Deutschen Vorderasien-Gesellschaft
von Hugo Grothe. Bd. 1. F. Frech, A, Hinig, A, Sack, Die Grund-
lagen tiirkischer Wirtschaftsverjiingung. Berlin 1916. (R.) Ob 1975,



13740.

13741.

13742.

13743.

13744.

13745.

13746.

13747.

13748,

13749.

13750.

18751.

18752.

13758.

13754.

18755.

18756.

Vera. der fiir die Bibliothek der D. M. G. eingeg. Schriften usw,” XLI

Wrobel, Heinrich. Acht Kriegsmonate in der asiatischen Tiirkei. Berlin
1917. (R.) Ob 1978,

Stdhelin, Fritz. Die Philister, Vortrag gehalten in der historischen
und antiquarischen Gesellschaft zu Basel. Basel 1918. (R.) Oc 1080.

Weichberger, Konrad. Wie konnten Urvélker ohne astronomische Werk-
zeuge Entfernungen am Himmel messen und warum teilen wir den Kreis
in 860 Grad? (Vortriige und Abhandlungen hsg. von der Zeitschr. »Das
Weltall“ unter Leitung von Dr. F. S. Archenhold. Heft 28.) Berlin
1917. (Vom Verf.) P 521, 49

Jolowicz, H. Polyglotte der orientalischen Possie (der poetische Orient,
enthaltend die vorziiglichsten Dichtungen der Afghanen, Araber etc.) in
metrischen Ubersetzungen deutscher Dichter mit Einleitungen und An-
merkungen. Leipzig 1858. (Aus Witschels NachlaB.) Ai 53.

Seyffarth, Gustavus, Rudimenta hieroglyphices accedunt explicationes
speciminum hieroglyphicorum glossarium atque alphabeta cum XXXVI
tabulis lithographicis. Lipsiae 1826, (Desgl.) Ca 198. 40,

Konig, E. Hebriisch und Semitisch, Prolegomena und Grundlinien
einer Geschichte der semitischen Sprachen nebst einem Exkurs iiber die
vorjosuanische Sprache Israels und die Pentateuchquelle PC. Berlin 1901.

(Desgl.) Da 465.
Danzius, J. A, Tar'a de Siria petiha sive Aditus Syriae reclusus.
Editio secunda. (Desgl.) De 12952,

Kitab al Qawa‘id al galija fi “lm al ‘Arabija talif ahad alaba al-
mursalin al-Jasii‘Tjin. Tab‘a talita. 2 voll. Bairit 1884, (Desgl.) De 634.

Mirchen der Berbern von Tamazratt in Siid-Tunesien von H. Stumme.
Leipzig 1900. (Desgl.) Cb 28.
Barth, J. Etymologische Studien zum semitischen, insbesondere zum
hebriischen Lexicon. Leipzig 1893. (Desgl.) Da 690.

Lyon, D. G. An assyrian Manual for the use of Beginners in the
study of the Assyrian Language. Second edition. New York 1892,
(Desgl.) Db 829,

10
Rosenberg, F. Assyrische Sprachlehre und Keilschriftkunde fiir das
Selbststudium. (Die Kunst der Polyglottie. 66. Teil) Wien, Berlin,
Leipzig o. J. (Desgl.) Db 365.

Schrader, Eberhard. Assyrisches Syllabar fiir den Gebrauch in seinen
Vorlesungen zusammengestellt, mit den Jagdinschriften Asurbanipals in
Anlage. Zweite Ausgabe. Berlin 1893. (Desgl.) Db 875. 49,

Winckler, Hugo. Liste ausgewihlter Keilschriftzeichen zum Gebrauche
fiir Anfinger zusammengestellt. Leipzig 1893. (Desgl.) Db 888. 49,

Lesestiicke, Assyrische, mit grammatischen Tabellen und vollstindigem
Glossar, Einfiithrung in die assyrische und babylonische Keilschriftlite-
ratur bis hinauf zu Hammurabi fiir akademischen Gebrauch und Selbst-
unterricht von Friedrich Delitzsch. Vierte durchaus neubearbeitote
Auflage. Leipzig 1900. (Desgl.) Db 4034 40

Die Keilschrifttexte Tiglat-Pilesers III. nach den Papierabklatschen und
Originalen des Britischen Museums neu hsg. von Paul Rost. Bd. L
Einleitung, Transskription und Ubersetzung, Waorterverzeichnis mit
Commentar. Bd. IL.  Autographierte Texte. Leipzig 1893. (Desgl.)

Db 501. 8° u. 20,

Keilschrifttexte zum Gebrauch bei Vorlesungen hsg. von Ludwig .Abel
und Hugo Winckler. Berlin 1890. (Desgl.) Db 502. 2°
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Sammlung von Keilschrifttexten hsg. von Hugo Winckler. III. Die
Keilschrifttexte Assurbanipals. 1. u. 2. Lieferung. Leipzig 1895. (Desgl.)

Db 584. 49,
Jahn, G. Die Elephantiner Papyri und die Biicher Esra-Nehemja. Mit
einem Supplement zu meiner Erklirung der hebriischen Eigennamen.
Leiden 1913. (Desgl.) Dc 890.

Steinbrecher, M. G. Grammatica graecae linguae nova at methodica
paucis quidem paginis sc. XXIV regulis inclusa ac solidam tamen grae-
carum literarum cognitiond sufficientissima nec non expressis paradig-

matibus etc. Lipsiae 1702. (Desgl.) in De 12952,
Danzius, F. A. Segultd derabbanan sive rabbinismus enucleatus. Jenae
1699. (Desgl.) Dec 12952,
Dumont, M. X. Guide de la lecture des manuscrits arabes. Alger
1842. (Desgl.) De 852.
Eléments de grammaire Arabe par un pére de la Cie de Jésus. 2. parties.
Beyrouth 1886. (Desgl.) De 3855.

Erpenii Arabische Grammatik, abgekiirzt, vollstindiger und leichter
gemacht von Johann David Michaelis, nebst den (so!) Anfang einer
Arabischen Chrestomathie aus Schultens Anhang zur Erpenischen Gram-
matik. Gdttingen 1771. (Desgl.) De 367.

Gadwal al af‘al al ‘arabija. Bairit 1882. (Desgl.) De 391.

Grammatik, kurzgefaBte, der arabischen Sprache (nach Oberleitner),
mit besonderer Beriicksichtigung des Vulgirarabischen in der Levante.
Regensburg 1854. (Desgl.) De 433.

Manassewitsch, B. Die Kunst, die Arabische Sprache durch Selbst-
unterricht schnell und leicht zu erlernen. (Die Kunst der Polyglottie.
28. Teil.) Wien, Berlin, Leipzig. o. J. (Desgl.) De 548.

10
Syllabaire & l'usage des commengants kitdib at tabgija lil mubtadi'in.
Tab‘a talita. Beyrouth 1885. (Desgl.) De 750.

Noldeke, Theodor. Zur Grammatik des klassischen Arabisch. Wien
1896. (Denkschriften der Kais. Akademie der Wissenschaften in Wien,
phil-hist. Cl. Bd, XLV, IL) (Desgl.) De 587. 49,

Weissenbach, J. F. Die arabische Nominalform Fa‘tl. Miinchen 1899.
(Desgl.) De 811.

Ben Sedira Belkassem, Dictionnaire fran¢ais-arabe de la langue parlée
en Algérie. Quatridme édition. Alger 1886. (Desgl.) De 925.

de Biberstein- Kazimirski, A. Kitab al lugatain al ‘arabija wel faransa-
wija. Dictionnaire arabe-frangais contenant toutes les racines de la
langue arabe leurs dérivés tant dans l'idiome vulgaire que dans l'idiome
littéral, aussi que les dialects d'Alger et de Maroc. 2 tomes. Paris
1860. (Desgl.) De 927.

Vocabulaire frangais-arabe donnant la traduction de plus de 20000
mots frangais par un Missionnaire de la compagnie de Jésus. 3®me edition.
Beyrouth 1885. (Desgl.) De 1280.
90
Harfa$, Jiusuf. La clef de la conversation ad-Dalil ila itqan at takal-

lum fil-fransiwija wal ‘arabija. (0. O.) Imprimerie Catholique 1885.

(Desgl.) De 1367.
Manuel de Conversation en frangais et en arabe. Beyrouth 1884.
(Desgl.) ’  De 1881,

N 20
Sa‘id al-Hiirl ad-Sartiini, a$ Sibab at tagib f1 sina‘at al katib. Bairdt
1889. (Desgl.) De 1396.
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. (al Qur'an). Ohne Titel lith. nach einer Hds. vom Jahre 1094, mit
persischem Nachwort. o. O. u. J. (Desgl.) De 1855,

. ‘Abd ar-Rahman b. Muhammed al Anbari Kitab alfaz al a$bah wan
naza'ir. Konstantinopel 1302. (Desgl.) De 2586.

. Specimen historiae Arabum (sive Gregorii Abul Faragii Malatiensis de
Origine et Moribus Arabum succineta Narratio) auct. Eduardo Pocockio.
Accessit Historia Veterum Arabum ex Abu’l Feda cura Antonii I. Sylvestre
de Sacy. Edidit Josephus White. Oxonii 1806. (Dgl.) De 2697. 49,
Alf laila wa-laila. Attab‘a at-tanija I, II, III, IV. Kairo 1305—6.
(Desgl.) De 5230.
al-Firizabadl al-Qamis al-muhit. Teil I—IV. 4 voll. Kairo 1303.
(Desgl.) De 4771. 4°,
al Gauhari, Isma“l b. Hammad. Tag al luga wa sahah al ‘arabija.
(Voran geht: hadihi fawa'id naf‘ia fil luga ‘umiimam wa fissahah husi-
san) 2 voll. [Bilaq.] 1282. (Desgl.) De 4914. 4,
Hasan ben Ahmed al-HaimT, der Gesandtschaftsbericht des, herausgegeben
von F. E. Peiser, Berlin 1894. (Desgl.) De 5421.
(Tbn Hilam) Hadjjat al ‘allama as Suga‘l ‘ala Yarh al Qatr...a. R.
ba‘d taqrirat ... Samsaddin Mobammed al-Anbabi. Kairo 13183, (Desgl.)

De 6610, 4°,
1bn Haldun al Muqaddama. Bairat 1879. (Desgl.) De 6444.
(Ibn Hi$am). Qatru 'n-nada wa ballu ’s-sada. La pluie de rosée,
étanchement de la soif, traité de Flexion et Syntaxe par Ibn Hi¥am
traduit par A. Goguyer. Leyde 1887. (Desgl.) De 6603.
Sibawaih al Kitab a. R. Taqrirat wa zubad min Sarh abi Sa‘id as-
Sirafi fahwa ’l-kitab al wafir al wafl wamin gairihi aidan; a. F,
Sarh al Sawahid al musamma Tahsil ‘ain addahab min ma‘dan gauhar
al adab f1 ‘ilm mugazat al ‘Arab li .. Jasuf b. Sulaiman b. ‘Tsa a¥ San-
tamari. 2 Bde. in 1. Biulaq 13816. (Desgl) De 10383, 49
Abu Bekr az Zubaidi. Il Kitab al-Istidrak ‘ald Sibawaih fi kitab al
abnija wazzijadat ‘ald ma auradahu fihi muhaddaban. Memoria del s.
Ignazio Guidi. (Reale Accademia dei Lincei anno CCLXXXVI 1889.)
Roma 1890. (Desgl.) De 18384, 49,

Hommel, Fritz. Die siidarabischen Altertiimer. (Eduard Glasers Samm-
lung des Wiener Hofmuseums und ihr Herausgeber Prof. etc. David
Heinrich Miiller. Offene Darlegung an die Kaiserl. Osterr. Akademie
der Wissenschaften. Mit sieben Abbildungen in Zinkotypie und einem
lingern Exkurs iiber den Mondkultus der alten Araber. Miinchen 1899.
(Desgl.) Df 53.
Hollenberg, W. Hebriisches Schulbuch. 3. Aufl, bearbeitet von
F. Hollenberg. Berlin 1873. (Desgl.) Dh 6003,

Albert Oswald Schulz, Uber das Imperfekt und Perfekt mit 1 (1) im
Hebraischen. (Diss. Konigsberg.) Kirchhain N.-L.1900. (Desgl.) Dh'1114,
10

Wintergerst, A. W, Vademecum hebraicum. Ein Taschenbuch fiir
Anfinger im Hebriischen. Erlangen 1882. (Desgl.) Dh 1295.
Fischmann, Ph. et Liebermann, M. Sofo Chajo. Abécé Hébraique
illustré suivant la méthode de prononciation basée sur le son des lettres
pour école et maison. IIe partie. Premier livre de lecture Hébraique
a l'usage pour école et maison. (Auch mit hebriisch. und russ. Titel.)
Riga 1899, 1900. (Desgl.) Dh 1690.
Gesenius, Wilhelm. Hebriisches Lesebuch mit Anmerkungen und

einem erklirenden Wortregister neu bearbeitet und herausgegeben von
August Heiligstedt. 9. Auflage. Koln 1858. (Desgl)  Dh 1704°,
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Die Spriiche der Viter, ein ethischer Mischna-Traktat, herausgegeben
und erklirt von Herm, L. Strack. Dritte wesentlich verbesserte Auf-
lage. (Schriften des Institutum Judaicum in Berlin. No, 6.) Leipzig

1901. (Desgl.) Dh 26908,
Justs, Ferdinand. Iranisches Namenbuch. Marburg 1895. (Desgl.)
Ec 276. 4°

Horn, P. Grundriss der neupersischen Etymologie. Sammlung indo-
germanischer Worterbiicher, IV.) StraSburg 1893. (Desgl.) Ec 1550.

Samy-Bay, Fraschery Ch. Qamisi FransewT Tiirkgeden Fransyzgeje

Lugat. Dictionnaire Ture-Frangais. Constantinople 1885. (Desgl.)

Fa 2525.

Samy-Bay, Fraschery Ch. Q&miisi Fransewi Fransyzgeden Tiirkgeje

Lugat. Dictionnaire Frangais-turc, Constantinople 1882. (Desgl.)

Fa 2526.

Al GiizT Ahmed Mubtar Paja Islah at-taqwim targamahu lil ‘arabija
Sefiq Bai Mansir Jejen. Kairo 1807. (Mit tiirk. Text.) (Desgl)

Fa 2597. 49,

Tere ‘asar Duodecim Prophetae minores in usum scholarum academi-

carum ex editione utriusque testamenti Tauchniziana separatim edendos
curavit C. G. G. Theile. Editio stereotypa Lipsiae 1859. (Desgl.)

Ib 257.
al Kitibu 'l-muqaddasu ai kutubu ’l-‘ahdi ’'l-qadimi wal ‘ahdi 'l-gadidi.
(London) 1871. (Desgl.) Ib 1088.

Zwei alte arabische ﬁbersetzungen des Buches Rfth zum ex'-sten Male
herausgegeben und mit Anmerkungen versehen von Moritz Peritz. Berlin
1900. (Desgl.) y b 1172

Kitab al ‘ahd al gadid. (London, Britische Bibelgesellschaft o. J.)
(Desgl.) Ib 1198,
Marcus Ingil. o. O. u. J. (Desgl.) Ib 1228.
Jahn, G. Beitriige zur Beurteilung der Septuaginta, eine Wiirdigung

Wellhausenscher Textkritik mit einem Anhang: Antwort auf Praetorius’
Allerneuestes iiber meine Erklirung des Sibawaihi, Kirchhain N.-L.

o. J. (1902). (Desgl.) Id 2320.
Assmann, Ernst. Die babylonische Herkunft von as, aes, raudus, uncia,
libra. (SA. aus Nomisma V. 1910.) (Desgl.) Mb 17.

Mentzel, Chr. Kurtze chinesische Chronologia oder Ein Register aller
chinesischen Kaeyser usw. Nebst einem kurtzen Anhang einer Mosco-
witischen Reisebeschreibung zu Lande nach China in den 1693/94 und
95sten Jahren von dem Moscowitischen Abgesandten Hn. Isbrand ge-

halten. Berlin 1696. (Desgl.) Mb 1860.
Delitzsch, Friedrich. Ex Oriente Lux! Ein Wort zur Forderung der
Deutschen Orient-Gesellschaft. Leipzig 1898. (Desgl.) Na 389.

Zweiter Jahresbericht der Deutschen Orient-Gesellschaft zu Berlin,
erstattet in der ordentlichen Hauptversammlung am 1. Mai 1900. (Berlin.)
(Desgl.) Na 136.
Veriffentlichungen der Deutschen Orient-Gesellschaft. Heft 1. Die
hethitische Inschrift gefunden in der Kénigsburg zu Babylon am 22. Aug.
1899 und verdffentlicht von Dr. Robert Koldewey. Heft 2. Die Pflaster-
steine von Aiburschabii in Babylon von dems. Leipzig 1900, 1901.

(Desgl.) Na 898. 20,
Delitzsch, Friedrich. Die deutsche Expedition nach Babylon. (SA.
aus Leipz. Ill. Ztg. 19. Okt. 1899.) (Desgl.) Ne 386.
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Procksch, Otto. Uber die Blutrache bei den vorislamischen Arabern
und Mohammeds Stellung zu ihr. (Leipziger Studien aus dem Gebiet
der Geschichte, 5. Bd., 4. Heft.) Leipzig 1899, (Desgl.) Ne 419.

Brunnhofer, H. Vom Aral bis zur Ganga. Historisch-geographische
und ethnologische Skizzen zur Urgeschichte der Menschheit. (Einzel-
beitriige zur allgemeinen und vergleichenden Sprachwissenschaft. 12. Heft.)

Oa 285.

Delitzach, Fr. Babylon. Zweiter Abdruck, vermehrt durch ein Nach-
wort, mit drei Plinen. (Sendschriften der Deutschen Orientgesellschaft.
No. 1.) Leipzig 1901. (Desgl.) Ob 1340.

Meissner, Br. Von Babylon nach dem Ruinenort Hira und Huarnaq.
(Sendschriften der Deutschen Orientgesellschaft. No. 2.) Leipzig 1901.
(Desgl.) Ob 1487.

Hammer-Purgstall. Ueber die arabische Geographie von Spanien.
(8A. aus Sitzungsber. der phil.-hist. Cl. der kais, Akad. der Wiss. Wien.
Bd. XIV, 8. 863. 1854.) (Desgl,) Ob 8280. -

v. Wlislocki, R. Die Sprache der transsilvanischen Zigeuner. Gram-
matik, Worterbuch. Leipzig 1884. (Desgl.) Oc 2520.

Hopf, C. Die Einwanderung der Zigeuner in Europa. Gotha 1870.
(Desgl.) in Oc 2520,

Wellhausen, J. Reste arabischen Heidentums gesammelt und erliiutert.
Zweite Ausgabe. Berlin 1897. Hb 645.

erwlnscht ist der Bibliothek die vollstindige Zuwendung der neu-
erscheinenden

orientalistischen Dissertationen, Programme u. s. w.

der Universitdten und anderer Lehranstalten.

Druckfehler.
S. 118, Z. 17, lies Kavindra- fir Kavindrava-.

S. 116, Z. 88, lies ®(WTA fiir WYNWTA.
S. 119, Z. 8 lies Tathagata fiir Tathagatha.
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XLVII

Protokollarischer Bericht
tber die am 25, September 1918 zu Leipzig abgehaltene
Allgemeine Versammlung der D. M. G.

‘ Die Sitzung wird um 10 Ubr im Semitistischen Institut der Universitiit
durch Herrn Hultzsch erdffner. Die Versammlung erwihlt ihn zum Vorsitzenden,
Herrn Stumme zu seinem Stellvertreter, zu Schriftfiihrern die Herren Hertel
und Hdolscher.

Liste der Teilnehmer s. Beilage A.

1. Herr Hultzsch verliest den Bericht des Schriftfiihrers fiir 1917/18;
s. Beilage B. Die Versammlung beschlieSt, daB der im Bericht erwiihnte, mit
der Preufiischen Regierung betreffs der Bibliothek abzuschlieBende Vertrag einer
Allgemeinen Versammlung zur Genehmigung vorgelegt werde. — Da kiirzlich
eine und dieselbe Person das Fleischer-Stipendium mehr als dreimal erhalten hat,
hiilt es die Versammlung fiir wiinschenswert, da8 der geschiiftsfiilhrende Vorstand
das Kgl. Siichs. Ministerium des Kultus u. . Unterrichts als die Vollzugsbehorde
um Auslegung folgender Stelle des ,Statuts des Fleischer-Stipendiums* bitte:

»Das Stipendium wird in der Regel nur auf ein Jahr erteilt, doch
darf unter Umstéinden auch iiber den Ertrag von zwei auf einander
folgenden Jahren zugleich verfiigt werden; auch die Verlingerung auf
ein drittes Jahr ist erlaubt, kann indes erst nach Ablauf der beiden
ersten Jahre beschlossen werden.*

2. Herr Stumme verliest den Redaktionsbericht fiir 1917/18; s. Beilage C.
Die Versammlung driickt den Wunsch aus, daB den Mitarbeitern der Zeitschrift
die Sonderabziige ihrer Beitriige sofort nach Fertigstellung der die betr. Beitriige
enthaltenden Druckbogen (also vor dem Erscheinen des betr. Heftes) zur Ver-
fiigung gestellt werden.

8. Herr Stumme verliest den Kassenbericht fiir 1917/18; s. Beilage D.

4. Herr Brockelmann verliest den Bibliotheksbericht fiir 1917/18; s.
Beilage E.

5. Herr Fischer begriindet den in Zeitschr,, Bd. 72, S. XXXIII veréffent-
lichten Antrag und erwoitert ihn dahin, einen Ausschuf zur Erwiigung einer zeit-
gemiiflen Umgestaltung des Vorstands und vielleicht auch der Zeitschrift der
Gesellschaft einzusetzen. Der Antrag wird in dieser erweiterten Form ange-
nommen, und die Versammlung wihlt die Herren Brockelmann, Fischer,
Guthe, Hultzsch und Stumme als Ausschufl, der sich durch Zuwahl erweitern
und einer spiteren Allgemeinen Versammlung Vorschlige iiber Anderungen in
der Zusammensetzung des Vorstandes und in der Einrichtung der Zeitschrift
unterbreiten soll.

b *
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6. Die satzungsgemiéf aus dem Vorstande ausscheidenden drei Herren
Kuhn, Praetorius und Windisch werden wiedergewiihlt.
Der Gesamtvorstand setzt sich demgemif aus folgenden Mitgliedern zu-

sammen :
gewiihlt in: Leipzig 1916 Halle 1917 Leipzig 1918
Brockelmann Erman Kuhn
Fischer Kirste Praetorius
Hultzsch Reinisch Windisch
Zimmern Stumme

7. Als Ort der niichsten Allgemeinen Versammlung wird Halle oder fiir
den Fall, daB 1919 eine Versammlung der deutschen Philologen und Schulfnéinner
tagen sollte, der Ort dieser Versammlung festgesetat.

Die Versammlung wird 1% Uhr geschlossen.

Die Schriftfiihrer
J. Hertel. G. Holscher.

Die Vorsitzenden
E. Hultzsch. H. Stumme.

Beilage A.
Liste der Teilnehmer?) an der Allgemeinen Versamm-
lung der D.M.G. am 25. September 1918 zu Leipzig

1. E. Hultzsch. 12. Kurt Pauly.

. Dr. Kurt Klusemann.
. Gustav Hélscher.

10. Rud. Kittel.

11. Wolfram Krausse.

19. Tara Chand Roy.
20. H, Guthe.

21. A. Fischer.

22. Weissbach.

2. H, Stumme, 13. Stepan Tertsakian.

8. *K. Franke. 14, C. Brockelmann.

4. H. Haas. 15. Zimmern,

5. Bruno Schindler. 16. Theodor Zachariae.

6. *Walter Schulz. 17. Johannes Baensch-Drugulin.
7. Johannes Hertel. 18. *Eduard Sievers.-

8

9

Beilage B.
Bericht des Schriftfiihrers fiir 1917—1918.

Seit dem letzten Jahresberichte (Bd. 71, p. XIV f.) sind der D. M. G. 16 Per-
sonen (Nr. 1580—1595) und 3 Korperschaften (Nr. 67—69) als ordentliche Mit-
glieder beigetreten, Ihren  Austritt erklirten die Herren de Groot, Macz-
kowsky, Traugott Mann, Schorr und Wurzbach von Tannenberg.
Die Gesellschaft beklagt den Tod ihres Ehrenmitglieds, des Herrn Geh. Regie-
rungsrats Prof. Dr. Julius Wellhausen, und vier ordentlicher Mitglieder:
des Herrn Prof. Dr. Maximilian Bittner, des Herrn Prof. Dr. Julius Eggeling,
des Herrn Superintendenten Johannes Haardt und des Herrn Prof. Karl Wilhelm
Witschel, dessen Witwe die reichhaltige orientalische Biichersammlung ihres

1) Die Auffiihrung erfolgt nach der eigenhiindigen Eintragung in die Liste. Die
mit * versehenen Teilnehmer der Versammlung sind nicht Mitglieder der D.M. G.

4 *x
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verstorbenen Gatten unserer Bibliothek zum Geschenk gemacht hat. In Schriften-
austausch trat die D.M. G. mit der Turanischen Gesellschaft (Thrani
Téarsasag) in Budapest.

Wie im ersten Kriegsjahre (s. Bd. 68, p. LXVIf.) bin ich leider diesmal
aufler Stande, iiber die Finanzlage des Vorjahres Bericht zu erstatten, da der
die Geschiifte unserer Gesellschaft wahrnehmende Buchhalter Herr K. Franke
gegenwiirtig im Heeresdienste steht und die Firma F, A. Brockhaus in seiner
Abwesenheit die nétige Auskunft nicht zu erteilen vermochte.

Ein Schreiben des Herrn Geheimrat Hillebrandt vom 24. Mirz 1918
veranlaBte den geschiiftsfiihrenden Vorstand, eine Eingabe an den Herrn Reichs-
kanzler zu richten, die ich mir zu verlesen gestatte,

Halle und Leipzig, 11. Mai 1918.
An den Herrn Reichskanzler.

Ew. Exzellenz!

Auf Grund einer Anregung des Herrenhausmitgliedes Geheimrat
Hillebrandt beehren sich die unterzeichneten Mitglieder des geschiifts-
fiilhrenden Vorstandes der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft Ew.,
Exzellenz das Nnchfolgende zur geneigten Erwigung zu unterbreiten.

Aus Zeitungsnachrichten ergibt sich, daB gegenwiirtig im Aus-
wartlgen Amte Beratungen iiber die Neugestaltung des diplomatischen
und konsularischen Dienstes schweben, bei denen die beteiligten Berufs-
klassen gehort werden sollen. Da fiir den konsularischen und diploma-
tischen Dienst im Orient eine genaue Kenntnis nicht nur der gegen-
wiirtigen politischen Verhiiltnisse der einzelnen Liinder, sondern auch
des Volkscharakters und der Geistesgeschichte von ausschlaggebender
Bedeutung ist, erscheint es uns wiinschenswert, daf hiiufiger als in den
letzten Jahrzehnten philologisch vorgebildete Kenner der dstlichen Linder
und ihrer Literaturen in diesem Dienste verwandt werden. Es ist ja
bekannt, daB frilher mehrfach Minner mit orientalistischer Vorbildung,
wie der Kgyptologe Brugsch, die Dragomane Gie8 und Hartmann,
die Familie Mordtmann, die Generalkonsuln Paul Schroeder in
Beirut, G. Rosen in Belgrad und Wetzstein in Damaskus, der kaiser-
liche Gesandte F. Rosen und der gegenwiirtige Herr Staatssekretir
Solf mit anerkanntem Erfolg im auswiirtigen Dienste tdtig gewesen
sind. Die hohen Verdienste dieser Beamten um unser Vaterland recht-
fertigen es vielleicht, wenn wir uns vorzuschlagen gestatten, daf die
durch die Promotion in der orientalischen Philologie an einer deutschen
Universitit nachgewiesene Vertrautheit mit dem Geiste des Orients als
ein ausreichendes Zeugnis der Eignung fiir diesen Dienst angesehen
werde. Man darf wohl annehmen, daB es einem philologisch vorgebildeten
Beamten leichter fallen wird, sich nachtriiglich die erforderlichen juristi-
schen Kenntnisse zu erwerben, als einem Referendar, sich nach Abschluf
seiner juristischen Studien noch griindlich mit der Kultur eines orien-
talischen Volkes vertraut zu machen.

Ew. Exzellenz ganz gehorsamste
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Im letzten Jahresberichte (Bd. 71, p. XV) konnte ich mitteilen, daB das
Kéniglich PreuBlische Unterrichtsministerium beabsichtigt, unsere Bibliothek einem
Seminar fiir orientalische Sprachen anzugliedern. Seitdem ist es Herrn Geheimrat
Becker gelungen, die Genehmigung des Herrn Finanzministers zur Anweisung
einer einmaligen Summe von 4 5000, sowie eines Jéhrlichen Ordinariums von
«# 1200 fiir Bibliothekszwecke und von 4 750 fiir einen Assistenten zu erwirken.
Auch hat der weitere Vorstand mit zehn von elf Stimmen den Standpunkt des ge-
schiiftsfiihrenden Vorstands in dieser Angelegenheit gebilligt. Wenn die Herren
es wiinschen, bin ich bereit, die schriftlichen Kuﬂeru_ngen der Mitglieder des
weiteren Vorstandes der Versammlung mitzuteilen,
Versammlung war der Ansicht, da durch die Verhandlungen des geschiifts-
fibrenden Vorstands mit der Regierung eine Anderung der Satzungen veranlafit
werden konnte, und hielt deshalb die Einholung des Gutachtens eines juristischen
Fachmanns fiir angebracht (s. Bd. 71, p. XIII), In Ausfiihrung dieses Beschlusses
haben Herr Geheiwrat Brockelmann und ich den Halleschen Rechtsanwalt

Herrn Bennewiz um Abfassung eines Gutachtons ersucht, das ich mir zu ver-
lesen erlaube.

Die vorjihrige Allgemeine

Halle a. d. 8., den 20. November 1917.

Herrn Geheimen Regierungsrat Dr. Hultzsch,
} ord. Prof, a. d. Universitiit,
L hiier.
Hochgeehrter Herr Geheimrat!

Bei Threm neulichen Besuch in Gemeinschaft mit Herrn Geheimen Regie-
rungsrat Prof. Dr. Brockelmann haben Sie mir vorgetragen :

Im Anschlu an die Pline des ProuBischen Kultusministeriums zur Aus-
gestaltung der Auslandsstudien verhandeln Sie und Herr Geheimrat Brockelmann
in Threr Eigenschaft als geschiftsfiihrende Vorstandsmitglieder der ,Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft® iiber die Angliederung eines bei der hiesigen
Universitdt einzurichtenden orientalischen Seminars ar die Bibliothek der ge-
nannten Gesellschaft, welche Bibliothek gemii Vertrags mit der Koniglich
Preuflischen Staatsregierung seit dem Jahre 1897 ihren dauernden Sitz gleich-
falls bier in Halle hat.

Nachdem die Behirden der hiesigen Universitiit sich mit Thren Vorschliigen
einverstanden erklirt haben und eine Besichtigung der Bibliothek durch Herrn
Geheimen Regierungsrat Becker als Vertreter des Preufischen Kultusministe-
riums stattgefunden hat, sind fiir den mit der Regierung abzuschliefenden Ver-
trag folgende allgemeine Richtlinier unverbindlich ins Auge gefat worden:

1. Die ,Deutsche Morgenlindische Gesellschafté stellt ihre Réumlichkeiten
und Biicherbestinde in den Dicnst des akademischen Unterrichts der Uni-
versitit Halle-Wittenberg.

2. Das Preufische Kultusministerium verpflichtet sich, durch einen einmaligen
grofieren Betrag und durch ein Jjihrliches Ordinarium die Bibliothek ab-
zurunden und dauernd auf der Hohe zu halten. Es iibernimmt ferner die
bibliothekarische Pflege der Biicherbestinde.

3. Das satzungs- und bibliotheksordnungsmiBige Ausleihverfahren gegeniiber
den Mitgliedern der Gesellschaft wird auf die staatlichen Neuanschaffungen
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ausgedehnt, doch bleibt es der akademischen Leitung iiberlassen, eine Hand-

bibliothek von beschrinktem Umfhnge von dem Ausleihverfahren auszu-

schlieBen. Die Handschriften werden nach der Universititsbibliothek iiber-
fiihrt und dort bibHothekarisch behandelt, bleiben aber Eigentum der Ge-
sellschaft. :

Diese Verbindung der Gesellschaftsbibliothek mit der Universitit Halle-
Wittenberg soll sich auf Seiten der letzteren im Rahmen des an ihr zu be-
griindenden orientalischen Seminars vollziehen, dessen indische Abteilung von
Thnen und dessen islamische Abteilung von Herrn Geheimrat Brockelmann
geleitet werden soll.

Der geschiiftsfiihrende Vorstand Ihrer Gesellschaft hat in einer am 6. Oktober
ds. Js. in Leipzig abgehaltenen Sitzung sein prinzipielles Einverstiindnis erklirt.
Der weitere Vorstand hat auf eine unterm 5. September ds. Js. von Herrn Ge-
heimrat Brockelmann veranstaltete Umfrage hin, in der die bereits erfolgte
Zustimmung zweier Vorstandsmitglieder (Herren Prof. Stumme und Geheimrat
Windisch) festgestellt wird, bei 9 Abstimmenden den Plan gegen eine, ihre
schlieBliche Stellungnahme sich vorbehaltende Stimme gleichfalls grundsitzlich
gebilligt. Die am 9. Oktober ds. Js. hierselbst abgehaltene »Allgemeine Ver-
sammlung der D.M. G.“ hat nach erfolgter Aussprache ihre Ansicht dahin aus-
gesprochen, ,daB durch diese Verhandlungen eine A'nderung der Satzungen ver-
anlaft werden konnte“, und deshalb die Einholung eines Rechtsgutachtens fiir
angebracht erklirt.

Sie haben mir nun die Frage vorgelegt:

a) Involviert der Abschlufl eines Vertrages der in ihren Grundziigen oben
gekennzeichneten Art eine Anderung der Satzungen des Vereins ,Deutsche
Morgenlindische Gesellschaft; |

b) Ist iiber den Abschlufl eines solchen Vertrages, sei es nun, weil er eine
Satzungséinderung bedingt, sei es aus anderen Griinden, ein Beschluf der
Allgemeinen Versammlung herbeizufiihren ?

Nachdem ich die Unterlagen (Satzungen, 8. Oktober|/28. November 1903,
Bibliotheksordnung, Beschliisse der Hauptversammlungen) gepriift habe, bestitige
und ergiinze ich meine miindliche Auslassung von neulich ergebenst dahin:

zu a). Der AbschluB eines Vertrages der gedachten Art involviert eine

Satzungsinderung nicht.

Der Zweck der Gesellschaft (,die Kenntnis des Morgenlandes nach allen
Beziehungen zu fordern“) wiirde durch den Vertrag nicht beeintrichtigt werden.
Im Gegenteil bewegt sich seine Tendenz durchaus in der Richtung auf Ver-
wirklichung dieses Zweckes, da sie dahin geht, einmal: die derselben gewidmeten
Mittel der Gesellschaft (ihre Bibliothek) zu verstiirken, sodann diese Mittel einem
Unternehmen (dem geplanten orientalischen Seminar) dienstbar zu machen, das
seinerseits den gleichen Zweck verfolgen wiirde, ja, die Griindung und zweck-
dienliche Ausstattung dieses Unternehmens zu férdern. Selbst wenn man unter-

- stellen wolite, daf durch die Bereitstellung der Gesellschaftsbibliothek fiir die
Zwecke des neuen Seminars hier und da einmal ein Mitglied der Gesellschaft
in der Benutzung der Bibliothek behindert werden konnte, so wiirde dies dem
Zwecke der Gesellschaft nicht zuwiderlaufen. Denn dieser ist nicht beschrinkt
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auf die Férderung der Kenntnis des Morgenlanﬂes unter den Mitgliedern der
Gesellschaft, sondern umfaBt die allgemeine Forderung jener Kenntnis, wie denn
die Bibliothek laut dem Vertrage von 1891 (Zeitschr,, Bd. 45, 8. XXII) schon
seitdem nach MaBgabe der Ausleihebestimmungen der Universititsbibliothek dem
ffentlichen Gebrauche freizugeben ist. Im ilbrigen wird der die Interessen der
Mitglieder' schiitzende § 82, Abs. 3 der Bibliotheksordnung von dem Vertrage
nicht beriihrt werden.

Was Punkt II der Satzungen anbelangt, so wiirde der Vertrag auch inso-
weit nicht nur nicht mit der Zwecksatzung der Gesellschaft unvereinbar sein,
sondern sich geradezu als ein Ausflu derselben darstellen. Denn wenn die
Gesellschaft ihren Zweck vornehmlich ,durch Sammlung morgenliéndischexr Hand-
schriften und Drucke und Unterhaltung einer orientalischen Fachbibliothek*
(vgl. Ziff. 1) und ,durch Anregung und Unterstiitzung von Unternehmungen
zur Forderung der Kenntnis' des Moréenlnndes“ (vgl. Ziff. 4) erreichen will, be-
titigt sie eben diesen Willen durch die Anbahnung des fraglichen Vertrages.

Punkt III der Satzungen betrifft Formen, Erwerb und Verlust der Mit-
gliedschaft, sowie Rechte und Pflichten der Mitglieder, Punkt IV Berufung,
Kompetenz und Verfahren der Allgemeinen Mitgliederversammlung, und sind der
eine wie der andre einer Kollision mit einem Vertrage der in Rede stehenden
Art, der in die Mitgliedschaft der Gesellschaft als solche nicht eingreift, nicht
ausgesetzt. In die Bestimmung des Punkt V, wonach Halle einer der Mittel-
punkte der Gesellschaft sein soll, wiirden sich die aus dem Vertrage resultieren-
den Neuerungen um so zwangloser einordnen, als die Gesellschaft durch den
mehrerwiihnten friitheren Vertrag mit der PreuBischen Staatsregierung sich bereits
" verpflichtet hat, ihre Bibliothek niemals von Halle fort zu verlegen (vgl. auch
§ 6 des Vertrags vom 30. Mai 1903, Zeitschr., Bd. 57, 8. LXIV).

Uber die Anpassung des geplanten Vertrages an die Vorschriften von
Punkt VI der Satzungen ist zu sagen: Hier ist dem Sitz der Universitit Halle-
Wittenberg und damit des kiinftigen Seminars wiederum eine Vorzugsstellung
in der Organisation der Gesellschaft eingeriumt, und zwar in so fern, als der
viergliedrige geschiftsfiibrende Ausschuf des Vorstandes ,moglichst zur Hiilfte
in Halle und zur Hilfte in Leipzig¢ seinen Wohnsitz haben soll und es als
wiinschenswert bezeichnet wird, daf sich von den 11 Mitgliedem des Gesamt-
vorstandes jeweils je 3 in Halle und Leipzig befinden.

Diese Bestimmungen ebnen geradezu den Boden fiir die geplante Ver-
bindung von Bibliothek und Seminar, der schon die Identitiit des Sitzes beider
entgegenkommt, indem sie fiir die Identitit auch ihrer Leiter eine gewisse Wahr-
scheinlichkeit eréffnen.

Theoretisch vorstellbar wiire nun freilich der Fall, daB einmal die Leiter
oder einer der Leiter der beiden Abteilungen des zu errichtenden orientalischen
Seminars nicht Mitglieder der Gesellschaft, oder{ doch ihres Vorstandes oder doch
des geschiiftsfiilhrenden Ausschusses desselben sind und daB sich alsdann die
Frage aufwerfen wiirde: Tut die jenen Personen kraft der von ihnen ausgeiibten.
Seminarleitung zukommende EinfluBnahme auf die Verwaltung der Bibliothek
der Zustindigkeit des fiir die Bibliotheksverwaltung bestimmten Mitgliedes des
geschiiftsfiihrenden Vorstandes Abbruch?
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Die ailgemeiuen Angaben iiber die Grundziige des abzuschlieBenden Ver-
trages, wie sie in der oben erwihnten Vorstandsumfrage vom 5. September 1917
und in dem Schriftfiihrerbericht 1916—1917 (Beilage B des Protokolls iiber die
Aligemeine Versammlung vom 9. Oktober 1917, vorletzter Absatz) enthalten
sind, sprechen sich nicht dariiber aus, ob und inwieweit die Bibliotheksver-
waltung in den Hiitden der Leiter des Seminars liegen soll. Nach jenen An-
gaben steht aber jedenfalls die Moglichkeit, im Rahmen des Vertrages den Ein-
fluB des mit der Bibliotheksverwaltung betrauten Mitgliedes des geschiiftsfiihren-
den Vorstandes auf die Bibliotheksverwaltung ungeschwiicht sicherzustellen, offen,
und somit darf auch im gegenwirtig behandelten Punkte verneint werden, daB’
der Vertrag, wie es sich zur Zeit in den a. a. O. a. a. O. wiedergegebenen
Richtlinien ‘darstellt, eine Satzungsinderung bedingt. Allerdings wird bei Ab-
schluf des Vertrages darauf Bedacht zu nehmen sein, daB die endgiiltige Regelung
der Angliederung des Seminars an die Bibliothek die Machtbefugnisse des die
Bibliothek verwaltenden Vorstandsmitgliedes unangetastet lift.

LBt sich dies erreichen, so ist der jetzt satzungsmiifige Zustand gewahrt.
Ein Bedenken hiergegen kann m. E. auch daraus nicht abgeleitet werden, dafl
es nach dem Wortlaut des Punktes VI der Satzungen (,méglichst*) an sich
als zuliissig erscheint, daf von den geschiiftsfiihrenden Vorstandsmitgliedern kein
einziges in Halle, dem Sitze des Seminars, seinen Wohnsitz hat. Denn diese
Moglichkeit ist dadurch tatsiichlich ausgeschlossen, daf die Bibliothek nach den
Vertriigen von 1891 und 1903 dauernd in Halle zu belassen ist und demzufolge
auch als fiir die Bibliotheksverwaltung bestimmtes Mitglied des geschiiftsfiihren-
den Vorstandes nur ein solches Mltghed in Frage kommt, welches in Halle
seinen Wohnsitz hat.

In Verfolg dieser Erwiigung, sowie in Beriicksichtigung des Umstnndes, daB
die Satzungen ihre jetzige Gestalt zu einer Zeit erhalten haben (8. Oktober 1903),
zu der die eben erwiihnten Veririge (von 1891 und vom 30. Mai 1908) bereits
vorlagen, kann der Sinn der Worte, daB die 4 Mitglieder des Vorstandsaus-
schusses ,als die geschiftsfiihrenden ihren Wohnsitz moglichst zur Hilfte in
Halle und zur Hilfte in Leipzig haben“ sollen, nicht wohl dahin verstanden
werden, daB fiir jene Organe muglichst solche Personen: beriicksichtigt werden
sollen, die in Halle oder Leipzig wohnen, sondern nur dahin, daf sie sich in
ihrer Vierzahl moglichst gleichzihlig auf Halle und Leipzig verteilen sollen.
M. a. W.: das ,méglichst® schwicht den zwingenden Charakter der Vorschrift
ab, in so fern sie eine gewisse Verteilung des viergliedrigen Ausschusses auf
Halle und Leipzig vorsieht, nicht insofern, als sie Halle und Leipzig als Wohn-
sitz der AusschuBmitglieder nennt. (DaB der Wortlaut diesen Wortsinn nicht
unzweideutig zum Ausdruck bringt, verkenne ich nicht.)

Die iibrigen Punkte der Satzungen wiirden, soviel ich sehe, von einem
Vertrag des in Frage stehenden Inhalts keinesfalls tangiert werden,

) Ich fasse zusammen: Eine Anderung der Satzungen wiirde durch den Ver-
trag nicht involviert werden, wenn derselbe das Verhiiltnis der Seminarleiter zu
dem die Bibliothek verwaltenden Organ der Gesellschaft in einer dem oben

dargelegten Vorbehalte Rechnung tragenden Weise regelt.
zu b) Mit Vorstehendem ist die Frage b) bereits zum Teile beantwortet.

M
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Eines Beschlusses der Allgemeinen Versammlung iiber den Vertrag wiirde es
bediirfen, wenn durch den Vertrag statuarische Bestimmungen geiindert wiirden,
d. h. ,wenn dem Wortlaute der bestehenden bestimmt zuwiderlaufende Anord-
nungen getroffen oder den simtlichen Mitgliedern irgend welche neue Verpflich-
tung aufgelegt werden® sollten (Zeitschrift V, 125). Dies ist zwar nicht aus-
driicklich in den Satzungen gesagt (vgl. Punkt IV derselben), folgt auch nicht
aus § 32 des biirgerlichen Gesetzbuches, welcher vorschreibt, da die Angelegen-
heiten des Vereins, soweit sie nicht von dem Vorstand oder einem anderen
Vereinsorgane zu besorgen sind, durch BeschluBfassung in einer Versammlung
der Mitglieder geordnet werden; denn nach Punkt VI der Satzungen werden
»die Angelegenheiten“ der Gesellschaft durch den elfgliedrigen Vorstand ver-
waltet. Wohl aber ist es nach der mir vorliegenden Beschlusammlung (S. 19)
in einem in Bd. VII, 8. 180 der Zeitschrift abgedruckten Beschlusse angeordnet.

Dieser Beschluf ist m. E. — und ich woiche hierin, wenn auch nicht ohne
Bedenken, von der durch das Sternchen angedeuteten gegenteiligen Ansicht der
Herausgeber der Beschlufsammlung ab — noch jetat in Geltung. Insbesondere

ist er nicht — worauf sich die Meinung der Herausgeber zu griinden scheint —
durch die Satzungen vom 8. Oktober 1903 aufgehoben, da deren Punkt IV sich
nur dazu verhdlt, wie lange vor der Allgemeinen Versammlung Antrige auf
satzungsindernde Beschliisse bekanut gemacht werden miissen und welche Mehr-
heit zu derartigen Beschliissen erforderlich ist, nicht aber dazu, ob dahingehende
Antriige notwendig vor die Allgemeine Versammlung gebracht werden miissen.

Tritt man indessen der gegenteiligen Ansicht der Horausgeber bei, so
wiirde eben auf Grund von Punkt IV der Satzungen die Anrufung der Mit-
gliederversammlung geboten sein.

Da jedoch zu a) (mit nur einem, gegenwirtig noch erfiillbaren Vorbehalte)
dargelegt ist, da der Vertrag weder gegen Wortlaut und Geist der Satzungen
verstofien noch auch nur jhre Abiinderung notwendig oder wiinschenswert machen
wiirde, so liegt von dieser Seite her zur Befragung der Allgemeinen Versamm-
lung ein Anlaf nicht vor.

Es bleibt danach nur noch zu entscheiden, ob eine Beschluffassung der
Allgemeinen Versammlung aus andern Griinden veranlaBt erscheint.

Ich sehe keinen in der besonderen Verfassung der Gesellschaft liegenden
Grund dazu, verweise jedoch auf § 36 BGB., wo gesagt ist, daB die Mitglieder-
versammlung, aufler in den durch die Satzung bestimmten Fillen, dann zu be-
rufen ist, ,wenn das Interesse des Vereins es erfordert‘. Ob dies vorliegend
der Fall ist, vermag ich als dem Vereine Fernstehender nicht zu beurteilen.

In jedem Falle aber bedarf es eines Beschlusses des Gesamtvorstandes,
da es sich um eine ,wichtige Angelegenheit der Gesellschaft* handelt (Punkt VI,
Satz 2 der Satzungen). Dieser Vorschrift ist ja wohl bereits geniigt, in so fern
die grundsitzliche Zustimmung der Gesamtvorstandsmitglieder .eingeholt worden
ist; es wird iiberdies seiner Anhérung und Abstimmung iiber die Einzelheiten
des Vertrages bediirfen. Dabei entscheidet die Mehrheit der erschienenen Mit-
glieder (§§ 28, Abs. 1, 32, Abs. 1, Satz 3 BGB.).

Hochachtungsvoll und ergebenst
Bennewiz, Rechtsanwalt.
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Zum SchluB ist noch zu berichten, daB das Fleischer-Stipendium in Héhe
von o« 850.— am 4. Miirz 1918 dem Privatdozenten Herrn Dr. Hans Bauer
verliehen worden ist. E. Hultzsch.

Beilage C.
Redaktionsbericht fiir 1917—1918.

Hinsichtlich der Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesell-
Schaft ist zu erwithnen, daB das Doppelheft 3/4 des 71. Bandes am 22. Dezember
1917 erschien; mit ihm erreichte der Band einen Umfang von 23 Seiten romi-
scher und 450 Seiten arabischer Seitenzihlung. Die Herstellungskosten jenes
71. Bandes betrugen 5619 . 51 &, also 11 4 87 ¢ fiir die Druckseite. Doppel-
heft 1/2 des 72. Bandes erschien am 5. Juli 1918 im Umfange von 45 Seiten
rémischer und 312 Seiten arabischer Seitenziihlung. Die Herstellungskosten
dieses Doppelheftes betrugen 6235 .# 53 4, also 17 # 47 § fiir die Druckseite.
Das Heft bringt seit vier Jahren zum ersten Male wieder ein pMitgliederver-
zeichnis“; dieses und das » Verzeichnis der auf Kosten der D.M. G. verdffent-
lichten Werke* bedingen die hohe Ziffer der romischen Paginatur. Das niichste
Doppelheft wird otwa 10 Seiten romischer und etwa 30 Seiten arabischer Seiten-
zihlung umfassen; seine Herstellungskosten wiirden nach dem fiir das vorige
Heft ausgerechneten Satze 700 .4 betragen; doch in Wirklichkeit werden wir
uns auf etwa 1000 .4 gefaft machen miissen, denn die Tarife des Buchgewerbes *
sind wiederum in die Hohe gegangen. Somit wird uns die Herstellung des
8anzen diesjiihrigen Bandes der Zeitschrift wobl 7200 # kosten, — Beim
71. Bande fiel der Ausfiihrliche Index, der den Biinden seit dem 67. bei-
gegeben war, zum ersten Male wieder weg. Von den Wissenschaftlichen
Jﬂhresberichten erschien im 72. Bande bloB einer: ,Kgyptologie 1917% von
Giinther Roeder; auch fiir Sonderabdrucke von Artikeln fler Zeitschrift
ist nur eine Nennung nétig, niimlich ,Bemerkungen zu den Sir hamma‘ilot.
Von Franz Praetorius (aus Bd. 71. 12 S. Preis 1 4 20 ¢, fiir Mitglieder
der D. M. G, 75 d). Das Papier des letzten Heftes der Zeutschrift ist nicht
einartig, sondern bald h'eller, bald dunkler in der Farbe, und bald besser, bald
Weniger gut im innern Werte; der Buchbinder (nicht G. Kreysing!) hat sich
zahlreiche Versehen und Nachlissigkeiten bei der Broschur des Heftes zu Schulden
kommen lassen, so daB viele Beschwerden dariiber eingelaufen sind.

Was die Abkandlungen fir die Kunde des Morgenlandes betrifft, so
erschien, wie der Umschlag des letzten Heftes der Zeitschrift angibt: Candra-
Vrtti. Der Original-Kommentar Candragomin’s zu seinem grammatischen Sutra.
Hel‘ausgegeben von Bruno Liebich (XIII + 521 S.; Preis 10 M, fiir Mit-
glieder der D.M. G. 7 M); diese Arbeit macht den vollen XIV. Band der
.Serie aus, gedruckt ist sie in der C.F. Winter'schen Buchdruckerei zu Heidel-
berg. Nach dem zwischen Herrn Prof. Liebich und dem geschiiftsfiihrenden
Vorstande der D. M. G. am 4. Dezember 1915 abgeschlossenen Vertrage hatte
die D.M. G. von den Herstellungskosten des umfangreicheu Werkes nur den
Betrag fiir Papier, Heften und Falzen bis zum Hochstbetrage von 400 . zu
tragen (daraufhin wurden an C. F. Winter 346 # 30 § gezahlt), erhilt aber
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die Hilfte des Reingewinnes aus dem Verkaufe des Buches. — Einen andern,
gleichfalls in diesem Zusammenhange zu erwihnenden Vertrag ging der ge-
schiiftsfilhrende Vorstand am 3. Mai 1918 mit Herrn Dr. W. Schubring ein
er lautet: ,1. Herr Dr. W. Schubring iibergibt der D. M, G. sein Werk Vava-
hara- und NisTha-Sutta fir die Abkandlungen in Vérlag, 2. Herr Dr. W.
Schubring triigt von den aaf 1400 . geschiitzten Druckkosten 1350 . 3. Aus
dem Erlés sind zunéichst die Mehrkosten der Gesellschaft zu decken. 4. Aus
dem weitern Erlos erhilt Herr Dr. W. Schubring nach Abzug von Provision
und Unkosten den Reinertrag, bis der Kostenaufwand gedeckt ist.“ Vor einigen
Tagen teilte uns die Firma G. Kreysing mit, daB der Gesamtherstellungspreis
dieses, Nr. 1 des'XV. Bandes der Abhandlungen bildenden Heftes sich auf
1648 4 95 § belaufen und das Heft innerhalb weniger Wochen erscheinen werde.

Wie Seite XVIII des 71. Bandes der Zeitschrift besagt, war, nachdem
mehrere vergriffene Hefte der Zeitschrift im anastatischen Verfahren verviel-
filtigt worden waren, auch fiir zwei Hefte der Abhandlungen dies Verfahren
beschlossen worden. Demgem#8 liegen nun Nr. 3 des IV. Bandes der Abhkand-
lungen: ,Ueber die jiidisthe Angelologie und Daemonologie in ihrer Abhingig-
keit vom Parsismus., Von Alexander Kohut. 1866.* und Nr. 2 des XI. Bandes:
,Grundriss einer Lautlehre der Bantusprachen nebst Anleitung zur Aufpahme
von Bantusprachen, Von Carl Meinhof. 1899.“ auf anastatischem Wege
vervielfiltigt vor. Die Herstellungskosten beider Hefte betragen (bei einer Auf-
lage von 200 Exemplaren) 563 # 25 §. Doch ist der Verkauf der Arbeit
Alexander Kohut’s zur Zeit noch nicht ausfihrbar, denn da ihr Verfasser
1894 starb, ist das Urheberrecht an ihr noch nicht erloschen; wir hoffen
indes, daB der in New York lebende Sohn des Verstorbenen, unser Mitglied
Dr. G. A. Kohut, den Verkauf des Neudrucks freundlichst freigibt. Den Neu-
druck der Meinhof’schen Arbeit dagegen diirfen wir gemif einer zwischen
ihm und der Buchhandlung Dietrich Reimer einerseits und unserer Gesellschaft
andrerseits getroffenen Vereinbarung nur an Entnehmer der ganzen Serie der
Abhandlungen verkaufen (s. hieriiber oben, S. XXVII). Hoffen wir, daf recht
oft die ganze Serie der Abhandlungen begehrt werden mige.

: H. Stumme.

Beilage D.
Kassenbericht fir 1917—1918.

Der Kassenbericht kann in der bisherigen Form, die ihm die Firma
F. A. Brockhaus zu geben pflegte, d. h. in einer iibersichtlichen Zusammen-
stellung zup Fiillung von zwei Druckseiten rubriziert und die nétigen Unter-
schriften tragend, heute leider nicht vorgelegt werden. Daran ist der Weltkrieg
Schuld, der Herrn Karl Franke, welcher unsere Kasse bei der Firma F. A.
Brockhaus verwaltet, als Dolmetscher im Kriegsgefangenenlager zu Ebersdorf bei
Chemnitz festhilt, von wo er immer nur auf einige wenige Tage Urlaub nach
Leipzig erhalten kann. Sein Urlaub reicht dann gerade dazu aus, daB er die
notwendigsten Geschiifte fiir uns erledigt, nicht aber zur Ausarbeitung eines in
allen Einzelheiten als’ unbedingt irrtumsfrei intendierten Jahresabschlusses. Stark
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betonend, daf es sich dabei vielfach nur um Schiitzungen handelt und daB Irr-
tiimer vorbehalten sind, riskiert die Kassenstelle folgende von Herrn Karl Franke
und mir aufgestellte Bilanz ‘des heutigen Tages und Prognose des Vermdgens
fiir den Schluf dieses Jahres:

Heute betrigt der Barbestand der Kasse 566 4# 50 ¢, das Guthaben bei
der Firma F. A. Brockhaus 1500 M, die (unter Einbeziehung des laufenden
Jahres nusgefechneten) riickstindigen Mitgliederbeitriige 10 483 . Diesem Habet
steht gegeniiber folgendes Debet: die Baarschuld bei der Allgemeinen Deutschen
Creditanstalt 5598 M 45 &, Schuldzinsen bei genanntem Bankinstitute 90 .4,
fir Heft 1/2 des jetzigen Bandes der Zeitschrift noch. zu zahlende Honorare
325 4 50 §. Das ergibt 6013 4 95 & auf unser Habet.

Wie wird es nun Ende dieses Jahres mit unserm Vermdgen stehen?
Dann werden sich die riickstindigen Mltghederbextmge vielleicht auf 10000
verringert haben (was ja aber fiir die Bilanz gleichgiiltig bleibt, so lange es
sich nicht um verlorene Posten handelt), die Firma F. A. Brockhaus wird uns
noch 1500 .# zubringen, die konigl. Wiirttembergische Regierung 850 #. und
unsere Wertpapiere 435 +: Also sind noch etwa 2285 . an Eingiingen bis
JahresschluB zu erwarten. Dagegen folgende Abginge: fir Herstellung von
Heft 3[4 etwa 1000 . (s. o. S. LYV), Honorare fiir Artikel und Korrektur des
Heftes 70 .4, Herstellung der Schubring’schen Arbeit — hoffentlich nur —
150 ., Gehilter an unisere Beamten 1120 4, Porti 200 4, Ausgaben der Biblio-
thek 400 o, Unterstiitzung der Enzyklopiidie des Islam 300 ., Feuerversiche-
Tung 40 #, Schuldzinsen bei der Allgem. Deutschen Creditanstalt 80 .. Also
3360 # Abginge. Damit wiirde sich das obige Habet von 6013 & 95 § auf
4939 4 verringern. Dies sieht nicht schlecht aus; doch groSe Sorge macht
uns der Habet-Posten von 10000 .4 der riickstindigen Beitriige, — groBere, als
die 5600 .# Schulden bei der Allgem, Deutschen Creditanstalt! Hier sei vor-
gebracht, daf aus Frankreich und Italien zusammen 1007 . Beitragsgelder aus-
stehen, aus den Vereinigten Staaten von Nordamerika 2533 + und aus England
und seinen Kolonien 3368 M, — diese drei Posten zusammengezihlt ergeben
6908 4! Daraufhin prophezeien wir denn (mit dem ndtigen Vorbehalte!) der
tber die Summe von 28662 . in Wertpapieren verfiigenden Deutschen Morgen-
lindischen Gesellschaft fiir Ende dieses Jahres 1918 ein Vermdgen von etwa
33600 W ; am 31. Dezember 1916 belief es sich auf 34504 ., hitte sich dann

also um 900 .# verringert. H. Stumme,
F. A. Brockhaus.

Beilage E.
Bibliotheksbericht fiir 1917—1918.

Auch im verflossenen Geschiiftsjahre sind die Fortsetzungen aus dem In-
lande, den verbiindeten und neutralen Liindern regelmiBig eingegangen; die
sonstigen Bestinde der Bibliothek haben sich um 135 Werke vermebrt, die
Nrr. 13685—13 820 des Verzeichnisses. Einen besonders dankenswerten Zuwachs
erhielt die Bibliothek durch das hochherzige Vermiichtnis ihres am 4. Okt. 1917
zu Rothenburg in der Oberlausitz verstorbenen Mitgliedes Herrn Prof. K. W.
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Witschel, friiher in Berlin, dessen Witwe, dem Wunsche ihres verstorbenen
Gatten folgend, ihr die Orientalia aus seiner groBen, im Laufe eines arbeitsreichen
Lebens gesgmmelten Bibliothek iiberwies. Aufler den 81 Werken, die in dem
Verzeichnis der Einginge als fiir die Bibliothek neue Erwerbungen bereits auf-
gefiihrt sind, umfgBt das Vermiichtnis noch etwa 350 in ihr bereits vorhandene
Werke in etwa 664 Binden; dadurch wird es moglich sein, das Lesezimmer
der Bibliothek mit den wichtigsten Texten und Grundwerken der Semitistik
auszustatten, ohne diese dem Leihverkehr fiir auswirtige Benutzer zu entziehen.
Auch an dieser Stelle sei es gestattet, Frau Prof. Witschel noch einmal des
herzlichsten Dankes dér Gesellschaft zu versichern.

Ausgeliehen waren im Berichtsjahre 179 Biinde und 3 Handschriften an
25 Entleiher; das Lesezimmer wurde tiglich benutzt.

Auch in diesem Berichtsjahr war unser Bibliothekar, Herr Dr. Bauer,
durch den Heeresdienst von Halle ferngehalten und wurde durch den Unter-
zeichneten vertreten. C. Brockelmann.
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LIX

Mitgliedernachrichten.

Der D. M. G. sind als ordentliche Mitglieder beigetreten :
ab 1918:
1589 Herr Dr. Kurt Klusemann in Graz, Neutorg. 55 I,
1590 Frau Kapitiinleutnant Rust geb. Wetzstein in Rudolstadt, Bismarckstr. 18,
1591 Herr Prof. Dr. W, Heydenreich in Eisenach, Karolinenstr, 24,
1592 Herr cand. phil. Wolfram Krausse in Leipzig, Kaiser Wilhelmstr. 34,
1593 Herr Oberleutnant zar See Kurt Hultzseh, z. Z. in Halle afS.,
1594 Herr Prof. Todar Mall, M. A,, B. Litt., in Bonn, Gierg. 3, und
1595 Herr Dr. phil. Hans Ehelolf in Berlin, C 2, Kénigl. Museen, Vorderasia-
tische Abteilung,
und ab 1919:
1596 Herr. Pontus Leander, Prof. a. d. Univ. Giiteborg,j (Schweden).

In die Stellung eines ordentlichen Mitglieds ist ab 1918 eingetreten:
69 das Orientalische Seminar der Universitit GieBen.

Durch den Tod verlor die Gesellschaft ihre Ehrenmitgliedor:
Herrn Dr. Wilhelm Radloff, Exzellenz, Wirkl. Staatsrat, Mitglied der Akad.
d. Wiss. in Petrograd,  daselbst im 81. Lebensjahre, und
Herrn Dr. Ernst Windisch, Geh. Rat, Prof. a. d. Univ. Leipzig, + daselbst
am 30. Oktober 1918 im 75. Lebensjahre,

und jhr ordentliches Mitglied:
Herrn Prof, Dr. Julius Eggeling, § zu Witten (Westfalen) am 13. Mirz 1918.

Ihren Austritt erklirten die Herren Béhm und Weckerling.

Ihre Adresse inderten die folgenden Mitglieder:
Herr Dr. R, Hartmann, Prof. a. d. Univ. Leipzig, Waldstr. 52—54 III,
Herr Dr. F. Kern in Berlin, W, Fasanenstr, 41, Pension v. Versen, ’
Herr Dr. C. F. Lehmann-Haupt, Geh. Regierungsrat, Prof. a. d. Univ.
Innsbruck,
Herr Dr. M. Lindenau in Marburg, Marktgasse 18/20,
Herr J. L. Palache in Leiden, Rembrandtstraat 2,
Herr §. Tertsakian in Leipzig, Albertstr. 54 Erdg.,
Herr Dr. H. Torczyner in Wien, VIII, Florianig. 51,
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LX Mitgliedernachrichten.

Herr Prof. Dr. A. Ungnad in Jena, Roonstr. 9,

Herr Dr. Reinhard (nicht ,Richard®, wie 8. XV gedruckt) Wagner, Oberlehrer
in Berlin-Tempelhof, Luise-Henriettestr. 3, :

Herr Dr. K. Wulff in Kopenhagen, Ostre Fasanvej 23, und

das Wirtschaftsinktitut fir den Orient (bisher: Zentralgeschiftsstelle fiir
Doutsch-Tiirkische Wirtschaftsfragen) in Berlin, W 35, Potsdamer
Str. 111 (s. oben, p. XVII).

Das Verzeichnis der fiir die Bibliothek der D. M. G. eingegangenen Schriften
fillt der Papierersparnis halber in diesem Hefte aus.

Sehr erwiinscht ist der Bibliothek die vollstdndige Zuwendung der neu-
erscheinenden

orientalistischen Dissertationen, Programme u. s. w.

der Universitdten und anderer Lehranstalten.
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Erklarende und kritische Bemerkungen
zu den Brahmanas und Sutras.

Von
W. Caland.

a) Zur Bedeutungslehre.

Die Verbalwurzel pa.

In den Verbesserungen und Nachtrigen im vierten Teile des

.W x_st eine Verbalwurzel 5 pa verzeichnet: pipite, 8 pl. pipate,

die bis jetst nur belegt ist in uépfpana (AS.), uipipate (T8S. II,
2,10, 2), aniitpipate (TBr. 111, 2, 9, 10) und pratyutpipite (TS. I,
63 '9.1). Im Wérterbuch in kiirzerer Fassung (LV. Teil) werden
hierza auch gerechnet SBr. V, 2, 4, 7, wo freilich «#pibante, und
SBE' I, 7,1, 29fg., wo anitdapibanta und aniitpibante (neben
anufpasyante) iiberliefert ist. DaB Bohtlingk aber Recht hatte mit
ger.Behauptung, daB im SBr. statt °pibante: °pipate und statt
aptbanta : °apz'pata zu lesen ist, wird durch die Kanva-Rezension

dargetan, wo gerade diese zu erwartenden Formen gefunden werden.
AuBer an diesen, auch von Bloomfield (Am. Journ. of Philol. XII,
S. 441fg) erwihnten Stellen, finde ich dieses Verbum noch in den
folgenden Stellen: pardstad arvaiico manugyan pitdrd ‘nu prdpi-
pate (TS. 11, 5, 8. 7); devdn vdi pitfn pritin manusyak pitdrd nu
Prdpipate (TBr. 1, 8, 10, 4); malam vai raksaisy anutpibati, so
liest die einzige Hs. des Kathaka XXXI, 8: 10, 22, wo statt °pibats,
vgl TBr. III, 2, 9, 10, pipate oder °pipati herzustellen ist; an der
Parallelstelle hat die MS. (IV, 1,10: 14, 10) nach v. Schroeder,
mit einer #hnlichen Korruption wie das SBr.: anutpibanti. Wihrend
Kath, XXXVI, 18: 79, 17 anuprapibate (so die Chamber’sche Hs,
f:hroeder hat *pbante in den Text gesetzt) bietet, bat hier wiederum

f}le Parallelstelle der MS. (I, 10, 18: 158, 16) anuprapibante (lies
Prapipate) Zuletzt finde ich diese Verbalwurzel noch zweimal im
US. br. und zwar einmal in einer schwierigen Stelle, die aber

Vielleicht doch zu deuten ist. Die Darstellung des Atiratra wird
(XVII, 9) so abgeschlossen: jagrya ratrim jyotir vai jdgarz'taz'n:
tamal, Papma ratris tena taj jyotisa tamah papmanam tarantz_
Yavad w ha vai na va stayate na va Sasyate tavad ivara yadi

Zoitschrift der D, M. G. Bd. 72 (1918). 1
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nasuraraksamsy anvavapatos tasmad ahavaniyam samiddham
agridhriyam garkapatyam dhispyant samujjvalate 'tibhaseraf
Jvalayeyuh prakasam tvaiva syad arephaniah Sayirams tan ha
taccestim tanva it papma mapadhrsnoti te papmanam apaghnate.
Die stark verdorbene Parallelstelle Gop. br. IL, 5, 5, die ohne Zweifel
dem Kaus. br. entnommen ist, gibt keinen Aufschluf. Nach meiner
Ansicht ist der Text so herzustellen: ... ¢asmad ahavaniyam . . .
dhisnpyant samujjvalayateti bhaseradi; jvalayeyuh: prakasam fvaiva
syad, arephantah Sayirams; tan ha cestants nva iti (vgl. die Les-
art der Malayalam Handschrift, die meisteys die beste Uberlieferung
hat) papma napadhrsnoti. Der Sinn der Worte scheint zu sein:
,Die Nacht bringe man wachend durch. ‘Das Wachen ist ja Licht,
die Nacht ist Finsternis und boses Geschick. So gelangen sie durch
dieses Licht iiber die Finsternis, {iber das bose Geschick hin. So
lange nicht ein Stotra von den Samansingern gesungen oder ein
Sastra von den Hotrs rezitiert wird, so lange droht sonst (yadz
na) die Gefahr, dal die Asuras und die Raksasas in (das Opfer)
eindringen (sich dessen bemichtigen). Deshalb sollen die sagen:
,Setzet den brennenden Ahavaniya, das Agnidhriya-, das Garha-
patya- und die Dhisnyafeuer in Flammen. Sie sollen (diese Feuer)
in Flammen setzen. Leuchtend soll (da alles) sein, erleuchtet sollen
sie niederliegen, und das bose Geschick, denkend: ,sie sind (mit dem
Opfer) beschiftigt* wagt sich nicht an sie heran. So vertreiben sie das
bose Geschick von sich®. Nur iiber @rephantak bin ich nicht ganz
sicher; daB es, wie das PW will, ,schnarchend“ bedeuten sollte,
ist offenbar unmoglich. Zu arephantah ist zu vergleichen Ap. dhs.
11, 14, 18 : tasmat snatakasya mukham rephayativa (darauf deutet
die Lesart rekayativa). — Dasselbe anvavapatoh tritt auch Kaus.
br. X, 2 auf: fad w wva ahus tisthed eva yad idam asthanam
svaros tata ivara yadi nasuraraksamsy anvavapatos tasmat tv
esa udyato vajro yajliavastaw tisthed evasuraraksamsy apaghnann
apabadhamano yajiam caiva yajamanam cabhigopayann itz, d. h.:
,Nun sagt man iiber diesen Punkt: Er (der Opferpfosten) mdge
(nach Beendigung des Opfers) stehen bleiben. Es wiirde sonst?)
die Gefahr drohen, daB von diesem Standorte des Svaru die Asuras
und die Raksasas eindringen wiirden (d. h. sich des Opfers be-
miichtigen wiirden ?). Deshalb usw. Wie man aber immer die Stelle
iibersetzt, gewiB ist, daB anvavapatoh der ablativische Infinitiv zu
anvavapipite ist, das geht auch deutlich aus der Vergleichung der
zuletzt behandelten Kausitakistelle mit SBr. III, 7, 1, 29—82 hervor.
Zu den zwei Priipositionen anv-ava vergleiche man MS. III, 9, 4:
119, 17, wo es in der Behandlung desselben Stoffes heifit: idta
iddm rudro ’nvdvatisthat. Da schliefilich auch statt des in der
Chamber’schen Hs. ad Kath. XXV, 6: 109, 18 iiberlieferten pipatu

1) yadi na; die dritte Stelle, wo dieser Ausdruck vorkommt, ist Sankh.
ar. 1, 8, s. Friedlinder, Der Mahavrata-Abschnitt des S. Ar. 21 und 46 (Nr. 1).
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mit Recht von Schroeder pibatw aufgenommen ist, so sind alle
Formen der 8. Prisensklasse der Wurzel pa trinken aus den
Wﬁfterbﬁchern hinfillic geworden. Dennoch gibt es ein Prisens
pwpite ner trinkt‘, und zwar findet sich dasselbe mehrere Male im
Jal_mmiya-brihmaga: etad dha sma vai tat krunn angiraso ’hna
ffv.akar vipipite, yad dha va idam ahuh: krun ksiram vipipita
“, na ha vai tat krun vipipite, krun ha sma vai tad angiraso
hna evahar vipepite (111, 32); etena val paficavajah kautsa ubhe
afld!za-?i vyapipita yac ca daivam yac ca manusam tenaiwa tena
vepipite (111, 228); im Verfolg kommt noch der Optativ vipipiya vor.

Zur Bedeutung von @na, nyana.

DaB nyana in den Brahmanas euphemistisch verwendet wird,
um die Vulva anzudeuten, ist schon im PW angegeben. Blof liegt
hlf%r m. E. kein Euphemismus vor, sondern ist dem Worte immer
Séine gewghnliche Bedeutung zuzuerkennen: ,ein Minus, das Minus
(d. h. die Vulva). Es wird nur gebraucht in Anlehnung an die
gewshnliche Bedeutung: ,woran etwas fehlt‘. Eggeling hat mehrere
Male (z. B. $Br. II, 1, 1, 13; II, 5, 1, 20; IV, 4, 4, 1; XI, 1. 2. 4)
diese Bedeutung verkannt. Das Wort atirikta dagegen deutet das

ménnliche Prinzip (das Plus, das minnliche Glied) an, z. B. Paiic. :

br. IV, 8, 8: anatiriktau bhavata (nimlich der Ayustoma ist @na,
hat eine Silbe weniger, der Gostoma ist atirtlta, hat eine Silbe
meh}* als eine Mehrzahl von zehn?)), @natiriktam va anw prajah
Prayayamte, vgl. Jaim. br. II, 892: anatiriktauw bhavatah prajana-
Maya. Aus dieser Deutung von @nma erklirt sich nun, wie ich
meine, auch das im PW (V. Teil, Nachtr.) erwihnte, aber unerklirt
ge%as.sene ane in Pafic. br. XIX, 8, 9: dve saistutanam virajam
aliricyete dve striya ume prajananaya, d.h. die zwei Verse, durch
Welche beim Aupasada die Gesamtzahl der abzusingenden Verse die
Virgj iberragt, sind des Weibes ,Minus¥, sie bezwecken also die
Fortpﬂanzung des Geschlechtes. Der Dual ist hier offenbar von
derselben Art wie in romanvantaw bhedau, RS. IX, 112, 4.

Zur Bedeutung von vi-sas.

DaB wvisast; mit dem Akkusativ in Ap. §rs. XIV, 34, 4: ,ver-

schiedene Anweisungen geben in Bezug auf“ bedeutet, ist von :

Bﬁhtlingk im PW in kiirzerer Fassung bemerkt worden. Dieselbe
Bedeutung 148t sich auch sonst noch belegen, zuerst in Baudhayana,
dem der Ausdruck vidast; mit Akkusativ geliufig ist, z. B. VI, 16:
175, 18 tam adhvaryur vidasti, wozu Bbavasvamin: vividham Saste
Urutotsrjateti va; XI, 2: 66, 6: payamst visisya; IV, 8: 121, 4:
atha pratiprasthata pasum visasti: $amitar hrdayam jikvam ete.
und §fters im Karmantasutra. Dieselbe Bedeutung hat wvisasti

1) Vel T8, VII, 4, 11, 2.
1*
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offenbar auBer Ap. XXI, 5, 15 ( payamsi visasti) auch op. cit. VII,
22,5 und SBr. III, 8, 8, 8. Dadurch lassen sich die Schwierig-
keiten bei Schwab, Das altind. Tieropfer, § 89 und Eggeling, Sacr.
Books of the East XXII, 8. 200 beseitigen.

5 Zur Bedeutung von prativeda.

Nach dem PW soll dies Wort an einigen Stellen ,adjunctus,
auxiliaris, Neben-, Hilfs-“ bedeuten; als Belegstellen werden zitiert
TBr. 1,6, 7, 1; Ap. VIIL, 10, 10; SBr. 1130538, L1 ST 4 ST,
Uberall kommt man (Eggeling iibersetzt SBr. II, 5, 8, 11: ,the butter

10 he puts on 5o as to be no mere accessory®, dagegen XII, 4, 8, 1:
»- - - lying near by“), wenn das Wort als Adjektiv gebraucht wird,
mit der Bedeutung ,in der Nihe befindlich*, wenn es als Adverb
(pratwesam, prativese) auftritt, mit der Bedeutung ,in der Nihe*
aus. Die Kapva-Rezension des SBr. hat einige Male, wo die Madhy.-

15 Rez. prativesum hat, abhyardhe. Ubrigens ist SBr. AT by 8imilil
mit Sayana zu lesen: tdd (statt ned) eva prdtivesam @Gyam dahi-
Srayati.

Zur Bedeutung von adkilodhakarna u. dgl

Bis jetzt ist dieses Wort, das eine gewisse Kuh andeutet,
20 welche beim Sodasin als Somakaufkuh dient, nicht erklirt; adhi-
lodhakarni lautet es im Kath., in der TS., bei Ap. und Hir.,, adhs-
radhakarpa in der MS., addhyalohakarna in der VS. (lies wahr-
scheinlich adhya’) Dazu kommt jetzt adhikarni aus dem Jaim.
br. I, 199: adhikarnya somam krinanti, yatha ha vai karne karne
9 'dhirudha evam sodasistotranam, na ha vii sodasinam krinima
it vadantah sodasinam krinanti; yad adhikarni somakrayani
bhavati tenaivaisam sodasi lkritas tenavaruddhak. Der Verfasser
dieses Brahmana faBt also adhikarna als eine Abkiirzung von adhs-
rodhakarna auf. Die Vaijayanti zu Hir. X, 18 deutet das Wort:
80 calesusor upari lambamanakarna, karnasyopari varnantaram yasya
it va. Die erste Deutung scheint die richtige zu sein: iiber (deren
Augen) die Ohren herabgewachsen sind*; °lodha’ = rodha, in
nyayrodha,

Zur Bedeutung von ydvacckarkaram.

35 Dieses bei Ap. I, 6,13 (und Bharadvaja, nicht Baudhayana)
vorkommende Wort (nave sammayyakumbhyau yavaccharkaram
gomayenalipte bhavatak) wird von Bébtlingk gedeutet: ,im Ver-
biltnis zur Menge des Kieses‘. Vielmehr hat man sich mit Rudra-
datta die Téopfe so zu denken, daB deren oberer Teil gefiirbt, der

40 untere Teil dagegen ,au naturel* gelassen ist. Nur dieser untere
Teil wird abgewaschen, damit die Farben nicht durch die beiBende
Substanz verdorben werden. Das Wort bedeutet -also eher: »SOWeit
der Kies reicht®.

5 x
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b) Volkstiimliches in den Brdhmanas und Sutras.

Nach Apastamba I, 2, 20 wird der Ast, der dazu gedient hat
die Kilber von den Mutterkiithen wegzutreiben, mit der Formel
»Schiitze das Vieh des Opferveranstalters* (TS. I, 1, 1h) in dem beim
Feuer stehenden Karren oder im Feuerhéiuschen in westlicher Rich-
tung (d. h. so daB der Ast mit der Spitze entweder nach Osten
oder nach Westen im Stroh des Daches zu liegen kommt) verborgen.
Das eigene Brahmana des Apastamba (TBr. III, 2, 1, 5) deutet die
Handlung, welche die Formel begleiten soll, mcht an, es sagt
dariiber nur: ,Deshalb kehrt abends das Viéh zu (dem Stalle) zurtick®
Die MS. und das Kath. sagen: ,In westlicher Richtung (praticim)
verbirgt er den Ast, deshalb kommen die Tiere (d. h. die Kiihe)
abends aus dem Walde zum Dorfe zuriick. Das Vieh ist demjenigen
zugewandt (prafyaficak), der solches weiB*. Nach den Vajasaneyins
(SBr I, 7,1, 8) wird der Ast auf der Ostlichen Seite entweder des
Khavaniya- oder des Garhapatyahiiuschens versteckt. Eine merk-
wiirdige Parallele liefert der lettische Volksbrauch: ,Die am ersten
Tage gebrauchte Rute darf nicht verloren gehen und muf abends
nach Hause gebracht und im Kuhstalle...in die Wand gesteckt
werden; dann werden die Tiere abends ordentlich heim-
kehren* (Arch. f Rel. Wiss. II, S. 82).

Bei der Ums1edelung gelten einige merkwiirdige Vorschriften.
Nach Ap VI, 28 lauten sie: ,Wenn er mit seiner Wohnung (d. h.
mit seiner Gattm mit seinen Feuern, mit seiner Habe nach einem
andern Dorfe) ausziehen will, so bringt er dem Vastospati eine
Spende dar. Ehe die Spende dargebracht wird, ladet man seine
Geriite auf die Wagen. Was hinterlassen worden ist, bringe
man nachtriglich nicht hinzu (na hinam anvahareyuh).
Wenn man also z B. etwas vergessen hat, darf es nach der Spende
an Vastospati nicht mehr mitgenommen werden. Diese merkwiirdige
Vorschrift beruht auf dem in MS. I, 5, 13: 82, 8 angegebenen:
,Was hinterlassen worden ist, darf nicht nachher hinzugebracht
werden. Denn es wird fiir Rudra hinterlassen. Wenn man das
Hinterlassene nachher wiirde hinzubringen, so wiirde dies zum Rudra
werden und man wiirde den Rudra hinzubringen‘. Dieselbe Be-
stimmung gilt auch im Totenritual, wenn man zum Orte der Krema-
tion auszieht (Hir. pi. st. I, 2: 85, 5; II, 2: 48, 8). Damit vergleiche
man die angebliche Vorschrift des Pythagoras: dmwodnudv tijs oixlag
un) émiotgépov. 'Equwies ydo meréoyovrer und ebenso Samter’s Mit-
teilung in der Janyarsitzung des Vereins fiir Volkskunde zu Berlin:
oAuch bei uns gilt es fiir schadenbringend umzukehren und etwas
zu holen, was man beim Fortgehen vom Hause vergessen hatte.
Man soll einen andern danach schicken (vgl. Samter, Ant. und mod.
Volksbrauch, aus der Beilage zur Allg. Zeitung, Nr. 116, 19083, 8. 11).

Aus allen Brahmanas und Sutras des Yajurveda ist die eigen-
tiimliche Vorschrift bekannt, daB beim Varunapraghasa die Gattin
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des Opferveranstalters nach ihren Buhlen gefragt wird: ,Mit wem
hiltst du es?“ Sie muB sie nennen, ,wiirde sie nicht bekennen, so
wiirde es ihren Verwandten schlecht gehen‘, fiigt das SBr. hinzu,
vgl. z. B. Olderberg, Relig. des Veda?, S. 323. Eine merkwiirdige

5 Parallele dazu liefert der ,new year purification ceremony“ der
Bechuana’s: ,On the night after this ceremony (némlich nach der
Beschmierung mit dem Saft des ,gourd) it was a matter of ritual,
that every man should sleep with his chief wife. And if the wife
had been guilt of sexual infidelity during the year that had passed,

10 it was incumbent upon her to confess it before the culmination of
the ceremony* (Willoughby, Notes on the Totemism of the Becwana,
im Journ. Anthrop. Inst. of Gr. B. and Irel. XXXV, S. 312).

¢) Kritisch-erklirende Bemerkungen.
1. Eine Bemerkung morphologischer Art.

15 Statt propacmi des Kath. (IV, 6) bietet die Kap. S. durchgehend
proaymé, und auch MS. (I, 8, 14) haben alle Hss. proaymi; dal
diese Uberlieferung recht alt ist, beweist der Padapatha mit seiner
Zerlegung: prana ymiti, pra-naymi. Man hat diese Lesart bis
jetzt ohne weiteres als eine Korruptel unbeachtet gelassen. Aber

20 es gibt auch anderswo #hnliches: Pafic. br. I, 2, 1 bietet statt des
zu erwartenden yumajmé der Text (und so auch eine vorziigliche
Leidener Hs.) yunayms, wozu der Kommentar yakaras chandasar-
thah, yunajmity evam $alhantarapathah, er hat also auch Yyunayme
gelesen, auch Laty. I, 9, 11 hat dasselbe; dies scheint also die Uber-

25 lieferung der Kauthumas zu sein, wihrend die Ranpayaniyas, vgl.
Drahy. III, 1, 10 yunajm¢ lesen. Dieselbe Eigentiimlichkeit Pafic.
br. I, 7, 6: samanam ayman (statt ajman) paryeti Jagrvel, wozu
der Kommentar ayman: aymani. Auf Grund dieser verschiedenen
Zeugnisse geht es kaum an, diese Lesarten als lauter handschrift-

30 liche Verderbnisse anzusehen, es sind eben alte Schuldifferenzen,
mdgen sie auch morphologisch unbegreiflich sein.

2. Zur Maitrayani-samhita.
I, 6, 12: 105, 4: sd va tndra ardhvd evd prandmam udd-
Srayata, so schreibt v. Schroeder, indem er pranamam als die
3 in der MS. regelmiiBige Form fiir prandman faBt. Wenn man
jedoch II, 2, 8: 21, 16: tdd émawllokdn wrdhvdm aniidasrayata
vergleicht, so wird man auch an der obigen Stelle lesen: prandm
anaddsrayata. Das Adjektiv prandmant ist also wohl aus den
Wérterbtichern zu streichen. Die Stelle deutet nach meiner An-
s sicht an, daB von dem letzten Zwillingspaare, welches gewaltsam
von Améa und Bhaga aus der Aditi ausgetrieben wurde, das eine
Kind als Indra sich ihrem (d. h. der Aditi) Hauch entlang nach
oben erhob (d. h. aus ihrem Munde geboren wurde), das andere

als ein ,totes* Ei aus ihr hinabfiel: der Martanda.
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I, 8,8: 118, 1: sthalya duhaty, lies dukanty, vergleiche das
folgende sidante.

I, 8, 8: 118, 5: yddi duhydmanavabhindydt, dazu ist, wie aus
Ap. IX, 5, 7 hervorgeht, als Objekt sthalim zu denken. Dieselbe
Ellipse des Objekts auch SBr. (Kanva-Rez) IV, 2, 2, 13: atho uta
gaur avabhinattr. g

L, 8, 3: 118, 18 ist gamdohasamnéjanena aus godohasam® ver-
dorben, wie aus Hir. érs. IIL, 17 ersichtlich ist.

T8, 41119518 daB_ statt unniyamana eva yantavyas tdd
dva’ vielmehr . .. yantavya tdd dva® zu lesen ist, leuchtet ein.

I,8,7:126,19: bdhu vd esd yajidydm amedhydm caraty,
dtyananndm jindti brakmandm; statt dtyananndm ist dtty anan-
ndm herzustellen.

I,8,9: 130, 2: yddi nd tadfsan vavaksanani sydr, Ap.
IX, 9, 11, der diese Stelle zitiert, beweist, daf das von Schroeder
in den Noten erwihnte tadrsanivavaksanani das Richtige ist.

I,10,10: 150, 11 lies statt ydd varunapraghasdir ydjeta:
Y. v. ydjate und ib. Z. 19 in pranapanau . . . dhiyate, lies ghiyete.

1,10, 18: 158, 7: vipemar vdpati, némdam anvabhydrohayat
mufl verdorben sein; mit Hinsicht auf Kath. XXXVI, 7: 74, 18 ist
zu vermuten: wpemdni vdpati némdm, ananvabhyarohdya.

I, 10, 14: 154, 5: éndro vdi vptraya vdjram udydmam ndsa-
knot; .. . tdm téna viryenddayacchant; sdm vd usw. Zu lesen
ist: “dayacchat, Subjekt Indrah.

1, 10, 16: 155, 8: asmaii $vé nihitabhago vrnata, lies vrnata
(d. h. wrnatar), vgl. Kath. XXXVI, 9: 76, 18. In demselben Passus
ist in ‘ndrari va etdm nthvayante statt etdm zu lesen etdn (d. h. etd).

II, 5,2: 48,19: ydh prathamds tdmasy dpakate siryasya
ra$mir yupasya casile vatanot, sdvir vasibhavat, vergleicht man
Kath. XII, 18: 175, 6: amito va aditydsyarvdn rasmir dvatisthac
catvalam abh, tdd imé mithundii sdmabhavatarm sdvir vasibhavat,
so wird man zugeben, daB 'vafanot zu lesen ist. Ob in der Kathaka-
stelle catvalam in cagdlam zu #ndern ist, lasse ich unentschieden.

II, 5, 2: 49, 4: sarasvatim mesim dlabheta Y0 vacd grhitd,
das letzte Wort konnte nur 8. Opt. Med. von grak sein, was keinen
Sinn gibt; ich vermute jahitd, darauf deutet auch Kath. XII, 18:
175, 11: ydsmad vig apakramet. : :

II, 1,9: 12, 2; ydm kamdyetasya papma bhratroyo . . .
Jayeta, zu akzentuieren ist: kamdyetdsya, d. h. kamdyeta & asya . . .

I, 1, 10: 13, 8 lies mugkara statt puskard, vgl. auch Ap.
XVI, 17, 1.

I, 2, 8: 19, 2: yamd 'misya lokdsyadhipatyam anasa. Mit
einer sehr alten Hs. aus Benares (Nr. 112, S. 42 des Katalogs;
diese Hs. hat offenbar zu der vierten oder fiinften Hs. gehért, die
v. Schroeder fiir das vierte Buch benutzt hat) ist wohl anase zu lesen.

III, 2, 8: 19, 5 statt smrté devdyajane liest die erwihnte
Benares-Hs. sprté, was das Richtige ist.

10

80

45



8 Caland,. Erkl. u. krit. Bemerk. 2. d. Brahmanas u. Sitras.

111, 2, 8: 21, 8: dtthdm abhydvartanta; kyrsaty. Wenn man
mit der Benares-Hs. dtthdm abhyavdrtam krsaty liest, so erklart
sich auch die Akzentlosigkeit von krsatZ, und was sollte hier das
Impf. abhyavartanta? '

5 III, 2, 6: 25, 7: dydii (sc. retastc) virdd, asdu svardd, asd
evd rétah siicatiydiy prdjanayaty, agniratyannads bhavats ydsyaité
upadhiyéte, zu lesen ist agnir atty, annadd usw., vgl. auch Kath.
XX, 6: 25, 6.

I, 2, 6: 25, 16 statt esd vd asapatnéstaka hat die Benares-

10 Hs. richtig esd.

III, 8, 6: 89, 3: pdraficam ddhyeti, pdran ki pasih antd-
ratho pdran hi pasih réto dadhdti; statt Santdratho hatte Roth
ganté rdthe vermutet; das Richtige gibt auch hier die Benares-Hs.:
gantdtard ’tho usw. In der hier zitierten Stelle gibt es noch etwas

15 zu_verbessern; wie der Sandhi pasuh refo ausweist, ist nfimlich die
Lesart der Benares-Hs. pdran ki pasih paddu réto dadhati die
richtige.

IIT, 8, 6: 389, 8: der Schroeder’schen Lesart dadhnd madhu-
samisligténa ist die der Benares-Hs.: madhusarisrstena vorzuziehen.

20 IIT, 8, 7: 40, 4: mit Unrecht liest Schroeder jayati statt des
in den betonten Hss. gefundenen jdyati. Die Satztrennung ist
nimlich diese: eténaivd yajayet samgramé, jdyati samgramdm.

III, 8, 10: 44, 10: ydde kamdyeta ksatrénasya ksatrdi. han-
yam, statt hanyam, das eine Anderung Schroeder’s ist, die Hss.

25 haben hanya, ist_hanyat mu lesen, vgl. Z. 12: ksatrénaivisya ksa-
trdi hanti und Ap. XVII, 17, 7.

1II, 6, 8: 68, 5, 6: ydd evasams téjas tdd dvarunddhe. Da
asam der Gen. pl. ist, erwartet man ydd evdvam téjas usw. —
trayir vd dpo divydh pdrthivah samudriyas, tih sdrva darbhé

30 vivasthait. Zu vermuten ist wivdsyait, d. h. vivdsya, Absol. zu
vivaste (sich hiillen in?) und aét.

III, 6, 4: 68, 17: yaksydte syd ti, welches Delbriick, A.L §.,
8. 221 nicht deutlich war, ist weiter nichts als synonym mit yaksye
’ham, vgl. TS. VI, 1,2,2 und SBr. III, 1, 4, 6: yajeyets, Kath.

s XXIII, 2: 75, 1: ydjatarm syd 4.

III, 6, 6: 67, 7: abhyardhé va rksamé yajiiad dstam tdyor
ydu mahimana dstam td_apinidhdya yajiidm updvartetam, statt
apinidhdya ist apanidhdya (zur Seite legen) zu lesen, vgl. TS.
VI 1,8 1.

40 IIT, 6,9: 78, 8: apo vdi y}{jﬁd, yad apé diksito 'vagdheta
yajfidm dvakrsniyat. Der Begriff ‘,mager‘ paBt hier nicht; ich
vermute dvakligniyat; meine Vermutung beruht auf Kath. XXIII, 6:
88, 9: anavaklesaya.

II1, 6, 10: 74, 8: tdsmad vivratena bhavitavydm ist wohl nur

45 Druckfehler statt dvfvratena.

1L, 7,8: 77, 8: sd vdi kadriih suparnim atmdinam ayajat,
natiirlich ist ajayat zu lesen.
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IIT, 7,4: 77,14: sd (nimlich gayatri) sémam dharat, tdm
ahriydmanan samigandharvé visvivasur amugnat, hier und III,
7,8: 87,2 haben alle Hss. sam¢ gandharvé, so trennt auch Boht.
lingk (im PW in kiirzerer Fassung), ich glaube aber, daB sam?
hier ,halbwegs* bedeutet.

I, 7, 4: 78, 12: yarund babhrilomni Svetdpalkasa Sucya-
dalesi tdt somakrdyanya rapdm. In $ucyadalesi soll nach Schroeder
das Partizip eines nur aus dem Dhatupatha bekannten ducy, Sucyats
stecken. Das dies unwahrscheinlich ist, lehrt Ap. X, 22, 4, nach
welcher Quelle man sucyaksi zu korrigieren hat.

101, 7,'7: 85, 9: ydd rsabhéna kriniydt prajdpatina vikrinite;
vatsataréna sindena krdyyasyéndram ahah krinati na prajapa-
tina vikrinite; statt des ersten wikrinite ist ohne Zweifel vikrinata
(Opt.) zu lesen (vgl. Ap. X, 25, 14) und, wenn ich recht sehe, statt
krdyyasyéndram dhakh: krdyyah séndram dhah.

11, 7,9: 88, 9: gayatrim téna chdndasa grhnats, lies chdn-
dasam: dadurch ergreift er von den VersmaBien die Gayatri.

III, 7,10: 90, 1: devd anyomydsya Srdisthye tisthamanas
caturdha vyidakraman, zu verbessern ist (vgl. auch II, 2, 6: 19, 18)
Srdisthyé ’tisthamanas.

11, 7,10: 90, 5: yé mas tdn nd pad yd no "nydonydsmas dri-
hyad itd evd sdm nirrcchad ti. Zweifellos ist statt sdm zu lesen
sd, vgl. u. a. TS. VI, 2, 2, 1. :

IIT, 7, 10: 90, 15: sémaya na rutédhrébhyas ist ein storender
Druckfehler fir sdmaya téna rudrébhyas.

II,8,1: 92, 18: 0 ’bravin ndivdim ékas canésum astdm
mIMansata t; tdsmad etdsyésur astd nd mimamsitavya | saty-
diitham | ity evd brayat. Lies ndivd me kd$canésum astim mi°
@tl; tdsmad . . . mimanisitavyasaptahdm ity evd brayat. ,Er sprach:
Niemand soll einen von mir abgeschossenen Pfeil beanstanden. Des-
halb soll ein von ihm abgeschossener Pfeil bis zum siebenten Tag
nicht beanstandet werden, so sage man‘ Zum Ganzen ist Kath.
XXV, 1: 102, 16 (tasmat saptahani rudrah pasanam ide) zu ver-
gleichen. Aus der Konkordanz ist somit safyasrkam zu streichen.

IIT, 8, 4: 98, 20. Wahrscheinlich ist statt néroraske zu lesen
nirvraskye; so ist wohl auch Ap. X, 20, 6 herzustellen, wobei zu
bemerken ist, daB alle Hss. des Rudradatta nirvraskyam lesen;
diesem hat also das Richtige noch vorgelegen.

1, 8,5: 99,7. DaB in antard devasurdn sdiyatan, statt
sdmyatan sdriyattan zu verbessern ist, beweist Z 14.

III, 8, 5: 100, 16: weil vorhergeht ¢ *kamayanta pasdvo nak
syur fti, hat man statt pasin bhittvd wohl pasin vittvd zu lesen.

IIT, 8, 6: 102, 12: es ist zu vermuten, daB statt g w sd
drisyatiti die urspriingliche Lesart ist idfg u syd @° (d. h. akam
arisyams).

I0I, 9, 2: 114, 8: juhkdty aha, nd diksitagndu juhots, lies Juhdty
dha, nd usw.: Er opfert zwar, aber nicht im Feuer des Diksita.
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1L, 9, 8: 117, 9: taksité vd esd magnd ydi $dkam avdsyate,
statt $dlkeam ist Sdkalam herzustellen.

I, 9, 8: 117, 11: ydjamano va agnisthds, téo ghrtdm, lies
agnisthd (sc. asrik) statt agnisthas; ebenso IIT, 9, 4: 119, 11, wo

5 die Hss. das Richtige haben.

101, 9, 4: 119, 18: avfhya ha sma vdi purd sdisthite yagie
'gndu yipam prasydti, der Singular des Verbi ist unmoglich, lies
prasydnte und vergleiche Kath. XXVI, 6: 129, 15 Juhvati. — Im
Verfolg heilt es: t¢é deva amanyania: yajhavesasdm iddm kurya
tti, statt kurya lies kurma (d. h. kurma), vgl. TS. VI, 8, 4, 9.

101, 9, 4: 119, 18: ahutibhdjo va rtdvé 'stomabhajas, eher ist
zu lesen: 'somabhajas.

III, 9, 5: 121, 12; daB ckanda in den Hss. nicht akzentuiert
ist, scheint richtig zu sein, da wohl so zu lesen ist: gayatré hy
agnir gayatrdcchanda(k).

111, 9, 5: 121, 16. Das iiberlieferte dgrena paridhin prdhitys
korrigiert () von Schroeder in dgrena paridhdyak prahitya(h),
da aber das Subjekt des Satzes agnur mathitah ist, muBl Schroeder’s
Korrektur als verfehlt bezeichnet werden, die handschriftliche Uber-
lieferung ist richtig, nur ist natiirlich prakstyo zu akzentuieren.

111, 10, 1: 128, 14: ydd evasya gamdyantah krirdm dkraris
tdd dlkraram akah, es scheint mir, da gamdyaniah durch gamd-
yantah (es totend) ersetzt werden mufl.

111, 10, 1: 129, 7: ydtra tdnnistham tdd ipatyndyat (sc. vapam),
statt tdnnistham lies tdnistham und vergleiche Man. érs. I, 8, 4, 12.

111, 10, 2: 182, 9: dtha va etdt pasor ydd uttarabarhir bahth
$rdddha etdd dhavydm akah. Roth hat vermutet . .. barkih; $rdd
od usw. Ich schlage vor statt bakisraddha zu lesen barhisdd wvd,
vgl. Ait. br. II, 11, 7.

30 11, 10, 8: 188, 14: pasiii vd etdd dsrumayati ist offenbar
verdorben, die in den Addendis gemachten Vorschlige sind wenig
befriedigend. Ich schlage vor: pasisit va etdd amitra gamayati.

III, 10, 7: 188, 12: samudrdm gaccha svihéty, apdstham vi
etdd yajati, statt apdstham ist offenbar (vgl. die folgenden Worte)

85 updsthar zu verbessern.

IV, 2, 2: 23, 17: pdeamano vatsd, esd ©d enam prdstauti,
zweifelsohne ist prdsnauti zu verbessérn: ,das Kalb bringt die
Milech der Kuh ans flielen.

IV, 2, 5: 27, 4—5:

4 name tdd vpadambhisar dhisir brakma ydd daddu |

samudrid uddjani vah srucd |
Die Vergleichung mit Ap. IV, 10, 4 und XIII, 7, 18 macht es
wahrscheinlich, daB der Vers so herzustellen ist:
nd me tdd dpadambhisad ysir brakmd ydd daddu |
4 samudrdd uddcann tva srucd ||
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»Nicht soll mir das zu Schaden geraten, was der Rsi, der Brahmane,
gegeben hat, wie ‘mit der Kelle aus dem Meere schépfend.

IV, 2,9: 31, 7: pasdvo vdi srstd ékaikam ndksatram pa-
tisthanta,, téna prajayanta nd bhumdnam agaccham. Es ist oin-
leuchtend, daB ¢ nd prajayanta zu lesen ist.

1V, 2, 18: 87, 1. Nachdem die Kuh von allen Wesen, zuletzt
von Indra ausgemolken und darauf verstoBen worden ist, klagt
sie 28 Prajapati: yé madhuksata té ma prdtyanudantéti. Man er-
wartet auch in der Apodosis einen Aorist; nun ist pratyanudanta
freilich eine Korrektur Schroeder’s, die Hss. bieten prdtyanucyatéts.
Lies prdtyanutsatsts.

1V, 8, 8: 48, 8: dtho rudrd iva hy du pasi abhimdnyete.
In den Corrigendis wird abkimdnyete in abhimdnyate geiindert, es
ist aber, da efau, d. h. der aksavapa und der govikarta, Subjekt
und das Vieh das Objekt ist, beizubehalten, und pasu ist mit M.
in pasan zu tndern: rudrd dva hy dtdu pasin abhimdnyete.

IV, 4, 8: 59, 8: pravepd adhvarydr, yamad iva by adhvaryip,
unbedenklich ist zu lesen, vgl. die Lesart der Hs M.: pravepd
adhvaryvor, yama éva hy adhvaryi. Der doppelte Strich hinter
diesen Worten stammt wohl aus der Feder des Herausgebers, der
den ihm unbegreiflichen Hiatus hat aufheben wollen !

IV, 4, 8: 59, 9, 10: lies beide Male asyastdrh: und asyaiténa
statt asya? tdrki und asyai téna, ein Femininum ist hier nicht
am Platze.

IV, 4,10: 61, 15: sa Sard ist wohl Druckfehler fiir sanmidard.

1V, 4, 10: 62, 4: sruvate in tdsmad vdvatisu sruvate ist fehler-
haft fiir stuvate.

IV, 5,6: 72, 20: ¢hd no paramd ha risyatiti; meine friiher
WZKM. XXIII, 56 getiullerte Vermutung mochte ich durch eine
bessere ersetzen: ¢hd no 'param dhavisyatiti ,jetzt wird er uns
zum zweiten Male herbeiruten“, vgl. die Lesart der Hs. M.

IV, 6,4: 84, 1: ¢ va asyaitdrhy dortia dyukta, ydd dhim-
kardti ténaivasya té vrttd yulktd bhavanti, statt dvrtta ist dorta
und statt vpttd ist vrtd zu lesen, vgl. TS. VI, 4, 11, 8: trir him
karoty udgatin evd tdd vrpite.

IV, 7,7: 102, 16: paracinena pranatd grahitavyah (nimlich
amsugrahal) . . .; apanata (Akz. apanatd?) grakitavyo, *pandii hi
sd (néwlich prajapatih) tim dgrhpita; pranyapanyavyavanata
grahitavyd, *vyavanaii hi sd tdm dgrhnita. Nach meiner Ansicht
ist zu lesen: prapyapanya vyavanatd grahitavyd, vyavandi hi
sd tdm dgrhnita; dvyavanam konnte nur (so auch Bohtlingk)
Absolutiv sein; der Parallelismus mit dem Vorhergehenden (apa-
ndm I sd tdm dgrhnita) deutet aber auf ein Substantiv vyavandm.
Ist dies richtig, dann muB auch prapyepanya vyavanatd gelesen
werden: er schopft den Ams$ugraha, indem er, nach einer Aus- und
Einatmung, durchatmet (tatsiichlich: weder aus- noch einatmet). So
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hat auch Bharadvaja pranata grakyo ’panata grakyah pranya-
panya vyanata grahitavya i vijnayate, desgleichen Ap. XII, 8, 6.

IV, 8, 2: 109, 8: #vard brahmandh somapas cdksusdpahantoh,
zu lesen ist cdksusd ‘pahantoh.

5 IV. 8, 5: 112, 12: Statt ékakapala bhavant: ist die Variante
ékakapalo bhavati aufzunehmen, da der varunak purodasah ein-
schiisselig ist, vgl. z. B. Kath XXIX, 8: 171, 9.

IV, 8, 7: 115, 18: cdksuse cdksuk smdne smanar, lies®unter
Vergleichung von Agv. §rs. VI, 9, 1 ... tmdne tmanait.

10 8. Zum Kathaka.

In seinem Index Verborum zu L. v. Schroeder’s Kathaka-Aus-
gabe (Leipzig 1912) hat uns R. Simon eine dankenswerte Arbeit,
die zum Gebrauche dieses Textes von grofem Nutzen ist, geliefert.
Er hat aber, wie sich bei wiederholtem Nachschlagen ergibt, mehrere

15 Stellen miBverstanden. Schade, daB Simon nur die von ihm selbst
angebrachten Textverbesserungen beriicksichtigt hat, manche andere
Stelle war schon richtig gestellt und es gibt noch eine ziemlich
groBe Anzahl, die gleichfalls der Verbesserung bediirftig sind. Im
folgenden berichtige ich einiges aus Simon’s Index Verborum: III, 6:

20 26, 4 steht vestokanam, das von Simon mit einem Fragezeichen
versehen wird. Lies ve (d. h. vek) sfokanam, und vergleiche Bloom-
field, Concordanz, S. 862; VIIL, 10: 93, 19 ae¢t ist Schroeder’s
Korrektur (1), die HSS. lesen ganz richtig ed; XXIV, 5: 94, 8 faft
Simon praty ud eva srjet als Kompositum pratyutsyjet auf, un-

95 richtig; die Satztrennung ist: ‘@smad esa etasam wviryani praty;
ud eva srjet usw., vgl. im Verfolg yad uftsrjati; aus XXI1V, 6:
95, 4 entnimmt Simon ein Wort pradagdhahutinam, wihrend zwei
Worter vorliegen: devanam va esa pradagdhahutinam ,dieser (der
Ahavaniya) ist der Verbrenner der fiir. die Gotter bestimmten

30 Spenden“; XXV, 1: 108, 12: ein Adjektiv pratipurusa besteht nicht,
trenne grivak prati purusasyanistham; XXV, 10: 118, 19 und
XXVI, 6: 129, 2, ebensowenig besteht ein abhisammulkha, trenne
yajamanam eva praja abhi; sammukhah karoti; XXVI, 1: 122, 7
hat Simon in ahkritamukhyasya jayate ein Wort ahritamukhya

35 gefunden, trenne aber akritamulchy asya jayate; XXVI, 6: 128, 6
liegt irrige Worttrennung vor, lies madhyam prate parivyayate;
XXVII, 8: 141, 9 ist zu trennen makyam atrap: grhyatam, wie
im Verfolg richtig steht; XXVII, 9: 149, 9 ist ghkarayok einfach
Druckfehler, lies dharayok; XXIX, 6: 174, 5 ist statt sa . . . paran

40 pranan na grhnita zu lesen: ... pranann agrkpita. Wenn Simon
zu XXII, 11: 67, 11 samasma ¢me loka arvaiicas ca paraficas ca
bhanti in samasma .den Dativ von sama sieht, so ist er im Un-
recht, trenne sam asma tme . .. bhant:; XII, 12: 198, 12 ¢me vai
sahastam te vayur vyavat, hier nimmt Simon (Index, 8. 232) vyavat

45 als eine Zusammensetzung von av mit v, daran ist nicht zu denken,
vyavat ist Impf. von wivate. '
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VI, 4: 53, 5: anu va esa etad dhyayati yat pascadhisritya
puro juhoti yat samayagniii harati tenaivainam prinaty anudhya-
yinam karoti, nicht anudhyayinam sondern ananudhyayinam gibt
einen Sinn, vgl. auch VI, 8: 58, 13.

VI, 7: 56, 20: na susrtam kuryad . . . no adrtam antarenaiva
syat, zu lesen ist mit der Kap. S. und Ap. VI, 6, 1: antar evaiva
syat: ,es soll die Mitte halten® (nicht allzu gar aber auch nicht
ungar sein).

VI, 7: 57, 4: ya va agner jatavedas tanils tayaisa praja
kinasti, der Nominativ jatavedas ist undenkbar, lies jatavedasas.

VI, 8: 57, 18: ... tad anatipannam bhavati na svahakaro
va agnihotrasyahutim yuvate, aus der Stellung, die hier vaZ ein-
nimmt, geht hervor, daB etwas ausgefallen ist; zu lesen ist ver-
mutlich na svaka kuryat svahalkaro va usw.

VI, 8: 57, 19: yarki vava pravadet tarhi juhuyat, die einzige
Hs. Chambers hat statt des von Schroeder aufgenommenen wava,
vah, zu lesen ist yarhi vak pravadet.

VIL, 15: 79, 5fg.: dvadasasu ratrisu puradheyas ta hi sam-
vatsarasya pratimatho tisrsv atho dvayor atho purvedyur adheyas
ta evagnim adadhanena. Schroeder hat die handschriftliche Lesart
adheyas tv evagnim adadhanena geindert, wohl weil er die Stelle
miBbegriffen hat; die handschriftliche Uberlieferung ist richtig. vgl.
Ap. V,7,5. Zu trennen ist: ... atho dvayor, atho purvedyur;
adheyas tv eva usw. ,Sie (die Scheite) miissen jedoch aufgelegt
werden von demjenigen, der sich die Feuer griindet‘. Dazu ver-
gleiche man TBr. 1,1, 9, 10: ,Nicht gegriindet ist das Feuer dessen,
so sagt man, der, ohne vorher die Scheite (im Brahmaudanafeuer)
aufgelegt zu haben, sich die Feuer griindet‘. Lies: ydk sdmidhd
'nadhaya’.

VIIIL, 15: 98, 15: yady adhaya manyeta vyrdhyate ’sya it
punar adadhita, die Vergleichung mit MS. I, 7, 1; 110, 8: of sya
rdhyata iti ergibt, daB mit der Hs. D vyrdhyate sya ¢ti zu lesen
ist; ,es geht mir schlecht®.

IX, 1: 104, 17: tasyoparistat prajanam vibhaktih kuryat ist
Unsinn, lies prayajandn.

IX, 10: 112, 10: prajapatir akamayata syat prajayeyeti. Was
ist hier syat? Ein Optativ von asf, wofiir Simon es hilt, ist un-
moglich. Ich vermute, daB etwas ausgefallen ist und daB wir her-
zustellen haben bahuh syam prajayeyet:.

IX, 14: 115, 21: yah prajaya pasubhkir eva prabhavet usw.,
ohne Zweifel ist statt eva zu lesen nazva, wie Hir. X, 21 es hat,
vgl. auch Ap. XIV, 13, 8. :

1X, 14: 116, 8: yat tatra vindate, die Lesart von D vindeta wird
durch Ap. und Hir., die vinderan haben, als die bessere erwiesen.

IX, 16: 120, 8. Weshalb Schroeder das durchaus richtige
ivardm vd etd ubhdu yd$s ’rtor yd$ ca vyacdste yds ca daksi-
natd dste geindert hat in yd wvyacdste, ist unersichtlich.

80
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X, 6: 131, 3: agnaye surabhimate ’stakapalam nirvaped yam
pramitari Spnuyuh, mit Ap. IX, 11, 17 ist herzustellen : yam apra-
mitam pramitari synuyuh.

XII, 10: 172, 11: ... sa kalavinkas tasmat sa nitatatapam

5 wa vadati; mitatatapam soll nach dem PW onomatop. als Nach-
ahmung eines Stotternden sein. Es empfiehlt sich die Lesart von
D aufzunehmen: nitatatamam (,am durchdringendsten®).

XII, 11: 178, 12: brakmanam payayet . . . atmanapeyatmann
eva viryam dhatte. Zu trennen ist: atmana peyatmann (d. h. peya;

10 atmann) usw., vgl. Ap. XIX, 8, 8—4: brakmanam parikriniyad
ucchesanasya pataram, nana ki . . . bhaksayamiti va svayam pibet.

XII, 11: 173, 14fg.: yad uttare 'gnau juhuyan na papmana
vyavarteta kriyeta bhesajam yad daksine 'gnau juhoti vi papmana
vartate kriyate bhesajam, offenbar ist zwischen wvyavarteta und

15 kriyeta ein nma ausgefallen.

XII, 18: 176, 8: sd enam asistar $riyam abhiprdnayati;
Simon nimmt distam als Partizip zu adaste, offenbar ist aber
asisthari (,am schnellsten“) zu lesen.

XIII, 9: 191, 4: éndra nandabala bhamyas catasras siktayas

10 tabhyas tva vartayamasi. Es liegt auf der Hand saktayas in
$raktayas zu korrigieren.

XIII, 12: 194, 19: éman evainamllokan amayati, ohne Be-
denken lese man °lokdan gamayati, vgl. Z. 20.

XV, 5: 212, 9: tam barhaspatyam carui Srtam kurvanti sa

2 yadasrto bhavati. Simon sucht in yadasrtam ein unbelegtes asrta,
vielmehr haben wir yadﬁ $rto zu trennen.

XV, 5: 212, 13: Sitiprstho barhaspatyasya daksinasvo mai-
trasya sa wvai Sveta Svetavatsa. Wie soll das jemand begreifen
kénnen? Wir haben es aber mit einer ,Korrektur* Schroeder’s zu

30 tun, da die Hss. statt s@ vaZ haben s@ vaiva, nur die Hss. haben
das Richtige: ,oder die Daksina ist dieselbe (schon erwihnte) weiBe
Kuh*; zu vergleichen ist auch Ap. XVIII, 11, 23, welche Stelle dem
Kathaka entnommen ist, nur steht hier falsch sa caiva statt sa
vaiva, vergleiche auch TBr. I, 7, 8, 8: sdivd Sveti . . . dilsina.

35 XVIIL, 19: 279, 8: chandamsi vai devebhyo ’palcraman bha-
gadheyam icchamanani ma vo bhagadheyani havyam vaksyama
¢, es ist ohne Zweifel ’bhagadheyani zu lesen.

XIX, 8: 8,19: vag va anustup sarvani chandarisi paribhih,
herzustellen ist vag va anustub, anustup sarvani usw.

40 XIX, 10: 11, 7: krmukam lkhitam . . . avadadhat, die Hs,
krmuka likhitam deutet auf krmulkam ullikhitam , wie Ap. XVI,
9, 6 hat.

XX, 13: 33, 17: dasaksara virad anmnam virajy evannadye
pratitisthate, ich lese dasiksara virad, virad annam (oder anna-

4 dyam) virajy usw. (XXI, 4: 41, 18 lies dasaksara virat).

XXI, 9: 49, 15: vayram eva bhrafivyaya praharati strovata
enam lies natiirlich strnuta enam.
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XXI, 10: 50, 1: das handschriftliche efena ka sma vaz bharad-
vajah pratardanaii sannahyenvetito vai sa rastram abhavad yam
kamayeta rastram syad i tam etena sannahyatviyat meinte ich
friiher lesen zu miissen samnakyann efd und samnahyann iyad,
das Richtige lehrt mich jetzt Ap. XVII, 14, 8, niimlich samnakyan-
vetr, tato . .. und samnahyanviyat; etena (nimlich apratirathena)
gehort zu samnahya und die Akkusative sind Objekt zu anvet:
und anviyat.

XXII, 8: 65, 9: sasatyam agnim acesta3m upasatyadm ity
ahkur brakmavadinah, nach meiner Vermutung stecken zwei Fehler
in der handschriftlichen Uberlieferung; ich schlage vor sasatyam
agnim acesta3pasatyadm, der Gegensatz zu sasatya ist dann apa-
satya und acesta (mit Pluti) ist 8. sg. med. aor. Zum Ganzen ver-
gleiche MS. III, 4, 7; 54, 8.

. XXII, 18: 68, 14: ubkaydtas samgrhya madhyatd devdta
@vapate, statt avapate (jer streut ein‘) ist zu vermuten dvayate
(er reiht ein).

XXIII, 8: 78, 1: ydd diksitavdsanam paridhatté svénaivd
yoninatmanam ornule, statt des in den Brahmanas unbelegten
orpute ist mit der Kap. S. prorpute zu lesen, vgl. auch MS. III,
6340 68517

XXIIT, 8: 84, 6: marutam devavisa, lies maruto d°: ,die
Maruts sind die Leute, die Untertanen der Gotter‘, vgl. MS. III,
7,116376¢8! :

XXIV, 1: 90, 7: fe ’bruvan strikama vai gandharva vacam
striyam krtva mayam upavasyjan; vor vacan ist wohl étZ; te . . .
einzuschalten.

XXIV, 2: 91, 9: vatsatarena ca vatsatarya ca krinati mithu-
nam asya krinaty rsabhena krinati usw.; ich vermute als urspriing-
liche Lesart . . . kripate mithunam evasyavarunddha rsabhena lkri-
Nati usw.

XXIV, 2: 91, 10: prajapatina va esa vikrinite yad rsabhena
vikrinita it/, man erwartet ya statt yad. "

XXIV, 6: 95, 17: agngja ajas sahasraposam pusyantity esa
ki padumam sahasraposam pusyaty ato hy esa triii janayati, statt
ajas ist wohl aja und statt afo iy esa wohl ato hy esa zu verbessern.

XXIV, 6: 96, 9: yadi krechrayetopaiva haret tebhyo hy esa
gandharvebhyo 'dhi kriyate, lies mit Ap. X, 26, 16 und vergleiche
die Kap. S. “patva haretaitebhyo usw.

XXIV, 7: 98, 6: ayam eva nau bhagadheyam astu yo nau
priyam dhamavindad iti, statt des Imperfts ist der Aorist dhama-
vidad zu lesen.

XXIV, 8: 99, 21: yat sansthapayen mukhato yajiie sarstha-
payet, ich lese mit der MS. III, 7, 9: 89,9 yajiiuni statt yajie.

XXIV, 9: 100, 17: pitaram ca va mataram ca hinasti yo usw.,
ein v@ hat hier keinen Sinn, lies mit der Kap. S. pitaram ca va
esa mataram ca hinasti.

-
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XXV, 1: 108, 13: tisra upasado bhavanti traya ime lokas
tasmat purusasya trayas skanda atisaktabhir yajati tasmad griva
atisalcta(h). Wenn ich recht sehe, ist skanda in skandha zu andern.
Ich begreife die Stelle so: ,Drei Upasads gibt es: drei sind diese

5 Riume, deshalb hat der Mensch drei skandhas (zervikale Vertebrae,
vgl. Sankh. ar. I, 8: ¢rini va asam grivanam parvani bhavants);
er verwendet verschlungene Opferverse, deshalb ist der Hals (d. h.
sind die Halsknorpel) verschlungen (mit den skandhas)*. Dazu ver-
gleiche man SBr. III, 4, 4, 2: tdsmad émdni grivinam pdrvani

10 vydtisaktanimany dsthini (ich betrachte hier asthini als Subjekt) ;
Kaus. br. VIIL, 9: tasmad dhasam grivanam vyatisaktaniva par-
vane bhavanti und endlich $Br. IV, 4, 4, 1 (Kanva-Rez.): grivanam
evaitad asthiniman skandhan atisajati tanimani grivanam asthi-
nime skandha atisaktah.

15 XXV, 1: 103, 16Y); sacchandaso yajyanuvakyah kuryad yad
vicchandasas syur aparicito hotaram hanyuh. Was ist hier apa-
ricitah? Den Weg zeigt Ait. br. I, 25, 12, 13: sacchandasah kar-
tavya na vicchandaso yad vicchandasah kuryad grivasu tad gan-
dam dadhyad i$varo glavo jamitoh. ,Die Einladungs- und Opfer-

to verse sollen von gleichem Metrum sein, wenn er Verse von ver-
schiedenem Metrum verwendete, so wiirde er ihm einen Kropf an
den Hals schaffen; er konnte einen kropfartigen Auswuchs be-
kommen®. Nun wird AS VI, 83, 8 glauk als Synonymon von
\apacit verwendet, und apacit bedeutet, wie Bloomfield, Amer. Journ.-

e5 Phil. XT, 820 fg. dargetan hat, ,scrofulous sore*, skrofuldse An-
schwellungen der Driisen im Nacken oder im Halse. Unsere Kathaka-
stelle ist also zu lesen: apacito hotarani hanyuh. In diesem Zu-
sammenbang komme ich zuriick auf die oben bebandelte Kathaka-
stelle, wo von skandha die Rede war; daB dort skandha die
s0 richtige Lesart ist, wird bestitigt durch AS. VI, 25, 8, wo von
den ndva ca nmavati$ ca skdndhyah apacitam die Rede ist: ,die
neunundneunzig skrofulsen Anschwellungen am Nacken‘. Nach
meiner Ansicht hiéngt nimlich hier der Genitiv apacitam vom
Zahlworte ab und gehdrt swa zu bakah (vakah). Whitney’s Uber-

35 setzung ist ganz verfehlt, besser die von Bloomfield (8. B.E. XLII
S. 19) gebotene.

XXV, 5: 107, 15: atho tejasd cobhayatah pasan parigrhnats,
Wer mit dem Stil der Brahmanas nur einigermafien vertraut ist,
wird zugeben, daB hier etwas ausgefallen sein muBl, etwa: atho

10 tgjasa (caujasa) cobhayatah parigrhnati.

XXV, 6: 109, 7: uttaravedim mirvapati, lies nivapatl, die
Uttaravedi wird ja nicht aus gestreut!

XXV, 6: 109, 16: prathayaty evainan devebhyah lkalpasvets
kalpayaty, evainan devebhyas Sundhasvets Sundhayaty evainan

4 devebhya$ Sumbhasveti sumbhayaty evainam. Da von der Uttara-

1) Diese Stelle habe ich schon friiher kiirzer behandelt (WZKM, 26, 125).
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vedi gehandelt wird, ist iiberall statt enan zu lesen enam, nur das
letzte Mal steht richtig enam.

XXV, 10: 117, 17: prajapater va udgatorqudumbaryam $ra-
yate prajasv evorjam myanakti, ich modchte lesen prajapater va
udgatorg audumbary (d. h. prajapater va udgata; urg audumbari,
nimlich sthuna) ucchrayate usw.

XXV, 10: 118, 14: tejo vaz ghrtam annam udumbaro ’nna
eva tejo dadhaty antam eva vanaspatisu causadhisu ca rasam
dadhati, wie die Vergleichung mit TS. VI, 2, 10, 5 klar macht, ist
die Uberlieferung hier liickenhaft. Zu lesen wire ... dadhaty,
antam anvavasravayaty, antam eva vanaspatisw USW.

XXVI, 1: 122, 8: udicih praci pravartayati (sc. apak patni),
daB ich mit meinem Vorschlag pracik statt praci zu lesen Recht
hatte, wird durch Ap. XIII, 15, 9 patny apa upapravartayate . . .
pracir udicir va . . . bestitigt.

XXVI, 8: 125, 8: ya udann avrto na tam (sc. vrscet) sthun-
yas sa ya ardhvasakha ardhvasakalas tam vrsced esa vai yapyah.
Sicher ist, daB statt avrto zu lesen ist awrtfo, so haben auch zu
recht die Kap. S. und Bharadvaja, der sich hier dem Kathaka an-
schlieBt. Ob auch sthunya richtig ist, dariiber bin ich nicht sicher,
obschon das Wort aus Panini bekannt ist; die Kap. S. hat nimlich
stharnyah, dafiir findet sich parna in Bharadv. und das Wort scheint
dem aghurna von Ap. VI, 1, 17 zu entsprechen. Alle diese Quellen
deuten auf eine Form mit ». SchlieBlich ist vor @rdhvasakha ein
ardhva einzuschalten, so liest die Kap. S. und vergleiche Ap. 1. c.
und Hir. IV, 1.

XXVI, 5: 128, 8. Statt agnesthas ist auch hier agnistha zu
‘verbessern (vgl. oben, S.10).

XXVI, 6: 129, 4, 5; svarum upokats . . . svayaivainam deva-
tayapohati, statt apokati ist natiirlich (wie auch die Kap. S. hat)
upohati zu verbessern.

XXVI, 7:181, 18: yad upari prahared (Objekt agnim) rakso-
bhyas tirtham kuryat sandhina va praharaty agrena va tirthe-
natwa. Ich vermute, daB agrena vatirthenaiva zu lesen ist: ,so
bringt er das Feuer auf seine Stelle auf einem Weg, der keinen
Weg (fiir das Raksas) bietet®.

XXVII, 2: 189, 15: brakmanam patrena mimarseta, ohne
Zweifel ist patre na zu berichtigen, vgl. MS. III, 8, 5: 101, 14;
IV, 5, 5: 70, 12 und Pafie. br. VI, 5, 9.

XXVII, 9: 150, 2 ist savanaps wohl nur Druckfehler statt
savanan?, der Plural des N. von a-Stimmen auf @ kommt nicht
in den Prosateilen der Brahmanas vor, so weit mir bekannt ist.

XXVIII, 1: 152, 10: devaksetrenaivainam manusyalsetram
vadati, nur vahati gibt einen verstindlichen Sinn.

XXVIIL, 1: 152. 13; upary upardham grhniyat, die (einzige)
Hs. hat uparyuramdham. Ap. XIL, 6, 2 beweist, daf Schroeder’s
Konjektur verfehlt ist und daf der Text lauten muB uparyardham gr®.

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 2

15

00

0

0

3

45



18 Caland, Erkl. w. krit. Bemerk. z. d. Brahmanas u. Siutras.

XXVIII, 4: 157, 8. Statt abhyeti lies mit der Kap. S. abhy-
aiti, es ist das hier zu erwartende Prisens zum abhyagam des
Yajus.

v XXVIII, 8: 163, 4: strtam va etari somam bhaksayati, hiex

5 ebensogut wie 162, 20 wire strfam in $rfam zu emendieren.

XXX, 7: 189, 11: na samanuktho ’graho ’stity ahkuk, wie
aus dem Folgenden hervorgeht, erwartet man: nasama manuktho
graho ’stity : ,Ein Schoppen ist nicht ohne (vorhergehendem) Saman,
nicht ohne (vorhergehendem) Uktha.

10 XXXI, 3: 4, 5: vanaspatyam asi, dahinter muB, wie die Kap.
S. dartut, etwas ausgefallen sein, nimlich ¢tf sruksurpam adatte,
vgl. Ap. 1,17, 1.

XXX, 7: 9, 5: ulmukenabhigharayat?, wie kann man mit einem
Feuerbrand etwas beschmalzen? Lies abhidharayati und vergleiche

15 TBr. 111, 2, 8, 12 ulmukenabhigrhnats.

XXXI, 15: 17, 5: samrtayajiio va esa yad darsapurnamasau
kasya va ha devata yajiiam agacchanti kasya va ma. Es ist
sicher, daB statt kasya va ha zu lesen ist kasya vaha, vgl. TS.
I, 6,7 1; dha ist ungefihr gleichwertig mit uév.

20 XXXII, 5: 23, 13; amusyaivadityasyavrtam anvavartate ’tho
evar ki yajiia avartatedam aham yo etc. Lies yajiia avartata
t¢dam usw. Ein Prisens, nicht ein Impf. erheischt der Zusammen-
hang.

gXXXII, 7: 26, 4: adhvaryus ca yajamanas ca vacam yacche-

%5 tam prajapatir eva bhatva mamasa yajiam tatva tena sarvani
saha yajfiayudhani prahrtyani. Offenbar hat der Herausgeber
diese Stelle nicht verstanden; sie ist ja durchaus uniibersetzbar.
Wenn man aber statt tatva tena liest tanvate ma, und mit na
einen neuen Satz anfingt, wird alles deutlich.

30 XXXIII, 3: 28, 15: jyotistomam prathamam upayanty asmens
tena loke pratitisthanti gostomam dvitiyam upayanty antarikse
tena pratitesthanty ayustomam ultamam upayanty asmims tena
loke pratitisthanti. Hier ist die Uberlieferung fehlerhaft, das letzte
Mal mufy statt asminis: amusmirnis gelesen werden, vergleiche im

85 Verfolg asa (= asav) evayuh und TS. VII, 4, 11, 1. y

XXX1V, 2: 36, 2: sa ifvara yanah papiyan bhavati. Diese
Konstruktion von igvara ist unerhort, zu lesen ist bhavitoh statt
bhavati, vgl. z. B. Paiic. br. IX, 10, 2.

XXXIV, 2: 87, 2: tam daksinardhe vedyam nidhaya, lies

40 vedya, der Genitiv von daksinardhe abhiingig.

XXXIV, 8: 87,13: rajakaraya tu kimcid diyate nasya sa
parilrito bhavate, in der Hs. steht aber leimciddiyamtenasya usw.

Zu verbessern ist ... kimcid deyam, tenasya s. p. b.
XXXIV, 9: 42,16 fg.: tam (nimlich prajapatim) masa . . .
45 ayajayams . . . tebhya isam urjam adadat seyam masesv ardhnot

prajapatidattardhnuvan masah pratigriyardhnoti ya evam vidvan
dadaty rdhnoti yah pratigrhnati. In dieser Fassung ist diese Stelle
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nicht zu deuten. Ich lese und trenne tebkya ... adadat; seyam
masegv; ardhnot prajapatir (so richtig die Hs.!) dattvardhnuvan
(d. h. dattva, ardhnuvan) masah pratigrhya; 'rdhnoti ya usw. Ein
Wort prajapatidatta (so Simon) gibt es also im Kathaka nicht.
Zur ganzen Stelle vgl. Ait. br. IV, 25, 1. 5

XXXIV, 9: 42, 19: yad asyanganam iyate juhoty eva tat;
die Stelle soll nach Simon ein Zyafe enthalten! Zu lesen ist, vgl.
Ap. XXI, 1, 9: yad asyanganam miyate.

XXXIV, 16: 47, 11: aindrag sodasi ratri patny agneyo ratham-
taras sandhih. Statt patny lese ich paryay(a) und statt ratham- 10
taras: rathamtaras. Vgl. Ath. prayaée. ed. v. Negelein III, 8
(S. 126), wo indes der Text nicht ganz richtig hergestellt ist.

XXXV, 18: 64, 1: ydt pratds sydt tdc chatdm kuryuh, statt
chatdm lies chrtdm. ‘

XXXVI, 8: 70, 18: yas trayodasam masam sampadayati sa 15
trayodasam masam abhiyajate sa caturmasyayaji, das erste sa
ist zu tilgen, vgl. MS. I, 10, 8: 148, 15.

XXXVI, 7: 74,12. Statt atrik prajak hier und sonst, wo
Gegensatz mit adyak prajah vorliegt, ist natiirlich attrik prajak
zu lesen. 20

XXXVI, 7: 75, 5: yad etarky avabhrtham avaity atmanam
evarho 'vayajate, nur der Abl. atmana statt des Akkus. atmanam
gibt einen Sinn.

XXXVII, 14: 95, 6: ivaro va abhicaro '$antah pratyann eta
dantyai, eta soll nach Simon Nom. s. von efy sein! Natiirlich ist s5
etoh zu lesen.

4. Zum Paficavim§abrahmana.

In der von A. VedantavagiSa besorgten Ausgabe der Bibl.
Indica liBt sich ohne Weiteres vieles vom sachkundigen Leser leicht
verbessern; es gibt aber grobemse Fehler, die man nur mit Hilfe von so
handschriftlichem Material bemerken und berichtigen kann. Da ich
in der giinstigen Lage war zwei Leidener Hss.,, von Kern in Benares
erworben und von ihm der Leidener Universitits Bibliothek ge-
schenkt, zu Rate zw ziehen, meine ich im Folgenden etwas zum
richtigen Verstindnis dieses wichtigen Textes beisteuern zu konnen. s5

1,5,6: some rarandhi mo hrdi pita mo 'si mama tan ma
ma himsik, lies bhagavan statt mamatan.

11, 15, 2: abkikramantya eva, lies abhikrantya eva.

1V, 1, 9: sa etam tryaham punak prayunkta tena sadahena
sat kratun prajanayat, lies sad rtan statt sat kratan. 40

IV, 5, 11: tasya paracinatipadad abibhayus taw sarvaih
stomaih paryarisan . . . viryenaiva tad adityam paryusant? dhrtyaz,
lies paryarsan (obschon auch eine Leidenor Hs. paryarisan hat)
und paryrsanti.

1V, 5, 18: kartapraskanda iva va esa yat trayastrimsat sapta- 45
dasam upayanti, lies trayastrimsat.

o*
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IV, 8, 8: yad adhyahur ati tad recayanti tasman na vyuc-
yam, lies yad vyahur, im Kommentar ist vibruvanti statt vikra-
vanty zu lesen.

1V, 10, 1: tasmai yat samvatsaram annam pacyate tat sama-

5 bharaiis tad asmai prayaccharis tad avrajayat, lies avratayat.

IV, 10, 4 und V, 9, 18 lies chambathurvanti statt samvatk’.

V, 7,4 und XI, 5,19 lies avasanadarsau statt °desau, vgl.
Jaim. br. II, 424, wo avasanada(r)sau.

V,9,2: esa vai samvatsarasya patni yad ekastakaitasyam

10 v@ gatam ratrim vasati, lies etam statt gatani.

V,9,4 am Ende: antanamanav rtu bhavate, lies bhavatah
und wahrscheinlich sind diese drei Worte zum folgenden Satz zu
nehmen.

VI, 1, 3: parjatah praja grhnati pra jata janayati, lies pari

15 jatak praja grhnati prajatah janayati, vgl. TS. VII, 1. 1. 3.

VI, 1, 4: tasam parigrhitanam asvatary atyakramat tasya
anuhaya reta adatta tad vadavaya nyamad yasmad vadava dvi-
retas tasmad asvatarya praja attarela hi, mit der Leidener Hs.
ist zu lesen: fasya anuhaya reta adatta tad vadavayam nyamart

20 tasmad vadava dviretas tasmad asvatary apraja usw.

VI, 6, 2: lies édam aham amumamusyayanam amusyah putram
amugya viso 'musmad annadyan nirahami. Danach ist die Kon-
kordanz zu berichtigen, ein dmusyayana gibt es nicht.

VI, 6, 11. 12: tasmad atreyam candrenecchanty atrir hi tasya

25 jyoteh | 11 | abhyatrnat pavitram vegrhnati usw., zu lesen ist:
. . . Jyotir abhkyatrnat | 11 | pavitram usw.

VL, 9, 17: sarvan vrddhim ardhnuvan, lies sarvam v rddhim
a., die Leidener Hs. sarvam tv rddhim a°.

VII, 4, 2: anustubham prayuijata tayalpakadi na vyapnuvan,

s0 lies tayalpakad iva ma v° und vgl. Delbriick, AIS. § 71 a. E.

VIL, 8, 2: tat parigrhnantav abrutam (nimlich métravarunau)
idam avidavedam naw mabhyarttidhvam iti. Nach Bohtlingk (PW
in kiirzerer Fassung I, 110) soll abhyartidhvam fehlerhaft fiir
abhyarthidhvam sein und es sollte danach bedeuten: ,Ihr sollt es

86 nicht von uns fordern‘. Da aber auch die Leidener Hs. abhyarti-
dhvam liest, so liegt hier vielmehr der Injunktiv des 2s-Aorists
von abhyrtiyate vor: ,Ihr sollt es uns nicht streitig machen®, vgl.
auch Oldenberg Rgveda-Noten II, 832. — Im Verfolg ist mad va
elad addhyajani in adhy ajani und mam va etav annajani in

40 m. v. e. anv a@jani zu verbessern.

VIIL 1, 5: na tvad anyo maghavann asti ca, dieses ca gehdrt
in die folgende Zeile: sa etena ca pragathenaitena ca samna.

VIILL, 2, 6: svargasya lokasya prajatyai, lies prajiiatyai und
vgl. $Br. XIII, 2, 8, 1.

% VIII, 8, 1. Statt etenainan kalayispaddham it ist zu lesen
kalayisyadhva iti, so auch die Leidener Hs.

6
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VIII, 5, 11: anvadyavam ist in anvahvayant zu verbessern.

VIII, 6, 4 ist zu lesen: yajfiam pratanavamaha it7 yad v
antatah (statt _z/ajﬁantatak) stuvanti usw.

VIII, 6, 9: esa wvai Sisumari yajliapathe ’pyasta yajﬁa_yajm-
yam . . .3 nchtw fiigt die Leidener Hs. yad hinter ’pyasta ein.

VIIL, 9, 12: paristubham ist in paristubdhaiii zu verbessern.

IX, 4 10: tabhyam asma indrak salmalinam yamunaya hav-
yam mravahad ohne Zweifel ist mit der Leidener Hs. Salmalina
zu lesen, die Leidener Lesart asmad statt asma scheint mir aber
nicht zu empfehlen. Vielleicht yamunaya statt yamunaya?

IX, 8, 10: stutam anusamsaty amusminn evainam loke nidhnu-
vantt, lies mit L.: st anuSamsaty a. evainam loke midhuvante,
das Jaim. br. hat: amugminn evainam tal loke nidhuvate.

IX, 10, 2: asuryam va etasmad ruapam ksatva, lies krtva und
vgl. Kath. XXXIV, 2, TBr. I, 4,7, 1. Statt des zu erwartenden
idvaro am Ende hat auch L. ivara.

X, 8, 2 am Ende: eva ca k¢ trayodasam masam caksate nawa
ca, statt eva ist vermutlich azva zu lesen: @ eva ... caksate.

X, 12, 6: catasrah ... ida(k) . .. esa nu niataisa visicy esa
praticy etad vidam, lies esanunutaisa (d. h. esa anunuta, esa;
danach ist Simon, Paficavidhasttra S. 67 zu verbessern) wvisiicy esa
praticy etad dvidam; zum letzten Worte vgl. Kath. XXXIV, 6:
40, 8.

XI, 1, 6: yatha prarthasya Samya avadadb_yad evam evaitan
navakasya $amya avadadhati (lies avad®) gat_yaz Schwierigkeit
bietet prarthasya; das Wort kommt auch AS. V, 22, 9 vor:

dbhad w prarthas takma sd gamigyati ba’lhz'kdn.

Bloomfield iibersetzt: ,Takman, now, has become eager: he will go
to the Balhikas“, wozu er bemerkt: ,The metre demands pra-arthas‘.
Whitney: ,The fever has become ready (?); it will go to the Bal-
hikas*. Andere haben Anderes versucht, aber eine befriedigende
Erklirung scheint nicht gefunden zu sein. Tch schlage nun vor,
an beiden Stellen das schriftlich naheliegende prarpya das Gerun-
divum zu prarpayati, zu lesen; tha und pya sind in Nagarl kaum
zu unterscheiden. Mit dieser Lesart kommt auch das Metrum der
Atharvanstelle in gute Ordnung:
dbhad w prarpiyas takma sd gamisyati bdlhikan.

Die Bedeutung wiire dann: ,in Bewegung zu versetzen, fortzu-
schicken“. Zu prarpyasya der Stelle im Pafic. br. wire anasal
oder anaduhak hinzuzudenken. Meine Vermutung wird durch die
Parallelstelle im Jaim. br. II, 12 gestiitzt: yatha naddhayugyasya
Samya avadadhyat tadrk tat; prarpya bedeutet danach: ,im Be-
griff stehend fort zu gehen‘. Ob TBr. I, 1, 2,12 dasselbe Wort
zu suchen ist oder ob mit dem Kommentar prarthya zu lesen ist,
kann ich nicht entscheiden.
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X1, 8,10 und XIII, 6, 10: tast ug arthat, lies archat, vgl.
V, 10, 3: $uk sa tam rcchati.

XII, 1, 2: tristub avasir, lies trigtub gavasir.

XIL, 11, 1: pard priya divak kavir iti parivatyo bhavanty

5 anto vai tadartham ahas tasyaitah paryaptai, lies anto vai catur-
tham ahas tasyaitah paryaptyai, vgl. XII, 5, 4.

XIV, 5,15 enthilt zwei Fehler, die Ursache sind, daB Hopkins
die Erklirung dieser Stelle (Gods and Saints of the Great Brahmana,
in Transact. Conn. Acad. of Arts and Sc., XV, S. 56) nur teilweise

10 gelungen ist. Der Text soll lauten: indrari sarvans bhatany astu-
vant sa $arkaraim $isumararsim (L. hat $iswmara rsim) upetyabravit
stuhi meti so "pak praskandann abravid etavato 'ham tvari stuyam
iti tasmad apam vegam avejayat sa hina ivamanyata sa etat
samapasyat tenapo 'nusamasnuta. Die berichtigte Ubersetzung

15 lautet jetzt: ,All beings praised Indra. He, meeting éarkara., a
dolphin-seer, said: ,Praise me‘. He, scattering water, said: 250
much would I praise thee‘. From him he (Indra) caused the flow
of the water to recede. He thought himself rather left behind (on
the dry land) and saw this saman; by means of it he again attained

20 to the water.

XV, 4, 1: drayanta wa suryavatyo bhavanti, nach wa ist
suryam it ausgefallen.

XV, 11, 9: dndro vrtram hatva nastrsiti manyamanah paran
paravatam agacchat sa etam anugtubham vyauhat tam madhye

® vyavasarpad indragrhe va esobhaye yajate *bhaya uttisthati ya
evam vidvan etasu stute, lies und trenne: indragrho va eso; *bhaye
yajale usw.

XVIIIL, 5, 2: ¢ndro vrtram ahan sa visvan viryena vyarthat,
Hopkins, Gods and Saints S. 46, beanstandet das Wort vyarthat

50 nicht, welches jedoch falsch iiberliefert ist statt wyarchat.

XVIII, 5, 18, 15, 16. Das anfangende fa¢ ist jedesmal in den
vorhergehenden Satz hiniiber zu bringen.

XVIIIL, 6, 10. Statt wjjhityai, das sogar in das PW in kiirzerer
Fassung seinen Weg gefunden hat, ist einfach ujjityai zu lesen.
85 XIX, 7, 1: asuranam vai valas tamasa pravrto ’smapidhanas

casit, lies Smapidhana asit.

XX. 16, 1: yad idam pranadevatyadas, lies yad idam pranad
¢aty adas usw.

XXI, 1, 7 ist so zu lesen: ...sa jarati kusta (oder kustha,

40 wie L. hat?) ’§rigy udaid dhamra va dityauhirmato hrasiyasi
rtiyena catmanas irtiyena ca sahasrasya payasah sa yanustarani
sazva sa.

XXI, 1, 8. Lies 'nustarani krta statt 'nustaranintata.

XXI, 1, 10. Lies tarpyam statt taryam.

45 XXL, 2, 1. Lies tatha vai vo 'tsyami yathadyamana bhaya-
syah prajanisyadhva iti, und am Ende: mytyuk praja atti ca pra
ca janayati.
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XXI, 2, 5. Lies kaman adugdha, yad acyadugdha usw.

XXI, 4,18 am Ende. Lies yape gramyan pasan niyuijanty
arokesv_aranyan dharayanty a gramyan paswnllabhante praran-
yant srjante.

XXI, 10, 6. Lies yad idam ahur na va @rvau palitau sam-
Janate uti. Ich benutze die Gelegenheit eine andere und, wie ich

hoffe, bessere Erklirung dieser Stelle vorzuschlagen, als die von :

Hopkins (Gods and Saints, S. 54) gegebene. Die obige und die
Parallelstelle TS. VII, 1,9, 1: tdsmat palitdu jimadagniyau nd
sdmjanate scheinen mir nimlich nicht zu bedeuten: »The two sons
of {Trva are not recognized as greyhaired men (that is, they seem
young)”, sondern eher: ,Daher kommt es, daB zwei Sthne des
Jamadagni (bzw. Urva) einander, wenn sie grau geworden sind,
nicht (als solche) kennen“ (so viele Nachkommen hat nimlich Jamad-
agni bekommen).

XXV, 6, 5. Lies ta u hocur yo nak prajayam rdhyatas usw.

XXV, 7, 4. Lies tad etac chaktyamam dasaviram aisam da-
$avira jayante ya etad upayants.

XXV, 10, 11. Lies sarasvatya vai deva adityam astabhnu-
vant sa mayacchat sabhyavliyata tasmat sa kubjimativa; kubjimat
ist bis jetzt nicht belegt, wohl kubj7, das wahrscheinlich ,Hohle,
Versteck bedeutet.

5. Zum Aitareya-brahmana.

I, 18, 6: te 'bhitak paricaranta ait pasum eva nirantram
Sayanam, es ist einleuchtend, daB ef statt @it zu lesen ist.

1V, 16, 5: yad evaisam manoratha asams tad evaisam tena-
dadata. Hier ist Haug’s Ausgabe einmal besser als die Aufrecht-
sche, lies yad evaisam anoratha.

VI, 1,1,2: tesam ha sma sa madhyandine madhyandina
evopodasarpad, gravno °bhistauti. An dem Wortlaut dieser Stelle
scheint man bis jetzt keinen AnstoB gemommen zu haben; man hat
hier aber 1. abweichend vom gewdthnlichen Sprachgebrauch ka sma
mit Impf. und 2. ein auffallendes Asyndeton. Liest man wpoda-
sarpan statt °sarpad, so kommt alles in gute Ordnung: ka sma
verleiht dann dem Priisens abhistauti die Geltung eines durativen
Impt. DaB auch das unmittelbar folgende sa ka sma yenopoda-
sarpat tad dhapy etarhy arbudodasarpini nama prapad asti einen
Fehler enthiilt, hat Delbriick bemerkt, der (vgl. Béhtlingk, Chrestom.3,
8. 393) vorschligt: sa ha sma yenopodasarpati tad dhapy usw.
Delbriick’s Konjektur scheint mir aber zu gewaltsam, besser tut
man sma einfach zu streichen und das Ubrige ungetindert zu lassen:
sa ha yenopodasarpat tad dha usw.

VI, 85,10, 11. Im Brabmana wird hier das Devanithalied
behandelt, dessen Text AS. XX, 185, Rgvedakhila V, 20 (ed. Schefte-
lowitz, S. 164), und Sankh. $rs. XII, 19 vorliegt, und das Ait. br.
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VI, 85, Kaug. br. XXX, 6 behandelt wird. Der Mythus, auf welchen
das Lied anspielt, lautet: Die Adityas und Angirasen wetteiferten,
wer von ihnen zuerst den Svarga erreichen wiirden. Da sahen die
Angirasen das Somaopfer, welches einen Feiertag und einen vorher-
5 gehenden zum Somakauf bestimmten Tag umfaBt. Dazu wurden
die Adityas durch Vermittelung des Agni, des Boten der Angirasen,
eingeladen, um ihre Opferpriester zu sein. Da kamen diese den
Angirasen zuvor, indem sie ihre Gegner zu einer eintiigigen Soma-
feier, bei welcher der Somakauf am Pressungstage selber stattfindet,
10 einluden. Das konnten die Angirasen nicht abschlagen und sie
muBten fiir die Adityas als Opferpriester Dienst tun, mit diesem
Erfolg, daB nun die Adityas zuerst den Svarga erreichten und die
Angirasen zuriickblieben. Ehe aber das Opfer ganz vollendet war,
brachten die Adityas den Angirasen als Opferlohn die Vac (nach
15 anderen die Erde) in der Gestalt einer weiBen Stute. Diese wollten
aber die Angirasen nicht entgegennehmen, da sie stirker war als
sie selbst. Dariiber erziirmt nahm die Vic die Gestalt einer Lowin
an und erhob sich in den Himmel, von wo aus sie sowohl den
Gottern (d. h. den Adityas) wie den Asuras (d. h. den Angirasen)
20 Schaden zufiigte. Die beiden feindlichen Heere suchten nun die
Vac fiir sich zu gewinnen und dies gelang den Adityas, indem sie
der Vac zusagten, daf die Opferspende sie noch vor Agni (vor dem
Feuer) erreichen wiirde. Sie verwendeten nun die Vac bei der
Somafeier als Uttaravedi, und dadurch, daB beim Heriiberbringen
25 des Feuers zur Uttaravedi diese besprengt wird, ehe noch das Feuer
darauf niedergelegt wird, ward ihre Zusage erfiillt. Nun brachten
die Adityas den Angirasen als Opferlohn die Sonne in der Gestalt
eines weillen Hengstes mit goldenem Ziigel. Zuerst weigerten sich
wieder die Angirasen, schlieBlich aber nahmen sie diese Daksina
30 entgegen. Auf diesen Vorgang bezieht sich das Devanithalied, das
so beginnt:
adityd ha jaritar dngirobhyo ddksinam anayan |
tam ha jaritar na prdtyayams tim w ha jaritah prdtyayan ||
tam ha jaritar na prtz’tyagrbkna‘g_ns tam u ha jaritah prdtyagrbhnan |

. s e
35 dha néta sdnn avicetandani j

djiia néta sdnn dpurogavasal ||

Bis jetzt ist es nicht gelungen diese letzte Zeile zu erkliren. Haug
sagt: ,Instead of mefa sann: netah samn must be read, metah then
is an irregwlar form of the past part. of mz standing for nitah.
Er iibersetzt: ,He (Aditya, the sun) being carried away, the days

40 disappeared; he being carried away the wise men were without a
leader. Diese Exegese ist durchaus unzulissig. Zum Gliick hat
aber auch das Jaim. br. (II, 116) uns das Devanithalied tiberliefert
und hier wird die in Frage stehende Verszeile so gelesen:

aha ned asann apurogavani yajiia ned asann avicetandsah.

45 Danach ist die obige Verszeile so herzustellen:
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dha néd dsann avicetandni ydjia néd dsamn dpurogavasah
(damit die Tage nicht unterschiedlos, damit die Opfer nicht
fiihrerlos sein sollten“).

VIL, 12, 8: yasya garhapatyahavaniyav antarenano va ratho
vasva va pratipadyeta, auch hier ist der Haug’sche Text, der va
Sva statt vasva liest, besser als der Aufrecht’sche.

VII, 14, 8. Wo im Vorhergehenden Perfekt und Aorist immer
richtig verwendet sind, ist es mehr als wahrscheinlich-, daB der
Text auch hier statt sa ha sammaham prapat tam hovaca sam-
naham nu prapnot usw. urspriinglich gelautet hat: sa ka samna-
ham prapa, tam hovaca: sammaham nw prapad usw. Die Uber-
lieferung der Kausitakins (Sﬁﬁkb. §rs.) hat hier das Richtige.

6. Zum KausTitaki-brahmana.

X1, 8: tad yatha va asmunlloke manusyah pasan as$nanti
yathaibhir muficata evam evamusminilloke pasavo manusyan as-
nanty evam ebhir bhufjate, aus dem Zusammenhang geht hervor,
dal muficata durch bhufijata zu ersetzen ist.

XII, 2 (8. 53, Z. 6): tata w haitad arvak svastir aristyah
punak pratyayanty, das Richtige gibt hier die gute Malayalam-Hs.:
svasty aristah.

XIV, 4 (8. 63, Z. 14): sa yad iha va api vyadhacchanda
bhavati, aus der Stellung des vai folgt, daB sa yadi ha va api zu
trennen ist.

XVI, 9: aindra iti tv eva paingyasya sthitir asaindragna
¢ kaugsitakir, lies mit BM: kausitaker (nimlich sthitir asa).

XXI, 1: mytyor eva papmané nanvavayanaya, zu vermuten
ist 'nanvavayanaya.

XXII, 8 (8. 101, Z. 6): madhye va tham atmano 'nnam dhi-
yate, lies idam statt cham.

XXIII, 2: mahanamnibhir va indro vrtram ahams tam vrtram
hatva yantam devatah pratyupaiisthanta, statt hatva yantam lies
hatvayantam: nicht als er ging, sondern als er kam (zuriickkehrte)
erhoben sich die Gotter vor Indra.

XXIII, 5: tad dhapy anici mauno jabalagrhapatint sattram
asman upasyadya papracchahno gata3 parucchepa3 iti; die Ant-
wort lautet: nakaiwahno 'gama na parucchepah. Die gute Mala-
yalam-Hs. liest aber das zweite Mal parucchepat; ist dies, wie ich
glaube, richtig, so muf auch die Frage so lauten: ,akno 'gata3
(2. PL. Aor. mit Pluti) parucchepa3d iti; parucchepa wird hier wie
XXIII, 4 im Sinne von parucchepya rcah verwendet.

XXV, 8. Zu den Worten: samanamolkthamukhiyaya bemerkt
Lindner: ,so die Hss. und C.“, er scheint also iiber die Richtig-
keit der Uberlieferung unsicher zu sein. Die Worte (samanam @
ukthamukhiyayar) sind aber ganz richtig und deutbar.
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XXV, 10: puradityasyastamayad etad ahah samsthapayise-
yuh, man erwartet samtisthapayiseyuh.

XXV, 18: ned acchavakasya Silpam antariyam iti, da vier
Hss. antaryameti bieten und der Konj. erforderlich ist, haben wir

s wohl antarayameti herzustellen.

XXVI, 4: garte va patati dhiyate va pra va moyata iti, sicher
ist, daB statt moyata: miyata zu lesen ist, was aber ist dhiyate?
Wenn man XVI, 9 und XXV, 14: gartapatyam eva tad dhiyate
pra va miyata iti vergleicht und zu dieser Stelle Pafic. br. XVI,

10 1, 2: kartapatyam eva taj jiyate va pra va miyate hilt, so darf

man schliefen, daB statt dhiyate zu lesen ist: hiyate, daB aber der

urspriingliche Text tiberall vielmehr ({a)) jiyate gelautet haben wird.

XXVI, 7: atha ha smaha daivodasik pratardano naimisiya-

ndim sattram upagamyopasyadya victkitsitam papraccha, nach
15 meiner Ansicht ist smaha auszuscheiden.

XXVIL 1: yan me samrddham bhavisyaty ayam me tat sam-
ardhigyati, es ist klar, daB yan me ’samyrddham zu lesen ist.

XXVIIL, 6 am Ende: evam evaitat somam rajanam aharahar
havirdhanabhyam upavahutyagnidhram prapadayati, statt des un-

20 moglichen upavahutya lies upavahrtya; havirdhanabhyam ist
Ablativ.

XXVII, 1 (8. 134, Z. 8): efe ha te ha va u praisas ca niga-
dasca, alles unméglich und unbegreiflich. Nur die Lesart der
Malayalam-Hs. ist begreifbar: etavate ha va u praisas ca nigadas

25 ca, was ungefihr bedeutet: ,So wichtig sind die Praisas und Nigadas*.

XXVIIL, 2: tato vai tani raksamsi nastra apajajiiere, wird

wohl ein Versehen des Herausgebers fiir apajaghnire sein.

L]
7. Zum éatapathabrﬁhmana.
IL, 2, 8,12 und 13. Diese zwei Kandikas scheinen mir von Egge-

80 ling (,Having prepared an [ordinary] rice cake on two arka leaves,
he puts it in the place where he is about to establish the Garha-
patya fire and thereon lays down the Garhapatya‘) nicht vollkommen
richtig tibersetzt zu sein, da arkapalasabhyam doch schwerlich:
son two arka leaves® bedeuten kann. Der Instr. gehdrt vielmehr

85 zu nidadhati: er legt den auf den Kapalas gebackenen Opferkuchen
vermittelst zweier Arkablitter nieder. Dieser Brauch, der vom Ver-
fasser des Brahmana miBbilligt wird, entstammt der Maitr. S. I, 6,5:
93, 15. Im Verfolg wird antardadkmakh durch ,we cover* statt
durch ,we separate“ iibersetast.

40 IT, 5, 8, 20: athdto mahahavisa eva tad ydtha mahahavisas
tdtho tdsya. Eggeling's Ubersetzung: ,Thereupon (follows the per-
formance) of the Great Oblation: this (performance) is in accor-
dance with that of the great (seasonable) oblation“, scheint mir
verfehlt zu sein, die Worte besagen ganz einfach: ,Jetzt folgt (die

45 Erdrterung, mimamsa) des Mahahavis; (die Erorterung) des Maha-
havis nun ist die jetzt folgende‘.
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II, 6, 1, 18 und 24: te sdrva evd yajiiopavitino bhatvs | Ztthad
ydjamanas ca brahmd ca pascdt paritdh pirastad agnit. Egge-
ling: ,All of them having now become ‘sacrificially invested’ the
sacrificer and Brahman (being) thus (invested) walk round“ usw. ;
uwthat gehort vielmehr zu paritah und bezieht sich auf den Weg,
den der Yajamana, der Brahman und der Agnidh nehmen sollen; es
wire also zu iibersetzen: ,The sacrificer and Brahman walk round
in this way (hier wird der Weg durch eine die Richtung an-
gebende Geste angedeutet).

8. Zum Apastambiya-$rauntasitra.

I, 2, 5: upasrstodakaya purastat pratyarm asina daya
hotur haste 'vantaredam avadyati; daB upasprstodakaya za ver-
bessern ist, beweist III, 9, 7 und Hir.: taf so ‘vaghrayapa upa-
sprsate.

VI, 6, 1: reto va agnihotram na susrtam kuryad retah ki-
layen mo ’$rtam antar evaiva syat. Die Stelle beruht zweifellos
auf Kath. VI, 7: 56, 20, wo aber statt kalayet: kradayet gelesen
wird, das augenscheinlich besser ist (iiber dieses Wort vgl. WZKM.
XXVI, 8.123). Hat man nicht auch Rs. VIII, 26, 10:

asving sv rse stuhi kuvtt te $rdvato hdvam |
nédiyasah kalayatah payiiir utd ||
statt kalayatah: kralayatak zu lesen? (Bed.: jerstarren machen*)

VII, 10, 12: madtravarunadandena samam bhamiparidrmha-
nam krtva, trenne: samambhumi pari® und vgl. SBr. TIT56,51-%18,

VIIL, 22, 8: ma viparyasta it:, welches nach Garbe, Preface
zu Vol. IIL, 8. X, ungenau fiir viparyastha(h) ist, muB man viel-
mehr als eine Korruptel von viparyastha(k), Injunktiv 2. Pers. Aor.
zu viparyasyaty ansehen. ;

VIL, 28, 4: ahkutyar va etam (nimlich yapam) vanaspatibhyah
pracyavayants; dal das erste Wort eine freilich schon dem Rudra-
datta vorliegende Korruptel enthilt, tut die Vergleichung mit MS.
IV, 9,4: 120, 4 dar; das Urspriingliche war wohl: @ ka va etam usw.

VIL, 28, 8: mamsiyanti ha va agnayo 'jukvato yajamanasya;
te yajamanam eva dhyayants; yajamanam samkalpayanti; pacants
ha va anyesv agnisu vrthamamsam; athaitesam nanya mamsasa
vidyate; yasya caite bhavanti tam tato nanijanam pasuna sam-
vatsaro 'tiyat; ayusyo ha va asyaisa atmaniskrayana iti vaja-
saneyakam bhavati. Die von Apastamba gemeinte Stelle findet
sich SBr. X1, 7,1,2. Die Satztrennung im Garbe’schen Texte des
Ap. ist aber zum Teil irrig und Eggeling’s Ubersetzung der Brah-
manastelle enthiilt einen Fehler. Zu trennen ist: . .. vrthamamsam;
athaitesam nanya mamsasa vidyate yasyo caite bhavanti; tam
tato usw. Zu tbersetzen ist: ,Die Feuer eines nicht opfernden
Yajamana verlangen nach seinem Fleisch; sie richten ihre Gedanken
auf den Yajamana und erstreben ihn. In den andern (nicht ge-

10
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weihten) Feuern nun kocht man gewdhnliches Fleisch, aber diese

(geweihten Feuer) haben kein anderes Verlangen nach Fleisch als

von ihm, wem sie angehdren. Er lasse also kein Jahr verstreichen

ohne ein Tieropfer darzubringen. Langes Leben fiirwahr verschafft
5 es (ndmlich das geopferte Tier) ihm und kauft ibn selber los.*

VIIL, 22, 10: #rin rtan samvatsaran istvd masam ma yajate;
obschon der gedruckte Text des Hiranyake§in und die mir bekannte
Hs. des Bbaradvaja ebenfalls rti#n lesen, so ist doch rjun gewil
das einzig Richtige, das setzt auch Rudradatta voraus mit seiner

10 Umschreibung avikrtan; vgl. zum Ganzen MS. I, 10, 8: 148, 16
und Kath. XXXVI, 3: 70, 19. '

IX, 11, 15, 16 : apo mynmayany abhyavaharanty amaiva [15]
putrasya drsaf syat | 16 | Vielmehr gehort amasva im Siitra 16,
vgl. z. B. A&V, grhs. IV, 8, 18: ama putro drsadupale kurvita.

15 IX, 12, 9: sarvesam vai gharmo rucam rocate, nur ruca gibt
einen Sinn: ,durch das Licht aller (Wesen) leuchtet der Gharma®.

IX, 20, 7: yadi mula upasuskah syat; zu trennen ist: mula
upa Suskah: ,wenn der Opferpfosten am untern Teil trocken ist“.

X, 20, 7: yasmad vrksad valmikan éti nirkareyur atho abhi-

20 khaneyuh, zu lesen ist wrksan statt vrksad: ,auf einer Stelle, von
welcher man die Biume und Ameisenhaufen entfernt hat und die
man dann nachgribt®

XII, 27, 14: pranava evantah; da der unmittelbar folgende
Satz mit o anfingt, muB der fortlaufende Text pranava evanta

35 gelautet haben, und dies deutet eher auf evamte, vgl. Rudradatta:
Sastrante tu pranava eva kevalam.

XIIL, 5, 6: daksinané juhoti, lies daksinani.

XIV, 14,2 am Ende. Lies asya viro jayate statt asya v. j.

X1V,19,8, 4: .. . pafica samiddhe gnau hiyante pranapanau

30 mytyor ma patam prandapanau ma ma hasistam i | 3 | purastat
pasukat svistakrto *dhvaryur japaty etivanti pretivants vajyani | 4 |
Zu lesen und abzuteilen ist: ... pafica samidho ’gnau huyante
(wie in Satra 1 angegeben) | pranapanau mytyor . . . hasistam it
purastat pasukat svistakrto 'dhvaryur japati | etivanti preticants

85 vajyant

XVI, 26,6, 7: ... ghrtenokham puarayati dadhna madhuna
sikatabhir va sarvair va | 6 | samsyjya na riktam avekseta usw.
Offenbar gehort samsrjya noch zum ersten Satze.

XVI, 26, 11, 12: dhruvasi prthiviti madhye 'gner upada-

s dhatd | 11 | prthivi prthivyam . . . tad dadhatv” ite volukhalam
upadadhatite vajasaneyakam|12|. Bisher hat man sich vergebens
bemiiht diese Stelle im Vajasaneyaka aufzufinden; die Ursache davon
war die irrige Sutratrennung und ein Fehler im Garbe’schen Texte.
Zu trennen und zu lesen ist: dhruvasi prthiviti madhye ’gner

45 upadadhati prthivi prthivyam . . . tad dadhatv iti va | 11 | ula-
khala upadadhatiti vajasameyakam |12 |. Jetst erst sieht man, daf
Ap. nach SBr. VII, 5,1, 26: tam ulikhala dpadadhati verweist.
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DaB so zu lesen und zu trennen ist, geht aus Hir. XI, 9 am Ende
hervor: dhruvasi prthivi taya devatayangirasvad dhruva sidets
madhye’gner wlcham upadadhaty, uparistad wlakhalasyety ekesam;
diese eke sind eben die Vajasaneyins.

XVII, 2, 5, 6: aksnaya dvesyasya gehdrt noch zu Sitra 5,
vgl- MS. III, 2, 9: 30, 12: ydm dvisyat tdsyaksnayd sadayet.

XVII, 11, 6 gehort gleichfalls yam dvisyat tasya samcare
noch zum vorhergehenden Sitra.

XVII, 12, 12—14. Zu trennen ist: pita matarisvet; sameito-
kthyena hotanusamsati | 12 | hotary akamayamane *dhvaryuh (sc.
anuSamsati) | 18 | stutasastrayor dohe yajamanam vacayals stuta-
sya stutam asiti | 14 | atra pravargyam udvasayati | 15 |

XVIL, 26, 15: mualam parikhayaitasmin patre "vadhayanyo-
‘nyam apy adadateh patni yajamana$ ca. Was ist adadatah?
Hir. hat an der Parallelstelle (XVII, 1): anyonyam apyadayatah
und nur dies kann richtig sein, darauf weist auch die Lesart der
Bs. B: °pyadadhatak, in Grantha sind dha und ya oft sehr #hn-
lich. Wir haben hier also das Kaus. zu atf. ; ;

XVIIIL, 2, 16: pratipasu barhisity uktam. Lange habe ich
mich vergebens bemiiht die Stelle ausfindig zu machen, auf welche
Apastamba hier mit seinem @ty uktam deutet. Offenbar verweist
er nach der im Sutra selber erwihnten Vorschrift: pratipasu bar-
higé (lies barhims?) vapasrapanyah usw. (XIV, 7, 4); unsere Stelle
~sollte also lauten: pratipasu barhimsity uktam.

XVIIL, 7, 17: brhaspatisavena va pratyavarohaniyena yajeta,
mit Hinsicht auf Arseyakalpa IV, 7f. ist es mehr als wahrschein-
lich, da mit den Hss. DE vor yajeta ein va einzufiigen ist. Der
Brhaspatisava und der Pratyavarohaniya sind ja verschiedene Soma-
opfer.

XIX, 2, 8: hutasu vapasu niskam rsabham satvarim ca vada-
bam dadati, eine Hs. aus Tiibingen (M. a. 1, 317) liest satvarim;
vergleicht man MS. II, 89, 5: 4, 2, so ist es offenbar, daB hier
srtvarim herzustellen ist.

XX, 17, 10: pranaya svaha vyanaya svaheti samjiiapyamane
pasav ahuti juhoti; da der ganze Anuvaka TS. VII, 4, 21 gemeint
ist, hiitte Garbe die in O P gebotene Lesart @hutir aufnehmen sollen.

XX, 22, 18, 14: patnivate gehdrt zu Sutra 13.

XXI, 2, 15: ... samnyupta evagnayo bhavanty odavasaniya-
yak; da das nichstfolgende Stitra mit adhvaryur anfingt, muf der
durchlaufende Text °saniyaya gelesen haben, was eher auf °sani-
yayai weist.

XXI, 5, 1, 2 bilden éinen Satz, ebenso Sttras 4 und 5.

XXI, 9, 14, 15 hitten nach meiner Ansicht so getrennt werden
miissen: . . . upasyjan dharunam ity etabhyam | 14 | athahavani-
yam gatvaticchandasopatisthate *yam usw.

XXI, 12, 10: audumbarih samidha adadhati, mit zwei Hss.
ist adadhati zu lesen, vgl. XXI, 9, 10—11.
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XXI, 17, 2: anu $lokena stuvate, lies anuslokena s. vgl. Pafic.
br. V, 4,10 und TS. VII, 5, 8, 2.

XXI, 17, 15: kurcesu hotrakah upagatarah patnaya ity asate,
wahrscheinlich ist pafnaya Interpolation. Hir.: kotraka upagata-

5 ra$ ca kurcesv asate.

XXI, 18, 8, 9: vag bkadram mano bhadram mano bhadram
tan mo bhadram ity trik parvayet | 8 | katasalakayeksukandena
venukandena wvetasakandena va vanam samhradya usw. Das
Verbum parvayet ist ohne Zweifel aus einer Korruptel entstanden.

10 Der Weg zur richtigen Lesart zeigt Hir. (§rs. XVI, 14) mit seinem
triparvayotkata’. In Ap. bilden die beiden Sitze der Garbe’schen
Ausgabe ein Ganzes: @ triparvayotkatasalakaya usw. Man vgl.
auch Drahy. XI, 1, 7: vak sarvam mano jyotir mamo bhadra it
Japitva vadayed indranatayesikaya usw. -

15 XXI, 19, 4: sampravadanti vinavadah Sankhan nalis tunavan
iti, so liest Garbe, von der Uberlieferung abweichend, die aber
richtig ist: sampravadanti vinavadah Sankha nalis tunava iti;
sampravadanti bedeutet ja: ,es erklingen zusammen®.

XXI, 19, 15: tate viddhva natipatayants, wieder eine Korrektur

20 von der Hand des Herausgebers, da alle Hss., m. E., richtig fatte
statt fate haben, d. h. tat (sc. carma) te usw.: sie sollen nicht
iiber das (in Sttra 18 erwihnte Fell) hinausschieBen.

XXI, 22, 5: praty ahangani dadati nahutih samrunaddhi na
yajliam vicchinattiti vijfiayate; weil vorher gesagt wurde: yan

25 nana juhuyad atmano 'ngani vicchindyad usw., wird man mir zu-
geben, wenn ich behaupte, daB die Lesart von drei Hss. dadhat:
dem von Garbe aufgenommenen dadati vorzuziehen ist. Der Gegen-
satz zu angani vicchindyat ist praty angani dadhati.

XXII, 2, 2: tasya mahavratam prsthyam arkyam Sasyate

s0 sind zwei Sitze; im ersten ist ohne Zweifel die Lesart prstham
vorzuziehen: ,sein prstha-stotra ist das Mahavrata.

XXII, 2, 16, 17 sind irrig getrennt und enthalten einen Fehler;
zu lesen ist: héranyam mukhe 'nvasya- (Hir. XVII, 5 hat héran-
yenanvasanam) 'ntarord priyayar bharyayai brakmacar: Sete |16 |

35 Sva istya pasuna va yaksya ity rtvijah samodhak | 17 |

XXII, 4, 28: prajapater ekatriko ’gnistomah sarvasya pap-
mano nirdisya gacchati; statt nirdisya lesen drei Hss. nirdisyam.
Als urspriingliche Lesart vermute ich nairdasyam.

XXII, 6, 16: paficadaso (sc. agnistut) nihatyasya niruktah;

10 da auf der einen Seite dieser Agnistut in andern Quellen zur
"Tilgung eines mit den Armen begangenen Vergehens empfohlen
wird, d. h. wenn man den Arm gegen einen Brahmanen erhoben
hat (vgl. z. B. Baudh. XVIII, 12: 857, 2), und auf der andern
Seite vier Hss. statt méruktah lesen: nehatyak, meine ich daB der

45 Satz in AnschluB an Hir. (XVII, 6) so herzustellen ist: paficadaso
‘nthatyasya mighnatak: ,der Agnistut, dessen Stotras alle aus
15 Versen bestehen, ist anzuwenden von einem, der jemandem, den
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er nicht schlagen darf, einen Schlag versetzt hat‘. Das nihanti
auch mit dem Genit. koustruiert wird, ist bekannt.

XXII, 7, 8: miruktam pratahsavanam iti eke; hitte Garbe
Pafic. br. XVII, 10, 1 verglichen, so hitte er die Lesart andruktam
aufgenommen. .

XXII, 11, 8—7 sind nach meiner Ansicht so zu trennen: yo
laghur dvapratisthitah syat sa etenaikavimdena | 8 | aupacchadena
prajakamal | 4 | stotrestotra ekaika stotriyopajayate | 5 | gandhar-
vapsaraso madayantam iti pratahsavane sammesu narasamsesv
adhastat putabhrto 'msum upasyati | 6 | gandharva deva mada-
yantam iti madhyandine | gandharvah pitaro madayantam it
trttyasavane | 7 |

XXII, 17, 5: yadi dadyad anabandhyavapayam hutayam
daksina nayann anyuna dasato nayet, enthilt zwei Sitze: der
erste schlieBt mit Autayam ab.

XXII, 17, 9, 10. Statt Sabali ist sabali zu lesen und dieser
. Vokativ gehort zum niichstfolgenden Sitra, vgl. Pafic. br. XXI, 8, 7.

XXIIT, 12, 9: adhvaryuh Samyam pracah prasyati. Wie ist
pracak zu begreifen? Man erwartet pracim.

XXIV, 11, 15: ... paridhaniya | juhotetitaresam gotranam,
zu lesen ist: paridhaniya | ajukoteti’, vgl. XXI, 2, 5.

10

15

20




32

Die Beziehungen Agyptens zum Hattireiche
nach hattischen Quellen.
Von

Bruno Meissner.

Wiihrend wir bis vor kurzer Zeit die Beziehungen Agyptens
zum Hattireiche nur aus dgyptischen Quellen kannten, sind wir seit
kurzem in einer wesentlich giinstigeren Lage. Schon die Amarna-
korrespondenz machte uns mit einem eigenhiindigen Briefe des

5 Hattikonigs an den Pharao bekannt, und auch viele Schreiben nord-
palistinensischer Gaufiirsten erdrtern unter anderm auch die gyptisch-
hattischen Fragen. Jetzt bringen uns die von Hugo Winckler
entdeckten Boghazkoitexte, die Teile des hattischen Staatsarchivs
enthalten, ein gutes Stiick weiter. Fiir die einheimischen Briefe

10 und Erlasse bediente man sich in ihnen zwar der hattischen Landes-
sprache, deren Verstindnis erst in den Anfingen steht, aber Staats-
vertrige und die offizielle Korrespondenz mit fremden Herrschern
wurden in der Sprache der damaligen Diplomatie, dem Akkadischen,
abgefalt, ebenso wie auch auswirtige Konige nach Hatti in der-

15 selben Sprache schreiben.

. Eine ganze Reihe dieser meist #uBerst wertvollen Urkunden
ist im ersten Hefte der Keilschrifttexte aus Boghazkéi von den
Herren Figulla und Weidner verdffentlicht. Winckler hat
iiber sie schon an verschiedenen Stellen!) kurz berichtet und mit

20 genialem Blick den Zusammenhang der Dinge richtig erkannt, aber
gerade die igyptischen Verhiltnisse hat er, vermutlich weil er sie
spiter in Zusammenhang bearbeiten wollte, nur flichtig beriihrt.
Daher mdchte ich hier zusammenstellen, was man an Aufklirungen
fir die agyptische Geschichte den Boghazkoitexten entnehmen kann.

25 Es ist, wie man sehen wird, des Interessanten genug.

ubbiluliuma ?) schreibt einen Brief an den &gyptischen Pharao
Hu-u-ri-¢-i[a] (?) (Knudtzon, Amarna Nr. 41), der, wie man
sicher richtig angenommen hat (Knudtzon-Weber a. a. 0. 1092),

1) OLZ. 1906, 6211F.; 1910, 289f.; MDOG. 35; Vorderasien im zweiten
Jahrtausend; Nach Boghazkéi.

2) Am Anfang des Briefes wird nach manchen Vertriigen und Briefen aus
Boghazkdi (z. B. No. 4; 5(?); (6]; 24; 29): um-ma zu erginzen sein.

f
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Amenophis IV, sonst Naphuria, Naphururia geschrieben, ist. Er
verweist ihn auf das gute Verh#ltnis, in dem er zu seinem Vater
Amenophis IIT stand, und wirft ihm vor, Sendungen an ihn, die
dieser noch bei Lebzeiten spediert, zuriickgehalten zu haben, nach-
dem er auf den Thron gekommen. Sodann bittet er ihn, den gegen-
seitigen Austausch von Geschenken wieder aufzunehmen und teilt
ihm mit, daB er mehrere Gegenstinde aus Silber und zwei groBe
nikiptu-Biume an ihn abgeschickt habe. Echnaton scheint auf
diesen Freundschaftsergull des schlauen Hattikonigs nicht reagiert
zu haben; wenigstens wissen wir von einer Fortsetzung der Korre-
spondenz zwischen beiden Herrschern nichts. Und das wird jeden-
falls seine guten Griinde gehabt haben. Denn das Verhiltnis Agyptens
zu Hatti war entgegen den Worten Subbiluliuma’s ein traditionell
schlechtes: ,nicht hatte man es je vernommen, daB Hette und Agypten
eines Sinnes wiren“ (Miiller, Der Biindnisvertrag Ramses’ II, 85).
Im Gegensatz dazu stand Agypten in langer Freundschaft mit dem
Lande Mitanni, dem Subbiluliuma feindlich gegeniiberstand. Ame-
nophis III war der Sohn einer Mitanniprinzessin (Breasted-Ranke,
Geschichte Agyptens 274), der wieder eine Schwester Tufratta’s
von Mitanni heiratete (Breasted-Ranke a. a. O.277), und eine
Tochter desselben Herrschers war eine Nebenfrau Amenophis’ IV.
Diese Griinde machten eine wahre Freundschaft zwischen Agypten
und Hatti unmdglich. Subbiluliuma lieB sich daher in seinen Unter-
nehmungen auch gar nicht durch Riicksichtnahme auf Agypten
behindern. Schon zur Zeit Amenophis’ III hatte Subbiluliuma einen
Einfall in das Mitanniland gemacht (Knudtzon a. a. 0. No. 17),
bei dem es Tu$ratta nach seinen Worten gelungen sein soll, die
Feinde empfindlich zu schlagen?); aber selbst wenn (was ich nicht
fiir sicher halte) dieser Bericht auf Wahrheit beruhen sollte —
spiter bekam jedenfalls der Hattikonig die Oberhand im Streite,
und als Tu$ratta ermordet wurde, geriet das Land vollig in Ab-
hiingigkeit von Hatti einerseits und Assyrien andrerseits.

Auch um die #gyptischen Anspriiche in Nordsyrien kiimmerte
sich Subbiluliuma nicht. Karkemisch, Halab, Nuhad¥e besetzte er
ohne Schwierigkeiten?) und drang in der Orontesebene bis nach
Kade$-Kinza vor?®). Den alten Fuchs Aziru von Amurru verstand
er auch an seine Person zu fesseln, sodal nun beide die pharao-
treuen Kleinkonige von Nordpalistina bedringten 4).

-
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Ob er mit Agypten direkt im Kampfe gestanden hat, wissen
<

1) Aus der hattischen Beute schickt er ,einen Wagen und zwei Pferde“
nach Agypten. Vielleicht ist dieser Wagen uns noch erhalten; wenigstens stammt
der in Florenz aufbewahrte Streitwagen (Abbildung s. bei Breasted—Ranke
a. a. O. Abb, 103) aus diesen nordlichen Gegenden, weil dabei Birkenbast ver-
wendet ist; vgl. Ed. Meyer, Reich der Chetiter 154.

2) Keilschr. aus Boghazk. I No. 6, 34f.; vgl. ib. No. 1, 80ff.; No. 4, I, 2ff.

8) Keilschr. aus Boghazk. I No. 1, 40ff.

4) Keilschr. aus Boghazk. I No. 8, 3ff.; vgl. Winckler MDOG. 385, 41 ff.

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 3
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wir nicht, aber fast scheint es so. Wenn der Vertrag Ramses’ II
mit Hattu$il (Miiller a. a. O. 12) aus fritherer Zeit auch einen
Vertrag des Saplel mit einem #gyptischen Konige erwihnt, wird
man wohl annehmen miissen, daB diesem Frieden ein Krieg vorher-
gegangen ist. Leider ist der Name des #gyptischen Pharaos ver-
schwiegen, der dieses Biindnis schloB. Vielleicht war es erst einer
der Nachfolger Echnaton’s; denn Subbiluliuma scheint sehr lange
regiert zu haben. Er herrschte schon gleichzeitig mit Ame-
nophis ITT (nach Meyer ca. 1415—1880; nach Breasted 1411
—1875), war ein Zeitgenosse Amenophis’ IV (nach Meyer seit
ca. 1380; nach Breasted 1875—1858) und wird ihn gewi noch
iiberlebt haben.

Sein Sohn Mur$il, der jhm nach der gewiB nur kurzen Zwischen-
regierung seines Bruders Arandas folgte, war niimlich vermutlich
schon der Gegner Seti’s I (nach Meyer bis ca. 1800; nach Brea-
sted 1313—1292). Seti I nennt ja den Namen des Hattikonigs
nicht, mit dem er kimpfte, aber wahrscheinlich ist es eben
Mursil.

Beide K6nige werden den Krieg auch durch ein Friedensbiindnis
beendet haben. In dem schon erwiihnten Vertrage Ramses’ mit
Hattusil wird dieses Ereignis allerdings in die ,Zeit des Mautenra (1)
(d. i. Muwattallu), des GroBfiirsten von Hette, meines Vaters (1)
verlegt. Aber das ist unmdglich. Entweder ist ,Mautenra® (=
Muwattallu) in ,Murdil’, oder ,Vater* in ,Bruder* zu korrigieren.
Miiller a. a. O. 13 entscheidet sich fiir die erste, Breasted-
Ranke a. a. 0. 827; Breasted, Records III § 877 fiir die zweite
Méglichkeit, indem er meint, daB ,Vater* hier im Sinne von ,Vor-
giinger® gebraucht sein konne. Da aber an einer andern Stelle des’
Vertrages (Miiller a. a. 0. 11) zudem Mautenra richtig als der
Bruder Hattudil's bezeichnet wird, wire diese Bezeichnung im
Munde eines Bruders, der eine ganz andere Politik einschligt, mehr
als merkwiirdig, zumal wir aus der Geschichte nichts von einem
Biindnis, sondern nur von Kriegen Muwattallu’s mit dem Pharao
wissen. Daher wird man Miiller’s Hypothese die groBere Wahr-
scheinlichkeit zugestehen miissen.

Unter dem Regimente des jungen Ramses II, der darauf brannte,
eine der wertvollsten, seinem Reiche verloren gegangenen Provinzen
zurlickzuerobern, entflammte der Kampf gegen die Hatti mit be-
sonderer Heftigkeit. Nach einem vorbereitende Feldzuge in seinem
w'vierten Regierungsjahre, der ihn bis an die Miindung des Nahr el
Kelb (Breasted-Ranke a. a. 0. 331) fiihrte, machte sich Ramses
im nichsten Frithjahre mit groBer Heeresmacht wieder nordwirts
auf. Aber auch Muwattallu hatte sein Heer durch Truppen ver-
biindeter Michte auf eine achtungsgebietende Hohe gebracht. Es
45 lag nimlich in der Politik der Hattikénige, ihren eigenen Staat mit
einem Kranz verbiindeter, nur halb selbstindiger Kleinkonigreiche
zu umgeben, die im Kriegsfalle Heeresfolge zu leisten hatten. Mehrere
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derartige Staatsvertrige aus der Zeit des Subbiluliuma, Murkil,
Muwattallu und Hattuil sind uns noch erhalten.

Nach #gyptischen Nachrichten waren Muwattallu’s Verbiindete
die Konige von Naharina, Arwad, Karkemisch, Kode, Kadesch, Nuges
und Aleppo, und auBerdem hatten auch die kleinasiatischen Reiche
von Kiswadna und Pedes Kontingente stellen miissen (Breasted-
Ranke a. a. O. 331). Den Namen des damaligen Konigs von
Aleppo kénnen wir nun jedenfalls durch hattische Urkunden fest-
stellen; wenigstens ist es sehr wahrscheinlich, da der Konig von
Aleppo, mit dem Mur§il und Muwattallu Vertrige abschliefen, auch
noch in Ramses’ fiinftem Regierungsjahre auf dem Throne saf.
Murdil hatte mit (m)R¢-me-arri-ma') einen Vertrag geschlossen;
diese Tafel war aber zerstért worden, und darum beeilt sich Muwat-
tallu?), vermutlich gerade, um ihn in dem #gyptischen Kriege an
seine Person zu fesseln, ihm die Urkunde zu erneuern (Keilschr.
aus Bogh\azk. I, 1 No. 6, 3ff):

s du[ppu(?)]®) $d ri-ki-il-ti a-na(?) (m)Ri-mi-darri-ma Sar
(mdat.dl) Ha-la-ab a-bu-d-a (m)Mur-3i-[lZ]
4 e-pu-dd-ad-$i i dup-pa mahri(?)4-ta har-ba-at Sarru rabi
dup-pa $d-na-a-ma al-ta-[tar-3u)
5 i-na (aban)kunukki-ia ak-nu-uk at-ta-an-na-as-si =
s Eine Ta[fel] des Biindnisses fiir Rimi-$arrima, den Konig von
Aleppo, hatte mein Vater Mursil
(ihm) gemacht, aber die [friihe]re (?) Tafel war zerstdrt worden.
Da habe ich, der GroBkonig, eine andere Tafel [ihm] ge-
schr[ieben], ‘
5 mit meinem Siegel gesiegelt und ihm gegeben.

'S

Die gegenseitige Verpflichtung, sich mit Truppen zu unter-
stiitzen, wird Rs. 5 ff. folgendermafien stipuliert:

5....@NHSdm-5 3arru rabé ana (m)Ri-mi-$arri-ma 3ar
(mdt.al) Ha-la-ab lu-d ri-zu-$d :
6 i (m)Ri-mi-darrima $ar (mat.dl)Ha-la-ab ana (21)Sdm-$¢
Sarri rabi $ar (mdt.al)Ha-at-ti
v lu-d ri-zu-[$]d maré (i1) Sdm-§i (m)Mu-ur-$i-li Sar (mdat.al)
Ha-at-ti a-na maré (m)Ri-mi-Sarri-ma [{Ju-t ri-zu-§[ad-
nu) -
s i mdré (m)Ri-mi-sarri-ma a-na mdré (i) Sam-3¢ lu-id rz.'-z[u-
Sdnw] i mi-i-nu mare (m)Si-ub-bi-lu-li-u-ma Sarri rabi
1) Das darrs in der Umschrift ist unsicher. Moglicherweise wird das
Hattiwort fir ,Konig* verlangt, zu dem #ma phonetisches Komplement sein
kénnte. In #dgyptischen Quellen wird der Name des Konigs nicht genannt; vgl.
unten S. 42. 2) Spuren des Namens sind Z. 1 noch erhalten.

8) Unsichere Ergiinzung.
4) Die Spuren passen nicht gut zu dieser Ergiinzung.
3'
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gab-bi-ni % bitu-ni lu-d ist-en i-na a-ma-t; an-ni-ti ilini Sa
(mdt.al)Ha-at-t:
% eldni §d (mdt.dl)Ha-la-ab lu-v $i-bu-vd-tum —

... .Die Sonne?), der GroBkonig, soll fir Rimi-Sarri-ma, den
v Konig von Aleppo, sein Verbiindeter sein,

und Rimi-Sarri-ma, der Konig von Aleppo, soll fiir die Sonne,
den GroBkonig, den Konig von Hatti,

sein Verbiindeter sein. Die Sthne der Sonne Muril, des Konigs
von Hatti, sollen fiir die Sthne des Rimi-$arri-ma [ihre]
Verbiindeten sein,

und die S6hne des Rimi-Sarri-ma sollen fiir die Sshne der Sonne
[ihre] Verbiindeten sein. Und wir, die Sthne des Subbi-
luliuma, des Grofkdnigs?),

wir alle und unser Haus, wollen eins sein in dieser Angelegen-
heit. Die Gotter von Hatti

und die Gotter von Aleppo sollen Zeugen sein.

Ahnliche Vertriige werden wohl auch zwischen dem Hattikdnig

und seinen andern Verbiindeten hestanden haben.

Besonders eng waren die Beziehungen zwischen Hatti und seinem

20 Sstlichen Nachbarstaate Kigswadna. Aus einem groBen, gut erhaltenen
Vertrage, den Mur$il mit Suna&ura von Kiswadna abschlieBt, er-
fahren wir, daB das Land zur Zeit Hattudil's I zu Hatti gehorte,
dann sich aber losriB und sich dem &stlich daranstoBenden Lande
Harri anschloB (Keilschr. aus Boghazk. I, 1, No. 5, I, 5ff):

2% 5 pa-na-nu-um a-na pa-[ni ald)-bi-a-bi-ia (mat.dl) Ki-is-zu-wa-

6

7
30

ad-ni
$d (mdt.al)Ha-at-t[¢ i)p-pa-3i%) arki ar-ga-nu-um (mat.al)
Ki-is-zu-wla-ad]-ni
a-na (mat.al)Ha-a[t-t]0 ip-tu-ur®) a-[na (mdlt)Har-ri &-
hu-ur®) =
Frither zur Zeit meines GroBvaters hatte das Land Kiswadna
zum Lande Hatti gehort. Spiter aber hat sich Kiswadna
vom Lande Hatti losgesagt und zum Lande Harri gewandt.

Muril gelang es, Suna¥¥ura von Kigwadna wieder zu sich heriiber-

85 zuziehen und ihn dauernd an sich zu fesseln. Unter den 64 Para-

1) ,Sonne® ist der offizielle Titel der Hattikonige.
2) Aus dieser Notiz wird man wohl schliefen miissen, daf auch der Kénig

von Aleppo ein Sohn Subbiluliuma’s und darum wohl ein Bruder oder Stief.
bruder Mursil's ist.

8) Erginzt nach I, 14.

4) IV, 1 von badd.

5) Zu dieser Bedeutung von patdru vgl. Knudtzon, Amarna 1491,

6) Von sahdru, das in dieser Bedeutung hiiufiger in den Boghazkditexten

vorkommt,

7 »
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graphen des Vertrages gibt der 57. auch ganz genaue Vorschriften,

wieviel Hilfstruppen der Kiswadnakdnig seinem Lehnsherrn zu
stellen habe (ib. IV, 191f):

19 dd-ni-td (i1)Sdm-3 dum-ma i-na méti(KI) 3dni-i Sum-ma
t-na [(mdt)]Har-re

20 dum-ma i-na (mdt.dl)Ar-sa-d-wa v-na ta-pa-az-z a-al-la-[alk

21 (m)Su-na-ds-&i-ra 1 me zi-im-t?) $isé 1 li-im sabé $épa

22 it-ta-n?-an];din a-na ka-ra-a-3i it-t ()Sdm-$i ét-ta-na-al-
a-a

28 akal harrdni®)-du-nu 3d i-l-ik-ku-w a-di a-na ma-har (i)
Sdm-# .

24 i-ga-d3-3d-du-nim akal harréni-&i-nu ()Sdm-3 ta-at-ta-na-
an-din-$é-nu-t18) =

19 Ferner. Wenn ich, die Sonne, in ein fremdes Land, entweder
ins Land Harri,

20 oder ins Land Arsauwa zum Kampf ziehe,

21 soll Sunas¥ura 100 geztiumte Rosse (nebst den dazu gehorigen
Wagenkimpfern) und 1000 FuBsoldaten

22 geben, zum Heere mit der Sonne soll er stofen.

28 Thre Wegzehr, die sie zu erhalten haben, bis sie zur Sonne

24 stoBen, ihre Wegzehr sollst du, Sonne, ihnen geben.

Wenn also die Vertragsbestimmungen nicht geiindert sind, wird
man annehmen konnen, daB an der Schlacht bei Kadesch ungefihr
100 Wagenkimpfer und 1000 Infanteristen von seiten Kiswadnas
teilgenommen haben. Jedenfalls ist diese Zahl wichtig zur Fest-
stellung der Gesamtstirke des hattischen Heeres, das Breasted
(Breasted-Ranke a. a. 0. 331) auf 20000 Mann berechnet hat.

Die Schlacht bei Kadesch selbst ist uns in verschiedenen #gyp-
tischen Quellen %) recht eingehend beschrieben, aber, wie es scheint,
wird sie auch in einem hattischen Bericht erwihnt. Leider ist er
sehr schlecht erhalten, aber da sich schon zwei aneinanderpassende
Fragmente (Keilschr. aus Boghazk. I, 1 No. 15 und 19) gefunden
haben, ist vielleicht Hoffnung vorhanden, daf dieser wichtige Text
einmal in vervollstindigter Gestalt vorliegen wird. Ich lege ihn
hier in Umschrift und Ubersetzung vor:

1) Von samddu.

2) Es ist mdglich, daB fiir akal parrdnt ein Wort einzusetzen ist, etwa
siditu.
3) Moglich wire es auch, daf Samsu hier als Femininum konstruiert
wird; zur Zweigeschlechtigkeit der Sonne in Hatti vgl. S. 56f.

4) Breasted, Ancient Records III § 274ff, und The battle of Kadesh.

15

20

85




10

15

20

25

30

85

38

[

® W a S

10
11
12
18
14

15
16
17
18
19
20
21
22
238

24

25

26
27

28

Meissner, Die Beziehungen Agyptens zum Hattireiche etc.

Vorderseite:

seattladin G5
[¢]-na pa-n[a] . .

% at-ta tal . .. ..

a-na e-mi-e 3d ki-i ta-Svmfa] . . . .

a-ma-ta an-ni-tx ul te-li-e. ...

ki-it-tum la-a ki-it-tum a-ma-te-MES an-[na-t] . . .
[e)lé gab-bi 3d ut-te-in-pu-us ot . . ..

a-na $d-a-§ U li-pu-$i-us u ki-¢ at-ta . ...
ma-a-d[u)-ti a-na zi-e-li % a-di-na ul ta-plal . . ..

Sdni-th u $d td$l)-pu-ra a-na ta-§i ina . . ..

um-ma-a ul da-ha-azza-az?) d4-mi-MES 3d na-ak-[ru] . . ..
a-mur nu-kur-tulm) 3d @-lum $d-d % Fi-d . ...

t-na Ubbi na-ak-ri 3¢ (mat)Ha-at-td( K1) ki-m[a] . . ..

3d (m)Mu-ut-ta-al-lo Sar (mdt)Ha-at-ti . . ..

ard$e §d Sarri rabi Sar (mdt)Mi-is-ri-i. ...

i-¢ kardsé $d pa-na 3d Sarru rabd dar (m[d?)] . ...

3d (mdt)Ha-at-t¢ it-tal-ka % $i-nu ik-blu-u] .. ..

3 kardsé te-bu-d i-ma harréné % a-di. . ..

% Sarru a-$i-ib eli (i8)kussi-$d i-na a. . ..

t-pu-$id d-ka-ld u ki-d Sarru i-te . . ..

it-ta-at-la-ak8) % Sarru wl i-di pla) . ...

ka-du mdtdti $d it-ti-i gab-bi . . . .

a-hi-ti-3u w v-ia-nu kardse-ia . . . ut-ti-ia % v-ia-nu ka[rdse] .. ..

% k
u k

@ a-na-ku a-ta-ba-ak na-ak-ri-MES [3ld matéti- MES an-na-
t 3d (mdt) . . ..

a-na pa-ni mdré §d (mdt)Mi-is-ri-i % a-na pa-ni mdré (mdt)
Ha-a[t-#] . ...

i k- ta-kab-bi a-na kardsé-ia i-ia-nu kardsé ina . . . .

I-en kardsé at-tu-3i4() i-na lbbi (mdt)A-mur-ri % Sd-nu-i
kard[sé] .. ... A

i §d-nu-d kardsé iv-na (mdt)Ta-a-mi-in-ta( K1) ki-it . . ..

% ki-¢ Sarru . . . ka ¢-na (mdt)Ki-na-ah-he ¢-na mu-hi-3(d] . . . .
.. n[a (mdt)H]a-at-ti ma-ad dan-nts du-ul-tar-ra-[ah]?) .. ..
[a-na (mdt.al)Ki]-in-za % a-na (mdt) Ha-ri-e-ta i a-na (mat)....
.. ..nu % (m)Mu-wa-ta-al-li Sar (mat)[Ha-at-t7] . . ..

1) Das Zeichen $ hat in diesen Texten gewdhnlich den Lautwert: ¢d4,

withrend d§ durch == ausgedriickt wird.

2) Von hasdsu. Zur Schreibung hazdzu vgl. Knudtzon, Amarna 1415.
3) Wohl eine fehlerhafte Form fiir #tidlak.
4) Falls richtig ergiinzt, I, 2 von Jardpu.



© W a9 e o»

10
11
12
13
14

16

17
18
19
20
21
22
23

24
25
26
27

28

Meissner, Die Beaiehungen Agyptens zum Hattireiche etc.e 39

Vorderseite:

und du gef[hst] . . . . .

um zu horen, daB wie mich . . . . 5
dieses Wort konntest du nicht . . . .

Wahrheit, nicht Wahrheit difese] Worte . . . .

tiber alles, was gemacht wurde . . . .

fir ihn, und er moge es machen, und wenn du . . . .

viele zum #élz, und bis jetzt hast du nicht . . . . 10

Ferner, und was du mir geschrieben hast in . . . .
folgendermafien: Du denkst nicht an die Tage, wo der Fei[nd]....
Sieh, die Feindschaft, die dieser Gott und dieser . .

inmitten des Feindes des Landes Hatti wie . . .

des Muttallu, des Kénigs von Hatti . . . . 15

Und die Heere des GroBkonigs, des Konigs von Agypten, . . ..

und wie die Heere vorher, die der GroBkonig, der Konig des
Lan[des] . . . .

des Landes Hatti geht er, und sie sag[ten] . . . .

3 Heere stehen auf den Wegen und bis . . . . 20

und der Konig sitzt auf seinem Throne in . . . .

sie taten, indem sie riefen (?), und wie der Kénig . . . .

er ging umher, und der Konig wuBte nicht . . . .

mit allen Lindern, die mit ihm waren, . . . .

seiner fremden, und wo meine Heere, meine . ..., und wo die 35
Hefere] . . . .

Und ich fiihre fort die Feinde dieser Liinder, des Landes . .. .

vor die Sthne von Agypten und vor die Sthne von Ha[tti] . . . .

und da du sagst zu meinen Heeren: Wo sind die Heere in....

Das erste von seinen Heeren ist inmitten des Landes Amurru, so
und das andere der Heere . . . . .

und das andere der Heere ist im Lande Taminta .

Und da der Konig, dein . ..., im Lande Kinahhi iiber sie . . . .

... [das Land Ha]tti gar sehr bist du frech geworden(?) .. ..

[gegen die Stadt KiJnza und gegen das Land Haréta und gegen 35
das Land . . . .

...... und Muwattalli, der Kénig von [Hatti] . . . .
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38 .... % $b-u a-§-ib i-na (al) Ki- z[z(9)]
34 ....ra-na am-mi-ni-i an-nu-ti a-na .
ot i N 2 me eli-§d-nu % $um-ma .
T Y -3 % i tta-an . ...
87 ....[an)a-kw a-mur ma-mi-ta. ...
Riickseite:
advetanr T I (e R S
T a(®)-na®)....budaak.
s ....(i)Samas tilz(KI) a-na 1) a-na pa ne eldne rabi[t] . . . .
4,...8d at-ta te-pu-$i a-na ia-§i
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.. at-ta tah-da-3d-a3® na-ak-ra .
.. [a}-mur “slani ra-bu-d-du 3d mGtati .

. ni-pu- ki-ta-am a-na-ku ul ap-8i .
a-na-ku a-[n]a-as-sa-ar-& dan-ni§ sa-la-ma i .

% anaku [u)l v-di a-ma-te- MES an-na-ti ma-a- m[a]
at-ta tal-[tlap-ra a-na va-§ um-ma-a li-ka-as-$u .
li-ku-d-ma ul dl-ku-ni-é§-§d a-mur te-ma ba-nu- [u]

a-na (mdt)Mi-is-ri-i ka-du (mdt)Ha-at-té pa-nu-ia a-na. ...

dd-ni-th U 3d td$-pu-ra ad-§um a-ma-la 3a (m)Pa-k[u](?). ...

ka-du 1-en me-at $d-nu-d-du it §d-a-§d ul . . ..

§d (am )Me-lup-pa-MES (m) Bi-ia-ti ul ta-na-an-di- z[n]. 5t

ki-i 3d-a-3i a-mur (m)Bi-ri-th-na-a-wa (am )SU Gl .
ul da-na-di-in (@m.) ....mur .........

a-mur (m)Ri-a-an-na a-nfa] .. ...

a-na e-bi-§i (am .)dd-kin (mat) . . . .

a-na e-bi- $ar (mdt)Hal-b[a] . . . .

-

eli-3i-nu % ul ma-ad-lu . . ..

% §d tad-pu-ra ad-$um a-ma- [te]

@ (dl. KI)Ki-is-wa-ad-na gan

eli a-ma-ta an-ni-ta $d .

a-ka-a iz-za-az @ ki . ...

a-na pa-ni (il)Samas a-na pa-n[i]. ...
% Sarru i-te-ka dan-n[s] . . ..

ddny rabiti $i-nu em-ma-[ru] . . ..

a-mur en-nu-i ... ..
da ul ma-d3-l[u] ...

Htmiis
% Sarrw:... . .

1) Wohl Dittographie.
2) Vielleicht wieder von jasdsu abzuleiten.
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. und er sitzt in der Stadt Kiz[i] . . . .
. warum diese gegen .

gegen sie, und wenn . . . .

..... mich, und er . . . . .

Riickseite:

. der Sonnengott der Stadt gegen gegen(?) das Antlitz der
gro[Ben] Gotter . . . . 10
. was du mir getan hast.

. du dachtest(?) an den Feind . . . . .
[si]eh die grofen Gotter der Linder . . . .
. wir taten folgendermaBen, ich habe nicht .
Ich werde ihn beschiitzen sehr, Frieden u[nd] . : 15

Und ich wuBlte nicht diese Dinge . . . .

Du schriebst an mich folgenderma[&en Nimm ihn . . .

sie sind genommen, aber sie nahmen ihn nicht. Sieh, dies schﬁ[ne]
Verhiltnis . . . .

fir Agypten nebst Hatti vor mir zum . . . . 20

Ferner, und was du schriebst inbetreff der Angelegenheit des
Palm e 5.

nebst 100 anderen wie er . . .

der Melubhaleute. Bijati sollst du nicht gebe[n] A

wie er. Sieh, Birihnawa, der Greis(?) . 25

nicht sollst du geben . . . ... ..

Sieh, Rijanna ist na[ch] . .

um zu machen den Statthalter des Landes . . . .

um zu machen den Konig von Aleppo . . . .

tiber sie, und sie gleichen nicht . . . . 30

Und was du schriebst inbetreff der Angelegenheit . . .

und das Land Kiswadna .

iiber diese Angelegenheit, welche . . . .

jetzt (?) steht er und . . . .

vor den Sonnengott, vor . . . . 85
und der Konig an deiner Seite se[hr] . . . .

die grofien Gotter, sie werden seh[en(?)] . . . .

Sieh, dieser . . .

welcher nicht gle[lcht]

und . 40
und der Kﬁmg
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Trotz der groBen Zerstorung des Textes erkennt man doch
folgende Tatsachen. Es handelt sich um ,Muwattallu, den Konig
von Hatti* (Vs. 14, 82) und ,die Heere des Konigs von Agypten*
(Vs. 15). Auf der einen Seite scheinen schwarze ,Melubhaleute*
(Rs. 15) zu stehen, wihrend ,der Kénig von Aleppo“ (Rs. 20) wohl
die andere Partei ergriffen hat. Vermutlich wird auch die Stadt
Kadesch erwiihnt, die hier, wie regelmifig in den Boghazkditexten
und hiufig in den Amarnabriefen (vgl. Knudtzon, Amarna 1577)
neben Kid$a, Gid$i, Gizza die Form Ki-in-za (Vs. 81) hat. Be-
sonders merkwiirdig ist die Erziihlung [der Spione (?)]: ,Drei Heere
stehen auf den Strallen und bis . ... und der Konig sitzt auf seinem
Throne in . ...“ (Vs. 18f) und die folgende spezielle Angabe: ,Das
erste seiner Heere ist inmitten des Landes Amurru, und das andre
der Heere ist ...... , und das andere der Heere ist in Tamintal)....“
(Vs. 27 1), die sich @hnlich auch in den #gyptischen Berichten finden.
AuBer dem Konig und der ihn begleitenden Amondivision bestand
das agyptische Heer aus den drei Divisionen des Re, Ptah und
Sutech (Breasted, Anc. Records III § 310), der Pharao saB, wie
das auch bildlich dargestellt wird, auf einem Throne von Gold
(Breasted a. a. O. § 321), und auch das Land Amurru spielt
in dem #gyptischen Bericht als Standort des Heeres eine Rolle
(Breasted a. a. 0. § 310).

Von sonstigen Illustrationen zu den #gyptischen Nachrichten
ist nur noch anzufiihren, daf der ,elende Fiirst von Aleppo, den
seine Soldaten kopfunter kehren, nachdem ihn seine Majestiit ins
Wasser des Orontes gestiirzt® (e. Abbildung s. Breasted-Ranke
a. a. 0. 338) vermutlich eben unser Rimi-$arrima ist, mit dem
Muwattallu seinen Vertrag erneuert hat.

Von den drei spiteren hattischen Kriegen des Ramses, in denen
er trotzdem (oder vielleicht weil) er nicht persénlich dabei war, mehr
Gliick entwickelte, erfahren wir auch aus hattischen Quellen nichts;
vermutlich werden sie bis zu Muwattallu’s Tode gedauert haben.

Was fiir einen Tod der Hattikénig gefunden hat, ist nicht
ganz sicher. Hattusil sagt von seinem Bruder (Keilschr. aus Boghazk.
I, 1 No. 8, 15): ki-i-me-e (m) NIR-G AL S$arru [arke] $i-im-ti-$i
tl-li-gu = als der Konig Muttallu [nach] seinem Geschick gegangen
war. Genau derselbe Ausdruck findet sich in der igyptischen
Fassung des Vertrages: Seit eilte Mautenra, der GroBfiirst von Hette,
hinter seinem Schicksal her (Miiller a. a. O. 44; Breasted,
Auc. Records IIT, § 875). Ob man hieraus allein auf einen ge-
waltsamen Tod schliefen kann, ist mir unsicher; jedenfalls wird
dieselbe Phrase im Akkadischen auch vom natiirlichen Tode ge-
braucht ). Allerdings ist es ganz zweifellos, daB das Verhiltnis

1) Das Land ¢mnt findet sich, wie mich Herr Direktor Schifer belehrt,
nach Burchardt, Altkanaan. Fremdw. II, 55 no. 1089 auch Pap. Anast. I,
22,3. Es wird einem kanaan. NN entsprechen.

2) Vgl. Schulze, Der Tod des Kambyses in SBAW. 1912, 685ff.
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der beiden Briider Muwattallu und Hattudil zu einander nicht be-
sonders freundlich war. Schon der feine Unterschied, wie Hattu¥il
die beiderseitige Thronbesteigung bezeichnet, fillt auf. Muwattallu
sergreift, usurpiert* ihn (Keilschr. aus Boghazk. I, 1 No. 8, 10), Hattuil
(wie sein Vater Murfil) ,setzt sich auf den Thron* (a. a. O. No. 8,
6, 15). Sodann muB es befremden, daB Hattusil sich von seinem
Bruder den aufstindigen Bentefina von Amurru ausbittet, ihn he-
schiitzt, ja nach seinem Regierungsantritt wieder auf den Thron
setzt und sogar ihm seine Tochter zur Gattin gibt (a. a. 0. No. 8,
121). SchlieBlich dokumentiert sich beider Gegensatz besonders
darin, daf Hattulil nach Muwattallu’s Tode dessen Sohn Urhi-Te$up
augenscheinlich beseitigt und sich selbst auf den Thron setzt. Nach
Winckler, MDOG. 85, 20 wird dieser Urhi-TeSup in hattischen
Urkunden ofter erwihnt, in den bisher verdffentlichten Texten be-
richtet nur Ramses in einem Schreiben an den sonst unbekannten
Konig von Mira!) iiber ihn. Er hatte inzwischen mit Hattudil
Frieden geschlossen, und darum wird Urhi-Tebup fallen gelassen.
Keilschr. aus Boghazk. I, 1 No. 24, 7ff. heiBt es:

T a-nu-ma Sarrw rabi Sar (mdt)Mi-ig-ri-i il-te-mi gab-bi a-
ma-[te $a taspura]

8 a-na ta-§ eli-3d as-Sum a-ma-te 3d (m) Ur-phi-() Tesup ia-
nu¥y/ees. o

9 3d atta tad-pu-ra a-ng ia-§i eli-3d anu-ma Sd-nu-i-[tu ®)
a-mur] §

10 te-ma damka 3d $arru rabd Sar (mat) Mi-ig-ri-d é-pu-§id it-ti
Sar [(madt)Hatti]

u ali-ia i-na ap-ut-ti damik-ti i-na sa-la-mi ddm-ki (il)Ria
@ [(@)Tesup epusu téma damka)

12 a-di da-ri-i§ $d-mi-ti a-mur a-ma-ta 3d (m) Ur-pi-(il) Tesup
$d at-fla tadpuru]

13 a-na ia-§¢ eli-id i-te-pu-ud Sarru rabi Sar (mdt)Ha-at-ti
ki-ma §[¢(?)-bu-ti-ia (?)] =

7 Nunmehr hat der GroBkonig, der Kénig von Agypten, alle
Worf[te] gehort, [die du geschrieben hast] ;
8 an mich dieserhalb. Inbetreff der Angelegenheit des Urhi-Tefup
[verhilt es sich (?)] nicht [so],
wie du mir geschrieben hast dariiber. Nunmehr, zweit[ens (?),
sieh]
10 das schone Verhiiltnis, das der GroBkonig, der Konig von
Agypten, gemacht hat mit dem Konig [von Hatti],
11 meinem Bruder. Durch schone Bruderschaft und schonen Frieden
haben Ria und [TeSup ein schones Verhiltnis gemacht]

©

1) Wie ist dieser Brief an den fremden Konig in das hattische Staats-
archiv gekommen? Hat er ihn, weil er fiir Hattudil giinstige Nachrichten ent-
hielt, an diesen geschickt? Leider wissen wir noch nichts iiber die Lage
von Mira.
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12 bis in Ewigkeit. Ferner, sieh, die Angelegenheit des Urhi-Tekup,
iiber die d[u geschrieben hast]

13 an mich, hat der GroBkonig, der Konig von Hatti, erledigt ge-
mif [meinem (oder seinem?) Wunsche].

5 Ramses sucht in dem n#chsten, nur schlecht erhaltenen Ab-
schnitte die Dinge wohl so darzustellen, als ob er von Hattusil
aufgefordert wiire, bei den Unruhen das Militdr zu beschwichtigen
(a. a. 0. Z. 14f):

14 % $i-d tl-ta-na-ap-pa-ra a-na ia-3 eli-3i um-ma-a li-i[1-li-ka)
10 15 Sarru rabi Sar (mdt)Mi-is-rii a-na $d-nu-h sabé-3id w li-
id-din a-na . . . .
16 % - li-id-din Durdsé-§i @ Si-d l-id-din kaspa-3u @ I[i-
id-din)
17 [82]sé-34 % i-din a-na na-da-ni eré-Su u i[din] . .. .

16 aedsaden - sallad % l-il-ka-a (m)Ur-[hi-Gl)Tesup] . ... =

14 Und er (der Konig von Hatti) hat an mich iiber ihn folgender-
mafen geschrieben: Es m[oge kommen]

15 der GroBkonig, der Konig von Agypten, zur Beruhigung seiner
(des Konigs von Hatti?) Soldaten, und er moge geben

20 dem=ti ™ e

16 und er (wer?) moge geben sein Gold, und er mdge geben sein
Silber, und er mo[ge geben]

17 seine [Pflerde, und gib zu geben seine Bronze und gib

18 e und er moge nehmen den Ur[hi-Te¥up] . . . .

25 So stellt Ramses die Dinge dar; in einem Briefe, der vermut-
lich von Hattu$il an Ramses gerichtet ist!), beklagt sich jener, daB
-der Pharao ihm zur Thronbesteigung nicht wie iiblich Geschenke
geschickt habe; aber dazu hatte der ja eigentlich auch keine Ver-
anlassung. Der Passus lautet (Keilschr. aus Boghazk. I, 1 No. 14,

so Rs. 51f):

.ot saovk , [a)-na-ku $arr-ut-ta as-sa-bat
¢ [u at]-ta mdr $ip-ra la-a tds-pu-ra @ pdr-zu $d $arrdni
1 [kt $arr)-ut-ta as-sa-ab-pa-du-ni?) @ Sarrdni mi-ih-ru-su
8 [$ulmal-na-t¢ damkdti lu-bu-ul-ta ¢ Sarr-ut-t

85 9 [Samna] tdba $d nma-ap-su-§i -3e-bi-lu-ni-is-Su
10 % at-la 4-ma an-ni-ta-ma lo-a te-pu-u§ =

1) Der Name des Ramses wird Vs. 25 in der wohl hattischen Form R:-
a-ma-a-ti-§¢ erwihnt, Der Umstand, daf der Schreiber im Lande Kiswadna,
das damals mit Hatti wohl durch Personalunion verbunden war (s. Miiller,
Asien und Europa 335), ein versiegeltes Vorratshaus hat, und manche andere
Andeutung machen die Autorschaft Hattu$il's als Briefschreiber so gut wie sicher.

2) Man erwartet: ¢ssabatunt.
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Brszo’ aodn Ich habe die Herrschaft ergriffen,

¢ [aber d]u hast keinen Gesandten geschickt, und wihrend es sonst
Sitte unter Konigen ist,

7 [wenn man die Herr]schaft ergreift, daB. die Konige ihrem
Kollegen

8 schone [Gesch]enke, konigliche Kleidung

9 und wohlriechendes [0l] zum Salben schicken,

10 hast du diesen Tag das nicht getan.

Es ist auch wobl sicher, daf der Krieg zwischen Agypten und
Hatti auch nach Hattudil's Regierungsantritt nicht gleich zu Ende
ging.  Dieser versuchte vielmehr sogar Babylonien, wo damals
Kada¥man-Turgu regierte, zum Eintritt in den Weltkrieg an seiner
Seite zu bewegen. Der Hattifiirst berichtet selbst dariiber in einem
Schreiben an KadaSman-Turgu’s Sohn, vermutlich Kada¥man-Enlil IT
(Keilschr. aus Boghazk. I, 1 No. 10, 59 ff):

BT oY, TRt o ul-tu Sar (mdt)Mi-is-ri-i
60 [u andku nlir-u-bu a-na a-bi-ka Ka-dis-man-Tur-gu  al-
tap-ra

61 [ummd 3ar (mdat)Misri ilt-ti-ia it-ta-ki-ir % a-bu-ka a-ka-
an-na tl-tap-ra

62 [ummd sabéia a-nla (mdt) Mi-is-ri-¢ dl-la-ku % a-na-ku it-ti-
ka a-al-lak-mi

68 [andku a-a)l-lak-me kardse i (isynarkabdts ki-i 3d it-ti-ia
a-na a-la-ki

6t [a-k)a-an-na dh-v-a rabi (?)-ti-ka $a-’-a-al-ma lik-bu-ni-tk-ku —

(e e | Seit der Kénig von Agypten

60 [und ich] erziirnt waren, schrieb ich deinem Vater, Kadi$man-
Turgu,

61 [folgendermaBen: Der Konig von Agypten] ist mit mir verfeindet.
Dein Vater antwortete dann :

62 [folgendermaBen: Meine Truppen werden ge]gen Agypten zichen
und ich werde mit dir ziehen.

63 [Ich werde aus]zichen, und die Heere und Wagen, soviel ich
besitze (?), sind marschbereit.

6¢ [Nu]n, mein Bruder, frage deine GroBen (?), die mdgen dir sagen
(daB es so war).

SchlieBlich war aber das Friedensbediirfnis auf beiden Seiten
doch zu stark geworden, und in Ramses’ 21. Jahre (nach Meyer
c. 1279; nach Breasted 1271) machte ,ein Friedens- und Bruder-
schaftsvertrag diesem langen Kriege ein Ende. Den Wortlaut dieses
Vertrages sandte Hattu§il jedenfalls in akkadischer Sprache auf einer
silbernen Tafel nach Agypten, wo der Pharao ihn ins Agyptische
iibersetzen und auf die Winde seiner Tempel in Karnak und des
Ramesseums einmeifleln lieB. Ramses sandte dann eine etwas ab-
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weichende, auszugsweise Fassung ebenfalls in akkadischer Sprache
nach Hatti, wo sich zwei gleichlautende Kopien im Staatsarchiv
gefunden haben?). Wihrend die eine (Keilschr. aus Boghazk. I, 1
No. 25) nur Reste von 16 Zeilen enthilt, bietet die andere 45,
teilweise ziemlich vollkommen erhaltene Zeilen, die durch den #gyp-
tischen Text und infolge der meist parallelgehenden Bestimmungen
nicht selten bedeutend ergiinzt werden kénnen. So sind wir hier
in der wohl im ganzen Altertum nicht wiederkehrenden, einzig
gliicklichen Lage, einen Friedensvertrag zwischen zwei grofen Staaten
in zwei Ausfilhrungen zu besitzen. Ich lasse eine Umschrift dieses
Vertrages folgen und fiige der Ubersetzung noch die #gyptische
Fassung in der Bearbeitung Miiller’s bei, die aber an manchen
Stellen durch die Breasted’sche?) korrigiert ist3).

1 [e-nu-mat) (m)](Ri-a-ma-§)[e-da ma-a-t) (d€)A-ma-na Sarru
rabid Sar [(mdt)Me-is-rii karradu)

s (ka-du (m)Ha-at-tu-3i-li) [Sarre rabi]®) Sar (mdt)Ha-at-ti ahi-
& a-na (na-ta-ni sa-la-m)[a damka) .

s [u abhita damzkta") Sa Sarr (?)-ult?)-t¢ rabite i-na be-ri- .§u-
nu a-di dla-ri-t2®) rik-sa vr-klu-su) ;

¢ (m)A4(?)-ri-a-ma-3e-5d ma-a-t) [(¢l)] A-ma-na Sarru rabid Sar
(mdt)Mi-is-ri-¢ karradu [¢]-na gab-b¢ matdti mafr] ()1

5 ((m) Mi-in-m)u-a-ri-ia Sarru rabi $ar (mdt) Mi-vs-ri-i karradu
mdr-mdruil) (?)-du §d (m)Mi-in-pa-pi-ri-ta-ri-a  Sarru
rabi

1) Die #gyptische Ubersetzung reprisentiert also die hattische, die akka-
dische Ubersetzung aus Boghazkdi die #gyptische Fassung

2) Sehr wiinschenswert wiire es, wenn ein Agyptolog und ein Assynolog
den Vertrag noch einmal gemeinsam bearbeiten wiirden. Sprachlich wie inhalt-
lich sind mancherlei Ergebnisse zu erwarten.

3) In runden Klammern stehen die nur im Duplikat vorhandenen Ab-
schnitte, in eckigen Klammern Ergiinzungen.

4) Die Ergiinzung: enuma . .. ~riksa irkusu stiitzt sich auf Keilschr. aus
Boghazk. I, No. 1, 1f.; No. 5, I, 2ff. Die Spuren von: [k)u-[s]u sind Z. 3 wohl
noch zu sehen.

5) So gewil noch zu ergiinzen nach #gypt.: der GroBfiirst von Chette.

6) So nach vielen Parallelstellen zu erginzen.

7) Ergiinzung ganz unsicher, da auch der igyptische Text hier zu ver-
sagen scheint. Der Text konnte besagen, daf die beiden GroBkénige (die
[beiderseitige] GroBkdonigsschaft) Frieden und Bruderschaft geschlossen hitten.

8) So wohl zu ergiinzen nach #igypt.: in Ewigkeit, trotzdem die Spuren
nicht gut dazu passen.

9) Das Duplikat hat: (m)Za(?)-ri-a-ma-de-3d, wofiir vielleicht: (m)A (?)-r-
a-ma-8e-84 zu lesen ist. Aber auch diese Form ist wohl nicht zu erkliren.

10) Ich vermute, da == fir == zu lesen ist.
— S—

-

11) Nach Z. 7 wird wohl das erste Z=— zu streichen sein. Man beachte
——

die beiden verschiedenen Formen des: tur.



Meissner, Die Bezichungen Agyptens zum Hattireiche ete. 47

¢ [Sar (mdt)Mi-is]-rei karradu a-na (m)Ha-at-tu-3i-li Sarru
rabd Sar (mdt)Ha-at-té karradu mar (m)Mur-3i-li Sar-
tu rabi

1 (ar (mdt)Ha-at-td) karradu mérmdru-du $a (m)Si-ub-bi-lu-
li-d-ma Sarru rabd $ar (mdt)Ha-at-ti karradu a-mur
a-nu-ma at-ta-din?)

8 (dh-ut-t)a damikta ] sa-la-ma damka i-na be-ri-in-ni a-di
da-ri-ti a-na na-da-ni sa-la-ma damka dp-pu-ta damikia

9 (-n)[a te-mi(?)]?) (mdt)Miig-ri-i ka-du (mdt)Ha-[alt-t; a-di

a-a-ri-ti ki-a-am a-mur te-ma Sa Sarri rabi Sar (mdt)
Mi-is-ri-¢ ‘

10 [u] (3¢ Sarre rabi) $ar (mdt)Ha-at-ti ul-du ta()-re-ti8) #l-lim*)
d-ul ¢-na-an-din())%) a-na e-bi-§¢ (am.)nakra®) ¢-na be-
ri-§il-nu

1 [tna riksi(?)?) ul-tlu da-a-ri-tf a-mur (m)Ri-a-ma-$e-3d ma-
a-i (¢dl)A-ma-na Sarru rabi Sar (mdt)Mi-is-ri-¢ a-na
e-by-3t te-ma

2 [$a (El)Ria ipusu]®) Sa ()Tesup i-pu-di a-na (mdt)Mi-is-ri-¢

ka-du (mdt)Ha-at-ti i-na te-mi-§i4°) $d wl-tu da-ri-t

§(?)....n71% a-na e-bi-§ (am.)nakra i-na be-[ri-Su-nult)

al-na sa-a-di % a-du ku-ull?)

14 (m)Ri-[a-ma-Se-§]d ma-a-i (il)A-ma-na Sarrw rabd Sar (mdit)

[Mi-ig-ri-i]. o-te-pu-us tnald) ri-ki-il-tv1%) mup-he tub-be
3d kaspi

[

-

-
<

1) Das unsichere: din wird durch das Duplikat Nr. 25, 8 gestiitat.
2) Die unsichere Ergéinzung nach vielen idhnlichen Parallelstellen; vgl.
Z. 9, 11, 12 etc. 3) Schlechte Schreibung fiir: ultu darits.

4) Die Schreibung --'- ('—- findet sich auch sonst in den Boghazkéitexten

(z. B. No. 8, 18; vgl. No. 15, 12) und in den Amarnabriefen (z. B. No. 250, 20, 49).

5) Das: din wird wohl sicher sein. Ebenso der iigyptische Text: dw dj
P8 mir ppr brwj = nicht gab der Gott, zu sein Feindschaft.

6) (am.)nakrw ist hier entsprechend #gypt.: Feindschaft neutrisch auf-
zufassen.

7) Ergiinzt nach #gypt.: durch einen Vertrag.

8) Ergiinzt nach iigypt.: wie es der Sonnengott schuf, und wie es der
Donnergott schuf. Der igyptische Text hat dieselbe Reihenfolge. Vermutlich
werden die iigyptischen Ubersetzer dem TeSup nicht den Vorrang vor Ria ge-
gonnt haben.

9) téma....wna rémiu ist hart. Vielleicht gibt der #gyptische Text
nihere Auskunft.

10) Eine Erginzung kann ich nicht geben, der Sinn ist nach dgypt.: in
order not to permit hostilities to arise between them (Breasted, Records III
§ 874) klar. 11) Ergiinzt nach dgypt.: zwischen ihnen (s. oben).

12) sa-a-dz ist wohl eine schlechte Schreibung fiir sa-a-t. Ob meine Er-
klirung von /Zul als westlindische, hebr. 55 entsprechende Form (also eigent-
lich: bis zu aller (Zeit)) richtig ist, ist mir unsicher.

18) ¢nu zur Vertretung des Akkusativs ist wohl ein Hattismus; im Akka-
dischen kommt nur: ana@ in dieser Funktion vor.

14) rikiltu = rtkestw kommt auch sonst in den Boghazkditexten vor
Z, B. NOI 867

8

10
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15 ka-du [(m)Ha-at-tu-3i)-I¢ Sarri rabi Sar (mdt)Ha-at-ti ahi-
[$u a-di 4]-mi an-niil) a-na na-da-ni zu-lum-ma-a
damka dh-hu-ta damilta

16 t-na be-[ri-in-ne?) a-di] da-ri-ti @ dh-hu-i i[¢(?)-ti-da) @(?)3)
dh-a-ku t-ti-56 % sal-ma-a-ku it-ti-i

17 a-di da-ri-ti w nil-i-nu ni-in-ip-pu-ust) ahu-[ta-a-ni u sa-la-
mal-a-nz %) 4 damlu eli(!) ®) ahu-ti % sa-la-m7 $d pa-na-nu

18 3d (mdt)M[e-is-ri-v u (mdlt)Ha-at-ti a-mur (m)Ri-ta-ma-de-id
Sarru [rabd) $ar (mdt)Mi-is-ri-v ina sa-la-mi damki
t-na ahu-ti damikt

19 9@-t0 [(m)Ha-at-tu-3i-ld) $arri rabi $ar (mdt)Ha-at-ti a-mur
maré (m)Ri-a-ma-3e-3d¢ ma-a-i (il)A-ma-na Sar (mdt)
Mi-is-ri-¢

20 sal-mu d[h-hu-u it-ti]7) mdré $d (m)Ha-a[t-tu-3i-1) Sarri
rabi Sar (mdt) Hla-at-t¢ a-di dari-ti it $i-nu a-ki-i
te-mz-ni

21 8d dh-u[t-ni u sal-la-am-ni @ (mat)M[-ig-ri¢] ka-du (mdt)
Ha-at-t7 % sa-al-mu ahi kii ni-i-nu a-di da-riti

22 % (m)Ri-a-[ma-§e-§a mla-a-¢ (il)A-ma-na [$arru rabi Sar)
(mdt)Mi-is-re-i la-a ii-kar-ra?®) (mdt)Ha-at-ti a-na la-ki-e
mz-im-ma

23 ¢-na libbi-$[u] . ... a-ti% % (m)Ha-at-[tu-§i-li 3arru] rabi
dar (mdt)Ha-at-ti la-a d-kar®)-ra a-na (mdt)Mi-is-ri-i

1) Erginzt nach Z. 26, wo: ad? @m¢ ann? auch durch #gypt.: von diesem
Tage an iibersetzt wird. Dieser Gebrauch der sonst ,bis...zu* bedeutenden
Priiposition: ad? beruht auch auf auslindischem EinfluB.

2) Ergiinzt nach #gypt.: zwischen uns.

3) Die Ergiinzung: dp-pu-w [t(?)-ti-¢a] % (?) ist nicht sicher; zumal die

Spuren von: gt eher nach: am, und die Spuren von 'E" (('—‘E”) eher
— e

nach ':' aussehen. Nach dem iigyptischen Text sollte man erwarten: a}

ittiga w salim dttia w apdlu ittidu w salmdlku ittidu — er ist Bruder mit
mir, und er ist friedlich mit mir, und ich bin Bruder mit ihm, und ich bin
friedlich mit ihm,

4) mi-in-tp-pu-ud halte ich fiir eine fehlerhafte Schreibung von ne-ip-pu-ud,
Der igyptische Text lautet etwas anders.

5) Erginzt nach igypt.: [in] unserm Frieden und unserer Bruderschaft.

6) Das unsichere Zeichen wird durch die ligyptische Version: besser als
als eli erwiesen.

7) Erginzung nach dgypt.: in Bruderschaft und Frieden.

8) Die Erklirung von: %-fur-ra mit dem Akkusativ und: #%-kar-ra mit:
a‘na‘ ist nicht ganz sicher. Ich halte sie fiir II, 1-Formen von giril == befehden,
die ich sonst aber nicht nachweisen kann. Nach dgypt.: einfallen, pass over sollte
man ein Verbum der Bewegung erwarten. II, 1 von gardru konnten sie auch
kaum sein.

9) Zwischen 8% ... und ...a-ti fehlen gewil noch drei bis vier Zeichen;

auch Z. 24 bringt die Parallelbestimmung keine Entscheidung. Agypt. nur: zu
rauben etwas aus ihm.
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24 a-na la-kife mi-im-ma) ¢na lbbi-3u ....[a}mur par-su $a
da-a-ri-ti 3d (il)Ria w (i) Tesup ¢-pu-§i '

25 a-na (mdt)Mi-[is-ri kla-du (mét)Ha-a[tti sa-la-mla i dp-
ut-ta a-na la-a na-da-a-ni (am.)nakra i-na be-ri-di-nu

26 % a-mur (m)R[i-a-ma-Se-3a) ma-a-i (l)A-[ma-na Sarru rabi]
Sar (mdt)Me-vs-ri-i is-sa-bat-#il) a-na e-bi-§ Sib-ul-mi
a-di 4-mi an-ni-¢

21 a-mur (mat) Mi-is-[ri-¢ kal-du (mdt)Ha-a[t-ti ds-sa-ab-ba-at(?)]

: dh-bu(?)-2u?) a-di da-ri-ti i Sum-ma (am.) nakru $d-nu-i

28 t-la-ka [a-na (mdt)Ha-at-t; % ()3) (m)H[a-at-tu-3i-li Sarru
rabi dar (mdt)Ha-at-t]i i-3ap-pdr a-na a-ia-8 wm-
ma-a al-ka a-na a-ia-§

29 a-na ri-2u-t[i-ia]l a-na $d-a-§i @ (m)Ri-[a-ma-3e-3a ma-a-i
(¢l)A-ma]-na Sarru rabd Sar (mdt)Mi-is-ri-i

30 ¢-Sap-pdr sabé-$i (isymarkabdti-si % i-da-ak-lu [(am )nakra-
$ut) u]...d-la...4(?)-ta(?)-ar a(?)-[na (mdt) Hla-at-t")

st % Sum-ma (m)Ha-at-tu-§i-li 3arru rabd Sar (mdt)Ha-at-t
[ér-da-ub®) ana mlup-hi ard[é)-3d at()-tu-&47) [u th]-
ta-tu-u®) a-na mup-hi-$i -

s2 U ta-Sap-pdr a-na (m)Bi-a-ma-3e-3d Sarru rabd 3ar (mdt)
[Ma-gs-ri-¢ mJup®)-hi-5i a-d[¢]10) (m)Ri-a-ma-[e-3a mal-
a-t () A-ma-na

88 sabé-&i (is)narkabdti-2i i-Sap-pdr [u] <i-hal-la-kw gab-bi-i
[(am )nakra]®) a-na mu[h)-ki-su-nu [u Sum-mla (am.)
nakru $d-nu-id ol-la-ka

3¢ a-na (mdt)Mi-ig-ri-¢ % (m)Ri-[a-ma-Se]-§d¢ ma-a-i (il)A-ma-

1) Das Suffix bezieht sich auf parsu.

2) Die Ergiinzung [#gsdbat] und das: pu(?) in dh-hu(?)-zu ist recht un-
sicher. Der Satz konnte bedeuten, Agypten und Hatti soll seine (d. i. die vom
Pharao oder die gegenseitig angebotene) Bruderschaft ergreifen. Im Agyptischen
lautet er etwas anders: [wir beide halten ihn] miteinander zugleich, von heute
ab halten wir ihn fest und tun nach dieser genau (festgesetzten) Weise.

3) So sind gewil die unsicheren Spuren zu deuten.

4) Ergiinzt nach Z. 36 und iigypt.: seinen Feind.

5) Die Worte sind unsicher und dunkel. Falls der ebenfalls unsichere
dgyptische Passus: or....seeing them, besides returning answer to the land of
Kheta (Breasted, Records III § 380) sich auf diese Bemerkung beziehen
sollte, konnte man erwarten: [und Alntwo[rt] soll er zuriicksenden(?) n[ach dem
Lande HJatti. Aber wie wiire da zu ergiinzen?

6) Erginzt nach Z. 37, wo gewil mit Ebeling so anstatt: né-da-ub zu
lesen ist, und égypt.: ziirnt. 7a’dbu kommt in dieser Bedoutung in den Boghazkdi-
texten auch sonst vor; vgl. No, 10, 60, 69.

7) Das: at in: aftuSu ist nach Z. 37 sicher. Vielleicht ist dieser Aus-
druck zur Erklirung des unsicheren iigypt.: 8'wi (Miiller a. a. O. 18) zu
verwerten.

8) [th)tatd = i]tatd ist ergiinzt nach #gypt.: ein Vergehen begehen und
Z. 37: itep3d he-ta.

9) Ergiinzung nicht ganz sicher; vgl. aber Z. 38.

10) Erginzt nach Z. 85: a-di.
11) Erginzung nicht ganz sicher.
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na [Sarru rabd ar] (mdt)Mi-is-ri-i alu-kla i-3ap-par}

a-na (m)Ha-at-tu-3i-li

85 Sar (mdt)Ha-at-té ahi-su uw[m-ma-a all-ka a-na ri-zu-ti-ia
a-na eli-3t a-di (m)Ha-[at-tu-§i-lIi $arru rabi Sar)

(mdt)Ha-at-tr

s¢ ¢-ap-par sabe-#i [(is)narkabldti-3 [u i-dla-ak (am .)nakri-
ta % [$um ())1)-ma (m)Ri-a-ma-de-3d [ma-a-¢ (il)A-ma-
na Sarrw rabi $ar (mdlt)Mi-is-ri-v

37 or(!):da-ub?) a-na e[li] ardé at-tu-i(!)3) % Si-nu i-te-ip-[§]u
ke-ta a-na eli-[Su u a-Sap-par]*)

38 a-na (m)Ha-at-tu-[$i-Ii 3arri rabi] $ar (mdt)Ha-at-ti ahi-
ta mub-[hi-sult) @ [(m)H]a-at-tu-5-l[ Sar (mdt)Ha-

at-tz]

39 Z-Sap-pdr sabé-[su (f1symarkabdti-$i @ -halla-kw gab-b[i-¢
(am )nakri a-na eli(?)]%-a. ...
40 % amur mdru d (m))Ha-at-tu-3t-li Sar (m[dt)H)a-at-ti

cee 20bumE(?). ...

41 [¢-nla ad-ri (m)H[a-a)t-tu-3-l; a-bi-$i ar-ki Sandti....[blu....
a2 ....8[d]....3d (mdt)Ha-at-ti i-te-ip-3ib he-[ta)....

48 ....[()9)narkabdti a-na®) i-ta-a-ar di. ...
el [s]e ¢-na (mdat). ...
45

Akkadisch. Agyptisch.

§ 1. [Damals hablen (!) Ria-
maSe[$a mai] Amana, der GroB3-
konig, der Kénig [von Agypten,
der tapfere,]

mit Hattu$il, [dem GroB-
konige], dem Ko6nig von Hatti,
seinem Bruder, um zu geben
[schonen] Frieden

[und schne Bruderschaftdes]
GroB[konig]tums (?) zwischen
ihnen bis [in Ewigkeit, einen
Vertrag geschlo]ssen,

(nimlich) Riama$e$a mai A-
mana, der Grofkonig, der Konig

§ 1. Der Vertrag, welchen
macht der Grofifiirst von Chette,
Chetasar, der miichtige, der Sohn
des Maurasar, des GroBfiirsten von
Chette, des miichtigen, der Enkel
des Sapa[ruru, des GroBfiirsten
von Chette, des mi]chtigen, auf
einer silbernen Tafel fiir User-
mare-Setepnere (Ramses II), den
GroBkénig von Agypten, den miich-
tigen, den Sohn des Men-ma‘(t)-
Re (Sefi I), des GroBkonigs von
Agypten, des michtigen, den Enkel
des Men-pahti-Re (Ramses I), des
GroBkénigs von Agypten, des

1) So sind die unsicheren Spuren gewil zu erginzen.

2) 8. oben zu Z. 31.
3) Erginzt nach Z, 31.
4) Erginzt nach Z. 32.

5) So mochte man nach Z. 33 vermuten, aber die Spuren passen nicht

Der entsprechende igyptische Paragraph differiert stark, ist aber
auch nicht gut erhalten.

6) a-na vor einem Verbum ist auffillig.
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Akkadisch,
von Agypten, der starke [i]n
allen Lindern, der Soh[n]

5 des Minmuaria, des GroB-
konigs, des Kénigs von Agypten,
des starken, der Enkel des Min-
pahiritarial), des GroBkonigs,

¢ [des Konigs von Agy]pten,
des starken, an(!)?) Hattusil,
den GroBkonig, den Kénig von
Hatti, den starken, den Sohn
des Mur$il, des GroBkonigs,

7 des Konigs von Hatti, den
Enkel des Subbiluliuma, des
GroBkonigs, des Konigs von
Hatti, des starken. § 2. Sieh,
nunmehr habe ich gegeben

8 [schone] Bruderschaft [und)]
schonen Frieden zwischen uns
auf ewig, um zu geben schénen
Frieden und schéne Bruder-
schaft

9  i[ndem Verhiltnis] von Agyp-
ten zu Hatti auf ewig folgen-
dermafen: § 3. Sieh das Ver-
hiiltnis des GroBkonigs, des
Konigs von Agypten,

10 [und] des GroBkonigs, des
Konigs von Hatti, von Ewig-
keit her, so erlaubt der Gott
nicht, Feindschaft zwischen
ihnen zu machen

11 [infolge des Biindnisses vo]n
Ewigkeit her. § 4. Sieh Ria-
ma$eSa mai Amana, den GroB-
konig, den Konig von Agypten,
ein Verhiltnis schaffen,

12 [wie es Ria schuf], und wie
es Tefup schuf, fiir Agypten
und Hatti, derart(?), daBl es von
Ewigkeit

13 [verhindert (?)], Feindschaft

Agyptisch.
miichtigen; der schtne Vertrag
des Friedens und der Bruder-
schaft, der sein liBt [schonen]

Frieden [und schone Bruderschaft s

zwischen ihnen blis in Ewigkeit.

§ 8. Zu Anfang, seit Ewig-
keit, was das Verhiltnis des Grof3-
konigs von Agypten und des GroB-
fiirsten von Chette anbelangt, so
liel der Gott keine Feindschaft
zwischen ihnen entstehen durch
einen Vertrag....

§ 4. Fortan aber, von heute
ab, siehe, (ist) Chetasar, der GroB-
first von Chette, [in] einem Ver-
trage, der feststellt das Verhilt-
nis, wie es der Sonnengott schuf,
und wie es der Donnergott schuf
fiir Agypten mit dem Chette-Land,
auf daB keine Feindseligkeit mehr
entstebe auf ewig.

1) Ranke, Keilschr. Mat, zur iigypt. Vokalisation 13 vermutet nach der
dgyptischen Form, daf das erste 7¢ iiberfliissig sei, der Name also eigentlich:

Minpahitaria lauten miite.

2) Ebenso in der iigyptischen Fassung.
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Akkadisch,
zu machen zw[ischen ihnen]
fiir immer und ewig.

14 §5. Ri[ama$e§]a mai Amana,

5  der GroBkonig, der Kénig [von
Agypten], hat gemacht den Ver-
trag auf einer silbernen Tafel

15 mit [Hattudi]l, dem GroB-

kinige, dem Konige von Hatti,

10 [seinem]Bruder, [vom]heutigen
[T]age an, um einen schionen
Frieden und schéne Bruder-
schaft zu geben

16 zw[ischen uns in] Ewigkeit.
15 Und er ist Bruder m[it mir],

und ich bin Bruder mit ihm
und bin friedlich mit ihm

17 in E[wigkeit. Und w]ir ma-

chen (?) [unsere] Bruder[schaft
20 und] unsern [Frieden], und sie
sind schoner als die Bruder-
schaft und derFriede von friiher,

18 der zwischen A[gypten und]

Hatti bestand. § 6. Sieh Ria-

25 maSefa, den GroBkdnig, den
Kénig von Acypten in schénem
Frleden und in schoner Bruder-
schaft

19 mit [Hattudil], dem GroB-
s0  konige, dem Konige von Hatti.

Sieh, die Séhne des Riama$eSa
mai Amana, des Konigs von
Agypten,

20 sind friedlich und brii[der-
35 lich mit] den S¢hnen des Hattu-
[§i1], des GroBkonigs, des Konigs
von [H]atti, auf ewig; und (wie)
sie gemiB unserem Verhilt-
nisse

von [unserer] Bruderscha[ft
und] unserm [FriJeden sind, so
auch Ag[ypten] und Hatti, und
sie sind friedlich und Briider
wie wir in Ewigkeit.

§ 7. Und Ria[maSe$a m]ai
Amana, [der GroBkénig, der
Konig] von Agypten, soll Hatti

8 »

40 21

45 22

Agyptisch.

§ 5. Siehe nun, es ist Chetasar,
der GroBfiirst von Chette, in einem
Vertrage mit Usermare-Setepnere,
dem GroBkénige von Agypten
von diesem Tage an, um einen
schénen Frieden und eine schine
Bruderschaft sein zu lassen zwi-
schen uns in Ewigkeit. Er ist
verbriidert mit mir, er ist fried-
lich mit mir, ich bin verbriidert
mit ihm und bin friedlich mit
ihm auf ewig.... Siehe, ich bin
zusammen mit Ramses Mermmon
dem GroRkdnige von Agypten
und er ist mi[t mir in] unserm
Frieden und in unserer Bruder-
schaft. Er ist besser als der
frithere Friede und das friihere
Biindnis, das auf Erden bestand.

§ 6. Sieh, ich als Groffiirst
von Chette, bin mit [Ramses Me-
riamon], dem GroBfiirsten von
Agypten in schénem Frieden und
in schoner Bruderschaft. Die
Kindeskinder des GroBfiirsten von
Chette sind in Bruderschaft und
Frieden mit den Kindeskindern
des Ramses Meriamon, des GroB-
fiirsten von Agypten. Indem sie
in unserm Verhiiltnis der Bruder-
schaft und in unserm Verhiltnis
[des Friedens] sind, soll das [Land
Agypten] mit dem Lande Chette
in Frieden und Bruderschaft sein
wie wir selbst in Ewigkeit.

il

§ 7. Es entstehe keine Feind-
schaft zwischen ihnen ewiglich.
Nicht falle der GroBkdnig von
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Akkadisch.

nicht befehden (?), etwas zu

nehmen
28 daraus...., und Hat[tusil,
der] Grofi[kénig], der Kénig von
Hatti, soll Agypten nicht be-
fehden (?),

[etwas] zu nehmen daraus....
§ 8. [Si]eh den ewigen Befehl 1),
den Ria und Tebup gemacht
haben

fir Ag[ypten ulnd Hat[ti,
Friede]n und Bruderschaft (zu
halten), um nicht Feindschaft
zwischen ihnen zu veranlassen.
26 Und sieh, R[iama$e$a] mai
A[mana, der GroBkonig], der
Konig von Agypten, hat ihn
(den Befehl) ergriffen, um Frie-
den zu machen vom heutigen
Tage an.

Sieh, Agyp[ten u]nd Ha[tti
hat ergriffen (?)] seine (?) Bruder-
schaft (?) in Ewigkeit. § 9. Und
wenn ein anderer Feind 2)

[gegen Hatti] geht, und H[at-
tudil, der GroBkonig, der Konig
von Hat]ti, schreibt®) an mich:
,Komm zu mir
29 zu [meiner] Hilfe gegen ihn*,

soll Ri[amase$a mai Aman]a,

der GroBkonig, der Kénig von

Kgypten,

30 senden seine Soldaten, seine

Wagen, und sie sollen tdten

[seinen Feind*), und Nach]-

2

-

o

2

-

2

@

Agyptisch.

Chette ein in das Land Agypten
auf ewig, um etwas daraus zu
rauben, und nicht falle Ramses
Meriamon, der GroBkénig von
Agypten, ein in das Land Chette,
[um etwas zu rauben] aus ihm
in Ewigkeit.

§ 8. Der Gewohnheitsvertrag
....den halte ich fest. Siehe,
auch Ramses Meriamon, der Grof-
konig von Agypten, hilt [ihn]
fest mit uns zusammen von heute
ab. Wir halten ihn fest und tun
nach diesem Gewohnheitsvertrag.

§ 9. Wenn ein anderer Feind
zieht gegen die Liinder des User-
mare-Setepnere, des GroBkonigs
von Agypten, und er schickt dem
GrofBfiirsten von Chette, sagend:
,Komm mit mir zur Hilfe gegen
ihn‘, so wird der GrofBfiirst von
Chette [kommen], und der GroB-
fiirst von Chette wird seinen Feind
erschlagen. Wenn es aber nicht
der Wunsch des GroBfiirsten von
Chette ist, (selbst) auszuziehen, so
wird er seine FuBtruppen und

1) parsu ist das von den Géttern, nicht von Menschen eingesetzte

Gebot, dann die gewohnheitsmiifige Pflicht des Anstandes. Es ist parsu (Boghazk.
I No. 14 Rs. 6) der Konige, einem Kollegen, der auf den Thron gekommen ist,
zu gratulieren und ihm Geschenke zu schicken. Das ist wichtig zur Erklirung
des dunkeln iigyptischen Ausdrucks: miy (Breasted, Records III § 877).

2) Beachte den gleichen Ausdruck im Agyptischen.

8) Sapdru, das ,schicken® und ,schreiben bedeutet, ist im #gyptischen
Text durch ,schicken“ iibersetzt.

4) Die iigyptische Fassung ist etwas komplizierter als die akkadische.
Dort wird beide Male unterschieden, ob der zu Hilfe gerufene Fiirst selbst kommt,
oder, falls er nicht kommen will, Hilfstruppen schickt. Die akkadische Fassung
nimmt nur die allein in praxi vorkommende zweite Moglichkeit an.

20
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Akkadisch.
richt(?) soll er zuriickschicken (?)
n[ach (?) H]attit).

st § 10. Und wenn Hattusil,
der Grofikonig, der Kénig von
Hatti, [ziirnt ge]gen seine?)
Dien[er, und sie] sich ver-
siindigen gegen ihn,

32 und du schreibst an Riama-

$eSa, den GroBkonig, den Koénig

von Agypten, dariiber, soll so-
fo[rt] Riama$[eSa ma]i Amana
seine Soldaten wund seine

Wagen senden, [und] sie sollen

vernichten alle, die [feind sind]

ge[ge]n sie. § 11. [Und wen]n
ein anderer Feind kommt

3¢ gegen Agypten, und Ri[ama-
$esa mai Amana, [der GroB-
konig, der Konig] von Agypten,
[d]ein Bruder, [schreibt] an
Hattusil,

35 den Konig von Hatti, seinen
Bruder: ,[Ko]Jmm zu meiner
Hilfe gegen ihn“, so soll sofort
Ha[ttusil, der GroBkonig, der
Konig] von Hatti,

36 senden seine Soldaten, seine

[Wage]n, [und er soll t&]ten

meinen Feind. § 12. Und

[w]enn RiamaSeSa [mai Amana,

der GroBkonig, der Kénig von

von] Agypten,
ziirnt (?) gege[n] Diener von
ihm, und sie Siinde begehen
gegen [ihn, und ich schreibe]
an Hattu[$il], den Kénig von

Hatti,meinen Bruder, dar[iiber],

so soll [Halttu$i[l, der Kénig

von Hatti],

39  senden [seine] Soldaten, seine
Wagen, und sie sollen ver-

3

3

pet

3

@®
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Agyptisch,
seine Wagenkémpfer schicken und
wird seinen Feind erschlagen.

§ 10. Oder aber es ziirnt
Ramses-Meriamon, [der GroBkonig
von Agypten], gegen Untertanen
von ihm, indem sie ein Vergehen (?)
gegen ihn begangen haben, und
er zieht aus, sie niederzumachen,
so handelt der GroBfiirst von Chette
gemeinsam mit dem Herrn von
Agypten . ...

§ 11. Wenn ein anderer Fei[nd
kommt] gegen den GroBfiirsten
von Chette, [und er schickt] zu
dem GroBfiirsten (1) [von Agypten],
soll Usermare-Setepnere [der Grof-
konig von A gypten]zuihm kommen
zur Hilfe, seinen Feind zu er-
schlagen. Wenn es aber [nicht)
der Wunsch Ramses Meriamon’s,
des GroBkonigs von Agypten, ist,
(selbst) zu kommen, soll er [senden
seine FuBtruppenundseine Wagen-
kimpfer und soll seinen Feind
erschlagen]. . . .. .. sie sehend,
withrend er Antwort zuriicksendet
zum Chette-Land.

§ 12. Wenn aber Untertanen
des GroBfiirsten von Chette sich
gegen ihn vergehen, und Ramses-
Meriamon, der GroBkénig von
Agypten, soll das Land
Chette und das Land Agypten.....
d. h.: ,Ich werde ausziehen nach
[ihr]em (?) Schicksal (?) zu Ramses-
Meriamon, dem Grofkonig von
Agypten, dem Ewiglebenden.*

1) Zum Sinne der unsicheren Ergiinzung vgl. S. 45, Anm. 5 und den

§ 12 der igyptischen Fassung.

2) Nach Erman (personliche Mitteilung) ist auch der igyptische Text

ebenso aufzufassen.
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Akkadisch,
nichten al[le, die feindlich sind
gegen] mich (?)....

40 §18%). Und sieh den Sohn
d[es] Hattudil, des Kénigs von
Hatti. ...

41 [an d]er Stelle des H[at]tu-
811, seines Vaters, nach Jahren....

42 ....von Hatti tut Stin[de]....

438 .... Wagen nach(?) er kehrt

}igyptisch.
8 18R e das Chetteland.....
alle, damit gemacht werde. .. ..

er wird ihn ihnen zum Herrn
geben, um Ruhe zu schaffen dem
Ramses-Meriamon, dem GroBkénig
von Agypten, in dieser Hinsicht (?)
ewiglich.

zuriick (?) .. ..
Vb s im Lande.....
45

Der schlechterhaltene Keilschrifttext bricht hier ab, aber die
agyptische Fassung hat uns noch die letzten Paragraphen des Ver-
trages und den SchluBl des Ganzen aufbewahrt, und andere Staats-
vertrige aus dem Hattiarchiv zeigen uns, daB diese Bestimmungen
und Formeln wirklich iiberall vorkamen?). Die vier n#ithsten Para-
graphen (Miiller a.a. O.15ff; Breasted, Records IIT § 382—
385) behandeln die gegenseitigen Auslieferungshestimmungen von
politischen Fliichtlingen. Hierbei werden Unterschiede gemacht,
ob es sich um ,Vornehme* oder ,nicht prominente Leute®, »die man
nicht kennt®, also Plebejer handelt. Hinter der Fidesformel und
der Liste der Gotter folgt dann noch ein Nachtrag (Miiller a. a. O.
20; Breasted, Records III § 889f), daB diese Fliichtlinge von
ihren Herrschern nicht bestraft werden sollen. Den SchluB des
Ganzen bildet eine Beschreibung der silbernen Tafel, auf der Hattusil
den Vertrag hatte eingravieren lassen.

Auch hierzu bieten die sonstigen Staatsvertriige aus Boghazksi
mancherlei Parallelen. -Auslieferungsbestimmungen wie hier finden
sich auch in dem Vertrage Subbiluliuma’s mit Mattiwaza, dem Prinzen
von Mitanni (Boghazk. No. 1 Rs. 9ff): $um-ma (am.)mu-un-na-
bi-du i$-tu (mdt.al)Ha-at-ti in-[na-bit a-na (mdt)Mi-it-ta-an-ni)

: 1) Dieser Paragraph handelt gewi um die Nachfolgerschaft Hattusils,
derart, dafl Ramses denjenigen Sohn unterstiitzt, den dieser erwiihlt. Analoge
Bestimmungen enthilt, wie mir Erman personlich mitteilte, jedenfalls auch
der nur fragmentarisch erhalteme #gyptische § 18. Ahgliche Vereinbarungen
finden sich auch in dem Kiswadnavertrage MurSil's mit Sunal¥ura (Boghazk. I
No. 5, I, 52f): a-i-u-me-e apla-$i, 8d (m)Su-na-dé-§i-ra a-na &dr-ru-tim
a-na (il)Sam-§i t-ka-ab-bi-gu (i1)Sdm-% $i-d-td a-na Idr-ru-tim i-na-as-
$a-ar-& = welchen Sohn Suna$Sura der Sonne zur Konigsherrschaft angibt,
dem soll die Sonne zur (Ergreifung der) Konigsherrschaft seine Unterstiitzung
leihen, und analog ib. I, 57 ff,

2) Die Riickseite von Boghazk. I No. 7 ist allerdings unbeschrieben. Daher
wiire es nicht ausgeschlossen, daf der Agypterkénig, der sie schrieb, speziell in
der Aufziihlung der Schwurgétter sich kiirzer fafite. Eine Inspektion der Original-
tafel konnte wohl Aufschluf geben, wieviel am Ende noch fehit.
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isabatdidu ana (mdt.dal)Hatti d-da-ar-ru = Wenn ein Fliichtling
aus Hatti filieht nach Mitanni, soll man ihn ergreifen und nach
Hatti] ausliefern. Subbiluliuma beschreibt uns in demselben Ver-
trage (No. 1, 10 ), wie zur Zeit seines Vaters Hattusil I hattische
Untertanen nach dem Lande ISuwa ausgewandert wiren und wie
er diese Leute spiter wieder zuriickbrachte. Die Auswanderung
der Israeliten aus Agypten ist ein weiterer Beweis fiir die Staats-
gefihrlichkeit solcher Unternehmungen?). Noch in weit spiterer
Zeit unterhandelt Asarhaddon mit dem Herrscher von Supria iiber
die Auslieferung ,[von davongelaufenen Assyrern, soviele] ihre Herren
verlassen hatten und nach Supria geflohen waren*; vgl. Winckler,
Altor. Forsch. II, 80ff.; Schmidtke, Asarhaddons' Statthalter-
schaft 118. !

Es folgt dann die Liste der Gotter, die als Zeugen des Ver-
trages auftreten (Miiller a. a. O. 17; Breasted a.a. O. § 386).
DaB es tausend Gotter sind, sagt auch der Mattiwaza-Vertrag (Boghazk.
No. 1 Rs. 68; No. 8 Rs. 17): l-im elans = 1000 Gotter. Auch der
ganz unigyptische und unbabylonische Ausdruck (Miiller a. a. O.
17): tausenl Gotter von den miinnlichen Géottern und von den
weiblichen Gottern, von denen des Chette-Landes, nebst tausend
Gottern von den miinnlichen Gottern und von den weiblichen Gottern
des Landes Agypten findet sich ganz #hnlich ebenfalls im Mattiwaza-
Vertrage (Boghazk. No. 1 Rs. 51): éldni .améliti dlini sinnidate
gab-ba-gi-nu d (mdt.al)[Ha-at-td) u ddni ameliti dland sinni-
3ate $d (mdt.al)Ki-iz-zu-ad-ni = die minnlichen Gotter und die
weiblichen Gotter, sie alle, vom Lande [Hatti], und die minnlichen
Gotter und weiblichen Gotter vom Lande Kiswadna. Genan so wie
hier werden schlieBlich auch in den andern hattischen Vertriigen
(z. B. Boghazk. No. 1 Rs. 89, 59) die Gotter als Zeugen (8i-bu-du)
angerufen.

Auch die Namen der Gotter stimmen mehrfach iiberein: Die
Reihe wird im #gyptischen Text ertffnet durch den ,Sonnengott,
den Gott des Himmels, den Sonnengott von der Stadt ’A-r(e)-n(e)-
na‘. Thm entspricht im Mattiwazavertrage (Rs. 40; vgl. 85): (¢f)
Samas (6l)A-ri-in-na $d i-na (mdt.dl)Ha-at-ti Sarr-ut-ta i
darrat-ut-ta -ma--ar (¢l)Samas bél $d-me-e = ,Sama§ von der
Stadt Arinna, der in Hatti die Konigsherrschaft und die Koniginherr-
schaft ausiibt, Sama¥, der Herr des Himmels‘. An unserer Stelle wie
im #gyptischen Text wird der Sonnengott als ,Herr des Himmels*
bezeichnet, dagegen die Sonnengottheit von Arinna an einer andern
Stelle (Winckler, Vorderasien im 2. Jahrt. 69) ,meine Herrin
der Liinder von Hatti, die Konigin Himmels und der Erde‘. Mir
scheint der Ausdruck ,Konigtum und Konigintum® eine Zwei-
geschlechtigkeit der Sonnengottheit, die vielleicht auch in der

1) Auch der Hethiter Uria, der Mann der Bathseba, ist wohl so ein
Fliichtling (IL Sam. 11, 3).
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Kleidung angedeutet ist (vgl. Ed. Meyer, Reich der Chetiter 138 £),

anzugeben. ,Der Donnergott von Chette* wird hier (Rs. 40) als -

@) ( 4. i Tesup bél (4l)Ha-at-ti — Te¥up, der Herr der Stadt
Hatti, erwtihnt. Von den im folgenden genannten Géttern entspricht
,der Donnergott von der Stadt Pa-i-i(!))ra-ka vielleicht dem Tesup
der Stadt Be resp. Fe-te(!)!)-ia-ri-ék (No.1 Rs. 41; No. 2 Rs. 19;
No. 4, IV, 7). ,Der Donnergott von der Stadt Hi-sa-sa-pa* und
yder Donnergott der Stadt Sa-ri-su* erscheinen als Tesup der Stadt
Hi-13-3d-as-ha-pa (No. 1 Rs. 48) und Telup der Stadt Sd-ri-es-id
(No. 1 Rs. 42; No. 4, IV, 8, das danach zu verbessern ist). Die
Stadt Ka-r(e?)-fh(e)-n[a?] findet sich vielleicht wieder in der No. 4,
IV, 12 genannten Stadt Ka-ra-ak.... ,Die Kénigin des Himmels*
ist nach No. 1 Rs. 46; vgl. Nr. 4, IV, 18 die bekannte Gottin (i)
He-pé belit 3d-me-e = die Hepe, die Herrin des Himmels. Die
»Schwurgttter werden im Mattiwaza-Vertrage (Rs. 46) in genau
derselben Form als ¢ldni ¢l ma-mi-ti — die Gotter, die Herren
des Eides genannt. Die von Breasted (Ancient Records III § 386)
Teskher, von Miiller a. a. 0. 19 richtig ’d-sa-p-ira gelesene Gottin
ist, wie schon Miiller a. a. O. 89 sehr richtig erkannt hat, gewif
identisch niit der babylonischen Gottin /3-fa-ra, die hier (No. 1
Rs. 46; No. 4, IV, 17) als (2)13-kla-ra Salrrat ma-mi-t¢ — I¥hara,
die Konigin des Eidschwurs und (No. 1 Rs. 58) als (:)I5-ha-ra
dadé mdrdti [baré $am@) wrsi-ti = IShara?) der Gebirge, Fliisse,
[der Brunnen, des Himmels], der Erde erscheint. Bei der Uber-
setzung des Schlusses faft Miiller a. a. O. 19 die verschiedenen
aufgezihlten Naturgegenstiinde richtig als im Nominativ stehend im
Gegensatz zu Breasted’s (Records III § 886): the male gods and
the female gods of the mountains and rivers etc.; denn auch in
den Hatti-Vertrigen werden diese Gegenstinde im Nominativ unter
den Zeugen aufgezihlt; z. B. No. 1 Rs. 58; No. 4, 1V, 86 (wo vor
Sadé ein Teilstrich steht): $adé ndrdti (eprdti) A-AB-BA-GAL
([(ndr))Purattu) 3d-mu-u % ér-si-ti $Gré ur-pa-du = Gebirge,
Fliisse, (Staub), das groBe Meer, (der Euphrat), der Himmel und
die Erde, die Winde, die Wolken.

Die Fluch- und Segensformel beim Brechen resp. Halten des
Vertrages (Miiller a. a. O. 19) findet sich ja #hnlich in vielen
Urkunden, beschlieBt aber auch fast regelmifBig die Hatti-Vertrige;
z. B. No. 1 Rs. 58; No. 4, 1V, 401

Dieser Vertrag, der den endlosen Krieg beendete, machte iiberall
den tiefsten Eindruck. Pharao Ramses selbst, der sich in seinen
offiziellen Darstellungen nicht genug tun kann iiber die Besiegung

1) So wird wohl anstatt: Be-la-ta-r¢-i; des Textes zu lesen sein, weil
No. 2 Rs. 19 die Schreibung Be-it-ti-ta-ri-ik bietet; vgl. auch No. 4, IV, 7.

2) Fiir eine eventuelle Herkunft der Gottin aus dem Westen vgl. Meyer,
GA I, 2 § 433 A. Es ist allerdings zu beachten, daf der Name schon seit der
Dynastie von Ur vorkommt; vgl. Langdon, Tamuz and Istar 46; 125.

40
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der ,elenden Chette, war iiber den Frieden gliicklich. In dem
" schon oben erwihnten Briefel) an den Konig von Mira spricht er
sich ganz erleichtert mit den Worten des Vertrages aus (Boghazk I

No.

5 ...

6

7

25 Rs. 25):

.a-mur §i-le-ir-du 3d ma-mi-ti 3d a-na-ku [e-pu-su]

a-na darri rabi $ar (mdt)Ha-at-ti ahi-ia a-na $i-pa-al 3épd
[(il) Tedup (2)]%)

3d-ki()-in a-na pa-ni iléni rabiti-a®) i-nu ¥-bu-du [$a

a-ma-te]

10

W a-mur §i-te-ir-du §d ma-mi-tf $d Jarru rab[d Sar (mat)
Ha-at- tz']

i-pu-§d-an-ni i-na $i-pa-al §épd 3d (¢l)Ria 3a-k[i-in]

a-na pa-ni ilini rabiti-a®) Si-nu $i-bu-du $a a-ma-tle)

11
12
13
14

15

as-sa-bat ma-mi-ta a-na-ku la dé-mas-ar at-ta la..

a-ma-te-MES 3d la kit-ti 3d ta-ad-mu-v i-n[a 1ibbi- .su]

tanu a-ma-du t-na Lbbi-3i a-mur te-mu daml[kuw 3a akiti)

W sa-la-mi $d a-na-ku i-na Ubbi-$d et-t Sarre rab[i Sar (mdt)
Ha-at-ti]

a-na-ku gan-na i-na libbi-3u a-di da-ri-ti =
. Sieh, das Schriftstiick des Schwures, das ich [gemacht habe]
fur den Groﬁkdmg, den Konig von Hatti, meinen Bruder, ist

zu FiiBen [des Gottes TeSup (?)]
niedergelegt. Dafiir sind die groBen Gotter Zeugen [der Sache].

9
10

Und sieh, das Schriftstiick des Schwures, das der GroBkdnig,
[der Ko6nig von Hatti],

fiir mich gemacht hat, ist zu FiiBen des Gottes Ria nieder[gelegt].

Dafiir sind die groBen Gotter Zeugen der Sac[he].

11

12
18

14

15

Ich halte fest am Schwur und werde (ihn) nicht loslassen. Du
[glaube] nicht

die unwahren Worte, die Du [daruber] horst,

es gibt nichts davon. Sieh, das schine Verhaltnis [der Bruder-
schaft)

und des Friedens, worin ich mich mit dem GroBkdnige, [dem
Kénige von Hatti] befinde,

darin bleibe ich jetzt bis in Ewigkeit.

1) Wie ist der Brief in das Hatti-Archiv gekommen? Leider wissen wir

nichts iiber den Kénig von Mird, der dariiber vielleicht Auskunft geben kdonnte.

2) Die Ergiinzung des Gottesnamens ist nicht sicher; nach Boghazk. I,

No. 1 Rs. 85 wird eine Abschrift des Mattiwazavertrages vor der Sonnengottheit
von Arinna niedergelegt. Moglich also, daB hier dieselbe Gottheit erwiihnt war.

8) Ich halte diese iiberfliissigen Endungen fiir Agyptismen.
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Die éi..gyptische Konigin Naptera, die Gemahlin des Ramses,
sendet ebenfalls ein begeistertes Antwortschreiben an ihre ,hattische*
Schwester, die K¢nigin Puduhepa (Bogh. I No. 29):

1 um-ma (sinn.)Na-ap-te-ra Sarratu rabitu $d (mdt)Mi-is-ri-i
2 a-na (sinn.)Pu-du-he-pa $arratu rabitu $d (mdt)Ha-at-ti aha-
ti-ia ki-be-ma

8 a-na ta-$i a-ha-ti-ki $i-ul-mu a-na mati-ia Sul-mu

a-na ka-a-3¢ a-ha-ti-ta lu-v $d-ul-mu

a-na mat-ti-ki lu-vd $i-ul-mu a-nu-me al-te-mi
ki a-ha-ti ta-ad-pu-ri a-na va-3¢ a-na $d-a-l
&i-ul-mi % $i-¢ la-3ap-pa-ra a-na ta-§i

el te-mi $d sa-la-mi damki eli te-mi

3d dh-ut-ti ta-mi-tk-t; $d Sarri rabi

10 Sar (mdt)Mi-is-ri-i ina libbi-$i t-ti

1 Sarre rabi Sar (mdt)Ha-at-ti ahi-$u

© ® o o

12 ()Ria @ (dl)Tesup i-na-ds-$i-d ri-is-ki

13 % (¢l)Ria i-na-an-din a-na du-um-mu-ke

14 $d-la-ma % i-na-an-din dh-ut-ta

15 ta-me-tk-ta 3d Sarri rabi $ar (mdt)Mi-is-ri-¢
16 u-t Sarre rabi Sar (mdt)Ha-at-t0 ahi-$i

17 a-di da-ri-t¢ @ sa-al-ma-a-[ku]

18 U dh-ha-a-ku @t-t¢ [Sarrati rabiti ahati-ia)

19 a-na-ku ga(n)-an-[na a-di da-ri-ti] =

1 Also spricht (?) Naptera, die GroBkonigin von Agypten,
2 zu Puduhipa, der GroBkénigin von Hatti, meiner Schwester:

3 Mir, Deiner Schwester, geht es gut, meinem Lande geht es gut.

4 Dir, meiner Schwester, mége es gut gehen,

5 Deinem Lande mdge es gut gehen. Nunmehr habe ich gehort,

¢ daB meine Schwester an mich geschrieben hat, um sich nach
meinem Befinden

zu erkundigen, und da® sie an mich schreibt

iiber das Verhiiltnis des schdnen Friedens und iiber das Ver-
hiiltnis

9 der schonen Bruderschaft des GroBkonigs,

10 des Konigs von Agypten, dabei mit

11 dem GroBkonige, dem Konige von Hatti, seinem Bruder.

@

12 Ria und TeSup werden dein Haupt erheben,

13 und Ria wird geben zur Verschdnerung

14 Frieden und wird geben schone s

15 Bruderschaft des GroBkonigs, des Konigs von Agypten,
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16 mit dem GroBkonige, dem Konige von Hatti, seinem Bruder,
17 in Ewigkeit. Und ich bin friedlich

18 und briiderlich mit [der GroBkonigin, meiner Schwester],

19 ich jetz[t bis in Ewigkeit].

5 Aber auch Hattudil berichtet voller Befriedigung von der Her-
stellung friedlicher Beziehungen zwischen Hatti und Agypten an
den neugierig fragenden Konig von Babylon (es ist der Sohn Kadas-
man-Turgu’s, wahrscheinlich Kada$man-Enlil IT); vgl. Boghazk. I
No. 10, 55 ff.1):

10 55 [um-ma-a i-na eli (alm.)mdr $tp-ri $d Sar (mdt)Mi-ig-ri-
3a dh-d-a $-pu-ra
56 [i-na el (am )m(ir §ip-ri 3ar] (mdt)Mi-is-ri-i a-ka-an-na
a-na ahi-ia al-tap-ra
51 [um-ma-a Sar (mat)Mz is-ri-t] U a-na-ku at-te-ru-ta ni-pu-3u-
15 ma a-na ahé ne-tu-ru
58 [w mi-id-da-ab]-bu-ub um-ma-a ahé ni-v-nu um-ma-a -t (am.)
nakre 3d a-ha-mes
59 [lu-w na-ak-ra-nu u @#-t)e sa-al-me $d a-ha-mis§ lu-ié sa-al-
ma-nu =

20 55 [Also. Inbetreff ] des Boten des Konigs von Agypten, wegen
dessen mein Bruder schreibt,
s [inbetreff des Boten des Konigs] von Agypten antworte ich jetzt
meinem Bruder %
57 [folgendermafen: Der Konig von Agypten] und ich haben Ver-
25 wandtschaft gemacht und sind Briider geworden,
58 [und wir haben ver]abredet folgendermaflen: Wir sind Briider;
darum wollen wir mit einem beiderseitigen Feinde
59 [feindlich und m]it einem beiderseitigen Freunde freundlich sein.

Dieser Herzensergufl ist nicht nur interessant wegen seines

30 bisher zwischen den beiden Feinden ungewohnten Tones, sondern
auch wichtig, weil er uns einen wertvollen Synchronismus gibt.
Wir erfahren nimlich, daB zur Zeit des Friedensschlusses zwischen
Ramses II und Hattudil II in Babylonien der Sohn des Kada$man-
Turgu, vermutlich also KadaSman-Enlil II, auf dem Throne safl.
35 Dieser junge Konig regierte nur sechs Jahre, nach Weidner,
Studien zur assyrisch-babylonischen Chronolocrle 108 von 1282—
1276%). Wenn man mit Meyer Agypt Chronol 69 den Anfang
der Regierung Ramses’ ca. in das Jahr 1300 setzt, fillt sein 21. Jahr,

1) Merkwiirdig, daB dieser Brief an den babylonischen Konig sich im
hattischen Archiv findet. Entweder ist er ein Duplikat, das zuriickbehalten
wurde, oder der junge Konig KadaSman-Enlil IT, der nur sechs Jahre regierte,
war schon inzwischen verstorben, weshalb das Schreiben dann nicht mehr ab-
geschickt wurde.

2) Nach King, Hist. of Babylon 320 von 1291—1286.
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das Jahr des Friedensschlusses, auf 1279. So stimmt hier die
tgyptische und babylonische Chronologie gut zusammen.

Von nun an sind die Beziehungen zwischen Agypten und Hatti
recht herzlich. In einem Briefe, dessen Adressat vermutlich Ramses 1)
ist, sendet der Hattikdnig seinem Freunde das damals noch kost- s
bare Eisen, das im Lande Kiswadna hergestellt wurde (Bogh. I
No. 14, 20f):

20 a-na parzlli dim-ki 3d tds-pu-ra-an-ni parzillu damku i-na
(@l) Ki-iz-2u-wa-ad-na

2 ¢na bit kunukki-ia la-a-a3-3i parzillu a-na e-bi-3i li-mi-e-nu 10

22 al(!)-ta-pdr parzilla dim-ga e-ip-pu-$i a-di-ni la-a i-gam-ma-ru

28 ¢-gam-ma-ru-ma 7i-se-bi-la-ak-ku ¢-na-an-na a-nu-um-ma lisén
patre parzille

24 [d-3e-bi)-la-ak-lew —

20 Was das reine Eisen anbetrifft, wegen dessen Du an mich schriebst, 15
so ist reines Eisen in Kiswadna

21 in meinem verschlossenen Vorratshause nicht vorhanden. Eisen
zu machen, war jetzt eine ungiinstige Zeit,

22 aber ich habe geschrieben, reines Eisen zu machen. Bis jetzt
hat man es noch nicht fertig, 20

23 wenn man es fertig hat, werde ich es Dir schicken. Jetzt
schicke ich Dir nur

24 eine eiserne Dolchklinge.

Umgekehrt bezieht man in Hatti aus Agypten allerlei Dinge
der htheren Kultur, man lieB sogar den schriftgebildeten fgyptischen 25
oArzt‘ Parimahu nach Kleinasien kommen, um dem Kuranta von
Tarhunta8, wohl einem Lehnsmanne der Hatti, einen Palast zu
bauen (Winckler, Vorderasien im 2. Jahrt. 15).

Zehn bis zwolf Jahre nachher fanden Verhandlungen zwischen
beiden Hofen statt wegen eines gegenseitigen Besuches.  In diese so
Zeit mochte ich einen Brief verlegen, den augenscheinlich wieder
die Konigin Naptera an ihre ,Schwester Puduhepa schreibt (Bogh. I
No. 21). Zuerst erbietet sie sich, sie wolle ihr schicken, ,was die
Schwester geschickt zu haben wiinscht* ([$a a-kla-# ha-ds-ha-at
a-na $u-ub-[bu-lvm-3a]), dann aber fihrt sie in einem leider auch 35
nicht gut erhaltenen Absatz fort (Rs. 9 ff):

9 ....anu-ma as-sa-ra-ap

10 [a-na-ku kla-du (m)Re-a-ma-ds-ia

1 [mutiza] a-na a-la-ki a-na mup-hi-[lu-nu)

12 ....a a-na a-ma-ri $ul-m{a-ku-nu) 40
13 [w a-ma-re] Sul-ma 3d mati-ku-nu =

1) Vs. 25 findet sich der Name in der Schreibung: Ri-ia-ma—a-ti-.?d.. Daf
der Schreiber ein Hattifiirst ist, ist nicht direkt gesagt, aber doch wohl sicher.
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9 ....Nunmehr brenne ich darauf,
10 [ich] nebst Riamaija,
11 [meinem Gatten], zu kommen zu Euch
12 ....um zu sehen [Euer] Wohlbefinden,
5 13 [und zu sehen] das Wohlbefinden Eures Landes.

Nach diesen Verhandlungen reisten aber schlieBlich doch nicht
Ramses und Naptera nach Hatti, sondern in Ramses’ 34. Regierungs-
jahr machte sich Hattusil mit groBem Gefolge nach Agypten auf,
und sein Freund betet, daB er seinen Weg iiher die gewaltigen

10 Gebirge, unbeliistigt durch Regen und Schnee, zuriicklegen moge
(Breasted, Records ITI § 410; 420; 424). Um die Freundschaft
zu besiegeln, fiihrte Hattu$il seinem neuen Bundesgenossen seine
Tochter zu, die von nun an den &gyptischen Namen Mat-nefru-re an-
nahm. Ramses hat diesen Besuch auf der Vorderseite seines Tempels

15 in Abu-Simbel mit begleitenden Inschriften (Breasted, Records
III § 394—424) bildlich darstellen lassen (ein Bild s. Ed. Meyer,
Reich der Chetiter 70), aber vielleicht ist auch ein hattischer Text
auf dasselbe Ereignis zu beziehen (Bogh. I No. 22 Rs. 91.), der erziihlt:

o ...d-l-ku-ni ka-du amé-lam an-na-a % $u-nu
30 10 ....n¢ S-u mdrtu $d Sarri it-ti-$ a-na asu-ti-§db =
9 ....sie kamen samt diesem Manne, und sie
10 ....er (wer?) die Tochter des Konigs mit sich zu seiner (des

Pharao ?) Verehelichung.

Diese Ehe des alternden Pharao mit der Hattiprinzessin scheint

25 auch mit Kindern gesegnet gewesen zu sein. Aus igyptischen Quellen

erfahren wir dariiber zwar nichts, aber die Abschrift einer hattischen
Korrespondenz erzihlt uns folgendes (Boghazk. I No. 23):

mi-hi-ir $i-te-ir-ti $d ti-e-pu-3i i-na be-ri-it
(mdt)Mi-is-ri-i @ i-na be-ri-it (mdt)Ha at-ti

N -

$a ult) eli Si-te-ir-ti 3d tu-e-bi-la

mdr-da 1-en-it it-ta-al-du a-na Sar (mdt)Mi-(is!)-ri-¢
$i-te-ir-du ga-an-na i-ga-ab-bi w ilini rabiti

3d (mat)Mi-is-ri-i ik-ta-bu-ni-i$-Su

i ki-i-na ana da-ba-a-bi ¢-na ($ir)pi-Si-nu U kit

(am Ja-ma-lu-ut-ti it-ti-in-pu-§ui ki-v $d-a-§i

W th-ta-bu-ni-i3-i um-ma-a mdr-tum an-ni-tum

10 3¢ d-lu-du-ni-ik-ku bi-la-ds-an-na-3i-in

11 @ ne-it-ti-in-3 a[na (sinn.)dalrrat-ut-ti $d mat-t 3[d-n)e-[£]¢

30
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12 it mat-tum $d¢ i-na lib-bi-3d nmi-na-an-di-in-ii a-na. ...
20 18 in-me-ip-pu-us ka-du (mdt)Mi-is-ri-v. ...
1) ul ist vielleicht anstatt wultw verschrieben. Die Sprache des Schrift-
stiickes ist recht verwildert.
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1 Abschrift der Korrespondenz, die stattfand (?) zwischen
2 Agypten und zwischen Hatti.

Was das Schreiben anbelangt, das du gesandt hast

(des Inhalts): Eine Tochter ist dem Konige von Agypten geboren
worden,

so spricht so das Schreiben, und die groBen Gotter

von Agypten sprechen es auch.

Und es ist recht, (so) zu sprechen mit ihrem Munde, und wie

Menschen waren sie angetan dabei (?)?),

und sie sprachen es folgendermafen aus: Diese Tochter,

10 die man dir geboren hat, bring sie zu uns,

11 und wir wollen sie geben zu[r Konig]inschaft iiber ein fr{em]des

Land.

- oW

Qe o NSO

12 Und das Land, in das wir sie zur [K¢niginschaft] geben wollen,
13 wird gemacht werden mit Agypten [verbiindet].

Ich glaube, daB hier die Gétter Agyptens zu Fiirsprechern der
Wiinsche der Hattier gemacht werden. Man wollte eben die kleine
Prinzessin, die einen #gyptischen Vater und eine hattische Mutter
hatte, im eigenen Lande erziehen lassen und stellt dem Pharao die
politischen Vorteile vor, die aus der Verheiratung eines kleinasia-
tischen Fiirsten mit d1eser Prinzessin Agypten erwachsen konnen.

Wie lange Hattu$il nach diesen Ereignissen noch gelebt hat,
ist ungewif. Jedenfalls scheinen ihn sein langlebiger Freund Ramses
(der ja 67 Jahre auf dem Throne saB), wie seine Gattin Puduhepa
iiberlebt zu haben. Diese, eine kiswadnische Prinzessin, die ihrem
Gatten Kiswadna zur Personalunion mit in die Ehe gebracht zu
haben scheint?), erfreute sich einer besonders geachteten Stellung.
Das ersahen wir schon aus den Briefen der Naptera an sie, wo sie
beide den Titel ,GroRkonigin von Agypten* resp. ,Hatti* erhalten.
In spiiterer Zeit scheint ihr EinfluB noch gestiegen zu sein; denn
in dem Vertrage Hattu$il’s mit BenteSina wird sie neben dem Kénige
als ,GroBkonigin“ ausdriicklich genannt (Boghazk. I No. 8, 871f).
So war es denn gewif auch zu Hattu$il's Lebzeiten schon staats-
rechtlich festgelegt, daB sie nach seinem Tode das Reich verwesen
sollte. Ein Brief des Ramses an sie (er ist leider noch nicht ver-
offentlicht), worin er sich nur nach dem Befinden ihrer Séhne er-
kundigt, wird sicherlich schon der Zeit ihrer Witwenschaft angehoren.
Anfangs verwaltete sie das Reich fiir ihren Sohn Dudhalia, spiter
wurde sie seine Mitregentin.

1) Der Sinn dieses ganzen Passus ist nicht recht klar. Es soll wohl aus-
gedriickt werden, daf die #gyptischen Gotter selbst die Erziehung der kleinen
Prinzessin iibernehmen wollten. 5

2) Vgl. Miiller, Asien u. Europa 335. Subbiluliuma’s Tochter bringt
ihrem Gatten Mattiwaza auch das Mitanniland mit in die Ehe.
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Von Beziehungen zwischen Agypten und Hatti héren wir aus
hattischen Quellen bis jelzt nichts weiter. Nach sgyptischen Be-
richten hat die beiderseitige Freundschaft die Regierung Ramses’ IT
wohl nicht allzulange iiberdauert. Menephtah wollte anfangs die

salte Politik fortsetzen und schickte gelegentlich einer Hungersnot
Schiffsladungen von Getreide nach Kleinasien, aber bald wendete
sich das Blatt: die Hatti verbiindeten sich mit den Seevélkern und
Libyern und trieben ganz Asien gegen Agypten zu einem Aufruhr,
dessen Menephtah nur mit groBter Miithe Herr zu werden vermochte

10(Breasted-Ranke, Gesch. Agypt. 858 1).

Dudhalia’s Sohn Arnuanta ist der letzte hattische Konig, den
wir kennen. Er wird wohl in der grofien, um 1200 v. Chr. ein-
setzenden dgiischen Volkerwanderung, die zur Zeit Ramses’ III (nach
Breasted 1198—1167 v. Chr.) bis nach Agypten hingelangte,

15 Reich und Leben verloren haben (vgl. Ed. Meyer, Reich der
Chetiter 70; W. Otto, Histor. Zeitschr. 117, 225).
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~ Die Akhlaq-é€ hindi und ihre Quellen.
Von
Johannes Hertel.

I. Vorbemerkungen.

Wenn der Verfasser der folgenden Seiten bereits nach wenig
mehr als zwei Jahren einen erginzenden und berichtigenden Nach-
trag zu seinem Buche ,Das Paficatantra, seine Geschichte und seine
Verbreitung“?) liefert, so bedarf dies eines Wortes der Entschul-
digung. Verhiltnisse durchaus zwingender Art notigten ihn
seinerzeit zu raschem AbschluB des Buches. Er war schlieBlich

- froh, noch den groBiten Teil der in arisch-indischen Volkssprachen

handschriftlich oder gedruckt vorliegenden Paficatantra- Fassungen
fiir dasselbe bearbeiten zu konnen; fiir alle in anderen indischen
Sprachen abgefaBten Ausfliisse des beriihmten Werkes muBte er
sich darauf beschrinken, das kritisch gesichtet wiederzugeben, was
andere dariiber berichtet hatten. So mufBte er auch darauf ver-
zichten, die Hindustani-Texte zu untersuchen. Der Wachtdienst
beim Landsturm, zu dem er im Dezember 1915 kommandiert wurde,
lieB ihm dann geniigend Zeit, sich mit der Hindustani vertraut zu
machen und diejenige Hindustani-Bearbeitung zu lesen, welche vor
allem eine Untersuchung verdiente: die Akhlaq-§ hindi2).

Dieses bei den mohammedanischen Indern sehr beliebte und
geschiitzte Buch ist aus einer persischen Ubersetzung geflossen, iiber
die wir einigermaflen durch Silvestre de Sacy8) unterrichtet
sind. Leider hatte der franzosische Gelehrte, wie er selbst ver-
mutete und wie sich jetzt mit Sicherheit herausstellt, nur eine
auch inhaltlich sehr schlechte Hs. zur Verfiigung#4), so daB der

folgende Bericht auch diber den \_ ki)t C;s'u: Mufarrehu’l- qulub

1) Im folgenden kurz als ,Das Paiicatantra® zitiert.

2) Vgl. Das Paicatantra, S. 64—66.

8) Notices et extraits des Manuscrits de la Bibliothéque du Roi, X (1818),
S. 226—264. — Vf.. Das Paiicatantra, S. 62ff.

4) Manuscrit Persan de la Bibliothéque du Roi, no. 386. ,Le manuserit
contient cent seize feuillets, et a été écrit le lundi 19 de rébi second de 'année
1064 [1654]“. De Sacy, a.a. O. 8. 227.
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66 Hertel, Die Akhlaq-¢ hindi und thre Quellen. I, 3. 4.

(yErfreuer der Herzen‘) — wie der Titel der persischen Bearbeitung
lautet — wenn auch nur mittelbar — genauere Auskunft gibt, als
sie de Sacy nach seinem Manuskript zu geben vermochte. Denn
wenn men das Hindustani-Werk mit de Sacy’s Angaben iiber die
persischie Quelle einerseits und dem Hitfpade$a andererseits ver-
gleicht, so ist es ohne weiteres klar, daB der Hindustani-Text ohne
Zuhilfenahme des Sanskrittextes entstanden ist. Von einer solchen
sagt auch deren Verfasser ‘All selbst, der sicher des Sanskrit un-
kundig war, in seinem Vorwort nichts); und was. John Gilchrist,
auf dessen Veranlassung die Hindustani-Ubersetzung entstanden ist,
in seinem Vorwert?) bemerkt, spricht dagegen. Er sagt niimlich
iiber ‘Ali’s Bearbeitung und ihr Verhiltnis zu ihren Quellen3):

»MEN at all conversant with the literature of India need hardly
be informed, that most of the Persian Translators of pure Hinduwee
Works have hitherto taken such unwarrantable freedoms with the
originals, as almost to destroy the identity of the story
in many of its essential parts. When we consider, that
such versions were generally accomplished through
the oral medium of the Hindoostanee, we cannot wonder
at the deviations, that must occur in all attempts of this kind,
especially when we also recollect, how differently the Hindoos
and Moosulmans contemplate the very same objects; -
in their respective civil and religious histories. This
being the real state of the case, it can be a matter of very little
surprise, should the present translation appear rather a parody,
even in abstract, of the Hitoopudes, than a faithful transcript of
that excellent performance. If the Mooftee TAJOODDEEN,
who favoured the world with the Salutary Counsel,
in a Persian dress, under the name of Moofurrih
0ol qooloob or the delighter of hearts, indulged his
own fancy in the suppression of some things and the
alteration or embellishment of others, we may fairly
presume, that Moonshee MEER BUHADOOR ULEE not
only followed him in these freedoms, but also availed
himself of the licentia interpretum, so common in
this country.

When we first commenced the study of Hindoostanee on gram-
matical principles, the want of classic prose works proved a most
formidable obstacle to our progress, in the removal of which I
must honestly confess, that we were more solicitous to procure or
create a stock of useful, entertaining, small Books, than to en-
force the utmost fidelity of version by any rigid
comparison with the immediate or intermediate

1) 8. Kap. IIL 6. 2) Ausg. S.if.

3) Die Sperrungen verschiedener Stellen riihren vom VI, obigen Auf-
satzes her.
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originals. Our necessities were urgent and the time too precious
to be wasted merely upon fastidious investigations, not essentially
connected with the proficiency of a Hindoostanee scholar, in that
popular and expressive tongue. It was not enough to r’est satis-
fied with a select collection of publications like the present, it
became an object of importance also, that they should be execl;ted
by various hands, in order to exhibit that variety of style, which
exists in every oral or written language. The translator of
these sheets may be discriminated as a plain un-
affected writer, more desirous of being understood
in the familiar style of a Gentleman, than of being
mistaken for a pedant, who foolishly conceives, that
the more difficult his literary labours shall prove
to others, the higher he must rise in their estimation
for learning, birth, and abilities.* :

Finden wir nun, daf trotz der Freiheiten, die sich ‘Alf mit
seiner persischen Vorlage hier und da erlaubt haben mag, seine
Ubersetzung nicht nur dem, Hitopadesa viel niher kommt, als das
von de Sacy benutzte Manuskript, sondern daB die erst beim Perser
auftauchende und bei ihm verworrene Geschichte von Rama und
Sital) bei ‘AlT durchaus klar ist, wobei es fiir ausgeschlossen
gelten darf, daB jemand auf Grund des schlechten Berichts der
Pariser Handschrift von selbst auf die gute im Hindustani-Text
vorliegende Fassung kommen konnte, so werden wir in der An-
nahme nicht fehlgehen, daB uns in diesem Texte ein ge-
treueres Bild der persischen Bearbeitung vorliegt,
als in jener Handschrift. Das aber berechtigt uns zu dem
weiteren Schlusse, daB das Pariser Manugkript inhaltlich ganz
auBerordentlich schlecht ist. Somit wird es wahrscheinlich,
daB auch das sehr ungiinstige Urteil, welches de Sacy tiber die
Form des Mufarr8hu’l-qulub fillt2), hauptsichlich fiir den Text
dieser Handschrift gilt. ;

Uber den Inhalt des Mufarrghu’l-qulib vermag Vf., da mneue
Quellen nicht vorliegen, nichts anderes zu berichten, als was er in
seinem genannten Buche bereits gesagt hat. Dagegen gestattet die
ihm jetzt mogliche Vergleichung mit der Akhlaq-8 hindi zu-
nichst die Feststellung, daB — abgesehen von den Stellen des
3. und 4. Buches in der Pariser Hs., wo grofRe Strecken ausgefallen
und durch diesen Ausfall der ganze Zusammenhang gestort ist, also
Liicken vorliegen — der Erzéihlungsinbalt der persischen und der
Hindustani-Bearbeitung ganz genau iibereinstimmt. Vgl. die Inhalts-
iibersicht unten Kap. IV, B, 3. An der ersten Stelle sucht der Schreiber
die Liicke dadurch zu verdecken, daB er kurz hinter der Erziih-
lung III, 4 den Rahmen plotzlich mit den Worten abbricht: ,Pour

1) Das Paiicatantra S. 63; unten Kap. IV, B. 6 zu IL 5.

2) Notices et extraits X, 8. 230 u. 8. 239. Vf, Das Paiicatantra, S. 62.
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abréger, la Hupe remporta la victoire, et détruisit le chateau.
Darauf folgt der Anfang des vierten Buches; hinter der dritten
Schalterzihlung kopiert der Schreiber — und zwar, wie nach
de Sacy’s Analyse!) im Vergleich mit dem Hindustani-Text an-
5 genommen werden mufl, auch da kiirzend — nur noch Rahmen,
bis er auch hier ein ganzes Stiick auslaBt und unter vélliger Storung
des Zusammenhangs nur noch den Schluf hinter der letzten Schalt-
erziihlung (Akhlaq 1V, 10) abschreibt. Auch fiir diesen ergibt sich
schon aus de Sacy’s Analyse, daB der Schreiber seinen Text nach

10 Gutdiinken gesindert hat. Der Zusammenhang in der Hindustani-

1

Ubersetzung ist viel besser?).

So werden wir unbedenklich alles, was wir im folgenden iiber
den Inhalt der Hindustani-Fassung und ihr Verhiiltnis zum Sanskrit-
texte feststellen werden, im groBen und ganzen auch fiir den nicht

5 entstellten Text der persischen Ubersetzung als zutreffend voraus-
setzen diirfen. Da de Sacy leider nur wenig Textproben gibt, so
ist eine Vergleichung groBerer Strecken nicht moglich. Aber diese
Textproben, die wir unten dem Texte der Hindustani-Fassung
gegeniiberstellen, bestiitigen nur das soeben Gesagte.

20 Ehe wir nun die Hindustani-Fassung selbst niher betrachten,

3

3

suchen wir mit ihrer Hilfe zwei andere Fragen zu lssen: 1. die
nach der Quelle der persischen Ubersetzung; 2. die nach ihrem
Verfasser, der Zeit und dem Ort, an dem er sie gefertigt hat.

II. Die Quelle des Mufarréhu’l-qulub,
5 eine Handschrift in Braj-Bhakha.

Nach Straker’s Angabe soll die persische Quelle der
Akhlag-8 hindi ibrerseits auf eine Hindustani-Ubersetzung zuriick-
gehen8). Woher Straker diese Angabe hat, weiff ich nicht; sein
Katalog ist mir nicht zugiinglich. Jedenfalls aber widerspricht sie
der Angabe des Verfassers der persischen Ubersetzung selbst. Denn
dieser sagt zu Anfang seines Vorworts#) nach der Pariser Hand-

schrift ausdriicklich, er habe das Buch (souie by 5l de adban-¢
hindi ,aus der Hindi-Sprache, und am Ende desselben, er habe

s (Ge AP C)L")' 5\ dz zdban-é hindui jaus der Hindai Sprache

tibersetzt. Die Hindu sind die arischen Inder, im Gegensatz zu
den Mohammedanern. Hindi und Hindai bezeichnet ihre Haupt-
verkehrssprache und deren verschiedene Mundarten, im Gegensatz
zu der der Mohammedaner, welche die Europier Hindustani, die

<

)

1) Notices et extraits X, S. 250.

2) Ubersetzung s. unten Kap. IV, A, 29 ff.

3) sDans «Straker’s Catalogue>, 1836, no 297, il est dit que cette tra-
duction persane fut faite sur 'hindoustani par Taj ulméliki® (Garcin de Tassy,
Hist, de la Litt. hindouie et hindoustanie, 2. Aufl. I. 8. 809, FuBinote 3).

4) Abgedruckt bei de Sacy, 8. 227f.; s. bes. 228, 4 u. 16.

9



Hertel, Die Akhlag-¢ hindi und thre Quellen. II, 2, 3. 69

Inder selbst dagegen ,Q)S Urda oder xi%, Rékhta nennen. Von
diesen beiden Bezeichnungen ist die erste, ,Sprache des Heeres,
gicher mit ihrer Bildung zugleich entstanden und war jedenfalls
giing und ghbe, als sie aus einem blof miindlichen Idiom zur Schrift-
sprache erhoben wurde. Gebildet hat sie sich allmihlich im Ver-
kehr der Soldaten der mohammedanischen Eroberer mit den hin-
duistischen Bewohnern des Landes?), also nach 1019 n. Chr. Héma-
vijaya, welcher seinen Katharatnakarah im Jahre 1600/1601 n. Chr.
vollendete?), erzihlt in der 230. Geschichte des Archetypos dieses
Werkes?), wie Mahmud Shah (1459—1511) beim Anblick einer
schonen Frau in die Worte ausbricht: ST S®T Infa Wﬂ', und
wie er dann den Brahmanen Laghuka Vyasa beauftragt, diese Worte
als Samasya zu nehmen und dazu eine Strophe zu dichten, die aus
Sanskrit und der Sprache der Mohammedaner bestehe und die Ge-

fiihle schildere, unter deren Einfluf er die Worte gesprochen habe.
Der Brahmane entledigt sich der Aufgabe durch folgende maccaro-
nische Strophe:

TEAGAFATAATEGT FT @17 (= W> (Braj) ,49)
Tfagfeawets: a19 ISt qETAT (= U b aly)
azfu TEfa Sav atas ftg Qeiy (= S5y o)

wgafrcfa @ |1 F9r Wi @y (= Y ST L)

Diese Sprache, die Urdu ist, bezeichnet Hemavijaya als die
Sprache der Yavana (= Mohammedaner). Wir haben damit
ein Zeugnis dafiir gewonnen, dafl Urdd, wenn nicht schon in der
zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts, so ganz sicher im Jahre 1600
die Verkehrssprache der indischen Mohammedaner

>

Sy g)Lg)- ,die Sprache des

Heeres“ muf also élter sein. Aus Hemavijayas Erzihlung er-
gibt sich auch, da man zu seiner Zeit genau so, wie heute die
Sprache der Mohammedaner von der der Hindu ([indi, Hinduz)
unterschied.

Da nun Taj Uddin, der Verfasser des Mufarréh, nach seiner
eigenen Angabe am Hofe von Bihar4) etwa zu derselben Zeit wie
Hémavijaya lebte und Mohammedaner war, so ist es unmdglich,
daB er sich in der Bezeichnung der Sprache irrte, aus der er iber-
setzte. Ob er sich dabei eines Dolmetschers bediente, der ihm

untereinander war. Der Ausdruck

.
-

1) Vgl Mfr.Axiumm in der Einleitung zu seinem Buche )LH, a'u
(,Garten und Frithling®).

2) Vgl. Das Paiicatantra S. 249.

8) Die Zihlung ist bereits im Archetypos nicht ganz richtig und weicht
daher in den verschiedenen Hss. ab.
4) 8. Kap. III, 11f,, wo dafiir der Nachweis gefiihrt werden wird.

10
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II, 4.

miindlich den Hindi-Text in Urda iibertrug — vgl. dariiber
Gilchrist oben Kap. I, 8 — kann dahingestellt bleiben. Abgesehen
von dem ausdriicklichen Zeugnis Taj Uddin’s wiirden schon die
Eigennamen, welche die persische und die Hindustani-Fassung ent-
5 halten, 72 dem Nachweise geniigen, daBl der iibersetzte
Hitopadeésa-Text weder in Sanskrit, noch in Hindu-
stani, sondern in Hind1 (sei es in Braj-Bhakha oder
irgend einem anderen dlteren Dialekt) abgefaBt war.
Wir vergleichen die von de Sacy a. a. O., S. 228—231, 240—
10 243, 247, 249 und 250 erwihnten Namen, wobei wir die im
Hindustani-Text vorliegenden nach der Schreibung der Erstausgabe,
also mit ‘AlT’s eigener Vokalisation geben, und fiigen die entsprechen-
den Namen aus dem Sanskrittext des Hitopadeéa bei.

15 Titel:

20

Name des Erzihlers:

g5 II. Buch: Loéwe:
Stier:

Schakale:

30 Bruder des Léwen:

Sanskrit Persisch
Hitopadesah NN g4
Hitapds
Mitralabhah x3Ysike
Mtrlabh
Suhrdbhedah g 5o
Shhrphd
Vigrahah 355 Bkrh
Sandhih siw Sndh
Vignusarma Uwﬁ U.wq
Bishn brahman
Pingalakah us,mu Pnklk
Safijivakah o JE S
Snjvk
Damanakah X3y Dvtk
Karatakah .,5.;))’ Krtk
Stabdhakarﬁah ) Jj s
Bdh Krn

Hindustant
uMM;*S"
Hitupades

xg2¥ e
Mittralabhah?)
Surhadbhed
“}"(‘-‘ Biggrah
: fehlt
Ly (2
Bishan Sarma

M4, Pingal

Sanjog
S0 Dutak
‘,5\_\){ Kirtak

(53 O
Pind Karan

1) In der Hindustani-Ubersetzung fehlen die Namen der einzelnen Biicher
im Vorwort. — Mittralabhah steht am Anfang des ersten Buchs; am Ende des-
selben (8. 42) steht Mutiraliabh.
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Sanskrit Persisch Hindustant
III. Buch: Land: Karpuradvipah S e C)J'{ )J,.g)!
Krn Par Dip Karanpiir

See: Padmakelih P2 Pdm fehlt

Gans: Hiranyagarbhah o ),{ 5 fehlt

Hr Krn

Einleitung: FluB: Bhagirathi nels Fels

Knk  Gannaga?)

Stadt: Pataliputram oy KSla oy Sl
Mank Par Manik Par

Konig: Sudarsanah AT phu i
Cndrsin  Candrsain

Man sieht, daB die Namensformen, z. T. verderbt, die modern-
indischen Entsprechungen der Sanskritnamen darstellen, In der
Einleitung tritt an Stelle der Form Bhagirathi der gewdhnliche
Name Ganga, wihrend fiir die Sanskritnamen der Stadt und des
Konigs andere Namen eintreten, welchen die Sanskritnamen Mans-
kyapuram und Candrasénah entsprechen wiirden. Aus dem vierten
Buche fiihrt de Sacy 8. 249 noch als Namen des Ministers der

Gans Sarkhab (g__)Lbj....) und S. 250 als Namen eines Kranichs
Mahabal (Jslys), Konig von Devadip (~aolgss) an.  Von diesen
Wortern aber ist 9L;'>)_:,, gar kein Eigenname, sondern Appellativum
und bedeutet anas casarca, = Sanskrit THITH: cakravakah, ,the
ruddy goose‘. Dem Mahabal entspricht im Sanskrittext Maha-
balah, Kénig von Simhaladvipah oder Ceylon. Der Name Mahabal
steht auch im Hindustani-Text; doch fehlt der Name der Insel.
Wenn nach de Sacy S. 243 der Kaufmannssohn der Erziihlung II, 8
im persischen Manuskript ...i93 heift — was er mit Dhahanata
umschreibt —, so bietet der Hindustani-Text S. 58 die richtige
Form ROV ER D/za'npat. Es handelt sich um einen héiufigen Kauf-
mannsnamen, dessen Sanskritform Dhanapatih lautet. Anders ver-
hilt es sich mit den Namen des Helden der Erzihlung II, 4¢ =

Hitopadesa II, 5¢ (Ubers. S. 86). Diese Erziblung wird wie folgt
eingeleitet (S. 70, 8 v. u.):

1) Offenbar Druckfehler fiir LXiS~ Ganga.

-

5
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L;SLﬁfJ)SJJoL... Q$_LM¢J;,9M='::LYL5§U UJ)SS fyas
59 58 L mmu (O hatole a5 LS Jod 1 e W
"))A’?)S‘ &Kf)'{df/ U)L-S\'j" ] ;('fd‘ JX‘J Sla L)/Lf-‘.-))
s 2 SR (o0 310 Ut U RUASS Bl
» o
| S o5 48
,Als die Diener des Statthalters das gehort hatten, sagten sie:
,Gandharp!?) Deine und dieses Barbiers Geschichte haben wir ver-
nommen. Erzihle uns nun die Geschichte des Sadkamvar!‘ Da
10 berichtete er: ,Sadkamvar war der Sobn eines Zimmermanns und
zog mit Waren im Werte von 10000000 Rupien von seinem
Hause hinaus, um Handel zu treiben und trieb die Geschiifte auch

vierzehn Jahre lang, und als er einige Kror?) Rupien verdient
hatte, machte er sich auf den Heimweg'“ Dem entspricht folgen-

15 der Sanskrittext: THTIATR HTWﬁTﬁﬂﬁI A | _Y Y-
Tfmed qRISNARNIua e 1{gdl anqARTIEA: |, Vernehmet

- nun auch die Geschichte dieses Kaufmanns! Er hatte sein Haus
verlassen und ist nach zwdolf Jahren aus der Nihe der Malaya8) in
diese Stadt gekommen.“ In der persischen Ubersetzung lautet der

20 Name )!J.u’ solw. De Sacy macht dazu S. 242, FuBnote (1), fol-
gende Bemerkung: ,Notre traducteur nomme ce marchand sola
)\J,u’; dans le Hitoupade$a il n’a point de nom. En persan, sl
signifie sémple, niads, et )t)“f voleur, suivant M. Wilkins, dans la
seconde édition du Dictionnaire de Richardson.*

35 Wer einigermaflen mit indischen Verhiiltnissen vertraut ist,
der wird mehr dariiber staunen, daB nach der Hindustani-Fassung
der Zimmermannssohn auf eine Handelsreise geht, als dariiber, daB
er bei seiner Ausreise im Besitz von 10 000000 Rupien war. Denn
bei den Hindu erbt das Gewerbe vom Vater auf den Sohn, und

so ein Mann aus so niederer Kaste, wie der der Zimmerleute, konnte
nicht ohne weiteres Kaufmann werden. Dazu hiitte er ein Kauf-
mannssohn sein miissen, ein sadkukumarah oder, in der Hindi-
Form, ein sadhkumvar. Mit anderen Worten: der persische Uber-
setzer fand in seiner Vorlage nicht das Sanskritwort sadhuk

35 ,Kaufmann“, welches der HitGpadesa an der entsprechenden Stelle

1) Eigenname, im Sanskrittext Kandarpakétu.
2) 1 Kror = 10 Millionen.
3) Ein Gebirge.
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bietet, sondern das Hind1-Wort sadkkumvar ,Ksufmannssohn®,
sjunger, unverheirateter Kaufmann* vor. Er verstand es nicht?),
sondern fafite es als Eigennamen auf und machte den Helden
seiner Geschichte zu einem Zimmermannssohn. Die unvokalisierte

Form )'J:JsoL.w ist dann unter Verlust der Aspiration als )‘)i)’oLm

in den Hindustani-Text iibergegangen, wihrend im Inhalts-
verzeichnis der richtige Vokal eingesetzt ist. Vgl. das Inhalts-
verzeichnis unten, Kap. IV, B, 8 zu Akhlaq II, 4, a-c nebst Anm.

Auller den eben besprochenen, von de Sacy aus seiner per-
sischen Handschrift angefiibrten Namen kommen natiirlich in der
Akhlag-8 hindl noch sehr viele andere Personennamen vor. Sie
stimmen oft nicht mit den im Sanskrittext enthaltenen iiberein;
alle aber zeigen Hindi-Formen; kein einziger ist persisch oder
arabisch 2),

So diirfen wir annehmen, daB die persische Ubersetzung auf
einer in einem alten Hindi-Dialekt (in Braj-Bhakba oder einer ver-
wandten Mundart) abgefafiten Hitopadesa-Bearbeitung beruhte. Uns
ist bis jetzt nur eine Braj-Fassung des Hitdpadasa bekannt, welche
in drei Rezensionen vorliegt, der dem Original am nichsten kommen-
den (0), der Bearbeitung (B) eines dem O-Text nahestehenden Textes,
welche sieben eingeschobene Erzihlungen mehr enthilt, als O, und
der bekannten mehr zu O als zu B stimmenden Bearbeitung Lalla
Lal's®). Eine Handschrift dieser alten Braj-Uber-
setzung ist nun wirklich die unmittelbare oder mittel-
bare Quelle des Mufarr8hu’l qulib gewesen. Das er-
gibt sich aus einzelnen Eigennamen, besonderen Ziigen und Er-
weiterungen, welche die Akhlaq-8 hindi mit der Braj-Fassung, wie
sie uns vorliegt, gegen den Hitopadesa gemeinsam aufweist, zu
volliger GewiBheit. Man vergleiche zu den Namen unten unter
unserm Kapitel IV, B, 6 die Bemerkungen zu den Erziiblungen I, 2. 6.
II, 2. 4. 6. IIT, 8; zu den Erweiterungen und besonderen
Ziigen die Bemerkungen zu den Erzshlungen I, 1.8.7.8. II, 4.
6.7.8. III, 1. IV, 2.8.5.9. Dazu kommt eine Stelle der Einleitung,
unten Kap. IV, A, 836® nebst Anm., wo die Akhlaq-8 hindi eine nach
Inhalt und Wortlaut vom Sanskrittext véllig abweichende Paraphrase
einer Hitopadesa-Stelle aus der Braj-Fassung {ibernommen hat; und
eine andere, Kap. IV, A, 38* nebst Anm., wo der Braj-Text miB-

1) Urda wire xg=u \_SLsu, L:gg \SLQJ, oder entsprechende Zusammen-
setzung mit Lguu,
2) In der Erzihlung III, 3 (8. 96) fiihrt ein Barbier in der Hindust&ni-
°
F::sung den Namen ‘Q.J;JJ Dies ist vermutlich eine Verderbnis des Namens
f._‘:).:, den z. B, der Topfer in der Erzéhlung III, 6 (S. 104) fiihrt.
3) Vgl. Das Paficatantra, S. 49—60.
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verstanden ist. Diese Ubereinstimmungen sind beweisend, wenn sie
auch nicht sehr zahlreich sind. Man mul dabei bedenken, daB sich
die Braj-Bearbeitung O sehr eng an den Wortlaut des Hitopadasa
anschlieBt und auch die allermeisten Strophen iibersetzt, wihrend die
Akhlaq 8 hindT eine ganz auflerordentlich freie Bearbeitung ist, die
die Strophen nur ausnahmsweise widerspiegelt?).

Wie die dem Mufarrgh zugrundeliegende Handschrift der Braj-
'Ubersetzung im einzelnen aussah, laBt sich natiirlich nicht sagen.
So viel aber ist ganz sicher, daf sie von O und B unabhiingig
war und eine weitere Rezension darstellte. Es fehlten nimlich in
ihr das IV. Buch des Paficakhyana, welches der Braj-Fassung OB
und Lal als fiinftes Buch angehingt ist, sowie wahrscheinlich auch
die eingeschobene Erzihlung von Namdak und Camnak. Denn es
ist keinerlei Grund ersichtlich, weshalb Taj Uddin gerade das schonste
und — nach seiner Bearbeitung zu schlieBen — seinem Geschmack
auch am meisten zusagende 5. Buch mit seinen in behaglicherer
Breite erzihlten Geschichten und ebenso die erwihnte Erziihlung
O II, 9 ausgelassen haben sollte. Es kommt dazu, daf die Er-
zihlung II, 9 die einzige ist, welche O mehr hat, als der Sanskrit-
text, und daB keine Ausgabe oder bekannte Handschrift des Sanskrit-
textes sie enthiilt. Finden wir sie darum auch nicht im Mufarréh
und in der Akhlaq, so spricht alle Wahrscheinlichkeit dafiir, daf
sie ebenso wie die Zusatzerzihlungen in B ein Einschub ist, der
nicht vom Ubersetzer selbst herriihrt. Ebensowenig kann die An-
fiigung des IV. Paficakhyana-Buches auf diesen zuriickgehen. Denn
zu dem Zeugnis des Mufarr8h und der Akhlaq kommt dasjenige
der Braj-Ubersetzung selbst. Wie niamlich Das Paficatantra S. 52ff.
erwihnt ist, heiBt es in der Einleitung von O und B, daB das Werk
aus vier Biichern bestehe, und erst in B findet sich daneben
die Angabe, es bestehe aus fiinf Biichern. Die betreffende Stelle

lautet in 02): AT A ATWH & IIEF@T & fa@T & wATE
FERE [T FYT & A7 (A & qrwmq @y difas) &G
FY WEIC SUH A §  agi #fa |1 warg &t 7€
@ fagwy  gEQ gladg  AEQ faue: Svdy @wita:

,Darum soll man die Knaben in ihrer Knabenzeit das Wiederholen

1) Die Fassung B abzuschreiben oder ihrem Wortlaute nach durchzuver-
gleichen fehlte mir die Zeit. Sie befindet sich lingst wieder in Indien. Zum
Beleg fiir das oben festgestellte Verhiltnis der Braj-Fassung zum Sanskrittext
und den beiden mohammedanischen Fassungen s. die in unserem Anhang ge-
gebenen Textstiicke und deren Ubersetzungen.

2) Die Interpunktion wird in O selten durch 3, sonst durch Abstand be-
zeichnet. Wir folgen darin bei den im Laufe unserer Abhandlung und im An-
hang zu derselben gegebenen Textstiicken der Hs.

3) Hs. HifHA.
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der Wissenszweige hersagen lassen?). Indem er [der Verfasser]
jetzt die Namen der Erzihlungen zusammenstellt, unterweist er
Knaben in der Ausfiibrung der Klugheitslehre. Dabei wird Klug-
heit von vier Arten [d. h. in vier Fillen] erzihlt; die erste ist
Erwerbung von Freunden, die zweite Entzweiung von Freunden, die 5
dritte Krieg, die vierte Biindnis und Freundschaft.* Der Text von

B weicht an dieser Stelle stark ab und lautet: &@T @ H9® /YT
T GFE A AT ] I qrwwta § suw ANQ @
Aa J HTTA |TT [dariiber Korrektur von anderer Hand: ‘ﬂi]
afeag ® -
QE W 7w gwm fawa IR g wifa
faug wiwe g7 gfv fag &fe wia
WAUNRTHN §9Y A9 SqUATg A9 891G
o yEafa ude) Fr fgaseafa sig 2
¢ AT 914 & faq@ 9 §2RT R fquw 3 fag 8 «waw-
WHTEA Y T Ui qT@ M R AAUT [dazu Glosse von der
Hand des Korrektors: f@aVuqw) faw @& syt <uwr afc =r

iii'('}: ,Darum soll man die Knaben belebren, indem man in der

Klugheitslehre viele Erzihlungen vereinigt. Dieser Klugheitslehren
werden vier [von anderer Hand zu ,fiinf* korrigiert] genannt: 20

-

5

Doha: ,Erwerbung von Freunden®: Gute vereinigen sich ; ,Trennung
von Freunden“: verstehe: Klugheit;
»Krieg: verstehe: Kampf; ferner ,Erfolg*3): die Vereinigung
[oder ,Versshnung“] der Konige4).
nZeigen des Erlangten“5): was®) erlangt und was Verlust 5
des Erlangten ist: $

1) Wahrscheinlich ist ﬁm in ﬁt'lta zu bessern und danach zu

iibersetzen: ,darum soll man . ... Knabenzeit die Wissenszweige erlernen lassen®.
2) In der Hs. aus E‘[fﬁ korrigiert.
3) rﬂ'ﬁ‘, wie~ das vierte Buch in B heifit, ist natiirlich Verderbnis fiir
Y oder Y ,Biindnis®, ,Friede®.
4) .ﬁ“rﬁ' ST = OL.>§) L}.*A, Izafat und persischer Plural.

5) So, da B AYYWARTHN liest, was eine Verderbnis aus S AHAATHT
,Verlust des Erlangten“ ist (Pirnabhadra: mm qTH agﬁ' aﬂ,
O AFYAATH und AFTEHAATHN). Schon diese Tatsacho beweist, daB die

obige Strophe nicht auf den Ubersetzer, sondern auf einen spiteren Uberarbeiter
zuriickgeht.

6) {# = arab. o in der Bedeutung ,quodcunque* (wihrend das Wort im
Arabischen nach Prof. Stumme’s freundl. Mitteilung auf das masec. beschriinkt ist).




11

12

76 Hertel, Die Akhlag-¢ hindi und ihre Quellen. II, 11. 12,

die Regeln dieser?) Vorziige [trefflichen Dinge] siehe [oder:
sieht man] im Hita-upades.
Diese vier Geschichten, erstens ,Erwerbung von Freunden® (1),
»Irennung von Freunden® (2), ,Krieg* (8), ,Erfolg (4), ,Zeigen des
5 Erlangten® (5), ,diese fiinf Geschichten, welche ein anderes Klugheits-
lehrbuch [dazu Glosse von der Hand des Korrektors: Hitopadesa]
sind, auf diese sich stiitzend ist die [folgende] Geschichte verfaBt
worden®,

Man sieht sofort, dal der letzte Satz vor den beiden Strophen
10 Einleitung zur Prosa nach denselben ist. Die auf die Strophen
folgende Prosa dagegen, die in O fehlt, ist Ubersetzung von Hitd-

padésa, Einl.,, Strophe 8, Peterson 9%):

fage™: g faue: afmRa 5
qEAR TR gEReY fawd o

15 ,Erwerbung von Freunden®, ,Trennung von Freunden®, ,Krieg“ und
oFriede‘: das wird hier geschrieben im Auszug aus dem Paficatantra
und aus einem andern Buch®. — ,Zeigen des Erlangten“ ist Ein-
schub, welcher durch die Strophen und die spitere Hinzufiigung
des 5. Buches aus einer Ubersetzung des 4. Buches der Purpabhadra-

20 Rezension veranlaBt ist. UT® JTA — ,fiinf Geschichten* ist Uber-
setzung von ,Paficatantra‘, was durch das davor eingeschobene
¥ ,diese“ verdunkelt worden ist. Aber durch diesen Einschub wird
das fiinfte Buch ,Zeigen des Erlangten“ als fiinf Geschichten (daB

Plural gemeint ist, zeigt das folgende Q, welches offenbar ein zweites
25 'S'IT'( verdriingt hat) bezeichnet! ﬁ'( § Atauy ,welche ein anderes
Klugheitslehrbuch sind¥, ist offenbar Korrektur von € T MaAuyg
ound ein anderes Klugheitslehrbuch®. HIYTT TI & sich
stiitzend* scheint, da es dem WY des Hitopadesa entspricht,
Schlimmbesserung fiir S¥TT &fC zu sein, welches genan wie A
30 bedeutet: ,ausgezogen habend“8). Dafl der Glossator diesen inter-
polierten Text nicht verstand, zeigt seine ihn nur noch mehr ver-
wirrende Glosse.
Entfernt man die eben bezeichneten Fehler, So erhdlt man als

urspriinglichen Text der B-Rezension: ¥ =TT JTa fAq=H q
1) {(A = pers. L’)"
2) Den Hitopadesa zitieren wir, wo nicht ausdriicklich etwas anderes an-

gegeben ist, nach unserer Ubersetzung, um Nichtindologen die Auffindung der
angefiihrten Stellen zu erleichtern.

8) Zur Verwendung von Eg im Sinne eines literarischen Auszugs vgl.

den Titel ﬁm:, den drei Ausziige aus dem Jaina-Paiicatantra
fiithren: Das Paficatantra, Indices S, 453, 2. Spalte.
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ggag R fauE 3 @ 8 uigama NI NI Nagy fan §
YT T & [oder vielleicht fad § SWTT &f() @ar &Y.

,Diese vier Biicher: ,Erwerbung von Freunden‘, ,Trennung von
Freunden“, ,Krieg* und ,Friede* sind erzihlt worden, indem [der
Verfasser] sich stiitzte auf das Paficatantra und auf ein andres Buch s
[oder mit der in der Klammer vorgeschlagenen Besserung: im Aus-
zug aus dem Paficatantra und aus einem anderen Buch].“

Da O im allgemeinen den urspriinglicheren Text hat, so wird

vielleicht in dieser Fassung in den Worten agl wifa TT AR
HY FE] TS TAIWIH usw. der Anfang des urspriinglichen 10

Textes vorliegen, von dem in B in dem dort iiberfliissigen W™ eine
Spur zuriickgeblieben ist; dagegen fehlt in O die Angabe, dafl der
Hitopadesa einen Auszug aus dem Paficatantra und aus einem andern
Buche darstelltl). Moglich ist natiirlich auch, daf die B-Rezension

oder vielmehr ihr verbesserter Text, in dem nur die Worte gﬂff, 15

?ﬁ'ﬂ’ﬁ, |1 fehlen und durch Ziffern ersetzt sind, die urspriing-
liche Lesart enth#lt. Sicher ist, daB beide Rezensionen von
vier Biichern sprechen, und daf} erst der Interpolator der Strophen,
der wohl auch die Ubersetzung der Strophe Hitop. Einl. 8, Pet. 9
umkorrigierte, die Angabe hereingebracht hat, das Werk ent- so

halte fiinf Biicher. Dabei iibersah er das =TT in der Prosa vor
seiner ersten Strophe, und erst eine spitere Hand #ndert es in

YiS. Aus moglichen Abschriften unseres B-Textes wird dann diese
letzte Spur des Urspriinglichen natiirlich vollig verschwunden sein.

Sonach ist es sicher, daf das fiinfte Buch ein Zusatz zur 25
urspriinglichen Ubersetzung ist. Die von Taj Uddin bearbeitete
Braj- Fassung enthielt diesen Zusatz nicht, wahrscheinlich auch die
in OB und bei Lal interpolierte Erzihlung nicht.

Von wem dieser Zusatz herriihrt, 1iBt sich vorliufig nicht
bestimmen; ebenso muB vor der Hand unentschieden bleiben, ob 30
derjenige, der ihn dem Hitopadesa-Texte einverleibte, ibn einer
vollstindigen Ubersetzung von Pirnabhadra’s Paficakhyana entlehnte,
oder ob er ihn selbst aus dem Sanskrit iibersetzte. Jedenfalls ist
das fiinfte (= Piirpabhadra IV.) Buch nicht zuf#éllig, etwa durch
mechanische Anreihung in einer Sammelhandschrift, zum Hitopadesa- 8s
Texte hinzugetreten, sondern ihm planmifig angefiigt worden. Denn
genau so, wie bei Lal, fehlen in O und in B die Erzihlungen
Pirnabhadra IV, 7 (Esel im Tigerfell) und IV, 9 (Affe und Véogel),
weil beide bereits im Hitopadesa-Text als III, 2 und III, 1 vor-
gekommen sind. Weiter ist der Einschub so vorgenommen worden, 0
daB das, was von den SchluBversen des Hitopade$a in der Braj-

1) In O sind die Strophen in vielen, wenn nicht in den meisten Fillen
verstiimmelt wiedergegeben.

13

14
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Ubersetzung iibrig geblieben ist, hinter diesen Einschub zu stehen
kam, so daB es nach diesem das ganze Werk abschliefit.

In O n#mlich schlieft das 5. Buch und mit ihm das ganze
Werk mit folgenden Worten: {ET fagsagAT T9g= § ﬁff
sFEY faw Mqa ¥ @7 a1® @Y gY@ AR A
R AT oY @@ O FHw W qF. B liest:

w9 fawEat Togaw & FEr [ fau Aa @t 7oA
FE FT UCGT QW A INXY ATET T FEEIC TG F-
o9 ¥1) fa@ead TN @1F. Danmn fiigh B hinzu: YHA &Y

wHa qF T R AT a7 F SATEY OF W [lies
) @1 Ao St ¥ Igee WMeet ¥ s a9«
g fgduR@s) 4w yudt § fq@aty u.

Ubersetzung von B:

Da sagte Vispusarma zu den Konigssohnen: ,Dies ist die

15 Weise der Klugheitslehre (oder: der Staatslehre). Wenn man nun
irgend jemandes Betrug sieht [und den Hitopadé$a] gehdrt hat,
wird man nicht betrogen. Und Euch werde Sieg und Heil
und dornenloses Kénigtum [oder: Konigreich]l. Und es werde
Euch der Ruhm guter Tat; jeder Tag sei fiir den Konig
20und fiir die Staatsburcer ein Fest. So lange an des
Sri-Narayan Brust Sri- Laksmi erstrahlt, so lange
soll sich dieser Hitopades auf der Erde verbreiten.
Diese Worte sind eine stark entstellte Ubersetzung der dritt-

und zweitletzten Strophe des Hitopadesa. Die gesperrten Stellen
25 entsprechen Hit., Strophe 1V, 187abd, 188b 4 137¢, 138d. Wie
man sieht, sind beide Strophen durcheinandergeworfen, der Name
des Verfassers des Hitopadesa, Narayana, ist als Vispu gedeutet,
und infolgedessen sind 188 b und d unter Verlust von ¢ zusammen-
gezogen. In O ist nur die Wiedergabe von 137a und die des
30 Anfangs von 187 b erhalten. Aber auch in B ist der Text sicher
nicht in seiner urspriinglichen Fassung iiberliefert. Denn Lalla Lal
gibt ja ganz richtig Narayanpa als Namen des Verfassers des Hito-
padesa an, mub also, da er diese Nachricht nur aus der Schluf-
strophe geschopft haben kann, eine urspriinglichere Form der

1) Lies §Y¥. 2) Lies SBTE- 3) Lies fga’_m%q,

4) Wohl ein alter Imperativ.
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Strophe vor sich gehabt haben. DaB er sie fast vollig wegliBt
und dafiir nur die Worte hat: TAWY WYT WHTW &f fawuyat
q Twgw &t wd@E I fa fagrd ww fiw f ggw @
®TT (,Nachdem Vispusarma die Erzihlung soweit beendet hatte,
spendete er den Konigssshnen den Segen: ,M&ge Euch Sieg zuteil
werden und Euren Feinden Niederlage '“), ist nicht verwunderlicher,
als wenn die Neuausgaben der Akhlag-§ hindi die Datumsstrophe
der Erstausgabe am Schlusse weglassen oder durch andere ersetzen?).
Die Braj- Ubersetzung ist ja nicht von Narayana, und folglich wird
die Strophe, die sich auf den Verfasser des Sanskrittextes be-

zieht und zu Unrecht im i#lteren Braj-Texte zu stehen scheint, hier
weggelassen.  Dafiir beginnt Lal sein eigenes Vorwort mit den

Worten: ®T® ®H 31 ATCTAW 4feq & fMfantafa § warfa
&t ¥uE FfT @&a #§ uw 99 F919 FTEr 9w fgdrusw

gt I gendwann hat der Gelehrte Sri-Narayana aus Lehrbiichern

der Klugheit Erzihlungen gesammelt, ein Buch in Sanskrit ge-
schrieben und ihm den Namen Hitopadesa gegeben® Wenn er
dann im folgenden Satze behauptet, diese Sanskntfassung in die
Braj-Sprache iibersetzt zu haben, so ist dies, wie Vf., Das Pafica-
tantra, S. 51ff. nachgewiesen hat, einfach Schwindel.

Um zu zeigen, wie eng sich die Braj-Fassung an den Sanskrit-
text des Hitopadesa anschlieBt und wie sich die Bearbeitungen Lalla
Lal's, Taj Uddin’s und ‘Ali Husaini’s zum Braj-Texte verbalten,
gebe ich im Anhang einige Textproben der Braj-Fassung mit Uber-
setzung. Wo ich mir seinerzeit auch aus B Abschriften genommen
habe, gebe ich O und B in Paralleltexten. Wo dies nicht der Fall
ist ‘mub ich mich leider begniigen, den Text von O vorzulegen.
Bezuchch des Sanskrittextes und der 'Ubersetzunc von Lal darf 1ch
wohl auf die gedruckten Ausgaben verweisen.

Wie man aus diesen Proben ersehen wird, ist der Text von
O durchgiingig im Wortlaut etwas gekiirzt, wihrend der von B
eher zu kleinen Zusitzen neigt. In B sind &fters Strophen ein-
gefiigt, die aber nicht Ubersetzungen von Strophen des Hitopadesa-
Textes sind. Da sie in O ganzhch fehlen, so ist es klar, daf sie
auf einen Uberarbeiter zuriickgehen. Die Namen stimmen oft in
O und B nicht miteinander tberein. Einzelne Namen oder Ziige
der einen oder der andern oder auch beider Fassungen stimmen
gegen den Sanskrittext zur Akhlagq. Alles das liBt darauf schliefen,
dafl der Text beider Fassungen schon erheblich von dem Urtexte
des Ubersetzers abweicht. Offenbar handelt es sich bei diesem um
ein ziemlich altes Werk, das in mehr oder weniger entstellenden
Handschriften weit verbreitet war und vielleicht noch ist.

1) S. unten Kap. IV, A, 2, Anm.

-
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Da die Bearbeitung Taj Uddin’s auBerordentlich frei ist, so
1484 sich nicht mit Sicherheit sagen, ob er alle die Zusatzerzihlungen,
die sie enthilt, seiner Braj-Quelle entnahm, oder ob er, wie er im
Kleinen in seinem Texte allenthalben inderte, zusetzte und auslieB,
5 auch ganze Erzihlungen ausschied und einfiigte. Alle Wahrschein-
lichkeit spricht dafiir. Die Erzihlung vom Opium essenden Lehrer
(IT, 9) trigt so stark mohammedanisches Gepriige, dal sie wohl
kaum aus einer hinduistischen Quelle stammt. Die Erzéhlung IV, 6
weicht von Hit. IV, 7 so stark ab, daB es wahrscheinlich ist, daB
10 diese Form nicht einer indischen Quelle entstammt. Mir wenigstens
ist bisher keine Fassung bekannt geworden, welche, wie die der
Akhlag, mit den europiischen den Zug gemeinsam hat, dal der aunf
dem Kopfe getragene Topf durch Herabfallen zerbricht (Ubersetzung
s. unter Kap. IV, B, 6). Andererseits ist es hochst unwahrschein-
15 lich, daB alle Zusatzerzihlungen auf Taj Uddin zuriickgehen. Denn
daB z. B. die Erzihlung von Ram und Sita (II, 5) nicht durch
einen Mohammedaner, sondern durch einen Hindu in den Text ge-
kommen ist, diirfte sicher sein. Aber auch die zweite Erzihlung,
bei der man eine mohammedanische Quelle vermuten kénnte,
20 scheint derjenigen Braj-Fassung entlehnt zu sein, die Taj Uddin
bearbeitete, die vom Safi (III, 5)1). Diese finden wir nimlich in-
haltlich so genau entsprechend in der Braj-Fassung B, dall es kaum
zweifelhaft sein kann, daB der Redaktor von B und Taj-Uddin aus
derselben Quelle schopften, vermutlich also aus Taj Uddin’s Braj-
95 Vorlage. Diese Erzihlung ersetzt bei Taj Uddin die Erzihlung
Hitopadesa ITI, 4b; in B dagegen tritt sie als Erzihlung ¢ hinzu,
ist also offenbar aus einem Braj-Texte interpoliert, in dem sie wie
bei Taj Uddin 4b verdringt hatte. So diirfen wir als sicher an-
nehmen, da Taj Uddin’s Quelle Zus#tze enthielt.

30 Demnach liBt sich fiir die Braj-Fassungen und ihre Ausfliisse
ein Stammbaum aufstellen. In diesem bezeichnen wir mit

V die Urschrift des Verfassers (getreue Ubersetzung des Hitopadesa,
enthaltend genau die Erzihlungen des nicht interpolierten Textes);
Y eine Handschrift, die im Wortlaut V im ganzen entsprach, aber
35 um die Erziihlung von Namdak und Camnak und um das IV. Buch
der Paficatantra-Rezension Piirpabhadra’s vermehrt war;
Z die gemeinsame Quelle von O und Lal;
X die um sieben weitere Erzihlungen vermehrte, in einem Fall aus
R schopfende Rezension, aus der die Hs. B geflossen ist;
40 R die nicht die Interpolationen von Y, dagegen andere eingeschobene
Erzihlungen enthaltende Quelle Taj Uddin’s.

1) Ubersetzung unter Kap. IV. B, 6.
10



Hertel, Die Akhlag-¢ hindi und ihre Quellen. III, 1. 2. 81

Stammbaum.

v
(vor 1500?)
Y vl
| oy ’
Z XK Tij Uddin
(152840 oder 1560/79
oder 1582/94)%)
e
0 Lal B ‘AlT Husaini
(1729 n. Chr.) (1802/3 n. Chr.)) (1803)

III. Der Verfasser des Mufarréhu’l-qulub;
Ort und Zeit der Abfassung,

Der Verfasser des Mufarrghu’l-quliib nennt sich selbst am Ende
seines Vorworts O,!Q.SS CL}' Chamo s)i pden armen Sklaven Taj
Uddin®. g 5

8. 252 sagt de Sacy: ,Je n'ai rien & dire sur l'auteur de cette
traduction, si ce n'est que son ouvrage n'a pas été inconnu a
M. Colebrooke, qui en fait mention dans l'introduction par lui placée
a la téte de son édition du texte Samscrit du Hitoupadésa. Je
conjecture que cette traduction a été faite sous le régne d’Acbar; 1o
mais je ne trouve point quiil en soit fait aucune mention dans
' Ayini Acbari, quoiqu’il y soit parlé de divers livres traduits de
I’indien en persan, du temps de ce prince.”

Auf dem Hindustani-Titel der Erstausgabe der Akhlaq-8 hind1

wird der Verfasser des Mufarrgh als Li*“'; mufti ,Rechtsgelehrter” 15

bezeichnet, ebenso bei Gilchrist im englischen Vorwort®). Woher
diese Angabe stammt, ist uns unbekannt. In dem im folgenden ge-
gebenen Vorwort Taj Uddin’s und in der Ubersetzung desselben
von ‘AlT Husaini wird kein¢ Standesbezeichnung des Verfassers
gegeben. 20
: Wir lassen zunichst in Paralleltexten das Vorwort Taj Uddin’s
in de Sacy’s und die Wiedergabe desselben durch ‘Ali Husaini in
unserer Ubersetzung folgen.

Akhlag.
Im Namen Gottes, des Barmherzigen, des Erbarmers! 25

Viel tausendfiltizen Dank jenem Gotte, welcher den Vorrang
in seiner ganzen Schopfung dem Menschen verliehen und durch die
juwelenbesetzte Krone der Weisheit in jener und in dieser Welt

1) Erschienen 1809. 2) S. unser Kap. IIL 3) 8. oben Kap. I, 3.

Zeitsohrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 6

1
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seinem Haupte Schmuck und Zier beschert, ihn auf dem flinken
Rosse des Geistes beritten gemacht, ihm den Zaum der Vernunft
in die Hand gegeben und ihm das Schwert des Wissens anvertraut
hat, damit er eine geordnete Verwaltung schaffe im Reiche des
Herzens, auf da dessen Bevolkerung, néimlich Verstand und Urteil,
von der Hand des Feindes, des Satans, nicht vernichtet werde; und
Preis ohne Ende seinem Propheten, dem Preiswiirdigsten der Er-
wihlten, und dessen reiner Familie!

Wisset, ihr Weisen! Dieses Buch nennt man in Indien Hitu-

10 pades, d. i. ,niitzliche Belehrung®, und in ihm sind vier Tore [=

1

o

o
=]

3

(=]

3

o

40

Hauptstiicke] enthalten. Das erste enthilt die Erzihlung von der
Freundschaft, das zweite die von der Entzweiung der Freunde,
das dritte die vom Krieg und zwar unter solchen Umstinden,
daBl man selbst siegreich ist und der Feind unterliegt; das vierte
die Geschichte von der Versshnung, ob sie nun vor einem Kriege
oder nach ihm zustande kommt.

Schlieflich sind in diese so wunderbaren und auBergewohn-
lichen Geschichten Erzihlungen verflochten, durch die ein Mensch,
welcher sie liest oder hort, fiir der Welt Handel und Wandel sehr
klug und duBerst vorsichtig wird und auBerdem jeder zu sehen
bekommt, was gute und schlechte Taten sind.

So geschah es, daB dieses Buch an den Sitz der Herrschaft,
den Hof des Konigs der Konige, des Fiirsten Nasir Uddin [= Ver-
teidiger der Religion] gelangte, dessen Thron in der Provinz Bihar
stand. Als dieser horte, daB sich in ihm sehr herzerfreuende Ge-
schichten und ganz ausgezeichnete Lehren und wunderschone Reden
und hochst niitzliche Erzéhlungen befinden, so wandte er sich an
einen Teil seiner Diener und befahl ihm, es in schlichtes Persisch
zu ibertragen; dann wolle er es fiir sich studieren und sich an
seinem Inhalt erbauen. Darauf kam einer von ihnen diesem Befehle
nach und nannte seine Ubersetzung Mufarrghu’l-quliib [,Erfreuer der
Herzen“]. y '

Jetzt hat sie dieser Stinder Mir Bahadur ‘AlT Husaini
im Jahre 1802 — achtzehnhundert und zwei — der christlichen
Zeitrechnung, entsprechend 1217 — zwoélfhundert und siebzehn —
nach der Hijra auf Befehl des Herrn der wohltitigen Herren, des
Herrn John Gilchrist Bahadur!) — moge seinem Gliick Be-
stand beschieden sein! — aus der persischen Sprache in schlichtes,
landliufiges Rekhti ?) iibersetzt, wie es Hohe und Niedrige sprechen,
und hat seiner Ubersetzung den Titel Akhlag-€ hindi3) gegeben.
Wer nach ihr handelt, dem wird sich Herz und Hirn an dem Duft
der Weisheit bestéindig erfrischen, und wenn er sich die vielen
Weisheitsspriiche zu eigen gemacht hat, wird er zeitlebens froh und
zufrieden sein.

1) = ‘Honourable’. 2) S. Kap. 11, 1.
3) Uber die Bedeutung des Titels s. Kap. IV, A, 3.
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Mufarreh.
(de Sacy, S. 228ff.).

Au nom du Dieu clément et miséricordieux!
L'auteur dit, & la gloire de l'unité du créateur trés-haut:

Louanges sans mesure & cette majesté royale qui, entre tous
ses serviteurs, a donné & l'espdce humaine le rang le plus élevé;
qui a placé sur la téte des hommes le voile blanc de la raison,
enrichi des perles de la science; qui les a revétus de la tunique
peinte, de l'art de composer des livres, et du bonnet royal des
métaphores, embelli des pierres précieuses de sa libéralité et de
ses dons généreux; qui les a fait asseoir sur le coursier léger de
I'intelligence, paré du collier de la sagacité et de la housse d’or
de la finesse; qui a mis le pouvoir et I'administration du royaume
dans les mains du cceur, pour qu’il pat livrer au pillage le pays
habité par les rebelles de I'ame concupiscible, et qu’ayant enlevé
et mis en lumidre les idoles charmantes et les beautés ravissantes
des pensées, il les suspendit au cou des humains, aprés les avoir
converties en un collier formé des perles de I'élocution. Bénédictions
sans nombre sur le grand envoyé, le prophete choisi, Mustapha?);
que Dieu lui soit propice, et lui accorde le salut!

Sachez que ce livre a été traduit de la langue Indienne, dans
laquelle il porte le nom de Hitoupadésa. On y a réuni quatre
histoires. Elles sont intitulées, la premidre, Matraldbha, c'est-
a-dire, de l'utilité d’avoir des amis et de former des liaisons; la
seconde, Soukridbhéda, c’est-a-dire, de la manidre de mettre la
division entre des amis; la troisiéme, Bigraha, ou de la manidre
de combattre, en sorte qu'on ait la victoire de son coté, et qu'on
mette en fuite I'armée ennemie, et de se rendre maitre des places
fortes par une conduite sage et prudente; la quatriéme enfin, Sandhz,
ou de la manidre de faire la paix, avant d’en venir aux hostilités.

Sous chacun de ces récits, 'auteur comprend et enchasse 'une
dans l'autre des histoires agréables, et d’autres discours dignes de
plaire, dont la lecture est trés instructive et propre a former la
raison, quand le lecteur connoit le (principe du) mouvement des
étres mis en action.

Ce livre étant parvenu & la connaissance du roi des rois de
I'Orient et du Couchant, de ce monarque, l'appui de Tétat et de
la religion, le point central du printemps?), (que Dieu prolonge la
durée de ses hautes qualités!), il a reconnu qu’il contenoit de beaux
récits et des avis utiles, et il a donné ordre qu'on le traduisit en
persan. En conséquence, le foible serviteur Tadj-eddin, avec l'assi-
stance divine, I'a traduit de lindien en persan, et 'a intitulé

1) d. i. ,der Erwiihlte“. A ;
2) A la lettre, l'endroit ou se divise en deux portions le printemps.
Cette expression insolite m’est tout-a-fait inconnue.
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1 Blectuaire des coeurs 1), afin que chacun y trouve des avis sages et
un sujet de joie.

11 Die Stelle, in welcher die Hindustani-Ubersetzung die Angabe
macht, ein Hofgelehrter Nagir Uddin’s, des Statthalters der Provinz

5 Bihar, habe die persische Ubelse'zung des Hitopadesa gefertigt,
entsprxcht einer Stelle des persischen Vorworts, welche — etwas
verdunkelt — die gleiche Augabe enthilt. De Sacy hat ihren Sinn

nicht richtiger faBit; vgl. seine FuBnote zu derselben (S. 83, Anm. 2).

Der persische Text lautet: d}m Sha ias $ ol U"‘ U)>

w$ Dyl pa LgLQO“.._g . \.g;> Glead )o a.fo\_.!o. »Als dieses
Buch vor den Konig der Konige des Ostens und des Westens, die
Stiitze [Nasr] der Herrschaft und der Religion [Uddin], den
Inhaber des Lehens der Provinz Bihar.... gelangte,
15 sah er, daB in ihm schone Erzihlungen und ausgezeichnete Lehren
enthalten sind.“ )Lgy ist nicht = )L«- »Erihling“, sondern = )L@
Thia . L LT P s ° 2
,Bihar®, thsu fasse ich als ,Ort des &LE:E ). 6\...19! heiBt nicht
nur ,schneiden®, sondern auch ,Zuweisung von Land ,zu Lehen
gegebenes Land“; also tbiin ,0rt des Lehens“, d. h. ,Inhaber des
20 Lehens. ;i hat die Bedeutung: ,a large division of a country,

a tract of country forming a collectorate“s). Die Stelle ist viel-
leicht nicht ganz richtig iiberliefert. Darauf deutet der Obliquus
i) olis’, wihrend das Pridikat ) den casus rectus erfordert.

Und so ist vielleicht auch die Stelle, die den Namen enthilt —
25 wenn sie nicht etwa nur ein Wortspiel mit demselben beabsichtigen
sollte —, geiindert. Man beachte, daB in der Hindustani- Uber-
setzung das Wort «uJy» kurz vorher steht. Die betreffende Stelle

der Akhlag launtet niimlich: L)uﬂ a0 L{).M LY 4 asuh>

&.\Jm uLf %S‘ ujU"*>) JUJOJ‘JMJ wa QSJloJ‘ ufslﬁ

0 8oyl 23 (pan o] — L*‘"du)‘@"‘“>—f“+‘(u-’&-‘)\f
UP u%; LJ,AJLJ)" u).cjn wLﬁ.: L).MS\A&J )35 UAQ A ._So
s ‘.XAM f‘” M.JLX> ),S usw.

1) On appelle z;.éao, cest-d-dire, causant de la joie, les électuaires

cordiaux, comme on peut le voir dans la Pharmacopea Persica du P. Ange
de Saint-Joseph.

2) Vgl. (.Js‘ »Inhaber des Harems®, ,wer Zutritt zum Harem hat®.
3) Platts, Hind. Dict. s, v.

10 %
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Nasr Uddin oder Nasir Uddin war also Lehensinhaber
oder Statthalter der Provinz Bihar. ‘All Husaini gebraucht fiir
JProvinz¢ das Wort [EIOCR Nach Elphinstone, History of India?),
war es Kaiser Akbar, der sein Reich in 15 s#bak einteilte, und
Platts gibt unter x40 in Ubereinstimmung damit die Bedeutung 5
“one of the large divisions of the Mogul empire, such as Bengal,
Behar, &c.”. Da die Pariser Handschrift des Mufarréh aus dem
Jahre 1064 d. H. = 1654 n. Chr. stammt, so wiirde also die Ab-
fassung der persischen Ubersetzung in den Zeitraum zwischen diesem
Jahre und dem Regierungsantritt Akbar's, also zwischen 1560 und 10
und 1654 fallen. Wenn die persische Handschrift den Wortlaut an
der eben behandelten Stelle annihernd richtig iiberliefert, so wiirde
sich aus ihr ergeben, daB die Ubersetzung vor die Zeit fillt, in welcher
Akbar diese Einteilung traf. Denn Cowell zitiert in der FuBnote 30
zu 8. 544 der Elphinstoneschen ,History of India* Sir H. Elliot's
Qlossary, p. 185: ,The words used before Akber’s time to represent
tracts of country larger than a perganak, were shakk, khitta, irsa,
diydr, vildyat, and ¢ktd’, but the latter was generally applied when
the land was assigned for the support of the nobility or their con-
tingents®. Von den in dieser Stelle angefiihrten Bezeichnungen 2o
gebraucht Taj Uddin shkaklk (U"“)’ und auflerdem gebraucht er

das Wort chb;e, das zwar mit ¢ktd’ ( 6&5!) nicht identisch, aber

gleichen Stammes ist. Da er selbst am Hofe Nasr Uddin’s lebte, so
wiirde er natiirlich den amtlichen Ausdruck xg0 ge-

[

5

braucht haben, wenn dieser zu der Zeit, da er schrieb, 25
schon eingefiithrt gewesen wire. Wir diirfen daraus wohl
schlieBen — immer mit dem Vorbehalt, da die Stelle der Pariser
Hs. richtig tiberliefert ist —, daB seine Arbeit in den ersten Teil
der Regierung Akbar’s oder noch unter dessen Vorginger Humayun
fallt. Denn Bihar wurde von Babar etwa zwei Jahre vor Huma- s0
yun’s Regierungsantritt (1530) dem Mogulreich einverleibt. Der
Besitz war freilich zuniichst nicht von Dauer. Sher Khan be-
miichtigte sich Bihars und schlug Humayun bei Kanauj im Jahre
1540, so daf dieser nach Persien fliichtete. Erst durch die Schlacht
bei Panipat 1556 gewann Bairam Khan das indische Reich fiir s5
die Mogul-Dynastie zuriick und regierte, da Humayun in diesem
Jahre starb, fiir den erst dreizehnjihrigen Akbar, bis dieser im Jahre
1560 selbst die Regierung iibernahm. In demselben Jahre wurde
ein Teil Bibars zuriickerobert, aber erst 1576 kam es vollstindig
in die Gewalt Akbars. Ein Aufstand, der 1579 ausbrach, wurde 4o
erst 1582 beendet. Im Jahre 1594 war mit der Riickeroberung

1) 7. Aufl.. besorgt von E. B. Cowell, London 1889, S, 544.

12
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von Kandahar ganz Nordindien in Akbar’s Hand. Dies aber ist

wohl der spiteste Termin, bis zu dem man die Einfiihrung des
amtlichen Ausdrucks x3g00 Wird herabriicken diirfen.

Es kiimen danach fiir die Abfassung des Mufarréh-
su’l-qulab etwa die Jahre 1528 —1540 oder 1560 —
1579 oder 1582—1594 in Betracht. Vielleicht gelingt
es einem der indischen Geschichte Kundigen, den Schah Nasr oder
Nasir Uddin nachzuweisen und so die Abfassungszeit des Mufarrghu’l-
quliib noch genauer zu bestimmen.

(Fortsetzung folgt.)

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
urn:nbn:de:gbv:3:5-8179-93586-13/fragment/page=00000154
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Neueste Fragen der Pentateuchkritik.
Von

Ed. Konig.

In der Erzihlung von dem Verfahren, das die #lteren Briider
Josephs gegen diesen einschlugen, ist dies der einheitliche Ausgangs-
punkt, daB sie zwar nicht aus HaB (Gen. 37 4a. 5b. sb) und Neid
(V. 11a) ihn toteten, wie sie im ersten Aufflammen der Eifersucht
wollten (V. 20), aber ihn in eine wasserleere Zisterne warfen (V. 24).
Von diesem einheitlichen Stamme der Erzihlung zweigen sich
dann aber zwei Aste ab.

1. Die erste Gabelung der Tradition zeigt sich

a) schon in bezug auf die Absicht, mit der das bis dahin
einheitliche Verfahren der Briider gegen Joseph geiibt wurde. Denn
nur in bezug auf Ruben ist berichtet, daB das Hineinwerfen
Josephs in eine wasserleere Zisterne fiir ihn das Mittel sein sollte,
um Joseph wieder zum Vater zuriickzubringen (V. 22b). Betreffs
der anderen Briider erwihnt der Bericht aber nicht, welche Ab-
sicht sie damit verbanden, daB sie in Rubens Vorschlag, Joseph in
jene Grube zu werfen, einwilligten.

b) Nur von Ruben sagt die Erzihlung ferner auch dies aus-
driicklich, daB er zu jener Zisterne wieder hinging, um sich nach
dem hineingeworfenen Joseph umzusehen, und vor Schmerz ganz
aufler sich geriet, als er sah, daf derselbe verschwunden war
(V.29 f). Betreffs der anderen Briider wird nicht mit einem einzigen
Worte angedeutet, daB sie sich iiber das Verschwundensein Josephs
verwundert oder irgendwie Trauer dariiber an den Tag gelegt hiitten.

¢) In 4015 berichtet Joseph vor seinen dgyptischen Mitgefan-
genen: ,Gestohlen worden bin ich aus dem Lande der Hebrier.
Diese Aussage schlieBt sich offenbar an jene Stellen an, in denen
von einem der Briider Josephs ausdriicklich bemerkt ist, daB er
nichts von der Art gewuBt hat, auf welche Joseph aus der
Zisterne verschwunden ist. Um so weniger ist ein Recht vorhanden,
den in 4015 gebrauchten und durch die Voranstellung des Infini-
tivus absolutus vor das Verbum finitum betonten Begriff ,stehlen®
abzuschwiichen und so wegzudeuten.

Manche haben nimlich bis auf die neueste Zeit gemeint, der
Ausdruck stehlen konne auch bloB heiflen ,als Nichtbesitzer ver-

.
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kaufen®. So bemerkt man: ,Joseph kann von sich sagen, daB er
gestohlen worden, weil ihn nicht der Vater, sondern die Briider
verkauft hatten, denen das Recht dazu nicht zustand, zumal da sie
die Tat verheimlichten“!). Ein anderer meint wenigstens nebenbei,
die Anklage ,gestohlen hat man mich* beziehe sich ,auch auf die
Briider, die ihn dem Vater gestohlen haben“?). Bei dieser Be-
ziehung des Stehlens auf die Briider hat man aber ganz den Um-
stand tibersehen, den der Text bei ,gestohlen worden bin ich“
angibt, nimlich ,aus dem Lande der Hebrier“ Also der
Text denkt nicht daran und 1iBt es nicht zu, daB der Leser zu
»gestohlen worden bin ich“ hinzudenke ,dem Vater. Endlich ist
die Aussage ,gestohlen worden bin ich“ auch noch so umgedeutet
worden, als solle sie eine verschleiernde Ausdrucksweise fiir ,ver-
kauft worden bin ich* sein, indem Joseph vor den Agyptern seine
Briider habe schonen wollen. So bemerkt man, daB Joseph ,seine
Briider schonte“?), oder daB er ,das Verbrechen seiner Briider ge-
flissentlich verschweige“4), oder wenigstens ,der Zwist mit den
Briidern braucht nicht erwihnt zu werden“5), oder es wird auch
behauptet: ,Dafl man ihn als Sklave verkauft habe, dariiber konnte
sich ein semitischer Jiingling nicht vor igyptischen Herren be-
klagen. Besser verstehen sie es, da® man wider Wissen und Willen
der Seinigen ihn entwendet hat“¢). Aber diese Ausdeutung, als
solle ,gestohlen worden bin ich“ eine beabsichtigte Ver-
hiillung des Verkaufs sein, ist unerlaubt, und insbesondere
auch die zuletzt angefiihrte Behauptung ist eine willkiirliche Auf-
stellung. denn als Sklave verkauft zu werden, war selbstverstindlich
auch nach #gyptischem Urteile ein schlimmes Schicksal, das auch
einem Unschuldigen widerfahren konnte. Diese Umdeutung des
»gestohlen® ist @brigens von mir nie in dem Sinne als mdglich
hingestellt worden, als wenn dadurch die Einheitlichkeit der Er-
ziihlung iiber Joseph hergestellt wiirde?). Indem am angefiihrten
Orte ausdriicklich von mir auf 40 15 als einen Beweis gegen die

1) Arn. B. Ehrlich, Randglossen zur hebriischen Bibel I (1908), S. 202.
Er meint deshalb auch, der Ausdruck gunndb gunnabti sei ,noch lange kein
Beweis, dall diese Partie der Josephsgeschichte aus einer anderen Quelle stammt
als 37 27 und 45 4“. Diese Worte sind iibrigens die einzigen, die er iiber die
hier erdrterte Frage in seinen Randglossen zu schreiben fiir notig hielt, was
einer von den vielen Beweisen dafir ist, daB seine sieben Binde ein h&chst
unvollstindiges Erklirungswerk bilden.

2) B. Jacob, Quellenscheidung und Exegese im Pentateuch (1916), S. 30
und wesentlich ebenso schon L. Murillo, El Génesis (1914), p. 763 f. 784.

8) Gossrau, Commentar zur Genesis (1887), S. 322.

4) Frz. Delitzsch, Neuer Kommentar zur Genesis (1887), 8. 461.

5) Strack, Die Genesis iibersetzt und ausgelegt, 2. Aufl. (1905), S. 141.

6) B. Jacob, Quellenscheidung usw. (1916), S. 79.

7) Diese Meinung wird mir von Joh. Dahse, Textkritische Materialien zur
Hexateuchfrage (1912), S. 132 zugeschrieben. Er nennt nicht die Schrift von
mir, wo das stehen soll. Solche Verschweigung von Biichern ist ein neuerdings
nicht seltener Unfug, weil der Leser dadurch der Méglichkeit der Nachpriifung
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Einheitlichkeit der Erzihlung iiber Joseph hingewiesen wird, kann
mein Satz, der Erzihler kinne durch die Ausdruckweise von 40 15
Joseph das Unrecht seiner Briider vor den Fremden haben ver-
hiillen lassen wollen, sich nur auf den einen Erzihler beziehen,
von dessen Besonderheiten unmittelbar vor dem soeben zitierten s
Satze bei mir gesprochen wird.

Demnach schliet die Darstellungsweise »gestohlen worden
bin ich usw.“ in 4015 sich an die Reihe der Aussagen an, nach
denen einer der Briider Josephs nichts davon weiB, daB dieser
im Auftrage oder mit Einwilligung und Vorwissen seiner Briider 10
aus der Zisterne herausgeschafft worden ist?). :

d) Daran reiht sich gleich noch folgender Umstand an, der
ebenfalls noch nicht beobachtet worden ist. Nach der in 40 15 ge-
brauchten Ausdrucksweise hat Joseph bei seinem Herausschaffen
aus der Zisterne nicht bemerkt, daB die Briider auch nur in- 15
direkt dabei beteiligt waren. Aber nach 45 4 f. hat Joseph aus-
driicklich zweimal den Briidern den Verkauf zugeschrieben.- Darnach
mulite Joseph, als er aus der Zisterne herausgeschafft wurde, be-
merkt haben, daB seine Briider dazu wenigstens den Auftrag
gegeben hatten. Folglich widersprechen sich die beiden Stellen 20
zweifellos.

e) Nach 42322 duBert Ruben zu seinen Briidern: ,Habe ich
nicht zu euch gesagt: ,,Versiindigt euch nicht an dem Knaben!“?
Aber ihr habt nicht — darauf — gehort“. Also auch darnach ist
Ruben weder direkt noch indirekt an der Wegschaffung Josephs 25
aus Kanaan beteiligt gewesen.

2. In einer anderen Reihe von Stellen macht

a) Juda seinen Briidern den Vorschlag, Joseph nicht zu téten,
aber ihn zu verkaufen (37 s. 27a). In diesen Sitzen ist auch
einfach von ,seinen Briidern®, also allen Briidern Judas gesprochen, so
folglich keine Sonderstellung Rubens erwiihnt oder zugelassen.

b) Auch ist hinzugefiigt: ,Und seine Briider horten® (V. 21b).
Dabei ist das logische Objekt ,es oder darauf* so iibergangen, wie
iiberaus héufig in der kurzgefaBten, weil lebendigen und natiirlichen
Ausdrucksweise der Hebriier das aus dem Zusammenhange sich er- 35
gebende Objekt als selbstverstindlich weggelassen ist?). Der Satz
ound seine Briider hérten“ bedeutet also, daB sie den Vorschlag

beraubt wird. Aber er meint mein Schriftchen »Babylonisierungsversuche be-
treffs der Patriarchen und Konige Israels® (2. Aufl. 19083), S. 34.

1) Dafl ein einheitlicher Erzihler mit dem.,gestohlen® an 2Nebo“, den
Gott der Diebe, und mit ,Zisterne* an die Unterwelt habe anspielen wollen,
wie Dahse a. a. O. fiir mdglich und ,anscheinend* hilt, ist wegen des unendlich
hiiufigen Protestes der alttestamentlichen Autoren gegon die babylonische Mytho-
logie (vgl. meine Geschichte der alttestl, Rel. 1915, S. 191 f. usw.) eine ganz
grundlose Voraussetzung,

2) Gen. 2 19a f# usw. in meiner Historisch-komparativen Syntax der hebr.
Sprache, S. 342, Anm. 1, wie auch in der volkstiimlichen Ausdrucksweise des
Deutschen das blofie ,ich hire* statt ,ich hore und befolge* vorkommt.
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Judas, Joseph zu verkaufen, ruhig oder ohne Widerspruch anhérten
und also billigten. Dies war aber deshalb zu erdrtern, weil man
es neuestens bestritten und behauptet hat, da, wenn im Hebriischen
gesagt werden solle, daB jemand auf einen Rat usw. gehdrt, d. h.
5 daB er die Worte befolgte und darnach handelte, daun auf ,er
horte“ unbedingt noch eine ergiinzende Bestimmung folgen miisse,
z. B. ,auf ihn“ oder ,auf seine Worte“. Aber blofles ,und er horte*
bedeute nicht nur nicht, daB er nach dem Gehorten verfuhr, son-
dern daB er es ungern vernahm, oder daf es zu denken gab.
10 So konne auch hier das bloBe wajjidmesu ‘dch@w hichstens be-
sagen: ,Und die Briider iiberlegten es“!). Indes dies ist eine ganz
luftige Behauptung. Denn um zuniichst eine aus diesem selben
Zusammenhang genommene Stelle dagegen anzufiihren, so lese man
die Worte ,Als er uns um Gnade anflehte, und wir horten nicht*
15 (42 21), d. h. wir horten nicht darauf und gaben seiner Bitte keine
Folge. Derselbe Fall liegt gleich wieder in 42 22 vor, wovon oben
in Nr. 1e die Rede war. An anderen Stellen steht auch bei ,nicht
horen“ ein erginzendes ,auf mich“ oder ,auf meine Stimme® usw.
(Lev. 26 14. 18 usw.). Demnach ergibt sich aus jenen probeweise
20 angefiihrten zwei Stellen Gen. 42 21 f., daB diese Erginzung
auch fehlen kann, ohne daB der Sinn geiindert wird.
Folglich ist ebendieselbe Erscheinung auch bei dem ohne Nega-
tion gesetzten ,horen” als ein ganz natiirlicher Vorgang anzunehmen,
z. B. in der hier zur Diskussion stehenden Stelle Gen. 87 27b. Der
25 gleiche Fall liegt zweifellos vor in ,Gegen wen soll ich reden und
wem einschiirfen, daB sie horen?“ (Jer. 6 10), nimlich es und sich
darnach richten. Wesentlich derselbe Fall begegnet aber auch in
,und es merkte Jahve darauf und horte“, nimlich es d. h. erhorte
oder befolgte es (Mal. 8 15); jalles, was Jahve geredet hat, werden
30 wir tun und horen* (Ex. 24 7). — Ubrigens erkliiren sich in 42 21
die Briider selbst fiir ,schuldbeladen wegen ihres Bruders“.
¢) Nach 45 4+f ,sagte Joseph zu seinen Briidern: Ich bin euer
Bruder Joseph, den ihr nach Agypten verkauft habt, aber jetzt
krinkt euch nicht, und erscheine es euch nicht #rgerlich, daf ihr
35 mich hierher verkauft habt® Da ist also zweimal auf die deut-
lichste Weise die Uberlieferung zum Ausdruck gebracht, daB die
Briider Josephs ihn verkauft haben. Deshalb ist dies mit
Recht auch spiter immer weiter gesagt worden. Denn wihrend in
Ps. 105 17 und Sap. 10 13 nur das Passivam ,wurde verkauft steht,
10 sagt Josephus (Antiquitates II, 8, 8) ausdriicklich: ,Indem dies (der
vorher erwithnte Vorschlag Judas) ihnen gut diinkte, verkaufen sie
Joseph, nachdem sie ihn aus der Grube herausgezogen haben*.
Ebenso deutlich bemerkt Philo (De Josepho § 4): ,Hindler aus
Arabien zogen vorbei, und an diese verkaufen sie den Bruder, nach-
15 dem sie ihn heraufgezogen haben“. Ebenso sagt das Buch der

1) B. Jacob, Quellenscheidung und Exegese im Pentateuch (1916), S. 14 f.
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Jubilien 84 11: ,Josephs Briider verkauften ihn an ismaelitische
Kaufleute“; Testamentum Sebulonis, Kap. 2: ,Bis sie ihn den
Ismaelitern verkauften“ usw.; Apostelgeschichte 7 9: ,Die Erzviiter
verkauften ihn aus Neid nach Agypten®.

Mit welchem Recht wird aber neuestens?!) dies als ,der erste
Irrtum® bezeichnet, daB, ,die Briider den Joseph verkauft hitten“?
Nun dafiir meint man eine ganze Reihe von Griinden ins Feld
fiithren zu konnen. o) ,Dal sie dem Ruben nicht antworten: Wir
haben ihn verkauft. Aber dieses ihr Schweigen (37 s0) ist doch
eine sebr erklirliche Art des Verhaltens und auf keinen Fall so
unerkldrlich, daf dadurch die zweimalige positive Aussage in 45 4+ f.
aufgehoben werden konnte. f) Der nichste Grund soll dies sein,
,daB sie dem Vater nicht damit beruhigten“. Aber das wire ein

schones Mittel gewesen, den iiber das Verschwinden Josephs un- -

trostlichen Vater zu beruhigen. ) Als dritter Grund wird dies
angefiihrt, ,daB ihnen in Agypten nie der Gedanke kommt, daselbst
Joseph wiederzufinden. Aber wenn die beiden ersten Griinde bloB
ohnmichtig waren, so ist der dritte gar einfach aus der Luft ge-
griffen. Denn woher will man wissen, dafl den Briidern Josephs nie
in Agypten der Gedanke aufstieg, Joseph wiederfinden zu konnen?
Trotzdem ist ihr Erstaunen, als sie sich auf einmal Joseph gegen-
iiber sahen, voll becrelfhch Denn sie konnten zwar meinen, daB
ihr Bruder als ein Sklave in Agypten weile, aber daB er als ein
hochgestellter Herr ihnen entgegentreten konne, konnte ihnen un-

vorstellbar oder wenigstens hochst erstaunlich sein. Doch zu diesen »

drei Griinden, die a.a. O. S. 10 und 28 f. vorgefiihrt werden, wird
0) noch dieser gefiigt, es sei ,jedenfalls sicher, daB die Briider
den Joseph immer und ohne zu zweifeln fiir tot gehalten haben
(a. a. 0., 8. 28). Dies sollen sie sogar ,selbst ausdriicklich sagen“
(8. 29). Indes wenn von den Briidern vor Joseph die Ausdrucks-
weisen ,er ist nicht mehr (42 1s.32) oder ,er ist tot* (44 20) ge-
braucht wurden, so ist dies nicht eine so unerklirliche Sache, daB
sie das Gewicht der positiven Aussage ,ibr habt mich verkauft
von 45 4 f aufheben konnte. Jene Ausdrucksweise ,er ist nicht
mehr usw.* muB man ja nicht einmal als eine ,kleine Notliige“?)
auffassen, sondern darf sie als eine Wahrscheinlichkeitsannahme an-
sehen, und um so weniger ist sie imstande, den Vorwurf  ihr habt
mich verkauft‘ aufzuwiegen®). ¢) Endlich will man auch noch dies

1) B. Jacob, Quellenscheidung usw. (1916), S. 10. 28 f.

2) Gunkel, Handkommentar zur Genesis (3. Aufl. 1910), S. 456.

3) Ubrigens etwas anderes ist es, wenn Ruben die AuBerung »Siehe,
sein Blut wird zuriickgefordert werden“ (42 22b) zugeschrieben wird. Denn
nach dem einen Strang der Uberlieferung (s. o. Nr. 1), nach welchem Joseph
gestohlen worden war, konnte ja auch nicht bekannt sein, ob Joseph nicht
zerrissen oder sonstwie getﬁtet worden war, und weil die Briider, indem sie
Joseph in die Zisterne geworfen hatten, an seinem dadurch ermoglichten Tode
schuld waren, konnte Ruben jene Ausdrucksweise gebrauchen. Also damit

-
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geltend machen (B. Jacob, S. 28), daB die Briider die Worte Josephs
sibr habt mich verkauft® nur als ,sprachlos vor Schreck, wie sie
waren“ nicht berichtigten. Indes auch dies ist nur eine unbegriind-
bare Annahme. Folglich gibt es weder alte noch neue Beweise
5 dafiir, daB die Briider Joseph nicht verkauft haben konnen, wie
von dem neuesten Bearbeiter dieser Fragen (S. 80) behauptet
worden ist.
Aber ist denn auch wirklich in 45 4f. den Briidern der Ver-
kauf Josephs zugeschrieben? Gewi mufl diese Frage gegeniiber
10 dem oben iibersetzten klaren Wortlaute der zitierten Stelle als
sonderbar erscheinen. Trotzdem mufl sie noch gestellt werden,
weil neuestens nicht bloB, wie man soeben gesehen hat, indirekt
die Moglichkeit der Aussage von 45 4 f. bestritten, sendern auch
direkt die Wirklichkeit dieser Aussage geleugnet worden ist. N#m-
15 lich auch der Versuch, den Ausdruck ,verkaufen* umzudeuten,
ist gewagt worden. MuB das nicht recht interessant sein? Nun
wir werden sehen.
»Verkaufen — so sagt man a. a. 0., S. 30 — heiit: fiir etwas,
was mir gehort, einen Preis annehmen und es dafiir dem andern
20 zu seiner Verfiigung iiberliefern und hingeben. Dabei legen wir
das Gewicht auf das erste Moment, die Zahlung des Preises, der
Hebriier aber denkt bei makhar vorziiglich und schlieBlich ¢allein
an das zweite, die Auslieferung an den andern, also nicht sowohl
an den sich vollziechenden, als an den vollzogenen Besitzwechsel.
25 Daher heiit makhar geradezu in die Fremde geben, expatriieren
und exilieren, mit dem Nebensinn der Hirte und Bitterkeit solchen
Loses. Soviel Worte werden iiber einen hichst fragwiirdigen Gegen-
satz zwischen den Hebriern und den anderen Menschen in bezug
auf die Schitzung des Kaufpreises gemacht, um die lingst be-
30 kannte?) Tatsache abzuleiten, daf das Zeitwort ,verkaufen‘, wie so-
viele andere, auch einen metaphorischen Sinn besitzt und in diesem
soviel wie ,ausliefern oder preisgeben“ bedeutet. Aber ist es auch
moglich oder gar wahrscheinlich, daB ,so auch Joseph an unserer
Stelle dieses Wort nimmt*? Meint er, daB ,sie, als sie ihn in die
35 Grube warfen, damit aus der Heimat gestoBen haben*? Diese
Fragen werden a. a. O. bejaht, aber das Urteil dariiber kann nur
so lauten.
Jener metaphorische Sinn von makhar kommt sonst beim
Subjekte ,Gott* und in Prosa nur mit der Erginzung ,in die Hand
40 jemandes“ vor (Dt. 32 so; Ps. 44 13; Jes. 50 1; Ri. 2 14. 88. 4 2.9. 10 7.
1Sam. 12 9 Hes. 80 12). Bei menschlichen Subjekten und einem
einzelnen Menschen als Objekt ist dieser iibertragene Sinn des Zeit-

ist nichts an das Licht gestellt, wenn man (B. Jacob, 8. 30 oben) sagt, daB
sRuben so nicht sprechen konnte, wenn den Briidern nicht indirekt die Schuld
an seinem Tode beigemessen werden durfte“.

1) Vgl. z. B. mein Hebr.-aramiisches Worterbuch (1910), S: 223b.
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worts makhar nicht vorauszusetzen, und dazu kommt, daB das
makhar von Gen. 45 4 f. nicht anders zu verstehen ist, als das in
derselben Geschichte in bezug auf Joseph gebrauchte makkar
(87 26. 27a. 28a%. 36) und dessen Gegensatz gana ,kaufen“ (39 1 b),
deren eigentlicher Sinn ja auf der Hand liegt, da es sich um ein
Geschift mit Kaufleuten handelt und auch der Kaufpreis angegeben
ist. Im eigentlichen Sinne ist das makhar der Josephsgeschichte
auch verstanden in den Worten ,als Sklave ist Joseph verkauft
worden“ (Ps. 105 17). Oder erglbt sich der uneigentliche Sinn jenes
Zeitwortes makhar in Gen. 45 4+ f. daraus, daB Joseph zu ,ver-
kaufen* gefugt hat ,nach Agypten bzw. ,hierher“? Man meint
nimlich, seine Worte seien also ,eine lelcht verstindliche Verkiir-
zung fiir: daB ihr dermaBen mit mir verfahren seid, daB ich nach
Agypten verkauft werden konnte* (B. Jacob, S. 82). Jedoch das
ist abermals eine unhaltbare Behauptung. Durch die Hinzufiigung
.von ,nach Agypten* kann nicht der Sinn des Zeitwortes ,ver-
kaufen geiindert, sondern nur eine weitere Folge des Verkaufens
kurz hinzugesetzt werden. Es heit: Ibr habt mich verkauft,
sodaB ich nach Agypten gelangte. Ebendeshalb leidet die Be-
hauptung ,Vor den Briidern betont er nicht eine Schuld, sondern
ein Unglﬁck, und das ist nach israelitischen Begriffen der Verkauf,
die Fremde* (a. a. 0., 8. 79) an Willkiir und Unklarheit, auch noch
ganz abgesehen von der véllig unbegriindeten Sonderstellung, die
man ,israelitischen Begriffen® geben will.

Noch ein anderer Sturm auf die Tatsache, daB in 45 4 f. den
Briidern die Verkaufung Josephs zugeschrieben ist, wird mit
folgenden Worten unternommen: ,Nach dem Gesetz steht auf den
Verkauf eines Menschen Todesstrafe. Die Briider wiirden sich also
eines nicht geringeren Deliktes schuldig gemacht haben, als wenn
sie Joseph ermordet hiitten. So und nicht anders mufBite jeder
israelitische Leser die Sache ansehen. Ein solches Verbrechen
konnte der Erzihler die Briider unmdglich begehen lassen“l). Nun
vor allem wird bei der Exegese nicht gefragt, was ein Erzihler
sagen ,konnte, sondern was er geschrieben hat. Sodann ist es
keineswegs ausgemacht, daB auch nur der israelitische Leser das
Tun der Briider Josephs nach dem spiteren Gesetze (Ex. 21 16 und
Dt. 24 7) beurteilen muBite. Denn da hitten fiir die vormosaische
Zeit auch z. B. die spiteren Gesetze iiber den gottesdienstlichen
Ort, die Priester, die Opfer, die Kultuszeiten geltend gemacht
werden miissen. Ganz richtig haben aber die #lteren Israeliten
dies vermieden?), und sind erst in der spiteren Zeit, wie im Buche
der Jubilien, die aufeinanderfolgenden Entwicklungsstufen einer

1) B. Jacob, Quellenscheidung usw., S. 81.

2) Uber diese und andere Spuren von echtgeschichtlichem Sinn in der
althebriischen Geschichtsschreibung kann man die literarkritischen Prolegomena
meiner Gesch. der alttestl. Rel. (1915), S. 1—26 vergleichen.
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Nivellierung unterworfen worden, wiewohl trotzdem auch in dieser
Zeit Israeliten, wie Josephus, Philo und andere (s. 0. S. 90f. die
Zitate), den Briidern den Verkauf Josephs zugeschrieben haben.
Endlich fiihrt auch mehr als eine Spur des Textes zu dem Urteil,
daB gegeniiber dem Toten das Verkaufen eine mildere Art
der Behandlung bezeichnen soll. Denn in 87 26 und 27a ist aus-
driicklich gegeniiber dem T6ten das Verkaufen als eine glimpflichefe
Art des Eingreifens in ein Menschenschicksal in Vorschlag gebracht.
Denn das Verkaufen soll die Tétung verhiiten. Ferner hat die
Geschichte Josephs durch die Tatsache erwiesen, daf das Verkaufen
eines Menschen nicht seiner Tdtung gleichzustellen ist: Der blofl
verkaufte Joseph behielt ja nicht nur sein Leben, sondern auch
die Gelegenheit, eine verdienstvolle Personlichkeit zu werden. Also
was der gesunde Menschenverstand sagt, dafl der bloBe Verkauf
eines Menschen nicht seiner Totung gleichzusetzen ist, wird auch
durch den Wortlaut der Erzihlung bestitigt. Demnach lit sich
auch nicht durch jene Berufung auf das spitere Gesetz die Tat-
sache aus der Welt schaffen, daB den Briidern in 45 4 f. ausdriicklich
das Verkaufen Josephs zugeschrieben ist.

Endlich meint man, die Aussagen von 40 15 und 45 4 f. durch
folgende Bebauptung ausgleichen zu konnen: ,Es ist unmoglich,
einen Israeliten zu verkaufen, ohne ihn gestohlen zu haben“?).
Aber man vergleiche zunichst die Aussage: ,Und wenn jemand
seine Tochter als Magd verkaufen wird“ (Ex. 21 7). Dies ist, wie
wahrscheinlich schon das ,und“ anzeigt, wodurch nur ein paralleler
und nicht ein neuer Rechtsfall eingeleitet wird, auch vorher in
V.2 bei den Worten ,Wenn du einen hebriischen Knecht kaufen
wirst® vorausgesetzt. Wenn hier durchaus gemeint wiire, daB der
Hebriier selbst sich zum Verkaufe angeboten hiitte, wiirde es auch
nabegelegen haben, das Adthmakker ,sich zum Verkauf anbieten“
von Dt. 28 ¢s anzuwenden. DaB die oben angefiihrte neue Be-
hauptung falsch ist, ergibt sich ferner jedenfalls daraus, daf aus-
driicklich gesagt ist: ,Wenn man jemanden stiehlt und ihn ver-
kauft* (BEx. 21 16) oder ,Wenn jemand gefunden wird, der eine
Person aus seinen Briidern, den Israeliten, stiehlt und sich roh
gegen sie benimmt und sie verkauft (Dt.24 7). Denn auch durch
diese Ausdrucksweise wird die Moglichkeit vorausgesetzt, da man
einen Israeliten auch verkaufen konnte, ohne ihn vorher gestohlen
zu haben, und daB die leiblichen Briider erst hiitten Joseph ,stehlen*
miissen und dies betreffs ihrer ausgesagt worden wire, ehe von
ihrem Verkaufen geredet worden wiire, ist eine doch recht zweifel- |
hafte Sache. Auf jeden Fall aber ist, wie sich auch aus dieser
letzten Betrachtung ergibt, das bloBe ,gestohlen worden bin
ich* (40 15) nicht gleich dem ,ihr habt mich verkauft® (454f).

1) B. Jacob, Quellenscheidung usw., S. 78.
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der Art, wie Joseph nach Agypten gekommen ist, verschiedene
Vorstellungen in Israel vorhanden waren.

8. In 87 28 wird nun gelesen: ,Und es reisten midianitische
Minner als Hindler voriiber und sie zogen und schafften Joseph
aus der Zisterne herauf und sie verkauften Joseph an die Ismaeliter
fiir zwanzig Silber(-sekel)?) und sie brachten Joseph nach Agypten“

a) Die erste Hauptfrage ist hier diese, ob bis zum Worte
»oilbersekel* ein Wechsel des Subjekts gemeint ist. «) Ein
Subjektswechsel ist nun nicht schon bei ,und sie zogen“ voraus-
gesetzt2). Denn dann hitte der vorausgehende Satz ,Und es reisten
midianitische usw. voriiber* keinen Sinn. — ) Aber wohl kann
ein Subjektswechsel bei ,und sie verkauften* gemeint sein, indem
dieser Ausdruck auf den Satz ,Wohlan, laBt uns ihn verkaufen usw.!
in V. 27 hinreichend deutlich zuriickweisen und eine Gedankenkette
darstellen konnte. Dabei muf} natiirlich vorausgesetzt sein, daBl die
Midianiter zwar Joseph aus der Zisterne heraufschaften, aber dann
die Briider ihn verkauften. Zu diesem Urteile habe ich mich nach
langer Erwiigung dieses Ritselknotens aus zwei Griinden entschlossen.
Erstens ist die Erscheinung des raschen Subjektswechsels eine sehr
hiufige in der lebendigen Darstellungsweise der Hebrier3), wie
auch in der volkstiimlichen Erzihlungsweise bei uns. Zweitens
wiirde es eine ganz unnatiirliche Sache sein, wenn in V. 27ab der
Vorschlag, Joseph zu verkaufen, von Juda gemacht und von den
anderen Briidern (auler Ruben) gebilligt worden, aber dann gar
nichts iiber dessen Ausfithrung erzihlt wire. Also schon diese
Sachlage fiir sich allein fordert die Entscheidung, daB bei den
Worten ,und sie verkauften“ das Hiniibergleiten zu einem andern
Subjekte gemeint ist4). — ) Das Urteil, daB in V. 28 den Midianitern
nicht nur das Heraufschaffen Josephs, sondern auch das Verkaufen

1) Das gewdhnlichste Miinzstiick ist als selbstverstindlich sehr oft iiber-
gangen. Siehe die vergleichende Darlegung in meiner Syntax § 314 hi.

2) Ein solcher wird aber bei ,sie zogen‘ von folgenden angenommen:
Ganz deutlich schon von der Vulgata: Et praetereuntibus Madianitis negotiato-
ribus, extrahentes eum de cisterna, vendiderunt eum Ismaelitis“; v. Bohlen, Die
Genesis erklirt (1835), S. 358; J. P. Lange, Die Genesis erklirt (2. Aufl. 1877),
S. 898; Delitzsch, Neuer Komm., S. 443: ,Im Sinne der jetzigen Komposition
sind es die Briider, die dies (das Heraufziehen usw.) tun®; Strack, Die Genesis,
S. 184: Nach dem jetzigen Zusammenhange die Briider aufier Ruben; Gunkel,
HK., 8. 409; John Skinner im International Critical Commentary (1910), p. 448;
L. Murillo, El Génesis (1914), p. 763: ,Los que extraen y sacan de la cisterna
4 José son los mismos que le venden‘.

8) Vgl. die Reihe der Fille in meiner Stilistik, S. 257 f.

4) DaB die Briider ihn verkauft haben, nehmen deshalb auch z, B. diese
an: sogar Gossrau zu 37 28 und O. Naumann, Das erste Buch der Bibel in seiner
inneren Einheit und Echtheit (1890), S. 250: ,Auf Judas Rat wurde er als
Sklave verkauft“; ferner Driver, The Book of Genesis (1904 ff.) z. St.; Jul
Boehmer, Das erste Buch Mose (1905), S. 362; Murillo, p. 759: La venta de
José por sus hermanos (durch seine Briider).
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zugeschrieben sein soll!), kann demnach nicht gebilligt werden.
Schon durch den soeben erérterten Zusammenhang von V. 26—28
wird dieses Urteil als ganz unnatiirlich erwiesen, und wie deutlich
es durch die Aussage Josephs in 45 4 f. widerlegt ist, ist oben in
Nr. 2 festgestellt worden 2).

b) Wenn auch nicht direkt der soeben besprochene Subjekts-
wechsel, so weisen doch mehrere andere Momente in 87 28 darauf
hin, daB zwei Erzihlungen in ihm verschmolzen worden sind.

@) Der Ausdruck ,midianitische Minner® tritt wie eine neue
Grofe ohne Artikel auf, obgleich dieselben als mit den vorher
(V. 25. 27) erwihnten Ismaelitern zusammenfallend in den Texten
der Josephsgeschichte angesehen werden miissen, wie gleich nachher
weiter besprochen werden soll. Vorher ist nur noch die Behauptung
»In V. 28 hatte der urspriingliche Text wahrscheinlich ,,die Ismae-
liter““ fiir das massoretische ,,midianitische Minner, Kaufleute*“3)
zu priifen“. Namlich ,midianitische Minner“ soll durch die Ein-
schaltung oder Verderbnis von fiinf Buchstaben entstanden sein,
und, um dies gleich hier mit zu erwihnen, in V. 36 soll das Wort-
bild ,Mid(j)aniter aus der hebriischen Gestalt von ,die sockarim*
(die Hiindler) verzeichnet worden sein, das doch ganz anders klingt
und geschrieben wird, sodaB also weder ein Gehorfehler noch ein
Gesichtsfehler nahelag. So soll in sehr unwahrscheinlicher Weise
der Wechsel von Ismaelitern und Midianitern beseitigt werden, der
doch auch schon z. B. im Samaritanischen Pentateuch und in der
LXX vorliegt. :

B) Die midianitischen Hindler sind in V. 28, wie dieser gemiiB
seinem Zusammenhang und der obigen Darlegung (Nr. 8 a) verstanden
sein will, als dieselben Leute mit den Ismaelitern (V. 25.27.28ay)
gedacht. Dies wird auch durch andere Stellen empfohlen. Denn
zwar der Abstammung nach waren sie verschieden4), aber da sie
im némlichen Nordwesten Arabiens siedelten, konnten sie leicht als
eine gleiche GroBe betrachtet werden®). In der Tat sind dieselben
Feinde in Ri. 8 2. 24 erst Midianiter und dann Ismaeliter genannt,
wo aber ,Ismaeliter* als die allgemeinere Bezeichnung erscheint, da
die Midianiter unter sie subsumiert werden®). Sehr interessant ist

1) James Orr, The Problem of the Old Test. (1909), p. 287%: ,The they
in V., 28 is referred to the Midianites“; Wiener- Dahse, Wie stehts um den
Pentateuch (1918), 8. 2; B. Jacob, Quellenscheidung usw. (1916), S. 12. 16.

2) Manche sprechen gar nicht iiber die so schwierige Frage des Subjekts-
wechsels in 87 28, weil sie nicht mehr die vorliegende Genesis, sondern nur die
einzelnen Quellenschriften hintereinander auslegen: Procksch, Die Genesis erklirt
(1913), 8. 218. 381.

3) Harold M. Wiener, Pentateuchal Studies (1912), p. 46 und Wiener-
Dahse, Wie stehts um den Pentateuch (1913) S. 38.

4) Gen. 25 2: die Midianiter stammten von der Qetura ab; V. 12—16:
die Ismaeliter waren Nachkommen der Hagar.

5) So urteilt auch z. B. L. Murillo 1. ¢., p. 763.

6) Weil die Leute also zuerst und eigentlich ,Midianiter® hieSen, kann

1
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deshalb, was noch nicht beachtet zu sein scheint, daf fiir ,Jsmaeliter*
in 87 g5.27. 28 von der altsyrischen Pelittd einfach ,Araber* gesetzt
worden ist. — Oder ist der Ausdruck ,Ismaeliter gar keine
Volksbezeichnung? Man behauptet ja neuestens mit Sperr-
druck: ,Ein Volk Ismaeliter gibt es nicht!¢, ,Das Wort ~bxsvws
ist an den wenigen Stellen, an denen es vorkommt, eine Berufs-
bezeichnung und bedeutet Kamel-Ziichter, -halter oder -treiber“?),
und wie soll dies begriindet werden? Nun, nach 1 Ch. 27 30 habe
David den Ismaeliter Obil iiber die Kamele gesetzt; aber schon
da ist ,Ismaeliter’ als eine genealogische Angabe gemeint, wie im
parallelen Satze eine. solche steht. Ebensowenig ergibt sich aus
der Erwihnung von Kamelen in Ri. 6 5 u. 8 21, da mit ,Ismaeliter*
Kamelziichter gemeint sind, denn Halsketten konnten auch als bei
Beduinen gebriuchlich bekannt sein?). Wihrend aber diese Stellen
nichts fiir jene neue Deutung von ,Ismaeliter* beweisen, wird dieser
Ausdruck positiv als Bezeichnung einer Volkerschaft durch Ps. 88 7
erwiesen, wo der Name parallel mit Edom und anderen Vilker-
schaften steht, und daB es sich mit den dort ebenfalls aufgezihlten
Hagrim ,ihnlich verhalten wird“, weil in 1 Ch. 27 s1 Jaziz der
Hagriter als Oberhirt iber das Kleinvieh erwihnt wird, ist eine
aus der Luft gegriffene Meinung. Denn in 1 Ch. 5 10 19 f. sind die
Hagriter als eine vom Stamme Ruben beki#mpfte Volkerschaft aut-
gefiihrt. Ubrigens also auch durch diese neue Deutung von ,Ismae-
liter“ kann nicht die Ansicht gestiitzt werden, daB in 87 28 die
Midianiter als die Subjekte des Verkaufens gedacht seien. — Obgleich
aber der Ausdruck Midianiter schlieBlich dieselben Leute wie der
Ausdruck Ismaeliter meint, so bleibt doch die tiberraschende
Setzung jenes Ausdrucks Midianiter am Anfange von
V. 28 ein auffallendes Anzeichen davon, daB die Sitze von
V. 28 nicht aus einem urspriinglich einheitlichen
Bericht stammen.

y) Auf die Herkunft der Sitze von V. 28 aus mehreren Quellen
weist doch auch die Ymmer wiederholte Setzung des Objekts ,Joseph*
anstatt des Pronomens hin.

4. Die abwechselnde Benennung der Personen, die Joseph nach
Agypten verkaufen, mit den Namen Midianiter und Ismaeliter
weist auch noch anderwiirts auf die Zusammengesetztheit der Josephs-
geschichte hin.

a) In 87 s¢ wird erzihlt: ,Und die Midianiter verkauften ihn
auf ihrem Zuge nach Agypten an Potiphar, einen Eunuchen Pharaos,

nicht die Uberlieferung, welche ,Midianiter* nennt, die ,spiitere“ (Gunkel
409) genannt werden.

1) B. Jacob, Quellenscheidung usw., S. 17,

2) Die Beduinen, deren Beziehungen sich bis zu den goldreichen Strichen
Arabiens (vgl. die Chawila in Gen. 2 11 f.) ausdehnten, waren an solchen Schmuck-
gegenstinden reicher, als die fest auf ihrer Hufe ansiissigen Bauern (ihnlich
Moore im ICC zu Ri. 8 24+ und Lagrange, Le livre des Juges 1903, p. 150).

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 7
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den Obersten der Scharfrichter. Darin begegnen zuerst folgende
blo nebensichliche Punkte, die einer Besprechung bediirfen. Der
iiberlieferte Text bietet hier nur die Konsonanten M dnjm, also
kein j hinter dem d. Deshalb meint man?), dieses Wort fiir einen
5 unsicheren Bestandteil des Textes halten zu diirfen. Aber dabei hat
man iibersehen, daB das Wort médjanim ,Zinkereien* (Pv. 18 18 usw.)
mehrmals (6 14 usw.; mein WB. 208b) medanim geschrieben ist,
weil der Semivokal j—¢ im Anlaut der Silbe leicht auch in anderen
Wortern?) tibergangen wurde. Ferner die Scharfrichter sind als
10 Leibwiichter gemeint3). Die Hauptsache ist dies, daB das Per-
fekt hinter dem Subjekte hier ebenso die einfache Vergangenheit
bezeichnen kann, wie z. B. in ,und sie sind von mir abgefallen“
(Jes.12)%). Diese Meinung des Perfekts von 87 s¢ ist wahrschein-
licher, als daB es plusquamperfektischen Sinn haben soll, sodaB es
15 eine nachtriigliche Bemerkung zu V. 28 hitte geben sollen. Denn
diese wiire wahrscheinlicher gleich bei V. 28 hinzugefiigt worden.
Ferner kann dieser Satz auch nicht auf folgende Weise als ein
explikativer Satz erwiesen werden. Man bebauptet niimlich, ,nach
Agypten, d. h. bis in Agypten hinein, heife niemals ovxn-Sn*
20 Dieser Ausdruck heifie: nach Agypten hin, mit dem Bestimmungs-
ort Agyptg_n. »50 verkaufen die Midianiter den Joseph in Kanaan
spnach““ Agypten, wie heute unsere Kaufleute Waren ,,nach““
aller Herren Linder verkaufen, ohne sich dabei aus ihrem Kontor
zu rithren“%). Aber war denn der Sklave bei den Midianitern von
g5 dem und dem igyptischen Herrn bestellt? Auch dies setzt man
voraus (S. 22). Allein dies wire doch ein Umstand, der natiirlicher-
weise gleich in V. 28 beim angeblichen Verkauf der Midianiter an
die Ismaeliter hiitte erwihnt werden miissen. Auf jeden Fall sind
diese neuen Behauptungen alle mit groBen Schwierigkeiten be-
s0 haftet, und ich meine, die bisherige Auffassung von 87 s¢ noch
mit neuen Griinden stiitzen zu kionnen: Jene Priposition =58 be-
deutet zwar nicht ,in“ (Vulg. und Pe$), aber sie hat auch sonst
hiiufig eine prignante Bedeutung, in der sie ein Verb der Bewegung
in sich schlieBt, wie z. B. in 258 ,zu mir her* (Ex. 82 26a), wozu
s5 auch schon Qimchi ein ,soll kommen* ergiinzte®). Das ‘el-misrdjim
heiBt also soviel wie ,nach Agypten hinziehend“. Jedenfalls ist
von dem, der jene neue Deutung vorgeschlagen hat, auch nicht
beachtet worden, daB schon der Samaritaner das ’e/-mzgrdjém durch

1) Harold M. Wiener, Pentateuchal Studies (1912), p. 46.

2) Vgl. die Zusammenstellung in meinem Lehrgebidude II, S. 472.

3) Die Ubersetzungen ,der oberste der Schlichter® oder »Oberschlacht-
meister® (Gunkel im Auswahls-AT. 1911; S. 251; Procksch, Die Genesis usw.
1913, 3882; B. Jacob, Quellenscheidung usw., 8. 21) entbehren der Wahr-
scheinlichkeit.

4) Vgl. die Stellenreihe in meiner Syntax § 862 f—n.

5) B. Jacob, Quellenscheidung usw., S. 21.

6) Die weiteren Fille siehe in meiner Syntax § 213ab und 319 rs,
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migrdj®ma ersetzt, folglich als gleichbedeutend damit angesehen hat,
und daB in 45 4f. bei demselben Zeitwort makhar auch misrdjema
und hkénna ,hierher* steht. Ist da nun den Briidern Josephs
ebenfalls zugeschrieben, dafl sie Joseph ,mit dem Bestimmungsort
Agypten* verkauft haben? Hatten auch sie schon eine Bestellung
auf einen Sklaven von Agypten her? Nein, die neue Deutung von
87 36 ist zu kiinstlich und deshalb unhaltbar.

Es muB also dabei bleiben, daB nach 87 ss die Hundler, die
Joseph nach Agypten brachten und dort verkauften, Midianiter
geheiflen haben.

b) Aber in 389 1 ist gesagt: ,Und Joseph (seinerseits) wurde
nach Agypten hinabgebracht, und es kaufte ihn Potiphar, ein Eunuch
Pharaos, der Oberste der Scharfrichter, ein i#gyptischer Mann, von
den Ismaelitern, die ihn dorthin hinabgebracht hatten. Daf
dies ein Parallelbericht zu 87 s¢ ist, kann gemiRl der oben begriin-
deten Erklirung der letzteren Stelle nicht geleugnet werden.

5. Aus der obigen Erbrterung ergeben sich aber folgende
zwei Reihen von Aussagen: a) 87 22b: Ruben wollte Joseph
zum Vater zuriickbringen; V. 28ac«f: Midianiter schafften Joseph
aus der Zisterne; V. 29: Nur Ruben brach in Schmerz tiber das
Verschwinden Josephs aus; V.86: Midianiter verhandelten Joseph
an Potiphar; 40 15: Joseph wurde aus dem Lande der Hebrier
gestohlen; 42s2aefiy: Ruben hat die Briider gewarnt. Alle
diese Stellen sagen nichts vom Verkauf Josephs durch
die Briider. — b) 87 25-27: Juda machte den Vorschlag, Joseph
an Ismaeliter zu verkaufen; V. 28ayb: die Briider (aufler
Ruben) verkauften Joseph an Ismaeliter, und diese brachten
Joseph nach Agypten; 89 1: Ismaeliter verkauften Joseph an Poti-
phar; 42 e1: die Briider (auBler Ruben) fiihlten sich schuldig am
Verschwinden Josephs; 45 4 f.: die Briider verkauften Joseph.

Nachdem diese zwei Reihen von Gegensiitzen exegetisch fest-
gestellt sind, darf auch folgendes Textmoment umsomehr auffallend
gefunden werden. Neben Ruben hat nicht etwa der niichstilteste
Bruder, der nicht in Agypten gefangen saB, also Levi, sondern
Juda in ganz shnlicher Weise, wie vorher Ruben (42 s7f), das
Wort ergriffen (48 s ff), und Juda trat auch weiter aus dem Chore
der Briider hervor: ,Und Juda und seine Briider kamen in Josephs
Haus“ (44 14), und er hielt die ergreifende Rede als Biirge fiir
Benjamin (V. 18—84), sodaB er seine vorherige besondere
Feindschaft gegen Joseph durch eine besonders zarte Fiir-
sorge fiir Benjamin wieder gut machte, und endlich auch als
Vertrauensmann des Vaters an Joseph vorausgeschickt wurde (46 os).

6. Aber nicht nur durch die einzelnen neuen Aufstellungen
grammatischer und lexikalischer Art, die im obigen beleuchtet wor-
den sind, meint man neuestens diese Doppeltheit der Erzihlungs-
weise iiber Josephs Beforderung nach Agypten beseitigen zu kénnen.
Vielmehr behauptet man, zu ihrer Erklirung auch noch ein neues,
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allgemeines Gesetz betreffs der stilistischen Neigung
der Hebrier und Semiten tiberhaupt geltend machen zu
kénnen. Dies bringt man?') aber so zum Ausdruck: ,Eine Grund-
ursache fiir die verkehrten Aufstellungen der Quellenscheidung be-
5 steht darin, daB sie eine Darstellungsweise verkennt, fiir die die
Joseph- Geschichte ein vorziigliches Beispiel ist und wegen ihrer
Linge die reichlichsten Belege liefert. Sie kann die halbpoetische
oder dichotomische genannt werden. Denn sie schreitet
gleich der Dichtung, aber ohne deren strengere MafBe, gern in ge-
10 paartem Gedanken-, Satz- und Wortgefiige, in Zwieftltigkeiten,
Parallelismen und Kontrasten dahin und wurzelt letzten Endes in
der semitischen, die Dinge dichotomitisch erfassenden Denkweise.
Diese Art?) anzuschauen, aufzufassen und darzustellen beherrscht
die ganze hebriische Sprache und Literatur bis in die feinsten Ver-
15 zweigungen. Die Erkenntnis dieses elementaren Gesetzes ist eines
der ersten Erfordernisse fiir wirkliches Verstindnis der Bibel“.
Nun wen konnte die Aufdeckung eines neuen Grundgesetzes der
hebriischen oder iiberhaupt semitischen Darstellungsart mehr inter-
essieren, als den Verfasser einer komparativen Darlegung der bibli-
20 schen Stilistik? Unterziehe ich also auch deshalb die angefiihrte
Behauptung, den Versuch ihrer Begriindung und die aus ibr ge-
zogenen Folgerungen, einer eingehenderen Beurteilung!
a) Die Grundlagen fiir die Aufstellung jenes neuen Stil-
gesetzes sollen aber zuniichst in folgenden Bemerkungen liegen:
25 Die Geschichte Josephs ,bewege sich abwechselnd auf zwei Schau-
plitzen: Kanaan und Agypten‘. Die Begriindung der neuen Auf-
stellung scheint mir schon recht naiv anzufangen, denn der erwihnte
Umstand beruht ja auf der Natur der Verhiltnisse und nicht aunf
einer stilistischen Neigung, selbst wenn man die Geschichte Josephs
30 aus einer Personifikation von Stammesschicksalen ableiten zu diirfen
meinte. Doch horen wir die weitere Begriindung des neuen Stil-
gesetzes! ,Die Menschen, die in Josephs Geschichte auftreten,
bilden iiberall Paare und dichotomische Verhiltnisse: die Haupt-
personen sind Vater und Sohn, Jakob und Joseph — zwei iltere
35 Briider: Ruben und Juda — zwei jiingste: Joseph und Benjamin.
— Pharao und seine Diener — zwei Hofbeamte: der Mundschenk
und der Bicker. — TIhre Schicksale bewegen sich in Gegensiitzen:
Liebe und HaB, Erniedrigung und Erhthung, Leid und Freude,
Fillle und Hunger, Schuld und Strafe, BuBe und Vergebung. —
40 Zwei Triume hat Joseph: von Garben und Gestirnen — Erde und
Himmel. — Zwei Triume im Gefingnis: von Wein und Brot —
Trinken und Essen. — Zwei Tréiume Pharaos: von Rindern und
Ahren = Fleisch und Brot oder Pfliigen und Ernten. — Josephs
Schicksal schwankt zwischen zwei Todesarten und zwischen Tod

1) B. Jacob, Quellenscheidung und Exegese im Pentateuch (1916), S. 46.
2) Die Interpunktion zu iindern, halte ich mich nifht fiir befugt.
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und Knechtschaft. — Zweimal wird er in die ,,Grube*“ geworfen,
mit grellstem Kontrast des Ausganges. — Zweimaliger Dienst
Josephs mit Kontrast des Ausganges. — Zwei Reisen der Briider.
~— Zweimalige Einsperrung: aller Briider, dann Simeons. — Nach
der Ubersiedlung kontrastieren Agypter und Israeliten, die Ver-
sklavung jener und der Wohlstand und die Vermehrung dieser. —
Uberhaupt ist Agypten und Israel der groBe Gegensatz, der
auch weiterhin die Thora beherrscht.

Indes welche Beweiskraft ist diesen Materialien zuzuschreiben ?
— @) Selbst wenn man annehmen diirfte, daB die Geschichte Josephs
ein Produkt schriftstellerischen Erfindens sei, was ich aber nicht
vertreten zu konne meinel), so wiirde ein grofer Teil jener auf-
gezihlten Zweiheiten natiirlicherweise zum Aufbau der Erzshlung
notwendig gewesen sein, wie Vater und Sohn, Jakob und Joseph usw.,
Liebe und HaB, Erniedrigung und Erhéhung usw., denn in Wellen-
tilern und Wellenbergen bewegt sich tiberhaupt meistens der Ge-
schichtsverlauf. Also zuntichst dieser Teil der in der Josephs-
geschichte auftretenden Zweiheiten konnte nicht als Anzeichen
vom Walten eines Stilgesetzes geltend gemacht werden. —
B) Die Doppeltheit der Triume bei Joseph und Pharao (87 ¢-11
und 41 1-7), die iibrigens meines Wissens noch von niemand als
Grund zur Quellenscheidung hingestellt. worden ist, erklirt sich,
wenn sie fiir frei ersonnen gehalten werden darf, aus der natiir-
lichen Annahme aller Menschen, daB ein Vorkommnis durch sein
doppeltes Auftreten bekriftigt wird, also zuniichst Josephs Neigung
zu Triumen als Spiegelbildern seines hochstrebenden Sinnes durch
die Zweiheit der Triume um so sicherer dargestellt werden konnte.
Diese Art voun Verdoppelung eines Darstellungsmittels, wie z. B.
einer Traumerzihlung, ist demnach nur eine Abart des stilistischen
Mittels der Verdeutlichung und Bekriftigung, das die Epizeuxis
genannt wird und auch im althebriiischen Schrifttum hiufig be-
gegnet?). — Jedenfalls ist schon hier zu bemerken, daB es sich
bei den in Frage stehenden Doppeltheiten um Ausdrucksmittel einer
allgemeinmenschlichen natiirlichen Neigung handelt, also nicht von
einer semitischen Denkweise und Darstellungsart zu reden ist.

Aber der Versuch, das neue Stilgesetz zu begriinden, setzt sich
noch weiter auf folgende Weise fort: ,Diese dichotomische Gliede-
rung und Doppelung im Grundgefiige wiederholt sich auch im
sprachlichen Ausdruck, der sich in Satz-, Wort- und Begriffspaaren
bewegt, einen Gedanken in zwei Hilften auseinanderfaltet, durch
den Wechsel von Synonymen bei Wiederholungen Einformigkeit ver-
meidet und der ganzen Darstellung Reichtum an Nuancen, Leichtig-

1) Vgl. die Diskussion in meiner Gesch. der alttestl. Rel. 1915, 1—26.
. 158—170 und auch Cornills Eintreten fiir die Geschichtlichkeit Abrahams in
ZATW. .1914, 150 f.

2) Vgl. die Belege fiir Epizeuxis in meiner Stilistik, 8. 155—57.
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keit und Anmut verleiht. Uberhaupt ist zu sagen: Ein Wort ist
oft nicht ausreichend, die verschiedenen Seiten eines Begriffs aus-
zudriicken. Wo es dem Schriftsteller nicht darauf ankommt, den
Gegenstand zu erschopfen, wird er sich damit zufrieden geben, eine
und zwar die wichtigste Seite zu zeigen; wo er AnlaB hat, darauf
zuriickzukommen, wird er eine andere Seite zeigen, und nur, wo
er die Sache in ihrer Fiille und Allseitigkeit darstellen und ge-
wissermafen wissenschaftlich erschopfen will oder muf}, wird er
alle Bestandteile und Nuancen ausdriicken“. ,Es ist ein Grundsatz,
sich bei einer Rede niemals ganz auszugeben. Ist Ver-
anlassung, sie zu wiederholen oder auf sie zuriickzukommen, so ge-
schieht dies stets mit irgendwie anderen Worten, mit neuen Mo-
menten und in Variationen, in denen hiufig die besondere Feinheit
liegt. Erst aus der Kombination der Fassungen ersiecht man, was
alles gemeint war“?).

Aber auch diese AuBerungen enthalten neben einigen Bestand-
teilen, die im Wesen aller menschlichen Darstellungsweise liegen
und darum selbstverstindlich wahr sind, auch viel Ubertreibendes.
Denn das ist allerdings selbstverstindlich, daB jeder sorgfiltigere
Schriftsteller ,durch den Wechsel von Synonymen bei Wieder-
holungen Einformigkeit vermeidet. Aber schon die Behauptung,
daB der sprachliche Ausdruck ,sich in Satz-, Wort- und Begriffs-
paaren bewege®, gilt nur hochstens von der poetischen Darstellungs-
weise, soweit sie sich des sogenannten synonymen und synthetischen
Parallelismus membrorum bedient2). Aber die Erziihlungen der
Josephsgeschichte besitzen nicht den Charakter der Poesie, wie mit
Kritisierung aller darauf beziiglichen Versuche in einer Abhandlung
nachgewiesen werden soll, die schon fiir die ZATW. eingereicht ist
und wohl noch in diesem Jahrgange erscheinen wird, und wenn
die besondere Art der Veranschaulichungsweise, die als synonymer
und synthetischer Parallelismus membrorum bezeichnet zu werden
pflegt, ,dem sprachlichen Ausdruck® @iberhaupt zugeschrieben
wird, so widerspricht dies dem Tatbestand. Ebensowenig kann die
Behauptung ,Es ist ein Grundsatz, sich bei einer Rede niemals
ganz auszugeben“ als wahr anerkannt werden. Ich weifl nicht, ob
das der Grundsatz mancher Leute ist, aber wenn er als ein all-
gemein herrschender hingestellt wird, so ist das falsch. Aus will-
kiirlich zu Hilfe genommenen ,Grundsitzen kann aber kein in der
Wirklichkeit vorliegender literarischer Tatbestand auf giltige Weise
erklirt werden. Welcher bestimmte Tatbestand aber in der Josephs-
geschichte in Betracht kommt,. soll gleich im nichsten Abschnitt
besprochen werden.

b) Aber gesetzt den Fall, dall das in den oben angefiihrten

1) B. Jacob, Quellenscheidung usw., S. 48 f.

2) Uber diese ideelle Eurhythmie kann man die neuesten Verhandlungen
in meiner kleinen ,Hebridischen Rhythmik* (1914), S. 11—15 finden.
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Worten beschriebene neue Stilgesetz der Dichotomie der Natur
der Sache abgelauscht wiire, welches kénnte dann seine Tra g-
weite sein?

Dann konnten unter dieses Gesetz nur synonyme Doppeltheiten
des Ausdrucks, also Hiufungen wesentlich gleichbedeutender Warter
und Sitze fallen, wie solche Vervielfiltigungen hauptstichlich aus
drei Beweggriinden bzw. Neigungen mehr oder weniger bewuBt an-
gewendet werden. Erstens sollen sie gleich der schon erwihnten
Epizeuxis zur bekriftigenden Hervorhebung eines Aussagemomentes
oder einer Aussage dienen. Zweitens werden sie unwillkiirlich zur
lebensvollen Umkleidung der an sich abstrakt-kndchernen Begriffe
und. Urteile verwertet, wie z. B. in den Reden Jesajas eine gesunde
Fiille am Korper der Darstellung zu beobachten ist, die sie ebenso-
sehr iiber matte Einsilbigkeit, wie tiber den schlaffen Fettansatz
der Wortverschwendung, hinaushebt. Drittens aber treten sie ganz
besonders auch bei den zum Pleonasmus neigenden Schriftstellern
aufl). In allen Fillen aber, in denen Verdoppelungen und iiber-
haupt Vervielfiltigungen begegnen, konnen sie nicht Wider-
spriiche erkliren.

Die beiden Aussagen ,Gestohlen worden bin ich aus dem
Lande der Hebriier* (40 15) und ,Ihr habt mich nach Agypten
verkauft“ (45 4 f) sind nun nicht miteinander vereinbar, wie
nach der obigen Erdrterung in Nr. 2 als ausgemacht gelten muf.
Gibt nun etwa der Hinweis auf das angeblich entdeckte neue Stil-
gesetz der Dichotomie die Erlaubnis, dies zu leugnen ? Allerdings
schreibt man: ,Damit ist der erste falsche Schritt aufgedeckt, mit
dem alle Quellenscheidung in der Josephgeschichte begonnen hat,
der angebliche Widerspruch zwischen 40 15 und 45 « £* (Jacob 51).
Wie aber darf er von einem ,angeblichen Widerspruch“ reden ?
Nun er fihrt fort: ,Zu den gefangenen Hofbeamten sagt Joseph:
Man hat mich gestohlen, zu den Briidern: daB ihr mich ver-
kauft habt. Beides ist richtig. Man hat ihn gestohlen und man
hat ihn verkauft, und die Briider gaben die Veranlassung dazu.
Stehlen und Verkaufen bilden einen einheitlichen Begriff, von dessen
zwei Seiten jedesmal die der Situation angemessene betont wird*
(S. 51). Aber vor allen Dingen ist dariiber zu sagen, daB dieser
Versuch, den Widerspruch von 40 15 mit 45 4+ f als einen bloB
sangeblichen® zu erweisen, gar nichts mit dem Gesetz der stili-
stischen Dichotomie oder der Neigung zu nachfolgenden Entfaltungen
einer Aussage zu tun hat. Denn wenn das eine Mal von stehlen
und das andere Mal von verkaufen geredet wird, so ist das
keine Verdoppelung, sondern ein Widerspruch in sich selbst. So-
dann gibt Jacob in den angefiihrten Worten keinen neuen Versuch,
die beiden Stellen miteinander zu vereinigen, sondern wirmt nur
einen lingst gemachten Versuch, den Unterschied von Stehlen und

1) Zur Geschichte des Pleonasmus vgl. meine Stilistik, S. 167—77.
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Kaufen wegzuerkliren, wieder aufl). Ferner die Worte ,Man hat
ihn gestohlen und man hat ihn verkauft, und die Briider gaben
die Veranlassung dazu“ enthalten in ihrem letzten Teile eine mehr-
fache Vergewaltigung' der betreffenden Texte. Denn in 87 25-28 liegt
snicht, dal die Briider den Midianitern den AnlaB zu ihren Hand-
lungen gaben, und in 45 4f. ist ausdriicklich zweimal gesagt, daB
die Briider selbst den Verkauf ausfiihrten, wie sie auch nach
87 26 f. wollten. Endlich begniigt man sich aber auch noch nicht
mit dieser Umgehung der wirklich dastehenden Texte, sondern will
w auch noch einen nicht dastehenden Text zu Hilfe nehmen.
Denn zuletzt sagt man auch noch: ,In Wirklichkeit kann Joseph
seine Schicksale seinen Mitgefangenen ebenso ausfiihrlich erzihlt
haben, wie spiter seinen Briidern“. Nun diese bloB vorausgesetate
Moglichkeit wiirde uns bei der Auslegung der vorliegenden
15 Texte schon von vorn herein nichts angehen. Sodann heiBt es auch
wieder nur, den wirklich vorhandenen Wortlaut beseitigen wollen,
indem man voraussetzt, daB ein moglicher lingerer Bericht die jetat
vorhandenen Gegensitze ,stehlen“ und ,kaufen“ beseitigt habe. Und
was denn soll Joseph den Mitgefangenen in einer vorausgesetzten
g0 lingeren Rede erzithlt haben? Daf das Stehlen der Midianiter
durch seine Briider ,veranlaBt‘ worden sei, wie Jacob erzihlt haben
will? Dann wiirde einem angeblichen lingeren Wortlaut von 40 15
immer noch ein Widerspruch mit 45 4 f. anhaften, wo Joseph aus-
driicklich sagt, daB seine Briider selbst ihn verkauft haben,
5 wie sie auch nach 87 s¢ f. beschlossen hatten.

Folglich hat auch die Bebauptung, daB man ein neues Gesetz
der semitischen Denkweise und Darstellungsart entdeckt habe, nichts
dazu beitragen konnen, die tatsichlichen Momente zweier Reihen
von Aussagen in Gen. 87 ff. ihrer Gegensttzlichkeit zu ent-

80 kleiden. ;

7. Deshalb wird -die Untersuchung schlieBlich zu der Frage
gefiihrt, ob die in der Josephsgeschichte vorhandenen Unstimmig-
keiten und zunichst die oben abermals festgestellten Hauptwider-
spriiche nicht in anderen Umstéinden ihre natiirliche Erkli-

ssrung finden.

a) Die Ausbildung von Schattierungen und Gegensiitzen beim
Vererben von israelitischen Uberlieferungen scheint ihren Haupt-
erkldrungsgrund darin zu besitzen, daB es verschiedene Mittel-
punkte des geistigen Lebens der alten Nation Israel gegeben

40 hat. Denn wie weithin ein gegenseitiges Rivalisieren um die
Fiihrerschaft in Israel zwischen den Stimmen Ephrajim und Juda
die politische Entwicklung dieses Volkes beeinflut hat, ist all-
gemein bekannt. Man weifl ja, wie diese Eifersucht sich in den
Anspriichen Ephrajims gegéniiber Gideon und anderen Fiihrern Luft

45 machte (Ri. 81.121), wie sie zur Rebellion gegeniiber David reizte

1) Vgl. die Beurteilung dieses Versuchs oben in Nr. 1, ¢ (S. 88f.)!
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(2 Sam. 20 1), dann schlieBlich zur Reichsspaltung fiihrte (1 Kon.
12 16) und noch spiter in den Klagen und Zukunftserwartungen der
so heiB patriotisch fiihlenden Propheten nachzitterte (Jes. 11 1s usw.
in GATRel. 1915, 380—82). In diesen verschiedenen Zentren des
volkischen Lebens von Israel und in den um diese Mittelpunkte
Ephrajim und Juda sich gruppierenden — mehr nérdlichen und
mehr siidlichen — Stimmen konnten sich naturgem#f leicht Be-
sonderheiten beim Weitererzihlen der alten Erinnerungen heraus-
bilden?).

Dabei konnen z. B. zuntichst die beiden benachbarten und in
die Gesamtklasse der Beduinen fallenden Volkerschaften der Midia-
niter und der Ismaeliter fiir einander gesetzt worden sein.
Oder ist der Erzihler auf die Erwihnung der Midianiter wahr-
scheinlicher auf folgende Weise gekommen? Man meint neuestens :
,Bedeutsam ist auch der singulire Ausdruck "5o:nm. Das Wort
kommt im Pentateuch nur noch einmal von einem schlau ein-
gefidelten arglistigen Plane, durch den man jemanden verderben will,
indem man aber selber im Hintergrunde bleibt, vor: Num. 25 18,
und es ist nun frappierend, daB es dort gerade auf die Midia-
niter geht! Darum sind es hier Midianiter, die den
Joseph stehlen und verhandeln?). Nun soll diesen Worten gegen-
iiber weder der in ihnen sich auspriigende Glaube an die absolute
Einheit des Pentateuchs bewundert, noch auch dariiber geklagt
werden, daB sie so klingen, als ob Worter bloB in der Literatur
oder DbloB bei einem einzelnen Schriftsteller lebten, obgleich wir
in der letzten Zeit schon hofiten, daB derartige Meinungen aus-
gestorben seien. Aber das miissen wir doch beanstanden, daf an
einen so diinnen Faden, den Zusammenklang in eingm einzigen Aus-
druck, die Entstehung einer neuen Gestalt einer Uberlieferung an-
gekniipft werden soll. Warum denn wiirde dann nicht auch in
Ps. 105 25 wegen der Verwendung ebendesselben Zeitwortes von
Midianitern gesprochen? AuBerdem ‘sind es in Gen. 87 ja die
Briider Josephs, betreffs deren der Satz ,und sie benahmen sich
arglistig® (ab2:n77) ausgesagt ist (V. 18). Wie sollte da der Er-
zihler an einer viel spiteren Stelle der Geschichte darauf gekommen
sein, an Stelle der Briider die Midianiter zu Subjekten des arg-
listigen Benehmens zn machen? Dieser neue Versuch, die Variation

Midianiter neben Ismaeliter abzuleiten, besitzt gegeniiber’

dem oben entwickelten Erklirungsversuch nicht nur keine groBere
Wabhrscheinlichkeit, sondern iiberhaupt keine.
Aus ebenderselben Mehrheit von Mittelpunkten des

1) DaB auch die prophetischen und die priesterlichen Kreise noch andere
Mittelpunkte des altisraelitischon Geistesleb gebildet haben, kommt bei der
hier durchzufiihrenden Untersuchung nicht in Betracht, kann man aber in aDie
moderne Pentateuchkritik“ (1914), 8. 102 entfaltet finden,

2) B. Jacob, Quellenscheidung usw., S. 44,
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nationalen Geisteslebens in Israel liBt sich selbstverstind-
lich leicht herleiten, daB in der einen Reihe von gegensitzlichen
Aussagen der Josephsgeschichte!) neben Ruben als Hauptsprecher
Juda auftritt. Denn wenn Ruben auch als der Erstgeborene

5 natiirlicherweise eine Hauptrolle spielte, so gehorten doch weiterhin
die Rubeniten wesentlich zu der um Ephrajim sich scharenden Zahl
von Stimmen und zu dem sphteren nordlichen Konigreich Israel
(1 Ch. 5 18-2¢. 25 f.). Das Hervortreten von Juda als zweiter Haupt-
fiihrer in der Josephsgeschichte stimmt aber selbstverstindlich voll-

10 sttindig mit jener fortdamernden Rivalisierung zwischen Ephrajim
und Juda zusammen.

Beim Blick auf die Verschiedenheit der Pflegestiitten, an denen
die alte Kunde iiber Josephs Schicksal formell und inhaltlich weiter
gehandelt wurde, 14Bt sich endlich doch auch die grofte Differenz

15 verstindlich finden, die gemiB dem Obigen?) an dieser Kunde zu
beobachten ist. In der Stammesgruppe, die um Ephrijim oder
tiberhaupt das Haus Joseph sich bildete und zu der Ruben ge-
horte, konnten die Momente der Erzihlung festgehalten bzw. aus-
bestaltet werden, da Ruben den Bruder zum Vater zuriickbringen

20 wollte, jedenfalls nichts von dem Vorschlage, Joseph zu verkaufen,
gewullt habe, und dieser gewif} von einer herumwandernden Beduinen-
horde (Midianitern) gestohlen worden sei.

b) Stehen die zwei Stringe der Uberlieferung iiber Joseph
nicht auch noch in einem weiteren, sie erklirenden Zu-

2% sammenhang?

An diesem Punkte der Untersuchung lifit es sich nicht um-
gehen, an eine allgemeinere Frage zu erinnern. Dies ist das
Problem der Entstehung des Pentateuchs. Aber der
Hinweis darauf darf ganz kurz sein. Denn freilich ist gerade in

30 den allerletzten Jahren die Begriindetheit der neueren Hauptansicht
iiber den Ursprung des Pentateuchs, die Urkundenhypothese, wo-
nach dieses Werk wesentlich aus vier Strémen zusammengeleitet
worden ist, von mehreren Seiten her lebhaft bestritten worden.
Man hat sich dabei hauptsichlich darauf gestiitzt, da der Wechsel

35 der Gottesnamen, wie er im iiberlieferten jiidisch-hebraischen (MT)
Pentateuch vorliege und seit Astruc zum Fundament der Quellen-
scheidung gemacht werde, durch die Septuaginta (LXX) als eine
spiitere Schopfung erwiesen werde8). Aber der Leser wolle doch
die Richtigkeit dieser Behauptung z. B. an folgendem Tatbestand

40 priifen!

Der jiidisch-hebriische Text bietet den Ausdruck Elohim 4)

1) Siehe die Zusammenfassung oben in Nr. 5, S. 99.

2) Vgl oben Nr.1 und 5 (S. 87 und 99).

3) Dies ist besonders von J. Dahse, Textkritische Materialien zur Hexateuch-
frage (1912) behauptet worden.

4) Ein Abstraktplural (meine Syntax § 263 b—e): ,Gottheit, Gott*, nicht
Herrschaftyplural (Ges.-Kautzsch § 124 g).
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in Gen.11—2 3, aber Jahve Elobim in 2 4« b—3 24, nur daB in
3 1b.s.5 beim Gesprich zwischen der Schlange und dem Weibe
Jahve vermieden wirdl); Jahve in 4 1-24; aber Elohim in 5 1 ff,
(auBer V. 26); Jahve in 6 1-s (auBer in dem feststehenden Aus-
druck ,Gottessshne*); Elohim in 9 1-17; Jahve in 11 1-9; Elohim
in Kap. 17; Jahve in Kap. 18 f. usw. Also der MT zeigt den be-
treffenden Gottesnamen allemal in ganzen inhaltlich zusammen -
hingenden Abschnitten, und die Vermeidung von Jahve in
einer Reihe vormosaischer Abschnitte wird durch Ex. 6 ¢ f. erkliirt,
indem wir dort lesen: ,Und Elohim redete mit Mose und sprach
zu ihm: Ich bin Jahve, und ich erschien Abraham, Isaak und Jakob
als El schaddaj?), aber hinsichtlich meines Namens Jahve bin ich
ihnen nicht bekannt gewesen3). — In der LXX aber be-
gegnet zwar 0 &edg in 11—2s; dann xdgiog & Sedg in 2 ¢ b; aber
bloBes 6 9edg in 2 5.7; teils #Votog 6 dedg und teils bloBes 6 deog
in 2 8; umgedreht in 2 y; xdgrog 6 Debg in 2 15. 16. 18; bloBes &
dedg in 219.21; 6 Dedg oder %. 6 9. in 222; % & 9. auch in 31a
und so abwechselnd weiter bis 8 24; weiterhin fiir das bloBe Jahve
des MT erscheint in 4 1 ff. folgende bunte Reihe: & ©edg 4 1; &
wigog 4 35 6 Dedg 4 4; % 6 Fedg 4 6 usw.

Es liBt sich nun wohl verstehen, wie aus dem hebri-
ischen Bestand der Gottesnamen, in welchem der Ge-
brauch des Doppelnamens ,Jahve Gott“ in 2 4 b—8 24 als eine Uber-
leitung von dem ausschlieflichen Gebrauch des Elohim (1 1—2 s)
zum ausschlieBlichen Gebrauch von Jahve in 4 1-24 gewihlt wurde,
der hellenistische Bestand der Gottesbezeichnungen ent-
stehen konnte Die schon an sich begreifliche Neigung zur
Vereinfachung der — mit griechischen Augen angesehen — pleo-
nastischen Gottesbenennung ,Jahve Elohim“ in 2 4 b—38 24 konnte
auch durch den Blick auf den dazwischenstehenden und hinsichtlich
seines Motivs (s. 0.) nicht immer durchschauten einfachen Ausdruck
Elohim in 31b.s s bestirkt werden. Uberbaupt der spora-
dische Wechsel der Gottesnamen, der in der hellenistischen Uber-
setzung vorliegt, kann natiirlicherweise aus gelegentlicher
spiterer Verinderung einer Vorlage entstanden sein. Dagegen
wenn der Gottesnamenbestand der LXX der urspriingliche gewesen
wiire, so liefe sich der im hebriischen Text vorliegende Bestand
nicht erkliren. Der bunte Wechsel der Gottesbezeichnungen in
der LXX und der kontinuierliche, iiber ganze Abschnitte sich ver-

1) So wird auch z. B. den Biiumen in der Jothamsfabel (Ri. 9 8-15) die
allgemeine Bezeichnung ElohTm in den }und gelegt.

2) Wahrscheinlich ,deus omnipotens“, was in den Elohim-Abschnitten
auch wirklich mehrmals von Gen. 17 1 bis Ex. 6 2 steht!

8) Der dies schrieb, hat also vorher ElohTm und El schaddaj, aber nicht
Jahve gebraucht.
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teilende Wechsel im MT sind keine natiirlicherweise auseinander
sich erklirenden Erscheinungen?).

Dazu sei aber noch ein Hinweis auf das Zeugnis gefiigt, das
der samaritanisch-hebridische Pentateuch zugunsten der Goftes-
namensetzung des jiidisch- hebriischen Textes ablegt, weil vom
samaritanisch-hebriischen Pentateuch gerade jetzt die erste kritische
Ausgabe geschaffen worden ist?). Denn der Samaritaner, der ja
in sehr vielen Stiicken vom jiidisch-hebriischen Pentateuch ab-
weicht, zeigt doch in bezug auf die Gottesnamen Elohim und
10 Jahve zunichst bis zu jener wichtigen Stelle Ex. 6 2 f. tiber vier-

hundert Zusammenstimmungen mit dem MT und blof zehn Ab-
weichungen von ihm. Ferner die sozusagen innersamaritanischen
Varianten des Textes, die bei v. Gall aus den verglichenen zirka
80 Handschriften zusammengehduft sind, belaufen sich schon in
16 der Genesis auf viele Hunderte. Aber betreffs der Gottesnamen
habe ich unter ihnen nur an zwei Stellen Verschiedenheiten be-
merkt: In Gen. 21 17 begegnet neben dem Ausdruck ,Engel Gottes
auch der blofe Ausdruck ,Gott, und in 30 23 wird das Wort fiir
,Gott* in einer Handschrift weggelassen. Also eine so geringe
Anzahl von Verschiedenheiten besitzt der Samaritaner gerade in
bezug auf die Gottesbezeichnungen. Mit welchem Unrecht
sind also deshalb die Gottesnamen neuerdings oft als ,das variable
Element“ des Textes bezeichnet worden! Womdglich noch wichtiger
aber ist es, daB diese fast vollige Identitiit der Gottesnamen im
26 MT und im Samaritaner aus alter Zeit stammen muf.
Denn der Sachverhalt ist folgender. Schon betreffs der Setzung
der Vokakalbuchstaben weicht vom MT der Samar. so ab, daf} sie
im Samar. ungleich hiéufiger gesetzt sind, indem z. B. im Buche
der Genesis die mater lectionis Waw iiber zweihundertmal aufer
30 den im MT vorhandenen eingesetzt ist. Das geht so weit, daBl so-
gar manches Scheba durch einen Vokalbuchstaben angezeigt wird,
denn z. B. das 0 in ’oméjoth ,Schiffe‘ (Dt. 28 6s) ist im MT ohne
Waw geschrieben, aber im Samar. steht dafir Waw, wihrend ge-
rade dieses vom MT noch in 2 Ch. 8 18 als falsch durch die Rand-
lesart beseitigt ist. Oder z. B. die verfeinernde Ausdrucksweise
,er wird sie beschlafen, die im MT erst am Rande als #stheti-
sierendes Qerg steht (Dt.'28 37), ist vom Samar. schon oben in
den Text gesetzt. Also z. B. in seiner vom MT abweichen-
den Orthographie ist der Samar. weitergeschritten. Da hat
40 er, wie soeben gezeigt worden ist, sogar die Stufe iiberschritten,
die im MT die spitesten Biicher (z. B. die Chronika) einnehmen,

o

<

o

1) Dies ist mit Beriicksichtigung der gesamten Literatur und unter Ein-
gehen auf alle neuesten Einwiinde untersucht in meinem Schriftchen ,Die
moderne Pentateuchkritik und ihre neueste Bekimpfung* (1914).

2) A. von Gall, Der hebriische Pentateuch der Samaritaner, auf
Grund der bedeutendsten Handschriften herausgegeben (1914—186).
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und ist zu dem Grade von Hiufigkeit hingeschritten, den die
Setzung der Vokalbuchstaben im Talmud zeigt. Die Textmomente
aber, in denen der Samar. mit dem MT itibeinstimmt, miissen
gemi dem gegebenen Nachweis aus einem friiheren Daseins-
stadium der beiden Texte stammen. Die fast véllige Zusammen-
stimmung der Gottesnamen im MT und im Samar. muf dem-
nach auf die Zeit zuriickgehen, wo der Pentateuch von den Sama-
ritanern tibernommen wurde, und dies ist aller Wahrscheinlichkeit
nach damals geschehen, als die Samaritaner infolge der Vertreibung
eines Hohepriesterssohnes, des Schwiegersohnes des persischen Statt-
halters Sanballat in Samaria (Neh. 18 28), eine selbstindige Geemeinde
begriindeten (etwas nach 432 v. Chr.)Y).

Schon nach diesen beiden Darlegungen besteht die neuere
literarkritische Ansicht, wonach der Pentateuch wesentlich aus vier
— ihrerseits schon &ltere Materialien in sich schlieBenden — Haupt-
schichten aufgebaut worden ist, zu Recht?). Deshalb darf zuletzt
auch noch der Versuch gemacht werden, den Zusammenhang: jener
beiden Striinge der Josephsgeschichte mit den Pentateuch-
schichten aufzudecken.

Was mir mit einiger Sicherheit dariiber gesagt werden zu
konnen scheint, ist folgendes. Eine von den fiinf auffallenden
Formen des Infinitivus constructus my7, 7179, T4, jh und Sz,
die schon nach fritherer Beobachtung®) beim Elohisten auftreten,
begegnet in Gen. 46 3, und in diesem Abschnitte wird der dritte
Patriarch mit seinem ilteren Namen Jakob bezeichnet. Dagegen
in 46 28 ff,, wo Juda als Hauptperson hervortritt, begegnet Israel
als Name des dritten Erzvaters, wie auch in Judas Rede 438 s ff.
(V.6.8.11), und Jahve als Gottesbezeichnung. Deshalb wird
ein Recht zu dem literarkritischen Urteil bestehen, daB die Aus-

1) Auch Batten im International Critical Commentary zu Esra-Nehemia
(1918), p. 27 lift mit Hinweis auf die Erwihnung von Sanballats 86hnen in
einem Elephantine-Papyrus von 408/7 die Nehemiastelle im Rechte sein. Also
ist dieso Stelle bestiitigt worden\ gegeniiber Josephus, Antiquitates XI, 7, 2
und 8, 2, wo der persische Statthalter Sanballat in die — bekanntere — Zeit
Alexanders d. Gr. gesetzt ist. Auf die Seite von Josephus ist nun zwar G. Jahn,
Die Elephantine-Papyri (1913) getreten, aber demgegeniiber ist nach jener
Elephantine-Urkunde die Nachricht von Neh. 13 28 mit Recht geschiitzt worden
von W. Rothstein in ZDMG. 1913, S, 725 f.

2) Das Recht der modernen Pentateuchauffassung konnte am wenigsten
durch die vielen formalen Ausfille angetastet werden, die man in dem oben
vielfach zitierten Buche sich gegen die neuere Pentateuchkritik erlaubt hat.
Da wird ihr nidmlich schon im Vorwort ,Selbstsicherheit* vorgeworfen, dann
sie ,ein Gebiiude von Vermutungen“ (S. 8) genannt, von ihren ,Ausgleichungs-
kunststiicken* (S. 11) und ,Absurdititen“ (S. 46) gesprochen, auch einfach nur
behauptet, da man bei ihrer Herrschaft ,niemals Hebriisch verstehen werde“
(S. 106), withrend doch dem Urheber dieser Vorwiirfe in der obigen Darlegung
nicht bloB nur éine gewagte Deutung nachgewiesen worden ist

8) Z. B. von Ges.-Kautzsch, Gram. (1909), § 69 m.

-
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sagen, die einen Gegensatz zu denen enthalten, in denen Juda als
Hauptfiihrer erscheint, zur elohistischen Pentateuchschicht ge-
horen, aber die mit Juda als Hauptsprecher zum jahvistischen
Pentateuchstrom zu rechnen sind. Dies stimmt um so mehr zu
5 den obigen Darlegungen, als der Elohist nach fast einstimmiger
Uberzeugung der neueren Forscher ein Ephraimit gewesen ist,
der Jahvist aber zu Juda gehort hat?).
Demnach sind die Grundlagen der literarkritischen Auffassung
des Pentateuchs, die von der neueren Wissenschaft erarbeitet wor-
10 den ist, auch nicht durch die allerjiingsten Einwinde und Auf-
stellungen erschiittert worden, die oben einer Beurteilung unter-
zogen werden mufiten.

1) So ist es auch wieder von Procksch, Die Genesis erklirt (1915), S. 282
mit guten Griinden vertreten worden.

s- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
8179-93586-13/fragment/page=00000178
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Zu Agsvaghosha’s Saundarananda.
Von

E. Hultzsch.

Im Jahre 1910 erschien in der Bibliotheca Indica (New Series,
No. 1251) die Erstlingsausgabe des Saundarananda, eines Kunst-
gedichtes des beriihmten buddhistischen Lehrers Aévaghosha
Der Herausgeber, Mahamahopadhyaya Haraprasada Sastrl
hat sich durch diese Arbeit ein grofles Verdienst um die 1nd1sche 5
Philologie erworben. Das Saundarananda ist in seiner Art ebenso
wichtig und interessant, wie das andere uns bekannte religitse
Kavya des A$vaghosha, 'und es hat vor dem Buddhacharita den
Vorzug, vollstindig tiberliefert zu sein. Kurze Inhaltsangaben lieferten
der Herausgeber selbst (p. VIff) und M. A. Baston (Journal 10
Asiatique, (10) XIX, 80 ff.), der auch die zwei ersten Sargas iiber-
setzt hat (ebenda, p. 89 ff.). Andere Aufsitze iiber das Saundara-
nanda sind mir nicht bekannt. Eine Anzahl Stellen des Gedichtes
zitierte Zachariae in seinem Aufsatz iiber die ,Weisheitsspriiche
des Sanaq* (WZKM., XXVIII, 182 ft) %

M. Haraprasada Sastri’s Text beruht auf zwei Handschriften,
einer alten, leider stark beschiddigten auf Palmblittern und einer
modernen, sehr fehlerhaften auf Papier. Es ist daher nicht zu ver-
wundern, daf} viele Stellen des Gedichtes der Verbesserung bediirfen.
Der gegenwiirtige Aufsatz ist ein Versuch, den Text nach Moglich- 2o
keit wieder herzustellen. Diese Gelegenheit habe ich benutzt, um
aus dem Saundarananda alle diejenigen Verse herauszuheben und
zu tbersetzen, in denen A§vaghosha auf Sagen der Vorzeit anspielt.
Wie sich aus den in Verbindung hiermit gelieferten Nachweisen
ergibt, stimmen die dem A$vaghOsha bekannten Legenden nur zum 25
Teile mit dem Mahkabharata und Ramayana, und eine derselben
gehort der vedischen Literatur an; s. VII, 26.

Sarga I. Beschreibung von Kapilavastu.

Vers 1.

Fiir 9VAHA ist hier und in Vers 22, 23, 25 FTAH zu lesen; 50
vgl. VIII, 45; X, 58.

d8i2
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,Es war ein Seher namens Kapila (aus dem G'otra) Gautama,
der beste der Pflichttreuen, ermiidet in Askese, wie Kakshivat
Gautama®.

Das Mahabharata erwihnt Chandakausika, den Sohn des

5 Kakshivat Gautama, und nennt ibn @Uf@ =T (II, 17, 22). Die-
selbe Qualifikation erhilt Kakshivat Gautama im obigen Verse des
Saundarananda.

Vers 2.

In Pada @ lies ¥AA fir I A4 und in Pada ¢ AfAATH

10 fiir gﬁmm, das der Herausgeber (Appendix, p. 127) mit Recht
als ,not classical Sanskrit* bezeichnet.

,Br iibte bestindig gliihende Askese, wie die Sonne, und er-

reichte in deren Steigerung die hochste Vollendung, wie Kasyapa“.

Vers 3.
15 Fiir AMAYFA in Pada b ist vielleicht ATAHTHYA, zu schreiben.

»,Und er nutzte, wie ein Fiirst, die Erde fiir seine Zwecke, um
(aus ihren Produkten) Opferspeise (zu bereiten), (und) molk, nach-
dem er (seine) Schiiler in der Askese unterwiesen hatte, (seine)
Kuh, wie Vasishtha“

20 In der Ubersetzung dieses Verses folge ich Baston, Journal
Asiatique, (10) XIX, 90. Uber Vasishtha’s Kuh Nandini s. Maka-
bharata, 1, 175.

Vers 4.

»An Macht war er gleichsam der zweite nach Dirghatapas,

25 und an Weisheit war er gleichsam der dritte nach Kavya (USanas)
und Angirasa (Brihaspati)®.

Uber Gautama Dirghatapas s. meine Bemerkung zu VIII, 45,

Vers 10.
In Pada c ist H‘ﬁ‘ii’ offenbar verlesen fiir a‘ﬁ"ﬂ%
30 »(Die stille Einsiedelei des Kapila) war gleichsam ganz leer,

obwohl sie bedeckt war mit zufriedenen, beruhigten, wunschlosen,
alten Asketen, die sich mit wildem Reis und Friichten begniigten®.

Vers 15.

,Dort wurde von einigen das Brahman erkannt, (und) niemand
35 verletzte (ein Tier); es wurde zur bestimmten Zeit der Soma ge-
messen, und niemand starb zur Unzeit*.
Das erste Passivum miyaté ist von mz abzuleiten, das zweite
von mi, mimiyaté von ni - ma, und pramiyaté von pra -+ mi.
Ein ihnliches Wortspiel enthalten zwei andere Verse (II, 85 f), wo
40 die vier Aoriste amimapat der Reihe nach zu dem Kausativam
von ma, mé, ma, mi gehbren und fapasa auf die inneren, tZjasa auf
die #uBeren Feinde anspielt. Uber das Messen des Soma s. Caland
und Henry, L’Agnistoma, 1, 40.

12
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Vers 16.

In Pada & ist fir EIGHA: vielleicht FIFHA: zu lesen.
,Des Leibes nicht achtend, die Pflicht wohl erkennend, iibten
die Asketen dort Askese, gleichsam erfreut durch die Anstrengung®.

Vers 22, 28. 5

,Deren Lehrer wurde der Seher Gautama Kapila. Deshalb
wurden diese, welche (urspriinglich) Kautsas waren, nach dem
Gotra des Lehrers zu Gautamas, wie von zwei Briidern, die
denselben Vater hatten, nach Annahme eines besonderen Lehrers
Rama (Balarama) ein Gargya und Vasubhadra (Krishpa) ein 10
Gautama wurde®

Vers 24.

,Und weil sie einen Wohnplatz wihlten, der von Saka-Biumen
beschattet war, deshalb wurden diese Abkémmlinge des Ikshvaku
auf der Erde Sakyas genannt‘. 5

Dieser Vers wird in Rayamukuta’s Kommentar zum Amara-
koda zitiert; s. Baston, p. 91, Anm. 1 und Thomas, Kavindrava-
vachanasamuchchaya, p. 29.

Vers 25, 26.

In Vers 25, Pada c¢ ist W‘&: fiir ﬂﬁl’(ﬁ: zu lesen; 20
s. Mahabh. X111, 56, 4.

,Jener Gautama vollzog fiir sie die ihrem Geschlecht an-
gemessenen Gebriuche, wie der Seher Urva, ein Abkémmling des
Bhrigu, fir den Prinzen Sagara, Kanva fiir den ungestiimen
Bharata, den Sohn der Sakuntala, und der weise Valmiki 25
fiir die beiden weisen Schne der MaithilT (Sita)“

Valmiki soll den beiden Sthnen des Rama, Kusa und Lava,
das Ramayana gelehrt haben; s. dieses, I, 4. Nach I, 38, 6 des-
selben Gedichtes verehrte Sagara den Bhrigu (nicht einen Bhargava).

Vers 28—33. 30
Vers 28, Pada a lies MENIHAY fiir *HWH.
, 29, , a , 9T UAQ fir UL
. 80, , d , TIEATRTA° fir TrEATERC.
gy Hukgem . whANbIEEags

” .

. 82 , b , vielleicht EYEYHAR fir FCHIAAH. 55
. s, ¢ , ATAATH fir ATHATH.

,Darauf ergriff der Seher, um ihnen Gedeihen zu verschaffen,
(seinen) Wasserkrug, flog in die Luft empor und sprach zu den
Prinzen: ,Folgt mir der Reihe nach, ohne von dem Strom ab-

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 8
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zuweichen, welcher aus diesem Kruge mit unversiegbarem Wasser
auf die Erde fallen wird. Da sagten alle: ,Jawohl‘, verneigten
sich mit den H#uptern und bestiegen die geschmiickten, mit
schnellen Rossen bespannten Wagen. Er aber, in der Luft wandelnd
5 (und) von ihnen, die im Wagen saflen, gefolgt, goB darauf Wasser
rings um den Boden dieser Einsiedelei. Nachdem der Seher gleich-
sam ein Schachbrett gezeichnet hatte, welches durch Grenzpunkte?)
geradlinig gemacht war (?), blieb er stehen und sagte folgendes zu
den Prinzen: ,Auf diesem (Raume), welcher durch den Strom um-
10 gossen ist (und) dessen Umrisse durch die Radkriinze bezeichnet sind,
erbaut ihr eine Stadt, nachdem ich in den Himmel eingegangen bin‘.
In Vers 28 ist udakalasa ein Synonymum des gewdhnlichen
udakumbha oder udakamandalu. Das Absolutivum grikya ist eine
epische Form fiir grihitva, wie andererseits im Buddhach. (XI, 29)
15 vivardhayitva und paripalayitva fir vivardhya und paripalya.

Vers 385.

In Pada ¢ lies mit Baston fiir WTTEATH mg}ﬂ', das sich
nicht konstruieren liBt, WLTEATARBTQUT, ,deren groBe Kécher
mit Pfeilen gespickt waren“.

20 Vers 36.

»(Ihre) Geschicklichkeit an Elephanten und Raubtieren er-
probend, kamen sie dem im Walde wohnenden Sohne des Dush-
manta gleich, dessen Taten denen der Gotter glichen®.

Uber den in der Einsiedelei des Kanva aufwachsenden Prinzen
25 Bharata Sarvadamana s. Makabh. I, 74, 1—9.

Vers 44, 45.

Jeder der beiden Verse endet mit mlﬁ[ Im ersten Vers
ist dies der Aorist des Kausativam von jap, im zweiten der des

Kausativam von jZ (Panini, VI, 1, 48).

30 ,Dort lieBen sie Brahmanen, welche die Vedas und Vedangas
kannten (und) die sechs Obliegenheiten erfiillten, zur Siihne und
zum Gedeihen Spriiche murmeln. Dort lieBen sie durch ihr eigenes
Prestige (und) durch Soldaten die Heere besiegen, welche (gegen
sie) entsandt wurden, (und) die Angreifer dieses Landes zur Riick-

35 kehr (zwingen).

Vers 46.

In Pada c ist WIABUT Druckfehler fir WAMYT und AN

eine falsche Variante, die durch q¥ (s. Appendix, p. 128) zu er-
setzen ist.

1) Diese Bedeutung hat nimitta auch im Mahavamsa (ed. Geiger), XV,
Vers 192 f.
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,Dort siedelten sie Ackerbauer an, die guten Wandel und Ver-
mogen besaBen (und) schamhaft, weitblickend, wiirdig, tapfer (und)
geschickt waren®.

Vers 50.

Fiir MTHAT in Pada ¢ vermute ich WWHT:. 5
,Und sie lieBen mit grofer Umsicht in allen Himmelsrichtungen

liebliche, unversiegbare Teiche graben, welche Wasser von aller-
bester Beschaffenheit enthielten.

Vers 56.
In Pada b lies °SY®TH fiir VAT 10

,Und weil sie keine unrechtmifBigen Steuern erheben liefien,
deshalb erfiilllten sie damals diese Stadt in kurzer Zeit (mit Ein-
wohnern)*.

Vers 57.
,Und weil sie auf der Stitte (vastu) der Einsiedelei des Weisen 15
Kapila diese Stadt erbauten, deshalb (beillt) sie Kapilavastu®
Wie hier und in Vers 41, ist auch im Buddhach. (I, 2) qT&
fiir ¥ zu lesen. Wie Gawroniski (Gleanings, p. 16) bemerkt und
der obige Vers beweist, ist HfqEITE die richtige Lesart, wihrend
die iibliche Schreibung HfUMIW auf die aus der ersteren ent- 20
standene Pali-Form & aptlavatthu zuriickgeht. Auch an einer anderen
Stelle des Saundar. (I, 17) wird der Name der Stadt mit vastu in
Verbindung gebracht: — ,Kapilavastu, das ob herrlicher, glin-
zender Hiuser (vastw) gepriesen wurde“.

Vers 58. . 25

,Denn wie von Stidten berichtet wird, welche auf den Ein-
sxedelexen des Kakanda, Makanda und Kusamba (entstanden),
genau so (entstand) dlese (Stadt auf der Einsiedelei) des Kapila“

Diese gelegentliche Bemerkung bezieht sich auf die Stidte
Kakandi, Makandl und Kau§ambi. 30

Vers 59.

,Sie, die dem Indra glichen, erwarben diese Stadt durch
edle Kraft, nicht durch Hochmut, und erwarben daher stets den
Wohlveruch des Ruhmes, wie die beruhmten Sohne des Yayati“

Zu dem Ausdrucke ya$o-gandha vgl. II, 29 und Buddhach. ss
1L, 43: — quifa [reguaA™Eafa. Uber Konig Yayati und seine
Sohne s. Mahabh. I, 82—85 und Ram. VII, 58 f.

Vers 60.
In Pada a trenne °Tfa ‘(Twﬁm

89
12 e
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Sarga II. Beschreibung des Konigs.

Der Verfasser preist Suddhodana, den Vater des Buddha,
als Ausbund aller Tugenden und benutzt diese Gelegenheit zur Bil-
dung und Verwendung von allerlei seltenen Aoristen, die, wie sich

5 im folgenden ergeben wird, zum Teil mangelhaft tiberliefert sind.
Dann berichtet er in Kiirze die Geburt des Sarvarthasiddha
(Vers 63) und seines Halbbruders Nanda (Vers 57).

Vers 2.

Im Anfang ist ¥ & WISAAMTRY verlesen fir q: AR o
10 WTAY; vgl. Buddhach. 11, 84; VI, 18; Baston, p. 95, Anm. 2.
,Er hing nicht an den Liisten, wurde nicht stolz bei der Er-
werbung von Macht, verachtete andere nicht ob (seines) Reichtums
und zitterte nicht vor den Feinden®.

Vers 12.

15 Dieser Vers enthilt vier Aoriste, deren erster vom Heraus-
geber richtig hergestellt worden ist. Den zweiten, WEJT¥ in den
Handschriften, éindert er, wie den ersten, zu !n»ﬁu, das aber keinen
Sinn gibt. Ich vermute WYY und lese also:

wqy T o FG MU Fad ya |

20 oEr studierte das hochste Brahman (d. h. den Védanta), verlor
niemals die Festigkeit, spendete Gaben an Wiirdige (und) beging
keine Siinde“.

Vers 13.

In Pada ¢ ist entweder, wie der Herausgeber vorschligt

35 (Appendix, p. 128), ¥ GRTFITUA: oder mit Benutzung einer
Variante & m: zu lesen. Der Sinn ist in beiden Fillen
derselbe.

»Er hielt (sein) Versprechen mit Festigkeit, wie ein edles RoB
das aufgelegte Joch. Denn dem Schwur untreu geworden, hitte

30 er auch nicht einen Augenblick (linger) zu leben gewiinscht*

Vers 17.
Der Aorist WTUW'(I ist in transitivem Sinne gebraucht. Iy
Fﬁﬂﬁ[ ist mit Baston (p. 96, Anm. 1) abzutrennen.
,Er stirkte die Betriibten, wenn er, von Natur mitleidig, (sie)

35 anblickte, und schiittelte (d.h. verlor) nicht (seinen) Rubm aus Be-

gierde durch unrechtmifig erworbene Reichtiimer*
Vers 29.
Wie im vorhergehenden Verse (28) enden beide Hilften dieses
Verses mit dem Aorist W}“?L In der ersten Hilfte brauchen

1520k
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wir ein Verbum, das ,erlangen machen bedeutet, und in der
zweiten eines mit der Bedeutung ,vertreiben‘. Beide Bedingungen
wiirde WATIUUA erfiillen, das sowohl von ava + ap als von ava
-}- ¢ gebildet werden kann.

,Durch den Wandel eines koniglichen Weisen machte er (sein) 5
Geschlecht den Wohlgeruch des Ruhmes erlangen. Durch (seine)
Kraft vertrieb er die Feinde, wie die Sonne durch (ihren) Glanz
die Finsternis‘.

Vers 30.

HYATq, das erste Wort dieses Verses, gibt hier keinen Sinn. 10
Die Variante WIAUd (Appendix, p. 129) veranlaBt mich, "lﬁ?“'
qd, zu vermuten, das gut passen wiirde.

,Er befriedigte die Manen durch Tugenden, die eines guten

Sohnes wiirdig waren, und erquickte die Untertanen durch (seinen)
Wandel, wie die Wolke durch Wasser“ 15

Vers 32.

In der ersten Hilfte trenne *AYRYH WATH®. Am Ende des
Verses verbesssert der Herausgeber in den Errata Wﬁ"
Qgd. Das Kompositum Kkathamkatha braucht A§vaghdsha auch
an anderen Stellen seines Gedichtes (III, 89; XVII, 27; XVIII, 8). 0

,Er fiihrte nicht ohne Bedenken unmoralische Gespréche, und,
wie ein Weltbeherrscher, bewog er die Feinde, Moralitit zu tiben®.

Vers 33.

In Pada @ vermute ich W@ fir WAW. Der erste Aorist
Wﬂ‘{‘ﬁ[ ist von da, ,geben“, der zweite wahrscheinlich von do, 35
,Schneiden“, abzuleiten.

»Er lieB das Land nichts auBer der (gesetzmiBigen) Steuer
zahlen und lieR schon durch (seine) Soldaten den Ubermut der
Feinde mit Eifer vernichten®.

Mit der ersten Hilfte dieses Verses vgl. I, 56, mit der so
zweiten I, 45.

Vers 34.
In der ersten Hilfte fordert der Zusammenhang den Aorist
Wﬁf?ﬂ?[ fiir W In der zweiten ist vielleicht W‘“’l
durch WAlAUd, oder Wﬁﬁlﬂ (s. Vers 27) zu ersetzen. 35

,Er erleuchtete wieder und wieder (sein) Geschlecht durch
seine eigenen Tugenden und quilte (seine) Untertanen nicht, da
alle Gesetze feststanden*
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Vers 37.
Am Ende dieses schwierigen Verses vermute ich &AAWHYfE-
Tq fir AATI{[F/q.
»Er, der die hochsten Pflichten kannte, lieB (seine) Untertanen
5 gute Werke von geringem Umfang aussiien und bewirkte, daB sie

zur bestimmten Zeit in den Himmel gelangten, da (die Friichte)
der guten Werke sich zeigten.

: Vers. 39.
Am Ende der ersten Hilfte vermute ich Wﬁm fiir
10 WAYHE .

oBr erschreckte iibermiitige Feinde durch Kraft und Glanz und
erleuchtete die Erde durch die glinzende Lampe (seines) Ruhmes®.

Vers 45.
In Pada b lies SHATHANIAW: fir IHY FAN: AW:. In
15 Pada ¢ vermute ich HARARITH:.
»Solcher und anderer seltener Tugenden nicht ermangelnd, glich

der Koénig der éﬁ,kyas, dessen Vasallen unbezwingbar und michtig
waren, dem Sakra (Indra).

Vers 49.

20 In Pada ¢ ist das Wort ®THAT iiberfliissig. Vielleicht ist
ARTIARTATAT zu lesen.

,Damals hatte dieser Konig eine Gemahlin namens Maya, die
von Zorn, Finsternis und Trug frei war, wie die Gottin Maya im
Himmel*.
25 Vers 54.

In Pada c lies fg@Yowrfush fir fevafus.

,im Himmel erschollen die Trommeln (d. h. der Donner), als

ob die Gotter spielten, die Sonne glinzte heller, und ein sanfter
Wind wehte®.

30 Vers 55.

In Pada c lies WEH® fiir AN,

,Es freuten sich die Tushita und Suddhavasa (genannten)
Gottheiten aus Hochachtung vor dem wahren Glauben und aus Mit-
leid mit den Wesen*.

35 Vers 62.

. Die iltere und richtige Form ist Pariyatra, nicht Paripatra.

Uber die Grenzen von Madhyadesa s. z. B. Ind. Ant. XXXIV, 179.

sZwischen diesen beiden trefflichen Sthnen glinzte der Konig

der Sakyas, wie das Mittelland wahrgenommen wird (zwischen
10 den Gebirgen) Himavat (Himalaya) und Pariyatra“
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Vers 65.

Das Metrum ist Upasthitaprachupita, Abart Vardhamana;
s. Pingala, V, 29. Der vorhergehende Vers (64) ist unregelmiBig.
Um ihn dem Schema der Hauptart des Upasthitaprachupita (Pingala,
V, 28) anzupassen, wiirden drei Anderungen nétig sein: In Pada &

lies °®EN: fiir °¥FW:; in Pada ¢ streiche NAYCHANE; in Pada d
streiche WA und lies AATATAHIAATHAY .

Sarga IIL. Beschreibung des Tathagatha.

Das Metrum dieses Sarga ist, mit Ausnahme der letzten
Strophe (42), Udgata, wie bei Bharavi, XII und Magha, XV; vgl
Colebrooke’s Méscellaneous Essays, 11, 118. Der Herausgeber hat
offenbar versiumt, sich bei Pingala (V, 25) oder anderswo iiber
dieses Metrum zu unterrichten, und es daher an vielen Stellen

gréblich vernachlissigt. In Vers 2 lies fafaurmwiaufa aig
fir *Q@UfEATY und stelle AW vom Ende des zweiten an den
Anfang des dritten Pada. In Vers 10, Pada d lies des Metrums
halber FTTWHT® fiir FLWHT®; in Vers 18, Zeile 2 vielleicht
onfafdfaaty fur cufu fAfATR; in Vers 14, Pada ¢ °ATHE-
9 fiir *ATFAUH; in Vers 18, Pada d YA fiir UF; in Vers 19,
Pada d T EAQEHNY fiir FELTEVY; in Vers 21, Pada b °ATHA-
WA fiir *ATAGAYT und in Pada ¢ vielleicht R&AfY ¥ fir -
AfQ; in Vers 22, Pada ¢ frge@AfaTw{aT fir das handschrift-
liche ﬁmfmﬁtg (Appendix, p. 129 f), wihrend der Text
gegen das Metrum fagewfa: m: liest; in Vers 26, Pada c
amE fiir mﬁw; am Ende von Vers 29 Zﬁft fiir Qf\ft;
in Vers 82, Pada d UTAT f€ QAT fir das handschriftliche UTH-
featr (wihrend der Text gegen das Metrum geafgan liest); in
Vers 88, Pada ¢ vielleicht ¥ ¥ fiir . In Vers 41, Pada c fehlt
ebenfalls eine kurze Silbe. In Pada o desselben Verses ist das
Wort TTHY metrisch iiberzihlig und daher als Glosse zu streichen.
In Vers 42, Pada & verlangt das Metrum (Pushpitagra) °m'(.1'-
UH fir °URUCIGH, in Pada ¢ WWAGHARLMA fur WHINT®
und in Pada d FATWH fir FraTA ¥fa.

Von andergn kleinen Ungenauigkeiten will ich nur die folgen-
den anfiihren.

-

85
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Vers 2, Pada d lies @Y fiir qH

s O , a trenne [9 AT
, 11 | & lies °RfAST fiir *AfAA nach Panini, VIIL, 2,9.
, 15, 4 , ofegwd fur *feygwHr.

s, 17, d , fogeEsr i frggaar.

27 , ¢ trenne °WYAR @
, 29 , ¢ , fTagafafaar aqoa.
, 31 . a lies WWHNAT fir HEHUAY.
s 85 v, Spuenctth QuwYytur YWY

0,38 , d , IAIa fir FF4.
, 89 , a , WAYRAT IEW fir FIIRYTATES.

Vers 30.

Wie Kern (zu Buddhach. XI, 10) zuerst bemerkt hat, ist Ta

qA oder f& A eine dem buddhistischen Sanskrit eigentiimliche

15 Korruption von f&®a. 8. Saundar. VII, 25; XVIL, 65; XVIII, 51;

Buddhach. X1, 10, 57, 67 ; XIII, 12; Jatakamala, VI, 4 (f&@9 im

gedruckten Text gegen die Handschriften). Ein anderes Synonymum

von fﬁﬂ’ﬂ ist bei den Buddhisten, wie bereits Burnouf bemerkt
hat, XTAA. 8. Saundar. 11, 24; Buddhach. IV, 10, 81; XI, 7.

20 Sarga IV, Die Bitte der Gattin,

Vers 2.

Die Form Vaisramana fir Vaisravana (Kubera) kommt auch
als Variante im Lalitavistara und Saddharmapundarika vor.

Vers 4.

25 In Pada ¢ ist wahrscheinlich mf{ﬁﬂ fiir @m

zu lesen.

,Diese einer Lotuspflanze gleichende Frau, deren Lachen einem
Schwane, deren Augen Bienen (und) deren voller Busen schwellen-
den Lotusknospen glichen, glinzte noch mehr (durch die Verbindung)

so mit dem der Sonne gleichenden Nanda, der einem edlen Geschlecht
entstammte®.
Vers 7.

,Wenn Nanda diese Sundarl nicht erlangt oder sie, deren

Brauen gekriimmt waren, ihn nicht geliebt hitte, wiirde sicherlich

35 dieses Paar unvollkommen (geblieben sein und) nicht geglinzt haben,
wie wenn Nacht und Mond einander entbehren‘.
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Wie der Herausgeber bemerkt (p. IV), erinnert dieser Vers an
Raghuvamsa, VII, 14.
Vers 9.

Fir qT@{ ATEAEHITNH in Pada & lies ACHIATEA®,

»(das Paar), dessen Herz an den Worten des einen vom andern hing*.

Vers 14.

In Pada a ist TAG@ATWT ein Fehler fir fTGUETY, den
man wohl eher einem gedankenlosen Abschreiber, als dem Agva-
ghosha selbst zutrauen kann. Uber n¢ + han mit Genitiv s. Panini,
11, 38, 56.

»Den Schnurrbart des Gatten betrachtend, fertigte sie dann eine
glinzende Salbenzeichnung nach seinem Muster an, und Nanda triibte
absichtlich den Spiegel mit dem Hauche (seines) Atems“

Vers 20.

In Pada d lies SHTYATATH, ,sie vollendete®, fiir das un-
erklirliche FATHATHIY.

Vers 22.

In Pada & ist AT unmdglich, da in demselben Satze bereits
dda:. vorhergeht. Es ist daher wohl ATHWEH® zu verbinden und
das Pronomen fat auf vadanam zu beziehen. Fiir °m7{

lese ich °FTfWAH.

,Den Spiegel vorsichtig haltend (und) mit den Augen nach der
Salbenzeichnung schielend, betrachtete Nanda dann dieses kokette
Antlitz der Geliebten, das bei der Toilette zur Seite gewandt war®.

Vers 23.

Fir AQ@H@aAYST in Pada a lies AR EEIZEC.

oIndem Nanda dieses Antlitz der Geliebten betrachtete, das
einer von einer Ente geknickten Lotusbliite glich, da die Rinder
der Salbenzeichnung von den Ohrringen verwischt wurden, erregte
er von neuem die Freude der Geliebten.

Der sonderbare Vergleich der Ohrringe (kundala) mit Wasser-
vogeln, welche die Lotusbliite knicken, findet sich auch an einer
anderen Stelle des Saundar. (X, 88). Noch niber stimmt zu dem
obigen Vers einer des Buddhach. (V, 53), wo auBlerdem die Salben-
streifen im Gesichte mit dem Stengel der Lotusbliite verglichen
werden. Dieser Vergleich fehlt im Saundarananda. Hieraus darf
man vielleicht schlieBen, daB A§vaghosha an der Stelle des Buddlach.
(V, 58) sich selbst zu iibertreffen suchte, und daB er daher das
Buddhach. wahrscheinlich erst nach dem Saundar. abfalte. Darauf-
hin deuten auch die beiden SchluBverse des Saundar., in denen der

10

25

30

40




122 Hultzsch, Zu Asvaghosha’s Saundarananda.

Verfasser ausdriicklich betont, daB er sein propagandistisches Werk,
um es populir zu machen, nach Art eines Kavya angelegt habe,
ohne dabei zu erwihnen, daB er bereits frither ein #hnliches Ge-

dicht verfat habe.
5 Vers 26.

In Pada a lies TUQETETERYH fiir das sinnlose faUETRfE-
WY, anga-vilépana ist offenbar dasselbe wie das gewdhnliche
anga-raga.

,Denn eine rieb Salbe, eine andere Frau parfiimierte ein Ge-

10 wand, eine andere bereitete ein Bad, und andere flochten duftende
Kr#inze“.

Vers 29.
Trenne gAY faAY:.
' Vers 35.
15 Hier und an zwei anderen Stellen (X, 60; XVI, 70) gebraucht
Asvaghosha sachét in der Bedeutung ,wenn‘, — Pali sacke. Wie

Zachariae (Beitrige 2. K. d. indog. Sprachen, X, 127) bemerkt, kennt
der Lexikograph Purushottama diesen Gebrauch von sachet; s. Tre-

kandadesha, 11, 4, 4: — AL GIA.
20 Vers 88.

In Pada o ist A4 WOANGAA® eine (nach dem Varttrka zu
Panini, VIII, 8, 36 erlaubte und nach den Pratiakhyas sogar
obligatorische) Sandhi-Form fiir & WAV, Der Ausdruck stanod-
vartita, ,durch den Busen zersprengt‘ war bereits in Vers 19

25 gebraucht worden; vgl. wafaggT, X, 36.

Vers 41.
Hier und an anderen Stellen (XI, 15; XIII, 7; XVI, 60, 63)

lies ®Y fiir 9. Vers 42

30 ,Ihn zog die Ehrfurcht vor Buddha, (aber) die Neigung zur
Gattin zog ihn wieder zuriick. Aus Unentschlossenheit ging er
weder fort noch blieb er stehen, wie ein auf den Wellen schwimmen-
der Schwan®. :

Mit diesem Verse vergleicht der Herausgeber (p. v) Kumara-
85 sambhava, V, 85. Die Worte ¥ ¥ 9 q®Y sind beiden Versen

gemeinsam.
Vers 43.

Fir WZHH HANAY AW lies WIUANUY IAY AT,
,Sobald er fiir sie unsichtbar geworden und fortgegangen war,

40 stieg sie schnell vom Palaste herab. Als er dann das Klirren (ihrer)
FuBspangen horte, blieb er wiederum stehen, im Herzen ergriffen®.
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Vers 46.

»Da erblickte er auf dem Wege den Da§abala (Buddha),
der selbst in der Vaterstadt frei von Stolz und Hochmut iiberall
stehen blieb (und) verehrt wurde, wie Indra’s Banner bei einer
Prozession auf allen Seiten herabhingt (und) verehrt wird‘. 5

Das Fest der Verehrung von Indra’s Banner erwihnt Agva-
ghosha auch im Buddhack. (I, 63; VIII, 73). Vgl. Hopkins, Epic
Mythology, § 69. Die Bedeutung ,Prozession‘ hat anuyana auch
in Buddhack. 111, 12 (devanuyana-dhvaja).

Sarga V. Nanda’s Aufnahme in den Orden. 10

Vers 3.
Am Anfange des Verses ist AW wohl ein blofier Druck-
fehler fir FEWAWH.
Vers 7.

Fiir 9TFATNY in Pada b lies YLTIATEY, ,die Schulter vom 15
Gewande bedeckt®.
Vers 15.
In Pada c ist vielleicht Md N fir ¥ @Y zu lesen.

,Denn (Buddha) sah, daB seine Erkenntnis, der Same der Er-
losung, gering und der Staub (seiner) Siinden dicht war, und daB 20
Nanda jenen siindenvollen Sinnesobjekten hingegeben war. Deshalb
fithrte ihn der Seher mit sich.

Vers 27.

In Pada a ist STCTHAT zu verbinden.
,Es gibt fiir die Menschen keine Unreinheit, die dem Alter 25
gleichkommt®.
Vers 31.
In Pada a ist die Variante ®fE&Y (p. 130) der Lesart des
Textes (¥ iah) vorzuziehen, da das Demonstrativam sak neben
dem Indefinitum kadchana unmdglich ist. 30

,Wie kein Wissender von einer Schlange gebissen wird, wenn
er (bestimmte) Heilkriuter in der Hand h#lt“, usw.

Vers 39.

Verbinde in Pada & AITASA. Agvaghosha braucht nisa-
mayati (mit dem Absolutivum ni$amya) hiufig in der Bedeutung ss
serblicken, betrachten“. 8. Saundar. VII, 6, 8, 34; IX, 27; X, 88, 51;

Buddhach. 1V, 98 (faummg=tafaafast swa); v, 11 (wo
AT fir YR zu lesen ist); VIIL 8 (desgl), 14 (desgl), 78;
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X, 8; XI, 20 (lies faar=). Dagegen bedeutet nisamya,  wie
sonst, ,gehort habend“. 8. Saundar. VIII, 14; X, 18; XVIII, 49;
Buddhach. 1, 64; 111, 3, 58; V, 29, 34, 89, 85; VIII, 11, 42, 50,
59; IX, 62, 70.

5 oNachdem du wiederholt die Nachteile (des Lebens) im Hause
beobachtet und das durch dessen Verlassen bewirkte Gliick be-
trachtet hast, hast du (trotzdem) nicht die Absicht, das Haus zu
verlassen, wie der dem Tode Nahe ein Land voll Plagen®.

Vers 45.

10 In Pada & vermute ich foafalwgstewy fir fawe. Mit
Pada ¢ vgl. X,3: — WTAifeg® awfa w@we.

,Deshalb, mein Lieber, erkenne, dafi die Welt unbestiindig ist,
wie ein Trugbild (und) wie ein bunter Zauber, und wirf ab das
Netz der Verblendung, genannt ,Gattin‘, wenn du die Absicht hast;,

15 das Netz der Leiden zu zerreiflen‘.

Vers 52.
Fir WATYATAY in Pada b vermute ich WATEWTQY.

,Da erschien sein klagendes, mit Tréinen bedecktes Antlitz,
wihrend die Haare abgeschoren wurden, wie im Teich eine Lilie
20 mit gekriimmtem oberem Stengel, der vom Regenwasser benetzt ist‘.

Sarga VI. Die Klage der Gattin.
Vers 6.
In Pada b vermute ich FEAWTHHTAT fir FEAATHATAT.

,Eine weinende Frau, die diese Triinenvolle, Bekiimmerte hier
25 zu besuchen wiinschte, verursachte da plotzlich mit den Fiifien ein
Geriiusch auf der Treppe des Palastes‘.

Das Kompositum prasada-sopana-tala-pranada braucht der
Verfasser auch im Buddhach. (I11, 15).
Vers 16.
30 In Pada @ ist 9 zu streichen und, wie der Herausgeber vor-

schlagt (S. 180), ATFMET fir AFREIAET zu lesen.
,Sicherlich hat der Geliebte nachher eine Andere, mir an
Schonheit und Gefiihl Uberlegene besucht®.

Vers 21.

. Fir aAYYT 1A in Pada d vermute ich AW ywR(q.

»Den Geliebten, der dich niemals getduscht hat, beurteilst du
falsch. Du bist (zu) #ngstlich®.
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Vers 26.

In Pada c ist UfAAT T@THY besser zu trennen. URT fEAUMT
bedeutet vielleicht ,der Lakshmi gleichend, nur daf ihr (deren
Attribut) der Lotus fehlte“.

Vers 27. 5

In Pada c lies faymwsi fafeat fir c=ififear.

,Sie schiittelte die glinzenden Schmuckstiicke ab, die (sie) am
Jnterarm (und) an den rétlichen Fingern trug*.

Vers 36.
In Pada d trenne faf@f@} am9® IGHATAN, ,(die Frauen) 10

setzten sich betriibt bei ihr nieder“

Vers 39.

TIATAHATIN in Pada d ist eine glinzende Bestitigung der

Richtigkeit von Kielhorn’s Konjektur W‘l (fir IR~
¥AN) in Buddhach. V1, 19; s. Nachrichten, Gottingen, 1894, S.869. 15

Vers 43.

Die Lesart f@@aT fir fa®d in Pada d ist in den Text auf-
zunehmen: ,Warum weinst du kleinmiitig, withrend es an der Zeit
ist, dich zu freuen?*

Vers 49. 20

In Pada ¢ lies meﬁfﬁ'@' fiir °gﬁ. Fir €4%AT in
Pada & wiirde ich BAEKAT vorziehen.

»50 von den Frauen getrostet, (stieg) Sundari, deren Herz
vom Gatten verwundet war, (vom Palaste herab), wie vormals um
des Dramida willen Rambha, von Nymphen begleitet, auf die 25
Erde herabstieg.

Sarga VII. Nanda's Klage.

Vers 1.
In Pada d ist, wie in X, 41, SEYGATWY fir AT FIIATAY

zu lesen, da letzteres eine falsche Form ist und das Relativ yak so
hier keinen Sinn hat.
Vers 17.

In Pada & verlangt das Metrum m fir fEAQWT. Der
Buddha ist Nanda’s Guru als #lterer Bruder und als Lehrer.

»Denn obwohl ich, von (meinem) Bruder, dem Weisen, der in 35
doppelter Hinsicht (mein) Gurw ist, angewiesen, die Abzeichen eines
Ménches angenommen habe, finde ich in keiner Lage Beruhigung,
wie ein Chakravaka nach der Trennung von (seinem) Weibchen®.
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Vers 20.
In Pada ¢ lies ¥ fiir WA:.
,Da dieser Monch mit untergeschlagenen Beinen unter einem
Baum an einem Wasserfalle sitzend gutes Muts Nachdenken iibt,
5 S0 hiingt sein Herz sicherlich nicht, wie das meine, an irgend einem
(anderen Gegenstand, und) er sitzt beruhigt da, wie ein Gesittigter®.

Vers 24—45.

24. ,Durch Gefiihl, Stolz, Gang, Schonheit, Licheln, Zorn,

Trunkenheit (und) Reden haben die Frauen Scharen von Gottern,

10 Konigen und Weisen entziickt. Wie sollten sie da nicht meines-
gleichen fesseln?“

25.  Denn von Liebe iiberwiltigt, besuchte Hiranyaretas
(Agni) cie Svaha, Maghavan (Indra) die Ahalya. Wie viel
leichter bin ich von einer Frau besiegt worden, da ich (nur) ein

15 Mensch bin (und) mir ein solcher Charakter und Natur fehlt!“

Uber Agni und Svaba s. Mahabh. III, 225; iiber Indra und
Ahalya Ram. 1, 48, und vgl. Buddhach. 1V, 72.

Uber #hnliche Aufzihlungen klassischer Beispiele s. Zachariae,
WZKM., XXVIII, 196.

20 26. ,Strya verliebte sich in Saranyd und verschwand ihr
zu Liebe: so haben wir gehort. Darauf gesellte er sich als Hengst
zu ihr, der Stute, und erzeugte die beiden Agvins‘.

Nach der Brihaddévata (V1,,162—VII, 6) erzeugte der Sonnen-
gott (Vivasvat) als Hengst mit der Sarapyu als Stute die beiden

35 Aévins. Hieraus folgt, daB in Pada a ¥H: ¥TW fir §A: &
TAT zu lesen ist. In Pada d liest die Handschrift &Y, wofiir
der Herausgeber (p. 131) TAY schreiben will. Dies ist unnotig,
da eine ahnliche Konstruktion (ﬂ?h’ § q¥Yi) in Vers 29
wiederkehrt.

30 27. ,Viele Jahre dauerte um eines Weibes willen der Kampf
zwischen Vaivasvata (Yama) und Agni, die ihre Selbst-
beherrschung verloren hatten (und) deren Sinn auf Feindschaft
gerichtet war. Welcher andere auf Erden sollte nicht um eines
Weibes willen ins Wanken geraten?“

35 28. ,Und der Seher Vasishtha, der Beste der Frommen,
verband sich aus Liebe mit der Svapiki Akshamala, von der
ihm ein Sohn (namens) Kapifijalada geboren wurde, welcher,
wie die Sonne, das Wasser der Erde aufsaugte‘.

Kapifijalada ist, abgesehen von dem Gana Kurvads, nur aus

10 Buddhach. 1V, 77 bekannt, wo auf dieselbe Legende angespielt und
Akshamala als eine Angehorige der verachteten Matanga-Kaste be-
zeichnet wird. Aus dem obigen Verse des Saundar. ist vielleicht
zu entnehmen, daB er als Erbauer von Entwisserungskaniilen galt.
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29. ,Und der Weise Para§ara, dessen Fliiche wie Pfeile
(trafen), liebte Kali, die dem SchoB eines Fisches entstammte.
Darauf gebar ihm diese den edlen Dvaipayana (Vyasa), welcher
die Teilung des Veda ausfiihrte®.

Die Legende von der Geburt des Vyasa ist aus dem Mahabh.
(I, 63) bekannt. 8. auch A$vaghdsha’s Vajrasichi, Vers 8 und 22,
und Buddhach. IV, 76; 1, 47. Der letatgenannte Vers bezieht sich
auf die Teilung des Veda. Im vorletzten haben, wie Gawronski
(p- 27) bemerkt, sowohl Cowell als Formichi das Kompositum jala-
prabhava-sambhava falsch iibersetzt. Er lautet:

,Und der verliebte Parasara vereinigte sich vormals am
Ufer der Yamuna mit der Jungfran Kali, welche einem Fisch
entstammte®.

30. ,Und der fromme Dvaipayana (Vyasa) vergniigte sich
im Lande der Ka§is mit einer Dirne, von welcher er mit dem
FuBe, an dem die Spangen klirrten, getroffen wurde, wie die Wolke
vom zuckenden Blitze*.

Dieselbe Legende wird im Buddhachk. (IV, 16) erwihnt, wo
die Dirne Ka§isundari heiBt. Eine Prinzessin desselben Namens
ist die Heldin von Nr. 76 des Avadanasataka.

81. ,Und Angiras, der Sohn des Brahma, dessen Herz
von Leidenschaft erfiillt war, liebte die Sarasvati, welche ihm
einen Sohn (namens) Sarasvata gebar, der den verlorenen Veda
wieder verkiindete®.

Dafl Sarasvata ,den verlorenen Vada wieder verkiindete“, be-
richtet auch das Buddhach. (I, 47). Nach dem Mahkabh. (IX, 51)
war er nicht der Sohn des Angiras, sondern verdankte sein Dasein
dem Dadhicha; s. Jacobi, Mahkabhkarata, 8. 119.

82. ,Und Kasyapa, welchen beim Opfer des koniglichen

10

20

25

Weisen Dilipa Neigung zu einer himmlischen Frau befiel, ergriff so

einen Opferlsffel und warf seinen sich ergieBenden Samen ins Feuer,
woraus Asita entstand“. ;

Die Form Dilipa statt des gewbdhnlichen Dilipa ist durch das
Metrum gefordert.

83. ,Und obwohl Angada das Ende der Askese erreicht
hatte, wurde er von Liebe iiberwiltigt und gesellte sich der
Yamuna, mit welcher er den sehr klugen, von gefleckten Anti-
lopen geliebten (?) Rathitara erzeugte®.

Angada war nach den beiden Epen ein Sohn des Affenkonigs
Valin. Denselben Namen trug nach dem Ram. (VIl, 102) ein Sobn
des Lakshmana.

34. ,Als der Seher Rishyadringa die Konigstochter Santa
erblickte, verlor er, obwohl im Wald und in Ruhe lebend, die
Festigkeit, wie ein Berg mit hohen Gipfeln bei einem Erdbeben*.

Vgl. Buddhach.1V, 19 und die Monographie von Liiders, Nach-
richten, Gottingen, 1897, 87 ff.

183

45
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85. ,Und (Viévamitra) der Sohn des Gadhi, welcher, um
ein brahmanischer Weiser zu werden, dem Thron entsagt hatte und
im Walde lebte, ohne den Sinnesgeniissen zu fréhnen, wurde von
der Ghritachi entfiihrt, und es erschienen ihm zehn Jahre wie

5 ein einziger Tag*“.

Dieser Vers erinnert im Wortlaut an Buddhack. IV, 20 und
Ram. 1V, 85, 7:

,Dem frommen grofen Seher Visvamitra, welcher, wie
man sagt, der Ghritachl treu ergeben war, o Lakshmapa, er-

10 schienen zehn Jahre wie ein Tag®.

36. ,Ebenso wurde Sthala§iras von den Pfeilen des Liebes-
gottes getroffen und fiel um der Rambha willen in Ohnmacht.
Als er nicht erhort wurde, verfluchte er sie riicksichtslos aus
Liebeszorn®.

15 87. ,Und als eine Schlange (seine) Gattin Pramadvara der
Sinne beraubt hatte, erschlug Ruru die Schlangen, so oft er (eine
solche) erblickte, (und) schonte im Zorne seine Askese nicht (deren
Friichte er durch seine Handlungsweise einbiifite)“

Uber Ruru und Pramadvara s. Makabh. I, 8 fff In Pada a
20 lies WAGTAT fiir WAL, In der zweiten Hilfte des Verses
lesen die Handschriften‘ﬂ‘m, wofiir ich @UTETH vermute.

38. ,Und der rubm- und tugendreiche, den Gdttern an Macht
gleichende konigliche Weise (Purtravas), der Sohn des Budha (und)
der 1da, der Enkel des Mondes, verfiel in Wahnsinn, indem er

25 der Nymphe Urvag§i gedachte®.

Uber Purtiravas und Urvasi vgl. Buddhach. X1, 15; XIII, 12,

und s. Geldner, Vedische Studien, I, 243 ff.

89. ,Und auf dem Gipfel des Berges wurde Talajangha,

welcher der M&naka Jeidenschaftlich zugetan war, von Visva-

so vasu zornig mit dem FuBe getroffen, wie ein Hintala(-Baum) mit
dem Donnerkeil®.

Nach Mahabh. X111, 30, 7 war Talajangha ein Sohn des Vatsa
und Nachkomme des éaryiti. Nach Kautilya, p. 11 verging er sich
aus Zorn an den Bhrigus; vgl. Charpentier, WZKM., XXVIII, 232 f.

35 Vigvavasu ist der Name eines Konigs der Gandharvas, welcher mit
Menaka die Pramadvara zeugte; s. Mahabkh. I, 8, 6—18.

40. ,Und als Paramangana im Wasser der Ganga den
Tod gefunden hatte, hemmte Konig Jahnu, .dessen Herz von Liebe
erfiillt war, mit den Armen die Ganga, wie Mainaka, der Fiirst

40 der Berge®.

Paramangana, wortlich ,das herrlichste Weib“, scheint hier
Eigenname zu sein.

41. ,Und der schonleibige Konig samtanu, der Sohn des
Pratipa, die Leuchte (seines) Geschlechtes, schwankte hin und

13
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her wie ein vom Wasser der Ganga entwurzelter sila(-Baum),
da er auBer sich war iiber die Trennung von der Ganga®“.

Die Form Pratipa statt des gewdhnlichen Prafipa ist durch
das Metrum gesichert. Nach dem Mahkabh. (I, 97 ff.) war Samtanu
der Sohn des Pratipa, Gatte der Ganga und der Kall (vgl. unten,
Vers 44) und Vater des Bhishma und des Vichitravirya. Die Worte
wiaaTE@a™: in Pada d kehren wieder im Buddhach. XIII, 12.

42, ,Und klagend um Urva§i, welche (ihm), wie die Erde,
als Gattin zugefallen, (aber) von Saunandakin (Balarama) geraubt
worden war, schweifte, sagt man, Somavarman umher, dessen
Panzer guter Wandel (und) dessen Innerstes von der Liebe ver-
letzt war®.

Fiir °*fH@YAY in Pada d vermute ich ofi@w=Y.

48. ,Und der toten Gattin folgte in den Tod Konig Bhimaka,
der Sohn des Ritaséna, won furchtbarer Macht (und) ob (seines)
Heeres unter dem Namen Sénaka auf Erden berithmt, wie der
Heerfiihrer der Gotter (Skanda)“.

44. ,Und Janam@jaya, welcher die Kali zu rauben
wiinschte, nachdem (ihr) Gatte Samtanu in den Himmel ein-
gegangen war, fand durch den herbeieilenden Bhishma den Tod,
ohne die auf sie gerichtete Liebe aufzugeben®.

tUber Samtanu und Kali s. meine Bemerkung zu Vers 41.
Nach Kautilya, p. 11 und Kamandaki, I, 56 fand Janamgjaya den Tod
infolge von Zorn. Niheres bei Charpentier, WZKM., XXVIII, 280 ff.

45. ,Und Pandu, dem von Madana geflucht worden war,
daB er sicherlich bei der Vereinigung mit (seiner) Gattin den Tod
finden wiirde, nahte der Madri, ohne zu iiberlegen, daB infolge
des Fluches des groBen Weisen dieses Unerlaubte den Tod (bedeute)*.

Uber Pandu’s Verfluchung und Tod vgl. Buddhachk.1V, 79 und

s. Mahabh. 1,118 und 125. In Pada d lies fa@®y fur fawa.

Vers 50, 51.

50. ,Denn selbst meine Erwigung, daB es einem Manne von
edler Abkunft nicht zieme, die Abzeichen (eines Monches) wieder
abzulegen, nachdem er sie (einmal) angenommen hat, wird zu nichte,
wenn ich mich der sehr tapferen Konige erinnere, welche den Asketen-
wald verlassen und das Haus (wieder) betreten haben®.

In Pada a scheint anvayavat im Sinne von kulavat gebraucht
2u sein. In Pida d lies FET@HTY: fiir JET@ATY:.

51. ,Denn der Kbonig der Salvas samt seinem Sohne,
Ambarisha, Rama der Andhra und Antid€va, der Sohn
des Samkriti, legten die Bastkleider ab und von neuem Zeug-
kleider an, schnitten das krause, geflochtene Haar ab und trugen
Diademe®.

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 73 (1918). 9
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Nach Buddhach. 1X, 60 hieB der hier gemeinte Konig der
Salvas Drumaksha. Uber Ambarisha und Rama s. ebenda, Vers 59.
Der erstere war nach dem Mahabk. und nach Kautilya (p. 12) der
Sohn des Nabhaga. Ein Ko6nig namens Rama findet sich weder in

5 den Inschriften der Andhra-Dynastie noch in den Listen, welche
die Puranas enthalten. Der vierte Konig wird im Buddhach. drei-
mal genannt (I, 57; IX, 20, 60). Im Mahabk. heilt er nicht Anti-
deva, sondern Rantideva und gilt, wie im Buddhach. (I, 57; IX, 60),
als ein Verehrer des Vasishtha (XII, 235, 17).

10 Sarga VIII. Tadel der Weiber.

Vers 2.

Am Ende der ersten Hilfte lieB ¥R fiir ¥HA:.
,Was soll dieses von Trinen getriibte Antlitz? Es verrit die
in deinem Herzen herrschende Verwirrung. Fasse dich! Unter-

15 driicke die Erregung! Denn Trinen und Seelenruhe passen nicht
(zu einander).

Vers 7.
In Pada ¢ verlangt das Metrum (Vaitaliya) wie der Sinn ¥J-

Y A AW @ fir NIGFY AW ILA A
20 : Vers 11.

In Pada & lies vielleicht aATIM fir waaTiEf™.

,Und eben deshalb wiinsche ich besonders, mich gegen dich,
der du angemessen redest, auszusprechen®.

Vers 33.

2 In Pada ¢ ist UCVAAANUWINAT: wohl ein Druckfehler fiir
faawmToE:.

»Die unedlen Weiber, deren Herz fremde Fehler durchschaut,
bringen es dahin, daB sich der Verwandte mit dem Verwandten
und der Freund mit dem Freund entzweit®.

30 . Vers 34.

In Pada a deutet die handschriftliche Lesart TTST nicht
auf FIAAT:, sondern auf FAAT:. In Pada d lies besser *HEAT:
als °H{HT.

»Die Weiber sind die Ursache dafiir, daB Minner von edler

35 Abkunft ins Elend geraten, daB sie ungehdrige Gewalttaten begehen,
und daf sie mit Ungestiim an die Spitze des Heeres treten.

Vers 35.
Die zweite Hilfte lautet:

wy fagfa aife Nfeat g7 Tregs wefowg o



Hulizsch, Zu Asvaghosha’s Saundarananda. 131

Diese Zeile ist mit einer kleinen Anderung in die dem Bhartri-
hari zugeschriebene Spruchsammlung iibergegangen. 8. Bohtlingk's
Indische Spriiche, Nr. 4677 :

ay fagfa aify Nfwat  fx gremgeRy Faey
In Pads o lies AWAT fir JWAT, wie Ind. Spr. Nr. 7124. 5

Vers 38.

Am Ende der ersten Hilfte dieses Verses ist vielleicht BRfere
fir [®ET] zu schreiben. Die zweite Hilfte vermag ich nicht zu
heilen; die in den Text gesetzte Konjektur des Herausgebers, afa-
aTT ﬂﬁ, widerspricht dem Metrum (v----- - fiir ev——-c- ). 10

Vers 44.

Der Name WHTHA, in Pada @ beruht auf einer Konjektur des
Herausgebers. Die einzige Handschrift, welche diesen Vers enthiilt,

liest WY — f&I; s. p. 188. Es liegt daher nither, WYHAA zu ver-

muten. Zu den drei Nominativen °suf@ usw. fehlt das Pridikat. 15
Dieses finde ich in den beiden Silben ¥ in Pada &, die dem
Metrum widersprechen (-~ fiir ~~-), und lese T m

,Die Tochter des S’(‘)[ka]jit, sagt man, liebte einen $vapacha,
Kumudvati einen Fischer und Brihadratha einen Lowen. 20
Es gibt nichts Unnahbares fiir Weiber*.

Mit minaréipu, ,Fischfeind“, d. h. ,Fischer“ vgl. Magadhi
madchalidattu in Pischel’s Ausgabe der Sakuntala, S. 118, Z. 2.
Dasselbe Wort kommt im Buddhachk. (X1II, 11) vor, wo Mara sagt:

ANIYAT Y9 T ¥ 07 Q@ gda dAafed faqgm 10 s

,Denn hier habe ich denselben Pfeil erhoben, den (ich friiher)
auf den Fischer Stiryaka abgeschossen habe“.

Eine Vergleichung dieser Stelle mit dem obigen Verse des
Saundar. macht es wahrscheinlich, daB sich beide auf dieselbe
Legende beziehen, und daf Suryaka der Name des Fischers ist, in so
den sich Kumudvati verliebt haben soll.

Vers 45.

Das Meztrum verlangt fiir *QFT*° in Pada ¢ einen Trochius;
ich vermute HfTRERAATY Wra#:.

,D.e Abkommlinge der Geschlechter der Kurus, Haihayas 35
und Vyishnis, Sambara, dessen Panzer viele Zauberkiinste
waren. und der verliebte Seher Gautama gerieten in den Staub,
der durch Weiber aufgewirbelt wurde (d. h. sie wurden von ihnen
mit Fiilen getreten)®.

9!
13 x
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Mit den ,Haihayas“ sind vielleicht Arjuna und Vitahavya ge-
meint; vgl. IX, 17 und Makabhk. XIII, 80. Von den Kurus und
Vrishnis wird auch im Buddhack. (X1, 81) berichtet, daB ihnen die
sinnlichen Begierden den Untergang gebracht haben. Nach Kautilya,

5 p. 11 ging die Schar der Vrishnis zugrunde, weil sie aus Geilheit
den Dvaipayana miBhandelte; vgl. Liiders, ZDMG., LVIII, 691 ff.
und Jacobi, Sttzungsberichte, Berlin, 1911, 8. 970. Nach Kaman-
daki, I, 54 waren die Vrishnis dem Trunk ergeben; s. Zachariae,
WZKM., XXVIII, 196 f. Sambara ist bereits im Régvéda der Name

10 eines von Indra erlegten Damons. Uber seine Zauberkunst (maya)
s. Bohtlingk’s Indische Spriiche, Nr. 6407. TUber Gautama sagt
das Buddhach. (IV, 18):

. ,Den groBen Weisen Gautama Dirghatapas, der ein
langes Leben besaB, erfreute ein an Kaste und Stand uneben-
15 biirtiges Weib*.

DaB hier Dirghatapas nicht, wie es frithere Ubersetzer faBten,
ein beschreibendes Beiwort, sondern Eigenname, und Gautama ein
bloBer Geschlechtsname ist, ergibt sich aus der Vergleichung mit
Saundar. 1, 4 und Raghuvamsa, XI, 33.

20 Vers 47.
Fir 9gaT 97 ¥ in Pada b lies MY ATHT ¥IH.

Vers 49.
In der ersten Halfte ist fiir WN¥, das sich auf AWTH be-
zieht, ‘ll’?ﬁ' zu lesen.

25 Sarga IX. Tadel des Stolzes.

Vers 1.
Am Ende des Verses vermute ich fq@wagw: fir fadw-
qrEE:. Mit f{ENIq vl @ENS im Buddhach. VIII, 81.

oDenn indem er damals derselben (seiner Gattin) gedachte,
s0 horte er dessen Rede nicht, wie ein Bewubtloser.

Vers 6.

In Pada b ist AEYASYAIAG® fehlerhaft fir AZTASTATENE®.

oDenn wenn du in dir selbst Kraft wihnst, so erkennst du

nicht, daB dieser Korper eine Stitte der Krankheit, dem Alter

35 unterworfen, hin und her schwankend wie ein Baum am Uferabhang
eines Flusses (und) schwach wie Schaum auf dem Wasser ist“.

Vers 17—20.

17. ,Was niitzte die Kraft des auf (seine) Kraft pochenden
tausendarmigen Arjuna, des Sohnes des Kritavirya? (Para-

5 g
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$urama) der Abkdmmling des Bhrigu schlug seine Arme im
Kampf ab, wie der Donnerkeil die michtigen Gipfel eines Berges“.

Uber Kartavirya Arjuna und Jamadagnya Rama s. Mahabh.
III, 116. Nach Kautilya, p. 11 ging der Haibaya Arjuna zugrunde,
weil er ,aus Hochmut die Wesen verachtete“.

18. ,Was niitzte die Kraft des Hari (Krishna), der den Kamsa
zerril (und) den Rachen des Ko¢nigs der Rosse spaltete? Mit einem
einzigen Pfeile tdtete ihn Jara, wie das allmihlich nahende Alter
den schonsten Leib“.

Kamsa wurde nach AMahabhk. II, 14 von seinem Neffen Krishna
erschlagen. Der ,Konig der Rosse“ ist der von Krishna erlegte
Dimon Keéin; vgl. Vishnupurana, V, 16 und Kesi asva-r@ja im
Mahavastu, 111, 72, 75, 76. Der Herausgeber (p. 184) hat daher
mit Unrecht ALALTAR der Lesart FLIATIHF vorgezogen. Krishna
selbst wurde von einem Pfeile des Jigers Jara getotet; s. Mahabh.
XVI, 4, 22 f. und vgl. Jataka, IV, Nr. 454, p. 88 f.

19. ,Oder was niitzte die Kraft des Namuchi, des Sohnes
der Diti, der den Zorn der Gotter hervorrief (und) am Heere
Gefallen fand? Vasava (Indra) erschlug ihn, der zornig wie der
Tod im Kampfe standhielt, mit einem bichen Schaum®.

Indra hatte dem Dimon Namuchi geschworen, ihn weder mit
etwas Feuchtem noch mit etwas Trockenem, weder bei Nacht noch bei
Tage zu toten. Dann schlug er ihm den Kopf im Nebel mit Wasser-
schaum ab. 8. Mahkabh.1X,48,84-877). Im Pali, sowie im Makavastu
und Lalitavistara, wird Namuch? als ein Name des Mara gebraueht.

20. ,Und was niitzte damals die Kraft der Kurus? Nach-
dem sie im Kampfe von Ungestiim und Energie gebrannt hatten,
verloren sie das Leben und wurden in Asche verwandelt, wie durch
Holzscheite entflammte Feuer beim Opfer*.

Vers 39.

In Pada a ist fiir m offenbar g‘llﬁﬁl zu lesen.

- ,Wie Gras ohne Miihe auf der Erde wiichst, dagegen Reis mit
Miihe entsteht, genau so entstehi Schmerz ohne Miihe, (aber) Lust
entsteht entweder mit Miihe oder (iiberhaupt) nicht*.

Vers 50.
Metrum: Pushpitagra. In Pada c streiche das iiberziihlige 9.

Sarga X, Der Besuch des Himmels.
Der Buddha trigt den Nanda in den Himmel.
Vers 1.

In Pada  lies WTAT QY fur WTAIRTY.

1) Vgl. Rigvéda, VIII, 14, 18: apdiin phénéna Ndimucheh sira Indrod
avartayal | und Bloomfield, JAOS., XV, 147f., 155f.

15

20

30

35

40




134 Hultzsch, Zu Asvaghosha's Saundarananda.

Vers 5.
In Pada c lies BTEAUTIARN fiir FEN UTFATH .

,Diese beiden erreichten schnell den Himavat (Himalaya),

der mit dem herrlichen Dufte der Deodars erfiillt war, eine Flut

5 von Fliissen, Seen und Bichen besaB, Gold und (andere) Erze ent-
hielt (und) von géttlichen Weisen bewohnt war®.

Vers 9.
In Pada d lies QATHFE fir QATHFS .
Vers 10.

10 In Pada & lese ich BATUEA: fiir AATIEE: und n Pada d
fagelt s@r qaTAAtw: fir U@ & AT, Das Kompositum
khélagamin braucht der Verfasser auch in XII, 11.

,Bin Tiger, welcher, aus Miidigkeit sich streckend und mit
schwankendem Gange, mit dem geringelten Schweife von rechts

15 nach links umwunden, aus einem Bache des Berges trinken wollte,
sah aus, als ob er herabgestiegen wire, um den Manen Wasser zu
spenden®.

» Die Pointe dieses originellen Witzes liegt darin, daB man bei
der Manenspende die heilige Schnur, mit der hier der Tigerschwanz

20 verglichen wird, auf der rechten Scfmulter triagt. S. z. B. Apastamba,
Grikyasutra, 1,7 f.; Baudhayana, Dharmasitra, 1,5, 8,8; 1II, 5, 10, 1.

Vers 25.
Am Anfange des Verses ist @HT° wohl ein Druckfehler fiir =T,

Vers 28.

26 In Pada ¢ scheint $ada, ,Gras‘ in der Bedeutung ,griin*
gebraucht zu sein. Es konnte aber auch ein Fehler fiir Sara,
ybunt® sein.

»Dort (gibt es) Vogel mit realgar-farbigen Schnibeln, krystall-
dhnlichen Augen, griinen Fliigeln mit lebhaft roten Spitzen, uund
s0 krapproten, zur Hilfte weilen Beinen*.

Vers 29.
In Pada a ist fir AYTA: vielleicht AUTR: zu lesen; vgl.
Vers 81, . In Pada d verbinde ®A:IYI°.

»Bs schweifen umher Vogel, welche ifjareka heifen, mit
35 bunten Goldfliigeln, azur-blauen Schnibeln, klaren Augen, das
Herz und die Ohren entziickendem Gesang®.

Vers 38.

In Pada c ist akara im Sinne von padmakara, ,Lotusteich
gebraucht.
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,2Die Gesichter einiger von diesen (Nymphen) mit den baumeln-
den Ohrringen leuchteten aus den Wiildern hervor, wie Lotusbliiten,
die von G#nsen geknickt sind, aus Teichen, die mit (Lotus-)Blittern
bedeckt sind‘.

Uber den Vergleich der Ohrringe mit Wasservigeln s. meine 5
Bemerkung zu IV, 28. Dem Kompositum kadamba-vighattita im
obigen Vers entspricht séta- (so ist wohl statt sthsta- zu lesen)
karandava-ghattita im Buddhach. (V, 58).

Vers 42.
In Pada a lies AT fiir HAWT. 10

Vers 48.

Fir 9f€ 99T WA in Pada & lies FfE qUTYAEH,
»sprich die volle Wahrheit“.

Vers 53.

In Pada c verbessert der Herausgeber °'(Q'Q; s. Errata, p. 8. 15
In Pada d verbinde ¥

,Deshalb benetze mich mit dem Wasser der Rede, bevor ich
verbrenne, wie jener Feind des Mondes. Denn das Feuer der Leiden-
schaft will mich sofort verbrennen, wie ein ausbrechendes Feuer
das Gestriipp samt den Spitzen der Biume*. 20

Der Feind des Mondes (Abja-satru) ist der Dimon Rahu. Der
Mond seinerseits heift im Buddhach. (II, 46) der Feind des Rahu
(Rahu-sapatna).

Vers 54.

a9 r91fH in Pada c ist wohl ein Druckfehler fiir fasr=fa. =

Vers 56.

Pada a lautet im gedruckten Text wan g AR
STEAT. Es ist aber offenbar mﬁ‘ﬂ f€ 9T zu trennen. Fiir

ﬁ@h’[ﬁ] in Pada ¢ vermutet der Herausgeber (p. 135) ﬁﬁﬁ
Uber den alten Samkhya-Lehrer Vodhu s. Garbe's Samkhya- Philo-
sophie, 8. 35, 57. Fiir Sarmtanu fanden wir oben (VII, 41, 44)
die Schreibung Samtanu.

,Denn von dieser Schlange, der Liebe, gebissen, bleibt kein
unbestiindiger, Mensch bei sich selbst. Denn das Herz des wankel-
miitigen Vodhu geriet (hierdurch) in Verwirrung, und jener kluge 35

amtanu wurde schwach®.

©@

0

Vers 57.
In Pada ¢ lies =T fiir WY,

[P e — — i — S — "
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Vers 60.

Pada a lautet im Text TAT f§ WM TWTH FAAT und in
der #lteren Handschrift THT fe 171 g 9 /AT, Uber die
Konstruktion von W& s. Speyer’s Sanskréit Syntax, § 388. Es

5 wird als Adjektiv gebraucht Buddhach. VIII, 84; XIII, 57; Saundar.
XVI, 71; aber als Indeclinabile Buddhack. 11, 8; XII, 99; Saundar.
XIV, 48. Ebenso werden gebraucht I#® (Buddhach. XIII, 62) und
Q¥, Buddhach.1V, 95; V, 87, wo mit Speyer (Verslagen, Amster-
dam, 1895, S. 348) TAfAWIAW: fir °¥ zu lesen ist; VII, 41;

10 IX, 45; X, 25; XI, 20, wo mit Cowell’s Ubersetzung, p. 114, Anm. 2
JTAT fiir RTATA, zu lesen ist; XIII, 69; Saundar. XIV, 29. Eine
Priifung dieser Stellen ergibt, daf in dem oben zitierten Verse des
Saundar. zur Vervollstindigung des Sinnes ein Infinitiv notwendig
ist. Diesen finde ich in den Silben ¥ S®Td, und entnehme hier-

15 fiir dem Passiv fIﬂ'ﬁ in Pada ¢ den Infinitiv m Pada a
wiirde somit lauten: AT f§ wH ¥ @ 99T, Uber &9,
,wenn“ in Pada d s. meine Bemerkung zu IV, 85.

»Denn diese (Nymphen) kann man weder durch Dienst, noch

durch Geschenke, noch durch Schonheit gewinnen. Sie werden nur

g0 durch Vollbringung guter Werke gewonnen. Wenn (du von ihnen)
entziickt bist, vollbringe eifrig gute Werke*“.

Sarga XI. Tadel des Himmels.

Vers 18.
Die zweite Hilfte dieses Verses lautet:

% "o f faaar & 9@ weigatagy

Dies ist barer Unsinn; ich vermute hierfiir:

Twgu ft faaafa aa@y wdgafaga o

oDenn dein Heil will ich verkiinden. Deshalb darfst du (meine
Rede) nicht unberiicksichtigt lassen®. ;

30 Vers 27.
In Pada d lies fAuiE@aaTaf® (Druckfehler).

. »Wie der Landmann Samen ausstreut, um vorziigliche Friichte
zu ernten, so hast du die Sinnesgeniisse aufgegeben aus Begierde
nach Sinnesgeniissen®.

35 Vers 40.

Am Anfange des Verses ist fir 9T wohl |V zu lesen.

»Wenn ein (aus dem Himmel) Herabgesunkener keine guten
Werke mehr iibrig hat, wird er in Tierleibern, in der Welt der
Manen oder in der Holle wiedergehoren®.
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Vers 42—49.

42. ,8ibi, der aus Zartlichkeit gegen die lebenden Wesen
einem Falken sogar sein eigenes Fleisch gegeben hatte, ging des
Himmels verlustig, obwohl er eine so schwierige Tat vollbracht
hatte®. . 5
. Uber die Legende von Sibi und dem Falken s. Mahabk. III,
180 f. und 197, und Asvaghosha’s Satralamkara, XII, 64. Andere
buddhistische Bearbeitungen der Sage verzeichnet S. Lévi, Journal
Astatique, (10) XII, 146 f.

43. ,Mandhatri, derselbe Konig der Vorzeit, welcher die 10
Halfte des Thrones des Sakra (Indra) erworben hatte, wurde (zwar)
ein Gott, (aber) gelangte mit der Zeit wieder herab (zur Erde).

Uber Mandhatri vgl. Buddhach. X1, 18; Jataka, II, Nr. 258;
Mahabh. VII, 62.

44. ,Obwohl Nahusha die Herrschaft iiber die Gotter ge- 15
fiihrt hatte, fiel er zur Erde herab. Er wurde, sagt man, eine
Schlange und ist auch jetzt noch nicht erldst®.

Dieselbe Legende wird im Buddhach. (XI, 14) erwihnt. Sie
ist ausfiihrlich erzihlt im Mahabhk. V, 11—17.

45. ,Ebenso ging Konig Divida, der durch koniglichen o
Wandel geschmiickt war, in den Himmel ein, fiel (aber) wieder
herab (und) wurde, sagt man, zu einer Schildkréte im Meere®.

Der Name Divida erinnert an Divilaka oder Divilaka, den
7. Konig der Andhra-Dynastie nach dem Vishnupurana. 8. Pargiter,
Dynasties of the Kali Age, p. 86, 89, Anm. 45; Rapson, Coins of 25
the Andhra Dynasty, p. LXVL.

46. ,Bhiiridyumna, Yayati und diese anderen stier-
gleichen Konige, welche durch (gute) Werke den Himmel er-
kauft hatten, gingen (des letzteren) wieder verlustig, da dieselben
erschopft waren®. 30

Am Ende dieses Verses lies @A fiir H&AAd.. Uber Bhiri-
dyumna s. Makabh. X111, 76, 25, und iiber Yayati I, 86—98. Vgl.
auch Buddhach. 11, 11; IV, 78.

47. ,Die Asuras aber, die fritheren Gotter, deren Macht von
den Gottern geraubt wurde, suchten Zuflucht in der Unterwelt, s5
um (ihre verlorene) Macht klagend*.

Uber den Kampf der Gotter mit den Asuras s. Mahabh. I, 19.

'48. ,Ferner sind hunderte von Mah&ndras gefallen durch
konigliche Weise oder Asuras, Gotter usw. Selbst Hoheit ist nicht
bestindig*. 40

49. ,Up&ndra (Vishnu), dessen Macht gewaltig war, zierte
den Hof des Indra, sank (aber) heulend herab zur Erde aus der
Mitte der Nymphen, als seine (guten) Werke erschopft waren®.
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Vers 56.
,Denn obwohl der Seher Udraka das korperlose hdchste
Dasein erreicht hatte, ging er dessen verlustig, als (seine guten)
Werke zu Ende waren, und wird in einen Tierleib eingehen®.

5 Der Asket Udraka wurde vom Badhisattva in seiner Einsiedelei
besucht; s. Buddhach. XII, 82—86.

Vers 57.
,Sunétra, der durch siebenjihrige Ubung von Freundlich-
keit (gegen alle Wesen) von dieser (Erde) in die Welt des Brahma
10 gelangt war, kehrte wieder zuriick (auf die Erde) und ging in
einen Mutterleib ein
Wie metta im Pali, wird hier und an anderen Stellen (VIIL, 1;
XVI, 59, 63) das Femininum mastra im Sinne von maitri gebraucht.
S. auch Lalitavistara, ed. Lefmann, I, S.164, Z. 15; 188, 3; 310, 4.
15 Vers 60.
In Pada ¢ lies °frgmematfgfa: fir ofra@® wrfefi.
,Wie einer von einem Biirgen (pratibhi), der einen Zeitpunkt
bestimmt hat, aus dem Geféngnis befreit wird, (aber), nachdem er
die Freuden des Hauses genossen hat, nach Ablauf der bestimmten
20 Zeit ins Gefiingnis zuriickkehrt, ebenso erwirbt einer, wie durch
einen Biirgen, durch seine Askese, Meditation usw. den Himmel,
wird (aber) zur bestimmten Zeit, nachdem diese (guten) Werke ihren
Zweck erschopft haben, wieder auf die Erde herabgezogen®.

Vers 61.
25 In Pada & verlangt der Sinn ¥ Trumfud fir fCrawfad.
Zu dem Terminus avartaka vgl. XII, 14 und Buddhach. IX, 6.

,Wie im Teiche torichte Fische, die in das Netz geraten, die
Leiden der Gefangenschaft nicht kennen, (sondern) ruhig im Wasser
umherschwimmen, so glauben im Himmel zufriedene Denker, die

30 (noch) in der Welt verstrickt sind, dafl ibr Aufenthalt, der (in
Wirklichkeit) ins Leben zuriickfiihrt, gliicklich, unverginglich (und)
sicher sei“

Vers 62.

Fir faAATAAT verlangt das Metrum (Suvadana) fiTe®-
35 ACIHL. Der Sinn bleibt derselbe.

Sarga XII. Die Selbstbetrachtung.
Vers 7.

In Pada ¢ ist ATfA®M® zusammenzuschreiben.

,Wie er die geliebte Gattin beim Anblicke der Nymphen ver-
40 gessen hatte, so gab er, erschrocken iiber di» Verginglichkeit (des
Himmels), auch die Nymphen auf®.
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Vers 9.

Die zweite Hilfte dieses Verses enthilt die grammatischen
Kunstausdriicke dhatu, ,Wurzel* und akhyata, ,verbum finitum*;
vgl. Rigvedapratisakhya, XII, 5. Die Verbalwurzel (dhatu) wird
auch von spiiteren Kunstdichtern erwshnt; s. Raghuvamsa, 111, 21; s
XII, 58; Magha, X, 15; XIV, 66. Das auf dkatoh folgende Wort
adhih ktnnte der Nominativ der (in der grammatischen Kunstsprache-
flektierten) Praposition adh? sein, hat aber hier keinen Sinn. Viel-

leicht ist WHQT'(“ W@Tﬁ fiir wﬁ'(ﬁxf(!mﬁ zu lesen.

oDenn diese Erregung gereichte zur Mehrung seines Heils, wie 10
die Grammatiker (?) lehren, daB die Bedeutung der Wurzel im
verbum finitum (erscheint)®.

Vers 10.

»Aber durch niemanden wurde in den drei Zeiten (Gegenwart,
Vergangenheit und Zukunft) die Festigkeit dieses Verliebten erreicht, 15
wie ast/ unter allen (Verben?) als Partikel gilt¢.

Da astz, die 8. Sing. Praes. des Verbum ,sein“, den Ganas chad:
und svaradi angehtrt, so kann es nach Panini, I, 1, 87 und I, 4, 57
_ als Partikel (n¢pata) und Indeclinabile (avyaya) gebraucht werden.
Sollte fiir ﬁs vielleicht GQE zu lesen sein? Dann wiire zu iiber- 20

setzen: ,wie asti als Partikel zu (den Ganas) svar und cha ge-
rechnet wird*.

Vers 15.

Der Ausruf ®IATY @ATHAR AA: ist ironisch zu verstehen, wie

AHIY AR TMGICITE, VI, 18 und THY HQW:, Buddhach.XI,64. 35

»Wenn diejenigen, welche mit Miihe durch Askese und Selbst-
bezihmung in den Himmel gelangt sind, am Ende unbefriedigt
herabsinken, (dann sage ich): Verehrung dem Himmel, der (sie) im
Stiche laft!

Vers 39. : 30

Am Ende der ersten Hilfte lies qd: fiir AT

»Und ferner wird (der Glaube) ,Same‘' genannt, weil er die
instrumentale Ursache des Heils ist.

Sarga XIII. Sittlichkeit und Besiegung der Sinne.

Vers 12. 35
In Pada d lies °|TAAA: (Druckfehler).

Vers 22.

In Pada c lies ﬁ{: fiir ﬁ":, da der Zusammenhang ergibt,
daB das Wort dieselbe Bedeutung haben mufl, wie der folgende
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Genitiv ¥f&Q:. Aus einem shnlichen Grunde vermute ich in
Vers 27, Pada 5 WY®# fir YIWATA und in Pada o {AR fir
aTq.

Vers 24.

5 Fiir Wafex lies WG oder WHTH und s. iiber diesen Ter-
minus Speyer’s Index zum Avadanasataka; Lalitavistara, S. 84,
Z. 7; Childers, s. v. passaddhi.

Vers 31.
In der ersten Hilfte lies ﬂﬁ'ﬁl@l” fiir !Iﬁ'ﬁ'ﬁ%

10 ,Man braucht sich nicht so sehr zu fiirchten vor Feinden, Ratten,
Schlangen und Blitzschliigen, wie vor den eigenen Sinnen. Denn
durch diese wird man unablissig geschudigt®.

Sarga XIV. Der erste Aufbruch.

Vers 16, 17.

15 In diesen beiden Versen ist die Priposition yawvat, ,bis“ mit
dem Instrumental statt, wie sonst, mit dem Akkusativ verbunden,
in XIII, 16 mit dem Dativ.

Vers 33.
In der zweiten Hilfte dieses Verses ist vermutlich ¥ fiir
20 TR und NTAATAR: fir NIFRATAR: zu lesen.

,Du sollst aber auf der rechten Seite liegen, wihrend das
BewuBtsein der Welt rege bleibt, im Herzen wach bleibend, be-
ruhigten Sinnes‘.

Sarga XV. Das Aufgeben der Vorurteile.
25 Vers 17.
In Pida & lies 8V fiir at.

Vers 26.
In Pada b ist €ZAR WIBAA zu trennen.

,Wie ein Unwissender edle Aloe wie (gewthnliches) Holz ver-
30 brennt“, usw.

Vers 31.

In Pada c lies &AW fiir A,

,Welcher Mensch unter den durch ihre Werke in die Welt
verstrickten Wesen ist (in Wahrheit) ein Verwandter, oder welcher
35 Mensch hiingt aus Verblendung an einem anderen?“
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Sarga XVI. Die Erkldrung der edlen Wahrheiten.

Vers 6.

o,Denn da der Mensch diese vier Wahrheiten nicht versteht
und nicht erfaBt, wird er auf die Schaukel des Kreislaufs des
Lebens gesetzt, geht von Geburt zu Geburt (und) gelangt nicht s
zur Beruhigung®.

Uber prativédha s. Mahavastu, 1, 86, 13; Childers, s. v. pafi-
vedho; Kern, Toevoegselen, 11, 85. Dasselbe Wort braucht Agva-
ghosha im Sariputraprakarana: asmat siddhanta-prativedhat;
8. Sitzungsberichte, Berlin, 1911, 8. 892. 10

Vers 17.

Der seltene Nominativ qg=®Tl, ,Zufall® kommt auch im
Buddhach. (111, 28) vor.

Vers 23.

In Pada & vermute ich AZTAR fir AFTAAY. In Pada c15
lies WM fiir WA™ (Appendix, p. 187).

,Denn wenn man eine Art von Frucht mit den Augen wahr-
nimmt, so weil man, daB ein (ihr entsprechender) Same bei ihrer
Hervorbringung geschwunden ist; und wenn man die Art eines
Samens mit den Augen wahrnimmt, so kennt man seine zukiinftige 20
Frucht®.

Vers 27.

In Pada d lies Q¥ fir W®. Vgl XV, 42, 48, 49.

»Wo es nicht Geburt gibt, nicht Alter, nicht Tod, nicht Krank-
heiten, nicht Vereinigung mit Unliebem, nicht Vereitelung der 25
Wiinsche, nicht Trennung von Liebem, das ist die friedvolle, hichste,
unvergingliche Stiitte“.

Vers 49.
In Pada b lies WTWY fiir WILY.

,Und wer zur Aufgabe der Liiste entschlossen ist, muf} Zeit 30
und Mittel erwigen. Denn zur Unzeit und durch falsche Mittel ge-
reicht selbst der Yoga zum Nachteil (und) nicht zu seinem Vorteil“.

Vers 54.
In Pada a fehlt eine Silbe. Lies faad faf@«d, wie in
Vers 55, 56, 58 (wo qaATANTIAAA zu verbinden ist). 35
Vers 77.

In Pada a vermute ich imﬁﬁ:, onur ein wenig“ fiir das
sinnlose WYHAY(Y.
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Vers 90.

 In Pada @ verlangt das Metrum HTRIY MEART (= Uru-
vilva-Kasyapa bei den nordlichen Buddhisten und Uruvela-Kas-

sapa im Pali) fir FTRUGTEARY. Auch in Pada & des folgen-
5 den Verses (91) ist das Metrum nicht ganz in Ordnung.

Von den in Vers 87—91 namentlich aufgefiihrten Personen,
welche sich in der Ubung des Yoga hervorgetan haben sollen, ist
iiber die Hilfte aus der buddhistischen Legende und Kirchen-
geschichte bekannt.

10 Sarga XVII. Die Erlangung der Unsterblichkeit.

In Vers 5, Pada d verbinde %Hﬂﬁﬁﬁ‘[lﬁ'
e i te e BN
. .21, , b lies AWHe fiir AwHe.
. - 22 ., b, fa@geETe fir AT,
15 . 5 028 , a , COSYTAATY: fir FSHTANTYC.
RN R0, T It Y St Y.
» » 8 , ¢ , feuAge fur AAGHET.
s n s a d , ATEAWAAT fir A WAAT.

Vers 58.

20 ,Weil da, wo Bewegung ist, Zucken ist und, wo Zucken ist,
Schmerz ist, deshalb geben Beruhigung wiinschende Asketen jene
Lust auf, weil sie Bewegung bewirkt®.

Das Substantiv ¢7ijita, ,Bewegung* kommt auch in XVIII, 17
und im Dhammapada (Vers 255) vor. Andere Formen derselben

25 Wurzel sind aniiyja und. efjayati (XVII, 52), anifijamana im Sad-
dharmapundarika (ed. Kern, p. 5, Z. 10), #fijétum und ¢fijeya im
Mahkavastu, ifijana und andiyya im Lalitamistara, anejja und
samifijate im Pali, samifijayats in der Brihadaranyakopanishad.

Sarga XVIII. Die Offenbarung des Befehls.

30 Vers 12.
In Pada a fehlt ein Passivum, von dem maya abhiingen konnte;

ich vermute daher W®TY fiir WATH.
Vers 20.
In Pada c lies WYfEATGATAY fiir °THATHY und s. Buddha-

85 charita, X, 24 und Speyer’s Index zum Avadanadataka.
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»Nachdem er so gesprochen hatte, legte er sich aus Hoch-
achtung vor dem Lehrer mit dem ganzen Kérper auf die Erde
nieder und glich einem umgeworfenen groflen Pfeiler aus Gold,
der mit rotem Sandel bestrichen war®.

Das Partizip praverita braucht A§vaghosha auch im Buddhach. s
(VIII, 52, 75). Mit haimo mahastambhak vgl. suvarna-stambha-
varshmanah, Saundar. 1, 19.

Vers 34.
In der ersten Hilfte dieses Verses ist § auffillig, da bereits
die Partikel T& vorhergeht; ich vermute daher IRV WEHA:. 10

,Denn selbst ein HiBlicher wird schén, wenn er durch seine
allertrefflichsten Tugenden reich geschmiickt ist.

Vers 50.

In Pada d lies FRIUFRAT fir WY,

,Du allein, o Weiser, der das Ziel erreicht hat, die hochste 15
Wahrheit kennt (und) erfolgreich ist, darfst dies aussprechen, wie
ein grofier Kaufmann, der den Urwald passiert und Erfolg davon-
getragen hat, die Leistung (seines) guten Fiihrers (preist)‘.

Vers 55.
In Pada ¢ lies AEAAY fiir AEAT. 20
Vers 56.

In Pada a lies ® %ﬁ fiir ﬂ‘fﬁ, das dem Metrum wider-
spricht, und in Pada ¢ &IA fir FIA.

oHier auf Erden wird (hoher) als selbst die Besten derjenige
geachtet, welcher, nachdem er die beste, hochste Lehre (d. h. die 25
buddhistische Religion) angenommen hat, auch andere die Beruhigung
zu lehren wiinscht, ohne seiner eigenen Miihe zu achten® :

Vers 63.

In Pada a trenne #YWTHANT &fa:.

,Das vorstehende Werk, welches das Ziel der Erlosung ent- so
hilt, ist zur Beruhigung, nicht zur Ergétzung, (aber), um anders-
denkende Horer zu gewinnen, nach Art der Kunstgedichte abgefalit
worden. Denn was hier von mir anderes als die Erlésung behandelt
worden ist, das ist nach der Weise der Kunstgedichte behandelt
worden, um es angenehm zu machen, wie eine bittere Arznei, die 35
mit Honig vermischt ist, um sie trinkbar zu machen.

14
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Vers 64.

In Pada & fordert das Metrum ¥YR qfAfa fiur Wywufafa.
In Pada d wiirde STHYFTIHT verstindlicher sein als qTHY-

sfafa.

5 ,Da ich sah, daB die Welt meist der Ergttzung an den Sinnes-
objekten ergeben ist (und) von der Erlosung abgestofien wird, habe
ich hier die Wahrheit, damit sie zur Erlosung fiihre, unter dem
Deckmantel der Kunstdichtung verkiindet. Dieses verstehend, mdge
man mit Aufmerksamkeit diesem (Gedichte) dasjenige entnehmen,

10 was zur Beruhigung fiihrt, nicht das Anziehende, wie aus Metall-
staub das (darin) enthaltene wertvolle Gold*.

Unterschrift.

,Dies ist das Werk des groBen Dichters, des grofien Lehrers,
des Monches Acharya- Bhadanta-A§vaghosha aus Saketa, des
15 edlen Sohnes der Suvarnakshi®

Vgl. die Unterschrift der tibetischen Ubersetzung des Buddha-
charita, Ind. Ant. XXXII, 850, und die des Sariputraprakarana,
Sttzungsberichte, Berlin, 1911, 8. 892.

14
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Zu Aévaghosha’s Buddhacharita.
Von
E. Hultzsch.

~ Das von Cowell vor fiinfundzwanzig Jahren zum ersten Male
versfentlichte, leider nicht vollstindig erhaltene Buddhacharita
des A§vaghdsha ist von hohem Werte fiir die Geschichte der
_indischen Religion und Dichtung. In ihm besitzen wir die friiheste
poetische Bearbeitung der Buddha-Legende und zugleich ein Binde-
glied zwischen dem iltesten Kunstgedichte, dem Ramayana des
Valmiki, und den spiteren groBen Kavyas des Kalidasa,
Bharavi und Magha. Der letztere gehtrt nach Kielhorn etwa
der zweiten Hilfte des siebenten Jahrhunderts an?). Als untere
Grenze des Kalidasa und Bharavi dient das Zeugnis des Ravikirti
in der Aihole-Inschrift von 634-852%). Ein vierter Kunstdichter,
Bhatti, teilt uns am Schlusse seines gelehrten Epos mit, daB er
anter Dharasena von Valabhi lebte; aber leider fehlen sichere
Anhaltspunkte, um zu entscheiden, welcher der vier aus Schenkungs-
urkunden bekannten Konige dieses Namens gemeint ist. Mit Hilfe
eines Pandit, der die Mahakavyas auswendig kennt, wiirde es wahr-
scheinlich gelingen, zahlreiche Verse festzustellen, in denen der eine
Kunstdichter den anderen nachgeahmt hat. Fiir den Europier, der
sich nicht auf dieses ausgedehnte Gebiet konzentrieren kann, er-
geben sich solche chronologisch wichtige Ubereinstimmungen nur
zufillig. Einige derselben will ich hier verzeichnen. :
Wie Formichi andeutet?®), hat Kalidasa im letzten Verse des
ersten Aktes seiner Sakuntala vielleicht einen Vers des Buddha-
charita (VI, 67) benutzt:

a@r AT faergwEdEddar TQRW 4L w1 Ja4r |

,Darauf ging er, hoffnungslos, wieder und wieder klagend in die
Stadt mit dem Leibe, nicht (aber) mit dem Herzen®.

Man vergleiche Sakuntala in Cappeller’s Ausgabe, S. 15,
Vers 27:

1) Nachrichten, Gottingen, 1906, S. 146.
2) Ep. Ind., 6,3.
8) Agvaghosa, poeta del Buddhismo, p. 350.

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 10
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v=fa gv O urafa vaigEfed Ja
aigafag Fan wfaard Srgamew )

,Bs geht vorwiirts der Leib, (aber) es fliegt riickwiirts das unstete
Herz, wie das Seidentuch einer Fahne, die gegen den Wind ge-
5 tragen wird“.

Hiermit vergleicht P. N. Patankar (Ausgabe der S’akuntald,
Poona, 1902, p. 15 der Anmerkungen) Bharavi, XVI, 58:

TR ITETHIAUATI®: FAAT TRUTHATING: |
wafgamagfu’ frsafafaafiatgaaeat faw |

10 ,Die Fererflammen, mit ihren weifien, schwarzen und roten Rauch-
fahnen vereint (und daher) den Glanz des Regenbogens iibertreffend,
besaflen die unstete Schonheit eines bunten Seidentuches.

Hier sind die drei Ausdriicke asamsthita, chinamsuka und
ketw Kalidasa und Bharavi gemeinsam.

15 Auf Grund thnlicher Ubereinstimmungen suchten Biihlert)
und Kielhorn?) zu beweisen, daB Vatsabhatti, der Verfasser der
Mandasor-Inschrift vor 472, einen Vers des Méghadiuta (64 meiner
Ausgabe) und zwei Verse des Ritusamhara (V, 2, 8) benutzt hat.
T. Laddu, ein fritherer Schiiler von mir, mit dem ich Teile des

20 Bhagtikavya las, machte mich auf ein Kalidasa und Bhatti gemein-
sames Sprichwort aufmerksam. 8. die Ausgabe des Vikramorvasiya
von 8. P. Pandit, Akt II, Vers 16:

gt swafe fragdai at
it v uRfe ggTaE a3y |
2 FIYTTWT (THAAT: W 3) |

ART AWAGHT HIATH VA |

»Du berichtest, daB jene Liebliche Sehnsucht empfindet, weillt (aber)

nicht, daB Purravas um ihretwillen leidet. Diese Liebesneigung

ist beiden gemeinsam. Gliithendes (Erz) ist geeignet zur Verbindung
30 mit glithendem Erz“4),

Vgl. Bhatti, XTI, 40:

T sfa TR ady a¢ SRAwmCagS: |
AqT aRE FUTEEY W w0 wRug fagy dam o

1) Sitzungsberichte, Wien, 1890, Band 122, Abhandlung XI, S. 18.
2) Nachrichten, Géottingen, 1890, S. 251,

3) Die Worte ﬂ]‘m.’f §¥ HWY; finden sich auch in der Sakuntalt't,
Cappeller's Ausgabe, S. 33, Z. 18.

4) Bollensen’s Ausgabe (Vers 34) liest statt des letzten Satzes: » Vereinige
diese (mit mir), wie den Mondschein mit der Mondscheibe!®
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,Rama ist bekiimmert worden (tapta) durch den Raub (seiner) Gattin
(und) wir durch die T6tung teurer Verwandten. Vereinigen wir
uns mit dem Feinde, wie gliihendes (fapta) Erz mit gliihendem
(Erz)! Laf die Sita frei!

Aus Colonel Jacob’s Third handful of popular maxims s
(Bombay, 1904), p. 86 ersieht man, daB Vachaspatimifra’s Bha-
" mati dasselbe Sprichwort (@bkanaka) kennt. Dort lautet es: ad
aan dT9a, ,Glihendes verbindet sich mit Gliihendem®.

Bei Magha vermag ich drei Entlehnungen aus Bhatti nach-
suweisen. Das Yamaka HATHF: bei Bhatti (X, 21) iibertrumpfte
Magha (VI, 16) durch f&% FAATHANGAT:. Lehrreich ist die

Vergleichung der beiden folgenden Verse:

-

0

Bhatti, XI, 47.
swz 19 afeasianAThi
nfaagwagEfaEd Hitasd | 15
fratfan gaQrcE+d 3ags-
fafeunfafafas maa: & safasq

,Durch die Strahlen zahlreicher Edelsteine einer Blitze sprithenden
Wolke gleichend (und wie diese) nach allen Himmelsrichtungen ein
tiefes, dumpfes Gebriill ausstoBend lief dieser gewaltige (Ravana) sich 20
nieder auf einen hohen, goldenen, mit verschiedenartigen Juwelen
geschmiickten Sessel, wie (die Wolke) auf eine Spitze des Suméru®
Magha, I, 19.

¥ ATER IX FATINIT TATRIRATGACACA |

foama swfrafaa: fod gaegg™ aq0 agqmEm |
,Der goldene Sessel, auf welchem er (Krishpa), dessen Leib schwarz
wie eine neue Wolke war, mit Erlaubnis des Sehers sich niederlief,

iibertraf damals den Glanz einer Zacke des Suméru, die durch
einen Rosenapfelbaum?) geschmiickt ist“.

Ein dritter Fall von Nachahmung ist der folgehde: 30
Bhatti, XTI, 59.
T Sfagn I & a9 uw {ewfranfanred |
guwaag gugt gutd fawz Jwaclfaeafd: o
& 1)—>il;alliniitha versteht unter jambu die Frucht des Jambi-Baumes.
Vallabha bemerkt mit Recht: Wﬁmﬁq | |97 sfqqr sS|r-
fzar =it FTfadE | JINIY FTRYFHIATA | T 95 |

0*
ik » 3 '
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,Wie paBten Fingerniigel, die von Frauen zu ertragen sind, zu der

Brust des D#mons (Hiranyaka$ipu), die so breit!) wie ein Fels des

Fiirsten der Berge war? Schaut diesen klugen Plan der Gotter

an! Mit jenen (Niigeln) spaltete (Vishnu) in der Gestalt des Mann-
5 16wen diese (Brust)“.

Magha, I, 47.
gTigfamuan fauar gfde 8wy ad |91 |
¥ FYITAT@IEFAF LA ALL Afagaw 7@ o
,2Du, o Mannléwe, hast ihn, als du den gewaltigen Lowenleib trugst
10 und mit deinem Mihnengewirr die Wolken spaltetest, in Stiicke ge-

rissen, indem du mit deinen beim Drucke eines reizenden Midchen-
busens biegsamen Niigeln seine Brust zerfleischtest*?).

Von dieser Abschweifung kehre ich zum Buddhacharita zuriick.
Der uns vorliegende Text des Gedichtes enthilt bekanntlich zahl-
15 reiche kleine oder gréfiere Schreibfehler und MiBverstindnisse. Einer
Anzahl von europiischen Gelehrten ist es gelungen, viele derselben
zu beseitigen?). Trotzdem bleiben noch dunkle oder fehlerhafte
Stellen iibrig, und es bedarf keiner besonderen Begriindung, wenn
ich die Verbesserungen, welche sich mir beim Durchlesen des Ge-
20 dichtes ergaben, hier verdffentliche.

I, 8.

Der Abschnitt, welchem dieser Vers angehort, fehlt sowohl in
der chinesischen als in der tibetischen Ubersetzung#) und hat daher
wahrscheinlich nicht A§vaghosha selbst, sondern den ganz modernen

25 Pandit Amritananda zum Verfasser. In Pada a hat Bohtlingk?®)
bereits das unverstéindliche Wort nayéna durch chayéna und die
ihm vorausgehende Partikel ¢va durch éva ersetzt. Das Relativ
yat in Pada 6 bezieht sich auf die Stadt Kapilavastu in Vers 2°9).
Die Worte Katlasa-dailasya abhra-$obham, ,den Glanz der Wolken

30 des Berges Kailasa“, konnen nicht richtig iiberliefert sein, da die
weile Farbe (stta) nur auf den Kailasa, nicht aber auf die dunklen
Wolken (abhra) bezogen werden kann. Die Wolken sind offenbar
aus der zweiten Hilfte des Verses eingedrungen, wo ihre Erwihnung

1) Wie Mallinatha bemerkt, meint der Verfasser mit widala eigentlich
nicht ,breit“, sondern ,hart‘,

2) Ubersetzt von Cappeller, Balamagha, S. 85, Vers 27. Der elegante
Virodhabhasa in . atanun, tanum 158t sich im Deutschen nicht wiedergeben.

8) Ein Verzeichnis der iiber das Buddhacharita handelnden Aufsiitze
gibt Formichi am Schlusse der Vorrede seines Werkes.

4) S. Cowell's Ausgabe, p. VI.

5) Berichte d. Sichs)Ges. d. Wiss., Philol-histor. Klasse, 46, 160 f.

6) In Pada ¢ dieses Verses ist iibrigens SEATAC@ANY STATE zu
lesen, worauf auch die Lesarten der Handschriften selbst hindeuten.

14 *
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durch den Zusammenhang gerechtfertigt wird, und es ist unzweifel-
haft zu lesen: Kailasa-satlasya yad agra-$obham. Somit lautet
der ganze Vers:

famaany 999 AT [IATAVER AN |
HATEUATAEIWATETHATAAT AT FHRETHATLC |

,Welche (Stadt) durch (ihre) weiBe, hohe Ringmauer den Glanz

der Spitze des Berges Kailasa raubte und die Voraussetzung (der

Identitit mit dem Kailasa) gleichsam fruchtbar machte, indem sie

die in der Tiuschung (es sei wirklich der Kailasa) herbeigekommenen
Wolken (auf ihrer Mauer) trug*.

I, 72.

Zu WAVIRTH (= avicham aham) s. Band 69 dieser Zeit-
schrift, S. 275, unten.
I, 82.

Fiir ®TATHY lies hier und in IV, 100 HTATHF (= Pali
kamasava). In V,10 und XIV, 76 finden wir tatsichlich die iibliche
Form asrava?), welche ihre Entstehung einer falschen Sanskriti-
sierung des Pali @sava verdankt. Letzteres geht auf *asnava zuriick,
wie die Formen asinava in A§oka’s Siulenedikten und anhaya bei
den Jainas beweisen; s. Michelson, Indogermanische Forschungen,
28, 267 f. Uber die adravas oder asravas der Buddhisten und
Jainas s. Burnouf’s Lotus, p. 822 f., und Cowell und Gough’s Uber-
setzung des Sarvadardanasamgraha, p. 53 f.

III, 55.
In Pada d ist &Y YfAT wohl durch v S‘J\ﬁiﬁ (;unge-

schmiickt“) aufzuldsen.
V, 58.

Pada d enthilt das Gleichnis SH®T WfAUTfAATEFAA, wo-
fiir Bohtlingk ,in Ermangelung von etwas Besserem® ufaarfa-
ﬂ?.tﬂ vorschlug. Eine weniger gewaltsame Anderung wiire ufa-

ATAATEA oder AFAWTIFATHFAS, ,wie ein zu einem Bildwerk
(Gruppe oder Relief) gehoriges Weib“.

V, 84.
Der Bodhisattva gelobt:

SMAATAEICFEUATYY 9 gaed afvergy wfqet o

Fiir WEET ist mit Formichi WATT zu lesen. Uber Formen
wie aham pravéshta = praveshtasmi s. Speyer’s Sanskrit Syntax

1) Das Saundarananda des Aévaghosha liest. @srava. 8. XVI, 8, 5,
46, 47; XVIII, 49.

10
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(Leyden, 1886), § 840. UWYE muB ein Fehler fiir YTHE sein,
da sonst das Adjektiv WfU®TEH in der Luft schwebt. Vgl. ®fu-
WIEY YT in I, 94; VI, 5.

»Ohne das jenseitige Ufer der Geburt und des Todes geschaut zu
5 haben, werde ich Kapilapura nicht (wieder) betreten.

VonSl.e
Pada ¢ lautet: WRUUREHTIATICH. Bohtlingk ersetate
°HTTH durch °ATIH und bemerkte dazu: ,Die Morgenrdte liBt
die Sterne gesprenkelt erscheinen. Daf seine Konjektur das Richtige
10 trifft, ergibt sich aus der Vergleichung mit VIII, 21: fgatq arcy
WﬂWTWT:, swie am Himmel die®durch die Morgenrste ge-
roteten Sterne‘.
VII, 34.
|9 ufiW AUy AQT AWECITANTHAH |
15 Fir afclw schlug Bohtlingk gf sy (was mir am besten
gefillt) oder ﬂf(fﬂ, Kern UCYRATH vor. An Stelle des sinn-
losen @YY AQT vermute ich ATITH.

sNachdem er das ganze Wesen der Asketen erkannt hatte, verlieR
er diese Stitte der Askese®.

20 VII, 36.
AW SATTTHEICAWIOAIRT ¥ AT |
Bohtlingk vermutete °@WETH fir das auffillige *RWT.
Letzteres sehe ich vielmehr als ein Versehen fiir ﬁm an. Vgl
Vers 587 der chinesischen Ubersetzungl) und ﬁﬁg fa=t

2 frEt IEANTIET: in VI, 51.

sDarauf betrachtete er diese Asketen, welche geflochtenes Haar und
Gewiinder aus Baststreifen trugen®.

VII, 45.
RSt wfa wraatd: wifa: gt sifvas &g

30 Fiir @ vermutete Bothlingk ® §¥:, Kern #YZ:. Beides
ist unmoglich, da, wie Formichi darlegt, paratma in para 4 atma
aufzulésen und atma das Subjekt von janitah ist. Vielleicht ist

3

¢ zu lesen und im Sinne von krétarthah zu fassen.

“,Durch solche Gefithle gegen mich ist hochste Freude (bewirkt)
35 : und (mein) Herz befriedigt worden*.

1) Sacred Books of the East, 19, 71.
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VIII, 49.

wREATEt WA DA 1 awmETd WA |

Cowell iibersetztel): ,Do not therefore assume that his depar-.

ture arises from the fault of either of us, O queen“, und Formichi:
,Perd, o regina degli uomini, non voler credere che la partenza
di lui avvenne per colpa di noi due“. Beide scheinen also avam
als Genitiv zu betrachten, wihrend es doch nur Nominativ oder
Akkusativ sein kann. Auch Bohtlingk wollte pratigantum in der
Bedeutung ,annehmen, glauben an® fassen. Das Ritsel 16st sich
ganz einfach, wenn man prafi von gantum abtrennt und als Post-
position mit tat-prayatam verbindet. Nach dem Petersburger Worter-
buch, IT1, 779, bedeutet doskéna oder doshats gam ,jemanden eines
Vergehens beschuldigen®. Folglich ist avam das Objekt von gantum.
,Deshalb, o Konigin, wollest du uns beiden nicht die Schuld an
seiner Abreise beimessen®.

AATUETI
In Pada a ist fir AMATIAIANTAZ:E besser °F:@: zu lesen.

IX, 84.

w@ @ R fraadg gfeder fafed fafomsre

Cowell iibersetzte: ,Thus let thy thoughts settle into certainty,
having seen the multiform in its various developments“. Statt

fafey QEUUSTH vermute ich fafes fawawatq, ,die

mannigfache Beschiiftigung mit den Sinnesobjekten, und vergleiche

99 [AEEUER im Saundarananda, XIV, 48.

IX, 41.
Den Schlufl dieses Verses und elf weitere Verse, die in Cowell’s
Handschriften und Ausgabe fehlen, hat M. Haraprasada Shastrl nach

einer anderen Handschrift verdffentlicht?®). Diese neuen Verse be-
zeichne ich im folgenden durch 41! bis 4111

IX, 412

fag fe amifa gura@ fauaay @ETwEOTE: |
Die tibetische Ubersetzung lautet3):

,Kleinod wie befriedigt best nahe-umarmend Eindden-in Gras essen
besser seiend.“

1) Sacred Books of the East, 49, 86.
2) Journal & Proceedings, As. Soc. of Bengal, New Series, 5, 48.
8) Nachrichten, Gottingen, 1896, S. 83, Vers 43.
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Mit Beniitzung dieser Interlinearversion schlage ich vor zu lesen:

¢ e ywifa gurec@ afd ot @l o

oDenn besser ist es, Kriuter zu essen, im Walde die hochste Be-
friedigung, wie ein Kleinod, verbergend.

5 IX, 418
In Pada c¢ ist fiir W‘Iﬁ besser ¥ W zu lesen.
IX, 414
Fiir ®Y$Tq in Pada a lies @Y fE.
IX, 417

10 Pada d lautet ¥THY T@E T ATfE &fw:. Fir THI lies

®TEY und vergleiche die zweite Hilfte des niichstfolgenden Verses.
IX, 411,

Aus der tibetischen Ubersetzung ergibt sich, daB fiir JETLAF

in Pada ¢ °¥W zu lesen ist. Vgl ITHEW ANH im Saundara-
15 nanda, VIII, 29,

IX, 60.
In Pada & ist fir WIAW besser WfAT: zu lesen.
A g O

In Pada d ist ® ¥ abzutrennen. Die richtige Ubersetzung
20 gab zuerst Windisch, Mara und Buddha, S. 272.

X, 80. :
AR a9 TUETs geuTaaATE: |
Das doppelte anunam ist auffalhg und unelegant. Fiir ©IH
ist daher wahrscheinlich f{ zu lesen.

25 ,Denn wahrlich den Erwerb von Verdienst, Reichtum und Liebe
nennt man das vollkommene Ziel der Menschen.

X, 86.
Fir fawgafs in Pada o schlug Cowell?) faAfafa vor

Da man statt eines verbum finitum ein Adjektiv erwartet, vermute

80 ich mﬁ X 39.

vitfvmﬁwmgéuﬁﬂwnﬁnmmn
Das doppelte "ITGE‘Q ist ganz unertriglich, und es ist statt
des ersten von beiden W zu lesen.

85 ,Denn durch Opfer erreichte selbst Indra, auf dem Riicken des
Elephanten (Airavata) sitzend, den Riicken des Himmels“.

1) Sacred Books of the East, 49, 109, Anm.
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XI, 28.

Die richtige Ubersetzung der ersten Hilfte dieses Verses lieferte
Windisch, Mara und Buddha, 8. 284. Fir WIHAFATAT: ver-
mutete er Wﬁl’!m'l’ Eine etwas weniger gewaltsame Ande-
rung Ware ;

XII, 81.

Da dharma Maskulinum ist, muB in Pada ¢ o Tfa statt

waefafa gelesen werden.

XIII, 22.
Windisch (Mara und Buddha, 8. 811) iibersetzte |TETTWTT-
HFYIAT. in Pada ¢ durch ,mit Armen, die ein Gewand von
Schlangen bildeten“. Ich vermute °¥®:, ,ein Obergewand aus

Schlangen besitzend. Vgl. rajjv-ambarah, ,mit einem Gewand aus
Stricken* in Vers 24.

XIII, 72.
In den Handschriften lautet Pada o: gafa gufta® ﬁfﬁ
Uﬁ?ﬁ' Cowell #nderte WYfCUR in m das er durch ,with

his hostile forces* iibersetzte. Wie kann man aber die eigenen
Parteigiinger als ,feindliche* bezeichnen? Ich konjiziere WUTCTR,
»mit seiner Garde“ und vergleiche Magha, I, 48:
¥ Y qE faarmiteg ayg (W Aty frw o
»Er wurde (wieder)geboren als ein sehr furchtbarer Dimon, Ravana
mit Namen, welcher die Garde des Himmels vermchtete

XIV, 87.

Statt TAATAATYG, lies *ATIWGT .

’

Nachschrift. Erst nach Drucklegung der vorstehenden Be-
merkungen erhielt ich Kenntnis von Gawroniski’s wertvollen Glea-
néngs from Asvaghosa’s Buddhacarita in Rocznik Oryentalistycany,
I, Krakau, 1914-15, p. 1ff. Drei der hier vorgeschlagenen Ande-
rungen stimmen mit den meinen tiberein; s. I, 2 (oben, 8. 148, Anm. 6);
VIIIL, 81; IX, 60. In II, 22 ist, wenn man Gawronski's Anderungen
annimmt, auBerdem WTH fiir ATAY zu lesen. Die zu X, 12 vor-
geschlagene Anderung widerspricht dem Metrum. In X, 15 wiirde
ich nicht af@fRIQY, sondern AfE@ET lesen, das der handschrift-
lichen Lesart A niher kommt.
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Nachtrage und Berichtigungen
zu meinen Proverbiastudien ZDMG. 71, 99—118.

Von H. Torezyner.

Prv. 2, 18 ..n:m: fiir mnva schon Steuernagel bei E. Kautzsch,
Die heil. Schriftg II 254,

Zur vorgeschlagenen Lesung 5*& =gin b§ 03¥7% ,und wie der
Hirsch ins Netz hereinhiipft* fir 5MR "o bR 0‘5’:'1 Prv. 7, 22

5 (S. 102) vgl. noch, daB, wie Nestle, ZATW. 20, 164 gesehen hat, LXX
fiir 7way Joel 1, 17 oy [besser wohl "ipoy] lasen, was sie mit
oxgrév Hhiipfen® iibersetzen. Dort macht Nestle auch darauf auf-
merksam, daB Symmachus zu unserer Stelle Prv. 7, 22 gleichfalls
ongrav fiir ooy steht. Damit diirfte die Bedeutung ,hiipfen® fiir

10 >y auch Jes. 8, 16 gesichert sein, wo der Grieche (voig wooiv) &ue
melfovoar hat. Targ. bietet j7371 (3193737), denkt also an by>,
RA I an talm. ooy = #yug! o)

8,26 ban mmey BRI MXIN PR fwy 8> vy, Fir oxm
(Beer: ,l. "o cf. Cant. 5,2 vel oo et contudit?; al NG

16 lies vielleicht besser 8921 ,,und erschuf“, woraus vor » leicht wNﬂ(:)'l
werden konnte.

In 9,4 = V.16 %> ==mi(’) 35 =on() 9% 99 0D "M
greift der erste Halbvers ,Wer emﬂz.ltlg ist, kehre hier ein!* der in
b erst angekiindigten Rede vor!). Ist darum vielleicht w20y “np ™

20 zu lesen ,Wer einfiltig ist, den belehrt sie, wem es an Verstand
fehlt, den spricht sie an“? Vgl dmx 1n=oy ~wx 81, 1.

mypn fiir »910 10, 9 schon Mathes, ZATW. 23, 127 2).

10, 81b und 32b sind wohl umzustellen:

nmoemn SWYR mnom 2 prIx o 32b 4 8la

2% pMon MoERD PWDY %0 3w 8) praxd) spew 81b - 82a

1) Hj?ﬁ(ﬂ pund ich will ihm sagen“ ist sprachlich und sachlich un-
wahrscheinlich.

2) Daselbst in der Ubersetzung der Druckfehler: ,sich verwirren“ statt
»Sich verirren“.

8) Var, 1397, Ist 19¥9 319" durch Dittographie aus 'ﬁxj oder 11X
entstanden? Vgl. besonders 16, 13 PIX NDW DYobn 77X¥", wonach auch
hier gewil PTX “PBW azu lesen ist.
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»Des Gerechten Mund lit WeiBheit spriefen, der Mund des Frevlers
Verkehrtheit

Wahrhafte Lippen sind ein Wohlgefallen, die Zunge der Verkehrt-
heit aber wird abgeschnitten.

In 11, 3 bietet byw~ doch wohl eine naheliegende Verbesserung
fir 7w1 (Q°re o w") des Textes ,Die Unschuld der Redlichen leitet
sie, die Treulosen aber verleitet ihre Verkehrtheit*. Vgl. bes. 28, 10

270 BN BMM DY KT NI PA §RT2 ovmoe myen

Berichtige 8. 118, Z. 1 u. 89 die Druckfehler 3=so “5» und
16, 14 in: 3 15y und 17, 14.

Meine Bemerkung zu 19, 18f (8. 114) ist durch ein unver-
zeihliches Versehen, auf das ich leider zu spit aufmerksam wurde,
entwertet, weshalb ich meine Feststellungen hier in berichtigter
Fassung wiederhole:

19,18f qwe> xwn S8 wMmm SX1 Mpn wh v 3 o0

7010 7191 b'en BN o WY NWH M S
hat seine Parallele in 28, 18—14:
N RS ©awa 15N v DM MY ¥ion SR
Saxn Yvwn 1w "IN PaAWa HNR
woran aber noch V. 18 anzuschlieBen ist:
naon &S gnpm nYNR WY BR D

Hier liegt unzweifelhaft eine andere, sowohl in Bezug auf das
Plus ©awa 7won > 18b und 5n ©aws ook 14a als auch
sonst besser erhaltene Fassung desselben Spruches vor; nur in 18a
ist nach o > wohl 22mo°n ,wenn du [ibn strafst]* zu ergiinzen.
Nt 581 19, 18b entspricht nw &b 28, 18 b (lies danach 19, 18
wohl: ¥ nvn b8 ,und laB ibn nicht zugrunde gehen!“) ist also
nicht etwa von rmm ,weinen“ abzuleiten. Jwoy Nwn Sx 19, 18b
konnte iiber Jwo> bx Nwn aus W bwwn 28, 14b entstanden
sein; das dort folgende bsxn steht hier sinnlos in 19b; mmm S=a
wiy Xw) 19a scheint mir auf wiy [=y:m] N)y:()nn Sa() = Sn
=D M= e 23, 18 zuriickzugehen, worin =¥:%» nach »:nn leicht
wegfallen konnte. In 19, 19b scheint endlich 7010 eine durch
791 veranlafite unrichtige Erginzung zu sein. So mag der (ent-
stellte) Text von 19, 18f. die Elemente von 23, 18—14. 18 ur-
spriinglich in folgender Umstellung enthalten haben:

T 6
e e, f—— a—

Kap. 19: nmn b1 7pn o v 993 =00
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—_— !
Kap. 28: D XD D3 1950 % =0m =y ¥ann SR

;——L
Saxn wed bINwM WON ©paws \nN
of [ 5
n=on 85 opm AR wy [170n] or o

19, 28 »9 9ppt b3 15y yaws pvrd M nxet. In b fehlt
5 das Subjekt?). Ist vielleicht *b »1iy zu lesen? Vgl 1, 88 =5 ynwn
»4 9nEm JRwI No3 jowe, was auch die vorgeschlagene Korrektur
qrpr fiir 9pp~ empfehlen wiirde.
Zu 25, 11 f.: Die Umstellung schon bei Chajes, ZATW. 21, 80,
nicht aber der Zusammenhang mit 26, 8—9.
10 In 26,6 Sw> 73 ©™3a7 mbw NN opn DYban MNpe wird,
wer den Toren als Boten schickt, einem Mann verghchen, der sich(?)
die Beine abhaut(?). Das ist an sich sonderbar, noch unverstind-
licher aber in diesem Zusammenhang ,Gewalt trinkt“. Viel deut-
licher aber wird das Bild, wenn man nur die Vokalisation #éndert
15 und liest: .. b My D?:h p"oan mgpn L[Wie] ein Klumpfub,
der seinen Unterktirper aufdeckt (vgl S0apy tomm W bR
Jer. 18, 221), ist, der Botschaft sendet durch den Toren®, d. h. er
verkiindet seine eigene Schande. DaB dies dié richtige Deutung
ist, beweist nun der bisher dunkle folgende Vers 7, der dazu ganz
20 parallel ist: Dv5%0> spa bwm mosnm pwpw 157 ,Wie wenn der
Lahme seine Schenkel aufhebt (lies besser wohl %3 ,aufdeckt®),
so ist der Spruch im Munde des Toren‘, d. h. beides ein Zeugnis
des korperlichen oder geistigen Fehlers.

1) Gegen den Hinweis auf 14, 26 (Frankenberg) s, Bd. 71, 110.
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Nachtrag zu dem Artikel:
,, Uber die in der Weltgeschichte des Agapms von Menblg

erwihnten Sonnenfinsternisse
in dieser Zeitschrift 71. Bd. (1917), S. 299—812.

Von

B. Vandenhoff.

Noch eine zehnte Sonnenfinsternis wird in der Weltgeschichte
des Agapius erwihnt, die ich bisher {ibersehen hatte. Es heiBt
némlich hist. univ. II, 148 (= Patrol. univ., t. VIII, fasc. 8, p. 408),
Z. 7 im Fr.: La méme année une obscurité terrible eut lien & midi,
nachdem unmittelbar vorher {iber die Erscheinung eines Kometen, s
die ,dreiBig Tage“ lang dauerte, die Rede gewesen ist. Dagegen
gibt Michael der Syrer I, 819, auf den in der Anm. 8 verwiesen’
wird, die Dauer dieser Erscheinung auf nur ,zwanzig Tage“ an,
withrend er von der Sonnenfinsternis nichts hat. Beide Ereignisse
jedoch hat Gregorius Abu ’l-farag bar Hebrius in seine Geschichte 10
der Dynastien aufgenommen; sie steht in der Ausgabe von Salhani
p. 142, S. 6—8. Die Stelle ist ebenso, wie die Michael’s, zum Texte
des Agapius in der 8. Anm. angefiihrt. Dort heit es nach dem
Arabischen: ,Und in diesem Jahre erschien am Himmel ein Zeichen,
wie eine Siule von Feuer und blieb (sichtbar) einen Monat lang, 15
und in ihm (= in diesem Jabre) trat eine gewaltige Finsternis ein
zur Hilfte des Tages im Monat Adar‘. Wihrend also der gelehrte
jakobitische Bischof des 18. Jahrhunderts den Bericht iiber den
Kometen fast wortlich dem Schriftsteller aus dem 10. Jahrhundert
nachgeschrieben hat, setzt er allein die Finsternis in den Monat 20
Adar. Auch stellt er seinen Bericht in einen ganz anderen Zu-
sammenhang. Bei ihm geht nimlich unmittelbar vorher die Geburt
des Honorius, des #ltesten Sohnes des Kaisers Theodosius des Grofien
(879—3895) im 6. Jahre seiner Regierung, so dafl die Finsternis in
das Jahr 885 fallen miite. DaB dieselbe aber nicht zu lange vor 25
dem Ende der Regierung des Kaisers Theodosius stattfand, kann
man aus dem, was bei Agapius vorhergeht und nachfolgt, schlieBen.
Zwar 1aBt sich wohl nicht genau bestimmen, welches Jahr gemeint
ist, wenn Agapius erzihlt, daB der rechtgliubige Kaiser befahl die
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Tempel der Gotzen und die Kirchen der Arianer zu zerstdren und
zu Alexandrien viele Heiden hinrichten lieB. Denn schon 886 be-
fahl Theodosius die SchlieBung der heidnischen Tempel in Asien
und Agypten und seitdem waren viele Tempel der Volkswut zum
Opfer gefallen, aber erst 392 untersagte er giinzlich den Gotzen-
dienst als crimen laesae majestatis (F. X. Kraus, Kirchengeschichte,
§ 40, 4). Auf eines der letzten Regierungsjahre des Kaisers ver-
weist aber deutlich bei Agapius die unmittelbar auf die angefiihrte
Stelle folgende Erzihlung von der Krankheit des Theodosius, der
Ernennung seiner Sthne Honorius und Arcadius zu Mitregenten und
der Teilung des Reiches unter sie und dem gleich darauf folgenden
Tode des Kaisers. Es handelt sich also um eine Sonnenfinsternis,
die in eines der letzten Regierungsjahre des Kaisers Theodosius fiel,
und zwar, wie aus F. K. Ginzel’s speziellem Kanon 8. 218 f. zu sehen
ist, um die 4otale Finsternis vom 20. Nov. 893, deren korrigierte
Elemente ebendaselbst S. 84 f. angegeben sind, wihrend die Sicht-
barkeit an den vier Hauptorten und von 852° bis 42° stl. L. und
von 80° bis 50° nérdl. Br. S. 90 berechnet ist, auBerdem die Zentra-
lititszone S. 114 und die Hilfsgréfen zur genaueren Berechnung
der Sichtbarkeit an den vier Hauptorten S. 128 (vgl. auch Karte
XIII). Dieselbe wird, wie Ginzel im V. Abschnitte S.218f. be-
richtet, in zwei Quellen erwihnt, nimlich in dem Chronicon Mar-
cellini comitis (Mon. Germ. auct. ant. IX, 63) und in den Consu-
laria italica.. (ebenda IX, 298 zu finden). In beiden wird die
8. (Var..2) Tagesstunde als Zeit der Verfinsterung bezeichnet; das
Datum, allerdings unrichtig, in letzterer Schrift angegeben, withrend
nach Marcellin Theodosius seinen Sohn Arcadius an diesem Tage
zum Cisar ernannte. Die Consularia italica sind zu Ravenna ent-
standen, Marcellin ist von denselben in seinem Chronicon wahrschein-
lich abhiingig. Es scheint, daf Agapius eine von diesen westrémischen
Quellen, vielleicht in gnechlscher Ubersetzung, gekannt hat, wie ich
ja auch schon bei der fiinften Finsternis, S. 807, darauf hmwelsen
konnte, dafl die Nachricht iiber dieselbe aus Rom (oder dessen Nihe)
zu stammen scheine. Gleich nach derselben folgte nimlich die Stelle
iiber die Einnahme Roms durch die Goten, die auch im Chronicon
Marcellin’s vorkommt, wihrend auch die angegebene Tagesstunde
zu dieser Ortsbestimmung pafte. In den ostrémischen Consularia
Constantinopolitana (gleichfalls in den Mon. Germ.: IX, 245), die
Marcellin ebenfalls benutzt zu haben scheint, kommt diese zehnte
Finsternis nicht vor. — Die Zeit der grtBten Phase der Finsternis
zu Rom berechne ich mit Einsetzung der HilfsgroBen (bei Ginzel
a. a.0.) als 10 h 49,53 m (Stw. 342,38°), die gr. Ph. als 11,54",
als die Zeit des Anfangs daselbst 9 h 27,81 m (Stw. 821,82°).
Ferner war bei dem Deklinationswinkel — 20,40° der halbe Tages-
bogen 4 h 4578 m die Tagesstunde also =— 47,68 m und da die
Sonne um 7 h 14,22 m aufging, so dauerte die 8. Stunde von 8 b
49,45 m bis 9 b 37,08 m. Der Anfang der Finsternis fiel also in
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dieselbe, entsprechend der Angabe der Quellen. — Zu Athen war
die Zeit der gr. Ph. 11 h 56,44 m (Stw. 859,11°), diese selbst 11,64";
zu Memphis war die Zeit der gr. Ph. 12 h 47,8 m (Stw. 11,95°),
diese selbst 10,17"; zu Babylon war die Zeit der gr. Ph. 2 h 7,13 m
(Stw. 81,78°), diese selbst 10,71"; endlich zu Byzanz war die Zeit
der gr. Ph. 12 h 21,54 m (Stw. 5,89°), diese selbst 11,92". Die
Angabe ,um die Hilfte des Tages* bei Agapius und Bar Hebriius
paBt also auf alle die genannten Orte, besonders auf Athen und
Byzanz. Woher Barhebriius die Angabe ,im Monat Adar (Mirz)*
hat, 1aBt sich nicht so leicht bestimmen. Die einzige im romischen
Reiche sichtbare Finsternis, die im vierten Jahrhundert in den Monat
Mirz fiel, war die vom 15. Miirz 859, also unter dem Kaiser Kon-
stantius; sie war zu Rom mit der gr. Ph. 12,0" um 4 b 12 m sicht-
bar (Stw. 638°); zu Athen mit der gr. Ph. 10,0 um 5 b 4 m (Stw.
76°), zu Memphis mit der gr. Ph. 7,0" um 5 h 40 m (Stw. 85°);
zu Babylon nicht sichtbar (Ginzel a.-a. O. 8. 84f, 89, 114, 123
und Karte XIII). Sie war also nicht ,um die Hilfte des Tages®,
sondern erst am Nachmittage sichtbar. Schon aus diesem Grunde
ist es nicht sehr wahrscheinlich, daf Barhebrius diese Finsternis
in die Zeit des Theodosius verlegt habe. Dagegen verwendet Agapius
den Ausdruck Fi Adara nisfa 'l-nahari, mit dem Barhebrius die
Zeit dieser Finsternis bestimmt, ebenso bei der Beschreibung der
siebenten Finsternis, nimlich hist. univ. II, 187 (= 447), Z. 6 im
vorigen Artikel S. 808. Barhebriius scheint von dieser Stelle den
Ausdruck unverindert fiir die Beschreibung der Finsternis unter
Theodosius tibernommen zu haben.

Zu der achten Sonnenfinsternis bei Agapius 8. 808—310 ist
noch nachzutragen: In den Annali dell’ Islam compilati da Leone
Caetani principe di Teano, vol. 1, introduzione (Milano 1905), anno 6,
§ 44 (p. 724 s.) heift es: Secondo Khamis (II, pag. 8), d. h. in
dem Werke: Ta'rih al-hamis f1 ahwal nafs nafis des Husain. ibn
Muhammad ibn al Hasan al-Dijarbakri (Bulak 1802) ,in questo
anno ebbe luogo la prima eclisse solare di cui si a conservata memoria
negli annali dell’ Islam (p. 725). L’anno 6 H. incommincia con il
28 maggio 627 a(nno) E(ra) V(etere) e termina con il 10. maggio
628 a. BE. V. e secondo E’Art de vérifier les Dates etc., depuis la
naissance de Notre Seigneur (Paris 1818, vol. I, p. 809) vi furono
in quel periodo due eclissi solari visibili in Arabia; una il 15. ottobre
627 a. B. V. e laltera il 10 aprile 628 a. BE. V. Das ist ein
Irrtum; beide Finsternisse waren in Arabien unsichtbar. Die erste
Nr. 4878 im Canon von Oppolzer's war, wie ich 8. 309, Z. 15
bemerkte, erst 88° (oder verbessert nach den Reduktionstafeln
R. Schram’s a. a. 0. S. 252: 84°) &stl. L. von Gr. 85° nordl. Br.zentral
bei Sonnenaufgang; die zweite Nr. 4374 erst bei 99° (verbessert
nach den Reduktionstafeln S. 208: 98°) 6stl. L. 9° nordl. Br.

Ferner gibt derselbe Verfasser in dem angegebenen Werke
10 a. H, § 2, vol. I, tom. I (Milano 1907), p. 812 als' Datum der
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beim Tode Ibrahim’s, des Sohnes des Propheten eingetretenen Finster-
nis nach Khamis II, 162—168 den 28. oder 29. RabT‘ I (= 4. oder
5. Juli 631) an; hat aber in den Quellen noch andere Daten ge-
funden. Denn er bemerkt a. a. O. nota 1: ,Tutte le date nelle
fonti sono erronee“. ,Alle Daten in den Quellen sind irrtiimlich,
weil die einzige im Jahre 631 eingetretene Finsternis die sehr kleine
vom 8. August 631, um 21/, b nachmittags, war, sichtbar im Siiden
von Spanien und in Zentral-Afrika. Diese wurde daher zu Madinah
nicht gesehen.“ Das ist richtig, insoweit diese Finsternis, die im
Kanon von Oppolzer’s unter Nr. 4383 aufgefiihrt ist, bei 28° (ver-
bessert nach Schram’s Reduktionstafeln 22°) &stl. L., 24° siidl. Br.
bei Sonnenuntergang zentral war. Wenn C. aber von der Finsternis
vom 27. Januar 632, die auch in Arabien sichtbar war (vgl. das
iiber dieselbe in dieser Zeitschrift Bd. 71, S. 810, Z. 16—S. 811, Z. 85
Bemerkte!) sagt: ,Nun aber entspricht der 27. Januar 632 dem
28. Sawwal 10 a. H. und daher ist das Datum in den arabischen
Chroniken ein Irrtum von sieben Monaten“, so liegt eben nur eine
falsche Lesart des Monatsnamens vor, wihrend das Tagesdatum in
den Quellen mit dem 29. richtig angegeben ist. Es ist zu lesen
,am 29. Sawwal* anstatt Rabi‘ I des Jahres 10 H. (DaBl auch der
28. angegeben wird, beruht bekanntlich auf der Unsicherheit im
Anfang der Ara) Es ist somit eine tiberfliissige Annahme, wenn
C. tiber die Beziehung der Finsternis zum Tode des Prophetensohnes
bemerkt: ,E probabile, che fra la morte di Tbrahim e l'eclissi solare
corresse parrechio tempo, e che solo piu tardi, in seguito alle voci
populari d'un intimo rapporto fra la morte di Ibrahim e I'ecclissi,
venisse l'idea che I'ecclissi accadesse il giorno stesso della morte
del figlinolo del Profeta.“ Wie sollten auch ,Stimmen aus dem
Volke von einer innigen Beziehung* beider Ereignisse aufkommen,
wenn sie nicht wirklich an ein und demselben Tage stattgefunden
hatten? Vielmehr hat das Volk den Tag dieser auffallenden Finster-
nis ohne Zweifel als den Sterbetag Ibrahim’s getreu im Gedichtnis
festgehalten. ; t
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Zu den Inschriften
der Sile im Palaste Sargon’s IL. von Assyrien.
Von F. H. WeiBbach.

(Mit einer Tafel.)

Die -umfangreichsten und wichtigsten Inschriften des Konigs
Sargon 1L von Assyrien (722-—705) stammen bekanntlich aus den
Ruinen seines Palastes in der von dem Konig selbst gegriindeten
Stadt Dir-Sarrukin. Im Mirz 1848 unter den Hiusern des heutigen
Dorfes Horsabad von dem franzosischen Consul P. E. Botta ent- 5
deckt, wurden die Ruinen bald darauf unter der Leitung ihres
Entdeckers auszugraben begonnen. Die Grabungsarbeiten mufBiten
leider 1845 unterbrochen werden. Ihre Wiederaufnahme durch
V. Place erfolgte erst 1851; vier Jahre spiter wurden sie —
hoffentlich nicht fiir immer — eingestellt. Obwohl die Technik 10
der Ausgrabungen damals von der jetzt erreichten Hohe noch weit :
entfernt war, miissen die Ergebnisse beider Expeditionen als glinzend
bezeichnet werden. Botta lief beim ersten Eindringen in den
Triimmerhiigel einen Komplex von 14 Silen verschiedener Grofie
bloBlegen, deren Fronten, Tore und Winde mit steinernen Relief- 15
darstellungen und Keilinschriften einst aufs reichste geschmiickt
waren. Place gelang es, den Grundriff des ganzen riesigen Palastes,
von dem die 14 Sile Botta’s nur einen geringer Bruchteil bildeten,
festzustellen und durch Teilgrabungen auch den Verlauf der Stadt-
mauer zu sichern. Die Ergebnisse ibrer Arbeiten und Forschungen 2o
gind in zwei groBen Prachtwerken niedergelegt: Monument de
Ninive, découvert & décrit par P. E. Botta; mesuré & dessiné par
E. Flandin. TT.1 & 2: Architecture & Sculpture. TT.3 & 4:
Inscriptions. Paris 1849. T. 5: "Texte. Paris 1850 und V. Place,
Ninive & 'Assyrie; avec des essais de restauration par F. Thomas. 25
9 Vols. de texte & Atlas de 82 planches. Paris 1867—'70.

Als Botta seine Ausgrabungen in Assyrien begaun, war die
Entzifferung der assyrischen Keilschrift noch nicht in Angriff ge-
nommen worden. Aber die zahlreichen Inschriften dieser Art, die
er gefunden und in seinen Veroffentlichungen bekannt gemacht hatte, so
forderten zu ihrer Entzifferung heraus und boten den miichtigsten
AnstoB zu dieser Arbeit, der sich die verschiedensten Gelehrten mit

Zeitschrift der D.M.G. Bd. 72 (1918). 11
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Eifer hingaben. Der Erfolg dieser Tatigkeit blieb nicht lange aus.
1868 konnte J. Oppert, im Verein mit seinem Freunde J. Ménant?),
sich an die Deutung einer Serie von Inschriften in Botta’s Pracht-
werk wagen, die sich als zusammengehérig erwies und jetzt als
5 4Prunkinschrift Sargon’s oder ,groRe Prunkinschrift Sargon’s be-
kannt ist. Seiner Bearbeitung der von Place gefundenen Inschriften
fiigte Oppert 1870 die Ubersetzung einer anderen Serie der Botta-
schen Texte bei, die er richtig als Inscription des annales bezeich-
nete?). Die tiberaus schwierige Aufgabe, die zahlreichen Inschriften-
10 tafeln und Fragmente mit ihren fiir Botta’s Zeit sehr verzeihlichen
Fehlern zu entsiffern, zu deuten und in den richtigen Zusammen-
hang zu bringen, ist heute noch nicht restlos 1sbar und konnte es
vor einem halben Jahrhundert noch viel weniger sein. Gleichwohl
bedeutete Oppert’s Arbeit einen starken Fortschritt auf diesem
15 Wege.

»Die unzuginglichkeit der von Botta verdffentlichten texte,
welche wegen des unférmlichen formates, sowie wegen der seiner
zeit nicht zu vermeidenden fehler und unordnung selbst von den
fachgenossen nur selten und mit verhiltnismisziger zeit- und miihe-

20 verschwendung benutzt werden konnten, veranlasste* H. Winckler
Mitte der achtziger Jahre ,eine neubearbeitung und -herausgabe
derselben zu unternehmen.® Sein Werk?), dessen Vorrede (S. III)
dieser Satz entnommen ist, besteht aus zwei Biinden, einem Oktay-
bande, der die historische Einleitung, Umschrift und Ubersetzung,

2 Worter- und Eigennamenverzeichnisse enthilt, und einem hand-
lichen Foliobande, in dem die Keilschrifttexte selbst, von L. Abel
deutlich autographiert, vereinigt sind. Um eine moglichst zuver-
lassige Textgestalt zu gewinnen, hatte Winckler die Mihe auf
sich genommen, einen groBen Teil der in der Bibliothéque nationale

30 zu Paris aufbewahrten Papierabklatsche Botta’s zu vergleichen.
sobgleich die abklatsche bereits in einem sehr wenig ermutigenden
zustande waren, so hat diese vergleichung doch eine ganze anzahl
resultate ergeben, die durch conjectur nie zu erreichen gewesen
wiren (Winckler Bd. 1 8. III). Aber nicht nur die Textgestalt,

85 sondern auch die Ubersetzung hat Winckler, dank den Fort-
schritten, die die Wissenschaft in fast zwei Jahrzehnten gemacht

1) Grande inscription du palais de Khorsabad Journal asiat. VI. Série
TT.1—8 (1863f.), auch besonders gedruckt unter dem Titel: Les Fastes de
Sargon, roi d’Assyrie, traduits et publiés d’aprés le texte assyrien de la grande
inscription des salles du palais de Khorsabad. Paris 1863.

2) Place, Ninive & I'Assyrie. T. II pp. 8309ss. Auch fiir sich erschienen :
Les inscriptions de Dour-Sarkayan (Khorsabad) provenant des fouilles de M,
Vietor Place pp. 29ss. Paris 1870.

3) Die Keilschrifttexte Sargons nach den Papierabklatschen und Originalen
neu herausgegeben. Leipzig 1889. — Auf die Umschrift und i}'bersetzung der
Cylinder-, Stier-, Gold-, Silber-, Bronze- und ,Antimon“-Inschrift, die erst 1883
von D. G. Lyon in streng kritischer Bearbeitung vorgelegt worden waren (Assyr.
Bibliothek Bd. V), hat Winckler verzichtet.
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hatte, an vielen Stellen verbessern konnen. Diesen Vorziigen stehen
freilich auch Mingel gegeniiber, die sich je linger desto mehr
filhlbar machen. Gelegentliche Nachpriifungenl) einzelner Stellen
der Papierabdriicke haben weitere Verbesserungen ergeben und
weisen mit Bestimmtheit darauf hin, daB eine neue sorgfiltige Ver-
gleichung des ganzen noch vorhandenen Vorrats an Abklatschen
noch manche Berichtigung der Textgestalt ermdglichen wiirde. Daf
auch die Umschrift und die Ubersetzung jetzt, nach fast 8 Jahr-
zehnten, an vielen Stellen der Verbesserung bedarf, liegt auf der
Hand. Zwei Punkte, die die grofen Inschriften an den Winden
der Sile betreffen, miissen aber besonders hervorgehoben werden.
Teile der ,grofien Prunkinschrift waren in fiinf Exemplaren er-
halten. Winckler hat sich mit der Wiedergabe des am besten
erhaltenen Exemplares begniigt und von drei anderen nur eine An-
zahl Varianten mitgeteilt, die allerdings geringfiigigen Bruchstiicke
des fiinften Exemplars hat er vollig tibergangen. Da man also fiir
den Text der anderen Exemplare immer noch auf die Wiedergabe
von Botta angewiesen bleibt, diese aber die einzelnen Inschriften-
teile vielfach in falscher Anordnung zeigt, ist eine konkordanzihn-
liche Nachweisung jeder Textzeile notig. Bei den ,Annalen‘ liegt
die Sache noch schwieriger. Auch diese waren anscheinend in fiinf
Exemplaren 2) iiberliefert, keines aber auch nur annithernd vollstindig,
und das eine schien von den iibrigen stark abzuweichen. Es war
ein kleiner Fortschritt, daB Winckler, im Gegensatz zu Oppert,
diese stark abweichende Fassung von den iibrigen abtrennte. Die
wahre Bedeutung der ,Annalen des Saales XIV* ist ihm verborgen
geblieben. Aus den Bruchstiicken der anderen drei Rezensionen
bat er ,einen einigermassen einheitlichen text herzustellen versucht®.
Dies ist aber ein durchaus kiinstliches Gebilde. Die Zeileneinteilung
folgt bald der einen, bald der anderen Rezension. Gelegentlich wird
eine Liicke angenommen, wo keine ist3), umgekehrt ein umfang-
reiches Stiick der einen Fassung vollig unterdriickt. Die Anord-

1) Durch Thureau-Dangin eine Stelle, mitgeteilt von Jensen Recueil
de travaux T. 18 p. 116. Spiter hat der franzisische Gelehrte, unterstiitzt frei-
lich durch einen neugefundenen ziemlich wohlerhaltenen Text Sargon’s, eine ganze
Reihe Verbesserungen an Winckler’s Lesungen der Abklatsche vornehmen
konnen; s. Thureau-Dangin, Une relation de la VIIIiéme campagne de Sargon
pp. 68ss. Paris 1912.

2) Winckler zihlte freilich nur vier, hat aber von einer fiinften Rezension
selbst noch ein Fragment mitgeteilt (Tafel 26 No. 55) und verwertet. Eine Ver-
mutung, wonach die beiden Exemplare der Sile XIII und XIV einen einheit-
lichen Text gebildet haben kénnten, wird unten S. 176 Anm. 1 geiiuflert.

3) So zwischen ZZ. 263 und 264 der Winckler’schen Zihlung. Vgl.
Streck Mitt, d. Vorderasiat. Ges. 1906 S. 219 Anm,. 2. Olmstead, Western
Asia in the days of Sargon p. 132 n. 13. New York 1908. Umgekehrt ist z. B.
Winckler’s Keilschrifttext Nr. 18 von ihm weder umschrieben noch iiber-
setzt worden.
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nung der Inschriften ist im Tafelbande zum Teil anders als in der
Umschrift und Ubersetzung, sodaB eng zusammengehdrende Tafeln
gelegentlich weit von einander getlennt sind. Winckler’s »Synop-
tische tafel* (Bd. 1 S.IX) kann nur miBig niitzen, und seine Ver-
5 weisungen am Rande der Umschrift smd auffillig oft irrefiihrend
oder fehlen vollig. Es fehlt auch ein Inhaltsverzeichnis zum Tafel-
bande, das erst Peiser in seiner Besprechung des Winckler schen
Werkes (Ztschr. f. Assyr. 4, 414. 1889), wenigstens teilweise, nach-
geholt hat. Infolge dieser ungliicklichen Anordnung ist Winckler’s
10 Ausgabe der ,Annalen Sargon’s“, abgesehen von dem bequemeren
Format, kaum leichter zu benutzen als die alte Botta’schel).
Ein neuer Versuch, in diese Masse Ordnung zu bringen, mufy
wieder von Botta’s und Flandin’s Prachtwerk ausgehen, das
jedenfalls noch auf lingere Zeit fiir viele Dinge unsere einzige
15 Quelle bleiben wird. Die Abbildungen derjenigen Sile des Sargon-
palastes, denen die folgenden Ausfiihrungen gelten, sind alle nach
einem Schema angeordnet: erst der GrundriB des betreffenden Saales,
dann Aufrisse der einzelnen Wandfassaden und Tiirleibungen, schlieB-
lich die besterhaltenen Teile der Wandverkleidung in groferer und
20 genauerer Zeichnung. Die Palastwiinde jedes Suaales sind durch
senkrechte Linien in neben einander stehende Rechtecke eingeteilt und
diese von dem Zeichner mit fortlaufenden lateinischen Nummern
versehen, sodal die Stellung jedes einzelnen dieser Teile auch auf
dem Grundri und im Aufrif leicht gefunden werden kann. Die
25 Stile selbst sind von Botta mit rémischen Ziffern numeriert, offen-
bar in der Reihenfolge, wie sie entdeckt und ausgegraben worden
sind. Thre gegenseitige Lage ist am besten aus dem Grundrif
Botta T. I pl. 7 zu erkennen?. Place hat Botta’s Numerierung
der Sile beibehalten und weitergefiihrt, nur daB er Botta’s romische
so Ziffern durch lateinische ersetzt hat (Place’s GrundriB der ganzen
Palastanlage s. pl. 3 des Place’schen Werkes). Die Numerierung
der einzelnen Wandabschnitte ist auch fiir den inschriftlichen Teil
des Botta’schen Werkes maBgebend geblieben, was sehr wichtig
ist, weil die Inschriften in den Aufrissen und selbst auf den gréBeren
35 Zeichnungen der einzelnen Abschnitte nur angedeutet, nicht aus-
gefiihrt werden konnten. Sehen wir jetzt von den Silen ab, in
denen Inschriften nicht vorhanden oder erhalten sind, so bleiben
neun iibrig, deren Grundrisse, Aufrisse, Einzelabbildungen und In-
schriften in Botta’s Werk, die Inschnften allein auch in Winckler’ ]
40 Textausgabe, nach foloender Ubersicht zu finden sind:

1) Auch bei dem Texte ,Der bericht iiber den zug gegen Asdod nach 8.%
(Winckler SS. 186f.) war mir die Parenthese (S. 2022 und 251 4 y 3) lingere
Zeit unklar, bis es mir gelang, den Wert von y zu ermitteln,. Man lese statt
251 4y 8 vielmehr K 1668b - DT 6.

2) Die Tafel zu dieser Arbeit ist auf Botta’s pl. 7 gegriindet.

1E5T %
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Nummer 2 Inschriften Nummern
Grund-  Auf- Einzel- 5 .
sdels rif Yiane abbildungen belTBIovttn dve; 'Texte bei
aales ; . inckler
I T.I pl. 48 pll. 49, 50 pl. 69 -
11 pl. 51  plL 52 pll. 53—T71 pll. 70—92 1—2(_5
nur
IV pl. 79 pl 80 pll. 8183 pll. 98 —104 Warinnion
V T.IIpl.8 pl8 pll. 86—98 pll. 105—120 34—52
N, e’
VII pl. 107 pll. 108—114 pll. 121—132 pur
VIII pl. 115 pl. 116 pll. 117—120 pll. 1833—143 }Varianten
—_—————
> pl. 122 pll. 123—136 pll. 144—154 63—78
XIII pl. 139 pll. 140—1438 ‘ pll. 155—157 27—29
Rl pl. 144 pll. 145—147 pll. 158—162 56—62

Die Zugtinge zum Palaste und die Tiiren, die die Verbindung
der Sile unter einander vermitteln, sind auf Botta’s Plan teils
mit Buchstaben des grofien und des kleinen lateinischen Alphabets,
teils mit griechischen Buchstaben bezeichnet. Bei der ungewdhn-
lichen Stiéirke der Palastmauern (2™ bis 5,4™) bilden sie richtige
Torwege, ihre Leibungen bieten geriiumige Flichen, die von dem
Architekten verschiedentlich ausgenutzt sind, z. T. auch zur An-
bringung von Reliefdarstellungen und Inschriften. Die grofen Haupt-
tore waren mit je zwei menschenkdpfigen Stierkolossen besetzt, {iber
deren Inschriften Lyon alles nitige beigebracht hat. Auch von
den Inschriften auf dem Pflaster der Tore, die Winckler aus-
reichend bebandelt hat, braucht in diesem Zusammenhang nicht
weiter gesprochen zu werden. Es bleiben aber noch die Inschriften
an den Leibungen der Tore D, H, O und p iibrig, die nachher
genauer zu betrachten sein werden. Verdffentlicht sind sie bei
Botta und bei Winckler, wie sich aus folgender Ubersicht ergibt:

Einzel- Inschriften Nummern
Tor Aufrif sbbtidEnaen bei Botta bei
J T. TII Winckler
D T. I pl. 80 — pll. 63, 64  (nur Varianten)
H pl. 52 pll. 76, 77 pll. 65, 65Pis 30, 31
0 T. II pl. 85 pll. 99, 100 pl. 66 32, 83
p pl. 144 — pll. 67, 68 53, 54

Wir betrachten nun die Sile einzeln in einer Reihenfolge, die
von den einfachsten Verhiiltnissen zu den schwieriger zu iiberblicken-
den fortschreitet.

Die Sdle der groBen Prunkinschrift.

Saal VII, dessen FuBboden ein Rechteck von 7,75™ Liinge
und 6,6™ Breite bildet, war nur durch ein Tor in der nordwest-
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lichen Wand (R bei Botta) zugiinglich, das ihn mit Saal IV ver-
band. Hatte man von Saal IV herkommend dieses Tor durch-
schritten, so befand man sich der siidéstlichen Li#ngswand gegen-
iiber, die Saal VII und Saal V schied. Adlle vier Wiinde des Saales VII
5 waren mit neben einander stehenden rechteckigen Platten verkleidet,
die direkt auf dem FuBboden standen und etwa 8™ hoch waren.
Die Wiinde selbst bestanden aus lufttrockenen Ziegeln, die Platten
der Verkleidung aus einem marmorartigen Gips; die Stirke der
Platten war gegen 20°™. Die Vorderfliche jeder Platte war dreifach
10 geteilt: oben und unten erblickte man je eine bildliche Darstellung
in flachem Relief, zwischen beiden, bequem in Mannshohe, eine
Columne Keilschrift. Die Breite der Platten und damit der Keil-
schriftcolumnen war nicht gleich, sondern wechselte auch innerhalb
der einzelnen Sile. Nach Botta hielt sie sich zwischen 1 und 8™,
15 Dagegen blieb die einmal angenommene Zeilenzahl der Schrift-
columnen und damit auch ihre Hohe in einem und demselben Saale
sich gleichl). Da die Platten und Schriftcolumnen dicht neben
einander standen, erschien die Inschrift wie ein einheitliches breites
Band, das sich durch den ganzen Saal die Wiinde entlang erstreckte.
20 Die einzige Unterbrechung in Saal VII wurde von der Tortffnung
gebildet. Hier ist natiirlich Anfang und Ende der ganzen Inschrift
zu suchen, und zwar, da die Keilschrift von links nach rechts liuft,
der Anfang an der linken Seite des Eingangs?). Die Zahl der
Schriftcolumnen, die der Zahl der Platten entspricht, war 18, und
25 da jede Columne 20 Zeilen enthielt, umfaBte die ganze Inschrift
des Saales VII 260 Zeilen.
Recht einfach lagen die Verhiltnisse auch noch bei Saal X.
Seine Grundfliche bildete ein 16,8™ langes, 8,05™ breites Rechteck.
An jeder Schmalseite befand sich ein Torweg, von zwei michtigen
so Stieren mit menschlichen Kopfen flankiert. Da diese Torwege nahezu
die gleiche Breite hatten wie der Saal selbst, erschien dieser mehr
als eine Art Korridor, der zwei grofe Hofe mit einander verband.
Torweg ¢ lag nach Stidosten, Torweg d nach Nordwesten. Die
beiden langen Winde waren mit Platten verkleidet, die in Hghe
ss und Einteilung der Felder denen des Saales VII ibnelten. Jede
Seite enthielt 8, der ganze Saal also 16 Platten, jede Schriftcolumne
hatte 12 Zeilen, die ganze Inschrift umfaBte demnach 192 Zeilen.
Ihr Anfang befand sich bei Torweg c. Betrat man durch diesen
hindurchschreitend den Saal X und wandte sich der Wand links
40 zu, so stand man unmittelbar vor dem Anfang der Inschrift, deren

1) D. h, in den Siilen, in denen die oben beschriebene Anordnung be-
folgt war. In den Silen IV, VIII und XIV finden sich, wie spiiter hervorzu-
heben ist, Ausnahmen. — Uber die Hohe der Schriftcolumnen, Zeilen und Zeichen
liegen genaue Messungen nicht vor. Nach Botta’s Angaben waren die Schrift-
columnen ungefihr 50 bis 60c¢m hoch.

2) Auf der beigegebenen Tafel ist Anfang und Richtung der Inschriften
durch kleine Pfeile, ihr Schluf durch das Zeichen (¥ angedeutet.
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ganze erste Hilfte sich bis zum Torweg d an dieser Wand hinzog.
Die andere Hiilfte begann bei Torweg d an der gegeniiberstehenden
Lingswand und erstreckte sich bis an den Torweg ¢, wo Schluf
und Anfang der Inschrift einander gegeniiberstanden. Die letzte
Columne war schon zu Botta’s Zeit vollig zerstort. Im Ubrigen s
,stellt die Inschrift des Saales X das besterhaltene Exemplar der
,groBen Prunkinschrift Sargon’s dar und ist deshalb auch von
Winckler seiner Bearbeitung dieses Textes zu Grunde gelegt worden.

Die gleiche Inschrift fand sich noch in den S#len IV und VIII,
doch wich hier die Anordnung der Reliefs und Inschriften erheb- 10
lich ab. Die Flichen der Wandverkleidung waren in ihrer vollen
Hohe (ungefihr 21/,™) von den Reliefdarstellungen in Anspruch
genommen, die Inschriften zwischen den Figuren, etwa in Kniehohe,
eingegraben; ihre meist recht langen Zeilen tibersprangen aber die
im Wege befindlichen Reliefbilder nicht, sondern liefen iiber sie 15
hinweg und bedeckten sie mit Schriftzeichen.

. Betrachten wir zuniichst den besser erhaltenen Saal VIII, dessen
GrundriB ein Rechteck von 857™ Linge und 10™ Breite bildete.
Nicht weniger als 6 Torwege vermittelten den Zugang zu diesem
Saale: Q, M, P von Nordosten her aus einem grofien Hofe, T von 20
Nordwesten her aus Saal IV, S und U von Siidwesten her aus
Saal V. Botta hat 81 Reliefplatten geziiblt, aber nur ein Teil
davon enthielt Schrift. Es scheiden zun#ichst die Platten in den
Winkeln des Saales aus (10, 14, 27 und 30), die alle nur die Dar-
stellung eines stilisierten Baumes, aber keine Inschrift enthielten. 25
Unbeschrieben war auch Platte 21 mit dem Bilde des Konigs, wohl
auch Platte 28, die schon zu Botta’s Zeit verloren war. Platte 12
enthielt scheinbar eine Columne, in Wirklichkeit aber zwei Columnen,
die dicht an einander geriickt sind. Jede Columne enthielt 10 Zeilen
Schrift, mit Ausnahme von Columne 7, die nur 8 Zeilen enthalten so
zu haben scheint. So ergeben sich im Ganzen wahrscheinlich 26
Columnen, davon 25 zu je 10 und 1 Columne zu 8 Zeilen, zu-
sammen 258 Zeilen. Den Anfang der Inschrift hat Botta irrtiim-
licher Weise links von Torweg P gesucht; in Wirklichkeit befand
er sich links von Torweg Q, und Botta’s Platte 9 ist vielmehr 35
als die erste zu bezeichnen.

Noch schwieriger liegen die Verhiltnisse bei Saal IV, dessen
Grundri ein Rechteck von 87,6™ Liinge und 9,4™ Breite bildete.
Die Nordecke des Saales mit den anstoBenden Teilen der Nordost-
und der Nordwestwand war schon zu Botta’s Zeit zerstort. Der 40
Saal hatte mindestens vier Zugiinge: D von Saal III, R von Saal VII,

T von Saal VIII; I, von dem nur noch die eine Torwand mit den
FiiBen eines Stierkolosses stand, vermittelte die Verbindung nach
auBen. Moglicher Weise waren die schon zu Botta’s Zeit zerstort
gefundenen Teile der Saalmauern einst noch von einem oder zwei 45
anderen Torwegen durchbrochen gewesen. Botta hat noch 20 Platten
geziihlt, und zwar 1—6 nach dem Eintritt durch Torweg D links
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bis zu dem halbzerstérten Torweg I, dann zu Torweg D zuriick-
kehrend und von der anderen Seite dieses Torwegs in entgegen-
gesetzter Richtung weiterziahlend 7—10 nach Torweg R, hinter
diesem 11—18 nach Torweg T, schlieBlich 14—20 jenseits von T
bis zur Bruchstelle der Nordostmauer. Die erhaltenen drei Winkel-
platten (3, 7 und 19) wiesen die gleiche Darstellung wie in Saal VIIL
auf, einen stilisierten Baum, und waren gleichfalls ohne Inschrift.
Dagegen hatte Platte 2 scheinbar zwei Columnen Schrift?). Wichtig
ist nun noch Torweg D, dessen Winde im Inneren rechtwinklig
zuriicktreten, sodaB er sich nach dem Nachbarsaal III zu erweitert.
An der engeren Stelle hatten die Winde des Torwegs je eine
Schriftcolumne, die zur Inschrift des Saales IV selbst gehorte. Der
wahre Anfang der Inschrift befand sich nicht bei Torweg D, sondern
bei T (Platte 18). Die Inschrift.lief von da aus nach Platte 7 an
Torweg D, dessen vordere Leibungen sie mitnahm, um dann auf
die Plattenreihe 1—6 iiberzugehen, von der aber nur auf der zweiten
Schriftreste erhalten waren, sodal nicht nur Col. 1, sondern auch
hinter Col. 2 ein groBes Stiick aus der Mitte der ganzen Inschrift
fehlte. Die fiinf Columnen 18—14 (letztere an Torweg T) bilden
den Schluf. Bemerkenswert ist noch, daB die ersten Columnen der
Inschrift von Pl. 18 an bis zum Torweg D je 11 Zeilen, die iibrigen
10 Zeilen enthielten. Pl. 8 (Botta T.IV pl. 94 filschlich als 7
bezeichnet) bildet eine Ausnahme, indem sie zwischen elfzeiligen
Columnen nur 8 Zeilen enthielt.

Saal I war schon zu Botta’s Zeit sehr zerstort. Krhalten
war noch die Stidostmauer mit Torweg A, der nach einem grofien
Hofe fiihrte. Die Breite des Saales war etwa 5,5™, von den beiden
Léngsmauern standen noch ungefihr 4™. In Torweg A sprangen
die Leibungen nach dem Inneren des Saales zu etwas ein. Dieser
weitere Teil des Torwegs batte Wandplatten in der Art wie der
Saal 1 selbst. Die Anordnung der Reliefs und Schriftcolumnen
entsprach im ibrigen derjenigen der Sille VII und X. Botta hat
noch 8 Platten gezihlt; dazu kommen noch 2 Platten an den Winden
des weiteren Teiles des Torwegs, die offenbar zum Saale gehorten.
Aber nur 2 Platten hat Botta copiert. Das wenige, was erhalten
ist, erweist die Inschrift als Duplikat der grofien Prunkinschrift
ZZ.57—61;64—71. Wahrscheinlich enthielt die Columne 14 Schrift-
zeilen. Der Anfang der Inschrift befand sich wohl an einem jetzt
zerstorten Torweg, der durch die Nordostmauer hindurch Saal I
mit dem Parallelsaal IIT verband. Die Inschriftenfragmente sind
veriffentlicht bei Botta T. IV pl. 69, von Winckler tibergangen.

Zu erwiihnen ist schlieBlich noch, daf ein Fragment von Sargon’s
Prunkinschrift 1859 in Jerusalem an der Strafe Lithostratos aus-

1) Dies ergibt sich deutlich aus Flandin’s Skizze T.I pl. 80; die an-
stoBende Winkelplatte 3 ist schriftlos. Die Schriftcolumne 3 bei Botta T. IV
pl. 93 bildet in Wirklichkeit eine Einheit mit Columne 2, sodaB jede Zeile von
ihr die unmittelbare Fortsetzung der entsprechenden Zeile von Col. 2 ist.
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gegraben wurde. Die Inschrift mit Anfingen von 7 Zeilen ent-
spricht der Prunkinschrift ZZ. 76—81. Vgl. T. H. Lewis Palestine
Explor. Fund Quarterly Statement 1890, 265f Ménant Recueil
de travaux 13, 194ff. 1890. ;
In den folgenden Tabellen ist nachgewiesen, welchen Zeilen
des Hauptexemplares der ,groRen Prunkinschrift* (Saal X) die ein-
zelnen Columnen der iibrigen Exemplare entsprechen. Die Zahlen
sind die Plattennummern Botta’s. Zuweilen konnen, namentlich
bei Saal VIII, wegen des beschiidigten Zustandes der Inschrift, die
Entsprechungen nur anntihernd gegeben werden. Zu beachten ist
schlieflich noch, da von dem Hauptexemplar selbst die letzte
Columne zerstért ist und deshalb durch den SchluB der letzten
Columne von Saal VII vertreten werden mufl, obwohl sich beide
weder der Zeileneinteilung noch dem Wortlaut nach genau decken 1),

Saal IV.

Botta’s Plattennimmer verdffentlicht Botta entspricht ZZ.
18 T. IV pl. 99 188 3
12 pl. 98 15—20
11 pl. 97 20—27
10 (nicht 9) pl. 96 28—33
9: ((43-—<B) pl. 95 38—41
8ri( 5w ) pl. 94 41—48
Porte D, T. IIT pl. 63 49—56
Porte D, pl. 64 . 56—62
a e 62—68)
2+3 T. IV pl. 93 68—76

18 pl. 104 152—159

17 pl. 103 159—166

16 pl. 102 166—171

15 pl. 101 171—181

14 pl. 100 181—194

Saal VII,

Botta's Plattennummer verdffentlicht Botta T. IV entspricht ZZ.
1 pl. 121 1—18
2 pl. 122 18—25
3 pl. 123 25—40
4 pl. 124 40—62
5 pl. 125 62—73
6 pl. 126 73—89

1) Im Keilschrifttext klafft bei Winckler zwischen Nr. 77 (= 8Saal X
Col. 15) und Nr. 78 (= Saal VII Col. 13 ZZ. 7—20) eine Liicke. In den Dupli-
katen der Siile IV u. VII sind nach dem letzten Wort von Z. 180 (par-zil-lum)
noch die Worte #-nu-ut er: erhalten, die Winckler auch in die Umschrift
aufgenommen und iibersetzt hat. Ob damit die Liicke schon vollstindig ge-
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Botta's Plattennummer versffentlicht Botta T.IV  entspricht ZZ.

7 pl. 127 89—115
8 pl. 128 116—128
o = 128—137)
10 pl. 129 137—150
11 pl. 180 151—164
12 pl. 181 164—176
13 pl. 182 177—194
Saal VIII.
Wirkliche | Botta’s verdffentlicht entspricht
Plattennummer bei Botta T.IV Z7.
1 () pl. 185 1—ca. 9
2 11 pl. 136 9—18
3,4 12 pl. 187 18—23
5 13 pl. 188 23—31
6 15 e 31—88)
7 16 pl. 135 38—ca. 45
8 17 pl. 188 45—52
9 18 pl. 189 52—57
10 19 pl. 140 57—60
(11 20 —_ 60—66)
12 22 pl. 141 66—174
13 23 pl. 148 75— 82
14 24 pl. 142 83—95
15 25 pl. 143 95—106
(16 26 - 106—112)
17 29 pl. 142 112—115
18 31 — ca. 116—ca. 121)
19 1 - ca. 121—ca. 127)
20 2 pl. 183 ca. 128—134
(21 3 — ca. 1835—ca. 142)
(22 4 — ca. 142—ca. 148)
23 5 pl. 188 149—157
24 6 pl. 134 157—168
25 il — ca. 169—ca. 171)
26 8 pl. 134 ca. 172—194

Die Sile der Annaleninschriften.

Die Anordnung der Reliefs und Inschriften an den Wiinden
der Sile II, V und XIII entsprach derjenigen der Séle I, VIT und X:

schlossen ist, bleibt mir freilich ungewif. — Natiirlich hat die letzte Columne
in Saal X nur 12, nicht 14 Zeilen, das Hauptexemplar also im Ganzen 192,
picht 194 ZZ. enthalten. Ein Versuch. die einstige Zeilenabteilung des Haupt-
exemplars wieder herzustellen, wird aber kaum zu einem sicheren Ergebnis fiihren;
auBerdem ist die Frage recht nebensiichlich.
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zwel Reihen Reliefs iiber einander, getrennt durch ein Inschriften-
band, das ungefihr in Mannshohe an den Winden ringsherum fiihrte.
Saal XIV nimmt eine Ausnahmestellung ein und erfordert eine
gesonderte Besprechung.

Saal II war 35,5™ lang und 9™ breit und zu Botta's Zeit
verhiltnisméBig wohl erhalten. 8 Torwege vermittelten die Ver-
bindung mit den Nachbarsilen, C mit Saal IIT, E mit Saal V, H
mit Saal VI, und drei andere Torwege (B, F, G) in der Siidwest-
mauer fiihrten auf einen groBen Hof. Botta hat 35 Platten ge-
z#hlt und die Ziihlung in der Westecke, siidwestlich von Torweg C,
begonnen und vollendet. Die Zeilenzahl jeder Schriftcolumne ist 18.
Der Torweg F, der die siidwestliche Lingswand in der Mitte durch-
bricht, war von Stierkolossen mit eigenen Inschriften flankiert, der
ihm - gegeniiberliegende Torweg E mit groflien Relieffiguren ohne
Inschrift. Die Winde des Torwegs H dagegen waren in gleicher
Weise wie der Saal selbst mit je einer Platte verkleidet. Daf
seine beiden Schriftcolumnen integrierende Bestandteile der Saal-
Inschrift selbst bilden, hat bereits Oppert bemerkt und sie dem-
gemif als Nir. 21® und 21 bezeichnetl). Die Torwege G und B
waren durch Vorspriinge, #hnlich dem Torweg D in Saal IV, in
zwei Teile geteilt. Der engere Teil jedes Durchgangs lag dem
Hofe zu; seine Leibungen waren mit Relieffiguren in ganzer Hghe
besetzt, die fiir Schriftcolumnen der gewohnlichen Art keinen Platz
lieBen. Die Winde des nach dem Saale zu . gelegenen weiteren
Teiles waren dagegen mit je einer Platte in der den Saalwinden
genau entsprechenden Weise verkleidet. Obwohl die Schrifteolumnen
beider Torwege wegen ihres beschiidigten Zustandes von Botta
nicht copiert worden sind, lassen Flandin’s Zeichnungen (T. I
pll. 52; 72; 78) doch kaum einen Zweifel, daBl sie einst vorhanden
waren und zu der Inschrift des Saales II gehtrten. Demnach sind
fir Torweg G zwischen den Platten 24 und 25 von Botta’s
Zihlung zwei Platten 24 und 24%, fiir Torweg B zwischen den
Platten 34 und 85 zwei Platten 84® und 84 einzufiigen.

Es ist nun noch Torweg C tibrig, die Verbindung zwischen
Stlen II und III. Auch dieser Torweg hatte einen engeren und
einen weiteren Teil, aber die Erweiterung lag nach Saal III hin.
Seine Wandverkleidung shnelte nach Flandin’s Skizzen (T. I pl. 52)
der des Saales II. Freilich beweist das nichts fiir die Zugehorig-
keit seiner Schriftcolumnen, die schon zu Botta’s Zeit fast véllig
zerstrt gewesen zu sein scheinen. Sie kénnen ebenso gut zu dem

1) Bei der Herstellung seines transscribierten Textes und seiner Uber-
setzung hat Winckler die beiden Schriftcolumnen H, und H, richtig wie
Oppert verwertet. Aber in den Tafeln bilden sie bei ihm Nrr. 30 und 31,
wihrend er sie zwischen den Nrr. 17 und 18 seiner Zihlung hiitte einfiigen
miissen. Seine Bemerkung (Bd. 1 S. 38 Anm. 1): »zwischen II, 21 u. 22 muB
mindestens eine tafel fehlen“* beweist, daB er sich iiber den Tatbestand nicht
klar gewesen ist.
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nicht minder zerstorter Saale III gehdrt baben. Die Frage hingt
eng zusammen mit der Anordnung der Platten in Saal 11, 1aBt sich
aber auch so nicht zu sicherer Entscheidung bringen. Fest steht
auf jeden Fall, daB Botta an einer falschen Stelle zu zihlen be-
gonnen hat. Die bisher besprochenen Sile wie die noch weiterhin
zu betrachtenden hatten den Anfang der Saalinschriften immer an
einem Torweg und zwar an der dem in den Saal eintretenden zur
linken gelegenen Seite des Torwegs, niemals aber in einem Winkel
eines Saales, wie Botta hier in Saal II angenommen hat. Seine
Annahme 148t sich auBerdem durch innere Griinde als irrig erweisen.
Zwar ist die letzte Zeile seiner 85. Platte verloren. Aber die vor-
letzte Zeile enthilt den Anfang eines Berichtes, der nicht in 1%/, Zeilen
abgetan gewesen sein und unmoglich den Schlub einer solchen
monumentalen Inschrift gebildet haben kann. Vielmehr hat sich
diese auf der vollig zerstdrten anstoBenden Platte — Botta’s Nr. 1
— weiter fortgesetzt, aber vielleicht auch da noch nicht ihr Ende
gefunden, sondern noch die Winde des anstoBenden Torwegs C in
Anspruch genommen. Botta’s Platte 2, deren Schriftcolumne
leider auch schwer beschidigt war, muf nicht nur wegen ihrer
Stellung (links von Torweg C), sondern auch wegen ihres Inhalts
in Wirklichkeit als erste betrachtet werden.

Fassen wir zusammen! Die .Annaleninschrift des Saales II
bestand nach Botta aus 85 Columnen. Dazu kommen noch je
2 Columnen der Torwege H, G, B, vielleicht auch noch 2 oder
4 Columnen des Torwegs C, soda die Gesamtsumme der Columnen
41, vielleicht aber 48 oder 45 betrug. Jede Columne enthielt
13 Zeilen. Die Gesamtzahl der Zeilen war danach mindestens 533,
vielleicht aber 559 oder gar 585. Bei einer kiinftigen Neuausgabe
wird es sich empfeblen, die zweifelhaften Columnen des Torwegs C
einstweilen auBer Betracht zu lassen, alle iibrigen aber in der
richtigen Reihenfolge als 1—41 zu benennen nach folgender Uber-
sicht : Columnen Zeilen Botta’s Nummern

1—20 1—260 2—21
21u.22 261—286 H; u. H,

23—25 287—325 22—24
26 u.27 326—3851 —
28— 387 352—481 25—34
38u.39 482—507 e
40 508—520 35
41 521 —533 1

Saal V, der norddstliche Parallelsaal zu Saal II, war 26,5™
lang und 7,8™ breit. Die Schriftcolumnen enthalten 17 Zeilen.
Botta hat 25 Platten gezihlt. Dazu kommen aber noch 2 wohl-
erhaltene Columnenl) an den Winden des Torwegs O, der dem

1) Daf diese zu der Inschrift des Saales V gehéren, hatte Oppert gleich-
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Torweg H in Saal II parallel war und gleich diesem zu Saal VI
filhrte, ferner zwei vollstindig zerstorte Winkelplatten zwischen
Bottas Nrr. 19 und 20, 22 und 23. Da die beiden anderen
Winkelplatten (Botta 8 und 11) erhalten und mit Schrift ver-
sehen waren, liegt kein Grund vor, anzunebmen, daf die zerstort
gefundenen Winkelplatten einst schriftlos waren. Die drei anderen
Torwege dagegen (E nach Saal I, S und V nach Saal VIII) hatten
Figuren in voller Héhe und keine Inschriften. Es wiirden sich
also im Ganzen 29 Colummen zu je 17 Zeilen, zusammen 498 Zeilen
ergeben. Freilich sind hier Botta noch verschiedene Irrtiimer
unterlaufen. Zuniichst hat er die Zahlung der Platten richtig bei
Tor E begonnen, aber in verkehrter Richtung. Seine 1. Platte ent-
hilt vielmehr den Schlufl der Inschrift, seine zweite die vorletzte
Columne usw. bis zur 11. Columne. Aber bei der Einordnung der
htheren Plattennummern ergeben sich wieder Schwierigkeiten und
Unstimmigkeiten. So gibt Botta T.IV pl. 116 eine beschidigte
Schriftcolumne als Platte 14, wihrend nach der Skizze T. II pl. 85
die Inschrift von Platte 14 v&llig verloren gewesen sein miiBte.
In der gleichen Skizze erscheinen die Reliefs der Platten 19 bis

25 vollig unkenntlich. Aber pll. 95—98 gibt Flandin Zeich- :

nungen von Reliefs der Platten 21, 22, 24 und 25 und deutet
ihre Inschriften als ziemlich wohl erhaltene an. Botta’s hchste
Plattennummer bei den Inschriften ist 18. Demgemif wiirden die
Platten 19—25, auBlerdem aber noch zwei von Botta nicht be-
zeichnete, vollig zerstérte Winkelplatten, zusammen also 9 Columnen
mit (917 =) 153 Schriftzeilen am Anfang der Inschrift fehlen.
Von den erhaltenen Columnen stimmen groBe Stiicke mit der In-
schrift des Saales II iiberein; andererseits finden sich freilich auch
Abweichungen. Trotzdem darf man wohl, wie bisher geschehen,
die Inschrift des Saales V im Allgemeinen als Duplikat der In-
schrift des Saales II betrachten. Es ist nun schon von Oppert
festgestellt worden, daB nicht Botta’s 18. Columne den Anfang
der erhaltenen Teile der Inschrift von Saal V bildet, worauf dann
17 und 16 folgen wiirden, sondern daB die Reihenfolge sein mufB
16, 17, 18. Fiir die relative Reihenfolge 17 und.18 liegt die Sache
klar, weil Col. 17 den SchluB des Berichtes iibér das 6. und den
Anfang des Berichtes iiber das 7. Regierungsjahr, Col 18 den Schluf
des Berichtes iiber das 8. und den Anfang des Berichtes tiber das
9. Regierungsjahr Sargon’s enthielten. Unmittelbary konflen beide
Tafeln aber nicht neben einander gestanden haben; es )’ehlt mindestens
eine Columne, die den Schluf des 7. und den Aufadlg des 8. Regie-
rungsjahres enthalten haben muB. Von Col. 16 ist soviel zu er-
kennen, daB der Schlufl des 5. und der Anfang des 6. Regierungs-

falls erknnnt und 1hnen die richtige Stelle angewiesen. Bei der Transseription
und Uberaelzung ist ihm Winckler gefolgt aber nicht im Tafelbande. Hier
hiitte er seine Nrr. 32 und 33 zwischen seinen Nrr. 42 und 43 einfiigen miissen,

(23
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jahres erhalten ist. Die Reihenfolge wiire also genay so: 16, 17,
Liicke, 18. War nun die Gesamtzahl der Columnen 29, so konnten
am Anfang nicht 9, sondern héchstens 8 zerstért sein, da min-
destens eine zerstorte zwischen Botta’s Platten 18 und 17
5 anzunehmen ist. Wir miissen aber noch weiter gehen. Die 1. Zeile
von Col. 16, d. h. die erste erhaltene Zeile der ganzen Inschrift
des Saales V, entspricht Winckler Ann. Z. 51, Botta’s II 7
Z.12, in Wirklichkeit, wenn meine Anordnung der Inschrift des
Saales richtig ist, der Z. 77 von Saal II. Dort gingen ihr also
10 76 Zeilen voraus, wihrend der entsprechenden Zeile in Saal V nicht
weniger als (8 -17 =) 136 Zeilen vorausgegangen sein miilten.
Das ist hochst unwahrscheinlich. Die niichstliegende Erklirung der
Ursache dieses MiBverhiltnisses ist die Annahme eines weiteren
Irrtums auf Seiten Botta’s, dessen Aufzeichnungen iiber Saal V
15 ohnedies in Verwirrung geraten sein miissen.!) Seine 16. Columne
wird in Wahrheit eine der ersten des Saales V gewesen, vielleicht
die fiinfte oder gar schon die vierte Columne, schwerlich aber die
neunte. Bei einer kiinftigen Neuausgabe wird es sich vielleicht
empfehlen, die Inschrift -des Saales V trotz ihrer weitgehenden
20 Ubereinstimmung mit derjenigen des Saales II von dieser zu trennen.
Ob es gelingen wird, die Columnenziihlung Botta’s in allen Einzel-
heiten richtigzustellen, bleibt abzuwarten.
Uber Saal XIII ist nicht viel zu bemerken. Sein nordsst-
licher Teil wurde schon villig zerstdrt gefunden, das erhaltene Stiick
35 war ungefiihr 12,6™ lang, die Breite des Saales betrug 5,7™. Er-
halten war auch ein Torweg (r bei Botta), der die Verbindung
mit dem nordwestlichen Parallelsaal XIV herstellte. Die Anordnung
der Inschrift entsprach den Inschriften der Sile I1I, V, VII, X. Die
Zeilenzahl der Columnen war 15. Platten hat Botta noch 9 ge-
so ziihlt, aber die Inschriften seiner Platten 1, 2, 8, 9 waren schon
vollig, Platte 8 nahezu zerstort. Copiert hat Botta nur die In-
schriften der Platten 4, 6 und 7, Columnen aus der Mitte einer
Annaleninschrift, die der Fassung des Saales V sehr nahe steht.
Der Torweg, an dem sie begann, ist zerstort; vermutlich fiihrte er
35 parallel zu r und ebenfalls durch die nordwestliche Mauer nach
Saal XIV..

1) Anmerkungsweise seien wenigstens. die iibrigen Erklirungsméglichkeiten
erwihnt: 3

1. Die ersten 6 Platten des Saales II waren durchschnittlich fast doppelt so
breit als die ersten 8 Platten des Saales V

2. Die Inschrift des Saales V war am Anfang weit ausfiihrlicher als die
des Duplikates in Saal IL

3. Die Inschrift des Saales II begann nicht mit Botta's Platte 2, sondern
hatte vor dieser noch mehrere andere Columnen — etwa die 4 des Torwegs C.
Dagegen spricht aber nicht'nur, dal bei allen anderen Silen, soweit wir urteilen
konnen, die Inschrift links von dem durch einen Torweg eintretenden beginut,
sondern es weist auch der Inhalt von II 2 auf den Anfang einer Inschrift hin.

Diese drei Erklirungsmoglichkeiten sind migdestens unwahrscheinlich.
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Zu einer besonderen Annaleninschrift gehorte schlieBlich auch
die 16-zeilige, stark beschidigte Columne, die Botta T. IV pl. 163
(Winckler 55) unter der Uberschrift Fragment vertffentlicht hat.
Alle niiheren Angaben iiber Herkunft oder Fundort fehlen. Zweifel-
los ist nur, daB sie zu keinet der besprochenen Inschriften, auch
nicht zu Saal XIV gehorte.

Von Saal XIV war, wie im Parallelsaal XIII, der nordostliche
Teil zerstort. Aufler dem schon besprochenen Torweg r war noch
Torweg p erhalten, der. nach einem grofien Hofe fiihrte. Die von
Torweg p durchbrochene Nordwestmauer stand noch auf einer Strecke
von 12,4™. Die Breite des Saales war 6,7 In Bezug auf die
bildlichen Darstellungen und die Inschriften nimmt Saal XIV eine
eigentiimliche Stelle ein. Er vereinigt beide Arten — sowohl die
der Sile I, II, V, VII, X und XIII als auch die der Sile IV und
VIII — in sich, hatte einesteils zwei Reihen Reliefdarstellungen
iibereinander, getrennt durch Schriftcolumnen, andernteils Relief-
darstellungen in voller Hohe, mit Schriftcolumnen, die iiber die
Bilder hinziehen. Die Schriftcolumnen der ersten Art standen un-
gefihr in Mannshthe, die der zweiten Art erheblich tiefer, ungefihr
halb so hoch als jene. Botta hat im Ganzen 13 Platten geziihlt,
von denen 4 (Winkelplatte) und 18 vollig zerstdrt, 6 unbeschrieben
und 8 (Winkelplatte) teils zerstort, teils unbeschrieben war. Zwischen
9 und 10 befand sich Tor p mit groBen Relieffiguren und je einer
tief angebrachten Schriftcolumne an den dem Saale XIV zugekehrten
Teilen der Leibungen. Die Platten 11 und 12 hatten hoch angebrachte
Schriftcolumnen; sie waren aber wohl schon zu stark beschidigt,
soda Botta sie nicht mehr copiert hat. Die Stellung der ver~
schiedenen Schriftcolumnen wird aus folgender Ubersicht deutlich?)

[XIvi] [XIv2] : :
[X1v 3] [X1vs] X1V 7] [X1V 9]

Die drei hochstehenden Columnen haben je 15 Schriftzeilen.
Die Zeilenzahl der iibrigen wechselt; sie enthalten in obiger Reihen-
folge 18, 14, 18, 12, 17 und 18 Zeilen. Schon Winckler ist

&
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bei der Ausarbeitung seiner Dissertation?®) die nahe Verwandtschaft s5

des Anfangs von XIV 8 mit dem der grofen Prunkinschrift und
der Inschriften auf den Riickseiten der Platten aufgefallen. Die
richtigen Folgerungen hat er nicht gezogen, sondern durch Um-
stellungen und Annahme von Liicken einen einheitlichen Text her-
zustellen gesucht, der seitdem als ,Annalen des Saales XIV* in der

1) Man vgl. auch Flandin’s Skizze T.II pl. 144.

2) De inscriptione Sargonis regis Assyriae quae vocatur annalium gBe_rol.
1886) p. 11: znitium huius inscriptionis [scil. annalium] . . . in inscriptione
aedis X1111 plus similitudinis habet cum tewtu inscriptionum P. et R. P.
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assyriologischen Literatur lebt, aber wegen seiner unmoglichen Zu-
sammensetzung schon manchen stillen Zweifel erregt haben wird.
Die beiden Arten der Schriftcolumnen, die sich schon i#uferlich
unterscheiden, gehdren auch innerlich nicht zusammen. Die drei
hochangebrachten Columnen XIV 1, XIV 2 und XIV 10 bilden ein
einheitliches Stiick, das sich als Fragment einer Annaleninschrift
erweist. Diese war mit den Fassungen der iibrigen Annalen-Siile
(IT, V und XIII) nahe verwandt; mit der Inschrift des Nachbar-
saales XIII bestand sogar Ubereinstimmung in der Zeilenzahl der
o Schriftcolumnen. Begonnen hat der Annalentext des Saales XIV
vermutlich an demselben jetzt zerstérten Toreingang (parallel zu r),
an dessen entgegengesetzter, dem Saale XIII zugewendeter Seite
ich den Anfang der Annalen des Saales XIII gesucht habe.!) Da
nimlich XIV 1 Z. 1 in Winckler’s Annalenzihlung Z. 87, nach
meiner Anordnung Saal II Z. 63, entspricht, fehlen vor XIV 1
wahrscheinlich nur 4 Columnen zu je 15 Zeilen.

Die tiefer angebrachten Schriftcolumnen, die sich schon dufler-
lich von den Annalencolumnen abheben 2), bilden einen eigenen voll-
stindigen Text fiir sich, eine Prunkinschrift, die als ,kleine Prunk-

o

1) Es erscheint mir nicht ausgeschlossen, daf die Annalen der Sile XIV
und XIIT ein einheitliches Ganze bildeten. Der Anfang dieser Annalenfassung
hitte dann in Saal XIV, der Schluff in Saal XIII gestanden. Die Gleichheit
der Zeilenzahl, die Unterbrechung der Annalen des Saales XIV durch eine
Prunkinschrift und der Umstand, dal das erhaltene Annalenfragment des Saales XIV
der vorderen, die Fragmente des Saales XIII der hinteren Hillfte des Annalen-
textes angehoren, wiirden zu Gunsten dieser Annahme sprechen,

2) AuBer durch ihre tiefere Anbringung und die von den Annalencolumnen
des Saales XIV abweichenden Zeilenzahlen auch noch durch die Reliefs, iiber
die ihre Schrift hinliuft. Auf den Inschriften-Tafeln Botta’s sind die Umrisse

0 Die Prunkinschrift des Saales XIV.
Umschrift.

1 ekal ISarru®kin® $arru rabu-i $arru dan-nu $ar ki§-Sa-ti Sar
mat a$Sur® fakkanakku? babili¢® $ar mat Sumeri u akkadiki Sar
kib-rat arba-i mi-gir ilani[meS rabiitemed] 2ilu a¥¥ur ilunaba/ il

5 marduk? ilanimed ti-ik-li-ia. [§]ar-ru-ut la $a-na-an 1-Sat-li-mu-in-

ni-ma zi-kir $umi-ifa dam]-ku 1-Se-su-i a-na r[i-Se-e-ti] 8 ¥4 sippar®
nippur?® babili @ béar-sipki za-nin-us-su-un e-tep-pu-sa i sabemes
ki-tin-ni mal ba-§i-u hi-bil-ta-§u-nu [a-dan-ma] * $4 der’ ar® uruk!
eridu” larsam® halab® ki-is-sik-ki? aluni-mit-[ilula-gu-da an du]-ra-

30 (ar-)$d-un a§-kun-ma Wd-[$ap-%i-ha] ® nisemed-Yu-un za-ku-ut afiur?

u aluhar-ra-na $a ul-tu @-me ul-lu-i-ti im-[ma-$4-ma ki-tin]-nu-us-

a immer lugal. — b gi.na. — ¢ d§ ++ §wr. — 4 gir.ardu. — e kd .
an . ra.ki. — f ak. — 8 zur .ud. — h ud.kib.nun. ki. — i en.lUl. ki

16
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inschrift oder ,Prunkinschrift des Saales XIV“ zu bezeichnen ist.
Sie setzt sich folgendermafien zusammen?):

ZZ. Saal XIV Botta Winckler Nr.

1—18 Col. 8 T.IV pl. 159D 56
14—27 5 pl. 160a 57
28—40 7 pl. 160 b 61
41—52 ) pl. 161 62
53—69 Porte p m, T. IIT pl. 67 53
70—87 Porte p m, pl. 68 54

Ein eigenartiges Verhiingnis hat iiber dieser Inschrift gewaltet.
Gehort sie doch zu denjenigen assyrischen Inschriften, die zuerst
entdeckt worden sind. Seit 1849 liegt ibr Originaltext vollstindig
vor. Aber 69 Jahre muBten noch vergehen, ehe sie sich in Wahr-
heit zur Geltung bringen konnte. Habent sua fata etiam inscrip-
tiones.

dieser Reliefs noch deutlich erkennbar. In Winckler’s Wiedergabe ist dieses
Unterscheidungsmerkmal weggelassen. Nur einmal (Nr. 56) sind dem letzten
Zeichen die Worte ,Ende der Zeile, Skulptur® beigeschrieben.

1) Die Erkenntnis der Zusammengehdrigkeit ist durch zweierlei besonders
erschwert worden: einmal durch den Umstand, daB bei Botta T.IV pl. 160
die Nummern der Platten versehentlich weggelassen sind (demgemiil auch bei
Winckler Nrr. 57 und 61. Bei Nr. 62 ist XIV 2 Fehler fiir X1V 9); sie er-
geben sich jedoch aus dem Inhaltsverzeichnis T. I p. III und durch Vergleichung
der Skizze T. II pl. 144. Andererseits ist dem assyrischen Steinmetzen in Z. 28
ein Versehen unterlaufen. Die beiden Worte ¢-§i-fu ab-Sa-ni die jetzt am
Anfang von XIV 7 stehen, gehdren in die letzte Zeile von XIV 5 &= Z. 27),
und zwar hinter le-lu-ti-ia e-mid-su-nu-ti. Vgl. Saal V Platte 3 ZZ. 7f.
(Winckler’s Annalen 418f.)

Die Prunkinschrift des Saales XIV.
Ubersetzung.

1 Palast Sargon’s, des groBen Konigs, des michtigen Konigs,
Konigs der Gesamtheit, Konigs von Assyrien, Machthabers von Babel,
Konigs von Sumer und Akkad, Konigs der 4 Weltgegenden, Lieb-
lings der groBen Gotter. 2 A¥Sur, Nabu (und) Marduk, die Gotter,
meine Helfer, haben mir ein Konigtum ohne gleichen verliehen und
den guten Ruf meines Namens an die Spitze ergehen lassen. 3 Der
ich die Ausstattung von Sippar, Nippur, Babel und Barsip bewirkte,
der ich die Frevel der Untertanen, soviele es sind, richte, und
4 der ich Dér, Ur, Uruk, Eridu, Larsam, Halab, Kissik (und) Nimit-
Laguda ibre Freiheit gab und beruhigte ° ihre Einwohner: die
Steuerfreiheit der Stidte A%ur und Harran, die seit geraumer Zeit

Sl dues A

i diir.an . ki, — Xk sis.unu. ki, — ! unw . ki. — ™ nun.ki — D ud.
wunw . Jei. — © lul . unw . ki. — P das letzte ki ist wohl Determinativ. — q bal .
be . i sonst in diesem Texte stets d§ -- Sur geschrieben.

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 12

10

15

25



o

10

1

o

1w
=4

25

30

178 Weifibach, Zu den Inschr. der Sdle im Palaste Sargon's 11.

su-un ba-til-ta u-ter a[§-ru-u$] ©i-na tu-kul-ti ilanime$ rabutemes
lu at-tal-lak-ma matatemes la ma-gi-ri hur-sa-a-ni la [pa-du]-ti a-na
$epell-ia 1-$ak-ni-§a e-pu-$a [ ] 7 d-par-ri-ir el-lat I ilu
hum-ba-ni-g[a-a]§ ameluglamii® u-ab-bit . mat kar-al-lum mat sur-da
alu ki-Se-si-im alu har-har mat ma-da-a-a a-di pa-at [$8ad bi-ik-ni]
8 mat el-li-pi e-me-du ni-ir ilvafur [4-Sah-ri]b mat ur-ar-tu ag-lul
alu mu-ga-sir a$-gi§ mat an-di-a mat zi-kir-td nieme$ mat man-
na-a-a dal-pa-[a-te?] ? §i-bat ne-eh-tu ti-Se-§ib a-na-ar mal-ki mat
[ba]-at-te alu [gar]-ga-mi¥ alu kum-mu-hi Igu-un-zi-na-nu matkam-
ma-nu-u-a i-tu ki-rib ali me-lid-[di] 10 al ¥arru-ti-[$i] as-su[h-ma
eli gi-mir] matatemes ¥a-[ti-na] a¥-tak-ka-na amelu¥g-ak-nu-ti d-nak-
kir Sarru-ti Itar-hu-la-ra alumar-ka-sa-a-a pa-at gi-m[ir] ! mat gur-
gu-[me] rapaStim[tim] i§-[te-ni-i§ a]-na mi-[gir mat a¥$ur]ki i-ter-ra
Lia-ma-ni alugs-du-da-a-a iskakkemel-ia e-diir-ma afat-su marsmed-¥u
maratemes-fu 12 e-zib-ma a-na i-te-e mat m[u-us-ri] ¥a pa-at mat
[me-lub-ba in]-na-bit-ma Sar-ra-kis u-$ib eli gi-mir mati-$u rapa$tim
tim 3§ ni¥gmes-fu Sam-ha-a-ti amelufi-ut-rg§-ia 13 a-na amelupg]
pihatiti af-kun-ma $4 ilva§Sur Sar ilani[mes] v-rap-pi-¥a ki-sur-ru-u$
4 [Sar mat m]e-luh-ha pul-hi me-lam-me $a ilva¥$ur beli-ia [is]-hu-
plu]-¥ti-ma katsll u Sepell bi-ri-td parzilli id-du-td-ma® a-na ki-rib
mat asSur a-di mah-ri-ia u-Se-bi-la-a¥-fu 15 [ak-§ii-da ali-lul alu
Si-nu-ub-td alu sa-mir-i-npa 9 gi-mir mat bit hu-um-ri-a ameluja-
am-na-a-a $4 kabal tam-tim e-rib ilu§amsisi ki-ma nu-i-ni a-bar-ma
16 [as-sJuh mat ka-as-ku mat ta-ba-lum mat hi-lak-ku at-ru-ud Imi-
ta-a Sar mat mu-us-ki ina ali ra-pi-hi abikta mat mu-su-ri a§-kun-
ma 'ha-nu-nu 17 [8ar ali hla-zi-ti $al-la-ti-i§ a[m]-nu d-$ak-ni-i§ VII
$arranimed §4 mat ia-' na-gi-i' §4 mat ia-at-na-na ¥a ma-lak VII
u-mi i-na [kJa-bal tam-tim e-rib ilu§amgisi 18 [¥it-ku]-na-at ¥i-bat-
sun u I ilumarduk-aplu-iddinana® $[ar] mat kal-di a-$ib ki-$ad nari

mar-ra-ti §4 ki-i la 1b-bi ilanime$ ¥arru-ut babili e-pu-u¥-ma ik-

* Platz fiir 8 oder 4 Zeichen; der Anfang des ersten (fa?) noch sichtbar,
— 8 nim.ma.ki. — ' Erglinzang nach Thureau-Dangin, Relation de la
VIlliéme campagne Z. 61. Oder dal-hu-[t-te] gemiB Nimr. 9? Das 2. Zeicken
ist weder genau pa noch pu, sondern eine Combination beider. — u fehlt bei
Botta (und im Original?). — v an.zur.ud.a. se.na.
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vergessen war, und ihre abgeschaffte Verfassung stellte ich wieder
her. ©Im Schutze der groBen Gdtter zog ich einher und unbot-
miifige Liénder, unwegsame Gebirge unterwarf ich meinen Fiien
pndsschnf ... =t ?Ich brach die Macht des Humbanigas von
Elam, vernichtete das Land Karallum, das Land Surda, die Stadt
Kifesim, die Stadt Harhar, das Land Medien bis zum Rande des
Bikni-Gebirges. 8 Dem Lande Ellipi legte ich das Joch des Gottes
AtSur auf, verwiistete das Land Urartu, pliinderte die Stadt Musa-
sir, vernichtete das Land Andia (und) das Land Zikirtu. Die be-
dringten Einwohner des Landes Mannai ° lieB ich ruhige Wohn-
plitze bewohnen. Ich schlug die Fiirsten des Landes Hatte, der
Stadt Gargamis (und) der Stadt Kummuh. Gunzinanu vom Lande
Kammant 10 schleppte ich ® aus Melid, 1° seiner Konigsstadt, fort
und setzte iiber alle diese Linder Verwalter. Ich zerstorte die
Konigsherrschaft des Tarhulara von der Stadt Markasa. Das ganze
Gebiet 11 des weiten Landes Gurgum schlug ich einheitlich zum
assyrischen Reiche. Jamani von Asdod fiirchtete. meine Waffen;
seine Frau, seine Sthne und Tdchter 12 verlie er, floh nach der
Grenze des Landes Musri, das Gebiet des Landes Melubha (ist),
und wohnte in der Einodel). Uber sein ganzes weites Land und
seine zahlreiche Bevolkerung 18 setzte ich !2 meine Obersten % als
Statthalter und erweiterte das Reich A$Sur’s, des Konigs der Gotter.
14 Den Konig des Landes Meluhha streckte die Furcht vor dem
Glanze A¥%ur’s, meines Herrn, nieder, man legte ihm Hinde und
FiiBe in eiserne Fesseln und lie® ibn vor mich nach Assyrien
bringen?). 15 [Ich eroberte und] plinderte die Stadt Sinubtu, die
Stadt Samirina und das ganze Land Bit Humria. Die Iawna-Leute,
die inmitten des Westmeeres (hausen), fing ich wie Fische. 16 Ich
schleppte fort die (Leute der) Liinder Kasku, Tabalum (und) Hilakky,
verjagte Mita, den Konig des Landes Muski. In der Stadt Rapihi
brachte ich dem Lande Musuri eine Niederlage bei, und Hanunu,
17 K¢nig der Stadt Haziti, betrachtete ich als Beute. Ich unter-
warf 7 Konige des Landes Ia’, einer Provinz des Landes Iatnana,
deren 18 Wohnsitz 17 einen Weg von 7 Tagen (weit) inmitten des
Westmeeres 18 gelegen ist. Und Marduk-aplu-iddina, den Konig des
Landes Kaldi, der am Ufer des Bitterstromes wohnte, der ohne den
Willen der Gotter die Konigswiirde iiber Babel ausiibte, den er-

1) Vgl. Winckler, Altor. Forsch. II 74 ff.

2) Bisher hat man diese Stelle immer so aufgefaBt, als ob der Kénig von
Meluhba den lamani habe fesseln und an Assyrien ausliefern lassen. Wollte
Sargon dies sagen, so hiitte er der Deutlichkeit halber den Namen Iamani wieder-
holen miissen. Noch mehr gilt dies von der ausfiibrlicheren Erziihlung in der
groBen Prunkinschrift Z. 112, wo der in Z. 101 genannte Iamani auch nicht
gemeint sein kann. Die Bewohner des Landes Meluhha waren, wie Jensen
festgestellt hat, schwarz. ‘Das untere Relief Saal V 4 (Botta 11 88) zeigt die
Assyrer im Kampf mit einem Negervolke. Es liegt nahe, in diesem das Heer
von Meluhha zu erkennen. Der Konig, mit dessen Gefangennahme Sargon sich
rilhmt, wire dann wohl Pianchi gewesen.
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§i-[da] ra[bi-tu] 19 [kati-ia] gi-mir mati-$u rapa$timtim mal-ma-li%
a-zu-uz-ma i-na Kkatell smelufi-ut-rgsemel-ia amelufa-kin babili o
amelugi-ut-rg¥emeS-ia amelua-kin mat gam-bu-li am-[nu-ma] 20 [e-
me-du] ni-ir ilva§fur Id-pi-e-ri Sar til-munki §4 ma-lak XXX bers
5 ina kabal tam-tim kima nu-i-ni Sit-ku-nu nar-ba-[su] da-[na]-an
be-lu-ti-ia [i§-me-ma] 2! [i§-$a-a tJa-mar-tu§ i-na e-muk ilua§ur
ilupabt ilumarduk ilanimed rabiitemed bglgme-ia §4 iskakkemes-ia v-Yat-
bu-ma t-ra-si-ba na-[kab] g[a-ri-ia] 22 [i§-tu mat] ia-at-na-na ¥a
kabal tam-tim a-di pa-at mat mu-gu-ri 0 mat mu-us-[ki] mat kum-
10 [mu]-ha alu me-lid-du amurriki® rapastamtam [mat hat-ti a-na si-
bir-ti-Sa] 23 [nap-har mat gJu-ti-um mat ma-da-a-a ru-ku-ti $a
pa-at Sad bi-ik-ni mat ra-a-§i [mat el-li-pi $a] i-te-e elamtikiZ amelu
[a-ri-me a-§i-ib a-ah narudiklat] 24 [paru su-rlap-pi nar uk-ni-e a-di
amelugn-ti-i sabémed gori $a mat ia-[ad-bu-ri ma-la ba-§i-d ul-tu
15 mat sa-am--ti-na a-di] 20 [ali bu-bi-Je alu tul-lthum-ba $a mi-gir
mat elamtiki mat [ké]r-dun-id-a§ e-li§ [0 Sap-li§ matbit-lia-kin ¥a
ki-S5ad nari mar-ra-ti] 26 [a-di pa-at til]-munki ki-i i§-ten a-bil-ma
a-na [mi-sir mat a$§Jurki u-[ter amelu§yi-ut-re§gmes-ja amelufgkniite
med eli-§u-nu a$-tak-ka-nu-ma] 27 [ni-ir be-lu-ti-ia] e-mid-su-nu-ti
20 28 i-§i-tu ab-Sa-ni
27 j-na G-me-Su-ma i-na te-[ni-se-ti] na-ki-ri ki-[§it-ti kats-ia]
28 j-na ¥eps!l Sad mu-us-ri e-li-nu ninaki ki-i te-em [ili-ma i-na
bi-bil lib-bi-ia @la @pu¥ul-ma sludir-Tarru-kin az-ku]-ra ni-bit-su
is[sar]-mah-hu tam-[§il] 2° $ad ha-ma-ni $a gi-mir rikkemes hi-bi§-ti
25 mat hat-ti enib B$ad-i kali-Su-un [ki-rib-Su hu-ur-ru-$d ab-ta-ni
i-ta-tu$ §4 CCCL-am mal-ki la-bi-ru]-ti $a el-la-mu-u-a [be]-lut
mat a8Sur[ki] 830 e-pu-$i-m[a il-tJa-nap-pa-ru ba-['u-lat ilu]en-[lil
a-a-u]m-ma ina lb-bi-Su-nu a-$a[r-Su ul Wd-ma$-Si-ma $u-§d-ub-su
ul il-ma-du hi-ri-e nari-Su] & za-kip sip-pa-ti lib-[bu]-u$ ul [iz-kur]
30 31 [ana §i-$d-ub ali Sa-a-$u] $d-pu-u$ [bar-mah-hi at-ma-an] ilani
me{ rabiitemed & ekallate[meS §i-bat be-lu-ti-ia ur-ru mu-¥i ak-pu-
ud as-kir-ma] e-pi-su ak-bi i-na arhi $e-mi-e 4[-mu] 32 [mit-ga-ri
i-na araly iluleg ami ebSedi isfal]-lum wu[-S8ad-ri-i]g-m[a] W[-Sal-bi-
na li-bit-tu i-na arhuabi a-ra-ah mu-kijn te-me-en ali u biti §4 [gi]-
35 mir 83 [sal-mat kakkadudu a-na ri-me]-ti-§i-[na i-pat-ti-ka] s[u]-lu-
1[u] e-li bur[asi kaspi] erl ni-[sik-ti abng]mes [Vhi-bi-is-ti ¥ad ha-

W mar .tu . ki, ohne mat nach Botta (und im Original?). — = nim.
ma . ki, ohne m«t nach Botta (und im Original?). — ¥ Fiir diese Ergiinzung
ist schwerlich Platz,
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reichte meine groBe 1° Hand. Die Gesamtheit seines weiten Landes
teilte ich zu gleichen Teilen, iiberwies es meinen Obersten, dem
Verwalter von Babel, und meinen Obersten, dem Verwalter von
Gambulu, und 20 legte das Joch ‘des Gottes AsSur ihnen auf. Uperi,
Kénig von Tilmun, dessen Aufenthaltsort einen Weg von 80 Doppel-
stunden (weit), wie der eines Fisches, inmitten des Meeres gelegen
ist, horte von der Gewalt meiner Herrschaft und 2! brachte sein Ge-
schenk. Mit der Kraft AsSur’s, Nabu's und Marduk’s, der groflen
Gotter, meiner Herren, die meine Waffen erhoben hatten, schlug
ich die Gesamtheit meiner Feinde nieder. 22 Von Iatnana an, das
mitten im Meere (liegt), bis zur Grenze von Musuri, und Muski,
Kummuha, Meliddu, das weite Westland, das-Land Hatti nach seinem
Umfang, 28 das gesamte Gutium, das Land der fernen Madai, das
an das Gebirge Bikni grenzt, Rasdi, Ellipi, die seitlich von Elam
(liegen), die Arime-Stimme, die lings des Tigris, 24 des Surappi
und des Ukne wohnen, nebst den Suti, den Leuten der Steppe des
Landes Iadburi, soviele es gibt, vom Lande Sam’una bis zu 25 den
Stidten Bubé (und) Til-Humba, die (zum) Gebiet von Elam (ge-
horen), Kardunia$ oben und unten, Bit-Iakin, das am Ufer des Bitter-
stromes (liegt), 26 bis zur Grenze von Tilmun unterwarf ich wie
eines und machte (alles) zu assyrischem Gebiet. Meine Obersten
setzte ich als Verwalter iiber sie, 27legte ihnen das Joch meiner
Herrschaft, auf, 28 sie leisteten mir Gehorsam.

27 Damals 28 baute ich 27 mit Hilfe der feindlichen Leute, der
Kriegsgefangenen meiner Hinde, 28 am Fufle des Gebirges Musri
oberhalb Nineweh’s nach gottlichem Ratschluff und Wunsch meines
Herzens eine Stadt und nannte ihren Namen Dir-Sarrukin. Einen
groBen Garten nach Art 2? des Gebirges Hamani, in dem alle wohl-
riechenden Biume, Erzeugnisse des Landes Hatti, Friichte des Ge-
birges, enthalten waren, legte ich bei ihr an. 3! Diese Stadt, 2° deren
30 Lage keiner unter den 2° 850 alten Fiirsten, die vor mir die
Herrschaft iiber Assyrien 20 ausgeiibt und die Mannen Ellil’s geleitet
batten, gekannt oder ihre Besiedelung erwogen, deren Kanal zu
graben und Pflanzungen in ibr anzulegen keiner gedacht hatte:
81 (sie) zu besiedeln, erbauen zu lassen Heiligtiimer, Tempel der
groBen Gotter und Paliste als Wohnungen meiner Herrlichkeit,
plante (und) sann ich Tag (und) Nacht und befahl ihren Bau. In
" einem giinstigen Monat, an einem 32 gliicklichen 3! Tage, 32 im
Monat Simannu, an einem e$SeSu-Tage lief ich das Ziegelbrett er-
heben und Ziegel streichen. Im Ab, dem Monat, da man den
Grundstein von Stadt und Haus festlegt, da alle 33 Schwarzkopfe
zu ihrer Wohnung ein schattiges Obdach zimmern, lieB ich iiber
Gold, Silber, Bronze, edelen Steinen, Erzeugnissen des Gebirges
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ma-ni? pi-el-§u] u-Sat-r(i-sa] u$-Se-Su ad-di-m[a] u-[kin] 3¢ [lib-na-
as-su pa-rak-ki ra-a$-bu-ti §4 ki-ma ki-sir gi-ni-e] Sur-$u-du [a-na
ilu]e-[a] ilu[sin ilu]Sama¥ ilu[nabid ilvadad iluNin.Eb U hi-r]a-ti-Su-
nu rabateme$ t-fe-pi-$a [kir]-bu-[u$-su?] 35 [ekallatmel &in piri
s isufi Isurkarini iSmu-suk-kan-ni ise]r-ini isSur-man isdup-ra-n[i
is]bur[a¥i u isbu-ut-nu i-na ki-bi-ti-fu-nu sir-ti a-na mu-fab Yarru-
ti-ia) ab-ni-m[a] isguuremes- iser-[ini] rab[ateme3] 86 [e-li-§in u-Yat-
ri-sa isdalatemes isfur-man ismu-suk-kan-ni] mi-si-ir e[ri nJam-ri u[-
rlak-kis-ma 1-[rat-ta-a] ni-[rib-§in bit ap-pa-a-ti tam-$§il ekal mat]
10 hat-ti $a i-na li-Sa-an [mat am]ur[riki] 37 [bit-hi-la-ni i-$a-as-su-§u
u-Se-pi-§a mi-ih-rit] babsmed-§i-ifn] VIII neife ti]-a-me su-ut
I Sari ner1 VI $ussi L-[am bilat mal-tak-ti erl nam]-ri $a ina $i-
[pir] iuNin A Ga[l ip-pJat-k[u-ma] 3 [ma-lu-i nam-ri-ri IV dim-
me iser-ini $d-ut]-hu-ti §& [I Gar]-ta-a[m ku-bur-fu-uln bi-ib-lat
15 $ad ha-ma-ni eli [ur-mah-hi-e u-kin-ma istap]-p[i ku-lul] babgmes-
§i-in e-[mid] %° [immeremes ¥ad-di lamasss siriitemed §i aban Sad-i
e§]-ki nak-li§ ap-tik-ma a-na ir-bit-ti s[a-a]-ri d-8a-as-bi-ta si-gar-
§i-i[n as-kup-pi aban pi]-li rabutemes da-dd-me [ki]-§it-[ti] 4° [ka-
ti-ia si-ru-u$-Sun ab-§im-ma Ja-sur-ru-sun [u]-Sa-as-hi-ra [a-na tab]-
20 r[a]-a-ti d-$a-lik IV $are III nere [I SudSu It/u Gar II ammate mi-
Si-iJh-ti duri-Su as=kun-ma e[li] $ad-[i] %! [zak-ri w-Sar-§i-id] te-
[me-en-8u i-na ri-e-§i ar]-ka-a-ti ina si-li ki-[lal]-la-an 42 [mi-ih-rit
VIII $argmes] VIII [abullemed ap-te-ma ilufama¥-mu-$ak-$id-ir]-nit-
ti-ia iluadad-mu-kin-hegalli-ia 43 [Sumat abulli ilv§ama§ u abulli
g5 iluadad §a §i-id $ari $adi az-ku-ur ilwjen-lil-mu-kin-i§-di-ali-ia 44 [ilu
nin-lil-mu-di§-8a-at-hi-iz-bi zik-ri abulli ilven-lil u ilunin-lil $a §]i-
id $ari iltani am-bi b [ilva-nu-mu-$al-lim-ep-Set-ka-ti-ia ilui§-tay-
mu-$am-me-hat-ni§e]mes-$u ni-[bit abulli] iva-nim 46 [ ilvi§-tar ¥a
§i-id $ari am]urri a¥-kun ilvg-a-mu-u$-te-Sir-nak-bi-su ilube-lit-ilani
80 med]-mu-[rap]-pi-Sat-47[ta-lit-ti-fu Sumatmed abJull[i ilv]e-[a a abulli
ilupe-lit ilanimeS $a 8i-id ari $ati ak-bi-ma ilva¥$ur-mu-§al-bir-48[pale
meS-§arri-e-pi]-§[i-§ Jd-na-sir-[ummang-fu duri-§4 ilNin . Eb-mu-kin-
te-me-en-ali-Su-a-na-1]a-bar-4*[amemel-rukitemed $al-hlu-u-$1
ba-'u-[lat ar-ba-’ li-Sa-nu a-hi-tu at-me-e la mit-har-ti] 50 [a-
35 §i-bu-ut Sad-i] 0 ma-ti ma-la [ir-te--u ndr ilanimed bal gim-ri da
i-na zi-kir ilvaiSur beli-ia] ®! [ina me-til &i-bir-ri-ia a$-lu-la pa-a
iStenen] [-§a-a¥-kin-ma -$ar-ma-a ki-rih-$i] 52 [maremes] mat a$§ur

z Wohl nur fiir 4§ Platz.
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Hamani seine Platte breiten, legte sein Fundament und machte fest
34 seine Ziegel. Ehrwiirdige Heiligtiimer, die wie ein ewiger Ver-
band festgegriindet sind, lieB ich fiir Ea, Sin, éamaé, Nabu, Adad,
Nin.Eb und ihre hehren Gemahlinnen darin bauen. 3% Paliste aus
Elfenbein, USu, Urkarinu, Akazie, Zeder, Zypresse, Wacholder, Pinie
und Terebinthe erbaute ich auf ihr erhabenes Geheil als Wohnung
meines Konigtums. GroBe Zederbalken 3¢ liefi ich iiber sie legen,
Tiiren aus Zypressen- und Akazienholz verband ich mit einem Uber-
zug von glinzender Bronze und befestigte sie in ihren Torwegen.
Ein Seitengebfude nach Art eines Hatti-Palastes, das man in der
Sprache des Westlandes 37 bit hilani nennt, lieB ich bauen. Vor
ihre Tore (stellte ich) 8 Lowen paarweise von 4610 Talenten Ge-
wicht glinzender Bronze, die durch das Werk der Gottheit Nin .
A . Gal hergestellt waren 8 voll Glanzes, 4 hohe Zedersiiulen, deren
MaB eine Doppelrute (betrug), Gewiichse des Hamani, stellte ich
auf die Lowenkolosse und legte die Holzplatten des Simses ihrer
Tore hin. 2 Bergschafe (und) hohe Stierkolosse aus massivem Kalk-
stein bildete ich kunstvoll und lieB sie nach den vier Winden ihre
Torwege besetzen. Auf grofe Platten aus Gips *° meiBelte ich
39 die Stidte, die erobert hatten 40 meine Hinde, lieB sie ihre Wiinde
rings umgeben und machte (sie) zum Anschauen. 4 Sar, 3 Ner,
1 SoB, 1%/, Doppelrute, 2 Ellen machte ich das MaB der Stadt-
mauer und auf 4! hohen 40 Felsen %1 stellte ich ihren Grundstein.
Vorn, hinten und an beiden Seiten, %2 den 8 Windrichtungen zu-

gewandt, lieB ich 8 Stadttore offen, und ,,éamaé liBt mich den e

Sieg gewinnen“ (und) ,Adad bestimmt mir Uberfluf* 48 nannte ich
die Tore des Sama¥ und des Adad im Osten; ,Ellil macht den
Grundstein meiner Stadt bestéindig* (und) 44 ,Ninlil schafft reiche
Fiille benannte ich die Tore des Ellil und der Ninlil im Norden;
46 Anu liBt meiner Hinde Werke gelingen“ (und) ,IStar vermehrt
ihr Volk* bestimmte ich als Namen der Tore des Anum *¢ und der
Itar im Westen; ,Ea leitet ihre Quellen richtig* (und) ,Die Herrin
der Gotter erweitert 47ihre Volksvermehrung“ hieB ich die Tore
des Ea und der Herrin der Gotter im Siiden; ,ASSur, der alt macht
48 die Regierungszeit des Konigs, ihres Erbauers, beschiitzt ihre
Mannen® ihre Innenmauer; ,Nin . Eb bestimmt den Grundstein seiner
Stadt zu einem Alter 4? ferner Tage“ ihre Auflenmauer.

Leute der 4 (Weltgegenden), fremder Zunge, nicht iiberein-
stimmender Sprache, 50 Bewohner von Berg und Tal, so viele
weidet das Licht der Gotter, der Herr des Alls, die auf Befehl
A¥bur’s, meines Herrn, 5! ich durch die Gewalt meiner Streitkeule
gefangen genommen hatte, machte ich einsprachig und lieB sie
darin wohnen. 52 Sthne Assyriens, verstindigen Auges, um alles
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[mu-du-ut i-ni] ka-[la-ma a-na ¥u-hu-uz si-bit-ti pa-lil ili o Sarri)
58 [ameluJak-[li amelufa-pli-ru-tum d-ma--ir-Su-nu-ti %4 [ul]-tu i-pir
ali-Su-nfu u ekjalli-ia u-kat-tu-u ilva§§ur 5% [ab il]animes be-lum
rabu-i ilanimes u ilui§-ta-ri a-[§i]-bu-ut %6 [mat a$lSur ina [ki]r-
bi-Sa ak-ri igisee?® Sad-lu-ti 57 [ta-m]ar-tu ka-bit-tu k#d-ri-e la
nar-ba-a-ti 58 [i-§]am-hir-§u-nu-ti-ma nikgmes é&g .Igi.Gan-e ellite
mel 59 [ma-halr-§d-un ak-ki it-ti mal-ki kib-rat arba-i 60 amelubgl
pihatemes mati-ia am.rubfitemed amelufy-ut-rg¥gmes 61y am.Ab . bame’
mat -adSur ina ki-rib ekalli-ia 92 d-§ib-ma af-ta-kan ni-gu-tu hurasu
kaspu u-nu-ut 3 hurasi kas[p]i abnemes a-kar-td erm parzillu lu-
bul-ti bir-me 64 gubat kit Sipat ta-kil-tu Sipat ar-ga-ma-nu gu-ub-
lum 65 masak piri $in®® piri isufu isurkarinu min-ma ak-ru 98 ni-
sir-ti Sarru-t[i] sisemed mat mu-[uls-ri 7 si-mit-ti ni-i-ri ra[blate
med pargmel imgrgmes 68 gam[malemes alpg]me gi-e-n[ice ma)-
da-ta-Su-nu 6° ka-bit-tum am-hur ala u ekalla [Sa]-a-[tu i-tJu-ut
% kun lib-bi-ia ilva$¥ur ab?@ ilanime¥ i-na nu-um-mur ?* bu-ni-$u
ellatemed ki-ni§ lip-pa-lis-ma a-na d-me ru-ku-ti 72 lik-ba-a a-Sab-
fu-un i-na pi-i-$u el-li 78 li§-[$a]-kin-ma ilv§edu na-gi-ru ilu mu-
$al-li-mu im-mu 74 4 mu-$i ki-rib-Su-un li§-tap-ru-ma a-a ip-par-
ku-i 75 j-da-§u-un ki-bi-tu$-$4@ mal-ku ba-nu-$u-un S§i-bu-tam lil-
lik 76 I[i]k-§d-ud-da lit-td-tu a-na d-me da-ru-ti li-bur 7?7 e-pi-su-
un ia-a-ti I¥arru-kin a-$ib ki-rib ekalli 7?8 Sa-a-5a ba-lat napistim
tim g-me ru-ku-u-ti [{Ju-ub Séri ?9 hu-ud lib-bi U [na]-mar ka-bit-
ti li-Sim Si-ma-ti %0 i-na ¥ap-ti-fu el-li-[ti 1Ji-sa-a bu[$0 matat]me’
na-[ki-ri] 8! Sad-lu-ti igisee* da-id-me nu-h[u]§ kib-r(a]t hi-sib
fad-i %2 u tamatemed la-ak-ru-na ki-rib-$a

a-na ar-kit 88 d-me rubd ar-ku-u ina Sarranimel margmes-ja
an-hu-ut eka[lli] 84 [Sa-Ja[-§Ju lu-ud-di§ mu-sar-a-a 1[i]-mur-ma
Samni lip-§d-u¥ ni-k[a-a] ®° lik-ki a-na a¥-ri-Su lu-ter ilua¥Sur ik-
ri-bi-§u i-$e-im-me ¢ mu-nak-kir $it-ri-ia O $umi-ia ilvaf$ur [be]-li
[8arru]-su lis-kip 87 Sumi-Su ziri-Su i-na mati li-hal-lik-[m]a a-a
ir-§i-§u ri-e-mu.

" aa $¢.dz. e, wohl ideographisch zu lesen. — bb geschr. ka. — cc Platz
fir ungefihr 8 Zeichen, in der Mitte oben Kipfe von 3 senkrechten Keilen
neben einander. — dd geschr. ad.
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aufzufassen, Verehrer des Gottes und des Konigs, 58 Schriftgelehrte
und Schreiber ordnete ich ab. 5% Sobald sie den Bau ihrer Stadt
und meines Palastes vollendet hatten, 5¢ holte ich 5% A¥%ur, 55 den
Vater der Gétter, den groBen Herrn, (und) die Gétter und Gottinnen,
die 5¢ Assyrien 55 bewohnen, 56 herein. Reiche Spenden, 57 wert-
volle Geschenke, unvergiingliche Gaben 58 lieB ich ihnen darbringen.
Glénzende . ... Opfer 5° vollzog ich vor ihnen. Mit den Fiirsten
der vier Weltgegenden, 6° den Statthaltern meines Landes, den Edel-
leuten, Obersten ®1 und Altesten Assyriens 2 setzte ich mich 8 in
meinem Palaste ¢2 nieder und veranstaltete ein Fest. Gold, Silber,
Arbeiten % aus Gold, Silber, kostbare Steine, Bronze, Eisen, bunte
Gewinder, ¢4 Linnen, rote und blaue Purpurwolle, Augenschminke,
45 Elefantenfelle, Elfenbein, U¥u- und Urkarinu-Holz, allerlei kost-
bares 6 als Schatz des Konigtums, Rosse vom Lande Musri, 87 prich-
tige Geschirre, Maultiere, Esel, 88 Kamele, Rinder, Kleinvieh, ..........
ihren 9® wertvollen 8 Tribut ° empfing ich. Die Stadt und diesen
Palast, die sich 7 mein Herz bestindig 8® erkoren hat, 7! wolle
"0 A%%ur, der Vater der Gotter, mit der Heiterkeit 7! seines
strahlenden Antlitzes immerdar anschauen und fiir ferne Tage 72 sie
bewohnen lassen. In seinem heiligen Munde 78 sei es beschlossen,
und ein schiitzender Genius, ein Heil bringender Gott 7 mogen
?8 Tag 7 und Nacht in ihnen walten, nimmer weichen 7 von ihren
Seiten. Auf sein GeheiB mdge der Fiirst, der sie erbaute, zum
Greisenalter gelangen, 7 Nachkommenschaft gewinnen, fiir ewige
Tage stark sein 77 ihr Griinder. Mir, Sargon, dem Bewohner
78 dieses 77 Palastes, 7? mtge er 78 ein Leben ferner Tage, Wohl-
befinden des Leibes, 7 Freude des Herzens und Heiterkeit des Ge-
miites als Geschick bestimmen, 80 von seiner heiligen Lippe moge
es ausgehen. Die Habe der Linder der 8! weithin wohnenden
80 Feinde, 8! die Spenden der Leute, den Uberfluf der Weltgegenden,
die Fiille der Gebirge 82 und Meere will ich in ibm aufhiiufen.

Fiir die Zukunft 88 der Tage: ein spiterer Fiirst unter den
Kénigen meinen Nachkommen 8¢ moge 58 den Verfall 84 dieses
88 Palastes 84 erneuern, meine Inschrift lesen, mit Ol salben, Opfer
% veranstalten, (die Inschrift) an ibren Ort zuriickbringen, so wird
A8Sur seine Gebete erhtren. %6 Wer meine Schrift und meinen
Namen tindert, dessen Konigsherrschaft moge A¥Sur, mein Herr,
stiirzen, 87 seinen Namen, seinen Samen im Lande vernichten, keine
Gnade ihm gewiihren !
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Die Inschrift von ‘Arak el-emir.
Von
K. Budde.

Zwei neue Besprechungen der Inschrift, die fir das Werden
der hebriischen Quadratschrift immer wieder angezogen wird, be-
gegneten mir kiirzlich bald nach einander, bei Bauer und Leander,
Historische Grammatik der Hebrdischen Sprache des Alten Testa-

5 ments, Erste Lieferung, 1918, 8. 57 und in G. Dalman’s Palistina-
jahrbuch, 18. Jahrgang, 1917, 8. 187, in der Beschreibung der grofen
Institutsreise des Jahres 1911 von R. Graf. Handelt es sich an der
zweiten Stelle auch nur um eine ganz kurze Erwihnung, so erhalten
wir dafiir die Wiedergabe einer vorziiglichen Lichtbildaufnahme des

10 Verfassers, die von der Inschrift und ihrer Umgebung die denkbar
beste Anschauung bietet. In der Hauptsache, der Lesung der fiinf
Buchstaben, gehn diese beiden Besprechungen wieder in der bisher
gewohnten Weise auseinander. Graf, und wir diirfen danach wohl
annehmen auch Dalman, vertriti die ilteste Lesung mv3-t21), Bauer-

15 Leander mit einem ,wohl“ die neuerdings beliebtere fa=y. Wie
sehr die Wahl zwischen diesen beiden Lesungen bis heute schwankt,
mag man daraus ersehen, daf Kautzsch in der 28. Auflage von.
Gesenius’ Grammatik, 1909, S. 26 sich unter Berufung auf Driver
und Lidzbarski fiir m°3-y entscheidet, Driver aber (Notes on the

20 Hebrew text...of the books of Samuel, 2¢ ed., p. XX) 1913 mit
eingehender Begriindung zu 1737 zuriickkehrt.

Da der Sachverstindigen, die die Inschrift selbst gesehen haben,
nicht gar zu viele sind, ist es vielleicht nicht iiberfliissig, daf auch
ich mein Urteil abgebe, zumal es von beiden bisher vertretenen

25 wesentlich abweicht. Mit meinem Freunde Francis Brown, dem im
Herbst 1916 Verstorbenen, seiner Gattin und seinen Schiilern vom
amerikanischen Archiologischen Institut in Jerusalem traf ich am
12, Mirz 1908 dort ein. Erst gegen Sonnenuntergang traten wir
an die Felswand, die die Inschrift trigt. Zu einer photographischen

1) DaB mit diesem Tobia der Gegner Nehemia’s Neh. 2, 10 gemeint sei
(so Graf), darf man angesichts der Tatsache, daB der GroBvater Hyrkan's, des
Erbauers von ‘Arak el-emir (um 180 v. Chr.) Tobia hie, wohl sehr unwahr-
scheinlich nennen.
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Aufnahme reichte das Licht nicht mehr; aber auf den Schultern
eines Freundes stehend konnte einer der jungen Leute einen Ab-
klatsch von der Inschrift nehmen, der ganz zufriedenstellend aus-
fiel. Deutlich zeigte er, was ich auf den ersten Blick gesehen und
den Reisegefiihrten gegeniiber entschieden hervorgehoben hatte, daB
das erste Zeichen keineswegs bloB einen Kreis darstellte, wie es
zumeist wiedergegeben wird, sondern eine 6 mit kreisrundem Kérper

und weit von rechts oben her ausholendem Ansatz. Von den beiden
photographischen Wiedergaben, die mir vorliegen, ist die groBere,
im iibrigen vortreffliche bei G. A. Smith (Jerusalem 1908, II zu
S. 428) irreleitend, weil der obere Teil des Buchstabens in tiefem
Schatten liegt und so nur der Kreis deutlich erkennbar bleibt; die
~von Graf dagegen laBt die Fortsetzung der linken Kreishilfte nach
oben rechts hin klar genug erkennen, obschon das Licht auch hier nicht
giinstig einfillt!). Sofort machte ich damals geltend, dal das weder
ein ¥ noch ein » sein konne. Kein 1y, weil dafiir die Ausfiillung
des Hohlraums durch Kreuz oder Strich zur Unterscheidung vom
¥ unerliBlich ist; kein », weil da zwar in der Quadratschrift das
oben aus dem Kreise herausgebrochene Stiick auf der rechten Seite
gleichsam nach unten hin herumgeschlagen erscheint, so daB an-
nithernd ein oben offener Neuner entsteht, derselbe Fortsatz aber von
links nach ‘oben hin und vollends bei noch geschlossenem -Kreise
ganz ohne Beispiel dastiinde. Statt dessen habe ich schon damals
den Buchstaben fiir ein b erklirt und mufl daran auch heute noch
festhalten. Dafiir spricht zuniichst das starke Herausragen des An-
satzstrichs iiber die obere Grenze aller iibrigen Buchstaben, das in
der altsemitischen (vgl. nur Mesa- und Siloah-Inschrift) wie in der

Quadratschrift, zu der sich hier der Ubergang vollzieht, nur dem

5 eignet. Sodann aber begreift sich die nur hier auftretende Form
leicht sowohl als Spielart des altsemitischen Buchstaben wie als
Zwischenglied zwischen diesem und dem der Quadratschrift. In der
Siloah-Inschrift z. B. nihert sich der unten nach rechts geschlagene
Kreis- oder besser Ellipsenbogen bis auf einen ganz geringen Zwischen-
raum wieder der langen, von rechts oben kommenden Ansatzlinie:
" fiibrt man ihn nur ein wenig weiter fort, so ergibt sich genau unser
geschlossener Sechser, der hier bloB ins breite, runde, derbe stilisiert
auftritt. Das 5 der Quadratschrift aber kann man aus der alt-
semitischen Form kaum anders ableiten?), als indem man den ge-

1) Von den Nachzeichnungen bieten den Ansatzbogen richtig Euting auf
der Schrifttafel zu Outlines of Hebrew grammar by Gustavus Bickell, Leipzig
1877 und Driver 1913 a. a. O. rechts, nur daB beide den Kreis oben links
etwas offen lassen, so daff die Linie von rechts her den Ansatzbogen nicht er-
reicht. Ausdriicklich verbessert Driver diesen Fehler in der Fufinote, Beide
photographischen Wiedergaben zeigen deutlich den Abschlufl des Kreises.

2) Man miifite denn das alte 5 nur in dem oberen und dem wagerechten
Balken sehen und den ganzen unteren Balken fiir einen miiffigen Zusatzschnérkel
erkliren. Das ist schon darum unwahrscheinlich, weil dann der ganze eigent-
liche Buchstabe oben auf die Reihe aufgesetzt wire.

—
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schlossenen Sechser von ‘Arak el-emir als Mittelglied einschiebt.
Offnet man seinen Kreis auf der linken Seite durch Herausbrechen
eines groferen Stiicks von dem Punkte an, wo der Kreisbogen den
Ansatzbogen wieder erreicht, so ergibt sich das hebriische 3 Bs

sist wobl zu beachten, daB sich der gleiche Vorgang, die Offnung
eines umschlossenen Raums, bei der Bildung der Buchstabenformen
der Quadratschrift geradezu gesetz- und regelmifig vollzogen hat,
vor allem bei 2, =, », =, aber auch bei © und m. Und meint
man, die Liicke links bei b sei doch fiir solche Annahme zu groB,

10der Winkel zwischen dem oberen’ und dem wagrechten Balken zu
stumpf und rund, so vergleiche man etwa das > der palmyrenischen
Inschriften (bei Euting a a. O. oder bei Driver a.a. Q. S. XXII),
und man wird sich iiberzeugen, daB da zu unsrem Sechser nur
wenig fehlt. Siloah, ‘Arak el-emir, Palmyra scheinen mir daher

15 gute Ausprigungen der Vorstufen zu bieten, auf denen sich das
5 der Quadratschrift aufbaut.

Ist der erste Buchstabe b, so ist der zweite sicher nicht 1,
sondern =, -wie ihn ja auch die besten Kenner gelesen haben, und
das ganze Wort heit dann 11~3-b, der darin enthaltene Name m~an,

20 wihrend wir in dem > das > des Besitzers, Urhebers usw. gewinnen,
das sich vor Aufschriften, die aus einem bloRen Eigennamen be-
stehn, nur selten vermissen liBt, das man in der Tat an dieser
Stelle zu allererst hiitte suchen sollen. Nur daB man den zweiten
Buchstaben als 7 las und daB der Name f~27 besonders erwiinscht

25 schien, diirfte die ersten Entzifferer, soweit sie den oberen Ansatz-
bogen bemerkten, an dieser natiirlichsten Lesung vorbeigefiibrt haben.

Nach G. A. Smith und Littmann (vgl. Driver a.a. 0.) soll die
gleiche Inschrift sich an derselben Felswand zweimal finden. Ich
habe nur die hier besprochene gesehen, die auch von G. A. Smith

30 als die besser erhaltene anerkannt und abgebildet wird; Dalman
und seine Schiiler wissen ebenfalls augenscheinlich nichts von dem
doppelten Vorkommen. DaB der Ansatzstrich bei der andern fehle,
wie Driver annimmt, muf} ich fiir zweifelhaft ansehen, es sei denn,
daf} sie nur eine miBverstandene Wiederholung darstellte, was ich

35 fiir keineswegs ausgeschlossen halte.
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Zu arabisch falklar.
Von
Mark Lidzbarski.

Das arabische )L; geht sicher iiber das Aramiische auf baby-
lonisch paharu ,Topfer* zuriick. Es findet sich in dem wuns zu-
glinglichen Schrifttum zuerst Kor. 55, 13: ,(Gott) schuf den Menschen
aus Ton gleich )L.i\i)i“. Aber keiner der arabischen Erklirer faBt
hier )l_f<\§.js im Sinne von ,Tdpfer* auf, obwohl dieses ganz gut s
passen wiirde: ,gleich dem Topfer, sondern sie sehen darin den
Sinn ,Tongerite* oder ,Kriige®. Von den europiischen Gelehrten
wird angenommen, daf )L;;’— aus MiBverstindnis von Muhammed in
diesem Sinne gebraucht oder von seinen Erklirern so gedeutet sei,
vgl. Noldeke, Mand. Grammatik, p. 120, n. 2; Neue Beitrige 10
zur semit. Sprachwissenschaft, p. 28, n.1; Fraenkel, Aram.
Fremdworter, p. 70; Fischer, Arab. Chrestomathie, p. 96. Diese
Annahme ist nicht richtig.

Wie im Babylonischen bedeutet auch im Aramiischen N-rs,
j’,:.é urspriinglich ,Tépfer“. In der PsSitta hat es nur diesen Sinn. 15
Es findet sich in ibr besonders in der Verbindung [,.Oy Jjo,
Jsn® . Auch da hat J,.o den Sinn ,Topfer’, vgl. =x9 b3,
Aber sonst wird Jijx> durch die Nennung des Matérials, nicht des
Herstellers, gekennzeichnet. Man sagt 3mr j&n, 503 jam, wns jan,
vgl. schon die Inschrift Nerab 2. Man sehe auch, wie z. B..in dem 2o

Satze N/ Jojooy o/ 300> Joom [ijo Joor J LJo8 @ A
Ji2y /) ,]m.q 9/ I .o IL Tim. 2, 20 |, auf einer
Stufe mit |>op, Jojoo, Joa.o steht. In Lev. 6, 28 (21); 11, 38
hat die P¥ittd |y Jijyo, wo der Hebuiier b3, Onkelos jan
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nons hat. [y )8 sollte ja auch eher das Handwerkszeug des
Topfers bezeichnen. So scheint mir die Verbindung -mp 8% zu
einer Umdeutung des Wortes Srp gefiibrt zu haben, und man faBte
es im Sinne von Ton auf. Bei [,y Jijyo kann [, noch den
Sinn ,Tépfer* haben, allenfalls auch in amo=9 nen Dan. 2, 41;
Jiu2y |® . Psitta Ps. 22,16. Aber man sehe, wie dort ihm in
demselben Satze &% ntn entspricht, wihrend der Hebriier Ps. 22,16
nur 70 hat.  Bei den Verbindungen J,.9y | Vita Rabulae

ed. Overbeck, p. 183, 2f, |,.9 Jo1.® Assemani, Cat. bsbl.
10 apost. Vaticanae 11, p. 344,80 ist nun, obwohl sie dem Sinne
nach [y Jifso nahe stehen, die Auffassung von JsmD als Topfer
nicht mehr moglich. Und auch allein findet sich =mp im Sinne
von verarbeitetem Ton und zwar in den verschiedenen aramiischen
Dialekten. In den Targumen steht es in der Bedeutung von Ton,
15 Scherbe: N-mo Wb x Jes. 45, 9; =no Ps. 22 16; Hiob 2 , 8, wo
der Hebrier mm hat. Die Piitta hat Ps. 22, 16 Jsny ]9\{.., Jes.
45,9 und Hiob 2, 8 nur ]9‘.., - \
Im rechten Ginza, p. 181, 28 heiBt es: &van7 NPONPWHS At
ROMDY RWDIWT RONTIT RURNDT QORI XNOWT R-RANST Kb
20 PYON1 ,Jene Seelen gleichen Gefiflen von Ton, der Schwiirze an-
nimmt, und Gefifen von Kupfer, das Schmutz und Rost hervor-
bringt®. Hier wird bei der Verbindung ®=mev x:nn deutlich n-me
als Ton aufgefaBt. :
Fiir das Syrische vgl. Euseb’s Theophanie ed. Lee I, cap. 75,
25 zweite Seite, Z. 7 v. u, wo vom menschlichen Korper gesagt wird,
er sei J3u9 0,0 Law,> ,wie irgend ein Tongerit*. Von Johannes
dem Barmherzi.gen von Alexandrien, einem ilteren Zeitgenossen
Mubammed’s, fiihrt sein Biograph Leontios von Neapolis die Worte
an: vl yag nal elwe 6 vamewdg; ovyl dmd mylod émddedny, G9ev
30 dotiv xal 1) wAivBog;') der syrische Ubersetzer ) schreibt fiir den

zweiten Satz: J,u9 \;\L\gg 9l LQ.;\L{ by L Jooy J. Er
gibt mwAivBog frei durch J,uo statt durch JASN. wieder. Die Worte
stehen dadurch der koranischen Sure nahe. Trotzdem ist nicht an-

zunehmen, daf der Ubersetzer durch den Koran beeinfluft war.

o

1) Vgl. H. Gelzer, Leontios' von Neapolis Leben des Heiligen Johannes
des Barmherzigen (Sammlung ausgew. kirchen- und dogmengeschichtlicher
Quellenschriften V), Freiburg 1913, p. 79, 4.

2) Bedjan’s Acta Martyrum TV, p. 382, 11.
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Ihm schwebte eher i-gend eine Stelle bei einem syrischen Schrift-
steller vor, die freilich indirekt auch auf Muhammed eingewirkt
haben kann.

In der Glosse zu der angefiihrten Stelle IL Tim. 2, 20 in
Hoffmann’s Opuscula Nestoriana, p. 160 unt. wird Jyu® im
Sinne von Ton aufgefaBt. Nach Bar Ali'bei Payne-Smith 3085

ist Jye® ein in der Sonne getrocknetes, |9 ,. ein im Feuer ge-
branntes Tongeriit. ‘Spitere Syrer wollen |49 in j:ié und j:._é
trennen. Dieses soll bald den Topfer, bald die Topferei bezeichnen,
vgl. Payne-Smith, a. a. O. Die Sonderung scheint mir ebenso kiinst-
lich zu sein, wie die Schreibung =mp ®ame fiir ,Ton, Scherbe* in
den vokalisierten Targumdrucken. :

Im Neusyrischen findet sich fiir ,Tonger#t* ]...9, vgl. Néldeke,
Neusyr. Grammatik, p. 98, 4. Wir haben hier denselben Laut-
wandel wie bei are Dan. 2, 41.

Man spricht im Leben ofter von Tépfen als vom Topfer, so
dringte denn im Syrischen die jiingere Bedeutung die #ltere zuriick,
und man bildete fiir ,Topfer ein neues Wort, das von ,f.é ab-
geleitete ]:{:é. In der P§itta findet sich dieses Wort noch nicht,
jedoch in den jiingeren Versionen, vgl. Payne-Smith, a. a. 0. Selbst-
verstindlich war das neue Wort im Munde des Volkes seit langem
in Gebrauch, als es in die Schriftsprache Aufnahme fand, in der
die iltere Form durch den Gebrauch in der Psitta festgehalten
wurde. Die Sprache der jetzigen Nestorianer scheint das Wort
nicht zu haben. Die neusyrische Bibeliibersetzung von Urmia hat
fiir ,Topfer* das tiirkische wojas.

Der Wandel in der Bedgutung von Nome hat danach lange
vor Muhammed stattgefunden. Es ist sogar moglich, dafl als das
Wort zu den Arabern gelangte, es bei den Aramiern in der Volks-
sprache und in der Sprache derer, die nicht durch die dltere Schrift-
sprache beeinfluft waren, nicht mehr im Sinne ,Tépfer‘ gebraucht
wurde. Die Araber haben von den Aramiern nicht Ton, sondern

Tongeriite bezogen, daher hat )L; bei ihnen vorwiegend diesen Sinn.

Es liegt kein AnlaB vor zur Annahme, daf der Gebrauch des Wortes
bei den Arabern in dieser Bedeutung nur durch die Koranstelle
hervorgerufen sei. Im Sinne ,Tépfer* findet es sich, soweit ich
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sehe, bei ihnen nicht. Das Vorkommen in der arabischen Bibel-
tibersetzung (vgl. N6ldeke, Neue Beitrige, a. a. 0.) ist vereinzelt
und durch die Pitta beeinfluit. Jes. 29, 16; Jer. 18,21.; 19,1, 11
steht das der gesprochenen Sprache entnommene Syl Jes. 40 9
hat ,J;g Thr. 4,2 i >L: Das arabische l.g unterscheidet sich

in der Bedeutung nur msofern vom Gebrauche im Aramiischen als
es kollektivischen Sinn hat. Es scheint besonders Gegenstinde aus
gebranntem Ton zu bezeichnen, vgl. Tabari, Tafsir, erster Druck,
Bd. XXVII, p. 66, 1 und Misbah, s. v. Das emzelne Tongerit, der

Krug, wird Lg genannt, vgl den Hadith im Zisan VI, p. 855 unt.
Aber natmhch ist Lg' = ,l;> (vgl. Gharib el-gor'an, Kairo 1324,

p. 380 unt.) kein elgenthcher Plural davon (Mupassas X, p. 60 1. u.;
Lisan, a. a. 0.).

Fir ,Topfer‘ sind verschiedene Neubildungen in Gebrauch,
sieche oben und Dozy, Supplément 11, p. 244f. G)Lg entspricht

e g ’J}’: k3J),>L:, ist wohl . L,a zusammengezogen. Ich
mochte aus dieser Form nicht den Schluﬁ ziehen, daB die Schrei-
bungen j:..é, NrE (s. oben) zu Recht bestehen. Sie konnen auch
durch das arabische Wort beeinfluft sein.

T
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Futuwwa und Malama.
Von
Richard Hartmann.

Bereits dem stets bewundernswert griindlichen Kenntnisreich-
tum von Quatremeére (Histoire des Sultans Mamlouks par Makrizi,
1,1, S. 58) und der immer wieder Staunen abndtigenden Vielseitig-
keit und Arbeitskraft Jos. v. Hammer’s (Journ. As., 4. sér. XIII
und 5. sér. VI) danken wir Hinweise auf den aristokratischen 5
Futuwwa-Verband, der besonders unter den Auspizien des ‘abbasi-
dischen Chalifen an-Nasir (575—622 = 1180—1225) eine Nach-
bliitte erlebte. Mit Recht hat v. Hammer nachdriicklich auf die
Bedeutung hingewiesen, die dieser Einrichtung im Hinblick auf
das Verstindnis des christlichen Rittertums zukommt. Wenn man 10
auch der Auffassung, daf das Rittertum in seinen wichtigsten Ziigen
unter dem EinfluB des Morgenlandes entstanden sei, vorerst mit
Zuriickhaltung gegeniiberstehen muB, so verdienen die Beriihrungs-
punkte zwischen den Erscheinungen des abend- und des morgen-
lindischen Kulturlebens doch auch gerade in dieser Hinsicht ernste 15
Beachtung. Seit v. Hammer’s Zeit sind wohl mancherlei Einzel-
beitriige zur Kenntnis des morgenlindischen Rittertums, wenn man
einmal diesen Namen gebrauchen darf, geliefert worden. Eine griind-
liche Untersuchung steht aber m. W. noch aus. Zweifellos liBt
sich noch viel Material zusammentragen. Hier sei nur nebenbei 20
an das Formular eines Futuwwa-Taklid erinnert, -das sich bei Sihab
ed-Din ’Abu ’t-Tana Mahmud (+ 725 = 1825), Husn at-Tawassul
(Cairo 1298), S. 114 ff. findet. Ubrigens werden wir nihere Kunde
vom Zeremoniell des morgenlindischen Rittertums von J. v. Kara-
bacek zu erwarten haben, vgl. Sb. W. A. 157, 1, S. 24. 25

In eine ganz andere, ebenfalls vom Gesichtspunkt der Futuwwa
beherrschte Welt, als die der aristokratischen Fitjan vom Schlage
an-Nagir’s und seiner Kreise bat uns die Arbeit des uns vorzeitig durch
den Krieg entrissenen Herm. Thorning, Beitrige zur Kenntnis des isla-
mischen Vereinswesens (Tiirkische Bibliothek, Bd. 16) zum ersten 30
Mal eingefithrt. Wir lernen hier die Futuwwa als leitendes Prinzip
der Handwerkerziinfte kennen. Der aristokratische Charakter fehlt
hier also. Thorning, der an der Hand der Zunftliteratur, deren

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 13
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Produkte oft den Titel Kitab al-Futuwwa tragen, die Zunftbriuche
sorgfiiltig untersucht hat, kommt S. 219 f. zu dem Resultat, daf —
wie idhnliches ja im Abendland auch der Fall war — die Ritter-
sitten von den Handwerkern nachgeahmt worden seien und daB

5 die Fitjan-Ziinfte sich schlieBlich ,den Derwischkongregationen an-
zugleichen® begannen.

Schon aus dem Material, das Thorning benutzt, geht hervor,
daB die ,Zunft der Diebe* in Bagdad bereits um die Mitte des
12. Jabrhunderts Futuwwa-Bréiuche kannte (Thorning, S. 211). Er

10 schliet daraus, daf die Nachahmung der Rittersitten schon ziem-
lich friih muB begonnen haben. Seine Beurteilung der historischen
Entwicklung wire wohl in manchem etwas anders geworden, wenn
er sich dariiber ganz klar hiitte werden kénnen, aus welchen Kreisen
die Anekdoten stammen, die in der Futuwwa-Literatur das Wesen

15 des Fata verstindlich machen sollen (Thorning, S. 190 ff.). Sie ge-
horen nimlich grofenteils zum eisernen Bestand der Safr-Literatur.
So findet sich eine ganze Reihe der Geschichten aus dem Thorning’s
Arbeit zugrundeliegenden Traktat z. B. in al-Ku¥air’s Risala (437
= 1045). Die Futuwwa ist ja auch eine eigentliche Safi-Tugend,

20 vgl. van Arendonk’s Artikel in der Enzykl. des Islam, II, 130. Der
Ursprung des Begriffs der Futuwwa ist demnach offenbar nicht in
Jjener Art hocharistokratischen Ritterordens zu suchen, der uns
doch erst aus dem 12. Jahrhundert niher bekannt wird. Ja, wie
ich in meinem Al-Kuschairi’s Darstellung des Safitums (Tiirkische

25 Bibliothek, Bd. 18), S. 47 angedeutet habe, es sieht so aus, als ob
die Fitjan bereits im 8. = 9. Jahrhundert als eine Art Korporation
vorausgesetzt wiirden.

Horten, der in Bd. XII (1915) der Beitriige zur Kenntnis des
Orients einen dankenswerten Uberblick iiber ,Ménchtum und Ménchs-

%0 leben im Islam nach Scharani* gegeben hat, ist der Zusammenhang
zwischen Futuwwa und Sufitum natiirlich bekannt. Er behandelt
»das Rittertum® daher als eine ,selbstindige Gruppe von Freunden
des Asketentums®, ,Ménchen in weltlichem Gewande* (S. 82 f), und
stellt die Fitjan ,Edelknappen* als Leute, ,die mit der Frommig-

35 keit Ehrgefiihl und Wohlerzogenheit zu vereinigen wufiten, in
direkten Gegensatz zu den Verirrungen der Malamatija, der ,offenen
Weltvertichter, die ,den Tadel der Menschen® ,als ein unerliBliches
Mittel zur Vollkommenheit* betrachteten (S. 80 )3

In einem in der Zeitschrift ,Der Islam* VIII, 8/4 erscheinen-

40 den Aufsatz iiber as-Sulami’s Risalat al-Malamatija habe ich schon
angedeutet, daB gegeniiber der Beurteilung von Futuwwa und
Malama als Gegensitzen Vorsicht geboten ist. Die Frage verdient
noch genauere Untersuchung. Hier wollen wir zuniichst einmal
versuchen, die freilich diirftigen Nachrichten aus al-KuSairi zu

45 verwerten.

Uber den Inhalt des Begriffes der Futuwwa ist weiter nichts
zu bemerken. Thr Wesen ist von Thorning nach seinen Quellen,
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S. 190 ff. im wesentlichen erschopfend dargestellt. Das Bild, das
er entwirft, deckt sich im ganzen mit dem von al-KuSairi gezeich-
neten, vgl. mein Al-Kuschairis Darstellung des Safitums, S. 44 ff.
{Jber die @uBeren Einrichtungen erfahren wir nicht viel, konnen
aber doch einiges érschlieBen. Wir treffen die Fitjan besonders
bei gemeinsamen Mahlzeiten an. Zumal wenn ein auswirtiger Fata
kommt, vereinigen sich die Fitjan des Ortes zu festlichem Mahl
zu seiner BegriiBung. Das paBt also vortrefflich zu den Nachrichten,
die wir Ibn Battdta, II, 260 ff. iiber die kleinasiatischen Futuwwa-
Biinde verdanken. Ein besonderes Versammlungshaus nimmt al-KuSairl
kaum an. Vielmehr kommen die Fitjan offenbar im Haus eines
Tata zusammen. Das mag hiufig ihr Vorstand sein. Dieser wird
al-KufairT (ed. Cairo 1818), 8. 128, 10 Ra’s al-Fitjan genannt. Die
Tatsache, daB die Fitjan einen Vorstand haben, setzt immerhin eine
gewisse Organisation voraus.

Was den Stand_ der Fitjan angeht, so wird einmal (KuSairi,
S. 123, 27) ein Fata als Kaufmann charakterisiert. Der Ra’s al-
Fitjan, dem zu Ehren ’Ahmed b. Hidraja (f 240) — offenbar zum
groBen Entsetzen seiner Frau — eine Einladung veranstalten mub,

wird als bl )L;; bezeichnet. Beide Worter kommen in bonam
und in malam partem gewendet vor. Aber wenn auch der Kom-
mentator al-’Ansari das erste an unserer Stelle mit é;u‘,; erklirt,

so hat es doch offenbar, entsprechend dem iiberwiegenden Sprach-
gebrauch, hier den Sinn von Vagabund oder Bandit. Und dasselbe
gilt von dem Namen des Nuh al-“Ajjar an-Nisabtir1, eines berithmten
Vertreters der Futuwwa im 8. Jahrhundert (Kus., S.123,2 v.u. ff.;
vgl. Hugwiri, trad. Nicholson, 8. 183). Besonders heachtenswert
aber ist es, daB die Vertreter der Futuwwa teils direkt Sufis sind,
teils doch wenigstens sufische Tendenzen haben. Das letztere ist
offenbar bei dem oben genannten Nuh der Fall, der nach der
Hugwiri-Stelle auch das Sufi-Kleid trigt, ohne doch selbst als
eigentlicher Sufi zu gelten. Andererseits ist es nicht selten, dal
in den Sufi-Biographien vermerkt ist, der betreffende sei ein Fata
gewesen, so z. B. bei dem 848 verstorbenen °‘Ali b. ’Ahmed al-
Bufangi (Kud., S. 84). Besonders aber wird die Futuwwa dem
’Ahmed b. Hidruja al-Balhi (f 240) nachgeriihmt. Es - verdient
noch Beachtung, daB das in der oben angedeuteten Geschichte
erwihnte Gastmahl fiir den Ra’s al-Fitjan seines Ortes in einer
freilich auch nicht recht verstindlichen Parallele bei Hugwmri
(S. 120) der Begriifung des Jahja b. Muad (+ 258) gilt. Thorning’s
Behauptung: .einem urspriinglichen Vertreter der Futuwwa und
Muruwwa wiirde dieses Interesse fiir Mystik und Sufik wohl schlecht
zu Gesichte stehen® (S. 189), ist also jedenfalls nur in sehr be-
schriinktem Sinn richtig, eben fiir eine Periode, da Futuwwa noch
nicht den technischen Sinn erhalten hat. Soweit unser Material uns
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zu urteilen erlaubt, stehen vielmehr Futuwwa und Tasawwuf, wenn
sie auch keineswegs identisch sind, doch in naher Verwandtschaft.
Und noch ein weiteres zeigen die angefiihrten Daten deutlich.
Die Futuwwa-Kreise tragen durchaus keinen aristokratischen Cha-
vakter. Gewifl entspricht an-Nasir's Futuwwa-Bund in hohem MafB
einem abendléndischen Ritterorden — auch was die gesellschaft-
liche Stellung angeht. Aber das darf nicht ohne weiteres auf die
Futuwwa-Organisationen im allgemeinen tibertragen werden. Gewi}
liegt schon im Namen Fata, Futuwwa ein Anspruch auf Vornehm-
10 heit. Und wenn z. B. ’Abul ’l-°Ala al-Ma‘arri von sich als einem
Fata spricht, so konnen wir das allenfalls wohl mit ,Ritter* wieder-
geben. Aber wenn ’Ahmed al-Badawi ’Abu ’I-Fitjan heiflit, so ist
eine solche Ubersetzung hier wirklich kaum mdglich. Denn die
seltsame Erklirung des Namens, die Vollers in der Enzyklopidie
15 des Islam, I, 204 bietet, beruht ja doch auf einer Verkennung der
Bedeutung. Aber auch all die verschiedenen Vertreter der Futuwwa,
die wir aus dem beschriinkten Anekdotenschatz kennen lernen, sind
wahrhaftig nicht das, was wir Ritter nennen konnten. Allerdings
liegt ja schon in der Beziehung zu ‘Al ein Motiv, das einen An-
20 satz zu einer Emporhebung iiber die Umgebung geben konnte.
Aber der Adel des Hauses des Propheten war doch immer mehr
religiser als gesellschaftlicher Art. Und schlieBlich geht der An-
spruch auf Vornehmheit, den die Fitjan schon mit ihrem Namen
erbeben, auf die Vornehmheit der Gesinnung. Im ganzen scheint
mir beim Fata also ein sehr wesentlicher Zug des Bildes des feudalen
Ritters zu fehlen. Es bedurfte offenbar einer langen Entwicklung
unter ganz besonderen Verhiltnissen, um aus dem Futuwwa-Ver-
band den Ritterorden an-Nasir's zu machen.
Trotzdem kénnten die sifischen Vertreter der Futuwwa, wie
30 Horten es will, eine Art Gegenpol gegen die sich der Verachtung
der Welt aussetzenden Malamatis darstellen. Es fragt sich nur,
ob diese Auffassung den quellenmiBigen Belegen standhilt. Die

o

>

Malamatis — niheres iiber sie sieche in meinem oben erwihnten
Aufsatz — sind Asketen, die lieber, als daB sie sich in ihrer
5 Handlungsweise von der Riicksicht auf das Urteil der Menschen

3
leiten lassen, sich unverdient deren Tadel aussetzen. Al-Ku$airi
erzihlt (8. 124,10 ff.): ,Ein Pilger schlief einst in Medina; da bil-
dete er sich ein, daB sein Geldgiirtel gestohlen sei. Er ging hinaus
und sah Ga‘far as-Jadik, heftete sich an ihn und sagte: Du hast
meinen Geldgiirtel genommen. Der fragte: Wieviel war darin?
Jener erwiderte: Tausend Dinar. Da nahm er ihn mit nach Hause
und wog ihm 1000 Dinar zu. Der ging wieder in seine Herberge,
trat in sein Gemach; da sah er dort seinen Geldgiirtel, wihrend
er doch gemeint hatte, er sei gestohlen. Er ging wieder zu Ga‘far
45 binaus, entschuldigte sich und wollte ihm das Geld zurtickgeben.
a‘far aber weigerte sich, es anzunehmen und sagte: Was ich ein-
mal ausgegeben habe, das fordere ich nicht wieder zuriick. Da
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fragte der Pilger, wer das sei, und man sagte ihm: Ga“far as-Sadik*.
Der Erzihlung liegt im ersten Teil eigentlich ein Malama-Motiv
zugrunde; und doch ist das Ganze eine Futuwwa-Geschichte. Da
nimmt es uns nicht mehr so sehr wunder, wenn derselbe ’Ahmed
b. Hidrtja, der dem Ku$airl und dem Sa‘rani als ein Vertreter der s
Futuwwa gilt, von Hugwirl als Malamatl bezeichnet wird (trad.
Nicholson, 8. 119) — offenbar als Beweis wird erzihlt, daB er
Soldatenkleidung getragen habe -—, oder wenn Hamdiin, der eigent-
liche Begriinder der Malamatis, mit dem Fata Nah ein Gesprich

iiber 6.)}.3!),?, d. h. allem nach 55» hat (ebd. S. 183). Malama 10

und Futuwwa sind eben offenbar nur hinsichtlich der Betrachtungs-
weise, nicht hinsichtlich ihres Wesens Gegensiitze. So versteht
man es auch, dal as-Sulami in seiner Risalat al-Malamatija zur
Erklirung des Wesens der Malama u. a. eine Definition der Futuwwa
aufnimmt (Berlin, cod. Spr. 851, fol. 49?)1), und daB er von ’Abi 15

Hafs (+ nach 260) den Spruch iiberliefert: ., J:Lun RadlE )91 g
,.;SP)JS & (ebd. fol. 48"), wobei a;:JP) yvirtus‘ offenbar = 8;),0

-

= gy ist. Noch ist es auch auffillig, daB das von al-Ku¥airi,
S. 122, ¢ v. u. mitgeteilte Wort von al-Harit al-Muhasibl (+ 243):
,Futuwwa ist, daB du redlich teilst, aber nicht redliche Teilung 20
forderst“ als Kennzeichen der wahren x,<° unter den Grundsitzen
der Malamatis (Spr. 851, fol. 58%) wiederkehrt. Es ist demnach
im Grunde nichts Neues, nicht, wie man zunichst denken konnte,
ein geistreiches Paradox, wenn fiir Ibn “Arabi, wie Snouck Hur-
gronje in Deutsche Lit.-Ztg. 1916, Sp. 393 ausfiihrt, die wahren 25
Fitjan die Malamatija sind.

D oxat o gp B Bkl el (55N (0 ppimd s
oMty Jamend s0uoy _ea®l slyy oo KMoy ab kel
K g Ky amhe 0t Ly ol LGy gl oy gme
G M 1A s w3 e Moy leike slamy e Eaemy
K Yy i N xat 59 Len ablly gy Yy agb 48 Lo RSy xaid

che> 2% sl ‘\3‘)'>$ Maads allsd) ‘.)L»aﬁ.‘\; K \Dgas (52 A=
.53),>)5$
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Wir werden aus diesem Ergebnis gewiB noch nicht folgern,
da Thorning’s Urteil, die Ziinfte hitten die Sitten der Ritter
kopiert, unrichtig sei. Das mag wohl der Fall sein. Aber der
Begriff der Futuwwa deckt, das ist nicht zu vergessen, nicht bloR

5 von Anfang an das, was wir etwa als morgenlindisches Rittertum
bezeichnen konnen; dies ist vielmehr nur eine unter den mancherlei
Auspriigungen des Futuwwa-Wesens. Und andererseits wird man
vorsichtig sein miissen und Fitjan und Malamatija nicht ohne
weiteres, wozu man nach Horten’s Ausfiihrungen leicht geneigt

10 sein konnte, als gegensitzliche Erscheinungen auffassen. Das mag in
manchen Einzelftillen passen. Aber die Entwicklung der Wirklich-
keit vollzieht sich nicht in dem klaren Schema, in das wir sie der
Ubersichtlichkeit willen so gerne hineinzwingen.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
urn:nbn:de: -8179-93586-13/fragment/page=00000268
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Der Stand meines arabischen Worterbuchs.
Von

A. Fischer.

DaB ich ein arabisches Worterbuch zu verdffentlichen gedenke,
diirfte in den Kreisen, die sich fiir das Arabische interessieren, nicht
mehr ganz unbekannt sein — um so weniger als ich meine beziig-
lichen Pline wiederholt offentlich dargelegt und zur Erdrterung
gestellt habe, nimlich auf dem Deutschen Philologentage zu Basel s
1907 und auf den Internationalen Orientalistenkongressen zu Kopen-
hagen und zu Athen 1908 und 1912. Vgl Verhandlungen der
49. Versammlung deutscher Philologen u. Schulmiinner 8. 175: ,Prof.
Dr. A. Fischer (Leipzig) spricht iiber den Plan eines zeitgemifien
Worterbuchs des alteren Arabisch. Er zeigt, daB die vor- 10
handenen abendlindischen Worterbiicher des Arabischen, besonders
auch die der ilteren Sprache, berechtigten Anspriichen in keiner
Weise geniigen, schon desbalb nicht, weil sie nicht auf der vor-
handenen Literatur selbst, sondern auf den, an sich allerdings sehr
wertvollen, einheimischen Worterbiichern aufgebaut sind. Unter 15
yilterem* Arabisch versteht er im wesentlichen die Sprache der
Poesie bis zum Untergange der Omaijaden, die des Korans, des
Hadith (der Uberlieferung iiber den Propheten und die vier ltesten
Kalifen) und die der d#ltesten Historiographie. Er verlangt ein
bloBes Worterbuch und keinen erschtpfenden Thesaurus?), weil fiir 20
einen solchen weder die notigen Krifte noch die notigen Geldmittel
vorhanden sein wiirden................. Prof. Fischer denkt das
Waorterbuch nicht allein, sondern in Verbindung mit anderen Gelehrten
ins Leben zu rufen, und zwar unter Verwertung der von friiheren
Arabisten (in erster Linie Fleischer und Thorbecke) hinterlassenen 25
lexikalischen Sammlungen. — An der Diskussion beteiligten sich die
Herren E. Kautzsch (Halle a. 8.), E. Littmann (StraBburg), H. Keller
(Basel)“, — ferner Actes du XV Congres international des Orientalistes.
Session de Copenhague S. 68: ,M. August Fischer fait une commu-

1) Einen erschopfenden Thesaurus hatte wohl auch Bezold nicht im
Sinne, als er in ,Die Entwicklung d. semit. Philologie im Deutschen Reiche“
(akad. Rede) S. 34, Anm. 45 schrieb: ,Die Bearbeitung des arabischen Thesaurus
hat A. Fischer....... iibernommen®.
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nication intitulée: Plan eines zeitgemifien Worterbuchs des dlteren
Arabisch. — Une Commission est formée pour préparer cette entre-
prise. Sont élus membres de la dite Commission: MM. Cheikho,
Fischer, Geyer, Hartmann, Lyall ) et Bevan“ und Actes du X VI® Congras
5 international des Orientalistes. Session d’Atheénes S. 121: M. le
Professeur Aug. Fischer parle «Sur le lexique arabe». Son projet
de lexique est basé sur les citations directes des sources.
Dépouillement des inscriptions préislamiques, des podtes, du Qoran,
du hadith?). — Utilisation des lexiques publiés ou laissés en
10 manuscrit par Dozy, Fleischer, Thorbecke, Ahlwardt3), Goldziher?4);
des glossaires spéciaux. Il traite ensuite de l'organisation financidre
de I'ceuvre. — Il suit une discussion, & laquelle participent M. Snouck
Hurgronje et le Professeur Bevan“. In den Kopenhagener ,Actes* ist
folgende von der genannten Kommission beantragte und von der Sektion
15 einstimmig angenommene EntschlieBung unerwiihnt geblieben: ,Die
islamische Sektion des XV. Internationalen Orientalistenkongresses
spendet. dem Plane von A. Fischer ein zeitgemifes Worterbuch des
ilteren Arabisch oder, falls sich ein solches als z. Z. nicht erzielbar
herausstellen sollte, wenigstens ein Worterbuch zur élteren (klassi-
20 schen) arabischen Dichtung ins Leben zu rufen lebhaften Beifall
und spricht die Hoffnung aus, daB es ihm gelingen werde die Mit-
arbeiter zu gewinnen und die Geldmittel zu beschaffen, die zur
Ausfithrung dieses Planes erforderlich sind. Zugleich bezeichnet
sie als sehr wiinschenswert die Begriindung eines Archivs fiir
25 arabische Lexikographie®“ Was meine in den Athener
»Actes“ erwithnte Darlegung der ,finanziellen Organisation des Werkes*
anlangt, so habe ich erklirt, in Leipzig wiirden, an die Universitit
angegliedert, in absehbarer Zeit geisteswissenschaftliche Forschungs-
institute begriindet werden, darunter auch ein solches fiir Orien-
so talistik; ich wiirde der Leitung dieses Instituts mit angehdren, und
meine Absicht sei, meinen Anteil an seinen geldlichen Mitteln fiir
das Worterbuch zu verwenden, das ich auf diese Weise endlich wiirde
systematisch in Angriff nehmen kénnen.
Die ,Kéniglich Siichsischen Forschungsinstitute
35in Leipzig* sind Ende 1914 amtlich ins Leben getreten; unsre

1) Die ,Actes‘ nennen filschlich Brockelmann statt Lyall.

2) Ich hatte hier auch die ilteste Geschichtschreibung und die Papyri
genannt, 3) Siehe unten S. 201.

4) Goldziher's Name muf hier auffallen. In Wirklichkeit hatte ich gesagt,
ich wiirde es auch mit Freuden begriifen, wenn mir die Kollegen die wichtigsten
von ihnen auf ihren besonderen Forschungsgebieten gesammelten lexikalischen
Stoffe zur Verfiigung stellen wollten, beispielsweise Goldziher und Snouck Hur-
gronje alle technischen und formelhaften Ausdriicke des Hadit und Figh, C. H,
Becker und v. Karabacek die der Papyri usf. — Ich bitte diesen Appell
an die Herren Fachgenossen, der bislang leider nur bei Fr. Krenkow
und Frants Buhl ein Echo gefunden hat, hier wiederholen zu diirfen.

5) Ein solches Archiv scheint mir auch jetzt noch nicht nur wiinschens-
wert, sondern ndtig. Sollte ich die Mittel dafiir fliissig machen konnen, seine
Leitung wollte ich gern iibernehmen.
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Arbeit am Worterbuch aber konnte schon ungefiihr ein Jahr vorher
in aller Stille einsetzen. Seitdem sind 41/, Jahre verflossen, darunter
31/, Kriegsjahre. Die verheerenden Wirkungen des entsetzlichen
Volkerringens, das uns noch immer umtobt, haben natiirlich auch
mgin Unternehmen in verschiedener Beziehung gehemmt; anderer-
seits sind mir freilich gerade durch die Kriegsstiirme zwei meiner
Mitarbeiter, die unten genannten Agypter, ins Haus geweht worden.
Jedenfalls haben in den 41/, Jahren die Vorarbeiten zu dem Worter-
buche so weit gefordert werden kénnen, daB ich, wie ich glaube,
im Stande sein werde sie in 2—38 Jahren abzuschlieBen, um dann
an die Ausarbeitung des Druckmanuskripts zu gehen. (Die Veroffent-
lichung des Werkes wird lieferungsweise geschehen.)

Mein Worterbuch soll sich, wie oben erwihnt, im Gegensatz
zu denen von Lane, Freytag usf. auf der wichtigsten uns erhaltenen
Literatur selbst aufbauen. Es galt also letztere zu verzetteln. Das
ist bisher mit folgenden Gedichtsammlungen und Diwanen geschehen:
Musallaqat, Mufaddalijat, 'Asmasijat (und Sprach-Qasiden), Hamasa
des ’Abu Tammam, Diwan der Hudail Ausg. Kosegarten, Sechs
Dichter, 3Abid b. al-’Abras, al-Mutalammis, ’Aus b. Hagar, Hirniq,
:Amir b. at-Tufail, Samau’al, Labid, al-Hansa', Marati Sawasir al-
sarab, al-Hutai’a, a$-Sammah, sUmar b. Abi Rabisa, Ibn Qais ar-
Rugaijat, al-’Ahtal (bisher zu etwa 1/,), al-Qutami, al-Kumait (Hasi-
mijat), al-Qubaif al-3Uqaili und al-Mutanabbil) — ferner mit Bd. I
und 1/, von Bd. II des Traditionswerks des Buharl, Ausg. Krehl, und
mit einem — leider noch kleinen — Teile von Serie I der Annalen
TabarT’s. Dabei sind — zwecks der Gewinnung einer Ubersicht iiber die
Hiufigkeit des Vorkommens auch der alltiglichen arabischen Worter
in der klassischen Dichtung — die Musallaqat, die Mufaddalijat
und die Sechs Dichter (die zwei letzten Sammilngen unter Ver-
wertung des von Ahlwardt hinterlassenen, jetzt im Besitze der
Berliner Kgl. Bibliothek befindlichen Manuskripts , Wortschatz2) der
arabischen Gedichtsammlungen 7%e divans of the six ancient arabic
poets und Elmofaddalijjat. VerfaBt von W. Ahlwardt. Greifswald
1898“) Wort fiir Wort ausgezogen worden und die Hamasa fast
Wort fiir Wort (die allergewdhnlichsten Ausdriicke sind hier nur hich-
stens 1 oder 2 Mal beriicksichtigt worden), wihrend bei den iibrigen
Texten nur die nichtalltiglichen Waorter verzettelt worden sind.
Verarbeitet sind ferner schon zu einem (wieder noch nicht sehr
erheblichen) Teile die Eintragungen in Thorbecke’s Freytag, weiter
eine Anzahl von Spezialglossaren und lexikalischen Monographien,
das Sprachgut in Schwarzlose’s ,Waffen der alten Araber‘, Fraenkel's
,Aramiischen Fremdwortern“ u. &.

Als meine Mitarbeiter -sind bisher am Waorterbuch titig ge-
wesen: der ordentl. Dozent an der Universitit Kopenhagen Dr. Johs.

1) Ich beabsichtige auch den Wortschatz der bedeutendsten nachomaija-
schen Dichter meinem Warterbuche einzuverleiben.
2) Nur die arabischen Warter, ohne die Bedeutungen!
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Pedersen, der Verfasser des wertvollen Buches ,Der Eid bei den
Semiten in seinem Verhiltnis zu verwandten Erscheinungen, sowie
die Stellung des Eides im Islam“ (ununterbrochen seit 1918; sein
bisheriger Arbeitsanteil : 'Asma3Tjat und Sprach-Qasiden, Mutalammis,
Labid, Ibn Qais ar-Ruqaijat, Qutami, Kumait, Buhari und Ther-
becke’s Eintragungen), die Agypter Joh. L. Achnuch aus Manfala
(4 Monate lang 1915; sein Anteil: /3 der Hamasa) und Munir
Hamd7i aus Kairo (seit April 1915; sein Anteil: Hamasa (%/5), Diwan
der Hudail, 3Abid b. al-’Abras, Hirniq, 3Amir b. at-Tufail, Samau’al,
Hansa', Marat1 Sawasir al-sarab, Hutai'a, éammib, 3Umar b. ’Abi
Rabiza, 'Ahtal, Quhaif und Mutanabbi) und Frau Amalie Roden-
berg, Dr. phil. (seit 1/, Jahre; ihr Anteil: Tabari, Worterverzeichnisse
und Spezialglossare, Schwarzlose u. i.). Ich schulde ihnen allen
Dank, insonderheit meinem treuesten, wissenschaftlich durchaus
zuverlissigen Gehilfen Herrn Dr. Pedersen. — Ihre Mitarbeit zu-
gesagt hatten mir auch Prof. Dr. Arthur Schaade und mein letzter
Famulus vor Ausbruch des Krieges, cand. phil. orient. Erich Bréun-
lich. Sie haben vorliufig andere, schwerere Pflichten zu erfiillen:
der erste kimpft z Z. mit in Paldstina und der andre an der
Ostfront.

Wegen der grofen Hilfe, die oft die Sawahid-Werke fiir das
Verstiindnis der alten Dichter gewihren, habe ich angefangen mir
einen Generalindex der Dichter und Reime aller in diesen
Werken enthaltenen Verse anzulegen. Da dieser sicher auch andern
wiirde niitzen konnen, beabsichtige ich ihn nach Abschlufl (etwa
Anfang Winter) dem Drucke zu iibergeben.

Die philologisch-historische Klasse der Kénigl.
Sichsischen Gesellschaft der Wissenschaften hat mir
in ihrer Sitzung vom Juli 1916 eine Beihilfe von 6000 JZ fiir
das Worterbuch bewilligt, und in ihrer diesjibrigen Februar-Sitzung
hat sie mir zugesagt mein Unternehmen auch in Zukunft nach
Moglichkeit zu unterstiitzen. Ich fiihle mich ihr dafiir tief ver-
bunden; ohne diese Hilfe wiirde ich von dem bisher erreichten Ziele
noch weit entfernt sein.

Ich schlieBe diesen kurzen Bericht mit der Erklirung (deren
Abgabe seinen Hauptzweck bildet!), daB ich die von uns fertig-
gestellten Zettel — ungefihr 120000 — der Offent-
lichkeit schon jetzt zur Verfiigung stelle, und zwar
in dem Sinne, daB ich mich erbiete Fachgenossen
alles Material daraus mitzuteilen, das ihnen zur Uber-
windung von Schwierigkeiten lexikalischer Natur,
auf die sie bei ihren Arbeiten stoBen, von Nutzen
sein kann, (Natiirlich stehen — in demselben Sinne — Arabisten
und Semitisten auch meine sonstigen lexikalischen Sammlungen,
Zettel, Eintragungen in meinem Freytag, Lane. Dozy usf, jederzeit
sur Verfiigung.)
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Die Entwickelungsstufe des Prakrits |
in Bhasa’s Dramen und das Zeitalter Bhasa's.

Von |

Y. Lesny.

T. Ganapati Sastri, der verdienstvolle Herausgeber der neu
aufgefundenen Dramen Bhasa’s, setzt den Dichter dieser Dramen
spitestens in das vierte Jahrhundert vor Christi?). A. A. Macdonell
bemerkte in der Anzeige der ersten zwei Dramen mit Recht, daB
ihm ein so hoher Ansatz bedenklich erscheint?). L. Suali ist zwar s
geneigt dem indischen Herausgeber beizustimmen3), aber schon die
Arbeit Sten Konows: ,Zur Friihgeschichte des indischen Theaters
verlegt Bhasa in das letzte Viertel des zweiten Jahrhunderts nach il
Christi4). Der vorliegende Aufsatz, welcher nur ein kurzer Auszug
aus meiner tschechisch geschriebenen Abhandlung?®) ist, versucht 1o |
die Frage nach der Abfassungszeit der Dramen auf Grund sprach- i
licher Erscheinungen zu l8sen. Bhasa’s Prakrit stellt n#imlich, wie
aus dem Folgenden erhellt, entschieden eine jiingere Entwickelungs-
stufe dar als das Prakrit des Advaghosa und eine iltere als das-
jenige des Kalidasa. 15

Im Prakrit des Asvaghosa®) zeigt sich nirgends ein Ausfall
von Konsonanten, in Bhasa’s Prakrit dagegen werden die Konso-
nanten k, g, ¢, j, ¢, d, p, b, v und y zwischen Vokalen oft aus-
gestoBen, wenn auch nicht so oft wie z. B. im Prakrit Kalidasa's
(vgl. Pischel, Gramm. § 186). 20

-

1) The Svapnavasavadatta, 8. XXVII, Trivandrum, Sankrit Series No. XV,
Bhasa’s Works, No. 1. Trivandrum 1912.

2) Journal of the Royal Asiatic Society 1913, S. 189.

8) Giornale della Societa Asiatica Romana, B. 25 (1918), 8. 95.

4) Aufsiitze zur Kultur- und Sprachgeschichte vornehmlich des Orients,
Ernst Kuhn zum 70. Geburtstage gewidmet, Miinchen 1916, S. 106f. {

5) ,Die Entwickelungsstufe der Prikritdialekte in Bbasas Dramen und i
die Datierung Bhasas®. Abhandlungen der bohm. Akademie der Wiss., IIJ. Klasse, |
No. 46, Prag 1917. Es konnten nur folgende Dramen beriicksichtigt werden : i
Svapnavasavadatta, Pratijidyaugandhariyana, Paiicaratra, Avimaraka, Balacarita, !
Madhyamavyayoga, Diutavakya, Ditaghatotkaca, Karnabhara, Urubbhanga und ¢
Abhisekanataka.

6) H. Liiders: Bruchstiicke buddhistischer Dramen. Berlin 1911, 8, 36.
42, 48, 60.
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Ai & wird ausgestofien: amudaa (amyriaka) Pratij. 571), Avi-
maraa (Avimaraka) Avim. 14, ahkia (adhika) Bal. 85, aasa (akasa)
Avim. 76, uvaara (upakara) Abhis. 18, kadua (katuka) Svapnav. 86,
ghodaa (ghotaka) Pafic. 22, daria (darika) Avim. 14, dalaa (daraka)

5 Bal. 9, modaa (modaka) Svapnav. 29, Pratij. 41, 46, saadaa (Saka-
taka) Bal. 15, sua ($uka) Avim. 84, suumara (sulumara) Svapnav. 29,
sevaa (sevaka) Pratij. 57, loa (loka) Avim. 14, Pratij. 57.

Ai. g: aamissamm (agamisyamsz) Svapnav. 55, Bal. 30, naara
(nagara) Svapnav. 55, niala (nigada) Pratij. 42, Bal. 11, bhaavam

10 (bhagavan) Avim. 27, mandabhaa (mandabhaga) Svapnav. 24, mia
(mrga) Svapnav. 36, sutthu idam (susthu gitam) Bal. 42.

Ai. c: direna (acirena) Avim. 8, avainodi (avacinotr) Bal. 51,
uida (ucita) Bal. 9, bakmaari (brakmacari) Pratij. 89, maria
(marica) Pratij. 57, suedi (séicayati) Svapnav. 36.

15 Ai. j: gaa (gaja) Pratij. 9, Karnabh. 81, joana (yojana)
Pratij. 42, bhoa (bhoja) Avim. 14, raa (rdja) Abhis. 16, laani
(rajanz) Bal. 11. £

Ai. ¢ (wenn es nicht in d iibergeht): gacchai (gacchati) Avim. 15,
galia (galita) Bal. 62, citthai (tisthat?) Pratij. 89, disai (drsyate)

20 Avim. 28, dhavai (dhavati) Avim. 18, pibai (pibatd) Bal. 19, vilia
(vrideta) Abhis. 22.

Ai. d: khaida (khadita) Pratij. 45, jai (yadi) Madhyam. 22
maana (madana) Avim. 56, hiaa (hrdaya) Bal. 56, Svapnav. 56.

Ai p: ayyaiitta (aryaputra) Avim. 88, kanneura (kanyapura)

2 Avim. 84, rdaiitta (rajaputra) Avim. 104, ajja una (adya punah)
Avim. 56. Das Wort ayyaiitta kommt sehr hiiufig vor, aber das
p wird imm er ausgestoBlen, was auch vollkommen mit der (spiteren)
Regel tibereinstimmt, nach welcher ai. p vor » und # regelmiBig
ausgestoBben wird (vgl. Pischel, Gramm. § 199).

30 Ai. v: diase (divase) Avim. 14, 106, taka me uttantam bhanehi
(¢atha me vrttantam bhana) Abhis. 24.

Ai. y: udaa (udaya) Svapnav. 59, ussaraidavva (utsarayitavya)
Svapnav. 16, kkaa (ksaya) Pratip. 45, jojaanti (yojayanti) Pratij. 57,
niccaa (ni$caya) Urubh. 109, palaadi (palayate) Pratij. 61, paaini

35 (pradayini) Urubh. 106, Ramaana (Ramayana) Avim. 16, vaassa
(vayasya) Svapnav. 41, vacaissasi (vacayisyasi) Pratij. 46, hiaa
(hrdaya) Avim. 106.

Das anlautende y wird bei A§vaghosa nirgends zu j2). In
Bhasa’s Prakrit ist diese spitere Erscheinung oft belegt: jaklkhini

10 (yaksin?) Avim. 51, jada (yada) Avim. 14, Bal. 35, jads (yadi)
Pratip. 45, Bal. 18, jaka (yatha) Svapnav. 3, juga (yuga) Bal. 15,
Jujjai (yujyate) Svapnav. 21, Pratij. 58, juvadi (yuvati) Bal. 36,

1) Ich zitiere nur nach Seiten. Uber den Mangel der indischen Ausgaben
vgl. E. Leumann: Eine Bitte an die kiinftigen Herausgeber von Dramen und
nichtvedischen Prosa-Texten der indischen Literatur, ZDMG., Bd. 42, S. 161.

2) H. Liiders, Bruchstiicke, S. 48.
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Joandharaana (Yaugandharayana) Svapnav. 12, jogga (yogya)
Pratij. 88. Es finden sich aber auch Belege, in welchen ai. y un-
verindert bleibt: yadi Pratij. 55, yacem¢ (yace) Avim. 87, 86,
Karnabh. 77, 78, 79, aggado yahi (agrato yahe) Svapnav. 56, yadu,
yadu bhavam (yatu, yatu bhavan) Pratij. 46, dagegen aggado ahi
Avim. 36.

Der Ubergang der Tenuis in die Media kommt bei A§vaghosa
nur ein einziges Mal in dem Worte surada® vorl). In Bhasa’s
Prakrit wird oft ai. £ zu d und ai. ¢ zu d.

Ai. ¢ wird ¢: kudumbini (kutumbinz) Bal. 9, ghodaa (ghotaka)
Pafic. 22, cedi (cet?) Avim. 84, tadaa (tataka) Pratij. 57, phudi-
karissam (sphutikarisyam?) Avim. 71, vadua (vatuka) Avim. 78,
samkadada (samkatata) Avim. 19.

Ai. t wird zu d: amudaa (amyrtaka) Pratij. 57, avajidi (avajits)
Pratij. 52, aada (agata) Avim. 75, ussaraidavwa (utsarayitavya)
Svapnav. 2, kahida (kathita) Avim. 8, niadehi (niryataya) Pratij. 45,
duda (duta) Avim. 8, pathida (pathitu) Avim. 16, Bhaddavadi
(Bhadravati) Pratij. 58, hnada (snata) Pratij. 57. Auch im An-
laut: dava (tavat) Pratij. 44, Bal. 11, de (te, Pronomen der zweiten
Person) Pratij. 45, Bal. 18.

Im Prakrit Asvaghosa’s wird nirgends ai. » zu n1), in Bhasa's
Prakrit geht na wie auch spiter im Anlaut und im Inlaut stets
in na iber.

Anders als bei A$vaghosa wird bei Bhasa die Konsonanten-
gruppe jii behandelt. In Agvaghosa’s Sauraseni wird ai. ja zu #i#,
was spiter fir Magadhi vorgeschrieben ist. In Bhasa’s Sauraseni
wird diese Lautgruppe entweder zu #i#i oder zu un, was die Liiders-
sche Vermutung?), daB “die Gruppe j# in Sauraseni iiber 7ifi zu nn
geworden ist, nur verstirkt.

Ai. gt wird zu fifi: akkharaiifio atthaiifio a (aksaragiio ’rthajiias
ca) Avim. 16, adesakalafifiada (adesakalajiiata) Avim. 75, bhavaiiiia
(bhavagiia) Avim. 1, vififiana (vijfiana) Avim. 24.

Ai. jfi wird zu nn: annada (ejhata) Svapnav. 41, janna (yajiia)
Avim. 90, padinna (pratiyfia) Svapnav. b7, vipnane (vyfiana)
Svapnav. 28, Avim. 14.

Auch die Lautgruppe ny und ny wird bei A§vaghosa zu ##,
withrend bei Bhasa wie bei den spiteren Dramatikern diese Laut-
gruppen in np tibergehen: anna (anya) Avim. 16, adkannada (adhan-
yata) Avim. 68, abbakmanna (abrakmanya) Avim. 86, kanneura
(kunyapura) Avim. 34.

Aspiraten auBer ch, jh, th, dh gehen zwischen Vokalen meist
in A iiber (Pischel, Gramm. § 188); auch in Bhasa’s Prakrit kommt
diese Erscheinung hiufig vor, wogegen dieselbe bei Aévaghosa ginz-
lich unterbleibt*). ;

1) H. Liiders, Bruchstiicke, S. 48. 2) Ebenda S. 49.
3) Ebenda. 8. 44, 48, 56, 60. 4) Ebenda. 8. 42, 52.
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Ai. kh geht in & iiber: akimuha (abhimulcha) Pratij. 46 neben
mukha Svapnav. 19, sahippanaa (sakhipranaya) Avim. 81, leha
(lekha) Pratij. 4. Das Wort suka (sukha) ist nur in dieser Form
belegt: Svapnav. 27, Pratij. 6, Avim. 23, 24, 56, Abhis. 13, 22.

5 Ai. gh geht in % iiber: meha (megha) Avim. 76, 86.

Ai. th geht in A iiber: akava (athava) Avim. 28, kahaissam
(kathayisyami) Svapnav. 53, taha (tutha) Abhis. 24, paka (patha)
Pratij. 55, sanaka (sanatha) Avim. 101. Auch in der Endung der
zweiten Plur. Indic. und Tmperativi: sunaka Pratij. 50.

10 Ai. dh geht in h iiber: akia (adhika) Svapnav. 54 neben
adhia Svapnav. 19, 84, aithagara (ayudhagara) Pratij. 67. 68 neben
ayudhagara Pratij. 67, osaha (ausadha) Svapnav. 27 neben osadha
Avim. 81, daki (dadki) Avim. 28, mahura (madhura) Svapnav. 44,
sahu (sadhu) Pratij. 40.

15 Ai. ph geht in A iiber: sehalia (Sephalika) Svapnav. 31. Uber
diesen Ubergang vgl. Pischel, Gramm. § 200.

Ai. bk geht in % iiber: ahinava (abhinava) Avim. 79, aki-
muha (abhimukha) Pratij. 46, ahiramadi (abhiramate) Avim. 14,
padinnahkara (pratijiiabhara) Svapnav. 57, soha ($obha) Avim. 73.

20 Ofters aber bleibt &/ unverindert: abkijana (abhijana) Svapnav. 42,
abhinava Avim. 37 usw.

Wiihrend in A$vaghosa’s Prakrit vielleicht nur zweimal die
Vereinfachung!) der assimilierten Konsonantengruppe, aber noch
keine Ersatzdehnung stattfindet, kommt diese Erscheinung bei Bhasa

25 Ofters vor, aber keineswegs so oft wie spiter (z. B. bei Kalidasa):
kadavva (kartavya) Svapnav. 28 neben kattavva Svapnav. 25, kadum
(kartum) Pratij. 59 neben kattum Pratij. 14, 20, 51, kisa Avim. 20
neben kissa Avim. 16, 71, 78, disai (dysyate) Pratij. 54, Avim. 28,91
neben dissadi Avim.55,70, Svapnav. 63, Pratij. 58, Bal. 50, Madhyam. 4,

s0 Urubh. 101.

In dem Worte sisa ($irsa) ist die Lautgruppe immer verein-
facht und der vorangehende Vokal gedehnt: Svapnav. 48, 50, 51,
56, 76, Pratij. 40, Avim. 79. Bei Asvaghosa liest man z. B. nur
die Form dissad: (Liiders: Bruchstiicke, S. 55), bei Bhasa kommt

35 die Ersatzdehnung in diesem Zeitworte nur dreimal vor, sonst liest
man immer dissadi, in Kalidasa’s Sakuntala aber ist nur die Form
disad? gebriuchlich ?).

Langer Vokal vor einfachen Konsonanten wird in den spiteren
Prakritdialekten oft gekiirzt und der Konsonant verdoppelt (Pischel,

40 Gramm. § 541), bei Aévaghosa kommt es aber nicht vor; auch in
Bhasa’s Prakrit ist - diese Erscheinung nur spirlich belegt; ofters
findet sich: cvva (evd) Svapnav. 84, cvvam (evdm) Avim. 7, jovvana
(yauvand) Avim. 39, dévva (daivd) Avim. 22 und besonders ckka
(¢ka, Pischel, Gramm. § 91); in den bis jetzt herausgegebenen

45 Dramen liest man:

1) H. Liiders: Bruchstiicke, S. 49, 55.
2) Vgl. Cappeller's Verzeichnis s. v.
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ea: Svapnayv. 56, eaz: Avim. 69, 79;

eka: Pratij. 89, 46, 69, Avim. 20, 28, 38, 82, 83, edina Pratij. 10;
elka: Svapnav. 29, 83, 41, Pratij. 11. 14, Avim. 81, 56, ¢kkaina

Pratij. 12.

Besonders wichtig ist die Lautgruppe 7y, welche bei A§vaghosal) s
und bei Bhasa in yy, spiter aber in jj iibergeht?): vgl. kayya
(karya) Pratij. 8, 54, 59, 60, Avim. 15, 24, 25, 28, 89, 85 oder ayya
(arya) Svapnav. 3, 4, 6, 20, 28, 45, 62, 63.

Auch in der Flexion finden sich Abweichungen sowohl von den.
Formen des Aévaghosa als auch von den in spiteren Dramen ge- 10
briuchlichen Formen. Es sei hier nur folgendes erwiihnt:

Nom. Akk. Plur. der neutralen a-Stimme hat bei Avaghosa
die Endung -nz%), eine Endung, die auch bei Bhasa einzig belegt
ist. Spiter wechselt -n¢ mit ¢m (Pischel, Gramm. 867).

Nach den Grammatikern ist in Sauraseni nur die Form atta- 15
naam iiblich. Bei Bhasa findet man nur die Form a#tanam Avim.
21, 28, 70, 77, 82, 83, Abhis. 15, 21, 28.

Nom. Plur. des Pronomens der 1. Person lautet in Aévaghosa’s
Saurasenl vayam?), in Kalidasa’s Sauraseni kommt nur die Form
amhe vor. Bhasa gebraucht noch drei Formen: vayam Svapnav. so
29, 89, vaam Avim. 93 und akme Abhis. 28.

Gen. Plur. desselben Pronomens lautet bei Bhasa &fter ahmaam
(bei Agvaghosa ist nur tum[h]ak[am] belegt) Svapnav. 25, 26, Avim.
25, 26, 28, 29, 56, 75, 76, Bal. 29 als akmanam Svapnav. 23, 70,
Pratij. 55, Avim. 22, 28, 25. Spiter ist-amhanam die einzig tibliche
Form (Pischel, Gramm. 419). Ahnliches Schwanken tritt auch in
den Formen der zweiten Person®ein.

Diese Erscheinungen beweisen, daff Bhasa's Prakrit und somit
auch Bhasa selbst jiinger ist als A§vaghosa, aber ilter als Kalidasa,
und wenn man einzelne Erscheinungen prozentuell berechnet?), so
wiirde man geneigt sein, den Zeitabstand, der A§vaghosa von Bhasa
trennt, linger als den zwischen Bhasa und Kalidasa anzusetzen.
Meine sprachlichen Untersuchungen stimmen also vollkommen mit
der von Prof. Winternitz getiuBerten Ansicht®), dal Bhasa jiinger
als Agvaghosa und ilter als Kalidasa sein muB und daB er dem 35
letzteren niiher steht als dem ersteren, iiberein, und ich wire geneigt,
den Dichter unserer Dramen bis in die erste Hilfte des vierten
Jahrhunderts nach Christi zu verlegen ).

Die Auffindung der buddhistischen Dramen Agvaghosa’s und
auch die von Bhasa’s Dramen wird ihre Riickwirkung auch auf 0

5

1) H. Liiders: Bruchstiicke, S. 60.

2) Hemacandra gestattet aber auch yy, vgl. Pischel, Gramm. 284,

8) H. Liiders: Bruchstiicke, S. 59.

4) Vgl. meine tschechische Abhandlung, S. 10.

5) Festschrift fiir Ernst Kuhn. S. 301, Anm,

6) Ich sehe an dieser Stelle davon ab, die interessanten Schattierungen
der einzelnen Prakritdialekte in Bhasa's Dramen zu besprechen, da es zur Datic-
rung des Dichters nichts beitragen wiirde.-

18
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die Theorien iiber die Entstehung des indischen Dramas, einschlieR-
lich des griechischen Einflusses, ausiiben. Auch die Franke’sche
Theorie iiber das ,sekundire‘ Sanskrit wird dadurch entkriiftet?).

Von neuem tritt H. Liiders?) entschieden gegen die Gleich-
setzung des Prakritgrammatikers Vararuei mit dem Varttikakara
Katyayana auf und bemerkt, daf die Verwendung des Altprakrits
in den buddhistischen Dramen diese Identifizierung direkt ausschlieBt.
Es ist auch nicht ohne Bedeutung, daB die Prakritgrammatik des
Vararuci jedenfalls eine spitere Stufe des Prakrits darstellt als die
in Bhasa’s Dramen. So schreibt Vararuci (3.17) den Ubergang
der altindischen Lautgruppe ry in jj fiir Sauraseni vor, welcher
auch spiter ausnahmslos vorkommt; bei Bhasa geht aber ai. Ty
ausnahmslos in yy iiber. Fiir die Lautgruppe j# schreibt Vararuci
(12. 8) in Sauraseni den Ubergang in nn vor. Bhasa hat entweder
7ifi oder mm. Nom. Akk. Plur. der neutralen o-Stimme hat in
Saurasent nach Vararuci (12. 11) auch die Endung -ai (vgl. auch
das Sutra 5. 26); Bhasa verwendet nur die Form auf -nz.

Es wurde in letzter Zeit ein Versuch gemacht, das Mudra-
raksasa in eine d#ltere Zeit, bis in das vierte Jahrhundert3), zu
riicken. Auch dies scheint unméglich, bedenkt man, daf kein nam-
hafter Unterschied zwischen . dem Prakrit des Kalidasa und des
Vigakhadatta besteht und daB folglich Vi§akhadatta durch einen
groBeren Zeitabstand von Bhasa getrennt sein muf4).

1) Zur Ablehnung dieser Theorie sei besonders auf die Ausfiihrungen ver-
wiesen, welche Prof. Ernst Windisch in seiner Abhandlung: ,Uber den sprach-
lichen Charakter des Pali“ in den Acte®du XIVe Congrés Intern. des Orienta-
listes, Tome 1, Sect. 1 (Paris 1906), S. 252f. unterbreitet. Vgl. auch H. Liiders:
Bruchstiicke, S 61f.

2) H. Liiders: Bruchstiicke, 8. 64. Die Literatur zu dieser Frage wird
von Pischel, Gramm, § 32 angefiihrt,

3) J. 8. Speyer: Studies about the Kathasaritsagara. Verhandelingen der
Koninglijke Akademie van Wetenschappen te Amsterdam. Afdeeling Letterkunde.
Nieuwe Reeks. Deel VIII. No. 5, 8. 51f. Vgl. auch A. Hillebrandt, ZDMG.,
Bd. 69 (1915), 8. 363 und Hertel's Einspruch ZDMG., Bd. 70 (1916), S. 133f.

4) Die Frage iiber das Zeitalter Bhaisas beriihrt auch J. Jolly in seiner
Abhandlung ,Kollektaneen zum KautilTya Arthadastra®. Nachrichten von der
Konigl. Gesellschaft der Wissenschaften zu Gdttingen, 1916, S. 853 und ich
freue mich fiir seine zweifelnd ausgesprochene Datierung (8.—4. Jahrh. n. Chr.)
neue Griinde beigebracht zu haben.
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Textkritische Bemerkungen zum Kautiliya Arthasastra.

Von
Julius Jolly.

(SchluB zu ZDMG. 71, 414—428.)

Adhikarana VIIL

319, 15. *JuATfaeEaTE: §, JEnfasrES T £ T
ATFASYRANTE:, ,the reverse or absence of virtue* U. R CALH
wag: GrET B, WQYEERAYM @er § £ WW: WEFUIeT.
Siinde, Geliiste und Heimsuchungen. 5

320, 17. *®TM TW: BS f. AR, ,finance, army* U.

321,17. B teilt ab: *@ VMW | UIAT FRA. Dann wiire

qui zu WTE zu ziehen: Feinde im Besitz einer Festung er-
scheinen unbesieglich.

322, 2. Nach AT schiebt B ein: *TE: fuwefag Fwear o
¥ @ @rfees (@ifaeE: ) NERIfaaEgATEaEt 7w
tfa | #fa dz=: Siwger f§ @ AAHE. (Wo der
Schatz fehlt, ist es moglich, durch Rohstoffe, Land oder Beschlag-
nahme des feindlichen Gebiets) ein Heer aufzubringen. Auch kann,
wer ein Heer hat, einen Schatz (sich verschaffen). Weil es bei 15
dem Herrscher (?) seinen Unterhalt findet, ist das Heer von gleicher
Beschaffenheit wie der Minister. Nein, sagt Kautilya. Denn das
Heer beruht auf dem Schatz. Wo der Schatz fehlt, (geht das
Heer zum Feinde iiber). Dieser Einschub bildet eine notwendige
Ergiinzung zum Vorausgehenden, da Kautilyas Meinung hier nicht 20
fehlen darf, wie auch U bemerkt: ,A line or two introducing the

opinion of Kautilya against that of Kaunpapadanta, seems to have
Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 14
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been lost here’. — 5. *WHUTHAT B f. WW°. MNY IEY ¥
B f @ATWH ¥, ,both the treasury and the army* U. Vgl
zu 320, 17.

828, 12. Nach TaWRIA | schiebt B ein: *ATTH wafafeaw-

s gEUTIfY quTfEgaadisa garaTat | afa atze | foar-
gaqrataat fUw (§Tiw ) g RRwTETIaE (?) a4 fa
(ﬁ‘fﬁ) . ,Schlechte Herrschaft (Fremdherrschaft), bedacht auf
Gewinnung der Gemiiter der Untertanen, wird in gleicher Weise
von anderen (den Nachfolgern) genossen. Nein, sagt Kautilya. Eine

10 zwischen Vater und Sohn oder zwischen zwei Briidern geteilte Zwei-
herrschaft gewihrt gleiche Sicherheit und bewirkt ... (?)¢. Auch
hier ist der gedruckte Text verstimmelt und der in B erbaltene
Hinweis auf die Lehre der ST¥TAY: und die gegenteilige Meinung
Kautilyas unentbehrlich. Die waTat: bevorzugen das 3(15111{,

15 d. h. die Fremdherrschaft, wihrend Kautilya die Vorziige des 3‘(‘[-
Sq¥, der Zweiherrschaft, und die Nachteile des a'(TWT{ hervorhebt.

325, 9. ATAMUR IYIA: B f ATAULATH:. — 18. F@ET-
g9 B f. 3 @EFAH.
326, 12. WA § f. TTAA.

20 327, 8. *qaﬁm: | Bf W: |, ,the evil of gambling®
U. — 10. *®YYHIYTA B f RIYYTA (Tiere) im Zorn oder in
Angst. — 19. *mTafddg: FreTfaurawTg B f. FEIfauTag,
Vernachlissigung der Pflichten, und durch Zeitversiumnis (Schaden
und Rechtsbruch).

35 328, 8—10. *F(UTAURTNA Fauwwewy faxgif wfg-
fato: wafgg udiT Narfeadvy wa@§: | Me zu M. 7, 52
f. FNATAA—TEF. — 14, YEEATCAT: B £ °UAT:. Vgl.
zu 427, 9.

329, 4. W4T B f. W¥. — 14. Nach UZHWH: schiebt B

30 ein: *FAWTAAAIH FCI@ FEIA: ,(Der Verlust der geringen
Leute) bewirkt das Fehlschlagen der Unternehmungen. Der Ver-
lust der Fiihrer (dagegen hat nur die Folge, daB die Ausfiihrung
der Arbeiten gehindert wird)‘. Nach dieser Lesart geht also die
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Meinung der L E1DH dahin, daB der Verlust der geringen Leute
einen vollstindigen Miflerfolg herbeifiilhrt und daher bedenklicher
sei als der Verlust der Fiihrer, withrend Kautilya wie gewdhnlich
den entgegengesetzten Standpunkt vertritt und die Ersetzlichkeit
der geringen Leute hervorhebt, die die Majoritit des Volkes bilden
(FTSHTA). In der Lesart des gedruckten Textes kommt dieser
Sinn nicht deutlich heraus und bleibt die Argumentation der

HTETAL: unvollstindig. — 16. *WA: B £ Wa. Es gehort zu
TERA:. — 19, *T@IHICNT B { WYRTIRAT ,Durch (iiber-
mifige) BuBen und Steuern (bedriickt er sein Reich).

831, 8. *°TAIUEAIHIRHTHAT C £ °TAFURT®, durch nicht
zu bewiltigenden Raub und Mord.

382, 18. g9 B f. ETH.

333, 8. °UXd: B f. °UEA..

334, 4. *% uftluw=argd Fug@uRy B f 7 ufc-
a’}mm‘(ﬂl{, ,nicht (kampffihig) ist eine aufgeriebene Arme«;,
auBer einer solchen, die in der Schlacht ihre Fiihrer verloren hat,
(withrend das Gros der Armee unversehrt blieb)‘. Der Parallelismus
mit den vorausgehenden und folgenden Paragraphen verlangt ein das

GfCRWA, niher bestimmendes Wort. — 18, *JqFATAGIAC
B f. U9EWTA™TA®, ,that which is taught a special kind of
manoeuvre and encampment* U.

335, 6. WRATAEEY S f wwAwETafag. fawmsw-
|t | § £ fanesuatEaETq 1.

836, 7. *Wfau sfagd ar wgt B £ wfae fg & v
HET, (ein Freund, der) tiberbiirdet wurde, oder der nach Bruch
der Freundschaft (zum Gegner iiberging).

Adhikarana IX
387, 19. *9Yugfe B f FNEHTA. Wer keine Macht hat, der
zerstort (sein Reich), wie Diirre die Keime (zerstort).
338, 6. *qTqd B f. qTd, gebirgiges Land (im Gegensatz zum
wasserreichen, waldigen u. a.). — 9. “TYTTWT B f. YT 5

es gehort zu %‘I

g x

14*
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30
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389, 19. *ATAWHTHTAT § £ WIGWH TATITL:.

340, 7. *equITIETAINATR | B £ °uqIyT ywtHafw.
Die Elefanten werden durch innerliches FlieBen (?) blind (oder
,wild“ nach der Lesart ﬂ’@").

341,8. YATATH® B f. Wﬂ1ﬂ°. — 8. *WYYUTY B f.
WYETY, ,ohne erhebliche Fehler* (das Heer). HHETY soll nach
' heiBen: ,little given to stupor’. — 16. *YSATAT AATYTAH
B f TERINANIYTAH.

842, 18. *ﬂﬁ“ﬂ@ﬂﬁ[ | B f. WIHY®, ,one has to ob-
10 struct the enemy* U. — 14. Vor JIEAE | schiebt B *AT ein,

vgl. die vorausgehenden HT.

343, 2. *faagwafatawTHA: 1 B £ AITHTHR 1. ,Das
Heer eines Verbiindeten, das nach Ort und Zeit unbeschrinkt ist
und die gleichen Ziele verfolgt, ist besser als das Heer des Feindes®.

15 Auch hier ist der Text in A unvollstindig, da wegen des Wf#9-
q¥H_in 348, 8 auch in 343,2 von dem HfAITEH, die Rede sein
muB Die ganze Stelle von 842, 17 ab bildet eine Kette, in der
die verschiedenen Arten von Heeren (¥®¥]) miteinander verglichen
werden und die vorausgehende Art stets der folgenden iibergeordnet

o0 ist. Die Ubersetzung in U ist ganz unmdoglich. — 10. gaefa-
TEHZAN FAATFLTLHAAAIAAILZ § £ TH°—NAIT.

344, 7. *UENA YEfAIwI=AT (2 WG ATATHTE-
TR JTATAHRTAIN Taa@ray 1 ggren g fq @@ 91
grq | gNigEr gaat gfa @yEnaE: | egee qrage-

3 WTITETY, WYSA | B £, TIYR ¥ JAfAIq9I91 9gsa .
,Wenn die Dinge so stehen, ziehe daher (der Konig), den Verlust
und die Verarmung seiner Untertanen und Verbiindeten schluckend
(ertragend), nicht in den Krieg (fange keinen Krieg an), in der
Erwigung, daB der Gewinn an der Front nur eins vom Tausend,

0 der Verlust im Riicken aber eins vom Hundert ausmacht. Das
Sprichwort sagt: Die Schidigungen haben eine Spitze so diinn wie
eine Nadel (sind zu Anfang unmerklich). Gegen die Unruhen im
Riicken wende er (die vier Verfahrungsarten:) Milde, Bestechung,
Entzweiung und Gewalt an‘. U nach der Lesart in A: ,When

o>

1.8 »
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one under the protection of another has come to such a condition
(é. e., slight annoyance in the rear and considerable profit in the
front), then one should endeavour so as to cause to the rear enemy
the loss and impoverishment of his servants and friends“. Diese
{bersetzung ist sebr gewagt und gibt keinen befriedigenden Sinn,
auch ist das ‘jﬁ in A ein storender Einschub, wohl wiederholt aus
°lﬁ oder aus W®°. Im iibrigen liegt in A hier wieder eine
groBere Auslassung vor, wihrend durch B die Liicke in tiberzeugen-
der Weise erginzt wird.

345, 5. *WwAIAATATH, B f. AMTEAANTATH, auch U: of
ministers other than the prime minister’. — 17. *ﬁ{aﬂﬁ a
?fl‘ﬂ'f(ﬂ: B f. ﬁﬁ s€Y |/ ﬂ‘lgﬂ°. Wenn er nicht zustimmt,
soll er ihn seiner Zuflucht berauben, mit der Erklirung, ihm als
falscher Diener (iﬁm) beigegeben zu sein. U: ,when he is
refused to listen, he is to be told, ,I am specially sent to separate
you from the enemy“ beruht auf der Lesart in A, bei der aber
HH™ ohne Verbum bleibt und ﬁz‘t kaum als Apposition zu Y

gefalit werden kann, wie in U.

346, 9. *afga afeafy wfgdy B £ afgQ IfET

[

5

‘lﬁ‘ﬂfg;‘ﬂ‘l‘, ,gegen einen anderen von gleicher Beschaffenheit 20

miBtranisch®.

347, 11—12. ATIIJAT B { AR HWAY. Der Sinn
bleibt der gleiche. WETIETHA: BC f HABT TEIH:, ,sebr ge-
winnbringend“. Doch vgl. 348, 16.

348, 1. Nach FfT™A schiebt B ein: *fAIwawd 1@ wfa-
rzfawifa fATQ @® a1 InW NTHIWEEHRA: Y
afasfcatta fagammy ar a”w Ju@ argfaarf@. ch werde
seinen Verbiindeten oder einen von ihm eingekerkerten (Thron-
priitendenten) gegen ihn unterstiitzen. Ich werde, wihrend ich
dort weile (oder wihrend ich das von ihm abgetretene Gebiet be-
nutze) seinen Verbiindeten oder sein eigenes Land durch Réuber
und Feinde in Unruhe versetzen. Ich werde seinem Verbiindeten
oder seinem Zufluchtsort (Riickhalt) Schaden zufiigen“. Auch dieser
Zusatz in B ist nach Sprache und Inhalt oftfenbar echt, so ent-
spricht TAIH dem WA 348, 2, WAW dem ATW 347,15, —

35
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7. *WATUF B £ WRYY. Vgl FXTRT 348, 10; WYL 348, 12.
— 12. *HETQH° B f WAI®. Vgl. HETTH: 348, 11.
349, 8. *JILHHTA@ B f. WITHHTILATATAR, , Wert und
Dauer®. Vielleicht ist aber ®TTETATTIETAR zu lesen, vgl. ,its
5 constant worth and worthlessness* U. — 7. *fq®1&EY B f. °fy-
HTR. Vgl die vorausgehenden Nominative. — 8. WaRTwfaawTTe
B f. WAATATA®IT®. In U fehlt das auf WA folgende Wort.

Der Text scheint verderbt zu sein. — 13. *HETEw B f WIw.
,Reichtum wird durch Reichtum zunichte gemacht®.

10 850,16, *WE JY TIAT gW° B f. WY dY TINGW®. , Dieser
Kénig will euch durch angebliche Verriter (iiberlisten).
852, 2. fgur B £ fyfqun. — 7. *w¥ B £ wYe.
853, 8. *fqug=Tat B f fAUEHTMC. Es geht mit den ande-

ren Akkusativen parallel.

16 854, 15. *fgRqA B £ FYQA, ,caried ofi* U. — 16, *¥3:
FQ A@A: B f. WA FE A ,Tue es noch einmal, dann (wirst du
den Rest deines Lohnes empfangen)‘. — 20. *mﬂm‘l’flﬁ B f
?ﬁﬂlf qa&T ﬁfl. oEinen morderischen, tapferen Feind (sollen die
Spione umbringen)®. 1

20 855,10 *JL YUY AT B £ ATIET AT, , Feindschaft oder
HaB®. — 14. *Trsarfagaiadq | @1d9awe B f Trswifaamady |
WTYANAT®. Es ist von Karawanen und Kuhtriften die Rede.

856, 15. *faagargfagy B . cmefagH.
858, 2. *UAWA | B f. AW |, ,he should run away* 1. —

25 10. *EWAT ATYTAT: | B £ AT JTHTE: |. Auch in 12
steht der Plural. — 11—12 fehlt in B, ist auch vielleicht nur
wiederholt aus 10.

859, 5. wufasw fawg B « @yfay wiawg.
860, 8. WTATWH Mallin. zu Rghv. 17,49 und Ks. f. Jq@T-
30 wvﬁmmuz‘f, erstere Lesart etwas farblos (,bei allen Unter-
nehmungen*). — 12. /T G vz | HAOITIEITC -
TqAta Tfa vEIIITET WAt AW | S £ T
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eI —ufasyan 1. — 19. Nach T und Hertel ZDMG.
69, 297 ist statt '8 zu lesen *3f!2 (ein von den Asuras ver-
ursachter Regen). U hat ,demoniac troubles“, offenbar nach der
Lesart in A.

361, 2. *wgfecfagfoat gfeal T und Hertel 1 c. f W&-
fecfaefeat efeal.

Adhikarana X.

361, 10. *owwR IT@lw B f owwwmatwiM. — 14 *TW-
ﬂ'[!ilﬁl.ﬂ‘lf FHICAA, S f. TIHAATH, er mache das von dem Konig
zu bewohnende Quartier (so und so groB). K #hnlich wie R
17. *oAYYe B f. °RWYe. — 20. *WIWHATAT BK £ FW°, the
hereditary army* U. Nach W&THTHAT schiebt B ein: *@ATIAY
g gfew Jw wrEr ¥ 959 fafeatgs faarfasre-
Haw @yuTfufed afgst wurshtargraaeeyd. (o der
zweiten Abteilung des Lagers die Quartiere fiir die Stldner und
die ererbten Truppen, fiir Pferde und Wagen) und fiir den Ober-
befehlshaber. In der dritten die Elefanten, die Genossenschaften
und ihr Oberst (oder der Befehlshaber der Arbeiter, vgl. 362, 6).
In der vierten (Abteilung) die Frohnarbeiter, der Kommandant, die
verbiindeten, feindlichen und Waldtruppen, von seinen Leuten be-
fehligt, die Kaufleute und die Bublerinnen an der HauptstraBle®.
Nach der Lesart in A wiire nur von zwei Abteilungen des Lagers
die Rede, aber die Erwihnung der vier TEHZAGY 361, 17 zeigt,
daB es vier Abteilungen sein miissen, wie auch U von ,four divisions*
spricht. Daher ist die Lesart in B die richtige.

362, 2. °HTIIfAUATE B f ewr@TAfquaT®. — 14. Das
sinnlose &S 'ﬂ‘ﬁ'ﬁl | auch in BC (ohne Punkte). Vielleicht
ist *8@®ST zu lesen, nach ,the army itself should be entrusted
with the business of carrying them* U.

363,1—2. 9TETA, B f. JTATA. — 19. TIYQ | B £. TR I.
864, 1. *fag@aTAY° B f V/ATAY°, der Feldmarschall —
3. qTAZH AT B £ AT ALIZA. — 16, Nach TEEAATIHEATA
schiebt B ein: *UgaY sfga@ wad faqga a1 glET@ICIST-

25

@

0
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gt | anat qrEIfHETAT ArTEr | gday A1 gEAEE

aay sfHE=1d |. ,Wemn er (den Feind) im Riicken angegriffen
hat, und (der Feind) lauft davon oder wendet ihm den Riicken zu,
greife er ihn mit dem Kern seines Heeres von vorne an. Damit

5 sind auch die Angriffe von einer der beiden Seiten her erklirt.
Oder er greife da an, wo in dem (feindlichen) Heer Verriter stehen,
oder wo es schwach ist‘. (WS fir ¥ zu lesen.) Diese in AT
fehlende Stelle iiber den Angriff von riickwirts, von der Seite her,
oder da wo das Heer verriiterisch oder schwach ist, bildet eine

10 passende Ergiinzung zu der vorausgehenden Regel fiber den fron-
talen Angriff, wie auch in 864, 17 f. der riickwiirtige, frontale und
seitliche Angriff aufeinanderfolgen.

365, 3. *INUEWN B f. AVAUEAA, ,having captured the

enemy’s cattle’ U. — 5. *TTATITERRA B f. TAATI@RA, durch
15 nichtlichen Angriff. *fgT@TRMTATRATAT B f fagTr@TaTa-
AHEHATAT, wenn sie (nach dem nichtlichen Angriff) durch Mangel
an Schlaf ermattet oder geflohen sind. Die Lesart in A nach U:
,when they are weary from want of sleep and are parched by heat,
himself being under the shade. — 7. Nach SFHERTA | schiebt
20 B ein: *Wmﬁwmq? sgfuTmaTeEy
faaafaa: uﬁ‘ﬁlﬁ TR |. ,Oder er iiberwiltige den Feind
mit in Decken von getrockneten Fellen und runden Kieselsteinen (?)
steckenden, fliichtigen Rinder-, Biiffel- oder Kamelheerden, wenn

(der Feind) keine Elefanten oder Pfirde in Bereitschaft hat, ge-
25 schlagen und zur Flucht gewendet, or selbst aber unbesiegt ist®.

Die Ausdriicke °9#° und °ﬁﬂ$’£ erinnern an 365, 6 |YTZTH-
#YRAT, was nach U ,enshrouded with cotton and leather dress®,

bedeutet. Anscheinend ist daher auch mit ¥FYW@ eine Bepanzerung
der wilden Herden gemeint, die gegen den Feind getrieben werden

s0 sollen. — 14. sfowrmaL: B £ sfogwa:. — 17. Wvare T . fawm.

— 18, qTANS: wgrTfw | T £ QTAEY QUi 1. +UTIAAY auch
B. — 19. °ft= I T £ °qrfeEm ;L.

866, 10. *°q% BS f. °8AM°®  Der Platz des Konigs soll

nicht durch eine Flagge bezeichnet sein. Nach HWSTWI& schiebt

85 § ein: FATA, vgl. das FA(A in 9.



Jolly, Tethkritische Bemerkungen zum Kautiliya Arthasastra. 917

867, 8. *°WYWIAATAA B f. °UTAH, ,vor dem Wind ge-
schiitzt. — 9. Nach °EAMET: | fiigt B bei: *JTfAHTAT faw-
#AYT: |, ,auf gemischtem Boden ungleiche Aufstellung. Dieser
Zusatz ist notwendig, da auch in 867, 7 von JATIAAT die Rede ist.

368, 19. °faqwifa B f. ofadwy.

370, 18. *=1 uafgufae B 1. uaEfawfac, so auch nachher =
wwfamfae, ,bis zu 214 — 19, *@AYE® B £ fAuwIYRe. Es
entspricht dem ®HFE in 18. Nach WATR | schiebt B ein: *UT-
FREEEA fqnndE® fAeaggeetfu fqoawo 3fw@
=7 wafAnfacaifiz@sdsT g faangeneady wafa | (age
f. 9T° zu lesen, vgl. Y in 15). ,Wenn an den Fliigeln, Flanken
und in der Front eine ungleiche Zahl (von Wagen) vorhanden ist,
so entsteht dadurch eine ungleiche Aufstellung. Auch hier kann
(wie bei der vorher beschriebenen Aufstellung) eine weitere Zu-
nabme um je 2 Wagen stattfinden, bis zu 21 Wagen. So entstehen
zehn ungerade Abarten der ungleichen Aufstellung (nimlich zu je
8,5 7,9, 11, 13, 15, 17, 19 und 21 Wagen)“. Durch den Zu-
satz in B erhiilt die ganze Stelle ihren richtigen Sinn, indem darin
zuerst der HHAF (gleiche Aufstellung), dann der ﬁ‘lﬂao{'! (un-
gleiche Aufstellung) und die Vermehrung der urspriinglichen Anzahl
von drei Wagen um je zwei weitere Wagen beschrieben wird.

371, 1. VUHLFIW@IYIY | § { TEHLR WTUAG, |, doch
ITR YTUA, auch 372, 1. — 2 fehlt §. — 19. *quiog° B f.
JEAF°, ,Schnelligkeit des Korpers.

5

oy

5

372, 4. IMfuETEEY B £ °®f@EY, ,liable to the force of 25

the enemy's onslaught* U. — 6. *w@[awAgaaq afew wafa
B f. GEa@Aaq |fgwdafa, ,(in der Mitte) die schwachen
Truppen, so wird diese Streitkraft widerstandsfihig®. — 7. WA |
ﬁa! bl B lyeg, *qq B f. W™, es entspricht dem folgenden
ad. — 13. *WRIWART B £ AHIQET, vgl. 15 WEIfGaEHTe.

878, 4. *fREATANTE § 9 Me zu M. 7, 191, fHAEUTCT-

TR KS £ fHAEETA® aWMTA. Der Konig soll eine Reserve
bilden, um die geschlagenen Truppen aufzunehmen, er soll nicht




918 Jolly, Textkritische Bemerkungen zum Kautiliya Arthasastra.

ohne Reserve kimpfen. — 10. *UqTgL® Wfawg yx@Twaay I-

gfawt B £ quTIC® wfaafesiia:. ,Nach der Schule der
Auganasah sind bei der Aufstellung die Streitkriifte so zu ver-
teilen, daB sie zwei Fliigel, eine Front und eine Reserve bilden, (wih-
s rend dagegen nach den Barhaspatyah die zwei Fliigel, die zwei
Flanken, die Front und die Reserve zu einer Aufstellung gehoren)“.
Die Au$anasah und die Barhaspatyah werden auch. sonst neben-
einander zitiert. Die Lesart in A ist kaum verstdndlich, nach U
soll sie heiBen: ,Wings and front, capable to turn (against an
10 enemy is what is called) a snake-like array (bkoga)‘.

874, 15. * B f. WHTZHC, krebszangenartig® (Auf-
3 , genartig

stellung).
Adhikarana XL
376, 15. *fafireTat Qaurd faare B 1 fafqer@wurs fa-

15 TE°,  they may prevent the superiors from interdining and inter-
marriage with others* U.
877, 7. *g? 9TafT AT B £ YR AT AT, ,der Sobn oder
Bruder (des Konigs)*. — 15. «q1f§d B £ ﬂTﬁ.ﬁ, ,when asked
fors U.

20 378, 14. *ZTAfARUTY B f TATARUTE, ,iiber eine Erb-
schaft oder eine Hinterlegung (streitend)‘. — 19. *fag=sta B
f. fAgSARAAY, ,ein falscher Biifler.

879, 1. *wfaydia B £ Wi f&§ 7. Vgl das voraus-
gehende fAgmYATA. *fagasat B f fagAFH. Wem o

25 nicht bestraft ist, sollen als BiiBer verkleidete Banditen ihn in der
Nacht heraustreiben.

Adhikarana XIL
380, 3. *@WAATANWAY BKs. f WIITANWAY, ,sich vollig

unterwerfend“. ,He should surrender himself together with his
s0 sons* U nach A. Vgl 880, 8.

381, 7. *°qWAP B f TWAW, ,to the enemy* U.
382, 2. *W@“ B f. ﬁ’h, ,the Aggregate of the six

Enemies* U. — 6. fAT®gE B £. °g¥. — 13—14. *Tfa a=%a |
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agifu nfagarad B £ Tfa | aq a9t fanfagwmos. | Mit
solchen Reden soll er ihn zuriickbalten. Wenn er doch fest bleibt,
(soll er seine Untertanen aufwiegeln)‘. — 19. *YTATYAAR B f.
uwm, ,to migrate elsewhere* U.

383, 3. °|FWY zu lesen. — 4. WfHUF B . WHIA, may
shower wealth upon her* U, — 5. *°mmswrufge: fag=sae
B f. cwAFIafgEaswe. fagARA wie 883, 1 (falsche Biier).
Der falsche BiiBer ist instruiert (SUfEE) von einem falschen
Diener (UfTATTHITN). — 13. *TANANATE B f. TAGNATE,
,um Gift zu geben*. U nach der Lesart in A: ,meant for use in
an immediate expedition®. Doch spricht die Erwihnung des Kochs
fiir die Lesart TH°. — 19, *JEWAAT B f. HILTAAY, ,in Gefahr
geraten“ (der Konig).

384,7. *¥AT B f. AAT. Banditen (AI=WT:) sollen die

Diener des Steuereinnehmers nachts im Dorfe umbringen und dann
erkliren, so solle es allen ergehen, die das Volk bedriicken.

387, 8. AQARYFATA WAW: B f AZATAYARTT HAFNT-
=qau: .

388, 9. *°HJ®R® B f. *HI@®™°, ,obstruct his reinforce-
ment* U.

389, 11. *°YANANEIWI™ B . XEWUEIWIA. Im Korper
(eines Gotterbilds verborgen gehaltene) Embleme oder Waffen (lasse
man auf ihn herabfallen). — 12. *‘F‘ﬁ{ﬁ° B fift W{Hﬂ »wohl-
riechendes Wasser®. — 16. I1fAR B f. qTzAfAR.

390, 6.. *@Tmﬁmmé:( ! B f qTAT°, ,um (an verdich-
tigen Plitzen) eine Aushohlung daran zu erkennen®. Von Minen
und Gegenminen (FLHFT und ﬂﬁm"(}'T) ist auch in 7 die Rede.
U: ,in order to find out the direction of the wind“ beruht auf
der Lesart qTATS. — 10. °gNA B f °TAA. *UTHIAIL 1.
q™ ﬁﬁ:, wo er die Feinde seines Gegners treffen kann. —
16. Nach ¥ schiebt B *¥ ein: ,Gold und eine starke Streit-

macht’, — 17. *ARQIAGAA B f. QTIATAA, ,welcher (der
Streitmacht) wir ihn iibergeben wollen®.

20

0




220 Jolly, Texthkritische Bemerkungen zum Kautiliya Arthaéastra.

Adhikarana XIIL

392, 16. *°WTAN B f °WTA, vgl. die folgenden Instrumen-
tale. — 17—18. fagTEYUTEnEIYTH, B f. fawT@ JT9gET-
QA , ,Ankiindigung eines zu verdffentlichenden Unternehmens*?

5 U hat ,pointing out the impolitic aspect of any course of action
suggested to him“

398, 12. *&H° B f. &WUN°, dreams* U. — 14. *F@TfWT-
ﬁ‘l“fﬂf{‘lﬁﬁ‘ B f ﬁ@'l'ﬁlﬂ°. Falsche Boten, die in (verstellter)
Freundschaft die fiihrenden Personlichkeiten des Feindes anreden,

10 sollen die Freundlichkeit ihres Herrschers hervorheben.

896, 12. *ATTHAW B f AZT& AN, ,in einem Teiche*. —
15. *fagEatee B f. fUATRATE®, at a place. full of the horrid
noise of antelopes and jackals* U. — 17. *§@wmee B f. AW-
ATSWe. WT ,Talk’. — 19. *HUTR oy 3y dwiuifay

15 SAATAARE qT IATANCRR: AR QUG qdy (IR
LELE] qT9d | ST B £ §X. ,(Andere sollen wegen des FlieBens
von Gotterblut) eine Niederlage in der Schlacht prophezeien, oder
sollen in den Nichten des Mondwechsels in einem allgemein be-
kannten Bestattungsplatz ein Heiligtum mit nach ihrem Tode auf-

20 gefressenen Menschen vorfiibren. Dann soll ein als Démon ver-
kleideter Mann sich einen Menschen (zum Auffressen) ausbitten.
Wer dann dort (als Kimpe oder als Zuschauer herbeikommt, den
sollen andere mit eisernen Keulen totschlagen, um den Glauben zu
erwecken, er sei von Diémonen getdtet worden). In A bleibt das

35 4 in 896,19 ohne Verbum nnd die.ganze Stelle unklar, so
erlangt das '(ﬂfﬂi'ﬂ: in 20 erst durch das '(Vw in B seine
rechte Bedeutung.

398,12. *WATYWAT® B f. FATUHAL®. Vgl 10 wuggnfufu:.
— 13, MNAgEAH B £ °"°. — 15, *WETANUTETATY B f WET-

30 YYY°, um einen Bundesgenossen zu gewinnen‘. — 19—20. *qH-
YTEHA B f. ARUIEAA. — 20 *AIAATANQETA B £ HIAG-
dzafa, ,ministers* U.

399, 5. *WW B f §WW. — 6. *TEEAGAIEIAW 9T
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TIAAA ATAYG | FAUGTIARY AT LRI OAHATEH-
uaTfaaTfagsita aa: Aedq | wE@ { I qwmeafa «
NHEW} SAECIfa. ,Oder er fordere den Feind durch Auf-
bietung einer Streitmacht heraus und schlage ihn. Oder durch
Unterstiitzung der ihm zugeneigten (verriiterischen) Partei veranlasse
er einen mit seinem Gegner verfeindeten Ké¢nig dazu, sich gegen
ihn zu erheben, greife denselben an und sende dann (dem Gegner)
folgende Botschaft: ,Dieser dein Gegner erhebt sich gegen mich.
(Komm, wir wollen ihn vereint niederschlagen, sein Land oder sein
Gold soll dir gehdren)'“. U nach A: ,The conqueror may tell his
enemy: ,A chief with a powerful army means to offend us, so let
us combine and put him down; you may take possession of his

treasure or territory’“. Hier ist das Kompos. mmﬁ
sehr gezwungen zu der Botschaft an den Gegner gezogen, deren
erster und Hauptteil aber in A fehlt, wie iiberhaupt die ganze
Stelle in A offenbar verstimmelt ist. — 10. *¥ I AT 9
SRR B f € 9% 7 @IATADBA. ,Wenn er sein Heer
iibergibt, nicht selbst erscheint, (lasse man ihn durch seinen Feind
umbringen)’. — 18. *AFTRFIA B f. TIAFAA, ,einen Teil
von seinem Reich’. — 19. *fawwranfasgaAra | B £ fa¥ a=-
fad@ATE |, ,er soll ihn, wenn er als Freund zu ihm kommt,
iiberlisten®.

400, 16. *udnfufear B.f. wfwfear, ,vorher dorthin ge-
brachte Leute (sollen die Tiir 6ffnen)‘. Vgl. 898, 5 Eiﬂﬁ!&%

402, 2. *UYUTEAFH auch B. *Wqrfafay Igq WIUAq |
Bt WTﬁ'ﬁEﬂ‘ﬁi‘ |98, 1. ,Er soll (das Land) sofort nach
der Eroberung zum Gedeihen bringen“. — 15. gih B f. A¥®HA.

408, 7. *og@de BU f. o®W@SA°.

404, 18. *=1fua: B f. AU, Es gehort zu EQIET.

405, 8. *YUTAANTHTA® B { GUTMA@TATAC.

406, 7. *WHAH B f AAFAS. Man soll einen besiegbaren
Nachbar zuerst niederschlagen. Die Lesart in A bedeutet nach U
,an almost invincible immediate enemy®, was aber nicht im
Text steht.
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407, 6. *FIQAATHAYAX B f. FIATHAYIH , Verehrung aller
Gotter und Einsiedeleien’. — 15, *oIqAY B f. °fggay.

408, 3. *fuggiai=x1gqq | B f. fagduic. Der Genitiv

ist deutlicher als das Kompositum.

Adhikarana XIV.

409, 1. *HETad B f. W@TA@e. — 7. *fgwa B £ .
Vgl. das folgende ﬂ'ﬂ‘j‘l{ — 9. *WUYAY B f. WWYR. Es gehort
zu °‘§ﬁ. — 14. *ofqge B 1 ofq¥° Es wird von einem Pulver
die Rede sein.

10 410,9. *°IAAIN® B f. MATY°. — 16. *WAITH B f.
'ﬂﬁﬂ{, »,Betiubung® durch die giftigen Dimpfe. Vgl. das voraus-
gehende SWTE.

412, 15. FMINITGA—413, 1. WATIAIEH feblt in B.

Fiir 418, 20. GEATARIQIY: —414, 3. YFHYTATAT hat B

15 nur WEALHGRTEIAT YFEHATATAL.

415, 7. *fage B f. fage.

416, 8. *oFfumrargEwai B £ oHIfUMGHTAT (5. Druck-
fehlerverz.), ,Leoparden, Krihen und Eulen‘. — 8—4. *miwf@-
Fifa migawrfa 3¢ B £ wrqufdatia miET«rEe, alle Avten

A

20 von Totgeburten®. U scheint HT'ﬂﬂﬁﬁﬁTﬁl zu lesen. (,The fat
or serum derived from roasting a pregnant camel together with
saptaparna‘.)

417, 4. MATRTAFA! B f. WATEHT. — 5. Nach FIEG |
schiebt B ein: *AAT (AAANTTITUAIATT TTWTATRUNT A

25 FRONOfEA: gRY FTRTEHAF TATHT T HCIAC ., Wenn
er sich dann mit irgend einem Augenpulver die Augen bestrichen
hat, wandelt er unsichtbar herum. Nach dreitiigigem Fasten mache
er am Pusyatage aus Eisen eine Afijari (? vgl WAL in 4) oder
eine Nadel“. Die Ausdrucksweise ist #hnlich wie sonst in diesem

so Kapitel, was fiir die Echtheit des Zusatzes in B spricht.

419, 2. *¥ATY AT B £ YT TAT, Lalle Gottert, wie

nachher @YY ATYETT U. U nach A: ,T bow to all serpents
and goddesses*.
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420, 18. *Vor JRYUMT® schiebt B ein: WHE, ,(mit den

Knochen) eines umgekommenen Mannes*.

421, 4. *FIQATATANGSHA B f. FOATTATRHIAA, ,planting

in it valli (vallari?) plants, should irrigate them with water* U.
Der Text scheint verderbt zu sein. — 8. *HWAR® B f HQIR".
— 9. *MATERTCWH | B f WATE®. — 14. *fa@ra: B 1. -
QTd. Vgl das vorausgehende fr@TA. — 16. *faggrud gw=
B f fAYTL@H F°, ,ein vom Blitz verbrannter Baum*. U bat
,vidyuddal}da tree* nach A.. — 19. *¥ ‘li ﬁ?{ | Bf£ ¥ 9qT-
Y |, ,worauf er tritt“.

422, 18. *gWA B f. @F. Ud entspricht dem folgenden
ad. — 20. *HTAT® B f. HIWI® AU, ,ein eisernes Siegel*.

4238, 1. *ﬂ!ﬁ!ﬂ?[ q91 B f. ﬂiﬁﬂ ge. — 9. *xfame B
f wfg®e. — 10. *ANATZH B f. AN, ,Waschwasser’. —
19. *egawifaugyd B  °gafafascygud.

424, 8. *vAT&t B f At — 10. *fEwgaATEFEQIT |
B f °THWIA U. Vielleicht ist das Kompositum verkiirzt aus
ﬁw&mm{wmi ,giftige Diampfe, die das Wasser verderben®.

Adhikarapa XV.

427, 9—10. TEQAITAE: B f. °®AE:. In 328,15, woraus
diese Stelle zitiert ist, hat B die gleiche Lesart.

Auch die vorstehende Arbeit ist durch den Krieg beeintriichtigt
worden, indem die neue Ubersetzung des K. A. von Shama Sastri
nur bis p. 152 (=11, 26) benutzt werden konnte, da die Zusendung
von Aushiingebogen derselben seitens des Verfassers, dem ich —
ungeachtet meiner abweichenden Ansichten iiber das Alter des
K. A. — zu diesem neuen Werk eine englische Vorrede beisteuern
sollte, infolge der Unterbindung des Verkehrs mit Indien aufhorte.
Doch stimmt; nach den mir vorliegenden Proben zu urteilen, die
obige, in Buchform gedruckte Ubersetzung mit der fritheren im
wesentlichen iiberein.
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Die Namen dey Panduiden am Hofe des Virata.
Von Jarl Charpentier.

Nach der bekannten Darstellung des Virataparvan (vv. 22ff,
2141f) nehmen die fiinf Papduiden und die Draupadi vor ihrem
Eintritt in die Stadt des Virata andere Namen an und stellen sich
dann unter diesen dem Kbn}ae der Matsya vor. So-ist Yudhisthira

5 dann ein wiirfelkundiger Brahmane namens Kanka, und Bhima ein
Koch und Ringkimpfer namens Vallava (Ballava). Arjuna ferner,
der in der Rolle eines Zwitters (oder eines Eunuchen, — die Sache
erscheint nicht vollig klar) in weiblicher Tracht auftntt und als
Sing- und Tanzlehrer und Erzéhler von ‘Haremsgeschichten (akkya-

10 yikak, v. 54) Anstellang nimmt, nennt sich Brkannala; Nakula
stellt sich unter dem Namen Granthika als Stallmeister und Pferde-
arzt!) vor; Sahadeva endlich wird unter dem Namen 7'antipala?)
als Aufseher der Kuhheerden angestellt.

M. W. sind diese Namen bisher eigentlich kaum beriicksichtigt

15 worden. Man fragt sich aber unwillkiirlich, ob sie denn einfach
ad hoc gewiihlt sind, oder ob ihnen nicht vielmehr ein verborgener
Sinn unterliegt, da es die Inder ja sehr lieben, wo mdoglich iiberall
versteckte Anspielungen anzubringen oder ausfindig zu machen. Nun
ist es wohl kaum zweifelbaft, daB wenigstens einer jener Namen

20 schon beim ersten Anblick sich als ein Berufsname ergibt, nidmlich
derjenige des Sahadeva, der ja auch spiter als seinen eigentlichen
Namen nicht Tantipala, sondern Aristanemi angibt. Tantipala,
das seiner Betonung wegen schon bei Pan. VI, 2, 78 (gotantiyavam
pale) vorkommt und wohl ein’ vedisches Wmt sein mag, scheint

25 sonst nur hier belegt zu sein und ist nach Nilakantha’s un7we1fel-
haft richtiger Erklirung so zu verstehen: tantepalah tantir bali-
varda yasyam dlrgkasthulura]]vam vanigbhir alpair damabhir
badhyante sa prakrtopayogini®s Der Tantipala ist also jener,
der an einem Seile eine ganze Heerde von Ochsen oder Kilbern,

30 die daran mit Stricken gebunden sind, leitet. In wie weit auch
Granthika, wie sich Nakula nennt, als Berufsname aufzufassen sei,
ist unklar; jedenfalls kiime ein Berufsname in Betracht, wenn wir
der Erklirung des Nilakantha folgen diirften, wo es helﬁt gran-
than ayunejam ad/wa'ryavam ca vettiti gramthiko ’Svinok suta-

35 toat | asvinau vai devanam bhisajav asvinav adhvaryi it .s‘ruleb

1) Nakula gilt ja sogar spiter als Verfasser eines Lehrbuchs der Pferde-
heilkunde, vgl. Jolly, Medicin, p. 14.

2) Im v. 285 sagt er aber, er sei ein VaiSya namens Aristanems, in 289
jedoch, man hiitte ihn beim Hofe Yudhisthira’s Zantipala genannt.

8) Wohl so zu lesen; die Ausgabe hat °pogint.

)
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Ich finde keinen Beleg dafiir, daB.grantha = ayurveda oder eher
asvavaidyaka — worauf es ja hier ankommt — wére, und somit
glaube ich kaum, dafi die Erklirung des Nilakantha stichhaltig sein
kann. Nun bedeutet granthika neben anderem allerdings nicht nur
,Rhapsode, Erziihler*, sondern sogar ,Schauspieler, — eine Be-
deutung, die aber hier nicht verwendbar ist: deshalb mufB ich wegen
Mangels an Material, das “die Beurteilung des Wortes erleichtern
konnte, diesen Namen bei Seite lassen.

Auch Ballava oder Vallava, der Name, den Bhima als Koch
_ und Ringkimpfer annimmt, ist leider unklar, denn vallava (ballava)
bedeutet sonst nur ,Kuhhirt* und kommt erst im Amarakosa und
bei anderen Lexikographen in der Bedeutung ,Koch“ vor, was aber
offenbar gerade aus dieser Stelle erschlossen worden ist.

Um so deutlicher scheinen mir aber die Anspielungen zu sein,

die in den angenommenen Namen Yudhisthira’s und Arjuna’s ver-!

borgen liegen. Yudbisthira, der, trotzdem er von Geburt aus ein
Ksatriya ist, sich doch fiir einen Brahmanen ausgibt, nimmt den
Namen Kanka an; das Wort kanka bedeutet eigentlich ,Reiher,
und der Reiher spielt in der indischen Literatur genau dieselbe
Rolle wie hier der ilteste der Panduiden: er gibt sich fiir das aus,
was er nicht ist?). Denn der Reiher — gew&hnlich daka genannt
— ist ein eingefleischter Betriiger, der mit gesenktem Kopfe und
gehobenem FuB wie ein Biiler unbeweglich dasteht; deshalb glauben
die dummen Fische, er sei ein grofer Heiliger, und werden ihrer
Leichtgliubigkeit wegen aufgefressen. Der baka ist unter den Végeln
- vor allen anderen der Satha, der scheinheilige, hinterlistige Schurke,
der Wolf im Schafskleid. Man vergleiche Stellen wie Manu 4, 196
(= Ind. Spriiche? 230):

adhodrstir naikrtikah svarthasadhanatatparah |

Satho mithya vinitas ca bakavratacaro dvijakh ||
oder Rajat. 6, 8309 (= Ind. Spr.? 2575):

visvastai jalacarinah prakatitadkyano 'pi bhunkte bakah |
oder Sarng. Paddh. 890:

esa bakah sahasaiva vipannal

$athyam aho kva nu tad gatam asya |

sadhu krtanta na kadcid api tvam

vaficayitum susatho 'pi samarthah || usw.?)

Nun nimmt Yudhisthira das AuBere eines Brahmanen zwar
nicht deswegen an, um anderen Menschen Schaden zuzufiigen; die

Hauptsache ist aber, daB er ebenso wie der Reiher eine Rolle spielt,
die ihm nicht von Natur eigen ist. Dazu kommt ferner, daB der

1) In'Trik. III, 8, 15 u. a. heiBlt gerade wegen des im MBh. angenommenen
Namens dés Yudhigthira einer, der sich fiir einen Brahmanen ausgibt, ein ,kanka,

2) In Ind. Spriiche® 6393—6394 wird wiederum der Reiher als ein ekla-
tantes Beispiel der Nichstenliebe dargestellt, — vielleicht nur aus Ironie.

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 15
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Reiher nicht nur ein Bild der Heuchelei, der scheinheiligen Hinter-
listigkeit darstellt, sondern ferner wegen seiner Schweigsamkeit,
seiner Fihigkeit, verborgen und unbeachtet zu leben, beriihmt ist.
So wird er an vielen Stellen der Literatur?!) in Gegensatz zu Papa-
geien und sartka’s gestellt; ihrer plaudernden Stimme wegen werden
diese gefangen und in Kiifigen gehalten, der Reiher aber bleibt
seiner Schweigsamkeit wegen in Freiheit. Wie ein Reiher soll ein
kluger Fiirst sich so betragen, daB er wie dieser Vogel verborgen
lebt, MBh. XII, 5809 (= Ind. Spriiche® 2184):

grdhradystir bakalinah $vacestah simhavikramal |
anudvignah kakasank: bhujangacaritam caret ||

Wie ein Reiher soll er tiiber seine Angelegenheiten nachdenken,
XII, 5271f. (= Manu 7, 106; Ind. Spriiche? 4378): bakavac cin-
layed arthan oder Ind. Spriiche? 6950:

sarvendriyani samyamya bakavat pandito marah |

kaladesapapannane sarvakaryani sadhayet || usw.
Auch darin ist also Yudhisthira dem Reiher #hnlich, daB er sich
am liebsten in Verborgenheit aufhalten will, — soll er doch das
verhiingnisvolle dreizehnte Jahr, withrend dessen ihm und seinen
Briidern die Spiher Duryodhana’s iiberall nachsttbern?), bei Virata
verbringen. Dafl Yudhisthira sich somit als den Brahmanen ,Reiher*
bezeichnet, hat unzweifelbaft seinen guten Grund.

SchlieBlich zum Namen des Arjuna, Brhannala! Nilakantha
meint, der Name sei in folgender Weise zu erkliren: nala it
ralayor dalayo$ cabhedan narah | brhams casau naras ceti nara-
yanasakha adyo mara ity arthak; da wir aber absolut keine Neben-
formen des Wortes nara ,Mann*, weder mit -/- noch -d-, kennen,
mufl man eine derartige Erklirung unbedingt fallen lassen. Der
Name Brhannala (ev. *nada) muf aber wohl aus brhant 4 nada
(nala) zusammengesetzt sein, und nach dem, was wir iiber dieses Wort
wissen, und dem, was Pischel3) iiber das Wort nadd, woraus
offenbar nada (nala) entwickelt ist, auseinandergesetzt hat, kann die
Bedeutung des von Arjuna erwiihlten Namens nicht linger zweifel-
haft sein. Er enthilt eine Anspielung, die so grobkérnig und zu-
gleich dermafien deutlich ist, daf man sich billig dariiber verwundern
darf, daB Virata und seine Hofleute daran keinen Ansto genommen
haben, — freilich werden sie ja durch das ganze Buch hindurch
nicht gerade als Schlaukipfe dargestellt.

Demnach ist es wohl unverkennbar, dal der Dichter, der die
Panduiden jene Namen annehmen lieB, es dabei nicht versiumt hat,
nach gut indischer Sitte in diesen Namen gewisse personliche An-
spielungen, so weit also mdglich, anzubringen.

1) Vgl. Ind. Spriiche? 899. 2578. 3572 usw. 2) MBh. IV, 869},
3) ZDMG. 385, 717f.; Ved. Stud. I, 183 ff.



227

Zur Geschichte des indischen Dramas.
Von

Alfred Hillebrandt.

Eine weiteren Kreisen gewidmete Darstellung Kalidasa’s hat
mich dazu veranlaBt, meine Abhandlung ,Uber die Anfinge des
indischen Dramas“ (Miinchen 1914) erneut zu priifen und Liiders
reichhaltige Abhandlung iiber ,die Saubhikas* (Berlin 1916) zu ver-
gleichen. Liiders bespricht daselbst 8. 702 die Stelle aus Varaha- 5
mihira’s Brhatsamhita 5, 74:

caitre tu citrakaralelhakageyasaktan
rapopajivinigamajiiahiranyapanyan usw.

und bemerkt, daB r#popajivi® sich auf Minner, nicht auf Frauen
beziehe. Das ist richtig.” Tatsichlich wird hierdurch an meiner und 1o
meiner Vorgiinger Deutung nichts geéindert ; denn nicht nur die Schau-
spielerinnen leben von ihrer Schonheit, sondern mittelbar auch die
Leiter der Schauspielertrupps, die vagabundierend umherzogen, tanzten
und mimten; rapopajivin ist gleichbedentend mit stryajiva (Manu
11, 641)) und varnata = strikrtajwa, strikrtajivana (PW), von 15
Wilson mit ,a mime, actor‘ wiedergegeben. Ich kann von Schatten-
bildern hier, ohne eine sehr gesuchte Deutung, nichts finden und
glaube auch nicht, daf die bunte Nachbarschaft von Malern, Schreibern,
Singern, Vedakennern und Goldbindlern, aus verschiedenen Griinden
hier vereinigt, irgendwie gegen meine Ansicht spricht. 20

Liiders hat durch eine eingehende Untersuchung das Verstiindnis
der bekannten und vielbenutzten Stelle im Mahabhasya zu P. IIT, 1,26
(ed. Kielhorn, Bd. II, 86) gefordert und dabei dem Wort Saubkilka
die Bedeutung als ,Schattenspieler* zugewiesen. Ich kann mich
aber in seine Beweisfilhrung und Erklirung der Stelle nicht durch- 25
weg hineinfinden und glaube einige Gegenbemerkungen, die am-
besten mit dem zweiten und dritten Teil der Stelle beginnen, &uBern
zu sollen.

Bei dem Ausdruck cétresu katham denkt Liiders, S. 722, an
Leute, die den Vortrag von Geschichten, wie die Tétung des Kamsa, so

1) S. auch Manu 8, 362; Baudh@yana 2, 2, 4, 3; Yajnavalkya 2, 48, an-
gefithrt bei J. J. Meyer, Das Weib, S, 98.

15*
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als Profession betrieben und dazu Bilder zeigten. Er verweist mit
Recht auf den Yamapattika, unter dessen Verkleidung im Mudra-
raksasa ein Spion auftritt und seine Rolle entfaltet. Das Harsa-
carita spricht 8. 170 iiber diese Yamasinger genauer: pravisann
eva ca vipanwartmani kutwhalakulabahalabalakaparivriam wrdh-
vayastiviskambhavitate vamahastavartini bhisanamahisadhiradha-
pretanathasandthe citravati pate paralokavyatikaram itarakarakali-
tena Sarakandena kathayantam yamapattikam dadarsa | tenaiva
ca giyamanam $lokam asrnot

o

10 matapitrsahasrani putradarasatani ca
yugeyuge vyatitani kasya te kasya va bhavan || 1)

In den Kreisen solcher Yamapattikas diirfte auch die Idee der
Katha-Upanisad, wenn nicht entstanden, so doch verbreitet worden
sein?); sie stellten gewiB nicht die einzige Spielart fahrender Singer
und Binkelstinger dar, sondern hatten andere, wie z. B. die hier von
Patafijali erwihnten, die die Geschichte von der Tétung Kamsas
auf Bildern vorfiihrten und erliuterten, zur Seite.

Die dritte Gruppe bilden die Vorleser, die granthikas, die
Liiders mit Recht von grantha ,Buch“ herleitet, die weder mit
Vorfiihrung von leibhaftigen Gestalten, noch mit Bildern, sondern
durch ausdrucksvolles Vorlesen aus Biichern die Horer unterhalten:
granthikesu katham | yatra $abdagadumatram laksyate. Das sehr
wesentliche Wort gadw ist unklar, so daB eine volle Deutung
des ganzen Satzes unmoglich ist. Liiders sagt S. 719 daB Patafijali
oft knapp in seiner Redeweise ist, aber immer haarscharf; das
wiirde aber kaum der Fall sein, wenn die von L. vorgeschlagene
Herleitung von gramtha richtig wire; denn um das auszudriicken,
wiirde das Wort §abdamatram geniigen; moglicherweise enthiilt das
Wort eine ganz andere Bedeutung, die das Wesen der Vorleser
noch genauer charakterisiert.

Die folgenden Worte te 'pi ke tesam wipattiprabhrty a vina-
sad yddhir vyacaksanah sato buddhivisayan prakasayanti | atas
ca sato vyamisra hi dydyante | kecit kamsabhakta bhavants kecid
vasudevabhaktah | varnanyatvam khalo api pusyants | kecid rakta-
mukha bhavant kecit kalamukhah bereiten andere Schwierigkeiten.
Gewdhnlich werden sie auf die Vorleser bezogen, Liiders deutet sie
auf die Zuhgrer, die in zornige Erregung oder Furcht geraten. Ich
glaube nicht, daB wir einen Wechsel des Subjekts vornehmen und

-
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1) Zuerst angefiibrt von Dhruva in seiner Ausgabe des MR. Cowell-
Thomas fiigen ihrer Ubersetzung noch einen Hinweis auf Kipling, Beast and
Man in India, S, 128 hinzu: ,One of most popular of the pictures sold ‘at fairs
is a composition known as dharmardj, s name of Yama, the Hindu Pluto, and
also broadly for Justice. The Judge is enthroned and demon executioners bring
the dead to receive their doom“ usw.

2) Siehe meine bei Diederichs lagernde Ubersetzung »Aus Brahmanas und
Upanigads®. (Einleitung zu Kap. 1—3 der Katha-Upanisad.)

1. 9k
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von Zuhorern sprechen diirfen, die der Text nicht erwdhnt. Auch
scheint es mir nicht wahrscheinlich, dafl die vydmz's’ra wenn es
Partei heiBt, etwas anderes als die Vorleser selbst sein sollten, weil
eine Purtemahme von Seiten des Horers fiir den bosen Kamsa ‘doch
wohl dem indischen Empfinden widerspriche!). Wohl aber ist es
begreiflich, daB Vorleser mit verteilten Rollen sich in die Partei
des Kysna und des Kamsa spalten. Wie die Schauspieler den Korper
bemalen (Yajiiavalkya III 161), so mogen die Granthikas zur Be-
lebung des Vortrages und zum Verstindnis des Publikums ibre
Gesichter mit Farben und zwar, den verschiedenen Rasas entsprechend,
hier rot und schwarz, bemalt haben: rot, das Zeichen des raudra rasa,
das dem Charakter Kamsas, des Krsnafeindes, entspricht; schwarz,
das Zeichen des bhayanaka rasa, dem des verfolgten Krsna gemif ;
und ich glaube, daB auch der Ausdruck varnanyatvam pusyante
sich so verstehen lift.

Anders steht es bei der ersten Gruppe, den von Patafijali
an erster Stelle erwihnten Sobhanikas. Liiders hat mit der Ansicht
Recht, daB kamsam ghatayanti hier nicht heifien kann, sie ,stellen

die Tétung des Kamsa dar‘, sondern nur auf Grund des Varttika

,sie erzihlen die Totung des Kapsa®. Nur stofie ich mich bei
Liiders Erklirung der Gaukler als ,Schattenspieler® an zwei Um-
stinde, einmal an dem Worte pratyaksa, das dabei nicht genug
zu seinem Rechte kommt und sich doch auf wirkliche Vorgiinge
bezieht, withrend das Schattenspiel anderwiirts, wie Therigatha 394,
als Sinnbild der Nichtigkeit gelten soll, mehr noch aber an dem
Widerspruch, in dem diese Erklirung mit der der spiteren ein-
heimischen Grammatiker steht, die Sylvain Lévi aufgenommen hat?2).
Liiders bemerkt dazu, sie kdnne nicht richtig sein, denn es sei im
Mahabhasya doch auf jeden Fall von irgend welchen Vortrigen und
Vorfiihrungen die Rede, aber nicht von Unterrichtsstunden fiir
Theaterschiiler, vyakhyana konne auch gar nicht ,unterrichten*
bedeuten, es sei nie etwas anderes als ,erkliren®.

Lehrer der Schauspielkunst hat es in dem schauspielfrohen
Lande gewiB zu allen Zeiten geceben in der Mrcchakatika, S. 49,
148t uns Sarvilaka in das Zimmer eines Natyacarya blicken, der
dort mydanga, dardura, panava, vina und pustakah zux Ausubuna
seines Berufes stehen ha.t aber von solchen Lehrern ist hier mcht
die Rede. Dagegen bed.nf jedes Stiick eines Spielleiters, der die
einzelnen Stellen mit den Schauspielern durchzugehen, sie zu be-
raten und das Ganze zusammenzustimmen hat; Agnivarman lehrt

1) Ich sehe nicht, warum Ram. 2, 1, 27 neben astrasamiha nicht ein
Hinweis auf die literarische Geschicklichkeit des Helden in vyamisrakesu stecken
sollte, der ebenso stark in der Dicht- wie in der Waffenkunst war, die vereint
das Ideal eines indischen Prinzen ausmachen.

9;, Haradatta in der Padamaijari I, 8. 539: ye tavad ete kamsagha-
t(mukwnam natann vy Jakhz/anopadhv/ayae te kameanukarmam natan.
samajikaih kamsabuddhya grkitwn tadysenaiva vasuds ghatayants,

15
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Rghv. 19, 36 die Midchen den auf anga [hastadi], sattva [antah-
karana), vacana [geya], beruhenden Tanz und wetteifert mit den
prayoganipunaih prayoktrbhik oder, wie der Kommentar erklirt,
den abhinayarthaprakasakair nagyacaryaih. An solche Spiel-
sleiter wird hier bei den Saubhikas zu denken sein, die Haradatta
als naganam vyakhyanopadhyayah, als Rezitationslehrer der Schau-
spieler, bezeichnet. Wem aber erzihlen die Saubhikas und was
erzihlen sie? Sie erzithlen die leibhaftige Totung des Kamsa: das
ist offenbar der Kern des Stiickes, vastw, d. i. étivrtta, oder bija
10 von den Dramaturgen genannt. Das zu tun, war frither Aufgabe des
Sthapaka, und als der Purvaranga verkiirzt wurde, fiel sie dem
Sutradhara zu, der zu Anfang eines Stiickes auftritt und dessen
Inhalt seinen Zuhorern mitzuteilen hat?), also dasselbe tut wie bei
Patanjali die Saubhikas. Die Dramaturgen brauchen jetzt dafiir
15das Verbum sitcayats, das dem dcaste des Mahabhasya entspricht.
Wie sicayats dem acaste, entspricht der Sthapaka resp. Stutradhara
dem Saubhika; wie jener der Spielleiter, so ist der Saubhika hier der
naganam vyakhyanopadhyaya, der die Rollen interpretieren lehrt:
damit zeigt sich, daB eine solche Einrichtung des indischen Schauspiels,
sowie die Pflicht des Spielleiters den Zuhtrern erst den Inhalt des
aufzufiihrenden Stiickes mitzuteilen, schon zu Pataifijalis Zeiten iiblich
war. Somit ergeben sich drei Arten des akhyana:

1. der Saubhika kiindet den Zuschauern den Inhalt des kommen-
den Stiickes: ,leibhaftige T6tung des Kamsa* an, erzihlt ihnen
25 die Fabel, d. h. er iibernimmt hier die Rolle des Sthapaka.
2. der Bildersinger erzihlt die Tétung mit Hilfe von Bildern.
8. der Granthika erzihlt sie mit Hilfe der Biicher.

Einen Hinweis auf das Schattenspiel kann ich hier nicht er-
blicken. Die Angaben iiber das Schattenspiel in Indien, die wenigen
30 bis jetat bekannten Chayanatakas gehoren einer sehr spiten Zeit.an
(13. 15. 17. Jahrhundert!), so daB wir das historische Verhiiltnis um-
kehren wiirden, wollte man die Prioritit des Schattenspieles be-
haupten und einen Vorginger des Dramas darin sehen. Selbst in
den heutigen Volksvergniigungen Indiens haben sie das dramatische

1) Sahitya-Darpana § 988:
purvarangam vidhaydiva sutradharo nivartate |
pravidya sthapakas tadvat kavyam asthapayet tatal, Il
divyamartyesu tadripo misram anyataras tayol |
sticayed vasty Uyjam va mukham patram athapi va ||
vastu Kommentar zivrttam.
Dazu Bharata, NS, 5, 154 ff.
prasadya rangam vidhivat kaver nama ca kirtayet |
prastavandim tatal kuryat kavyaprakhyapanasrayam Il
divye divyasrayo bhitva manuge manusasrayah |
nanavidhair upaksepail, kivyopaksepanam bhavet ||
Zu Dasariipa 8, 8 (8. 111) bemerkt der Kommentar: pravisyanyo natah
kavyartham sthapayet | sa ca’ kivyarthasthapanat siicanit sthapakal.
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Element nicht ersetzt oder verdriingt: ,the most important [amuse-
ments] are the village dramas. These are performed during the
summer months, when all the harvests are over, and all the hard
work of the year is finished. . . At such times a dramatic company
will come into a village...In a suitable centre of a group of
villages, the dramatic company open their performances by erecting
a temporary shed...“1). Ich widerstrebe der Berufung auf Siam,
Java oder China, wo die dramatische Entwicklung andere Wege
gegangen sein mag, und meine, angesichts der langen dramatischen
Entwicklung des schauspielliebenden Volkes in Indien eher an eine
spite Entlehnung des Schattenspieles aus Siam usw. glauben zu
sollen als an dessen indische Bodenstindigkeit. War es vorhanden,
so war es belanglos und keine irgendwie erkennbare Grundlage fiir
die Entwicklung des Dramas, dessen Theoretiker sonst wohl Veran-
lassung gehabt hitten, es’ wenigstens gelegentlich zu erwihnen.
Auch aus der Etymologie kann, wenn fobkika ,der Vorfiihrer von
Blendwerk, Zauberer‘ hiefle, eine Bestiitigung fiir den Vorrang des
Schattenspieles nicht hergeleitet werden, weil jede theatralische Auf-
fithrung, ob Schau-, Puppen- oder Schattenspiel, ein Blendwerk
ist und das wirkliche Leben vortiuscht. Auch sehen die Kunst-
stiicke des Aindrajalika in der Ratnavall und in dem Dagakumara-
carita nicht nach Schattenspiel, sondern nach anderem Hokuspokus
indischer Kiinstler aus.

Anders ist es mit dem Puppenspiel. Zwar lifit sich auch hier
der Vorrang vor dem Drama nicht nachweisen;  denn das Wort
sutradhara scheint ein recht zweifelhaftes Argument, aber Stellen
wie Bhagavadgita 18, 61: bkramayan sarvabhutani yantraradhani
mayaya?) beweisen sein Alter, und mannigfache Stellen die Kunst-
fertigkeit der Puppenspieler®). So lange aber nicht der Nachweis
gefiihrt ist, daB das Puppenspiel allgemein der Vorliufer drama-
tischer Kunst ist und sein muf, und die Zeugnisse der indischen
Literatur, historisch genommen, das Gegenteil beweisen, glaube ich
daran festhalten zu sollen, daB das Puppentheater nur eine Nach-
ahmung der wirklichen Biihne ist und iiberall sich einstellte, wo die
Kriifte fehlten oder die Mdoglichkeit, um ein richtiges Schauspiel
aufzufiihren 4).

In meiner angefiihrten Schrift ,Uber die Anfiinge des indischen
Dramas“ habe ich den Nachweis versucht, dal das indische Drama
seinen Ausgang von den Kreisen fahrender Mimen nahm, welche

1) T. H. Pandian, Indian Village Folk, London 1897, 8. 177,

2) Cf. Kommentar mayay& chadmand yantraradhaniva sutrasamcara-
diyantram aradhani darunirmitapurusiadiny atyantaparatantrant yatha
mayavi bhramayati; ein anderer Kommentar: yatha daruyantram aradhani
krtrimant bhutani sutradharo loke bkh°. Vgl. auch. Kas. zu Pan, 1, 3, 86:
yodhayanti kdasthana. :

3) Pischel, Die Heimat des Puppenspiels. Halle 1900, S. 7ff. Liiders,
8. 735/36.

4) Hillebrandt, Uber die Anfinge des indischen Dramas, S. 8.
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mit ihrer Truppe umherzogen, tanzten, musizierten, schauspielerten,
wie die Gelegenheit sich bot, und ihrem weiblichen Personal auch
die. Rolle gefilliger Liebhaberinnen gestatteten; nicht viel anders
als die Schauspielertruppe im Hamlet, die Polonius mit den
5 drolligen Worten vorstellt: ,the best actors in the world -either
for tragedy, comedy, history, pastoral, pastoral-comical, historical-
pastoral, tragical-historical, tragical-comical, historical-pastoral‘. Aus
den Kreisen wandernder Mimen hoben sich, wie es scheint, die
einzelnen Dichter hervor, die dort die szenische Kunst erlernten
10 und probierten; soll doch A§vaghosa mit seiner Truppe von Singern
und Singerinnen auf den Miirkten umhergezogen sein?). Das einzelne
Mitglied einer solchen Truppe hat zu tun, was von ihm gefordert
wird und den Bediirfnissen des Augenblickes entspricht; Malavika
tanzt zuerst und spielt pantomimisch, um nachher die Prinzessin
15 darzustellen. Manche von der Truppe mochten sich abtrennen und
als Schatten- oder Puppenspieler ihr Leben fristen; aber ich glaube
nicht, ,es sei kaum glaublich, daB die nafas, wenn sie erst einmal
zu wirklichen Schauspielern vorgeriickt waren, wieder zu stummen
Spielern herabgesunken wiren“ (Liiders, S. 786); der Unterschied
20 zwischen den einzelnen Kiinstlern solcher Trupps wird nicht so
standesgemiil gewesen sein, und im Allgemeinen, scheint mir, stellt
stummes Gebirdenspiel an die kiinstlerischen Fihigkeiten grofere
Anforderungen als das vom Wort begleitete, weil es die ganze
Wirkung des Auftretens allein in die Gebiirde legt. Wenn die Inder
26 der Geste so grofe Aufmerksamkeit widmen, daB sie sie in die
theoretische Darstellung der dramatischen Kunst einbeziehen, so
folgt daraus nicht, daB nafasitras sich in erster Linie auf Tanz
und Pantomime bezogen. Gebirdenspiel und Tanz sind mehr Gegen-
stiinde des praktischen Unterrichts und der Erfahrung als der theo-
30 retischen Behandlung. Findet eine solche doch statt, so wird das
um des dramatischen Ausgangspunktes willen geschehen sein.
Lehrreich ist, was Goethe im Anschlufl an seine ,Regeln fiir Schau-
spieler* bemorkt. (Siehe Heinemann’sche Ausgabe Bd. 25, S. 111
und 399.)

1) Winternitz, ILG. 1I, 8, 203. Den Unterschied zwischen literarischem
Drama und Volksstiick, den Winternitz (OMfO. 41, §. 180 (1915) und Liiders
betonen, scheint mir zu sehr modernen Anschauungen entlehnt und fiir das
Indische nicht ganz zuzutreffen, das die Werke der héheren Kunst unmittelbar
aus dem Volksstiick entwickelt hat.
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Zur Phonetik des Tiurkischen
nach gebildeter Konstantinopler Aussprache.

Von
G. Bergstriifer.

Die Literatur tiber die Konstantinopler tiirkische Aussprache,
soweit sie mir bekannt geworden und in mir zuginglichen Sprachen
abgefaBt ist, hat einen #uflerst geringen Umfang. In erster Linie
ist zu nennen G. Jacob, Zur Grammatik des Vulgtr-Tirkischen,
ZDMG. Bd. 52 (1898), 695—729 (auf Grund der von I. Kiinos in s
Umschrift verdffentlichten Texte im folgenden zitiert als Kin.-Jac.),
und zwar vor allem S. 706—24; dazu kommen gelegentliche Be-
merkungen von Jacob anderwiirts, besonders in: Tiirkische Literatur-
geschichte ‘in Einzeldarstellungen. 1. Das tiirkische Schattentheater.
Berlin 1900 (Jac., Schattenth.), und in: Tirkisches Hilfsbuch I5, 10
Berlin 1916, wo auch eine Anzahl transkribierte Textel) (Jac.);
weiter von F. v. Kraelitz-Greifenhorst in: Studien zum
Armenisch - Tiirkischen (Sitzungsber. d. k. Ak. d. Wiss. in Wien,
phil.-hist. K1 168, III, 1912) (Krael.). Einige Arbeiten iiber die
Betonung des Tirkischen werden weiter unten genannt werden. 15
Damit ist die Aufzihlung bereits beendet; denn die meist recht
diirftigen und der wirklichen Aussprache fernstehenden einleitenden
Bemerkungen in den Grammatiken und Sprachfiihrern verdienen
kaum eine Beriicksichtigung. Etwas reicher als mit Darstellungen
sind wir mit Material fiir tiirkische Aussprache versehen, nimlich mit so
Transkriptionstexten. Von der groBen Zahl solcher Texte scheiden
indessen zwei Gruppen fiir unsere Zwecke von vornherein aus: die-
jenigen, die lediglich schematisch-konventionell das tiirkische Schrift-
bild in lateinische Lettern iibertragen, und diejenigen, die nicht
eine echt tiirkische, sondern eine armenische (oder vereinzelt grie- o5
chische) Ausspracheweise des Tiirkischen wiedergeben. In Betracht
kommen somit etwa folgende Arbeiten: K. SiiBheim, Die mo-
derne Gestalt des tiirkischen Schattenspiels (Qaragsz), ZDMG. 1909,
739—73 (SiiBh.); Gy. Mészaros, Oszman-torék babonik, Keleti
Szemle 1906, 315—47. 1907, 129—45 (Mész.); M. Salaheddin, so

1) Natiirlich sind die dort aus Kiinos und aus armenischen Quellen ab-
gedruckten Stiicke nicht mit beriicksichtigt.
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Tiirkische Gespriiche 1917 (Sal.); J. Németh, Tirkisch-deutsches
Geespriichbuch 1917 (Ném.).Y) Die zahlreichen, in vieler Hinsicht
vortrefflichen Verdffentlichungen von I. Kuinos diirfen aufler Be-
tracht bleiben, da die Hlteren in der angefiihrten Abhandlung von
Jacob ausgeschopft sind und die neueren, was Genauigkeit der
Wiedergabe der gesprochenen Sprache anlangt, iiber die dlteren
kaum hinausgehen. Eine ausreichende Grundlage fiir ‘phonetische
Untersuchungen bilden allerdings alle diese Textsammlungen nicht.
BEs fehlt in ihnen allen eine genaue Festlegung des Wertes der
verwendeten Transkriptionszeichen; und auBerdem enthalten sie zahl-
reiche Inkonsequenzen und Widerspriiche, indem gleiche Worte ohne
irgend ersichtlichen Grund an verschiedenen Stellen verschieden ge-
schrieben werden?). Natiirlich schwankt tatsichlich die Aussprache
in nicht wenigen Wortern; aber die Aufgabe des Bearbeiters ist es
dann wohl, nicht wahllos bald die eine, bald die andere Form zn
verwenden, sondern sich fiir éine zu entscheiden und etwa an-
merkungsweise auf das Vorhandensein .anderer hinzuweisen. Be-
sonders storend sind diese Inkonsequenzen in der Arbeit von
Mészaros®), da hier der Versuch gemacht ist, eine bedeutend

1) Auch diese Texte sind im Folgenden nur beriicksichtigt, so weit sie
iiber das Schriftbild hinausgehen; so weit sie es einfach iibertragen, sind sie
stillschweigend iibergangen.

2) Einige Beispiele (die aus fremden Vergffentlichungen zitierten Waorter
sind hier und im Folgenden so weit moglich in die in diesem Aufsatz ver-
wendete Transkription [s. unten 8, 237f.) umgesetzt]: SiiBh. edejém und &,
oldyny, y’ und ¥y, annajamajorum und anlatmaly, ba’yragam und ba’ryjor,
s0qa’a und a, mahzun und u, ferjad und @, usw. Weiter enthiilt diese Arbeit
eine besonders grofe Zahl sebr auffilliger Aussprachen, vor allem in Bezug auf
die Vokalharmonie. — Sal.: d¢j und @, sa'at und sa'at, -egeivm, -egeitm und
-egéitm, annatyrmysynyz wnd nl, pahaly und k, daha und h, gahwalty und
@, wdrdyr und wardgr, usw. — Ném.: biliiréz und 4, berii und 7, sabalajyn
und sabahlejin, vdgty und 4, arajorlar und aryjorlar, sonre und sora, aélar
und ¢, gené bir und §, tavsije und jj, q@ve und gakve, biigin und Lugim, déjildir
und dejtldir, héman und hemdn, gajet und «. — Dabei sind hier wie in der
folgenden Anmerkung die noch zahlreicheren Fille, in denen nicht gleiche,
sondern nur gleichartige Worte verschieden geschrieben werden, nicht beriick-
sichtigt, da in diesem Fall vielleicht die Gleichartigkeit in Frage gezogen
werden kann. 4

3) z. B. bazan und e, halda, d und e, ild, held, nd, und dieselben Worter
(und zwar ohne daf sie in enger Verbindung mit dem Folgenden stehen, in
welchem Fall Mész. regelmifiig -¢ schreibt) auch mit e; teesir und é, Jaxut
(¢ = ach- und ich-Laut) und o, dijemesin und %, joriimel und i, i¢in und
i3 ediib, gidiib, ediliib, und auch wit i; japub und y, gapu- und y-, mistaid
und miistajid, afion und afijon, ziaret und zijaret, mevi und w, mevgud und
w, tauq, tavuqg und tawug, givej und w, dirhem und direm; sabah und sabu,
uud Dativ sabaha, sabua und sala; rahatsyzlyq und rat-, gahve und w,
ihtijar und x; nikjax, aber nilkjahli; teshix und p, az-dog und s, albdest, bd
und ht, gurud und k, $ajed und t, inki und n, rewkli und n, bunlar und
bunnar, byragmaq und bragmaq, jalynyz und jalnyz. Dabei sind noch nicht
nur die offenkundigen Druckfehler weggelassen, sondern auch die allenfalls die
Auffassung als Druckfehler zulassenden Differenzen in Bezug auf Vorhandensein
und Fehlen von Nebenzeichen bei den Buchstaben (Punkten, Liingezeichen usw.),
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grofere Zahl verschiedener Lautungen — besonders Vokale — wu
bezeichnen, als anderwirts, und da nun der so gewonnene Vorsprung
durch die Ungenauigkeit in der Anwendung der Zeichen zum grofen
Teil verloren geht. Ein Teil der Schwankungen mdgen bei ihm
und anderen einfach Druckfehler sein; aber gerade Transkriptions-
texte verlieren durch Druckfehler so stark an Wert, da sie eben
eine besonders sorgfiltige Korrektur erfordern. — Ubrigens kommt
die simtliche angefiihrte Literatur nur indirekt in Betracht, denn sie
bezieht sich ausnahmslos auf die tiirkische Vulgirsprache, wiihrend
hier von der Sprache der Gebildeten die Rede sein soll. Aller-
dings handelt es sich in vielen Punkten um dieselben Erscheinungen.
DaB ich zum Gegenstand die Sprache der Gebildeten, nicht
die Volkssprache, gewiihlt habe, hat mebrere Griinde: die Volks-
sprache ist, wie eben gezeigt, immer noch etwas besser bekannt
und erforscht als die gebildete; die arabischen und persischen
Fremdworter, die phonetisch vielfach besonders interessant sind,
fehlen, soweit sie nicht ganz tiirkisiert sind und so auch phonetisch
nichts Interessantes mehr darbielen, in der eigentlichen Volkssprache
und sind, wo sie in volkstiimlichen Texten doch begegnen, als Ent-
lehnungen aus der Schriftsprache zu betrachten und nach deren
lautlichen Gesetzen zu beurteilen; und schlieflich hat die Sprache
der Gebildeten auch eine besonders grofle praktische Bedeutung.
Fiir die folgenden Bemerkungen wurde das Material, nach vor-
herigen mehrjihrigen Studien des gesprochenen Tiirkisch an Ort und
Stelle, in der Hauptsache in der Weise gewonnen, dal nach dem

freien Diktat von Abdul-wehab (Ll9yJt Oue) Eféndi, Assistent am

archiologischen Institut der Universitit, tiirkische Texte in gebildeter
Umgangssprache niedergeschrieben und gleichzeitig Notizen iiber
Artikulationsweise der Laute und Lautverbindungen usw. gemacht
wurden.?) Besonderer Wert wurde dabei darauf gelegt, nicht eine
absichtlich sorgfiltige und deutliche, langsame Aussprache der
einzelnen Worte, sondern die zusammenhiéingende Aussprache ganzer
Satzstiicke (Kola, Sprechtakte) in natiirlicher Sprechgeschwindigkeit
festzuhalten.?) So beziehen sich auch die folgenden Angaben, soweit

obwohl gerade diese Differenzen infolge ihrer grofen Zahl den Wert der Um-
schreibung nicht unwesentlich beeintriichtigen. Auf verschiedene Punkte wird
weiter unten zuriickzukommen sein.

1) Ich habe also giinzlich darauf verzichtet, einzelne Worter abzufragen
(gefragt habe ich iiberhaupt nie) oder mir vorlesen zu lassen; denn wenn auch
diese Methode in kiirzerer Zeit und mit weniger Miihe ein vollstindigeres und
von vorn herein geordnetes Material zu liefern vermag, so haften ihr doch so viele
Fehlerquellen an, da der Wert der auf solchem Wege erzielten Ergebnisse
fraglich ist.

2) Die Unterschiede in dieser Hinsicht sind sehr betridchtlich; auch nach
der andern Seite, indem bei gesteigerter Sprechgeschwindigkeit (z. B. beim
raschen Vorlesen) Verkiirzungen und Zusammenziehungen iiber das in gewdhn-
licher Rede iibliche Ma hinaus, vorkommen, die eine besondere Untersuchung
verdienen wiirden.
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nicht ausdriicklich etwas anderes bemerkt ist, auf zusammenhiingende
Rede in natiirlicher Sprechgeschwindigkeit.?)

Das so gesammelte Material war aber in mehreren Richtungen
noch unzureichend. Zuniichst galt es nimlich festzustellen, ob es
iiberhaupt eine einigermafien einheitliche gebildete Konstantinopler
Aussprache des Tiirkischen gebe, und nicht etwa die Sprechweise
meines Gewthrsmannes rein individuell sei und neben ihr zahllose
andere individuelle Sprechweisen bestiinden: ein Eindruck, den man
leicht gewinnen kann, wenn man ofters Gelegenheit hat, an tiirki-
schen Verhandlungen groferer Korperschaften teilzunehmen und dovt
die groBen Aussprachverschiedenheiten?) zu beobachten. In meinem
Falle kam noch hinzu, daB, selbst das Bestehen einer einheitlichen
Aussprache vorausgesetzt, nicht unbedingt zweifellos war, ob sie
durch meinen Gewihrsmann vertreten wurde, da er zwar in Stambul
aufgewachsen und auch von seiten der Mutter — was ja iiber die
sprachliche Zungehorigkeit zu entscheiden pflegt — Stambul-tiirki-
scher Herkunft, viterlicherseits aber albanischer Abstammung ist.
Um diese Zweifel zu losen, stellte ich mit drei weiteren Tiirken
und drei Tiirkinnen, simtlich von Konstantinopler Eltern stammend
und in Konstantinopel geboren und aufgewachsen®), Aufnahmen an,
und zwar indem ich sie die grofle Szene zwischen Sabiha und Hadiga
aus dem 1. Akt von Abdulhaqq Hamid’s Iéli Qyz, die ich vorher
nach dem Diktat meines Hauptgewiihrsmannes aufgezeichnet hatte,
vorlesen lie und die Abweichungen notierte; ich verzichtete also,
um vergleichbares Material zu bekommen, auf die freie Rede, ob-
wohl ich mir der Bedenken gegen dieses Verfahren wohl bewuft
war. Das Ergebnis war, dal man tatséichlich von einer relativ ein-
heitlichen, gebildeten Konstantinopler Aussprache des Tiirkischen
reden kann, und daf meine ersten Aufnahmen als dieser Aussprache-
weise angehdrig betrachtet werden diirfen. FEine Anzahl von klei-
neren Verschiedenheiten wird im Laufe der Arbeit erwiihnt werden.4)

1) Die im folgenden aufgefiihrten Beispiele sind mit ganz wenigen Aus-
nahmen den aufgezeichneten Texten einschlieflich der weiter unten besprochenen
Vergleichsaufnahmen entnommen.

2) Diese Ausspracheverschiedenheiten sind eine Folge davon, daf in Kon-
stantinopel Rumelier und Anatolier, Tataren und Azerbeidschaner, tiirkisch
sprechende Armenier, Juden und Griechen zusammenstrémen, unter denen die
echten Konstantinopler Tiirken fast verschwinden; so daBl man fiir phonetische
Untersuchungen, wenn man nicht eine wertlose Kuriosititensammlung heterogener
Ausspracheformen liefern will, vorsichtig in der Auswahl seiner Gewiihrsméinner
sein muf.

~ 8) Darunter 2 Schiiler und 8 Schiilerinnen der Deutschen Oberrealschule
in Pera, deren Direktor, Herrn Dr. Tominsky, ich auch an dieser Stelle besten
Dank dafiir sage, da er mir seine Schiiler und Schiilerinnen und seine Réume
fiir diesen Zweck zur Verfiigung gestellt hat.

4) Eine Anzahl von einzelnen Wartern, die verschieden gesprochen wurden,
stelle ich schon hier zusamm®n, da derartige Feststellungen nicht in das mehr oder
weniger abgegrenzte Gebiet der Arbeit gehoren. Es sind hauptsiichlich folgende :
gonil und goiil, goke und goe, sefc und safa, behar und bahar, heman und
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— Ausdriicklich betont sei, daf diese ,gebildete Konstantinopler
Aussprache® nicht die der deutschen Biithnenaussprache vergleichbare
Sprechweise ist, die man, als Ergebnis bewufiter dsthetischer Sprach-
kultur, hin und wieder von Rednern, Schauspielern und anderen
Miunnern des Offentlichen Lebens horen kannl), sondern vielmehr
die gewdhnliche Umgangssprache der gebildeten in Konstantinopel
einheimischen Krejse.

Fiir die Untersuchung von Wort- und Satzakzent, von Sprech-
taktteilung und Pausen, und vor allem Satzmelodie, habe ich
Phonographenaufnahmen ?) herangezogen, die den grofen Vorteil
bieten, daB sie es ermdoglichen, das Gesprochene beliebig oft iden-
tisch wiederholen zu lassen, was bei keinem anderen Verfah®en
moglich, fir eine genaue Auffassung der genannten Erscheinungen
aber sehr niitzlich, wenn nicht unumginglich notwendig ist. Uber
die Art der Auswertung dieser Aufnahmen wird in einem der nichsten
Hefte dieser Zeitschrift Abschnitt IIT Auskunft geben.

Die vorliegende Untersuchung ist hervorgegangen aus Vor-
arbeiten fiir eine Vorlesung tiber Phonetik, die ich fiir Wintersemester
1917/18 an der Universitit Stambul angekiindigt hatte. Aus diesem
praktischen Zweck ergibt sich der Charakter der Untersuchung: es
handelt sich um den Versuch, aus dem Tiirkischen Beispiel-Material
fiir die allgemeine Phonetik zu gewinnen; eine vollstindige Samm-
lung aller Beispiele fiir jede einzelne Erscheinung aber ist ebenso-
wenig beabsichtigt wie die Aufstellung von Regeln (Lautgesetzen);
nur in einzelnen Fillen ergab sich ungesucht eine Regel. Noch
ferner liegt die fiir eine normative Darstellung der Aussprache ent-
scheidende Frage, welcher von mehreren an sich einfachen und be-
kannten Lauten in einem bestimmten Fall zu sprechen sei. Somit
fallt das ganze, so auBerordentlich schwierige Problem der Vokal-
harmonie aus dem Rahmen dieser Untersuchung heraus, und kann
nur gelegentlich gestreift werden. — Daf ich nichts Abgeschlossenes
und Vollstindiges bieten kann und will, sagt schon der Titel.

Da die phonetischen Erscheinungen, auf die es jeweils ankommt,
von Fall zu Fall genau bezeichnet werden, konnte ich auf die Durch-
fithrung einer exakten Transkription verzichten und mich mit mdg-
lichst einfachen Schreibungen begniigen. Die Zeichen sind die in
der ZDMG. im allgemeinen iiblichen; %, ack- und ¢ck-Laute werden

hemen, adem und adam, mademks (Krael. 29) und madamki, vermek und
virmek (Krael. 26), etmek und itmek (ebda.), demek und dimek (ebda.), henuz
und heniiz (Krael. 830), boiik und biiik, orafmaq und @radmaq (Krael. 27).
Die Verweise besagen, dafl Krael. die betreffenden Formen als lediglich armenisch-
tiirkisch bezeichnet.

1) Es wiirde sich vielleicht verlohnen, etwa nach dem Muster von Koschat’s
Parlers Parisiens?, 1910, Proben dieses und anderer Sprachtypen in genauer
Umschrift einander gegeniiberzustellen.

2) Aufler den fiir die Vergleichsaufnahmen verwendeten Personen haben
noch zwei weitere Tiirkinnen fiir mich in den Phonographen gesprochen, und
zwar z. T. vollig frei, z. T. aber nach schriftlicher Vorlage.
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durch % wiedergegeben; halbe Linge — die gewdthnliche Aussprache
arabisch-persischer Linge — bleibt unbezeichnet, volle Liinge (meist
Ersatzdehnungs- oder Kontraktionslinge) wird durch ~ geschrieben;
arabisch-persische Verdoppelung fillt weg. Genaue Bezeichnungen
werden nur verwendet, wo etwas darauf ankommt; dann bedeutet
Hochstellung, daf der Laut geschwiicht ist, ,, daB die Stimmtitig-
keit reduziert ist, und . unter Vokalen, dal sie unsilbisch sind,
also mit benachbarten Vokalen Diphthonge bilden; ™ bedeutet zwei-
gipfligen Akzent. — Als phonetisches Lehrbuch wird O. Jespersen,
Lehrbuch der Phonetik? 1918 vorausgesetzt, da ja E. Sievers,
Grundziige der Phonetik® 1901 leider kaum mehr auffindbar und
mir gegenwirtig nicht zuginglich ist.

I. Vokale.

Die Beschreibung des Vokalismus ist eine besonders mifiliche
Aufgabe. Denn einmal stellen sich der Beobachtung vokalischer
Artikulationen bekanntlich so groBe Schwierigkeiten entgegen, daB
bisher nicht einmal die Vokale der wichtigsten und meistuntersuchten
Kultursprachen siimtlich zweifelsfrei haben bestimmt werden konnen,
und dann ist auch im Tirkischen der Artikulationsspielraum fiir
die Vokale relativ groB, wenn auch nicht entfernt so groB, wie
vielfach in den semitischen Sprachen; die Gefahr, durch individuelle
Besonderheiten irregefiihrt zu werden, ist daher besonders grofB.
So biete ich die folgenden Bestimmungsversuche nur mit gewissen
Vorbehalten dar, wenn ich auch hoffe, charakteristische Unterschiede
richtig getroffen zu haben. — Ich habe nicht versucht, die tiirki-
schen Vokalqualititen in ein Vokalsystem einzugliedern; denn jede
solche Eingliederung bedeutet, auch bei den feinst durchgebildeten
Systemen, eine Schematisierung. Doch lehne ich mich in meinen
Beschreibungen an das verbreitetste .und wohl beste, das Bell-
Sweet’sche, an. — Angeordnet habe ich die Vokale so; daB ein-
fache Artikulationen schwierigeren vorangehen, und daB die ge-
rundeten Vokale nach den ungerundeten besprochen werden; so
ergibt sich die Reihe @ ¢ ¢ y o u & i.

Kurzes a ist teils hell, teils dumpf; hell in den Tonsilben,
besonders deutlich in Endungen wie -da -dan usw., dumpf in un-
betonten, und zwar um so mehr, je schwicher der Ton ist, so daB
sich also parallel den verschiedenen Stufen des Druckes verschie-
dene Zwischenformen zwischen ganz hellem und ganz dunklem a
ergeben. Abweichend von dieser Verteilung ist a besonders dumpf
bei Nasalierung (s. unten 8. 252) sowie in Nachbarschaft von z, da
dessen Artikulationsstelle weit zuriickliegt (woraus sich sein dunkler.
summender Klang erklirt); z. B. zaruret fazla hazret hazin vazyfe,

sogar farzda; und selbst in betonter Silbe: az baz¥ (< baz¥ e

Andrerseits findet sich helles @ in unbetonter Silbe neben palatalem
[, eine Verbindung, die nur in nicht-tiirkischen Wortern moglich
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ist, da in tiirkischen das / neben schweren Vokalen stets velar ist,
z. B. qalb. Artikuliert wird helles a etwa wie deutsches a in Mann
oder franzosisches in madame, und zwar — diese beiden Laute sind
ja nicht identisch, da die Artikulationsstelle des franzdsischen weiter
vorn liegt als die des deutschen — dem franzdsischen @ niher
kommend als dem deutschen, wenn auch im allgemeinen wohl nicht
ganz SO weit vorn. Dumpfes a ist im Gegensatz zu dem ,ge-
spannten‘ hellen ein ungespannter Vokal, bei dem die an der
Artikulation beteiligten Sprechwerkzeuge — vor allem Zunge und
Lippen — schlaff sind; auflerdem ist die Kiefersfinung (zu be-
obachten am Abstand der Zahnreihen) etwas grofer, und die Zunge
weniger gehoben und weiter zuriickgezogen, die Zungenspitze tiefer
und weiter hinten.

Halblanges @ ist dumpf auch in betonter Silbe; ganz bespnders
deutlich oft in gelehrten Wortern, wobei die Triibung wohl als
Kompensation fiir die dem BewuBtsein vorschwebende etymologische
Linge dient; z. B. asar bariz ab“hava rustemane badabad. Auch
langes @ ist meist dumpf; doch wird persische Liinge, die aus-
nahmsweise unter besonderen Verhiiltnissen — zwischen Ton und
Gegenton — erhalten geblieben ist, hell gesprochen, z. B. gunagun,
husnaver. Daneben steht in manchen Wortern ein ganz besonders
tiefes @ mit noch weiter zuriickgezogener und in ihrem hintersten
Teil etwas gehobener Zunge, also dem englischen @ in all sich
nihernd, wenn auch immer noch viel weiter vorn gesprochen als

dieses; z. B. amaq L;JL..;S, sadan yrebe, balar el
Bei dem kurzen e sind drei Varietiiten zu unterscheiden, niim-
lich auBer dem geschlossenen das gewohnliche offene und ein be-

sonders stark offenes. Die beiden letzten verhalten sich zu einander
etwa wie die beiden kurzen a: das offenste ¢ wird in betonter

Silbe gesprochen, und zwar am ausgepriigtesten in offener Endsilbe s

(Endungen -e¢ -de usw.), dann auch in Endsilbe vor » (Endung
-den usw.; tren [aber nicht in ¢remen!]), und weiter ¢ (Feminin-
endung -et usw.); weniger deutlich vor anderen Konsonanten.
Seltener ist es in betonter Silbe im Wortinnern, z. B. /tmeegek.
In bestimmten Fillen findet es sich auch in unbetonter Endsilbe
(im Verb in den sonst betonten Endungen, wenn sie durch die
Negation enttont sind, wie benzemeen; ferner in -ken und z. T. -le),
und bisweilen im Wortinnern (metrolug, das erste e von helegan
dere; und besonders vor A: dehSetly). Zwischen diesem e und dem
gewdhnlichem offenen gibt es Zwischenstufen, die vom Akzent und
den anderen besprochenen Faktoren abhiingen, ebenso wie zwischen

1) Auch Mész. unterscheidet zwei verschiedene @, von denen er das eine,
dem oben statuierten hellen @ entsprechende in Endsilben (besonders in offenen)
und gelegentlich im Wortinnern verwendet (also etwas abweichend von der oben
angegebenen Verteilung), aulerdem aber in Fillen, wo m. M. ein Laut zwischen
a und e gesprochen wird (s. niichste Seite).
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den beiden a@. Geschlossen ‘ist e vor allem vor j, das seinerseits
fast stets schwindet (s. unten S. 255f) und so in der Veriinde-
rung der Qualitit des vorhergehenden Vokals seine einzige Spur
hinterlit. Dahin gehdren auch die Femininendung -e mit Izafet-
5 7 (vechet), und enge Wortverbindungen wie dicarejolgular, isideiside
(mit starkem Qualitiitsunterschied zwischen den beiden e!). In
manchen Wortern spricht man geschlossenes e auch in kurzer Vor-
tonsilbe; geje jemek deniz.) )
Artikuliert wird das gewdohnliche offene e als ungespannter
10 Vokal, etwa wie deutsches e in Be#t oder englisches in Jet. Das
offenste e ist nicht etwa identisch mit deutschem & in d@hnlich;
es hat groBere Kiefersffnung, die Zunge ist weniger aufwiirts ge-
bogen und auch in der Querrichtung flacher und iiberhaupt weniger
angespannt, und die Beriihrung zwischen Zungenrindern und oberer
15 Zahnreihe erstreckt sich weniger weit vor; die Zungenspitze liegt
tiefer und weiter hinten. Der Laut #hnelt so dem &, das viel-
fach, aber nicht iiberall in Deutschland, in Wortern wie Fdlle ge-
sprochen wird. Das geschlossene e ist etwa das deutsche e in
Theater oder das franzosische é. Die Artikulationsstellung liegt
20 gelegentlich so weit vorn, daB man fast ¢ zu héren glaubt (musade
diletinizle, sajii alinizde). Das geschlossene e unbetonter Silben
(gege usw.) ist etwas weniger gespannt, aber die Artikulationsstelle
liegt sehr weit vorn.
Langes geschlossenes & ist hiufig als Kontraktionsvokal bei
25 Ausfall von 7 (s. u. 8. 256, Z. 13); langes offenes ¢ ist sehr selten,
es findet sich, und zwar mit der Artikulationsstellung des offensten
e, wohl nur in Wortern wie mémed o=,

Zwischen a und e gibt es, wie iiberhaupt die schwere und die

leichte Vokalreihe keineswegs scharf von einander geschieden sind,
s0 fast kontinuierliche Uberginge. Die Mitte dieses Weges wird durch
einen Laut bezeichnet, der, ungespannt wie das dumpfe ¢ und das
gewdhnliche offene e, sich vom ersteren dadurch unterscheidet, daB
der hintere Teil der Zunge nicht gehoben ist, und vom e dadurch,
daB auch der vordere Teil der Zunge nicht nach dem harten Gaumen

35 zu gewolbt ist und die Zungenriinder die obere Zahnreihe erst sehr
weit hinten beriihren. Am nichsten kommt wohl englisches a in
man, doch hat dieses etwas groBere Kieferoffnung und dabei ge-
ringeren Abstand der Zunge vom Gaumen. — Allerdings ist dieser
Vokal besonders schwer festzulegen, da man von derselben Person
40 in demselben Wort verschiedene bald a-#hnliche, bald e-ihnliche
Niiancen horen kann. Entscheidend ist aber, daB keinesfalls Laute

1) Drei Varietiten des e unterscheidet auch Mész.: geschlossenes € steht
auch bei ihm fast nur vor j (von vereinzelten Schreibungen wie édegekdir und
edilégjekdir neben edilegelidir abgesehen); das offenste e aber beschrinkt er
auf offene Endsilbe, ohne Riicksicht auf den Ton (in enger Wortverbindung aber
¢: giile-giild). — Sal. unterscheidet nur zwei Varietiiten, wobei das gewdhn-
liche offene ¢ teils zu der offenen, teils zu der geschlossenen gezogen wird.

20
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vorliegen, die mit dem deutschen & irgendwelche Verwandtschaft
hiitten.

Gesprochen werden diese Zwischenvokale: 1. in enklitischen
Wortern mit dem etymologischen Vokal a (Interjektionen -ja, -a) .
nach leichtem Vokal, z. B. dedimja bilmezsing; 2. in enklitischen s it
Wortern mit dem etymologischen Vokal e (-le, -de, -se, -ga) nach i
schwerem Vokal, z. B. olmagla bagyorumda bagsam (bei -gag sind ‘
die Schwankungen besonders auffillig); 8. in vokalisch auslauten-

. den Endungen an nicht-tiirkischen Wortern mit schweren Vokalen,

besonders mit urspriinglich langem @ in letzter Silbe, oder von 10

“der Form 3),_5, z. B. diinjada zamang zuhurq; auch katra J.tgL;'>;

4. in ebensolchen Endungen an tiirkischen Wortern, wenn ein dem - ,
¢ nahestehendes y (s. folg. 8., Z. 29) vorangeht, z. B. umuzlaryna l
rahatsyzlyglaryna qayqdg jadynda; 5. unter Einfluf eines folgen- J
den leichten Vokals (also regressive Assimilation, nmgekehrte Vokal- 15
harmonie), statt a, z. B. galil, Endung -dgk¢ nach schweren Vokalen;
auch zweites a von kalasjab; 6. vor j, z. B. olmajajaq jasajan
bujurmajynyz (daneben direkt ¢, und zwar vor allem in den Dativen
mancher Worter auf -a, z. B. Suree!) mandree qasabee, und be-
sonders der -ma-Infinitive, wie aramee); 7. nach 7, z. B. jasamagq 20
jagynda, dalgajg (und daneben e: araje odaje, carsye jogarye);
8. gelegentlich auch sonst, ohne ersichtlichen Grund, z. B. in der
offenen ersten Silbe der Worter fagat gadar Cqgal mahalik, und
in der SchluBsilbe von gardgs.

Bei ¢ sind wohl ebenso wie bei e drei Qualitiiten anzusetzen, 23
wenn auch der Unterschied lingst nicht so groB und auffillig und
die Verteilung etwas anders ist. Das engste ¢ findet sich vielfach
vor n (bin insan indim), vor j, welches nicht mehr gesprochen
wird (Endung -dé¢m usw.), in der Tonsilbe vor manchen Konsonanten
(z. B. Endung -mez) und schlieBlich halblang fiir alte Liange (galel so |
dimedint derin miinst). Am stirksten verschieden davon ist das I8
¢ der unbetonten Silben vor dem Ton (in verschiedenen der an- ‘
gefiihrten Beispiele) und ebenso nach dem Ton (id7, gébi, Frage- |
wort -mz). Dazwischen liegt das ¢ der meisten Tonsilben. Am {
deutlichsten bemerkt man die Verschiedenheiten, wenn man in 35 f
Wortern mit mehreren ¢ (wie einigen der angefiihrten Beispiele).
diese mit einander vergleicht. — Das enge ¢ ist etwa das franzo-
sische ¢ in fin?, also noch etwas enger, gespannter und weiter vorn
artikuliert als das deutsche ¢ in Menute (oder lang in sée). Das
gewdhnliche ¢ der unbetonten Silben liegt dem deutschen ¢ in mét 40
nahe, nur daB wohl Zungenspitze und Artikulationstelle. noch etwas
weiter zuriickliegen und die Zunge in der Querrichtung noch flacher
ist (fast ohne die fiir das eigentliche ¢ charakteristische Rillen- il
bildung). Das gewdhnliche ¢ der Tonsilben zeigt ebenso wie enges (i
¢ ziemlich starke Rillenbildung und weit vorn liegende Artikulations- 4 i

1) Vgl. Sal. bureja. ik
Zeitschrift der D. M. @. Bd. 72 (1918). 16 : |
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stelle, aber grofere Kiefersffinung und geringere Hebung der Vorder-
zunge und Spannung; vom deutschen ¢ in mit unterscheidet es sich
noch durch geringere Wolbung des vorderen Teiles der Zunge nach
dem Gaumen zu. Dabei ist hier ganz besonders zu bemerken, daB
zwischen den beschriebenen Artikulationen noch Zwischenstufen vor-
handen sind. — Mit einer zwischen gewdhnlichem unbetontem ¢
und gewdhnlichem offenem e liegenden Artikulationsstellung wird
der erste Vokal von zhtiar ¢hzar usw. gesprochen.

Langes 7 in Wortern wie cimemek verrit seinen Ursprung aus
) (Jwifaz) noch durch seine diphthongische Aussprache: mit

engem ¢ beginnend wird es allmihlich noch enger, bis fast Reibungs‘-‘
geriusch eintritt. Diese Aussprache findet sich seknndir ‘dann auch
in einzelnen arabischen Wortern, besonders in Infinitiven wie ke

éﬁﬂ‘ D).

Schwerer noch als bei ¢ sind die verschiedenen Firbungen bei
# zu unterscheiden. Am deutlichsten hebt sich heraus ein besonders
dumpfes 7, in Verbindung mit velarem [ (qylmagq qy’lara fy’lat-
maq alylyr qalabalyq), mit g —- welches ja meist geschwunden
ist — (syg; syynyorum; Endungen -dyy usw., wobei besonders
das erste y oft einen &-ihnlichen Klang hat), und, in vielen Wor-
tern, aber durchaus nicht immer, mit n (agsamyn dalgalaryn jor-
gunluglaryny ; das erste y von qadynlaryn), sowie ein wenig anders
gefirbt in Verbindung mit z (nabzyma qyz syzdyrmaq wyzltylar;
aweites y von jyldyz). Die helleren y genauer zu klassifizieren ist
mir nicht gelungen. Es scheint, daB hier der Akzent eine geringere
Rolle spielt als die Silbenbeschaffenheit: in offener Silbe klingt das
y offener, e-ihnlicher, als in geschlossener. . Eine Ausnahme macht
das Wort artyq, daB man vielfach arteq zu schreiben geneigt sein
konnte. Alle diese y liegen dem ¢ recht nahe?); iiber das gewdhn-
liche Mafi hinaus gehen in dieser Richtung Worter, in denen
arabisches @ oder nicht-velares / vorangeht (vaqyt hayly) oder auch
folgt (fyrariler). — Halblanges y ist sehr selten; bestimmt habe
ich es gehort in ynanmagq, ziemlich sicher auch in sygara. In
wazyfe liegt es dem ¢ sehr nahe, soweit nicht einfaches i ge-
sprochen wird.

Was die Artikulation des y anlangt, so muB man m. E. den
bisweilen verwendeten Vergleich mit dem russischen s fernhalten.
Denn dieser Vokal ist, soweit. ich iiber ihn urteilen kann, sehr eng
und gespannt, wird dabei aber viel weiter riickwirts artikuliert
als das einzige leidlich enge und gespannte tiirkische Y, das halb-
lange. Zu diesem gelangt man, wenn man von engem ¢ ausgehend

1) Schreibungen wie dijnemek sind allgemein iiblich; auf arabische Worter
libertragen finden sie sich bei Mész.: #7jnet qijmet (aber z. B. igab).

2) So erklirt sich wohl das gelegentliche Schwanken zwischen 7 und Yy
Lei Mész., soweit nicht Druckfehler vorliegen (Mész. schreibt 7 fiir 7): coguq-
lary mezarlyy dahy hasyl nikakly qyrq-byr, und iberall auch 7.
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die Zunge etwas zuriickzieht, so daB sowohl Zungenspitze als i
Artikulationsstelle weiter riickwiirts zu liegen kommen, wiihrend
die Seitenriinder der Zunge ihre Lage gegeniiber der oberen Zahn- {
reihe kaum éndern. Dieselbe Artikulation, mit schlaffer Zunge aus- i
gefiihrt, ergibt etwa das hochste und vorderste der gewdhnlichen s
y; die iibrigen stehen zu den anderen Arten des ¢ in demselben
Verhiltnis, wie halblanges y zu engem ¢, nur daB noch ein etwas
geringerer Grad von Hebung der Zunge hinzukommt. Dumpfes y
liegt ungefihr in der Mitte zwischen deutschem unbetontem e in
Nachsilben und # (abgesehen davon, daB dies gerundet ist), unter-
scheidet sich aber von beiden dadurch, daB der mittlere Teil der |
Zunge dem hinteren Teil des harten Gaumens entgegengewolbt ist {
(das Nachsilben-e hat gar keine Wolbung, u Wolbung der Hinter- |
zunge). Vom russischen » unterscheidet sich das tiirkische dumpfe y

durch geringere Engenbildung und Fehlen der Spannung, sowie wohl 15 |
auch noch etwas weiter zuriickliegende Artikulationsstelle. In der |
Nachbarschaft von 2z nimmt y an der Zungenspitzenartikulation des |
z weitgehend teil, so daB die Engenbildung sich auf fast die ganze i
Zunge mit Ausnahme des hintersten Teils erstreckt. Der ¢-tihnliche
Klang entsteht durch etwas groBere Oﬁ'nung und gleichzeitig eine 2o
geringe Verschiebung der Artikulationsstelle nach vorn.

o0 ist im allgemeinen offen, am deutlichsten, wo es infolge des
Ausfalls eines folgenden § gedehnt ist: dlan dodum: Es liegt dann i
etwa zwischen franzosischem o in mort und englischem in' goZ, hat
also jedenfalls groBeren Abstand der Zunge vom Gaumen und weiter 25
vorn liegende Artikulationsstelle als deutsches o in Gott. Ge-
schlossenes 0, ihnlich dem deutschen o in phonetisch, aber mit
noch stirkerer Lippenrundung, findet sich nur selten: jogare estamn- it
bol, und in manchen Wortern fiir arabisches u: doa, bodiet nyoss it
holulile noqta. " %0 l

Bei w ist in Wortern wie bdunu deutlich ein Unterschied fest--
zustellen: das betonte u entspricht dem gewdhnlichen deutschen
kurzen » z. B. in Hund, das unbetonte dagegen deutschem u in !
mustkalisch; d. h. es hat geringere Kiefertfinung, geringeren Ab-
stand der Zunge vom Gaumen und stirkere Lippenrundung. Halb- s5
langes und langes u unterscheidet sich kaum von deutschem u
in Mut.

Verschiedenheiten in der Aussprache des ¢ sind in Verbin-
dungen wie goz oniinde deutlich zu erkennen, wo das erste ¢ etwa
deutsches ¢ in Gitter, das zweite franzosisches ew in seul ist. Ent- s0
scheidend fiir die Aussprache scheint weniger die Betonung als die
Konsonantenumgebung zu sein.

Das engste ¢ wird gesprochen vor — geschwundenem — j
(gordiiiinii) und in betonten geschlossenen Silben (i¢ jiiz tevaziin) |
und entspricht etwa deutschem i in amiisieren, ist aber noch etwas 15
weiter vorn artikuliert und hat noch stirkere Lippenrundung. Das
ii betonter offener und das i unbetonter Silben verhalten sich zu
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diesem beschriebenen @ wie die beiden anderen ¢ zu dem engen,
ohne daB jedoch die #-Laute einfach die gerundeten Formen der
¢-Laute wiiren (wie wohl tiberhaupt wenigstens im Tiirkischen kein
gerundeter Vokal unter den ungerundeten ein vollkommenes Gegen-
stiick in bezug auf die Zungenstellung hat). Das deutsche & in
Hiitte deckt sich also mit keinem der tiirkischen i vollig.

Wie ‘auf der a—e- und der y-—¢-Stufe, so gibt es auch auf
der u—ii-Stufe Ubergiinge von der schweren zur leichten Vokal-
reihe. Ein solcher Zwischenvokal, dessen Zungenartikulation sich
10 der des russischen ® nihert, findet sich vorwiegend in der ersten

Silbe arabischer Worter der Form §y=: (luzum surur nuzul hugum)

oder mit dem Prifix mu- (musaid), daneben auch in anderen

(rug’at sur’at); seltener in tiirkischen (khenuz). Halblang wird er

z. B. in me’jus gesprochen.?) ;
15 AuBer zwischen schwerer und leichter Vokalreihe finden sich
Ubergiinge auch zwischen der ungerundeten und der gerundeten
Vokalreihe, und zwar einerseits zwischen z und % und andererseits
zwischen y und u. Der Zwischenvokal zwischen ¢ und # besitzt
schwache Lippenrundung und steht der Zungenstellung nach zwischen
dem gewdhnlichen offenen ¢ und dem dumpfen Nachsilben-e des
Deutschen. Er wird gesprochen: 1. von vielen Personen in Endungen
an Stelle von #lterem 4, wo die Vokalharmonie ¢ verlangt und in
der Tat jetzt meist ¢ gesprochen wird (geliir biliir beeniir oremiir
ediniir seviniir gidiliir; gelsim; gidiib; vgl. ¢diin); 2. wohl in
etwas anderer Firbung fiir ¢ der Endung -¢or nach & @ (diisiior
goriiliiordw; daneben reines i).?) — Der Zwischenvokal zwischen
y und u, annéhernd ein schwach gerundetes dumpfes y, steht ent-
sprechend: 1. gapanur; alylsun; alub; 2. olujor8). Vgl. weiter
halbuki und das Suffix -mu nach o w.
80 Unter besonderen Bedingungen vorkommende Vokalniiancen
werden gelegentlich noch weiter unten erwihnt werden.

An Diphthongen ist das Tiirkische sehr reich; zu den alt-
ererbten kommen in der gegenwirtigen Sprache zahlreiche durch
den Ausfall von Konsonanten oder im Sandhi neu entstehende hinzu.
Diese beiden Gruppen werden unten an den betreffenden Stellen
behandelt werden; hier beschriinke ich mich auf arabisch-persisches
at und au und die diesem jetzt gleichenden tiirkischen Diphthonge,
sowie tiirkisches 0.

az hat sich in zwei verschiedenen Richtungen entwickelt: ent-
40 weder zu ay, oder zu e > é*>é Welche von beiden Entwick-

o

2

=3

o

8

o

1) Entsprecitend auch Mész., allerdings mit vielen Schwankungen: luzum
(ngben u), hugum vugud; muragaat (neben @ w), murad (neben i), mumasil;
aber mysafir (neben w).

2) Vgl. vereinzelt Mész. ediliir geliirdiikleri, und s. oben 8. 234, Anm, 3;
Jac. etsiinler (aber gitsinler); Ném. s. oben S. 234, Anm, 2.

8) Vgl. Ném, olujor donujor.

20 »



Bergstrafier, Zur Phonelik des Tirkischen. 245

lungen eingetreten ist, hingt wohl, wie iiberhaupt die Verteilung
der arabischen Worter auf die schwere und leichte Vokalreihe, von
den umgebenden Konsonanten und z. T. auch den Vokalen der
Nachbarsilben ab. Beispiele fiir ay: gayry haywan hayret mu-
ayjen; dazu baygyr hayly hayr ayran. Beispiele fiir e usw.: sé'r
fe'z 3, beiminde teheijiig eijam; mé'dan péda; dazu mé've
é'lerem. Was die Aussprache anlangt, so hat ay wohl dumpfes a
und mittleres bis vorderes (¢-#hnliches) y. e¢ ist nur selten, vor
allem vor j voller Diphthong, bestehend aus geschlossenem e und
unbetontem z. Meist ist es Halb-Diphthong, d. h. langes geschlossenes
¢, das sich erst in seinem letzten Teil zu ¢ verengert (also #hnlich
englischem a in same), aber stark zu volliger Monophthongisierung
in geschlossenes & neigt; unter gewissen Umstinden kann sogar
dieses & verkiirzt werden (besonders Se Seler). Einzelne sprechen
in e¢ statt des geschlossenen e ein offenes?).

Wie bei az, so kann auch bei au der erste Bestandteil des
Diphthongs in tiirkischer Aussprache der schweren — a — oder
der leichten — e — Vokalreihe eingeordnet werden. Weiter muf
man nach der Analogie von ay, e und & erwarten, daB der zweite
Bestandteil des Diphthongs derselben Vokalreihe angehort wie der
erste (also aw eii), und daB von den beiden so entstehenden Diph-
thongen der leichte unter Umstiinden monophthongisiert - werden
kann. Im allgemeinen bewiihrt sich diese Analogie; nur daB bei
dem u bezw. @ die Lippenrundung so stark ist, daB vielfach
Reibungsgeriusch entsteht?), also ein v mit u- bezw. - Stellung
der Zunge3) gesprochen wird. Genauer setzt sich au (av) aus
dumpfem @ und unbetontem u zusammen, und e (ev) aus gewdhn-
lichen offenem e und unbetontem ¢ (daB keinerlei Anklang an das
vollstindig anders artikulierte deutsche eu vorhanden ist, versteht
sich von selbst). Die Monophthongisierung von cu ergibt notwendig
& (das leichte Gegenstiick zu 6, welches durch Monophthongisierung
von au entstehen wiirde), und zwar ein 6, dem d&m niichsten deutsches
& in schon oder franzosisches eu in jeune kommt, das aber dumpfer
klingt infolge davon, daB die Zunge etwas weiter zuriickgezogen

‘und weniger gespannt und die Lippenrundung noch stirker ist. :

3%

Ebenso wie € << ef ist auch dieses & bisweilen noch halb-diph-
thongisch, indem es in seinem letzten Teil sich zu @ verengert.

Beispiele fiir die einzelnen Formen: awdet havf havzun oy=

dazu avlamaq javru; zevq sevq zevg mevgud evlad mevta, nev,
dazu alevlenmis ; mdbet dilet jom'.

Auch der — tiirkische — Diphthong 6 in Wortern wie dile
biile oirenmek soilemel neigt, wie die beiden anderen Diphthonge

1) Diese Aussprache iiberwiegt bei Sal. (J:gnir mdjra); daneben seltener
die gewdhnliche (zejlin); vgl. auch oben 8. 234, Anm. 2, .

2) Vgl. Schwanken zwischen % und w bei Mész.: jawru, aber taudan.

3) Vgl. Ném 8. 9 Anm. zu fewgelade: ,w: fast wie @ zu sprechen®.

oy
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der leichten Vokalreihe, zur Monophthongisierung; deren Ergebnis
ist ein 6, daB dem deutschen & in Gotter sehr nahe steht, sich
aber von ihm durch die Quantitit — als Kontraktionsvokal ist es
lang — und auch durch ein wenig stérkere Lippenrundung unter-
scheidet. Hiufiger noch als den vollen Diphthong und als ganz
monophthonges & hort man aber halb-diphthongisches &, das in
seinem letzten Teil bei abnehmender Rundung sich zum z verengert
(nur vereinzelt, in Wortern wie ké%li, vielmehr mit gleichbleiben-
der Rundung zum ¢, unter EinfluB des ¢ der nichsten Silbe).
Von der Vokalharmonie war bei der Behandlung von
Zwischenvokalen zwischen schwerer und leichter Vokalreihe schon
mehrfach die Rede. Die Richtung der Abweichungen von den
strengen Regeln war dabei stets die, daB fiir zu erwartende schwere
Vokale leichtere eintreten. Wie bei der Zwischenstufe a (S. 238)
bemerkt wurde, fiihrt oft vom schweren zum leichten Vokal eine
kontinuierliche Skala von Zwischenstufen, so daB, wenn einmal
der schwere Vokal durch einen Zwischenvokal ersetzt wird, schlieB-
lich auch direkt der entsprechende leichte Vokal eintreten kann.
Am hiufigsten ist das der Fall bei arabischen Wortern mit a oder
a (qalbimde qalblerde hajalinden hallerin tahtelbakyrlerin istira-
hatlering)), oder von der Form (,=} (wusuliimiize)?), aber bis-

weilen auch in tiirkischen Wortern8), vor allem nach y (kaylyden
haylye, jasadyyne; vgl. baygyrlerin). — TFiir zu erwartendes u
tritt bei gréBerer Entfernung von der Stammsilbe bisweilen y ein4):
qodduryrlar doldurylmaq cojuqlyy, Suffix -my statt -mu.’) —
Umgekebrt erstreckt sich in einzelnen Fillen die Vokalharmonie
weiter, als allgemein anerkannt ist; vor allem lautet das Prisens-
suffix -for nach schwerem Vokal wohl stets -yor®). Uber halbe

Vokalharmonie bei -Zor und bei enklitischen Wortern s. oben S. 241
u 242,

Aufler den bisher besprochenen Vollvokalen besitzt das Tiir-
kische in ziemlicher Menge Vokale mit reduzierter Stimme, und

1) So auch mezargi elfazi u. i, Kin,-Jac. 717—18; Mész. ahvalinden
tshali etfalin malini mahallerde mahallinde (aber mahally), und s. oben 8. 284,
Anm, 3; Jac. halde halen; Sal. sejahate sejahati saate vagqitler:; Ném., tere-
qiate (aber edebiaty).

2) So auch Mész. usule vujudune, vgl. auch deruniine.

8) So auch Kun,-Jac. 717—18: ayde saqalden usw.

4) Vgl. Kin.-Jac. 717—18: odungy jorgunlyq qapujy usulyny lizumy;
ferner nicht nur bei weiterer Entfernung von der Stammsilbe, sondern iiber-
haupt iiberwiegend bei Siih., was aber wohl als armenische Aussprache zu er-
kliren ist (Krael. 24).

5) Mész. hat ziemlich oft nach schwerem Stammn in der Endung erst
leichten (¢), dann aber wieder schweren Vokal (a): mahallina tarafina aza-
sindan kemalindan jangina istidadi-da. Sind vielleicht alle solchen Formen
Druckfehler?

6) So auch Jac. Schattenth. 80; nach Krael. 28 ist diese Aussprache (aber
auch nicht konsequent durchgefiihrt) armenisch. Vgl. Mész. japyjor olyjor
(neben 7); Siifh. olyjor; Sal. dyqyjor; Ném. bujuryjor.
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B

zwar sowohl Murmel-, als sogar Fliistervokale. Erstere finden sich i
als ¢ in der Izafet und als w ,und*, ferner im Wortinnern in redu-
zierten, meist offenen Silben, und schlieBlich im SatzschluB; letztere |
treten vor allem im Satzschluf in gewissen Fillen an die Stelle H
der Murmelvokale. A f |
¢ der Izafet und enklitisch an das vorhergehende Wort an- (!
gelehntes u ,und“ werden zwar gelegentlich unter besonderen Be- It
dingungen — langsames Sprechtempo usw. — auch als Vollvokale it
gesprochen, gewdhnlich jedoch mit Murmelstimme ; gleichzeitig sind i
sie oft auBerordentlich kurzy manchmal bloBe VokalanstéBe. Dabei 10
folgt das ¢ im allgemcinen der Vokalharmonie?), nur daf die Vokal- f
qualititen infolge von #uBerst schlaffer und unvollkommener Arti-
kulation sehr unbestimmt sind: vor allem 7 sehr nach e, y sehr
nach deutschem unbetontem Endungs-e zu (besonders nach @ des
Stammes: hkajat® erkan?®). Gekreuzt wird der EinfluB der Vokal- 15
barmonie durch den des vorhergehenden Konsonanten: nach m steht
weist u (estirham® eijam®). Mit vorhergehendem Vokal bildet das
¢ Diphthonge, in denen es hinter dem anderen Vokal meist sehr
zurticktritt, ohne der Vokalharmonie zu folgen2) (miihémey — auch

mendey von Liis, neumidiy bezw. -di [mit zweigipfligem Akzent], s0
Suray bazug); bisweilen nihert es sich dem j. — » und* wird —
zwischen eng zusammengehorigen Worten, die meist eine Formel
bilden, denn anderwiirts lautet es we- — meist # gesprochen, auch
nach schweren Vokalen, bisweilen aber auch % und selbst %: Auni
mun, etraft givar, huent keder; havf™ heras; ferjad® fygan, g5
megj“ hareke.?)

Vokalreduktion im Wortinnern ist am hiufigsten in kurzen
offenen Silben; in geschlossenen Silben ist sie meist nur unterbe.-
sonderen Bedingungen mdglich, und urspriinglich lange Vokale
werden nur ganz ausnahmsweise betroffen (dagiga > dag’'qa oder so
sogar dagqa). Die Reduktion ergibt nicht immer Murmelvokal ;
hiufiger noch fillt der Vokal ganz aus, teils mit, teils ohne Spuren
zu hinterlassen. Diese anderen Fille sollen jedoch hier mit be- !
sprochen worden. Zu bemerken ist, daB bei den meisten der an- !
gefithrten Worter geringere Reduktionsgrade als angegeben wohl 35
auch vorkommen, stirkere dagegen kaum.

In unbetonter offener Silbe findet sich volliger Vokalausfall,
wenn der dem Vokal vorangehende und der ihm folgende Konsonant

1) Gelegentlich findet sich Vokalharmonie auch bei Kiin.-Jac. 718 (hasby
hal; gewdhnlich allerdings nicht); Mész. (bgjany vazy [aber bati aks: vagti ¥
tarzi), mikri [aber teesiir]), Sal. (efjumy, daneben aber Jiilusit) und Ném.
(haly [aber tabagati], daneben aber ganuny; und s. oben S. 234, Anm. 2).

2) So auch Ném.: nogta:i usw.; SiiBh. schreibt zwar einfach ¢, aber mit
Bindestrich vorher: fayfe-i usw.

8) Jac. gibt 8.9 mit Anm. 4 Jan-i-goniilden als vulgiire Aussprache.
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eine unschwer sprechbare Konsonantenverbindung ergeben?): gerjan
gevlan (aber helejan); iizre pidmanm qapsyna trabzon bulniordu,
alelagle A=Y e, istrahat (aber unmittelbar vor der Tonsilbe

anders, s. u.), dazu im Sandhi hatagtalar yaxls &=. Ein beson-

derer Fall sind Worter wie jayllar (< jaylylar) und ki®llerin
(< ko%liilerin): hier entsteht ein nicht nur gedehntes, sondern
auBerordentlich deutlich verdoppeltes /, bei dem also die Silben-
‘grenze innerhalb des Konsonanten liegt. — Ergibt sich keine leicht
sprechbare - Konsonantenverbindung, so bleibt Murmelvokal oder
10 wenigstens eine Spur eines Vokals. Beispiele mit Murmelvokal
sind miitehayrane jar¥sa bad¥myzy gid'legek; besonders auch
Worter mit vorhergehendem halblangem Vokal, wie mesaf*de hisa-
b¥na igab¥na mab®ja, oder mit vorhergehender geschlossener Silbe,
wie izd'vag nabz¥ma etd're. — Als Vokalrest kann man zunichst
Silbischwerden eines vorangehenden Dauerlauts mit gleichzeitiger
schwacher Dehnung (besonders bei Sonorlauten) betrachten: déolna
xike,! O, verilgek gabulny, zamancinde, hatyrma; musqe qars-
synda, im Sandhi badstjine; verwandt damit ist es, wenn vorher-
gehender Diphthong zweigipflig wird: tehéZgii miit-hagrane tegaw-
90 ziinde. Oder aber es wird folgender Dauerlaut silbisch (in diesem
Fall ist das Bestehen einer selbstéindigen Silbe viel deutlicher als
in dem anderen, in dem sich der silbische Konsonant stark an den
vorhergehenden Konsonanten anlehnt): gaplarag japlan. Eine andere
Art von Vokalrest ist es, wenn die Explosion und Aspiration eines
vorhergehenden VerschluBlauts verstirkt wird (da withrend der
Aspiration die Mundstellung meist die des geschwundenen Vokals
ist, was man in vielen Fillen, besonders bei ¢, auch deutlich héren
kann, kénnte man in diesem Fall auch davon sprechen, dafl} ein ge-
flisterter Vokal eintritt): éstrak thtmal geltler, istram pleitad
so miit-hasir, istne, qaptrylagaq ydyltlaryn ytradsyz, furtmanyn

(neben furtunanyn); dazu im Sandhi Jdrak-diin siilkunet.dinde
her ik-taraf.

In den bisher angefiihrten Beispielen war die erste Silbe des
Wortes nicht vertreten. Doch finden sich auch hier Reduktionen,
nur daB naturgem#f Murmelvokal den vélligen Schwund des Vokals
iiberwiegt: mvhageret h'kumetin m®hazyri btiin wiruduna stkut
kitab; onutduraraq ®manet. Es fehlt aber auch nicht an Beispielen
. fiir volligen Schwund: $taban fraqly éqarynga (mit halb-silbischem

Dauerlaut, also §f- deutlich verschieden — abgesehen von Ab-
s0 weichungen der Artikulationsstellung — vom deutschen Anlaut st-);

o

1

2

o

8

o

1) Allgemein anerkannt sind Verkiirzungen wie nerde surda. Vgl. weiter
Jalnyz bujrun u. i. Kun.-Jac. 719—20, dizrine gonliime vatanymdin (vgl.

-\ JS\KJ‘. was vielfach auch von der tiirkischen Orthographie anerkannt wird)
Jac.; Sal. ziemlich viele Beispiele, Mész. nur vereinzelte: jalnyz, neben jalynyz.
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ktdilge (mit halb-silbischem ¢ und deutlichem ¢-Klang der Aspira-
tion des %); *ful (ausnahmsweise mit festem Einsatz — hamza —
gesprochen, dessen Explosion, mit deutlichem #-Klang, aber stimm- i
los, halb-silbisch ist). — Andererseits werden manchmal im Wort- it
anlaut Doppelkonsonanten durch Einfiigung eines Vokals (meist s 1
Murmelvokals) aufgelost: S“mendefer teren. i
In geschlossener Silbe kommt Murmelvokal, wie schon gesagt, it
ziemlich selten vor; in der ersten Silbe bei vokalischem Anlaut:
¢§jamyz °tdiini, “fqun (wo gleichzeitig mit der Reduktion eine
solche Verstirkung der Lippenrundung erfolgt, daB man fast w zu 10
héren glaubt) (daneben mit vélligem Schwund stasiona stambola?),
mit mehr oder weniger silbischem s, also von einfachem Anlaut
st- verschieden!); in anderen Fillen: t¢rif, ¢¥plaglyq gam“sdan
dolasd¥qlaryny. Volliger Schwund tritt: im Wortinnern nur vor v
Sonorlaut ein, wobei dieser silbisch wird: atlmaa allsyn bajlmag 15 1
Jaradlmys, hasl masl?) (iberall das { in y-Stellung und daher
mit deutlichem y-Klang); sabrsyz. Eine Ausnahme bildet etwa |

rasslyq UJJ“&‘) , neben weniger stark verkiirzten Formen.

Uber die Betonungsformen des Satzschlusses wird unten noch |
genauer zu sprechen sein. Hier geniigt es zu bemerken, daB von 20
der letzten stark betonten Silbe des Satzes an neben steilem Abfall
der Tonhdhe und der Druckstiirke eine zunehmende Reduktion der
Stimmtitigkeit einhergeht, infolge deren die Silben gemurmelt
werden (jold ¢yqdyq, burhdn ydy), in der letzten aber stimm-
hafte Konsonanten stimmlos und die Vokale zu einem Hauch wer- 25 |
den: teslim ediorlardy, tahriké qojunmuslardy, olduunddindyr: ¢ |
mit starker Aspiration in y-Stellung; daimedé bulniordw, raktb '
olmudduq: t mit Aspiration in u-Stellung.

Zum Schlufl dieses Abschnittes sind noch kurz die Sandhi- |
verhiltnisse zu besprechen. Da niimlich in der Regel anlautende so |
Vokale leise eingesetzt werden, kommen im Sandhi hiufig Vokale i
mit einander in Beriihrung, was gegenseitige Beeinflussungen und 1

5

auch Zusammenziehungen zur Folge hat. Treffen annihernd gleiche

Vokale zusammen — vollkommen dieselbe Firbung werden ja ein

meist betonter auslautender Vokal und ein fast stets unbetonter 35 1
anlautender kaum je besitzen —, so erfolgt meist Zusammenziehung g |
unter Ausgleich der geringen Differenzen; der sich ergebende Vokal
ist gewdhnlich ausgesprochen zweigipflig betont, z. B. bétalidinde
vahsidi gibidi -dise, -ile und -idiin mit dem Pronominalsuffix der

e

8. Person?); istihaver digatalaraq haval §¥ 1,9 (hier noch deutlich 40
diphthongisch), ldgall. Nur bei e pflegt der Qualitéitsunterschied ;

P pP—

1) Vgl Kun.-Jac. 719. $te.

2) nasl auch bei Kin.-Jac. 719 und SiiBh. ; i

3) Allgemein anerkannt ist die Verbindung mit ¢le; Mész. hat auch terti-
bise ejimis gormelimis, allerdings gleichartige Formen auch getrennt,
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so groB zu sein, da® er die Kontraktion verhindert: basstiineefen-
dim mahsuseelerim.

Sind die zusammentreffenden Vokale verschieden, so bleiben
bei den meisten Kombinationen beide Vokale der Qualitit nach un-
veriindert, nur lehnt sich der schwicher betonte so eng an den
stirker betonten an, daB man von Diphthongbildung sprechen
kann: oesnada isteo, igraedildi, bahtiarmyolagam uzagdaolan

haldeolub; toplarjaltyna (in solchem Falle mit sehr kurzem, nur
noch wie ein Gleitlaut klingendem, aber trotzdem unzweifelhaft be-
tontem ), ékialafranga (wo von dem ¢ fast nur noch die ¢-artige
Aspiration des % iibrig ist). Anderwirts erfolgt Angleichung, und
awar oft vollstindige bis zur Kontraktion (iiz: ibramiisrary; yi:
dolaysile janlarile Syplaglyicinde?) aqdizdivag [allerdings hort
man auch einen Diphthong, der mit einem dem ¢ sehr nahe liegen-
den y beginnt und in reines ¢ ausgeht]; ui: holulile tuluile arzu-
sile [aber oluile); yii: sulariizerinde jamadlariizerinde, wit einem
bald mehr an y, bald mebr an @ anklingenden Kontraktionsvokal).
Uber das gewohnliche Maf hinausgehende Kontraktionen treten ein,

wo drei Vokale zusammentreffen wiirden: ¢Saedelior ﬁx,!agml'.m,
tesviedilmid | jiakyolngyms. — Partielle Assimilation erfolgt zu-

niichst in der Verbindung e/ und zwar in regressiver Richtung, so
daB also an Stelle des zu erwartenden offensten e geschlossenes ein-
tritt: etsegdi megse nepciin?) (und gewohnlich sogar zusammengezogen
nidiin, was dann vielfach wieder zu niciin verkiirzt wird); andere
sprechen allerdings auch das urspriinglich offene ¢, unter Umstiinden
nmit folgendem j-artigen Gleitlaut. Dieselbe Verbindung et mit
geschlossenem ¢ entsteht weiter sogar aus g¢ mit dem ,Ubergangs-
vokal* ¢ nach schweren Vokalen: arabegle olmaseidi (neben olma-
saydy, wo das enklitische idi der Vokalharmonie gefolgt ist), Aaly-

geym. — Partielle regressive Assimilation von leichtem Vokal an
schweren liegt vor in eo < go (wesilgoliordu), sowie i@ und ¢ zu
dem oben besprochenen ga (ertesjagsam lilkeleryaltynda muha-
jematijarasynda) und. einem entsprechenden go (aslyleryolan). —
7u bemerken ist, daB vor vokalischem Anlaut des folgenden Wortes
die Hilfsvokale der auf zwei Konsonanten auslautenden Worter
nicht eintreten8) (hiikmetsem — andere mit weniger enger Ver-
bindung kiikiim etsem —, mahvolmaq veljeden).

1) So auch Kin.-Jac. 719 (parasile usw.), Mész. (parmaglarile japyl-
dise bragmalimig [daneben aber -y-2mig); horozile), 8al. (parasile, allerdings
daneben uniformasjla), Jac. (vagtile, allerdings daneben duasijla) ; SiBh. da-
gegen gibt als Kontraktionsvokal y: garyle vagtyle.

2) Vgl. Sal. qahvejlen, Mész. kimsejle (neben sirkejile).

3) So auch Kuu.-Jae. 718.
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Il. Konsonanten.

Zu den Konsonanten iibergehend bespreche ich zuniichst die
Sonorlaute, dann die Spiranten, schlieBlich die VerschluBlaute.

r ist stets Zungen-r, und wird mit nur éinem Zungenschlag
gesprochen, also nicht gerollt. Auch dieser éine Zungenschlag wird
aber sehr oft nicht vollstindig ausgefiihrt; es bleibt dann von dem
7 nur noch eine leichte Fiirbung des benachbarten Vokals. Diese
Reduktion tritt ein vor Konsonanten (gy"lar fy"latmaq, ta’la oder
direkt fala, a"slan jasa™maq qurta™maq sa”pl); besonders auch in
ber vor konsonantisch anlautendem Wort?): b¢73¢ b’ zaman bi'kitab),
zwischen unbetonten Vokalen, und zwar vor allem zwischen zwei
a (a"ada a’abagylar qa’ada; bualary qapty ylajaq merasimini;
auch im Sandhi: wa"idisede sé"iisefer8); selten nach Konsonanten
(kes"etle ig'a stafulla)*). Andrerseits nimmt » im Auslaut an der
Reduktion der Stimmtitigkeit bei stimmhaften Lauten (s. S. 261,
Ende) teil, wird also stimmlose Spirans, #hnlich wie im Franzosischen
(quatre usw.), wohl nur mit noch stirkerem Reibungsgeriusch (im
Englischen wird in Wortern wie #ree vielfach ein ihnlicher Laut
gesprochen). Die stimmlose Aussprache des », die an sich nur im
absoluten Auslaut oder vor stimmlosem Anlaut des folgenden Wortes
zu erwarten ist, ist weniger vollstindig durchgefiihrt als die stimm-
lose Aussprache der VerschluBlaute; auch sind die individuellen
Schwankungen ziemlich stark. :

[ ist in Wortern mit leichten Vokalen und in nicht-tiirkischen
Wortern das deutsche /, vielleicht noch etwas stiirker palatal, noch
weiter vorn artikuliert; in tiirkischen Wortern mit schweren Vokalen
dagegen das bekannte velare /, das ,harte* / des Russischen, das poln. /
(soweit dies nicht = w), das arab. / in allak®). Am ausgepriigtesten
ist der velare, gaumige Charakter nach y: gylmaq. — Gelegentlich
wird / dem folgenden Konsonanten assimiliert: bunniordu bunnduun-
dan usw. bei schnellem Sprechen (der erste Teil des entstehenden
Doppelkonsonanten ist jedoch nicht reines z, sondern ein Mischlaut,
bei dem der dem 7 eigentiimliche VerschluB zwischen Zungenspitze
und oberer Zahnreihe mit der dem [ eigentiimlichen Beriihrung
zwischen Zungenmitte und Gaumen verbunden ist), ommuddur (mit
dem entsprechenden Zwischenlaut zwischen 7/ und m). Reduziert

1) aslan gibt auch Kun.-Jac. 712, Jac. Schattenth. 75 Anm. 4; weiter vgl.
Jesin fiir jersin bei SiiBh.

2) So auch Kun.-Jac. 712. 728, und vereinzelt bei Mész, und Sal.

3) Ein schines Beispiel beider Reduktionen — vor Konsonant und zwischen
zwei @ — ist das qjgpa 40 Para der StraBenverkiiufer.

4) So auch Siifh.

5) Waorter wie al ,nimm* und al ,rot, Familie, List* unterscheiden sich
durch die Verschiedenheit des  so stark von einandér, daB bei Verhandlungen
iiber die Schaffung eines offiziellen Transkriptionsalphabets fiir tiirkische Namen
die Einfiihrung zweier l-Zeichen von tiirkischer Seite verlangt wurde. — Diec
Unterscheidung der beiden ! ist durchgefiihrt bei Sal.

0
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ist die Artikulationsbewegung des  z. B. oft in 2% (ohne die laterale
Offnung); man konnte von einer Assimilation an das vorhergehende
i sprechen, um so mehr, als dieses gedehnt wird?).
n vor Konsonant bewirkt vielfach — bei verschiedenen Per-
5 sonen in verschiedenem Umfang — Nasalierung des vorhergehenden
Vokals, indem das Gaumensegel schon vor dem SchluB des Vokals
gesenkt wird. Mit dieser Vorausnahme der Gaumenartikulation
hilt meist eine Lockérung des dem m zukommenden Verschlusses
gleichen Schritt, so daB das m den Charakter eines selbstindigen
10 Konsonanten verliert. Die Nasalierung erfolgt, ohne daf die Artiku-
lation des Vokals im Ubrigen sich indert; schwache Anklinge. an
den franzosischen Nasal finden sich hochstens bei o. Am hiufigsten
sind Nasalierung und gleichzeitige Schwichung des m nach a. Bei-
spiele im Wortinnern: énsa"lara a”lamaq ga"lar orma™lyq filga"lar,
15 hanumasuz a"zar ma"zare, ha"da ma"dra sa*dal tufa"dan bas-
lardy; bastonlar olar, so"ra?), trabzo"dan qo"duglary; bu’lar,
burdan; birlerde, insan, ji'di zwurde gegessen® (hier zum Teil mit
Ersatzdehnung des ¢, wie bei Reduktion von l!); mende be"zemek;
Jjangy"lar; dourler. Die Beispiele zeigen, daB der dem n folgende
20 Konsonant eine Rolle spielt: am hiinfigsten tritt die Erscheinung
‘ein vor ! und Zischlauten, dann vor d. Beispiele fiir den Wort-
auslaut bieten die Endungen auf n und Worter wie zaman, on trab-
zon samson, qaun. Nasalierung im Wortinnern vor Vokal (anadolu)
ist eine Ausnahme. Vereinzelt greift die Nasalierung auch auf
25 eine vorhergehende Silbe iiber: ormanlyq. — Vor labialem?®) oder
velarem 4) Konsonanten treten fiir » meist die entsprechende Nasale
ein: mimval, jangyn Syngyryq; vor allem auch im Sandhi: bembu,
engizli; miimkimmertebe (hier wihrend der ersten Hiilfte des Doppel-
konsonanten doppelter VerschluB, sowohl der Lippenverschluf} des
30 m als der Zungen-Zahn-Verschlufl des n).

Zu den Zischlauten ist wenig zu bemerken. DaB 2 ziemlich
weit riickwirts artikuliert wird, war schon gesagt worden. Auch
bei s liegt in der Nachbarschaft von schweren Vokalen manchmal
(in Wortern wie basmaq suret, tasde g20wal, syyr usanmag vas-

35 fyny) die Enge so weit hinten, daB man an emphatisches g er-
innert wird.

f ist das gewdhnliche labiodentale.
v ist ebenfalls labiodental, ebenso wie franzosisches und eng-
lisches v und z. T. auch deutsches w. Es fillt zwischen Vokalen

1) Die ziemlich allgemein vorausgesetzte Assimilation des ! an vorher-
gohendes n (bunnar usw.) habe ich nicht beobachtet; sie muf also auf die
reine Vulgiirsprache beschrinkt sein. :

2) In diesem Wort ist die Schwiichung des n allgemein anerkannt, ander-
wiirts iiberbaupt nicht. -~ ;

3) So oft Mész. (tembih qaramfil; vor m olummus doqummasy démmez;
im Sandhi omparalyq ombes); vereinzelt Sal. (tembih).

4) Ebenso Mész. t. T. (s. oben S, 284, Anm. 38); Ném. jamgyn.
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gewohnlich aus, wenn einer von beiden gerundet ist!); die Vokale
bilden dabei entweder jeder eine selbstindige Silbe (laug qaun
muazene giie), oder zusammen einen Diphthong (¢a moagaten giienin);
erhalten bleibt es, wo es urspriinglich doppelt war (quvet), und
auch in Formen wie fejaviiz tahaviil. Anderwirts kann es, wenn
der vorhergehende Vokal ausfillt, in w iibergehen und eine Silbe
bilden: pekluan (mit einem dem @ naheliegenden u). Vor Konsonant
bildet es mit vorhergehendem Vokal Diphthonge (s. oben 8. 245).
Vorhergehendem f wird es vielfach assimiliert (af yée; offY — mit
nur wenig gedehntem, nicht voll verdoppeltem /' —, neben af®¥)?).

Die drei Hauchlaute bzw. palatal-velaren stimmlosen Spiranten
5, ~ und - bilden wegen der groBen individuellen Differenzen ihrer

Aussprache und wegen der nicht seltenen Verschiedenartigkeit ihrer
Behandlung in gleichartigen Verbindungen eins der schwierigsten
Kapitel der tiirkischen Aussprache. In jedem einzelnen Fall sicher
festzustellen, ob eine bestimmte Aussprache allgemeingiiltiz oder’
nur individuell ist, ob verschiedene Aussprachen desselben Wortes
bei verschiedenen Personen innerhalb eines ihnen gemeinsamen
breiten Artikulationsspielraumes liegen oder perstnliche Eigentiim-

lichkeiten darstellen, wire nur mit Hilfe eines sehr umnfangreichen o

Materials moglich. Wo ich konnté, habe ich es getan$), jedenfalls
aber, wie iiberhaupt, bei der Materialsammlung nur wirklich von
mir gehorte Aussprachen angegeben. — Als das Normale darf etwa
Folgendes gelten: 5 ist in allen Stellungen sehr schwach, bis zum

volligen Schwund, auBier im absoluten Anlaut (Sandhi-Anlaut gleicht
dem Inlaut). . und . sind im Anlaut und zwischen Vokalen 4,

vor Konsonant L:zc/’z-Laut; (x) bezw. Zch-Laut () und nach Konsonant
h, welches aber vielfach reduziert wird. Fiir den Auslaut ist eine
Regel kaum aufzustellen. Dabei ist zu beachten, daB auch = und
@ viel mehr Hauchlaute sind, viel stirker A-artig klingen, als die
entsprechenden deutschen Laute, und daB in demselben Mafe das
Reibungsgeriusch schwiicher ist, sowie daB die Artikulationsstelle
von x weiter zuriick liegt (Mittelgaumen) als im Deutschen, so daB
es oft, besonders nach e, nicht leicht ist, es von « zu unterscheiden 4).
Fiir alle Schwiichungserscheinungen gilt natiirlich, daB sie bei ab-
nehmender Sprechgeschwindigkeit geringer, bei zunehmender stirker
werden.

: Ich stelle nun zunichst Beispiele fiir die eben geschilderte

1) So auch Krael. 19, nach dem die Aussprache mit v (savusmaq usw.)
armenisch ist; taug auch SiiBh.; vgl. Mész. oben S. 234, Anm. 8.

2) Vgl. Mész. aff’ (mit Doppel-f auch im Auslaut), Siih. af, Ném. «f
affyny. -

3) Einfach neben einander gestellte Varianten habe ich von derselben
Person gehort, durch ,neben“ getrennte von verschiedenen.

4) Auch Kin.-Jac. und Mész., die wenigstens Spiranten und Hauchlaute
trennen, unterscheiden 2 und & nicht.
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Behandlung der drei Konsonanten zusammen. s im Sandhianlaut:

birafta bu'afta; nach Konsonant: ved"el); zwischen Vokalen: ba*a-
ryn tagumat, daa daa?), alla®a allaa (zn den Vokalverhiltnissen
s. unten bei ), suletle, leiilamd (also Diphthong), giletle gietle;
5 vor Konsonant verhiltnismiBig am festesten: rehber dehset zihnim,
§éhri Sehre, qahve qatvalty qavalty?®), petluan peluan (mit ge-
schlossenem &, das in seinem letzten Teil an ¢ anklingt!); im Aus-
laut: allak alla® insalla, miisabih miiteveqi®, nabegat). — _ im

Anlaut: hamle hal; zwischen Vokalen: tergihen miitehasir indirahy
10 mubahase, nuhun =>,5, miiterahimane; vor Konsonant: mawxdud

axval ®) taxt vaxsi muxtag, und andrerseits sxtemal istiv:sal ixtiram
ixtiag®); nach Konsonant: merkamet, muntasyr, istirtam istiram,
leiilamd, und ebenso im Sandhi birtalde giit"alile her'alde; im
Auslaut: einerseits nekax?), sabix miisterix (allerdings « 2 noch
15 schwiicher als gewshnlich), andrerseits gadek8), indirah insira®,
sabal?). — _ im Anlaut: kalg1%) halas halis han hatyr hizmet;

zwischen Vokalen: muhkalif tahajiil; vor Konsonant: taxsis taxrib
maaxreq taxmin axbar neSebaxs taxt muxtelif, und andrerseits
tatiar 1Y) ¢alal (auch hier 2 dem x sehr naheliegend); nach Konsonant:
20 nethal, aber Sandhi miisafir'ane pekhos; im Auslaut tarix tarih.

Daneben aber gibt es zahlreiche Abweichungen. » spirantisch:
syariet, mextab neben mertab, bext; gelegentlich allax1?). —

spirantisch, wo es % sein sollte: zuznu neben huznu, saxil refax¥13);
andrerseits % statt «: mahvolmaq1%); und sogar Reduktion, zwischen
25 Vokalen, besonders wenn beide @ sind: ra’atja ratatsyz istraat
rasslyq1%), mulafaze bayr; vor Konsonant Schwanken auch des

1) Vgl. Mész. oben 8. 234, Anm. 3.

2) Vgl. Sal. oben 8. 234, Anm. 2; Ném. Sadetname.

3) Vgl. Kin.-Jac. 711 qave, Sal. und Ném. oben 8. 234, Anm. 2; umge-
kehrt Mész. 8. 234, Anm, 8. Vgl weiter Kin.-Jac. 721 hemieri (g gined.

4) Vgl. Mész. sija bi-izn-illa.

5) Dagegen Mész. mahdud ahval.

6) Dagegen Mész. thtiag.

7) Vgl. Mész, 1. c.

8) Ném. gade.

9) Vgl. Kin.-Jac. 711 saba, Mész. 1. c.; weiter Kin.-Jac, 721 8ahi?, Ném.
sahimidir.

10) Dagegen Mész. walg; und vgl. Kin.-Jac. 706 xaber.

11) Vgl. Mész. 1. c.

12) Vgl. Kan.-Jac. 708 ziwnim Ceare, Mész, owde s hgs, marud Opgrn,

13) Vgl. Mész. ruxu sixir syxaat.

14) Dagegen Mész. maxv; andrerseits mahkeme tahsil.

15) Vgl. Kin.-Jac, 711 saby L;pbo usw. (neben sahibi), qabat male

sh=* (aber rakat sabaha), und 706 Anm. 2 7’ alebegi LFS\ALS‘, Mész. 1. c.
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einzelnen Individuums in demselben Wort: maxrem malrem, maxzun
malzun; baren (mit Ersatzdehnung!), saba’lar (nach dem Singular
saba?)1). Besondere Bedingungen wirken in Eigennamen: me"med
meémed (mit offepstem e!), amed?), sabiha sabi"a sabiq. —

spirantisch statt /: xadiga neben hadija, axyr?); andrerseits Reduk-
tion, zwischen Vokalen: da”il*), bah“sus (d. h. sehr schwaches mit
Lippenrundung gesprochenes %) und direkt dd@sus®); vor Konsonant
mit demselben Schwanken wie bei _.: maxsus malsus. Die fir
Eigennamen geltenden Bedingungen veranlassen den Schwund des

von hanym nach vokalisch auslautenden Namen: -@*nym -anym
-an¥m9).

Die noch iibrig bleibenden Spiranten j und ¢ sind von Be-
deutung vor allem ‘fiir den Vokalismus, da sie durch ihr Schwinden
Veranlassung zu Vokaldehnungen, Zusammenziehungen und Diph-
thongbildungen geben.

15

J, und zwar gleichviel, ob echtes oder aus & entstandenes, fillt .

zwischen Vokalen im allgemeinen aus?). Erhalten bleibt es nur:
1. wenn vor und nach dem j einer der Vokale @ (0) u steht: dal-
gaja derjaja olmajajaq bujurmaq ruja (in @jamadym wird das
erste j dissimilatorisch geschwunden sein); 2. in Verdoppelung, bezw.
nach dem Diphthong ai: sefjakh muayjen; 8. wenn mehrere durch
keinen Konsonanten getrennte Vokale vorangehen (bezw. wenn der
sie trennende Konsonant geschwunden ist): amelieji tabizje ibtidarje.
AuBerdem bleibt j oder ein j-ihnlicher Gleitlaut erhalten zwischen
a und ¢ und z. T. @ und y, a und @: sajesinde mihajet, ginalet
iltigade; hajyrly, qola¥i (aber ayblamam gayb dolaysile bagaym ®)
baslaynge); tahajiil (vgl. 8. 253, Z. 5 tegaviiz usw.). Spuren von
J-artigen Gleitlauten fehlen auch sonst nicht immer ganz.
Schwindet das 7, so konnen verschiedene Vokale ebenso wie
bei Schwinden von v entweder je eine Silbe oder zusammen einen
Diphthong bilden; ersteres z. B. ebedien, kie (Von (5,5); boiik

1) Vgl. Kin,-Jac. 711 sabalajin, Ném. oben S. 234, Anm. 2.

2) Vel Kan.-Jae. 711 mamud.

3) Dagegen Kin.-Jac. 706 @’yry. Vgl Mész. xitam nusxa jaxut.

4) Dagegen Mész. dawil.

5) Vgl. Kin.-Jac. 712 lana L=y,

6) Vgl. Ném, kucikanym.

7) Auf den Schwund des j zwischen Vokalen hat ausdriicklich hingewiesen
SiiBh. 742 Anm. 1. Der Schwund ist bei ihm in etwas geringerem Umfang an-
gesetzt als von mir; er schreibt -zjor -¢jor, deje (daneben etme’e), dindije (aber
garie). Kunos ist, wie Jacob Kiin.-Jac. 710 feststellt, ziemlich inkonsequent:
verejim, aber indirém; efendiji; aber giizelli; titremeje, aber etlenmé; usw.
Mész. (und ebenso Ném) erkennt den Schwund im allgemeinen nur zwischen
gleichen Vokalen an (auBerdem Mész. z. T. S. 234, Anm. 8), schreibt aber ver-
einzelt auch da j: tiissiijii, neben Oksiirii. Sal. deutet den Schwund des j ofters
an, aber ziemlich unregelmifig; vgl. z. B. oben 8. 234, Anm. 2.

8) Kiin.-Jac. 710 sogar ay > @&: japtyram.
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doiin; letzteres Priisens-Endungen -for und -yor, sowie negativ
gelmgor usw.; zjade bederget sjaneten ihtiar ihtjay, qyamet; und
s. weiter beim ¢ der Izafet oben S.247. (Beispiele fiir ay und
ay s. oben). — In der Verbindung ¢j7 kommt es auf die Betonung
an: ist das ¢ betont, so kdnnen die beiden Vokale selbstindig bleiben
(gegei Akkusativ von gege, ef ,gut‘, Futurpartizip -ejef usw., defn,
betm ~%3). Daneben aber kommt doch auch Kontraktion vor, zu
&, 2. B. deé'l; dabei bleibt entweder die Betonung erhalten, so daB
der letzte z-artige Teil des Lautes trotz seiner Kiirze am stirksten
betont ist; oder aber die zweigipflige Betonung mit stéirkerem
zweitem Gipfel macht dem gewdhnlichen Zirkumflex mit stirkerem
erstem Gipfel Platz: so ist oft edegéim ,das, was ich tun werde*,
von edegé'm ,ich werde tun* nicht mehr unterscheidbar. Ist dieser
Betonungswechsel erfolgt, so kann weiter auch Vereinfachung des
Halb-Diphthongs zu & eintreten: dél (die gewohnliche Aussprache).
Ist dagegen das e betont (Futurendung -ejeim -egeiz usw.) oder
sind beide Vokale unbetont (Endung des Futurpartizips -ejeimz usw.),
so tritt von vornherein Diphthongierung ein, und der entstehende
Diphthong ez entwickelt sich wie sonstiges es (s. oben S. 245). Zu
20 bemerken ist, daB auch hier manche offenes e statt geschlossenes
sprechen; doch ist geschlossenes das Gewdhnliche?).

Auch wenn die beiden Vokale, zwischen denen das j schwindet,
duflerlich gleich sind, so bestehen doch hiiufig Qualititsunterschiede,
die eine vollige Zusammenziehung hindern?2). Am stirksten sind

25 sie, wenn der zweite Vokal betont ist, und da wieder bei e: dee
dee, eer ;{ §, Infinitivendung im Dativ -mee usw. sind entweder

zweisilbig, oder bilden wenigstens einen steigenden Diphthong (ebenso
auch in durch die Negation enttonter Endsilbe: ge¢meen). Aber auch
bei ¢ i@ y tritt volle Zusammenziehung in diesem Falle nicht ein:
30 Partizipendungen -dif -diévm usw., jirmii biringilii (ebenso in
unbetonter Endsilbe: so'lemézmivm); Partizipendungen -diiéi usw.,
Juriis; éardyy. Allerdings kommt hier auch Ubergang des steigen-
den Akzents (-¢/ usw.) in den fallenden (-7) vor. — In unbetonten
Silben vor dem Ton kann der Qualititsunterschied, der, nach dem
% oben iiber die Vokale Gesagten, auch da kaum je ganz fehlen wird,
so zuriicktreten, daB man den Eindruck eines einheitlichen langen
Vokals hat: vermégek hégan; dedinizi giizellini usw. Doch bewahrt
auch dieser einheitliche Vokal die zweigiptlige Betonung, die ihm
infolge der Entstehung aus zwei Silben zukommt (am deutlichsten

1) Meist wird einfach & geschrieben (vgl. auch Sal. edegeiim); SiiBh. unter-
scheidet zwischen ei bei betontem und & odér @ (ededéim und daneben edegén)
bei unbetontem 7, :

2) Meist wird trotzdem oinfacher langer Vokal geschrieben; SiiBh. und
Ném. deuten Qualitiitsverschiedenheit und Zweigipfligkeit des Akzents wenigstens
an, indem sie den Vokal doppelt schreiben (dies, wenn man kompliziertere
Schreibungen vermeiden will, die beste Wiedergabe).

24

Cl

1

3

1

o



Bergstréfier, Zur Phonetik des Tiirkischen. 257

in den Partizipendungen -din¢ usw.), und zwar sogar dann, wenn
der Kontraktionsvokal vor Doppelkonsonanz bei schnellerem Sprechen
gekiirzt wird: géldinden usw.; bei weiterer Steigerung der Sprech-
geschwindigkeit geht sie schlieflich aber doch verloren.

Treffen mehr als zwei Vokale zusammen, so wird, wenn nicht 7
dann erhalten bleibt, auch hier (vgl. vor. Seite) iiber das gewShn-
liche MaB hinaus vereinfacht: efmeim (mit offenem e!) < elmejejim.

Vom EinfluB des j auf die Qualitit des vorhergehenden und
weniger des folgenden Vokals ist wiederholt die Rede gewesen.
Nicht solcher EinfluB, sondern Analogiebildung ist wohl anzunehmen
in den Prisensformen auf -¢or -yor von Verben, deren Stammvokali-
sation auslautet?), statt des regelrechten -eor -ajor usw. (éstior dinlior
ilerlior, baslyor). Denn lige eine lautliche Wirkung vor, so wire
picht einzusehen, warum die negierten Verben ihr -meor -major
behalten 2), wiihrend bei der Annahme einer Analogiewirkung sehr
erklirlich ist, daB diese den seinerseits durch zahllose Analogien
geschiitzten Vokal der Negation nicht zu beeinflussen vermoeht hat.
Allerdings kommen auch Formen wie jadyjan (neben gewdhnlichem
jasean u. a.), garsylyjan usw. vor?®).

g zwischen zwei Vokalen verhilt sich &hnlich wie j, nur dafl
die Verhiltnisse im ganzen einfacher liegen, da es nicht, wie j,
sowohl neben schweren als leichten Vokalen vorkommt, sondern nur
neben schweren, und auch nicht, wie j, zum Teil erhalten bleibt,
sondern stets schwindet. Als Ausnahme hiervon konnen nicht die
zahlreichen Worter gelten, in denen § — vorwiegend, aber nicht
ausschlieBlich, im Wort- oder Silbenanlaut — durch g ersetzt wird;
hier liegt eben, fiir eine Betrachtung wenigstens, die von der
modernen Konstantinopler Aussprache ausgeht, von vornherein ein
anderer Laut vor, den zu erkliren Aufgabe der historischen Grammatik
ist. Allerdings hort man gelegentlich noch wenigstens Zwischen-
laute, z. B. in mesquliet ein schwach affriziertes g. — Wirkliches
g, stimmhafte velare Spirans (iibrigens wesentlich weiter vorn artiku-
liert als arabisches é etwa in Syrien), findet sich nur ganz ver-

einzelt, z. B. in syg.

Sind die durch das urspriingliche ¢ getrennten Vokale ver-
schieden, so bilden sie entweder auch nach dem Schwund des ¢
selbstindige Silben (vor allem, wenn der zweite Vokal betont ist:
doar jourt ayr) oder zusammen einen Diphthong (oultu qujaymda
aylda; gelegentlich auch mit betontem zweitem Vokal: boaz). Nur
bei ay schreitet, wie bei dem leichten Gegenstiick e7, die Kontraktion
vielfach bis zur Monophthongisierung zu a fort, und zwar 1. in

1) Auch bei Kiin.-Jac. 717, Jac. Schattenth. 80, sowie bei Mész., Siih.,

Sal. und Ném.
9) Im Vulgiirtiirkischen allerdings wohl auch -mior -myjor. i
3) Vgl. 8al. baslyjynga gaynamyja, wnd weiter Kiin.-Jac, 720 nije < neje.

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). g
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offener Silbe, wenn beide Vokale unbetont sind (onutagamyzy), und
2. wenn das a betont ist (olagam)l). Aber auch in diesen Fillen
bleibt oft noch ein Rest halb-diphthongischer Aussprache, auBerdem
die zweigipflige Betonung.

5 Bei wesentlich gleichen Vokalen treten auch hier, wie bei dem
Schwund von j, die kleinen Qualititsunterschiede am stirksten hervor,
wenn der zweite Vokal betont ist, und ganz besonders, wie dort

bei e, so hier bei a: saa, aa L&}, olmaa; sehr merklich auch noch

bei w (olduum), weniger bei y (syyr). Doch macht sich auch hier
10 die schon mehrfach erwihnte Neigung geltend, den steigenden
Zirkumflex durch den gewdhnlichen fallenden zu ersetzen, wodurch
natiirlich der Qualititsunterschied verwischt wird: oldu gehetle, aldsy
halde. — In unbetonter Silbe, wo auch hier die Qualititsunter-
schiede von Haus aus gering waren, bleibt als Rest der urspriing-
15 lichen Zweisilbigkeit im allgemeinen nur die Zweigipfligkeit, am
deutlichsten bei w und y in den Partizipformen -diinw -dijny usw.,
aber auch qoltwmuz wu. 4.), die wieder auch bei Kiirzung des Vokals
vor Doppelkonsonanz erhalten bleibt (-dindan usw.), und erst bei
sehr groBer Sprechgeschwindigkeit verloren geht. Schwiicher ist

20 die zweigipflige Betonung bei a: asynyn o\iaulsl, aglar.?)

Beim Zusammentreffen von drei Vokalen ergeben sich auch
hier besondere Bildungen: gayyn ¢\s,s (mit unsilbischem Y qay-
MYy (G sexdS.

Nicht nur zwischen Vokalen geht das ¢ verloren, sondern auch

25 im Silbenauslaut: domag (mit sehr offenem 61), jamur salyq; als
einziger Rest bleibt manchmal ein Schwiicherwerden des Vokal-
klangs gegen Ende, das vielleicht als Ubergang in die Murmelstimme
aufzufassen - ist. In manchen Worten schwankt die Aussprache
awischen Schwund und Ubergang in g: ramen und ragmen.

30 Von den VerschluBlauten, zu denen wir jetzt kommen, sei

1) Am weitesten in der Kontraktion verschiedener Vokale gehen Kinos
(Kin.-Jac, 708—9. 721) und Mész. ay: Kinos auch bajad ad@ @’z (neben
Jagma’y), Mész. regelmiBig (auch bei betontem y: quld 61’:55;3, ja U;CLJ
usw.); weiter sogar ya Mész. mezarld zxij)‘;w, saryla &il,!)l.»a (neben hAas-
talya); oa Kinos ¥az; ua Mész. pam@ (neben ¢odu@: so, mit langem @,
wiederholt!). — In bezug auf ay schwankt SiiBh. (s. oben S. 234, Anm. 2, und weiter
qaba@ny); Sal. deutet die Zusammenziehung in dem im Text bezeichneten Umfang
an (-agagvz éabvrejim olagagym; allerdings auch Jagv); Ném. erkennt sie in
etwas geringerem Umfang an (¢armagq, aber tutulagayz). b

2) Kinos (a. a. 0.) schreibt fast stets einfache Linge: jatd (daneben
¢a’a — kaum, wie Jacob annimmt, ein tatsichlicher Formenunterschied),
Jylmaq, oldinu; Mész. durchweg. Richtiger sétzt Ném. vielfach den Vokal
doppelt: olduunu (neben -dumuzu), annajamadyy. SiBh, schwankt auch hier
stark: s, oben 8. 234, Anm. 2 und weiter auch olm@. Vor betontem Vokal be-
hillt er manchmal sogar das § bei. Sal. schreibt jolguludunu sandyivmysz.
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der Kehlkopfverschlufl (der altes Hamz und ‘Ain reprisentiert) voran-
gestellt, weil er, abgesehen von seiner phonetischen Sonderstellung,
sich den Spiranten j und g insofern anschlieBt, als er ebenfalls
héufigem Schwinden unterworfen ist. Zwischen Vokalen schwindet
er bei ungezwungenem Sprechen wohl stets!); sonst, z. B. beim
Lesen, wird er von manchen Personen gelegentlich bewahrt (fa’afiin
do’a miista’td). Fillt er aus, so entwickeln sich die Vokale ganz analog
wie bei Ausfall von j oder g (z. B. Kontraktion von ay: asanyn

diniile?. Ein Unterschied liegt darin, daB hiiufiger als bei den

beiden andern Konsonanten der eine der beiden Vokale lang ist,
oder auch beide; doch ist zwischen dem & von fdruz und musade
kaum ein Unterschied, wihrend allerdings in s”adet die Linge des
sweiten a darin nachwirkt, daB der zweite Gipfel stirker ist als
der erste, und in saat qanaat der Qualitiitsunterschied der beiden
Vokale groBer, in #ljaat dagegen kleiner ist als etwa in saa aglo?),
In einzelnen Fillen entwickelt sich zwischen den beiden Vokalen
cin j: nijam r..xj.4)

Wie ¢, so schwindet auch der KehlkopfverschluB nicht nur
zwischen Vokalen, sondern — mit Ersatzdehnung — auch vor Kon-
sonanten. Allerdings bleibt, deutlicher noch als bei g, ein Rest,
indem die VerschluBbildung im Kehlkopf durch eine Engenbildung
an der Artikulationsstelle des Vokals ersetzt wird. Am deutlichsten
ist das nach ¢, wo in manchen Wortern ein unverkennbares, wenn
auch schwaches j (¢stZ/mal) oder, vor stimmlosem Konsonanten, so-
gar x (¢Ftibarile tali*siz®)) gesprochen wird. Analog sprechen
manche Personen nach a in gewissen Wortern @ (ma%sum). Nach
¢ zeigt sich die Verengerung als Ubergang in ¢, bis zum halben
(jéisden) oder sogar vollen Diphthong (jeisden), der sich aber von
dem gewothnlichen é' e durch offeneres e unterscheidet. Ander-
wirts, so herrschend nach @, bleibt nur ein Schwicherwerden des
Vokalklanges gegen Ende, das wohl als gemurmelter Vokalabsatz
zu betrachten ist (qar saj tagib; auch ¢ vielfach: mide nimet ilan

1) So im allgemeinen auch Kun:-Jac. 707—8, Mész., Jac. (vereinzelt s¢ adet
neben seadet), Ném., withrend SiiBh. oft das * beibehalt.
2) Weiter gehende Kontraktionen wieder Kiinos (a. a. 0.) (m’ amelc)

und Mész. (r@jet waqls,, idda Leol); Diphthongbildung z. B. Mész. dajma..

8) Vokal doppelt geschrieben in der Regel bei Jac. und Ném. (allerdings
auch sat, mada fouele); dagegen ziehen Kinos (a. a. 0.) und Mész. in der
Regel zusammen (Mész. sogar miitéssir, tabl qajyt Oales, megma G'cj“g'
daneben vereinzelt mutaaqib).

4) Bei Mész. nicht selten: ajile tajife vsw., Zjade; und s. oben 8. 234,
Anm, 3.

5) Von solchen Formen aus scheint das Wort L(_JUD vulgér direkt den
Auslaut 2 erhalten zu haben ; wenigstens findet sich bei Mész, der Genetiv talihin.
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istigal; mit Kiirzung azasyndan ‘.)u\:wl.mi),l) —  Vereinzelt
scheint nach e auch eine andere Entwickelung vorzukommen, nim-
lich Entstehung eines kurzen SproRvokals nach dem ’ (t¢’%sir)?), so
daB sich ein zweigipfliges é ergibt. — Im Wortauslaut ist die Er-
satzdehnung meist wenig deutlich, die Engenbildung dagegen oft
aweifellos (fegemii vasi mit einem zu Ende dem y sich nihernden
Auslautvokal); in Wortern wie Zabdy t...b wirkt das geschwundene
in dem Sprosvokal y nach.

Wie g im Silbenanlaut (als g) erhalten geblieben ist, so wird

10 auch der KehlkopfverschluB in der Stellung nach Konsonant verhslt-

1

o

25

=]

nisméBig am hiufigsten gesprochen (Jum’a jem'et def’ine). Bei
schnellem Sprechtempo fillt er wohl stets aus. Zwischen beiden
Aussprachen gibt es noch eine Zwischenstufe, die dem Schwiicher-
werden des Vokalklangs vor Konsonant entspricht, d. h. also wohl
gemurmelter Einsatz des Vokals. — Von Ersatzdehnung ist nichts
zu bemerken.?)

Zu den einzelnen Explosiven mit Mundverschluf ist nicht viel
zu sagen. b hat zwischen Vokalen manchmal sehr losen VerschluB,
so daB es fast wie v klingt: tavz'i-N. — ¢t wird folgendem s
assimiliert (wobei aber der sich ergebende Laut von ss deutlich
verschieden bleibt, da, wenn auch der VerschluB des ¢ aufgegeben ist,
doch seine Artikulationsstelle nachwirkt): ja'sy gi’sem @silsem
ra'sslyq?). Zwischen Konsonanten fillt es bisweilen aus: &iflik. —
Die aus dentaler Explosion und Zischlaut zusammengesetzten Laute
¢ und g verlieren vor Konsonant (besonders Dental)®) meist die
Explosion: geddi iddikden, gesmis qasmaq ismezmisiniz jamaslar,
iztima, aklar (vereinzelt auch nach Konsonant: boiidiikse, bize);
doch schwankt die Aussprache. In den Formen von gedmek hort
man vielfach § oder wenigstens § (stimmlose Lenis) an Stelle des

30 ¢, und umgekehrt in dojug ¢ oder wenigstens g an Stelle des ¢;

es handelt sich um eine Fernassimilation®). — Der Abstand der
Artikulationsstellen von k¥ und ¢ ist im allgemeinen sicher groBer
als von deutschem % in Kind und Kunst. Palatalisierung des F,
also Entstehung eines palatalen Spiranten als Gleitlauts, kommt

35 auch in tiirkischen Wortern vor (K&¢; entsprechend auch mit g:

1) Allgemein wird einfacher Vokal geschrieben; Siih. behilt Gfters das
* bei (2’tibaren mil’teber — vielleicht Ausdruck der Aussprache mit spiran-
tischem Vokalabsatz?).

2) Vgl. Mész. oben 8, 234, Anm. 3; Jac, t€'sir, Ném. teesir.

3) Meist wird der Kehlkopfverschluf ohne Ersatz weggelassen; bei Ném.
findet sich Doppelschreibung des Vokals (i§uar siiraat) oder Debnung (defa),
bei Mész, Dehnung (def@ neben defa, jumi).

4) Vgl Kin.-Jac. 712 tiisii, Mész. tilssii.

5) Vgl Kin-Jac. 713 gedtim astyq.

6) Vgl. SiiBh. 742 Anm. 1, wo auf die Verwechslung von ¢ und ¢ hin-
gewiesen wird; doch findet sich in dem Text kein ganz entsprechendes Beispiel.

21 *
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§0z), und in arabischen auch vor e (felaket Kemal muhakeme));
doch ist die Palatalisierung in beiden Fillen schwach und fehlt
oft ganz. Palatales g wechselt in manchen Wortern mit J (diger
eger migeran; ruzgar), das seinerseits wieder zwischen Vokalen
ausfillt (s. oben 8. 256f). Der Wechsel ist aber nicht sprung-
haft, sondern die beiden Laute sind durch kontinuierliche Uber-
ginge mit einander verbunden; in der Mitte liegt ein Laut, bei
dem nicht, wie bei eigentlichem g, die Zunge in einer ganz
schmalen Zone in fester Bertihrung mit dem Gaumen steht, sondern
in einer von vorn nach hinten ziemlich ausgedehnten Zone in sehr
lockerer Beriihrung, so daB die Offnung dieses Verschlusses fast
unhdrbar wird und der Laut einheitlich j-artig (wenn auch von
eigentlichem j deutlich verschieden) klingt, nicht, wie palatalisiertes
¢, zusammengesetzt aus einem g mit j-artigem Nachklang.

Zum SchluB dieses Abschnittes sind die Gesetze zu erdrtern, die
fir Stimmhaftigkeit und Stimmlosigkeit der VerschluBlaute
gelten. Das wichtigste ist das bekannte Auslautgesetz, das besagt,
daf stimmbafter Stammauslaut (der vor Vokalen in Erscheinung
tritt) im Wortauslaut stimmlos wird; also siidii : siit; agyn : ac.
Diese Schreibung mit ¢ und ¢ ist jedoch nicht ganz zutreffend, da
die sich ergebenden stimmlosen VerschluBlaute nicht ganz mit der-
selben Energie und (von ¢ abgesehen) nicht mit so starker Aspira-
tion ausgesprochen werden, wie die eigentlichen Fortes ¢, ¢ usw.;
wir haben es wohl mit stimmlosen Lenes zu tun®). Dies ist zweifel-
los der Fall — soweit nicht etwa sogar der stimmbafte Laut bleibt,
wie vielfach vor der Pluralendung?) — vor Endungen, die mit
stimmbaften Konsonanten beginnen (-den -di, -de ,auch® usw.),
und ebenso in enger Verbindung mit dem folgenden Wort, wenn
dieses mit stimmhaftem Konsonanten beginnt: kebbirarada giriibdu-
rurken qurddereli besiggibi higbir*); soweit hier Konsonanten glei:
cher Artikulationsstelle zusammentreffen, ergibt sich stimmhafter
Doppelkonsonant, nur mit der Eigenttimlichkeit, daB die Stimm-
titigkeit erst nach der VerschluBbildung einsetzt. — Das Auslaut-
gesetz gilt in weitem Umfang auch fiir Dauerlaute; besonders leicht
ist dies festzustellen bei den am hiufigsten in den Auslaut kommen-
den, » (s. oben S. 251) und 2%). Bei letzterem wird meist auch
nicht volles s erreicht; es bleibt der summende Klang, der sich

1) Anders Jacob bei Kin.-Jaec. 716—17,

2) Mész. schreibt & (daneben auch p), aber ¢ & k.

3) Vgl. Ném, oben 8. 284, Anm, 2; Mész. auch hier stimmlos iladlar
ahbablar siitler.

4) In solchen Filllen wird vielfach stimmbhafter Laut geschrieben: Mész.
gaib olmagq (neben gaih olmaq), esvab gijenmek, &ileg gibi, tojug-gomleji,
ag-goz (sehr auffilliger Weise sogar aded sad, und vgl. oben 8. 234, Anm., 8);
Ném. vgl. oben 8. 234, Anm. 2.

5) Vgl. Mész. gogmassa, birastoprag (wnd sogar vor Vokal 8), tanydijmys;
und oben 8. 234, Anm, 3.
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wohl daraus erklirt, daB wenigstens der Einsatz des Lautes noch
stimmbhaft ist. Daneben kann man allerdings von manchen ebenso
reines s wie von. anderen nicht reduziertes z horen. Vor stimm-
baften Konsonanten bleibt z: temézraporu. — Das Verhiltnis des :
bezin hat vielfach zu der proportionalen Analogiebildung kezin
(auch kezde Lezle!) zu kes gefiihrt; ebenso erkezi etmizidik.
Derselbe Ubergang stimmhafter VerschluBlaute in stimmlose
findet auch als Ergebnis von Assimilationen statt, und zwar sowohl
regressiven als progressiven. Regressive Assimilation erfolgt in
der Verbindung von stimmhaftem VerschluBlaut mit folgendem #4:
miithid methal veche, hactanym mlSxmS  (ebenso 2z > s:
mashar)l); vereinzelt sonst: ktdikje as\sOouas, hatse s3ol>. —
Progressive Assimilation trifft vor allem das d und § vor Endungen
nach stimmlosem Stammauslaut; das Ergebnis ist aber nicht, wie
bei der eben besprochenen regressiven Assimilation, volle Fortis,
sondern wieder nur stimmlose Lenis?): geddiler qayqda rahatja,
etdii mesafetde (von tt deutlich verschieden, wenn auch daneben
vielleicht einfaches ¢ vorkommen mag); vereinzelt in rasslyq
L}ﬁ)-.,w'\‘>$ » und im Sandhi®) (idgair®). — Auch das Gegenstiick
zur stimmlosen Lenis, die stimmhafte Fortis, scheint sich im Tiir-
kischen zu finden, nimlich in Wortern wie rade terediid miidet,
wo die verlorene Verdoppelung durch eine Verstirkung des Kon-

sonanten ersetzt ist, anscheinend aber ohne Verlust der Stimm-
haftigkeit.

1) Vgl. Mész. Siiphe vedhile; andere Beispiele fiir regressive Assimilation
Mész. #ptal und sogar zefle zeféin (nach zefd, fiir zu erwartendes zevje zerdin),

Ném. iptida tstirab O\ ).hioh und umgekehrt stimmloser Laut zu stimmhaftem :
Mész. tagdim, Ném. tazdi i,

2) Im allgemeinen wird volle Fortis angesetzt: Kun.-Jac. 715—716 (die
angefilhrten Ausnahmen sind wohl einfach Inkonsequenzen von Kiinos), Jac.
Schattenth, 80, Mész., Jac. (ettik, aytty), Ném. (sogar aral.éa!). Siih. schwankt
zwischen adlyqdan’ und olagaqty, qatta wnd ad-dyr, diistiim und deiddi. Zu
progressiven Assimilationen im Wortinnern vgl. Mész. ohte: sovgs, ahbab tastiq,
und oben 8. 234, Anm, 3.

8) Vgl. Mész. qalkiin, qyrqhir (neben b); Ném. giidtir usw.

(Fortsetzung folgt.)
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Der JM' & )L: (die «spanische Ara»).
Von

A. Fischer.

Auf spanischem Boden begegnet man Datierungen wie: PR |

sl pail ally Kby nmsmy (SO Riw (g4 agdpy Lerchundi
& Simonet, Crestomatia ardbigo-espaiiola S. 15, 1; Miyy sei & :

Jim.U Cadly adalay Ol ‘.Lc o0 (5! ebda. 8.11,6 v. u.; § |

Siald Cally Kaley (yrame o phe oy el ¢4 (im lateinischen s
Paralleltexte: ,in mense augusti, Era millesima centesima septua- i
gesima sexta‘) ebda. 8. 12,5 v. u. — Xiows St 100 O 0
suall Cally ovkaley e S Riw ®hlalb oder [Lijodf 10w D0 ]
Soadl 610) 5500 Al iy a8y Sl ple ikl Kijhes |
und entsprechend immer auf den toledanischen Goldpriigungen 10
Alfons’ VIII. von Kastilien?), s. Vives y Escudero, Monedas de las i
dinastias ardbigo-espaiiolas S. 840 ff. 393, Adler, Museum Cuficum 1
Borgianum Velitris S. 882), Codera y Zaidin, Errores de varios !
numismdticos extranjeros al tratar de las monedas ardb.-espaiiolas
S.5f u a. — 0 s)é'\b"h xaaii) Z\MU (in einer jiidisch-arabischen 15
Hs.; xuail natiirlich = 1895, ?)\L_ﬁ = 1488) Casiri, Biblkotheca
arab.-hispana Escurialensis 1, 8. 876b (vgl. auch S.295b neben
einander die Daten xKil = 1425:(,;/\..,.38 = 1463 und S.296a
A%LSS = 1432 : 85: 1470 und ,é\x_‘i = 1423 : L3} = 1461, siimt-

e

1) Niitzel hat das verkaunt, wenn er Katalog d. orient. Miinzen d. kgl. B
Museen »u Berlin 11, S, 266 ,Jabr 1255() n. Chr.* schreibt statt ,Jahr i
1255(?) der span. Ara“. 8

2) Hier immer falsch jua)ﬁ statt JMU.
8) Casiri versehentlich 6\50‘ statt E."\Lﬂ

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
urn:nbn:de:gbv:3:5-8179-93586-13/fragment/page=00000333
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lich in jiid.-arab. Hss.)). Beachte auch den Satz Casiri’s a. a. O.
S.295b: ,Aera, quam vocant Alsaphar, cuius usus in Codicibus
Arabicis Mss. necnon in Tabulis publicis . ... . frequentissimus

“

OCeNITItiL ovesie b
Was unter dem )_i.aJK t«_,gu zu verstehen ist, weill man lingst:

es ist damit die sog. spanische Ara gemeint (lat. aera hispanica;
auf den spanischen Denkmilern und in den Urkunden und der
Literatur der Spanier heiBt sie kurzweg KEra, era, seltener auch
aera oder hera?)), deren Epoche der 1. Januar 88 v. Chr. ist und
die vom 5. bis zum Anfang des 15. Jahrh. auf der iberischen Halb-
insel geherrscht, daneben aber auch voriibergehend Eingang in Siid-
frankreich und im Afrika der Vandalen, Sueven und Alanen gefunden
hat. Vgl. Ideler, Handbuch der mathem. w. techn. Chronologie
II, S. 422 ff. und Ginzel, Handbuch der mathem. w. techn. Chrono-
logie 111, S. 175ff. (an diesen zwei Stellen alle weitere Literatur
von Wichtigkeit!).

Unklar sind dagegen noch Aussprache und eigentlicher Sinn
des Ausdrucks )iua.ﬂ,

Ginzel, der sich zuletzt (1914) dariiber geiuBert hat, a. a. O.
8. 175, schlieBt sich ganz an Ideler an, bei dem a. a. 0. S, 425
folgende Aussagen vorliegen: ,Auch die in Spanien lebenden arabi-
schen Schriftsteller datieren nicht selten nach der spanischen Aere.
Sie heiBt bei ihnen jualf 'Z\_.;)L'j tarich el-safar (aera sapha-
rensis). ....Das Wort scheint .. mit S0 sefr oder sifr u-

sammenzuhangen, das eigentlich die Null bezeichnete...., aber
auch, wie das daraus entstandene cifra, chiffre, Ziffer der
Spanier, Franzosen und Deutschen, fiir eine allgemeine Benennung -

1) Vgl. dazu O. G. Tychsen, Beurteilung der Jahrzahlen in den hebrdisch-
biblischen Handschriften (Rostock 1786) S. 18ff,

2) S. oben 8. 263 und z. B. noch ,Alexandria clarissima femina vixit
annos plus minus XXV recessit in pace decimo Cal. Ianuarias era DIIII*,  hoc
est inventarium librorum adnotatum Deo annuente sub era DCCCCXXY, ,Facta
Kartula vinditionis die V idus Setembres in era DCCCXCV* Ginzel a. sofort
anzuf. O. 8. 175f. — Auf dieses span. aera, era geht unser Ara, frz, ére,
ital. era usf. zuriick. — Fiir spanische Ara findet sich iibrigens auch der
Name aera Caesaris. Vgl. dazu Ideler a. sof. anzuf. O. 8. 428, auch Maqqart,

Analectes 1, o, 8: (.44 Z:): Lgi\n '&n;) e )_mﬁ‘,‘"}ug Khmb'JM,
f,\,.»ls OJ)A Juu )jaajﬁ ;:}m &30 und Abrah. Zakut, Sepher Juchasin,
Amsterd. Ausg. v. 1717, Bl 101a, 13: DIN2WN D27 1707 89D niway
WIDN WM XN M 2wRD MO IDWRR N0 A teN

pow n's (so nach Tychsen a. a. O. S, 18, Anm.; die Ausg. ist mir nicht

zugiinglich) ‘Und i. J. 141 (der Weltschopfung = 1381 n. Chr.) schafften die Christen
ihre mit der Zeit des Kaisers Augustus beginnende Jahresrechnung ab und fingen
an von der Geburt des Nazarders an zu rechnen, was einen Unterschied von
38 Jahren ausmacht’.
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der Zahlzeichen wenigstens bei den Arabern in Spanien gegolten
haben muB?). So wire denn farich el-safar nur die Ubersetzung
des Worts aera nach seiner gewdthnlichen, gleich anzufiihrenden,
Ableitung®. (Diese Ableitung nach 8. 428ff.: aera zuniichst, als
PL von aes, = ‘die einzelnen mit Zahlzeichen kurz ausgedriickten
Summen einer Rechnung’; spiter, in sehr junger Latinitit, zum Sing.
fem. gen. geworden, = ‘eine einzelne mit Zahlzeichen ausgedriickte
Summe einer Rechnung’, ‘eine bei einer Rechnung gegebene Zahl’,
‘eine Zahl geradehin’ und schlieBlich ‘Jahres-, Zeitrechnung’,)

Die Aussprache safar, die Ideler und nach ihm Ginzel unserm
0 geben, geht offenbar auf Casiri a. a. 0. S. 295, u. &. zuriick, bei

dem die Ara als ,Aera Sapharensis, id est Hispana®, ,Aera Alsaphar
u. i, erscheint. Sie ist die iibliche, denn sie findet sich auch Adler
a. a. 0. 8. 88. 91, Tychsen a. a. 0. 8. 20, Codera ¥y Zaidin a. a. O.
S. 6, Codera y Zaidin, 7ratado de mumismdtica ardb.-espaiiola
S. 214, Vives y Escudero a. a. 0. 8. 840, Anm. 1, v. Karabacek,
Zur orient. Altertumskunde V, S. 8, Anm. 1 usf. Sie hat aber
keine andre Stiitze als die von Casiri a.a. 0. S. 296a aufgestellte
Etymologie: 580 < hebr. 72cp (das Casiri Safard aussprach und,

in Ubereinstimmung mit der bekannten jiidischen Uberlieferung —
siehe z. B. Gesenius, 7%esaurus oder Gesenius-Buhl, Hebr. u. aran:.
Handwirterbuch u. d. W. — als ‘Spanien’ deutete). Uber diese
Etymologie, deren Unwert schon Tychsen a. a. O. S. 21 und Ideler
a. a. 0. S. 425 erkannt haben, braucht man selbstverstindlich kein
Wort mehr zu verlieren.

Die Tychsen-Ideler'sche Herleitung des Ausdrucks ).é..ajy ((-;:x,! ,L5)
von i ‘Null’ wiirde natiirlich die Aussprache (fa'rij) as-sifr
voraussetzen. Daf 550 ‘léer’, ‘Null’?) seine alte Vokalisation sifr

auch in Spanien beibehalten hat, zeigt ja klar das kastil.-katal.-
valenc.-mallork.-portug. cifra ‘Null’, spiter ‘Zahlzeichen’, ‘ Ziffer’ u. i.
(< mlat. cifra, — daneben auch das kastil.-katal.-valenc.-mallork. cero,
portug. zero ‘Null’, doch wohl < *cihro < *cifro < arab. sifr. —s.
auch Pedro de Alcali 8. 16843, 29: ,cifra enla cuenta ¢ifra“). Aber
jene Herleitung ist irrig, denn séfr hat im Arabischen nie die Be-
deutung ‘Zahlzeichen’, ‘Ziffer’ angenommen3). (Der den romanischen
Sprachen eigentiimliche Bedeutungswandel ‘Null’ > ‘Ziffer’ ist offen-
bar erst nach der Vertreibung der Araber aus Spanien eingetreten.
Vgl. Meyer-Liibke, Roman. etymol. Worterbuck, Nr. 1910: Ttal.

1) Dieser Erklirungsversuch wenigstens z. T. schon bei Tychsen a. a. O.
S. 20.

2) Vgl. meinen Aufsatz Zu ,, Berichtigung einer Etymologie K. Vollers's
diese Zeitschr. LVII, S. 7831,

3) Wenigstens nicht im mittelalterlichen Arabisch. Im heutigen Marokkanisch
findet sich sfp (sic! in der Rabater Aussprache) ‘Ziffer’. Aber hier handelt es
sich offenbar um eine Riickentlehnung aus dem Spanischen.
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cifleyra (> frz. chiffre), afrz. cifre, span., portug. cifra. Die Be-
deutung ist im Mittelalter; wo das Wort seit dem 12. Jahrh. auf-
tritt, ‘Null’ und bleibt im Frz. bis ins 17. Jahrh. und im Portug.
bis heute, im 16. Jabrh. tritt daneben die neue Bedeutung ‘Ziffer’,
‘Zahlzeichen' auf¥, auch schon Friedlein, Gerbert S. 47f. u. a.)
Lerchundi und Simonet #ufBern sich im Glossar zu ihrer Cresto-
matta, S. 206, zu )..6.».::33 &) (zu )L';‘) folgendermaBen: ,segun algunos
viene del bibl. 7me0 Sefarad (Espafia), 6 mejor de 50 metal dorado,
como el Lat. aera de aes‘. Letztere Etymologie scheitert aber
schon an dem Umstande, daB aera, era, zur Zeit als die spanischen
Araber den Ausdruck il # )L'.\' priigten, auf der iberischen Halb-

insel schon lingst nur noch in seinen jiingeren Bedeutungen ‘Posten
einer Rechnung’, ‘gegebene Zahl’, ‘Zeitraum’ gebriuchlich war
(s. Kubitschek in Pauly-Wissowa’s Realenzyklopidie d. klass. Alter-
tumswiss. 12, Sp. 612f und Ideler a. a. O. S. 428f), so daB
hochstens noch die Gelehrten seinen Zusammenhang mit aes ‘Erz’?)
kannten.

Dozy liest unser jaull als J;.;JS und versteht darunter ‘die
>.0E o s
Christen’; s. Suppl. unt. aol: ,Sous 2.alf 2 BB Dére des chré-

tiens, les auteurs arabes de 'Espagne entendent I'ore des Espagnols...“.
Ich stimme dieser Auffassung zu. DaB es fiir die Aus-
sprache des Wortes als as-sufr (oder genauer as-sofr; vgl. span.
azdfar, ‘portug. a¢dfar ‘Messing’) in Spanien eine gewisse Tradition
gegeben hat, scheint aus dem Satze Casiri’s a. a. O. 8.295b her-
vorzugehen: ,Nec minus falsa conjecturd aberravit Nicolaus Antonius
in Bibliotheca Vet. vol. II. pag. 234. ubi Aeram Alsaphar, quam
male Aleufri pro Alsofri[l], vel Alsafari scribit, Coptorum, sive
Martyrum Aeram putavit’. Und daB die spanischen Araber den

1) Sie schreiben ).fucﬂ, aber allem Anschein nach ohne diese Vokalisation

in ihren Originalen vorgefunden zu haben. Sie haben sich wohl durch die Stelle
Dozy et Engelmann, Glossuire des mots esp. et port. dérivés de Varabe
8. 227 beeinflussen lassen: ,Les Arabes d’Espagne pronongaient ag-¢ofar, comme
le prouve la mesure d'un vers chez Maccari, II, 201, dern. 1. P. de Alcala donne
la méme forme sous alaton et sous herrumbre, et aujourd’hui encore on prononce
ainsi au Maroc (Dombay, p. 101)“. Vgl. hierzu aber Fleischer, Kl Schriften
11, 8. 294f., ferner Glossarium latino-arabicum ed. Seybold 8. 11: ,aes

o (28] 0 -

)..é.:a“ und Vocabulista S. 130: , 8.0 cuprum® (S, 328 freilich nur }im). Im

heutigen Marokkanisch lautet das Wort in Wirklichkeit sfar (‘Messing’).
2) Dieser ist iibrigens mehrfach bestritten worden; s. Ideler a. a. O.
8. 430f., Kubitschek a. a. O. Sp. 612 und Ginzel a. a. G P b B 1
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Ausdruck ).;.a;” (wie sonst das héufigere ;n::)ﬂ J.;.;l)) tatsichlich

im Sinne von ‘die christlichen Europier’, insbesondere ‘die christ-
lichen Spanier’ gebraucht haben, kann ich wenigstens mit einer
Stelle belegen, némlich mit dem Verse

Z 390" ol > or v - g oE s
LandOd! juadl Sehe ity A= # ey SO 2LOY wilys o,
‘Ununterbrochen fortgepflanzt hat sich die Kunde, dal du es
bist, der die Konige der ‘Hellfarbigen’ (d. h. der spanischen Christen)
toten und dadurch Spanien neubeleben wird’, Ibn Haldun, Histoire
des Berbéres p. p. de Slane I, ™, 5 v. u.?) und Maqqari, Analectes
II, voi, 3. Der Vers gehtrt zu dem beriihmten Gedichte, in dem
Ibn al-'Abbar i. J. 635/12383) im Auftrage seines Fiirsten Ibn
Mardani$ den Hafsiden ’Abu Zakarija Jahja I. von Tunis anflehte
dem von den Christen hart bedringten Valencia zu Hilfe zu eilen.
Korrekturzusatz. Ich sehe nachtriiglich, daB die bei
Lerchundi und Simonet vorliegende Deutung von ).La.SS als ‘Kupfer’,

‘Brz’, ‘aes’ (s. die vorstehende Seite) offenbar auf Gayangos zurtick-
geht, der in seiner Ubersetzung von Magqar1, Bd. I, S. 872 schreibt:
oI have already remarked elsewhere that the Arabic word safar
[sic!], i. e. copper, (in Spanish azofar,) seems intended for the
translation of the Latin word .7ra, meaning the era of Ceesar........ X

1) Vgl. Dozy a. a. O., Goldziher, Muh. Studien 1, S. 268f. und Vollers,
< -
in Centenario detla mascita di Michele Amari 1, 8. 89. — Auch s‘#‘

oder s—‘)‘;& J.u heiflen die christlichen Spanier bei ihren arabischen Lands-
leuten; s. Dozy, ZDMG. XVI, 8. 598. (Ihr gewdhnlichster Name ist bekannt-

lich — abgesehen von einfachem Lg)b:u‘d‘ =5 ‘-,;“.)

2) De Slane bemerkt in einer Fufinote zu diesem Verse in seiner Uber-
setzung der Histoire des Berbércs, 11, 8. 811: ,les musulmans donnent aux
peuples chrétiens les noms de Beni-'l- Asfer (enfants du jaune) et Beni-’s-Sofr
(enfants des jaunes)“. Er gibt aber keine Belege, was er wenigstens bei
Beni-’s-Sofr hitte tun sollen, an dessen Existenz ich vorliufig nicht glaube.
— Beuachte noch den Ausdruck fua‘ L.)th.w = ‘der romische (oder griechische)
Kaiser’, nach einem Vorschlage Fleischer’s in Seetzen's Reisen durch Syrien,
Paldstina . . . ., Bd 1V, 8. 35.

8) Valencia fiel nach dem iibereinstinmenden Zeugnis von Ibn Haldin
und MaggarT a, a. O. im Safar 636/1238. Brockelmann, Gesch. d. arab. Litter.
1, S. 340 hat — nach Wiistenfeld, Geschichtschreiber S. 128, unt. — 633/1285!
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Grammatik der osmanisch-tiirkischen Sprache von Dr. Gott-
hold Weil. (Sammlung tiirkischer Lehrbiicher fiir den
Gebrauch im Seminar fiir orientalische Sprachen zu Berlin.
Band I) Berlin, Georg Reimer, 1917. VI, 258 8. M. 6.—,

5 geb. M. 7.—.

So sehr die Flut der Hilfsmittel fiir die Erlernung des Tiir-
kischen in den letzten Jahren angeschwollen ist, so fehlte es doch
immer noch an einer brauchbaren, iiber das Allernotdiirftigste hinaus-
gehenden, neueren tiirkischen Grammatik in deutscher Sprache: man

10 vermiBte ein Buch vom Typus der lateinischen und griechischen
Schulgrammatiken, das unter Verzicht auf tieferes wissenschaftliches
Eindringen das grammatische Material einigermafen vollstindig und
in iibersichtlicher, systematischer Anordnung darbdte — ganz zu
geschweigen von der noch nicht geschriebenen wissenschaftlichen,

15 historischen Grammatik des Tiirkischen, die wohl auch so bald noch
nicht geschrieben werden wird. Dem Mangel einer tiirkischen Schul-
grammatik will Weil mit seinem Buch abhelfen. Dies ist ihm
durchaus gelungen, und er kann des Dankes und der Anerkennung
der Lebrenden wie der Lernenden gewifl sein; denn sein Buch be-

20 deutet den fritheren Hilfsmitteln gegeniiber einen betrichtlichen
Fortschritt, und wird durch seine Reichhaltigkeit besonders in
syntaktischer Beziehung — es enthiilt eine groBe Zahl treffender Be-
merkungen und in den sonstigen Lehrbiichern noch nicht gebuchter
Konstruktionen, auf die im einzelnen hinzuweisen ich mir leider

25 versagen muf —, durch die Ubersichtlichkeit der Anordnung, durch
die Fiille der mit ganz vereinzelten Ausnahmen gut gewihlten und
im Ausdruck echt tiirkischen Beispiele, durch die im allgemeinen
klare und verstindliche Fassung der Regeln!) und durch die ge-
schickte, durchsichtige und sich leicht einprigende Terminologie

30 sicher bald eine weite Verbreitung erlangen.

1) Vielleicht konnte manches noch knapper gefaBt, der Regelstil noch
schirfer festgehalten werden. Auf einzelne nicht ohne weiteres verstindliche
Fassungen von Regeln ist unten hingewiesen. — Sprachwissenschaftlich nicht
einwandfreie Ausdrucksweisen wie ,wie das Osmanische die . . . Laute des
dlteren Tiirkisch . . . wohlklingender zu gestalten verstanden hat* (8. 2), ,als
unschon empfundene Doppelkonsonanz* (8. 9. 10), ,Doppelkonsonanz liebt der
Tiirke nicht* (8. 15), ,um die sonst entstehende Doppelkonsonanz zu vermeiden*
(8. 83) werden wohl in einer neuen Auflage ausgemerzt werden.



Bergstrafier: Weil, Grammatil dey osman.-tivk. Spracke. 269

Den Dank fiir seine wertvolle Arbeit glaube ich dem Herrn
Verfasser nicht besser abstatten zu kénnen als durch den Versuch,
dazu beizutragen, daf} sein Buch in einer Neuauflage, die hoffentlich
in nicht zu langer Zeit notwendig werden wird, an Brauchbar-
keit noch gewinne. In diesem Sinne bitte ich die folgenden Be-
merkungen’ und Verbesserungsvorschlige aufzufassen.

Ein Punkt ist es vor allem, in dem ich das fiir die vorliegende
erste Auflage maBgebend gewesene Programm bei den kiinftigen
Auflagen gern verlassen sihe; das ist die iibermiifiige Riicksicht-
nahme auf die Anfiinger, insbesondere die des Arabischen und Per-
sischen unkundigen. Ich kann mir nicht vorstellen, daB wirklich
jemand dem allerersten Unterricht im Tiirkischen eine systematische
Grammatik zu grunde legen sollte. Vielmehr wird man m. E. nach
wie vor fiir den ersten Kurs im Tiirkischen einen ,praktischen
Sprachfiihrer verwenden, und erst bei einer vertiefenden Wieder-
holung in einem Kurs fiir Fortgeschrittenere, und besonders bei
der Lektiire, eine systematische Grammatik heranziehen. Da nun
wird manchmal schon Weil’s Grammatik versagen, besonders bei
der Lektiire; was sich leicht vermeiden liefe, wenn durch Kiirzung
der in voller Ausfithrlichkeit eben nur fiir den allerersten Anfang
erforderlichen Abschnitte Raum geschatfen wiirde fiir Ergiinzungen?),
fiir eine Vermehrung des grammatischen Stoffes. Dadurch liefle
sich der Wert des Buches, auch der wissenschaftliche, noch ganz
bedeutend steigern. Natiirlich darf in einer systematischen Gram-
matik nichts als selbstverstindlich vorausgesetzt werden; aber z.”B.
die Deklinationstabellen (8. 40—46), ein Teil der Konjugations-
tabellen und manches andere vertriigen doch eine betrichtliche
Kiirzung. — Mit dem Anfingerstandpunkt hingt es zusammen,
daB bisweilen grammatische Verhiltnisse iiber Gebiihr schematisiert
werden?). Und vor allem ist durch die Riicksichtnahme auf die

1) Mancherlei lieSe sich schon aus Johlitschka gewinnen, der beson-
ders in Listen und Aufzihlungen meist vollstindiger ist, wohl infolge davon,
dal Weil absichtlich, aber kaum zu Recht, gekiirzt hat. Dann miiBten die
paar grammatischen Monographien eben ihrer geringen Zahl wegen um so
intensiver ausgeniitzt werden. Weiter wiren auch die tiirkischen National-
grammatiken (als besonders reichhaltig nenne ich z. B. Mehmed Rif’at, hoga-i
lisan-i osmani, Konstantinopel 1310. 13811, 8 Teile mit fast 1000 8.) und die
grammatischen (hauptsiichlich syntaktischen) Abschnitte in den Stil-Lehr-
biichern usw. zu beriicksichtigen, zumal als Quelle fiir tiirkische Auffassungen
von Sprachrichtigkeit in der eigenen Sprache. Das meiste miiite schlicBlich
die Lektiire liefern. In welchem Umfang dabei etwa die iltere Sprache, der
ohohe Stil“, die poetische Sprache und die eigentliche Volkssprache zu beriick-
sichtigen wiire, bediirfte besonderer Erwiigungen. — Einzelne Ergiinzungen sind,
ohne irgendwie erschipfend sein zu wollen, unten zusammengestellt; sie be-
schrinken sich auf die moderne normale Schrift- und Umgangssprache.

2) Besonders stark in den phonetischen Teilen, s. u.; aber auch z. B. in
der Behandlung des unbestimmten Artikels (S. 39) und in der Scheidung zwischen
bestimmter und unbestimmter Genetivverbindung (S. 46 ff ), zwischen bestimmtem
und unbestimmtem Akkusativ (8. 75) und zwischen bestimmter und unbestimmter

30
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Anfinger die Behandlung des arabisch-persischen Elements im Tiir-
kischen beeintriichtigt worden. Damit néimlich die Anfinger, be-
sonders, soweit sie Arabisch und Persisch nicht verstehen, nicht
abgeschreckt werden, wird die Bedeutung dieser beiden Sprachen
fiir die tiirkische Grammatik moglichst herabgedriickt und die Be-
handlung des arabisch-persischen Sprachguts moglichst ‘weitgehend
aus der Grammatik hinaus und in das Lexikon verwiesen. Nun
wird man unbedingt Weil darin zustimmen miissen, dall es un-
moglich ist, wie man es frither versucht hat, in der tiirkischen
Grammatik die grammatische Form aller Entlehnungen aus dem
Arabischen und Persischen zu erdrtern, da das schlieBlich dazu
fithren wiirde, mehr oder weniger die ganze arabische und persische
Grammatik innerhalb der tiirkischen nebenbei mit abzutun. Aber
andrerseits: was wird mit den Veriinderungen, die arabische und
persische grammatische Formen im. Tiirkischen erfahren, mit den
,anerkannten Sprachfehlern* und Ahnlichem? Wohin gehoren sie,
wenn nicht in die tiirkische Grammatik? Thnen wird man also
die Aufnahme nicht versagen konnen, wenigstens in einem die
Kenntnis des Arabischen und Persischen voraussetzenden Anhang.

Ein zweiter Punkt, der die Kritik herausfordert, ist die Stellung
Weil’s zur Sprachgeschichte. Zwar wird man auch hier ihm darin
nur recht geben konnen, daBl sprachgeschichtliche Erorterungen
nicht in eine Schulgrammatik gehren. Aber das berechtigt noch
nicht zu sprachgeschichtlich unrichtigen Angaben (einige Beispiele
s. unten): latent muB eben die sprachgeschichtliche Orientierung
doch vorhanden sein. Ubrigens sollte, da alle sprachliche Erklirung
schlieBlich mehr oder weniger geschichtlich ist, in einem Buch, das
sich nicht mit Sprachgeschichte beschiftigen will, auf Erklirung
sprachlicher Erscheinungen am besten ganz verzichtet werden.

Mit vollem Recht gibt Weil die Beispiele stets sowohl in
arabischer Schrift als in Transkription. Die tiirkische Orthographie,
die dabei zur Anwendung kommt, ist im allgemeinen die jetzt
iibliche — soweit man von einer solchen reden kann -—, die richtige
Mitte haltend zwischen der alten Orthographie und den nicht selten
auftauchenden Versuchen rein phonetischer Schreibung (manchmal
sogar auf die arabisch-persischen Fremdworter ausgedehnt). Tenvin,
und Hemze iiber He sollte, dem herrschenden Brauch folgend, stets
geschrieben werden (Beispiele fiir Fehlen beider Zeichen: 8. 80

lakel, 8. 147 tolaxsl; S. 68 sxawess xiw). Etwas freigebiger
kénnte vielleicht manchmal mit den Vokalbuchstaben umgegangen
werden; Schreibungen wie LJ‘))J‘M’J‘“ S J)u},w S. 202 fiir

Vergangenheit und Gegenwart (S. 106ff.); hier insbesondere hiitte fiir eine in
die tatsiichlichen Verhiltnisse tiefer eindringende Behandlung an stelle der auch
sprachwissenschaftlich anfechtbaren Aufstellung von ,Grundbedeutungen (die
im iibrigen recht geschickt durchgefiihrt ist) die Untersuchung von Gebrauchs-
weisen zu treten.
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seviniordugq sevinerek (nicht soniorduq sinerek!), werden jetat wohl
einstimmig verworfen. Sehr auffillig sind Formen wie Eu S, 79.
218. 214 (nicht einmal im Arabischen gestattet!) statt cLiy oder
besser noch :liy; und ,i5,5 8. 147, statt ,5s,s (so richtig 8. 87)
oder weiter JM,J}s (dies wohl gemeint mit der Bemerkung ,eigent-
lich kons-u* 8. 87). Auch ein paar Inkonsequenzen wiiren zu be-
seitigen: S. 28 Ll)g, S. 25 die iiblichere Schreibung zd)._\; S. 85 u. 6.
bi‘«?uxé)h S. 186 die etymologisch richtigere Schreibung AT AR

— Da die Orthographie des Tiirkischen gegenwiirtig noch wenig
gefestigt ist, konnte vielleicht etwas hiufiger, als es jetzt schon
geschehen ist, auf abweichende Schreibungen hingewiesen wérden;
besonders verdiente die alte Orthographie, die doch auch ‘jetzt noch
ihre groBe Wichtigkeit hat, Beriicksichtigung. Durch ein Zuriick-
greifen auf sie wiirden z. B. die Bemerkungen iiber die Schreibung

von ¢ @ y u S.8.22 an Klarheit und Richtigkeit bedeutend ge- 15

wonnen haben. — Die Transkription ist ausreichend genau und
doch nicht zu kompliziert. Ich personlich wiirde den zusammen-
gesetzten Zeichen @ und 7 die einfachen e und y (fiir das Tiirkische
auch wohl dem % das ¢) vorziehen, das e besonders auch deshalb,

weil m. E. ein Deutscher leichter e als Zeichen auch fiir offenes :

e, als d als Zeichen auch fiir geschlossenes e anzusehen sich ge-
wohnen wird. Fiir palatalisiertes & und g vor @ und # wiirde es
sich empfehlen, die z. T. gebrauchte Bezeichnung %% und ¢¢ konsequent
durchzufiihren.  Uber die in der Transkription zum Ausdruck
kommende Aussprache will ich mit dem Verfasser nicht rechten;
die Schwankungen in dieser Richtung sind ja so groB, daB, solange
nicht genauer priizisiert wird, was fiir eine Aussprache wieder-
gegeben werden soll, sich kaum je eine Schreibung als direkt falsch
bezeichnen lifit. Immerhin wire es riitlich, Worter, die notorisch
verschieden gesprochen werden, wie adam - adem oder qapu - qapy
nicht als Paradigmen zu verwenden (vgl. S. 40. 41). Um wenigstens
zu zeigen, daB an der Aussprache sich manches anfechten lift, stelle
ich einige mir besonders erstaunliche Formen zusammen: siilk
S. 15 u. 6. und entsprechend Ziitfin S. 128 (statt sulk lutfen, beides
wohl aus dem Worterbuch von Kélékian iibernommene Fehler);
dafa (daffa) S. 17 (statt defa; auch das danebenstehende x=l3

wird doch gewdhnlich nicht kal‘a [kalla], sondern gale gesprochen):
taglil 8. 86 (dalyq); wergii (statt wvergé, wohl der Orthographie
zu liebe); kral 8. 49 (qyral); jazta 8. 50 (statt gazeta; aus Formen
mit Endungen gaztalar usw. neben gazetalar usw.); die Monats-
namen S. 67; dirkim S. 72 (drem, ev. mit silbischem 7); tajjarag:
S. 77 (gegeniiber tajari S. 177); diigiin Hochzeit 8. 116 (diiiin,
doiin); Interjektion @ S. 144 (ak); man‘ S. 155 (men); séjakdt
S. 165 (sejakat; das Wort gehort zu den bekanntesten und an-

22
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erkanntesten Beispielen fiir Abweichungen von der arabischen Vokali-
sation im Tirkischen); rig‘at S. 167 (ryg'at); surat ,l'orm* S. 168
(vgl. iiber den Bedeutungsunterschied von surat und suret schon
Jacob, Hilfsbuch I3, 8. 12, Anm. 4); marga‘ 8. 185 (merga oder
mergi); nagihdt 8. 199 (nasthat); dmr bujurdular S. 218 (emir);
tankid S. 284 (tenqid). — In den Beispielen vermiRt man manch-
mal eine Interpunktion; Sitze wie 8. 170 Z. 1, 8. 200 Z. 18, S. 219
7. 18 sind ohne Komma erst nach wiederholtem Lesen verstiindlich.

Ich schliefe einige Verbesserungs- und Ergiénzungsvorschlige

10 zu einzelnen Stellen an. — Einleitung, 8. 1. Von dem ,grofien

1

o

=]

o

=]

Sprachstamm der ural-altaischen Sprachen darf doch keinesfalls in
einer Weise gesprochen werden, als wire er eine gesicherte Er-
kenntnis, und nicht eine giinzlich unbewiesene, wahrscheinlich falsche
Hypothese. Will Weil sich ernstlich zu ihr bekennen, dann miiite
das wenigstens ausdriicklich geschehen, unter Hinweis auf die ab-
weichenden Anschauungen anderer. — Ziemlich viel liefle sich gegen
die Lautlehre einwenden, besonders gegen die Ansetzungen von
Lautqualititen; ich darf aber wohl auf meinen Aufsatz, oben S. 233,
verweisen, dessen Berticksichtigung in einer neuen Auflage viel-
leicht zweckmilig wiire. Hier beschriinke ich mich darauf, einige
Beobachtungen hervorzuheben, in denen Weil mit mir zusammen-
getroffen ist: 7 fiir zu erwartendes u in Endungen bei groferer
Entfernung von der Stammsilbe (S. 8); Kontraktion von eZ zu &t (¢)
und von &¢ zu &' (9) 8. 9; Unterscheidung von ack- und ¢ch-Laut
(S. 11); Ausfall von j zwischen zwei Vokalen (S.14); Eintreten
von ¢ bezw. y fiir andere Vokale vor j (S. 15); leichtvokalige
Endungen nach arabischem @ und # (S. 18); Kontraktion von ev
zu ¢ (S. 19); Priisens-Suffix -¢or (-yor) auch an vokalisch auslauten-
den Stimmen, mit Verdringung des auslautenden Vokals (S. 118).
Zu diesem letzten Punkt ist jedoch, zugleich in Ergiinzung meiner
eigenen Ausfithrungen oben 8. 238, zu bemerken, dall gegenwiirtig
im allgemeinen die Formen mit Erhaltung des auslautenden Stamm-
vokals als korrekt gelten, withrend die Hltere Orthographie vielfach
die Formen mit Verdringung bevorzugte. — § 8. Dem Akzent,

85 der in den negativen Verbalformen die der Negation vorhergehende

Silbe triftt, nur die Bedeutung eines Nebenakzents zuzuerkennen,
geht doch nicht an. Wie sollen dann die Formen wie gelme betont
werden ? Die Akzentzuriickziehung ist doch fiir die negativen Formen
so hochgradig charakteristisch, daB, wenn ich auf die Frage geldimi?

40 nur antworte gel, jeder verstehen wird gelmedi (wihrend die Ant-

4

o

wort di ohne Zogern als geldi aufgefaBt wird). Wenn dann vollends
der ,Nebenakzent* unbezeichnet bleibt (z. B. 8. 157 tanimidrum),
so mull der Anflinger zu vollig falscher Aussprache verfiihrt werden.
— § 6. Statt der akustischen Bezeichnung ,helle* und ,dumpfe*
Vokale wire wobl besser eine rein funktionelle (z. B. ,schwere* und
soleichte) zu wihlen. — § 11. DaB fiir zu erwartendes ¢ und u
der Endungen manchmal ¢ und y eintreten, ist unbestreitbar; wenn

212
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aber Weil es so darstellt, als wiren ¢ und y das eigentlich Normale
und % und w gewissermaBen ein opus supererogationis, so trifft das
doch fiir die wirklich tiirkische Aussprache keinesfalls zu. Da
weiter eine Klitung der ziemlich komplizierten Verhiltnisse nur
auf sprachgeschichtlicher Grundlage moglich ist, bleibt man, vollends
in einem Anfingerbuch, doch wohl am besten bei der alten Regel,
die 4 und u fordert; zumal dadurch auch zahlreichen Schwankungen
und Weitltufigkeiten im weiteren Verlauf des Buches vorgebeugt
wiirde. — § 15. DaB jeder Konsonant eine doppelte Aussprache habe
(neben schweren und leichten Vokalen) ist fiir das hentige Tiirkisch
doch eine starke Ubertreibung. -— § 16,9. 16,11 Anm. 2. Ein ,in der
Kehle artikuliertes® & (& in ,kochen) und einen Ubergang des ¢
in einen jundeutlichen dumpfen Kehllaut* gibt es doch kaum. —
§ 16,22 Anm. 1 fiige hinter ,Am Silbenende* hinzu ,vor Labial®.
—_ §16,28, 4. Fiir den Ubergang von e in ¢ vor j ist dije kein
beweisendes Beispiel, da es auch die Aussprache dimek statt demek
gibt. — § 19 ist datmdk als Wiedergabe der alten Orthographie
deil in Klammer zu setzen, wihrend die Klammer um die tat-

sichliche Aussprache dkmdk zu streichen ist. — § 21, 2. Die
palatale Aussprache der Konsonanten neben, a und @ arabischer
und persischer Worter ist nicht die Folge eines tatsichlich nicht
vorhandenen ,hellen® Charakters dieser Vokale, sondern die Tirken
haben einfach bei der Heriibernahme solcher Worter die fremden
Konsonanten durch die ihnen am nichsten kommenden tiirkischen
ersetzt, und das waren eben die palatalen (bezw. palatalisierten).
Diese Konsonanten haben dann ihrerseits auf den Vokalismus der
Endungen eingewirkt (vgl. in meinem schon erwihnten Aufsatz
mehrfach). — § 22 Anm. 1 besser: ,Treten an Worter, die auf o

auslauten, vokalische Endungen, so werden sie. in der Regel nicht

mit dem Wort in einen Duktus verbunden, sondern (wit ;) neu :

angesetzt; z. B. sy gomds.® — § 28 Absatz 2. Die Dreizahl der

arabischen Vokalzeichen beruht doch nicht auf bloBem Theoretisieren,
sondern auf der richtigen Beobachtung, daB es eben im Arabischen
nur drei funktionell verschiedene kurze Vokale gab (im Tiir-

kischen dagegen acht). — Absatz 3. Die Verwendung von | als 33

Vokalbuchstabe durch seine Farblosigkeit zu erkliren, ist weder
historisch noch phonetisch berechtigt. — 8. 22. Die Vokalzeichen
finden fiir das Tiirkische nicht nur im Anfangsunterricht Verwendung;
noch heute werden zahllpse durchvokalisierte tiirkische Lithographien
(seltener Drucke) hergestellt. — Auch die Verwendung des End-x
als Vokalbuchstabe erklirt Weil durch seine Farblosigkeit (zum
Beweis wird auf deutsches Dehnungs-2 hingewiesen), und auf die
Final-Form soll diese Verwendung des » beschriinkt sein, ,da es
als Vokalzeichen im Tiirkischen ebenso wie im Deutschen stets nur
su dem ihm vorhergehenden Laute, mit dem es in der Aus-

Zeitschrift der D.M G. Bd. 72 (1918). 18
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sprache untrennbar verkniipft ist, gehtrt (z. B. ,Eh-re)‘. Aber im
Deutschen, um damit zu beginnen, handelt es sich bekanntermaBen
um den unendlich hiiufigen Vorgang, daB das Schriftzeichen fiir einen
in der Aussprache geschwundenen Laut in der Orthographie er-
halten bleibt und so neue Funktionen bekommen kann (wie im
Deutschen das % die, die Linge des vorhergehenden Vokals zu be-
zeichnen, da eben beim Schwund des % dieser Vokal ersatz-gedehnt
warde). Im Tiirkischen aber stammt x =— e (@) natiirlich aus der
arabischen Femininendung; daraus erklirt sich ohne weiteres, daB
es in dlterer Orthographie auf den Wortauslaut (einschlieBlich der
Fuge zwischen Stamm und abtrennbarer Endung) beschrinkt ist
und daB es auch beim Eindringen ins Wortinnere wenigstens die
Finalform beibehiilt. — In g\,oﬁ’ ist nicht e durch ~ geschrieben,

sondern die Orthographie gibt die Aussprache virmek wieder, ebenso
Wie iyl Phand x5\8 die Aussprache itmek dimel gige. — 8. 28.
Auch die Erklirung der Schreibungen | usw. durch das Bestreben,
die doppelte Setzung desselben Zeichens zu vermeiden, entspricht
nicht ganz den historischén Verhiltnissen und bliebe besser ganz

weg. — § 23 Anm. Fiige hinzu Schreibungen wie 6\,\3;3 oldii
im Gegensatz zu (gJyf oldu. — § 24. Das Beispiel dy& Diimon

ist, da es sich um tiirkische Worter handelt, zu streichen. Der
ganze Paragraph leidet unter den Wirkungen der Voraussetzung,
daf durchgiingig ein Ausspracheunterschied zwischen »hellen“ und
sdumpfen® Konsonanten bestiinde. — § 25 Anm. b. x kommt doch
im Tirkischen nur vor Akkusativ-Nunation vor, wird also nicht
Jmeistens: -a, -@ ausgesprochen’. — § 27. Man vermiBt einige
Regeln iiber den Gebrauch der- Interpunktionszeichen , der ja mit
dem deutschen durchaus nicht ganz iibereinstimmt. — Zur nominalen
Wortbildungslehre (§ 83 ff.): Es wire zweckmiiBiger, die Beispiele
fir die einzelnen Formantien nach den verschiedenen Bedeutungen
des Formans zu trennen, und jede angegebene Bedeutung auch
wirklich durch Beispiele zu belegen. — § 84, 2. Die iibliche

Schreibung von addas ist _zlof. — 85, 1. Das Suffix -i5 gehodrt

wenigstens in der Umgangssprache noch nicht zu den nicht mehr
frei produktiven Nominalbildungssuffixen, sondern kann von fast
jedem Verbum einen dem -me-Infinitiv fast gleichbedeutenden Infinitiv
bilden. — § 85, 6. -k¢ usw. bezeichnen auch die Handlung selbst,
vie in den angefiihrten Beispielen sevgi bilgi. — § 85, 9. seving
»Freude* 1iBt sich doch nicht als Eigenschaft bezeichnen. — § 47
Anm. 1 a. E. lies ,meist* fiir ,stets". — Zu § 52f lieBen sich noch
viele Beispiele anfiihren (namynda isminde hiikmiinde haline usw.;
neben gac jasynda auch die Verbindung mit Zahlen, und die ent-
sprechenden Ausdriicke fiir so und so breit, hoch, tief usw.).
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— §52 g. Das zweite Beispiel gehort nicht hierher (es illustriert
hochstens Eintreten: einer unbestimmten Genetivverbindung fiir eine
bestimmte). Zu erwihnen wire noch, dafl auch im Innern lingerer
Ketten von Genitivverbindungen das riickweisende Suffix der 8. Pers.
manchmal wegbleibt. — § 54 (Eigennamen und Anredeformen) ist
entweder ganz zu streichen oder bedeutend zu erweitern (z. B. miifite
doch wenigstens die Tatsache, daB die meisten tiirkischen Namen
Kurznamen sind, und andererseits, daB efendim die iibliche Anrede
auch an eine Frau und in sehr vielen Fillen auch an eine Mehr-
heit von Personen ist, Erwihnung finden). — § 57 Anm. 2. An
die Alliterations-Verbindungen liefen sich die Reimverbindungen
(¢olug ojugq, herg merg usw.) anschlieBen. — § 58. Fiige hinzn
die Verwendung von sen? in Schimpfworten und Flichen. — § 59.
Die Verwendung von sen und siz weicht sehr betriichtlich von der
des deutschen Du und Sie ab. — § 60. Ob sein oder ¢hr gemeint
ist, ergibt sich in den meisten Fillen aus dem Zusammenhang, so
daB onun. oder onlaryn vor den Suffixen gewdhnlich wegbleiben
kann. — bu evinizmidir? konnte kaum etwas anderes heiflen als
ist das Ihr Haus (und nicht ein anderer Ihnen gehiriger Gegen-
stand)? — § 62. Eine Erwihnung verdiente auch kendilik und
seine Verwendung. — § 68. Fiige hinzu o bir ,jener‘, ,der andere*.
— § 63 Anm. 2. Die korrekte Schreibung, wenigstens vor dem
Substantiv, ist nicht aae, sondern (e (mit Izafet); allerdings ist
diese Form schon frith als eine Nisbe miBverstanden worden, und
man hat sogar ein Feminin xaias gebildet. — .§ 64,2. Fiige

hinzu die Plurale duralarda usw., sowie burasy usw. nebst Pluralen.
— § 66, 2. Fiige hinzu die Verbindung von ne mit Adjektiv (ne
ala wie vortrefflich!* usw.). — § 68, 1. dostlarymyn biri kann
auch heiBen der eine von meinen (erwdknten zwei) Freunden. —

Hier oder bei den Adverbien wtren die adverbiellen Verwendungen :

des einfachen oder erweiterten bir zu erwshnen (birde ,zugleich®,
bir dahka ,noch einmal* usw.). Ubrigens ist der partitive Gebrauch
des Gen. Sing. nicht auf die Verbindung mit folgendem &ir be-
schrinkt. — § 77. TFiige hinzu die &hnlichen Verbindungen b&é-
gaé hatvede bir aller paar Schritte*, her dagiqada bir ,alle
Minuten*; vgl. auch besi bir jerde ,2u finft. — In § 82 wire
die Kalenderreform von Mirz 1917 zu erwidhnen. — § 90. Der
Gebrauch der Kasus verdiente wohl einen eigenen Abschnitt, nicht
einen Unterteil des Abschnittes ,Verhiltnisworter zu bilden; zumal
wenn ihm eine (auBerordentlich wiinschenswerte) Zusammenstellung
von Verben und Verbalnomina (arabischen Infinitiven usw.), die im
Tiirkischen eine vom Deutschen abweichende Rektion haben, hinzu-
gefiigt wiirde. — § 90, 8b. pederime bu haberd bildirtdim heifit
nicht ¢ch habe meinen Vater diese Nachricht wissen lassen, sondern

ich habe meinem Vater diese Nachricht mitteilen lassen. — § 90,
6d. Fiige hinzu Ausdriicke wie bér andan ,nach einer Weile*,
18*
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evvelden ,vorher‘. — § 90, 6f. Vgl. auch pencereden bagmaq ,zum
Fenster hinaussehen*. — § 91,1 Anm. 1. Nach vokalischem Aus-
laut schwindet der anlautende Vokal von ¢/e (und ebenso #se 7d7 usw.)
nicht einfach, sondern er wird mit dem auslautenden Vokal des
5 vorhergehenden Worts zusammengezogen. — § 92, 1. Zu dek fiige
hinzu fa (vorangestellt), meist mit Dativ, aber auch in anderen
Verbindungen. — § 93, 2. Hier oder an anderer Stelle wiren die
anderen Ausdrucksweisen fiir seit zu erwihnen (seit 14 Tagen on
bes giin dir [ohne Einflup auf die Konstruktion], on &es giin
10 var-ki . ., u. &). — § 94, 2. iizrine wird auch temporal gebraucht.
— 8§97, 10, Anm. 2. Statt arz ¢htiramat ederim kdnnte man aller-
dings arz ederim thtiramat nicht sagen, wohl aber ihfiramat arz
ederim. — § 104. Uber den Gebrauch des Passivs, und besonders
iiber die Vorliebe des Tiirkischen fiir passive Konstruktionen wiren
15 einige Worte zu sagen. Auch auf die doppelt passivischen Kon-
struktionen . . edilmek istenildi ;man wollte . . tun®, isimlers jazyl-
maa baslandy ,man begann, thre Namen aufzuschreiben® u. &.
konnte hingewiesen werden. — § 105 Anm. Negiert haben die
Kausative auch die Bedeutung des Zulassens. — § 107. Am besten
20 hier wiren die Umschreibungen negativer Verbalformen (besonders
des Futurs) mit Hilfe von deil zu erwihnen. — § 109, 1. bilmek
kann, mit etwas abweichender Bedeutung, auch mit dem Infinitiv
auf -mek und sogar mit dessen Akkusativ auf -meji verbunden
werden. — § 109, 2. Ebenso wie gelmek bildet auch galmag mit
25 dem -¢-Stamm des Verbums Zusammensetzungen. — § 112. Einer
Erwiihnung bedarf auch die Verwendung von de:/ (auch in Ver-
bimdungen wie deilsede) zur Negierung einzelner Worte..— § 118.
Besonders in der Umgangssprache stehen die Personalpronomina
beim Verbum auch ohne besonderen Nachdruck. — Die besondere
30 Stellung der 8. Pers. im tiirkischen Verbum kommt nicht geniigend
zum Ausdruck, wenn man dér ohne weiteres auf gleiche Linie mit
den Endungen der 1. und 2. Pers. stellt; daraus ergibt sich dann
u. a. die in Anm. 2 nicht ganz einwandfrei geltste Schwierigkeit,
die Stellung -lerm? (nicht umgekehrt, wie -mésiniz usw.) zu be-
85 griinden. Die Parallelisierung des Fehlens von dér mit dem Fehlen
von er in deutschem Akmed ist gekommen gegenitber er ist ge-
kommen ist sehr wenig gliicklich. — § 113 Anm. 1. dir kann
auch an die 2. Pers. der unbestimmten Vergangenheit antreten
(anlamyssynyzdyr ,ihr habt zweifellos verstanden und wifit daher
40 jetzt'). — § 114. Statt von verkiirzten Formen des Hilfszeitworts
in geldim geldin usw. zu reden, wiire es klarer und wiirde manche
spitere Erorterung ersparen, wenn von vornherein scharf zwischen
einfachen (geldim, gelsem usw.), zusammengesetzten (Part. - emek)
und umschreibenden (Part. + olmag u. 4.) Verbalformen geschieden
45 wiirde. — § 117. Nicht nur ¢mé$ (§ 118), sondern auch die -més-
Form anderer Verben kann prisentische Bedeutung haben: sen deli
olmussun ,Du bist wohl verriickt‘.. — § 118 a. E. Fiir die lose

22X
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Anhiingung von ¢mz§. an andere Verbalformen miilten einige Bei-
spiele gegeben werden, da man sonst leicht den Eindruck gewinnt,
als wiren die Zusammenstellungen von §§ 135 ff. in dieser Beziehung
vollstindig. — § 120. Wie bei dem unbestimmten Prisens der
Gebrauch als Tempus der Erzihlung erwihnt ist (§ 121, 5), so
miifte beim-. bestimmten Prisens der Gebrauch als Tempus der
Gleichzeitigkeit (Schilderung usw ) in Erzihlungen im unbestimmten
Priisens erwihnt werden. — § 124 Anm. 8. DaB in feslim etmeli-.
ki usw. nicht das etmeli passivisch gebraucht, sondern das un-
bestimmte Subjekt man weggelassen ist, geht aus Beispielen hervor,
in denen in solchen Fillen das Verb den Akkusativ regiert; éin
solches Beispiel ist ganz richtig 8. 121 angefilhrt. — § 125. Die
Bezeichnung des Wunschstammes als ,abhingig und die Formu-
lierung seiner Bedeutung als ,Ausdruck des als erwiinscht oder
befohlen bezeichneten Geschehens ist wenig gliicklich. Die 1. Pers.
Plur. kann in lebhafter Erzihlung in rhetorischer Frage stehen:
orada ne girelim? ,was sehen wir da?* — § 126. Der einfache
Bedingungsstamm (olsam) ist durchaus nicht auf irreale Bedingung
und unerfiillbaren Wunsch beschriinkt, sondern findet, zumal in der
Umgangssprache, eine sehr vielseitige Verwendung. Ich hebe hier
nur die § 124 Anm. 4 erwithnte Konstruktion von gerek hervor,
und Verbindungen wie japsan olmazmy? kannst du es nicht tun?*
oder alsan daha eji delmi? ,wire es nicht besser es zu kaufen ?¢
(wobei in dem zweiten Fall bekanntlich der deutsche Konjunktiv
Germanismus ist und nicht etwa echten Irrealis bezeichnet). —
§ 128. Fiige Ausdriicke wie me ése (z B. als Verabschiedungs-
formel, gleichbedeutend mit musaadenizle) und nasylsa hinzu. —
§ 129. Die 8. Pers. des Imperativs wird in lebendiger Erzihlung
ebenso gebraucht, wie die 1. Pers. Plur. der Wunschform (s.

oben): bir tiifenk sedasy daha gelmesinmi? kommt da nicht :

noch ein Flintenschluff?* AuBerdem dient sie im volkstiimlichen
Erzihlungsstil zu Ubergangsformeln, die das Vorhergehende irgend-
wie zusammenfassen: bunlar iteride jyqanmaqda olsunlar ,wikrend
sie drin dabei sind, zu baden ....* — § 129 Anm. 4. Fiige hinzu
aff edersiniz ,entschuldigen Sie“ u. #. — § 188 b. Auch umgekehrt
etdindi usw. — § 189. almyslardy ist viel gebriuchlicher als
almysdylar; ebenso bei entsprechenden Formen. — §§ 140 b und
142 b. Meist driickt im Nachsatz des irrealen Bedingungssatzes
-erdim das deutsche Imperfekt, -ejekdim das deutsche Plusquam-
perfekt aus. — §§ 144 b und 145 b. Im allgemeinen driickt wohl
-eidim den unerfiillbar gedachten Wunsch in der Gegenwart, -seidim
in der Vergangenheit aus. — § 146. Es heifit hier: ,Statt des
letzten* (des unbestimmten Priisenspartizips auf -er” usw.) ,wird in
den Verbindungen mit olmak, in denen es nur selten gebraucht
wird, in der Regel der gleichwertige Lokativ des Infinitivs (§ 120,
Anm. 2) angewendet. Aber an der Stelle, auf die verwiesen wird,
ist mit Recht von einer Gleichwertigkeit von -mekde dir usw.
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nicht mit dem unbestimmten Priisens, sondern mit dem bestimmten
die Rede! DaBl aber auch diese Gleichwertigkeit keine vollstindige
ist, geht eben daraus hervor, daB in der Zusammensetzung mit
olmag die -tor-Formen nicht durch die Infinitive mit -de ersetzt
werden, .sondern neben ihnen hiufig vorkommen, in merklich ver-
schiedener Bedeutung. Und schlieflich fehlen auch die -er-Formen
in der Zusammensetzung mit o/maq durchaus nicht vollstindig (s.
§ 149 Anm. und meine Bemerkung dazu). — § 147, 1a. Zu

Japmy$ olyorum vgl. auch: wenn ich eine Reisebeschreibung lese,

bin ¢ch wn derselben Lage, als 0b ich eine Reise gemacht
hatte. — § 147, 10. Vgl auch bélmis olunuz einfach wifi¢
(perfectum praesens). — § 149, Anm. Die normale Bedeutung von
-er olmag (und noch mehr -mez olmag, -emez olmaq) ist in einer
solchen Lage sein, daff..kann (nicht kann). — § 159 Anm. 4.
Zum Verstindnis dieser Verbindungen muf man ausgehen von Aus-
driicken wie oturajaq jer ,Sitzplatz*, eigentlich Flatz, auf dem
man sitzen kann. Von passivem Gebrauch des Aktivs kann dabei
ebenso wenig die Rede sein wie in japmaly ,man muff machen*;
es ist nur hier wie dort das unbestimmte Subjekt man unaus-
gedriickt geblieben. oturagaq jer kann dann als einheitlicher Be-
griff auch mit Possessivsuffixen versehen werden: oturagaq jerim

Jog ich habe keinen Sitzplatz*; -und diese Ausdrucksweise ist ihrer

Entstehung entsprechend nur dann mdoglich, wenn (wie in dem vor-
liegenden Beispiel) der ganze Begriff indeterminiert ist. — Ich hatte
ein Geschift wahrzunehmen kann natiirlich — m. E. auch in
vulgirster Sprache — nur heiflen goregek (ber) ésim oder goregeim bir
@ var idi. — § 161, 11. -diz halde bedeutet auch wenn, ¢m Falle,
daff. — § 164, 2. Verbindungen wie pederine siileditm liin
werden wohl durchweg wie ,wegen meines Gesagthabens*, und nicht
wie ,wegen dessen, was ich gesagt habe* empfunden, gehéren also
nicht unter das doppelt beziigliche Partizip, sondern ausschlieBlich
unter den bestimmten Infinitiv (wo auch Weil den groBten Teil
der Beispiele untergebracht hat). — § 169 a. ddemés olyorum
kann nur heiBen habe ich abgezahlt, nicht werde ich abgezahlt
haben. — §§ 169 c' und ebenso 175, 2. 189, 8 wird meleke mit
Ubung iibersetzt; es heiBt doch vielmehr Anlage, Begabung, Ge-
schick, Fahigkeit. — § 169 d. dizre mit Infinitiv ist nicht nur
gleichwertig mit ¢ciin, sondern hat auch eine ganze Anzahl ihm
eigentiimlicher Bedeutungen; z. B. dient es in der Bedeutung en
der Weise, daff zur Einfiigung von adverbiellen Ausdriicken in den
Satzzusammenhang, manchmal mit olarag sich beriihrend (z. B. jiizii

jere gelmek iizre disdii jer fiel mit dem Gesicht auf den Boden®),

und zur Einfiigung der einzelnen Teile einer Einteilung (bié ratid,
biri jabis olmag iizre iki mevsim ,zwel Jahreszeiten, von denen
die eine feucht, die andere trocken ist*). Vgl. weiter § 119 Anm.
— § 170,a wird von den Mitteln zur Unterscheidung zwischen
Infinitiv gelme und negiertem Imperativ gelme das wichtigste nicht
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erwihnt, die Betonung. — § 170 b. .Es wiire genauer das Ver:
hiiltnis des einfachen -me-Infinitivs mit Kasusendungen zum -mek-
Infinitiv anzugeben und darauf hinzuweisen, daB in der gesprochenen
Sprache und 'z. T. auch der Schriftsprache der -me-Infinitiv in
manchen Konstruktionen den -mek-Infinitiv zu verdriingen beginnt
(z. B. baslamaq mit -maja sge statt -maa xis). — Zu §§ 1721
ist zu bemerken, dal sowohl der -me-Infinitiv als die bestimmten
Infinitive der Vergangenheit und Zukunft mit dem Suffix der 8. Pers.
nicht selten vor sich statt eines Genetivs ein unflektiertes Nomen
haben (also unbestimmte Genetivverbindung statt der bestimmten).
— § 178, 1. -me-Infinitiv mit ¢le kann auch rein temporal stehen ;
mit folgendem beraber bedeutet er trotz. — § 176 b. Die Ver-
bindung der -dik-Form mit dem Partizip der Vergangenheit kann
neben deutschem Plusquamperfekt auch deutsches Perfekt ausdriicken
(besonders starke Betonung des Abgeschlossenseins), z. B. ise das-
lanmys oldugqdan sora ,nachdem die Arbeit einmal angefangen
worden ist* (Hauptsatz Priisens). — § 177, 2. -dekden ohne Suffix
steht nicht nur vor sora, sondern auch vor anderen den Ablativ
regierenden Wortern, besonders basga; auch fazla. — § 178, 2.
geldiim var usw. steht auch (m. E. sogar iiberwiegend) prisentisch,
in der Bedeutung éck komme gelegentlich einmal, manchmal; hin-
figer noch negativ geldiim joq ,ich komme unter keinen Umstinden,
es kommt gar nichkt vor, daf ich komme*. — § 180 g. siilediime.
gardy kann, wenn infinitivisch (wie es anch Weil in der wort-
lichen Ubersetzung enfgegen meinem. Glesagthaben faBt) nur be-
deuten obgleich ich es ihm gesagt hatte, nicht entgegen dem, was
ich gesagt hatte. — § 186, 1. Fiige die Bemerkung hinzu, daB
das -2b-Verbaladverb mit dem folgenden Verb auch noch durch
eine Konjunktion verbunden werden kann, am hiufigsten -de (-¢6-de),
aber auch andere, z. B. lakin. — § 186, 8. Die Konstruktion
..-tb .. -meditni driickt vicht indirekte Doppelfragen im allge-
meinen aus, sondern nur solche, deren zweiter Teil oder nicht
ist; diese aber sind einfachen Entscheidungsfragen gleichwertig.
Man wiirde also besser sagen, die angegebene Konstruktion diene
zur Wiedergabe indirekter Entscheidungsfragen. — § 186, 4. Zu
den festen Zusammensetzungen mit Hilfe des -¢5-Verbaladverbs
fiige noch die sehr mannigfaltigen mit gétmek an zweiter Stelle
hinzu. — § 189, 1. Das unverinderte Verbaladverb auf -inge hat
auBer der Bedeutung sobald noch verschiedene andere, z. B. als,
da, indem. — § 194 a. TFiige hinzu, daB nach zwei durch zle
yund* verbundenen Subjekten das Verb in der Regel im Plural steht.
— § 194 d. Nach gerek kann an zweiter Stelle statt des einfachen
gerek auch ve-gerek, ve-gerekse stehen. — dster — ister kann sogar
mit Verbalformen verbunden werden: ister al ister alma mimm
es oder nimm es micht. — In gleicher Bedeutung steht auch noch
olsun - olsun. — § 195f. amma kommt Hhnlich wie %¢ auch am
SatzschluB ohne Fortsetzung vor. — § 195. Fiige hinzu belk:
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(bellei-de) ,sondern*. — § 196 a. Uber den Gebrauch von ki ,daf
lieBe sich noch viglerlei sagen. Besonders wiire darauf hinzuweisen,
daB die Konstruktion:mit Wunschform (deren 8. Pers. aber meist
durch den Tmperativ' ersetzt wird) nicht nur final und nach den
5 Verben befehlen lassen (diese beiden kommen vor § 125, 2, werden
aber in § 196 nicht wieder erwihnt) steht, sondgrn auch konsekutiv
nach negativem Hauptsatz (lagyrdy anlamaz-?z’ gevab versin ,er
versteht micht, was gesagt wird, daff er antworten sollte*, d. h.
o kann nicht antworten, da er micht versteht, was gesagt wird*
10 — eine sehr beliebte Konstruktion) und nach vielen Verben (wiinschen
erwarten hoffen fiirchten; letateres mit Negation im Nebensatz:
qorgarym-ki olmasyn ich fiirchte, daff es so ist*). Vgl. weiter
kZ zur Wiederaufnahme eines Demonstrativs im Hauptsatz, und ver-
stirkende Umschreibungen-wie bunun iciin dér-ki fiir betontes aus
15 diesem Grunde ‘und Konstruktionen wie: ,er hatte die Sporen
noch micht angelegt, als (ké)...* — § 196 k. halbuki dient, in
der Bedeutung endessen,” auch zur Einfilhrung von Hauptsitzen;
ihnlich auch mejer (mejerse). — § 196. TFiige hinzu ve-lev (mit
Wunschform bezw. Imperativ) selbst wenn. — § 197, 5. Zu ki
30 olmazsa (wenigstens = wenn es gar nichts [weiter] gibt) vgl.
olsun (wenigstens — mag es auch nur...sein). Fiige hinzu die
als Adverb verwendeten vollstindigen Sitze miimkin deil, ihtimaly
jogq, ¢ sene dir u. & — § 197, 6a. Zu erwihnen wire die Form
mden neben Simdiden. — § 197, 6 b. Endungsloser Akkusativ
25 als Adverb auch in son derege, nihajet (,schliefilich, hochstens*);
umgekehrt neben geden giin auch gecen giinde, u. §. — § 197, 6 c.
Zu erwihnen wiren die Formen aaa usw. nében adayja (und ein-
fachem aday). — § 197, 6e.. Vgl weiter z. B. zoruna ,wieder
Willen®*, inadyna ,widerstrebend®; boyly bojuna ,seiner ganzen
30 Lange mach®. Irgendwo konnte ‘auch auf die Adverbien mit un-
flektiertem Suffix- der 8. Pers. hingewiesen werden, wie hkasyly
Jschlieflich, Teurz*; dorusu ,wirklich* und daha dorusu ,oder viel-
mehr*, usw. Umgekehrt dativisclre Adverbien vhne Possessivsuffix,
2. B. bos jere, bethude jere. — § 197, 7. 7u vagtile vgl. weiter
die zahlreichen entsprechend gebildeten Adverbien wie temamile
hususile ziadesile haqqile siiriisile (,herdenweise*) usw. — § 197, 9.
Fiige hinzu den adverbiell gebrauchten arabischen Satz la agall. —
§ 197, 12b. Neben $aka miiBte’ wohl auch keniiz Erwihnung
finden. — Nach den Adlverbien vermiBt man eine Zusammenstellung
der Interjektionen, die ja im Tiirkischen eine viel grofiere Bedeutung
besitzen als in den europiischen Kultursprachen. — § 201. Das
Beispiel pederim ve-qardadym sollte nach der unmittelbar folgenden
Regel lauten peder we-qardadym. Indessen verdiente die ganze
durchaus nicht einfache Frage der Wiederholung oder Nicht-Wieder-
45 holung von Endungen bei asyndetischer und bei konjunktioneller
Ankniipfung eine besondere Behandlung (gestreift wird sie auch
§ 206, 5). — § 208 Anm. Das nerede qaldy zum Ausdruck von
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geschweige denn kann auch mit- folgendem %Z und Wunschform
(Imperativ) dem einschriinkenden Verb vorangehen. — § 204. Viel-
leicht konnte noch deutlicher gesagt werden, daB die Stellung des
Frageworts vielfach vom Deutschen abweicht. — § 204, 2. Wenig-
stens in der Umgangssprache leitet ageba nicht lediglich' ,eine er-
staunt-zweifelnde Frage®, sondern fast jede Entscheidungsfrage und
vielfach sogar die Erginzungsfragen ein. — § 206, 2. Die sehr
hiiufige asyndetische Nebeneinanderstellung von Formen verschiedener
Verben mit gleicher Endung (geldi gitdi) verdiente ausdriicklich
hervorgehoben zu werden. — § 206, 4. Vielleicht kénnte noch
stiirker zum Ausdruck kommen, daB de die hiufigste rein tiirkische
Satzverbindung ist, in auBerordentlich mannigfacher Bedeutung (im
Deutschen mufl man die Koordination vielfach durch Subordination
ersetzen). — § 210, 2a. Ein Gegenstiick zu der Weglassung von
olan in der Wiedergabe gewisser deutscher Relativsiitze ist die Zu-
fiigung von olan oder. einem ihnlichen Partizip, wenn zu einem
Verbalsubstantiv (meist einem arabischen Infinitiv) adverbiale Be-
stimmungen treten sollen; z. B. ,meine Freundschaft mit ihm* =
kendisile olan sokbetim, ,Entlehnungen aus einigen Biichern* =

bir taqym kitablardan edilen dgtibaslar. — § 213. Im durch %

ki eingeleiteten Relativsatz kann das Beziehungswort auch, statt
daB es durch ein Pronomen wieder aufgenommen wird, selbst wieder-
holt werden. — § 215. Fiige hinzu die Einfiilhrung der direkten
Rede durch %7, und ihre Einfiigung in den Satz mit Hilfe einer

unbestimmten Genetivverbindung, indem der direkten Rede ein auf 25

sie hinweisendes Substantiv mit Suffix der 8. Pers. folgt (.. Jeva-
byny vermek; fehvasynga .xsx...ijs snack dem Ausspruch®..);
vgl. auch jollu o. & am SchluB der Rede, fast gleichwertig dem
deje. — § 218, 1. Auf die z. T. vom Deutschen abweichende

consecutio temporum der daf-Sitze kdnnte vielleicht aufmerksam so

gemacht werden. — § 218. Fiige hinzu Konstruktionen wie zannile
yin der Meinung, daff, qorqusile ,aus Furcht, daff*, mit vorher-
gehender direkter Rede. — Die Regel™§ 229 d widerspricht der
Regel § 196 g. * . \

Der Satz.dés Tiirkischen — um auch diesen Punkt zu be-
rithren — ist sowoli] in Originalschrift als in Transkription erfreu-
lich korrekt. Ich verbéssere einige.-Druckfehler, die mir ungesucht
aufgefallen sind: 8. 26 R¥‘a-1- Rik‘a; S. 86 gidi-lik 1. gaga-lil;
S. 51 katab 1. kitab; 8. 638 k'afi L. Kaffa; S. 74 dihir- ). $ihr-ii;
Gl 1 (gpRalolss 8. 75 L ouhuws L yoajliues; Junan
L Janan; S. 18 migibi-n-gi 1. mugibi-n-gé; 8. 80 jiz 1. jiiz;
8. 87 ddrii- 1. darii-; 8. 98 ag-ar-mak 1. ad-ar-mak; 8. 101 kitab
L. kitabi; 8. 140 dksiryja 1. dksirija; 8. 142 guja 1. gwja oder
besser g'#ja; 8. 154 trénne ddrdgidi fina; 8. 165 aazaé 1 Ggigd

8.196 yilw L yilays G5 1 (G585 8. 208 ingd 1. ingais S, 21
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Almed ). Ahmed; S. 228 asla 1. asla; S.224 str. die Klammer
hinter oder. — Typographisch zeigt der arabische Satz manchmal
kleine Miingel; da unsere Druckereien leider meist nicht selbst auf
solche Dinge achten, ist wohl oder iibel der Verfasser gezwungen,
5 sich mit ihnen abzugeben. Statt der Ligaturen & & usw. stehen

einige Male die einfachen Verbindungen der selbsténdigen Zeichen ;
rechts verbundenes ., statt des alleinstehenden in OMAI})/ S. 182;

und vor allem in der Schrifttabelle die Verbindungsformen > usw.,
deren Unzuléissigkeit S. 20 ausdriicklich erdrtert worden war.

10 Moge das Buch vielen den Weg zu einem tieferen Eindringen
in das Osmanisch-Tiirkische und einem griindlichen Studium seines
eigenartigen Baues ebnen und so dem Herrn Verfasser die Miihe
lohnen, die er auf seine Abfassung verwendet hat!

Konstantinopel, Dezember 1917. G. BergstrafBer.

15 R. Otto: Religivse Stimmen der Vilker. Herausgegeben von
V. Walter Otto. Die Religon des alten Indien. I11. Aus
dem Sanskrit iibertragen von Rudolf Otto. Vignu-Nara-
yana. Texte zur indigsen Gottesmystik. I. Verlegt bei
Eugen Diederichs. Jena 1917. 162 8S. M. 4—. (geb.

20 M. 5.50).

Unter dem obigen Titel, der wohl den Anfang eines grofieren
Sammelwerkes zur allgemeinen Religionsgeschichte ankiindigt, hat
R. Otto eine Sammlung von Texten, die die Entwicklung der
vispuitischen Religion beleuchten soll, in deutscher Ubersetzung

25 vorgelegt. Die Aufgabe war gewiff eine sehr dankenswerte, denn
es liegen uns in Furopa viel zu wenige Zeugnisse der Anhiinger
der indischen Bhaktireligionen — sowohl der Vaigpava's wie der
Saiva’s — vor. Die zu diesen Religionen gehdrigen Texte, die in
Indien veroffentlicht worden sind, liegen meistens in schwer zu-

s0 ginglichen Puklikationen vor, und es ist nicht zu ersehen, wann
sich einmal aus den jetzigen Schwierigkeiten, indischer Druckwerke
habhaft zu werden, ein Ausweg erdffnen wird.

Die Einleitung bietet zuerst ein kurzes Stimmungsbild aus
Benares, ,Erste Begegnung mit Vignu“ benannt, das iiber die Be-

35 gegnung des Verfassers mit dem Gosvamin, einem hervorragenden
visnuitischen Lehrer, berichtet. Ich muB gestehen, daf mir diese
Seiten zuerst den Eindruck beigebracht haben, sie wiiren in einer
Tageszeitung oder einem populiren Reisebericht besser an ihrem
Platz gewesen, als in diesem Buche. Dem mit der indischen Reli-

10 gion Vertrauten bieten sie absolut nichts, dem Laien wiederum
sind sie nicht mehr als eben ein Stimmungsbild, das ibn tiber
nichts belehrt. Doch dariiber mogen mehr Worte nicht vergeudet
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werden. Dann folgt (S. 4—7) noch ein kurzer Abschnitt, der iiber
den Zweck der Textsammlung kurz orientiert.

Die ﬁbersetzungen teilt der Verfasser in drei Biicher ein:
Buch I umfallt Ausziige aus Schriften, die einer noch nicht streng
wissenschaftlichen Periode oder Literatur des Vispuismus angehiren:
dem Vispupurana, der Brhadbrahmasamhita, dem Mahabharata, aus
Yamuna Muni, sowie einen neuindischen Hymnus auf Vispu, der
nach des Verfassers Angabe vielleicht von Rabendranath Thakkur
herriibrt und am 27. Dezember 1911 in seiner Gegenwart auf dem
20. Nationalkongref Indiens in verschiedenen Sprachen gesungen
wurde. Buch II, das den Titel ,Aller Meister Lehren“?) fiihrt, ent-
hilt Ausziige aus Vispusvamin, Ramanuja?), Nimbarka und Madhva
(Anandatirtha), also aus den grofiten Klassikern des wissenschaft-
lichen Vigpuismus. Buch IIT endlich bringt ,Die fiinf Hauptstiicke
(arthapaiicaka) des Pillai Lokacarya“, einen Viervers auf Sri von
Yamuna Muni, die achtzehn Unterschiede zwischen den Teakalai
und Vadakalai (Siid- und Nord- oder Katzen- und Affenschule der
Ramanuja-Gemeinde), sowie Ausziige aus dem ganz modernen (im
J. 1866 verfaBten) , Wunderbaum®?) des Pratapasimha, der seiner-
seits eine Hindi-Ubersetzung des beriihmten Bhaktamala des Nabha-
dasa sein soll. Den Abschluf} bildet ein“Aufsatz iiber ,Das Gesetz
der Parallelen in der Religionsgeschichte* (S. 141—160).

Die Sammlung ist beschriinkt (was ihr aber weitere Verbreitung
zusichern wird), scheint mir jedoch repriisentativ zu sein. Des
Verfassers Absicht, einen Durchschnitt durch die Entwicklung des
Vignuismus darzubieten, scheint mir ziemlich gut bewerkstelligt
worden zu sein. Auch die kurzen Einleitungen, die jedem Aus-
zuge beigefiigt worden sind, erfiillen im grofen und ganzen gut
ihren Zweck.

Mir liegen leider die Originaltexte, mit ganz wenigen Aus-
nahmen, nicht vor, und ich kann also iiber die Art der Uber-
setzung nicht urteilen. Berechtigte Veranlassung zum Zweifel
daran, ob in dieser Beziehung alles in Ordnung ist, bietet sich
mir aber nirgends. Nur mochte ich die allgemeine Bemerkung
gegen des Verfassers Ubersetzungstechnik erheben, daB mir die
hiiufige Wiedergabe indischer theologischer und philosophischer Aus-
driicke durch derartige, die der abendlindischen wissenschaftlichen
Dogmatik und Philosophie angehoren, nicht berechtigt zu sein
scheint. Ausdriicke wie ,Homousie®* — um nur einen heraus-
zugreifen — habhen m. E. in der indischen Religionsgeschichte
keinen Platz.

Dies hiingt engstens mit des Verfassers Neigung zusammen,

1) Ubersetzung des sanskritischen Sakalacaryamatasamgrakale (S. 65).
2) Der Verfasser gibt leider nicht an, woher seine Angabe iiber Rimanuja's
Lebenszeit (1056—1187) stammt, Bhandarkar, GIAPh. 11T, 6, p. 51 f. gibt
1016/17— Anfang des 12. Jahrhundert an.
3) Ob das ein skt. kalpavrksa wiedergibt?
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zwischen den religivsen Entwicklungen des Ostens und des Westens
iiberall Parallelen erblicken .zu wollen. DaB Parallelerscheinungen
dasind — und zwar in ausgedehntem Mafe — mochte ich als
letzter verneinen; die Art aber, wie der Verfasser im Schlufkapitel
seine Theorien iiber die ,Parallelen in der Zeit“, die groBen gleich-
zeitigen Zeitstufen der -religivsen Entwicklung bei Volkern, die
einander sonst unendlich fern stehen, entwickelt, hat — wenigstens
bei mir — nicht ganz leise Zweifel erzeugt. Inwieweit sich z. B.
Heraklit und Plato mit Lao tse beriihren?), vermag ich absolut
nicht zu beurteilen; daB aber die Zeitstufen, die fiir die Entwicklung
der indischen Religionen angegeben werden (worin sie sich mit
parallelen Erscheinungen - innerhalb der abendlindischen Welt be-
rithren sollen), nicht wenig schwankend sind, kann ich mir nicht
verhehlen. DaB bei allem Parallelismus — der Gedanke an Ent-
lehnung ist in gewissen Fillen, wie z. B. bei Pythagoras, nicht
ausgeschlossen — der indische Geist doch von dem abendlindischen
grundverschieden ist und bleibt, sollte nachdriicklicher unterstrichen
werden, als es hier geschehen ist. Denn die hier befolgte Methode
wird leicht zu schweren Verirrungen fithren —.ich mdchte sagen,
hat es gewissermafen hier schon getan.

Die typographische Ausstattung des Buches gereicht dem Ver-
leger zur Ehre, besonders wihrend dieser in so manchen Beziehungen
schwierigen Zeit. Von Druckfeblern habe ich jedoch ziemlich viele
notiert; Inkonsequenzen wie z. B. ,Gosvamin* — ,Gosvamin“ und
unrichtige Worttrennungen wie Ad-vaita (8. 6) hitten vermieden
werden sollen. Bei dem noch waltenden Transskriptionselend ist
die Wiedergabe des sck der indischen Worter — aber auch des
deutschen Textes! — durch ein von einem senkrechten Strich durch-
schnittenes ¢ reine Absurditiit; wie sie einem eingeborenen Deutschen
vorkommt, kann ich natiirlich nicht beurteilen — einem mit der
deutschen Sprache leidlich vertrauten Auslinder ist sie jedenfalls,
wie ich selbst bezeugen kann, nur listig und irgerlich.

Jarl Charpentier.

1) Vgl. S. 143.
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Kleine Mitteilungen.

Zu phonizischen Inschriften. — Im Florilegium De
Vogiié, S. 45 ff. hat Ph. Berger einige auf karthagische Aschenurnen (?)
geschriebene kurze Inschriften mitgeteilt und erklirt. Ich mdochte
dazu einiges bemerken. In Nr. 1 kann der erste Namen kaum
Uyambe gelesen werden. Berger sagt selbst: on pourrait étre tenté
de lire myomow. Ja wohl, nur so, oder b>onb¢ kann m. E. gelesen
werden ; gleichwohl wird der Schreiber byan>w gemeint haben. Ich
denke, der Schreiber hatte schon den folgenden Namen n=nuixsbn
im Sinne und iibertrug daber die beiden zum folgenden Namen ge-
horigen Buchstaben »> schon auf den ersten. Die Irrung war um
so leichter moglich, als in beiden Namen die Buchstaben %, bezw.
m»5 unmittelbar vorhergehn.

Zu Beginn der vorletzten Zeile vermute ich nxa j¢ ,die beiden
T6chter des Samarba‘l’, in dem ritselhaften Zeichen zwischen 3 und
n eine Ligatur aus 2 sehend. Die hier erwartete weibliche Form
m5 mag im Karthagischen aufgegeben worden sein.

Ich sehe also in Nr. 1 nicht deux inscriptions distinctes, sondern
nur eine einheitliche Inschrift auf der Aschenurne zweier Midchen.
Der Name n=nwy>bm wird doch- auch als Personenname zu gelten
haben. 5

In Nr. 8 scheint mir der zweite Namen der ersteren Inschrift
nicht jmwR=3 zu sein, sondern j50m3. Da =3 und 35 m. E. vollig
deutlich und nicht miBverstindlich sind, so wird kaum etwas anderes
iibrig bleiben, als fiir das Mittelstiick den Wert  anzusetzen. Das
Mittelstiick scheint auf den ersten Blick allerdings aus zwei ge-
trennten Buchstaben zu bestehen; riickt man indes diese beiden
Stiicke zusammen, so erkennt man in den drei wagerecht gestellten
Halbkreisen die obere Zickzacklinie des (jiingeren) o, in der durch
den rechten Halbkreis nach unten gefiihrten senkrechten Linie den
Schaft des . In den Krugaufschriften aus Elephantine sind diesc
beiden Teile des o gleichfalls im ungefiibr rechten Winkel zu einander
geordnet, und die wagerecht gestellte Zickzacklinie ist hier meist
schon zur geraden Linie geworden.

Die zweite Inschrift von Nr. 8 ist ganz ungewdhnlich undeut-
lich geschrieben, und ich vermag den ersten Namen nicht zu ent-
ritseln. Auf diesen Namen folgt aber, am Ende der zweiten Zeile
13. Der nach unten gedffnete lingliche Kreis sollte ein 2 werden,
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aber die rechte Seite dieses linglichen Kreises ist nicht weit genug
nach unten gezogen worden. Dann folgt auf Zl. 8 der bekannte
Namen 332. Den mittleren Buchstaben hélt man zuniichst fir ein
=, und so hat ihn auch Berger umschrieben; aber der untere, nach
oben gedffnete Bogen an dem Buchstaben kann nur Versehen sein,
und ein an der rechten Seite nicht geschlossenes » diirfte man
sonst vergeblich suchen. Dem Schreiber ist auf dem zum Schreiben
sehr unbequemen Material der Schreibstift links unten nach rechts

ausgeglitten. F. Praetorius.

Der Name Mleccha. — Die Sanskritisten diirften mit einiger
Uberraschung die Ableitung von skr. mléccha ,Barbar® aus semitisch
melelch ,Konig* und des Schlachtrufes der Asura hélavo héelavo
aus hebr. eloak gelesen haben, sowie die Versicherung, dal diese
Erklirung ,historical support‘ erhalte durch die Entdeckung ,of the
Boghazki inscription (vgl. diese Zeitschr. 68, 719). Neben hélavo
hélavo steht die Kanva-Variante kailo hailo, in der man mit un-
gefihr dem gleichen Grade von Wahrscheinlichkeit das gotische
hails wiederfinden konnte, oder auch das keilo! der Osterreichischen
Alldeutschen. Was den Schlachtruf der Asura betrifft, der uns noch
in einer dritten Form als kelayo helayo in einer andern Fassung
derselben Erziihlung in der Einleitung des Mahabhasya begegnet,
und der von den Kommentatoren als ein verderbtes ke'rayo he’rayo
(o Feinde! Feinde!) aufgefaBt wird, so mag dieser auf sich beruhen,
und ich mochte nur bemerken, daB er nicht, wie Herr Jayaswal
meint, als ,Spezimen der Mléccha-Sprache“ gegeben wird. Wenn es
an der betreffenden Stelle im Satapathabrahmana heiBt: na brak-
mano mlecchet, so bedeutet das nur allgemein ,der Brahmane soll
nicht kauderwelschen®, wie aus der Parallelstelle im Mahabhagya
hervorgeht: tasmad brahmanena na mlecchitavai napabhasitavai |
mleccho ha va esa yad apasabdah | mleccha ma bhamety adhye-
yam vyakaranam ,darum soll der Brahmane nicht wilschen, nicht
miBreden. mleccha ist soviel als Milwort. Wir wollen nicht Mleccha’s
sein, darum miissen wir Grammatik lernen‘. Vgl. auch Dhatu-
pitha T, 220 mlecchati avyakte $abde, X, 121 mlecchayati avyalk-
tayam vaci, beides allgemein = unverstiindliche Rede.

Was nun das Wort mléccha selbst anlangt, so kann man darin
den Namen eines nichtarischen Volkes vermuten, mit dem die Indo-
arier im Lauf ihrer (Geschichte zusammengetroffen wiren (anders
z. B. E. Kuhn, KZ. 25, 327). Was das aber fiir ein Volk war, wissen
wir nicht, und es ist besser, das auszusprechen, als mit Scheinwissen
s pranken. mleccha-mukha und mlecchasya (wovon das auch an-
gefiihrte mlecchakhya wohl nur dialektische Entstellung ist), beides
== Mleccha-Mund, ist nach den Lexikographen ein Name des Kupfers;
dies hilft uns ebensowenig weiter als die ihnlichen Bildyngen mleccha-
bhojana und mlecchasa ,Mleccha-Speise* fiir eine Getreideart und
mleccha-kanda ,Mleccha-Zwiebel* fiir eine Art Allium, da wir nicht
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erfahren, welche botanische Spezies sich unter diesen Namen ver-
bergen. Neben skr. mlecchas erscheint pali milalklkho, milakkhaka
(nicht malikkho , maliklchako, wie J. schreibt) und Ardhamagadhi
malakkhu. Diese Formen zeigen gegeniiber dem Sanskritwort eine
doppelte Irregularitit und konnten daher als selbstindige Nebenform,
als ein andrer Versuch, das fremde Klangbild durch Laute der
eignen Sprache wiederzugeben, aufgefat werden. Die normale Ent-
sprechung von skr. mleccha im Prakrit wire meccha oder mecha,

und die letztere Form (iis) findet sich in der Tat z. B. in Sauraseni
(vgl. Colebrooke, Essays II, S. 84 und Pischel s. v.).

" Da der Name Mleccha noch nirgends in Rg- und Atharvaveda
und auch in der Brahmanaperiode erst im Satapathabrahmana, also
an deren Ausgang, erscheint, wo die Arier schon ins untere Ganges-
land vorgedrungen waren, so wiirde die Wahrscheinlichkeit dafiir
sprechen, daf es sich um ein Volk in dortiger Gegend gehandelt
habe. Es mag darum wenigstens darauf hingewiesen werden, dal}
es nach der Ethnographical Survey noch heute am unteren Brahma-
putra einen Volkstamm der Mec gibt, die in friiherer Zeit wohl
auch etwas weiter westlich gesessen haben konnten. Vgl. Baines,
Ethnography, p. 129: ,The Mé&c live mostly in the Tarai on the
west of the Brahmaputra, partly in Assam, partly in Bengal“. Man
konnte sich fiir die Stabilitit des Namens darauf berufen, dafl wir
die Bhilla und Kirata der alten Autoren noch heute in den Bhil
des Vindhya und den Kiranti im Himalaya wiederfinden, die Candala
der Chandogya-Upanisad in den Santalis, einem Munda-Stamme der
Santal Parganas, daB die Sabara des Plinius und Ptolemaeus noch
heute unter ganz dem gleichen Namen in den &stlichen Ghats in
der Nithe von Kalingapattam hausen, daf die Darden in Dardistan
als Darada schon im Mahabharata erscheinen usf.

Ich bin nun weit entfernt, in dieser Gleichsetzung mehr als
eine bloBe Moglichkeit zu sehen, aber sie scheint mir diskutabler
als die Deutung des Herrn Jayaswal, und es wiirde mich freuen,
wenn durch diese Zeilen eine Meinungsiuiderung von berufenerer
Seite angeregt wiirde. B. Liebich.

Zu dem ZDMG. 70,524 und 71,269 besprochenen :

Gewichte. — Das Gewicht, iiber das ich ZDMG. 70, 8. 524, Z. 32 ff.
und 71, S. 269, Z. 18ff. gehandelt habe, ist, wie mir leider erst
jetzt klar wird, mit dem als ,zwei Talente“ bezeichneten ,Duck-
weight* identisch, dessen Legende King noch gegen Ende des Jahves
1912, nachdem ich es im September gesehen hatte, in den Cunei-
form Texts XXXIII versffentlicht hat. S. WeiBbach, ZDMG. 70,
S. 49 sub 2, S. 60, Z 43 f. und S. 62, Z. 40ff. — Was ich iiber
Material und Erhaltungszustand Bd. 70, S. 524 mitgeteilt habe, kann
also ergiinzend zu S. 49 sub 2 hinzugefiigt werden.

Konstantinopel, 1. Nov. 1917. C. F. Lehmann-Haupt.
253
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sIraq-arab. féle, mand. anbxp ‘Fischergabel’ —
Im heutigen sIiag-Arabischen findet sich ein Substantiv fale, PL. fal,
iiber das sich Br. Meifner, dem wir seine erste Kenntnis verdanken,
in seinen Neuarabischen Gedihten aus dem Iraq (I = Mittlgg.
d. Seminars f. Orient. Sprachen V, 1902, IL. Abt) 8.102, Anm. 12
wie folgt suBert: ,féle = Dreizack, der zum Fischfang gebraucht
wird. Besonders zur Zeit der Uberschwemmung sieht mar in dem
stillen Wasser Leute mit dem Dreizack bewaffnet, regungslos, bis
an den Bauch im Wasser stehen, um einem Fische aufzulauern®
Vgl. ‘auch MeiBner, Orient. Litteraturzty. V, Sp. 471 und Neu-
arabische Geschichten aus dem Iraq, Glossar S. 137. Etwas anders
als MeiBner beschreibt P. Anastase Marie in der Zeitschrift Loghat
el-Arab 111, S. 520 die fdle; ihm zufolge ist sie nimlich ,ein langes
Rohr, an dessen Spitze sich ein Eisenstiick befindet, das in fiinf
Zinken auslduft, von denen ein jeder drei pfeilformige Spitzen hat
(so nach Lidzbarski, Dus Johannesbuch der Mandier, II. Teil,
S. 145, Anm. 5; die Zeitschrift Logkat el-Arab fehlt in Leipzig).

Lidzbarski hat AnlaB gehabt sich a. a. O. mit dem Worte zu
beschiftigen, weil es, in der Gestalt NntNo, auch im Jokannesbuch
vorkommt (L. Teil, S. 144, 8). Sein Auftreten im Mandiischen be-
weist, daB das betr. Werkzeug schon seit Jahrhunderten im 3lraq
heimisch sein muf.

Bei dieser Sachlage werden wir uns nicht wundern der fdle

schon um 1200 n. Chr. im Arabischen des glraq zu begegnen. S.

Jaqat (f 1229 n. Chr.), Geograph. Worterbuch IIL, Af4, 20: gl o
LT 9t oSS anid (sic) K35 13 B Lo, § Hadins 5h,alls
Zw w?)E > &2 YR T

Kawld Leably 2Ly xI L Sy Cs)).n lep olbaaay Jybl.  Jaqut
sah also die xJl® dreizinkig, wie Meifiner, und nicht, wie P. Anastase

Marie, fiinfzinkig. Wichtiger ist, daB er sie nicht als Fischergabel
kennt, sondern als Waffe zum Jagen des Frankolinhuhns. (Vgl.
hierzu Meyer's Grofles Konversations- Lexilon ® unt. Frankolinhuhn :
,Der Frankolin..... bevorzugt sumpfige. Stellen mit Gebiisch und
hohem Gras, . ... lauft sehr schnell, fliegt aber sehr langsam . .. ..

‘Da das Frankolinhuhn sehr leicht zu jagen ist, so

geht ‘es iiberall seiner Ausrottung entgegen‘.)

Jaqiit hilt das Wort fiir persisch, und das von ihm bezeugte
Nebepeinander von x> und xLy liBt auch zunichst an Abkunft
des Ausdrucks von einem neupers. pald x!l, denken. Aber ein
solches Wort fehlt, so viel ich sehe, in der neupersischen Buch-
sprache, und Chr Bartholomae teilt mir freundlichst mit, dal
er auch im Pablavi und in den modernen persischen Dialekten
keinen entsprechenden Ausdruck kennt. Das beweist freilich noch
nicht, daB es das Wort im Mitteliranischen nicht gegeben hat. Aber

2.3
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selbst wenn es hier vorhanden gewesen sein sollte, so diirfte es letzten
Endes doch semitisch sein. Vgl Meifiner, Orient. Litteraturaty.
a. a O.: ,Vielleicht ist es moglich, hierzu die zugleich als Insignie
fiir Konige und Gotter dienende Waffe palﬂ zu stellen. Besonders
auf alten Siegelzylindern sieht man hiufig Gotter mit einem Zwei-
zack oder Dreizack bewaffnet®, und Lidzbarski a. a. 0. II, S. 145,
Anm. 5: ,Das Wort ist vielleicht von assyr. paltu Muss-Arn., 810b
herzuleiten“. — Nichts zu tun hat der Ausdruck offenbar mit dem
tiirk. Sy, 2l ‘Tiirkensiibel’ (das als ddla o. 4. im Maghreb wieder-
kehrt; vgl. Stumme, 77rip.-tun. Beduinenlieder S. 135 und mein
Hieb- und Stichwaffen und Messer im heutigen Marokko S. 13
[234]), noch mit dem maghreb. pila, bdla ‘Schaufel’, ‘Spaten’
(< roman. pala; s. wieder mein Hieb- w. Stichwaffen a. a. 0.,
ferner Dozy, Suppl. 1, S. 130, Beaussier, Dict. 8. 21b, Paulmier,
Dict. unt. pelle u. béche u. a.). A: Fischer.

Battdta, nicht Batuta. — Die Aussprache Ibn Battata
statt der herkommlichen Ibn Batuta fordert mit Recht R. Hart-
mann, Islam TV, 8. 488, ohne jedoch ihre Richtigkeit ausreichend
su erhirten. Er beruft sich in einer FubBnote kurz auf den 134
(,Das ist die vom JLisan angegebene richtige Schreibweise des
Namens . . . .*). Aber dieses Worterbuch spricht nirgends von
unserm Reisenden und war auch gar nicht dazu im Stande, weil
sein Verfasser zwei Generationen vor Ibn Battita lebte. Hartmann
hat wohl den 734 im Sinne gehabt, in dem man unt. Il liest:

Capgmlls . s RO INT VIR RN W Eo PN (v

8, gy 'iJ.;gﬂ =lo sojw Kbyl oyl Aber auch diese
Worte haben, so wie sie dastehen, keine Be;veiskraft, denn das

- 3
Arabische kennt weder ein EATE IO noch ein 3g8m- Indessen diirfte

g_));w ein Druckfehler fiir ) s T 5) );:"’ sein (s. die Worter-
biicher). Jedenfalls entscheidet zu Gunsten von Battita der Um-
stand, daB dieser Name noch heute im Maghreb gebriuchlich ist
(Ibn Battuta war Marokkaner!); s. ,Bettouta (£.) a.b):h:“ Vazabulaire
destiné & fixer la transcription en frangais des noms des indigénes
établi en vertu de Parrété de M. le Gouverneur général de I’ Algérie

3
e

du 27 mars 1885 (Alger 1891), 8. 50b. xb;f;; ist offenbar als 35

Koseform von xky zu denken (vgl. meine Ausfithrungen tiber kari-

tatives Jy5, ,JJ.” diese Zeitschr. 58, S. 875{. und 59, S. 456).
Sl : A. Fischer.
Zeitschrift der D.M.G. Bd. 72 (1918). 19
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Das Biirgschaftsmotiv in der arabischen Literatur.
— DaB das uns allen seit unsrer Kindheit durch Schiller’s bekanntes
Gedicht vertraute Biirgschaftsmotiv auch bei den Arabern wieder-
kehrt, sogar in mehrfacher Behandlung, weif man lingst. Vgl
5 Chauvin, Bibliographie des ouvrages arabes III, S. 124, Nr. 113
und V, 8. 215, Nr. 124 und Kelling, Das Biirgschaftsmotiv in der
franzbsischen Literatur (Leipz. Inaug.-Diss. 1914) S. 5ff 58ff
Eine Stelle, an der die arabische Hauptversion der Erzihlung auch
erscheint, ist aber, so viel ich sehe, bisher unbeachtet geblieben,
10 nimlich Jaqut, Geogr. Worterbuch IIL, iff. Freilich deckt sich
ihre hier vorliegende Fassung vollig mit ’Agani XIX, avf. (iiber-
setzt von Caussin de Perceval, Hssai sur ['histoire des Arabes
IL, 8. 107 ft). A. Fischer.

Zu Charpentier’s Artikel iber die Tocharer, ZDMG.

15 71,847, — Ich mochte bemerken, dal auch schon Heinr. Junker
die Ansicht ausgesprochen hat, die Tocharer seien Kelten, und zwar
im Literaturblatt fiir german. und roman. Philologie, 1915, S. 69.

O. Behaghel.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt

urn:nbn:de:gbv:3:5-8179-93586-13/fragment/page=00000360
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De Goeje-Stiftung.

Mitteilung.

1. Der Vorstand blieb seit November 1916 unverindert und
setzt sich somit folgenderweise zusammen: Dr. C. Snouck-Hux-
gronje (Vorsitzender), Dr. M. Th. Houtsma, Dr. T. J. De Boer,
Dr. K. Kuiper und Dr. C. Van Vollenhoven (Sekretir und 5
Schatzmeister).

2. Von den drei Verdffentlichungen der Stiftung sind noeh eine
Anzahl Exemplare zu folgenden Preisen vom Verleger \E. J. Brill
in Leiden zu beziehen: No. 1. Photographische Wiedergabe der
Leidener Handschrift von al-Buhturi’s Hamaésa (1909) 96 Gulden;
No. 2. al-Mufaddal’s Kitab al-Fakhir, ed. Prof. C. A. Storey (1915)
6 Gulden; No. 8. Streitschrift des Gazali gegen die Batinijja-Sekte,
von Prof. I. Goldziher (1916) 4,50 Gulden. Der Verkauf aller
Versffentlichungen findet zum Vorteil der Stiftung statt.

8. Die vierte Verdffentlichung der Stiftung, eine Studie von
Herrn C. Van Arendonk iiber die Anfinge der Zaiditendynastie
in Jemen, wird voraussichtlich in der ersten Hilfte des Jahres
1918 erscheinen.

4. Der Vorstand hat beschlossen die von Prof. Wensinck
vorgenommene Herausgabe eines alphabetischen Worterverzeichnisses so
zur muslimischen Tradition (vgl. die Mitteilung ZDMG. 70, S. 570)
durch einen Geldbeitrag zu fordern.

November 1917,

-
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Wissenschaftlicher Jahresbericht
iiber die morzenlﬁnd'jschen Studien im Jahre 1917.

Agyptologie (1917).
Von Giinther Roeder.

Die ‘értliche und zeitliche Ausbreitung des Krieges hat immer
wéitere unserer Fachgenossen in allen L#ndern mittelbar oder un-
mittelbar in den Heeresdienst gebracht oder sonst den Aufgaben
des Augenblicks dienstbar gemacht, so daf es eigentlich erstaunlich

5 ist, wenn auch der vorliegende zehnte Jahresbericht iiber Agypto-
logie von mir Stoff findet und erscheinen kann. Aber es ist ein
gutes Zeichen fiir den Geist in unserer kleinen Wissenschaft: wer
nur irgend freie Zeit gewinnen konnte, hat sie zu Untersuchungen
ausgeniitzt; und so gibt es hier nicht nur eine ganze Reihe von

10 Arbeiten zu nennen, sondern es ist wieder einiges recht Wichtige
mit bedeutungsvollen und weittragenden Fortschritten unter ihnen.
Charakteristisch ist iibrigens eine Beobachtung, die sich in der Fach-
literatur ‘aller Linder machen l#8t: neben den unvermeidlichen
Hetzern auf die jetzt feindlichen Volker stehen iiberall Gelehrte, die

15 sich nicht blind gegen die Vorztige oder auch nur gegen richtige
Beobachtungen ihrer auslindischen Fachgenossen machen. So ist
trotz aller Absperrung die Bearbeitung der neuen Sinaischrift durch
ineinandergreifende Aufsiitze von englischer und deutscher Seite er-
folgt, und einzelne Franzosen bedienen sich auch im Kriege weiter

20 des frither so geschmithten sogen. ,Berliner Systems fiir die Um-
schreibung der Hieroglyphen, das in diesen wie in den semitischen
Schriften nur Konsonanten, keine Vokale sieht. Darin bewahrheitet
sich wieder, daB unsere Wissenschaft von Natur international ist.
Wenn auch in den beiden letzten Jahrzehnten eine gewisse Aus-

25 gleichung der Arbeitsweise und Auffassungen in den einzelnen
Liindern eingetreten ist, so ist der Betrieb der Agyptologie doch
bei jedem Volke ein anderer gem#f seiner geistigen Eigenart und der
Geschichte der Forschung. Wir werden einander auch in Zukunft
gebrauchen, und hoffentlich wird die Verblendung einzelner Perstn-
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lichkeiten die gesunde und der Agyptologie notwendige Entwicklung

in Zusammenarbeit und gegenseitigem Austausch nicht hindern,
Von den auslindischen Bibliographien scheint nur die italie-

nische) weitergeriickt zu sein. Unsere deutschen kleineren Jahres-

iibersichten sind wieder ausgeblieben und die erschopfende ,Orien-

talische Bibliographie* hat leider das Jahr 1911 noch nicht errreicht 2).

An Personalien sei erwithnt, dafl Georges Legrain am
22. August 1917 in Luksor gestorben ist, wo er den Sommer hin-
durch gearbeitet hatte. Er hat die Aufriumung und Herstellung
des Tempels von Karnak durch etwa zwei Jahrzehnte geleitet und
war kiirzlich ,Directeur des travaux“ fiir diesen Bezirk geworden.
Seine Leistungen haben den Anfordérungen der Archiologen wie
der Architekten nicht geniigt; aber man muB es doch bedauern,
daB er die abschlieBende Aufnahme und Veriffentlichung der bau-
lichen Anlagen nicht hat ausfihren konnen, denn hinterlassene Auf-
zeichnungen werden einem Nachfolger zur Losung dieser Aufgabe
nicht ausreichen.

Ausgrabungen und Aufnakmen. Legrain’s Freilegungen in
Theben mogen die Arbeiten des Service des Antiquités einleiten,
die dieser, eine Abteilung des Ministeriums der &ffenlichten Arbeiten,
im Lande bat ausfilbren lassen. In Luksor deckte Legrain das
Forum der romischen Stadt auf, das StraBen mit Triumphbogen
von Alexander Severus und Julianus Apostata zeigte und eine latei-
nische Inschrift des Gouverneurs Aurelius Ginus etwa aus dem Jahre
361 brachte®). In Heliopolis hat man vier Griiber von Hohen-
priestern dieser Stadt aus der 6. Dynastie entdeckt, ein wichtiger
Fund, den das Agyptische Museum von Kairo sogleich an sich ge-
nommen hat; dort werden die vier Grabkammern und Sarkophage
aus Kalkstein mit den biographischen Inschriften der hohen geist-
lichen Beamten eine Zierde der Sammlung von Denkmilern des
Alten Reichs bilden®). Ein wegen seines Fundortes wie wegen
seines Inhaltes interessantes Grab der 12. Dynastie aus dem . Delta
enthielt den Besitz eines Priesters der Hathor und auch einen
Konigskopf des Mittleren Reichs?®).

Unsere deutschen Unternehmungen in Agypten ruhen einst-
weilen, aber in der Heimat wird weiter gearbeitet. Major Timme ¢)

1) G. Farina, Antico egiziano, in Revista degli studi orientali 7 (1916),
fase. 1—2. '

2) Ich habe beniitzt: Zeitschrift fiir dgyptische Sprache und Altertums-
kunde 58 (1917); Orientalistische Literaturzeitung 20 (1917); Journal of egyptian
archaeology 4 (1917), Heft 1—38; Ancient Egypt 4 (1917), 1—1438; Proceedings
of the Society of Biblical Archacology 89 (1917), Heft 1—6; Annales du Service
des Antiquités de I'Egypte 16 (1917). :

3) Legrain in Bulletin de I'Institut Egyptien, Caire (nach Cicerone,
Sept. 1917). 4) Daressy in Annales Serv. Antiqu. légypte 16 (1917).

5) C. C. Edgar, Recent discoveries at Kom el-Hisn (Musée Egyptien 111, 2).
Cafro 1915. 4% 8 8., 5 Taf.

6) Paul Timme, Tell el-Amarna vor der deutschen Ausgrabung im Jahre

[y
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hat seine topographische Aufnahme des Gelindes beendet, auf dem
die Deutsche Orient-Gesellschaft die Stadt Amenophis IV. bei Tell
ol-Amarna freilegt; der Band bietet glinzende Karten und ist eine
vorzughche Einfihrung in die Ortlichkeit, bei der auch das Ge-
schichtliche richtig gewiirdigt wird. Einen ausfiihrlichen Bericht 1)
iber die deutschen Grabungen wiirde man fiir eine selbstéindige
Arbeit halten, wenn man nicht wiite, daB die betreffende ameri-
kanische Zeitschrift es liebt, sogar wissenschaftliche Untersuchungen
ohne Einverstindnis von Verfasser und Verleger nachzudrucken.

10 Von englischer Seite werden die Freilegungen in Biban
el-Mulik fortgesetzt, fiir die bisher der verstorbene amerikanische
Micen Theodore M. Davies dem Agyptischen Staat die Mittel zur
Verfiigung gestellt hatte. Man hat abseits von den iibrigen Kénigs-
gribern nun ein Felsengrab gefunden, das fiir die Kénigin Hatschepsut
(Dyn. 18) hergestellt worden ist, und zwar scheinbar zur Zeit des
Konigs Thutmosis II.2). In einem Grab des Mittleren Reichs, das
fiir Lord Carnarvon 1913/14 freigelegt worden ist, stand ein Grab-
stein, auf dem sein Besitzer Cheti einen inhaltreichen Bericht tiber
seine Reisen nach Vorderasien gibt; er hat dort Lapislazuli aus
dem Lande #frr-¢ und Melalle, Schminke, Mineralien und Drogen
aus andern Lindern geholt3). Petrie hatte 1905 von seiner
Expedition in die Sinai-Halbinsel Photographien, Abschriften und
Abklatsche von etwa 350 Inschriften mitgebracht; jetzt werden
diese bearbeitet. Zunichst verdffentlicht Peet die hleroglyphlschen
5 Texte, spiter wird Gardiner in einem zweiten Bande Uber-

setzungen geben 4).

Die Krifte der Franzosen scheinen durch den Krieg véllig
aufgesogen zu werden. Ich habe nur einen Bericht iiber eine
Grabung zu nennen, die an der Kiiste halbwegs vom Sues-Kanal

80 nach Gazza stattgefunden hat, am Ostende des Serbonischen Sees
und damit des antiken Deltas, man legte eine byzantinische Stadt
mit einer Festung und zwei Kirchen freid).

Die Amerikaner, die im Anfang des Krieges sich in eifriger
Titigkeit die Abwesenheit oder anderweitige Inanspruchnahme der

85 tibrigen Nationen zu Nutze machen konnten, miissen jetzt auch

o>

1

o

2

=

1911 (81. Wissenschaftliche Verdffentlichung der Deutschen Orientgesellschaft).
Leipzig, Hmrlchs, 1917. VI, 82 8., 66 Abbild. lBlntt 1 Karte in 8 Blittern.
M. 48.—.

1) Borcllardt Excavations at Tell el- Amnma in: Smithsonian Report
1916.

2) Carter in Ann. Serv. Ant, Egypte 16 (1917): kurz; Carter in Journal
egypt. archaeol. 4 (1917), 107—18 mit pl. 19—22: ausfiihrlich mit Abdruck und

. Ubersetzung der hleroglvphlschen Inschriften durch Gardiner.

8) Gardiner in Journ. egypt. archaeol. 4 (1917), 28—38 mit pl. 6—9.

4) Alan H, Gardiner and T. Eric Peet, The inscriptions of Sinai.
Part I. London, Egypt Exploration Fund, 1917. fol. 19 8. 86 Taf. 35 s.

5) Clédat, Fouilles & Khirbet el-Flousiyeh, in Ann, Serv. Ant. Egypte
16 (1917).
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ihrerseits ihre Krifte mehr dem Kriege widmen. Das New Yorker
Museum, das in Medinet Habu fiir Theodore M. Davis den Palast
Ramses I1I. neben dem Tempel freigelegt hatte, gab selbst dariiber
nur einen miBigen Bericht mit einem GrundriB, aus dem nicht viel

su erkennen war?). Aus der Skizze eines deutschen Architekten, der .

die Grabung im Winter 1918/14 besucht hatte, sieht man bedeutend
mehr und lernt die ganze Anlage erst verstehen; dabei Wohnriume
mit Waschgelegenheiten, scheinbar getrennt fiir Konig, Konigin und
Harem, ferner das bekannte ,Fenster des Erscheinens‘, an welchem
der Pharao sich dem Volke zeigt?). Die fiir das New Yorker
Museum ausgefiihrte Aufnahme eines herrlichen Thebanischen Privat-
rabes sind in selten schonen Farbentafeln wiedergegeben; mehr
liBt sich erst sagen, wenn der Band selbst zugiinglich geworden
sein wird3). Die Expedition der Universitit Philadelphia hat auch
im Winter 1916/17 in Memphis gegraben und den Palast des Konigs
Merenptah (Dyn. 19) freigelegt4); iiber die im vorigen Jahre an-
gedeuteten merkwiirdigen Funde fritherer Grabungen ist noch nichts
Sicheres bekannt geworden.

Museen. Die Beamten der offentlichen Sammlungen stehen
zum groften Teil im Felde und das Drucken wird in allen L#ndern
immer schwieriger, so daB die grofen Puhlikationen ausbleiben. Von
dem Generalkatalog der Altertiimer des Agyptischen Museums von
Kairo ist nur ein Band herausgekommen, der die koptischen Hand-
schriften aus dem WeiBen Kloster des Schenute verzeichnet®). Die
seit alter Zeit beriihmte #gyptische Sammlung von Leiden hat durch
jhren energischen Direktor nun schon den achten Band einer Reihe
von grofien Tafelbinden mit sorgfiltig durchgearbeitetem Text heraus-
gegeben®). Der Band enthiilt bemalte Holzsiirge von fiinf Personen
aus dem groBen Funde von Der el-Bahri; wenn auch die farbigen
und photographischen Tafeln nicht alles geben, was man sehen
mochte, und der Text auch nur knapp ist, muB man doch fiir die
Fortfiihrung der Verdffentlichung dankbar sein, welche die alten
Biinde von Leemans durch Wiedergaben in modernen Techniken
ersetzt. Die Universitiitssammlung von Strafburg i. E. hat 16 Briefe
der 21. Dynastie aus El-Hibe erworben, die zur Korrespondenz eines
hoheren Priesters gehoren und private,.amtliche und wirtschaftliche

1) Henry Burton in Bulletin of the Metropolitan Museum of Art 11
(Mai 1916) 102—8 mit 10 Abbild. ;

2) Borchardt in Klio (Beitriige zur Alten Geschichte) 15 (1917), 179—83.

8) Norman de Garis Davies, The tomb of Nakht at Thebes (Publi-
cations of the Metropolitan Museum of Art, vol. 2). New York 1917.

4) Egyptian Gazette.

5) lenri Munier, Manuscrits coptes (Catalogue Générale du Musée du
Caire, No. 9201—9304). Caire 1916. fol. VII, 218 8. 21 Taf. in Lichtdruck.

6) P. A. A. Boeser, Mumiensiirge des Neuen Reichs (Beschreibung der
Agyptischen Sammlung des Niederlindischen Reichsmuseuths der Altertiimer in
Leiden, Bd. 8). Haag, Martinus Nijhoff, 1916. fol. 12 8. 21 Abbild. auf
8 Farben- und 7 Lichtdrucktafeln.
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Dinge behandeln; die Verdffentlichung erfiillt in den Abbildungen
wie in dem reichhaltigen Text mit Indizes alle Wiinsche?). In
englischen Privatsammlungen stecken aus ilterer wie neuerer Zeit
viele gute Stiicke, die bei geschickter Behandlung hiibsche Aufstitze
mit interessanten Einzelheiten ergeben?).

Schrift und Sprache. Als wichtigste Arbeiten dieses Gebietes
und unter den hervorragendsten des ganzen Berichtsjahres sind die
Untersuchungen von Sethe zu nennen. Er hatte eine Studie ver-
offentlicht, in der er die phonizische Buchstabenschrift aus den
agyptischen Hieroglyphen ableitete und als deren Erfinder die Hyksos
oder ein diesen nahestehendes Volk vermutete®). Als dann Gar-
diner und Cowley die von Petrie in den Felseninschriften des
Sinai gefundene altsemitische Schrift bearbeitet hatten, erkannte
Sethe dort zahlreiche Bestiitigungen seiner Hypothese; fiir die
Behauptung, daB die Phonizier nur die Idee, nicht die einzelnen
Zeichen iibernommen hiitten, fanden sich die Belege in der neuen
Sinai-Schrift, die zwischen dem Mittleren und Neuen Reich ge-
schrieben ist und das Bindeglied von den igyptischen Hieroglyphen
zu den #ltesten semitischen Schriftarten bildet, aus denen dann die
griechische Schrift hervorgegangen ist?). Unter den Einzelunter-
suchungen zur Schrift sei eine neue Deutung des Zeichens ‘n/k fiir
,Leben* (Henkelkreuz) genannt, das ein Biindel Zweige o. & mit
Schutzeharakter fiir den Triger vorstellen soll®). Die neue Lesung
nkn ¢ fiir das Sonnenheiligtum des Kénigs Userkaf (Dyn. 5) beruht
auf einer Alabasterschale von der griechischen Insel Kythera®). Der
Amerikaner Ember arbeitet seit einigen Jahren an einer Liste der
Worte, die im Agyptischen und Semitischen verwandt aussehen;
sie ist jetzt, von Sethe und Littmann durchgesehen und er-
weitert, bis zu Nr. 100—150 gekommen?). In Frankreich war bei
Kriegsheginn eine kleine #gyptische Grammatik erschienen, die, wenn
nicht alles triigt, unter dem Einfluf der deutschen grammatischen
Schule entstanden ist8). Mit dem Standpunkt, von dem aus Mas-
pero in einer nachgelassenen Arbeit die #gyptische Lautlehre be-
handelt hat, wird man sich nicht befreunden konnen; er hat in
aller Breite jeden einzelnen Konsonanten durchgesprochen, ohne

1) Spiegelberg in ZAS. 58 (1917), 1—30 mit 16 Abbild. und 7 Taf,

2) Gardiner in Journ. egypt. archaeol. 4 (1917): mehrere Aufsiitze;
Murray in Ancient Egypt 4 (1917), 62—68.

3) Sethe, Der Ursprung des Alphabets, in Nachrichten Kgl. Ges. Wiss.,
Gottingen, Geschiiftl. Mitteil., 1916, 88—161.

4) Kurt Sethe, Die neuentdeckte Sinaischrift und die Entstehung der
semitischen Schrift, in Nachrichten Kgl. Ges. Wiss. Gottingen, Philolog.-histor.
Klasse 1917, 437—475.

5) Jéquier in_Proceed. Soc. Bibl. Archaeol. 89 (1917), 87—&8,

8) Sethe in ZAS. 53 (1917), 55—58.

7) Ember ebenda 83—90.

8) Jean Lesquier, Grammaire égyptienne (Publications de I'Institut
Frangais d’archéol. orientale du Caire, Bibliothéque @Etudes, vol. 7). Caire 1914,



Roeder, Agyptologie. 297

eigentlich zu brauchbaren Fortschritten zu kommenl). Von gll-
emeinem Interesse ist die Verteilung der #igyptisehen Schriftzeichen
auf Vokale und Konsonanten und ,sonnantes, die zwischen diesen beiden
stehen. In den Einzelheiten enthalten die als Buch zusammengefalt
herausgegebenen Aufsitze viel Wertvolles; aber im Ganzen wird
Maspero heute selbst in Frankreich und England. auf deren Boden
seine Theorie erwachsen und gepflegt ist, sich kaum noch Freunde
seiner Auffassung gewinnen konnen. An zwei romischen Obelisken 2)
konnen wir lernen, wie man in der Zeit von Domitian und Hadrian
hieroglyphische Inschriften zu Ehren des Sonnengottes bezw. mit
Gebeten fiir Antoninus und als Beschreibung seines Grabes anfertigte;
es hat eine vdllige Beherrschung der égyptischen Sprache und Schrift
und ein feines Hineinfilhlen dazu gehdrt, um den igyptisierenden
Versuchen der Romer zu entnehmen, was sie sagen wollten.

Ein paar Worte iiber die demotischen Studien seien hier an-
geschlossen. Aus bewihrter deutscher Hand haben wir ein litera-
risches Bruchstiick eines Papyrus in demotischer Schrift erhalten,
in dem von einem Zauberer die Rede ist, 'der vor dem Pharao in
Sais irgend etwas mit zwei Vigeln tutﬁ._ In Frankreich hat sich
nach Revillout’s Tode ein jiingerer Agyptologe gefunden, der
dort die demotischen Studien fortsetzen will; er hat sich der Um-
schreibung nach Griffith’s Methode angeschlossen und verdffent-
licht zunichst demotische Biirgschaftsurkunden ptolemiischer Zeit 4).

Geschichte. Die wichtigste Beobachtung des Jahres liegt auf
dem Sondergebiete der Chronologie. Ich meine damit nicht die im
Laufe einer allgemeinen Darstellung erfolgte Aufstellung eines
agyptischen Mondjahres neben dem Siriusjahr®), die von Kennern
grundsitzlich bezweifelt wird®), sondern die Behandlung der Bruch-
stiicke von Annalen des Alten Reichs, fiir die im letzten Berichts-
jahr zu dem seit Jahren bekannten ,Stein von Palermo*“ einige
neue Teile getreten waren. Borchardt?) hat die erhaltenen
Annalensteine zeichnerisch ergiinzt und ist dabei zu iiberraschenden
Ergebnissen tiber ihre Ausdehnung und die sich daraus ergebende

1) Maspero in Rec. trav. 87 (1916) und 38 (1916), Livr. 1—2, S.-A,
als: Introduction & 1’étude de la phonétique égyptienne. Paris 1917. 80. 1389 S.

2) Erman, Romische Obelisken, in Abhandl. Akad. Wiss. Berlin, phil.-
hist. Klasse 1917, Nr. 4, 47 8.

3) Spiegelberg in ZAS. 53 (1917), 30—34 mit Taf, 8,

4) Sottas in Journal Asiatique, 11. Série, Tome 3 (1914), 141—74 mit
2 Taf, Lichtdruck.

5) Eduard Mahler, Handbuch der jiidischen Chronologie (Schriften
hrsg. von der Ges. zur Forderung der Wissenschaft des Judentums). Leipzig
1916. XVI, 636 S. 8° M.12.—.

6) Ginzel in D. Lit. Ztg., 21. Apru 1917 ficht das ganze System von
Mabhler an.

7) Ludwig Borchardt, Die Annalen und die zeitliche Festlegung des
Alten Reiches der #gyptischen Geschichte (Quellen und Forschungen zur Zeit-
bestimmung der d#gyptischen Geschichte, hrsg. von L. Borchardt, Band 195
Berlin 1917. gr. 4% 64 S, 8 Taf, 10 Abbild. M. 45.—.
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Kopigsfolge gekommen, die unsere Datierungen fiir die gesamte
vor dem Mittleren Reich liegende Geschichte Agyptens findert. Die
durch neue Hundssterndaten (Siriusaufginge) aus Dyn. 1 und 2 ge-
stiitzten Zeitangaben sind nunmehr:

5 4286 v. Chr.: Einfiihrung des Wandeljahres.
4186 , : Beginn der 1. Dynastie.
3988 , : Beginn der 2. Dynastie.
3642 , : Beginn der 8. Dynastie.
8430 , : Beginn der 4. Dynastie.

10 3160 , : Beginn der 5. Dynastie.
.2920 , : Beginn der 6. Dynastie.

1996/5—1998/2 v. Chr. Beginn der 12. Dynastie.

Aus der Hand eines amerikanischen Agyptologen, der uns in seiner
wissenschaftlichen Arbeit wie pers¢nlich immer nahe gestanden hat,
15 ist eine Geschichte des Altertums hervorgegangen, die 56 Seiten
iiber das alte Agypten enthilt). Unter den einzelnen Epochen der
igyptischen Geschichte hat sich das Mittlere Reich einer besonderen
Fiirsorge zu erfreuen gehabt. Im Anschluf an die Grabungen und
Aufnahmen des New Yorker Museums auf der Westseite von Theben
20 hat einer seiner Beamten 2) die dort vorhandenen Griber des Mittleren
Reichs, sowohl von Konigen wie von Gaufiirsten und Privaten fest-
gestellt und sie topographisch und historisch untersucht. Ein friiheret
franzosischer Offizier, der sich seit mehreren Jahren bei den Hgyp-
tischen Grabungen betiitigte, widmete eine Reihe von recht breiten
25 Aufsitzen dem Ausgange des Mittleren Reichs bis zum Aufkommen
des Neuen Reichs (Dyn. 183—17). Er untersuchte zuniichst alle
vorhandenen Denkmiiler?), stellte dann die historischen Folgerungen
dar#), verteidigte diese gegen die Stellung einiger deutscher Agypto-
logen®) und schlof endlich mit einer seiner Auffassung entsprechen-
30 den zeitlich und ortlich geordneten Liste der Konige®). Fiir die
dltere Zeit ist nur noch eine Monographie der Konigin ,Nefretiti‘,
der Gattin Amenophis IV., zu erw#hnen, in welcher ihr franzésischer
Verfasser eine Tochter des spiteren Konigs Eje (Ai) sieht, eine Frau,
die ebenso wie ihre Schwiegermutter Teje aus dem Volke aufgestiegen
35 ist?). Fiir die griechische Zeit nenne ich die Beobachtung, daf
nach #gyptischer Auffassung Alexander der Grofle von Nektanebos I.,
dem einheimischen Pharao der 80. Dynastie unter persischer Ober-

1) James H. Breasted, Ancient Times: A History of the early world.
1916. 8° 1731 8., 8 Taf. 276 8., 88 Karten. 1.50 Dollar.

2) Winlock in American Journal of semitic languages and literatures
82 (1915—16), 1—387.

8) R. Weill in Journal Asiatique, 11. Série, Tome 3 (1914), 71—140.
259—301.

4) Weill ebd. 6 (1915), 1—150.

5) Weill ebd. 9 (1917), 5—143.

6) Weill ebd. 9 (1917), 193—256. :

7) Worms in Journal Asiatique, 11. Série, Tome 7 (1916}, 469—491.
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hoheit, abstammt?!). Ferner die griindliche Untersuchung eines aus
Phils stammenden Erlasses von Ptolemaios Epiphanes, unter welchem
die oberiigyptischen und nordnubischen Fiirsten sich unabhiingig zu
machen suchten 2).

Beziehungen zum Ausland. Zunichst afrikanische Beziehungen.
In den Bronzeplatten von Benin hat ihr Bearbeiter einen Seiten-
zopf an der linken Schlife und eine menschliche Figur mit dem
Kopf eines Welses beobachtet; in dem ersten sieht er eine Ver-
wandtschaft mit dem d#gyptischen ,Kinderzopf* (Prinzenlocke), in
der zweiten einen Anklang an die idgyptischen Gestalten der tier-
kopfigen Gotter®). Die ,kleinafrikanischen® Griiber zeigen in den
Feststellungen der Deutschen Innerafrikanischen Expedition Keine
deutliche Beziehungen zu igyptischen Anlagen, obwohl das bei
megalithischen Gribern und Hiigeln eigentlich nahelige?).

Das Hauptinteresse gehdrt natiirlich den #Hgyptischen Bezieh-
ungen zu Vorderasien. Aus #gyptischen Texten stellt ein Amerikaner,
dem von englischen Fachgenossen eine ungeniigende philologische
Schulung vorgehalten wird, die Berichte iiber Reisen nach Syrien
susammen, wobei er nun bis in die 18. Dynastie gekommen ist?).
Wenn man der Angabe des Buchtitels trauen kann, hat der Turiner
Agyptologe iiber die Geographie von Ostasien nach #gyptischen
Angaben geschrieben; sollte es sieh ebenfallsum Vorderasien handeln ?¢)
Die vor zwei Jahren gemeldete ErschlieBung der hethitische Sprache
aus dem in der Hauptstadt ,Chatti* bei Boghaskoi gefundenen keil-
schriftlichen Archive wird jetzt ausgebaut. Hrozny in Wien steht
nach wie vor auf dem Standpunkte, dal die hethitische Sprache
zum indogermanischen Sprachstamm gehért, weil es trotz starker
Unterschiede eine offenkundige Verwandtschaft mit dem Lydischen
zeige?). Er hat seinen Gegner in Weidner in Berlin gefunden,
der das Hethitische fiir eine kaukasische Sprache mit einem gewissen
arischen Einschlage erklirt®). Aus den keilschriftlichen Urkunden
des hethitischen Staatsarchivs ist von besonderer Bedeutung die
,akkadische* (bisher ,babylonisch genannte) Fassung des Vertrages

1) Wiedemann in Wochenschrift fiir klass. Philolog. 34 (1917), 591—95.

2) Sethe in ZAS. 53 (1917). 85—49.

3) v. Luschan in Zeitschr. fiir Ethnologie 48 (1916), 307—327.

4) Leo Frobenius in Priibistor. Zeitschrift 8 (1916), 1—84.

5) David Paton, Early egyptian records of travel, vol. 2: Some texts
of the XVIIIth dynasty, exclusive of the Annals of Thutmosis III. Princeton-
London-Oxford 1916. 4% 60 double-pages. %

6) Ernesto Schiaparelli, La geografia dell' Asia orientale secondo
le indicazioni dei monumenti egiziani. Note. Roma, R. Accademia dei Lincei
1916. 4°.

7) Friedriech Hrozny, Die Sprache der Hethiter, ihr Bau und ihre
Zugehorigkeit zum indogermanischen Sprachstamm. Heft 1—2 (Boghazkdi-Studien.
hrsg. von Otto Weber. 1. Stiick)., Leipzig 1917. 1V, 246 S. M. 21.—.°

8) Weidner in Mitteil. der Deutschen Orient-Gesellschaft, Berlin Nr, 58
(August 1917), 68—72.
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zwischen Chatti und Agypten, den wir bisher nur aus emer hiero-
glyphischen Niederschrift in Karnak (Oberigypten) kannten, und
ein freundschaftliches Gliickwunschschreiben der dgyptischen Kénigin
an die hethitische Herrscherin aus AnlaB dieses Vertragsschlusses.
Beide Urkunden hat schon der erste Herausgeber einem weiteren
Kreise bekannt gemacht?), eine weitere Durcharbeitung und voll-
stiindige Ubersetzung erfubr der Staatsvertrag?) und andere histo-
rische” Texte erst von anderer Seite®). In den Grabungen des
Britischen Museums bei Karkemisch bat man hethitische Griber
gefunden, z. T. aus der uns besonders interessierenden Zeit des
2. Jahrtausends v. Chr.%), z. T. aus persischer Zeit?). Da alle diese
einheimischen Anlagen keine Menschendarstellungen enthalten, wird
man den igyptischen Reliefs seine Aufmerksamkeit zuwenden, .in
denen neben anderen Auslindern auch Hethiter vorkommen ©).

Aufsitze iiber die Hgyptischen Beziehungen zum Alten Testa-
ment sind wie die aller {ibrigen Gebiete spirlicher geworden. Mit
Interesse wird man einer schon friiher hervorgehobenen Reihe von
Artikeln folgen, die sich diesmal den dgyptischen Schreiber und
Gelehrten als Thema gestellt haben, um daran allerhand Beobach-
tungen iiber den Namen Moses und literarische Wendungen zu
kniipfen, die in Agypten und im Alten Testament in &hnlicher
Weise auftreten?). Eine Darstellung des Kriegerischen im Alten
Testament spricht zundichst von den inneren Kimpfen des Volkes
Israel, aber die Verhilinisse des Niltals spielen wegen der hiufigen
Kriege mit Agypten hinein®). Ein belgischer Aufsatz scheint die
jiidische Gemeinde am ersten Nilkatarakt zu bebandeln?), wihrend
ein franzosisches Buch sich den vielerdrterten Fragen des Exodus
zuwendet 1°)

1) Siehe Anm. 8 auf S. 299.

2) MeiBner in Sitzungsber. Akad. Wiss. Berlin 1917, 282—295. Der Staats-
vertrag Ramses II. von Agypten und Hattusils von Hatti in akkadischer Fassung,

3) MeiBner, Zur Geschichte des Chattireiches nach neuerschlossenen
Urkunden des chattischen Staatsarchivs, in: Jahresbericht der Schles. Ges. fiir
vaterlind. Kultur, Breslau 1917. Sep. 29 S.

4) Woolley, Hittite burial customs, in Annals of archaeology and Anthro-
pology, Liverpool 8 (1914), 87—98, mit pl. 19—27.

5) Woolley ebd. 7 (Juli 1916), No. 3—4.

6) Golénicheff und Petrie in Ancient Egypt 4 (1917), 57—61 mit
5 phot. Abbild.

7) Gressmann, Der Schreiber und Gelehrte I—II, in: Protestanten-
blatt 50 (10. und 24. Mirz 1917), 150 —152. 181—184.

8) Hermann Gunkel, Israelitisches Heldentum und Kriegsfrommigkeit

im Alten Testament. Gottingen 1916. 8% 52 S, — SA. aus Internation.
Monatsschrift fir Wiss., Kunst und Technik 10 (Dez. 1915), 329 fi. und 9 (Mirz
1915) 723 4.

9) A. van Hoonacker, Jérusalem et Elephantiue, in Le Muséon, 3. Série,
vol, - I, fase. 1.

10) Maurice Verne, 8inai contre Kadés. Les grands sanctuaires de
l'exode israélite et les routes du désert. KEtude archéologique et géographique
avec une planche hors texte. Paris, Imprim. Nation., 1915. gr. 8°



e,

Roeder, Agyptologie. 301

Zu den spiteren Epochen von Bedeutung fiir den Semitisten
kommen wir mit der Hypothese, daB die griechischen Worte fiir
Phonizien @owlxn und Dolvizeg sowie fiir die Dattelpalme gofvi&
und den Purpur golmf auf dieselbe Quelle zuriickgehen wie die
agyptische Volksbezeichnung frfw, mit der urspriinglich ein be-
stimmtes syrisches Volk gemeint war, das Wein nach' Agypten
bringt ; spéter hat es seine enge Begrenzung verloren und umschlieft
noch andere Auslinder als nur die Syrer?!). Aus einer Bearbeitung
der nabatiischen Sinai-Inschriften aus der Zeit 149—253 n. Chr.?)
hat sich ergeben, daB der Serbal schon damals und vielleicht sogar
schon in vorchristlicher Zeit ein Wallfahrtsort der Nabatier ge-
wesen ist?).

Kultur und Verwaltung. Von den vielen Gebieten der Kultur-
geschichte ist die alte Astronomie mehrfach in Angriff genommen
worden. Der Aufsatz eines hervorragenden Kenners beschiftigt sich
fast ausschlieBlich mit der babylonischen Astronomie4). Auf fgypto-
logischer Seite ist eine allgemein-verstindliche Darstellung von Welt-
bild, Himmelsbeobachtung, dem gestirnten Himmel und den Grund-
lagen des Kalenders entstanden?). Die Granitstatue eines Astronomen
Horchebt der Spiitzeit aus dem Delta enthiilt eine ungewdhnlich
inhaltreiche Inschrift mit ausfiihrlichen Angaben iiber die Beobach-
tungen am Himmel, an der Sonne und den Gestirnen; Venus, Sirius
und Horusstern scheinen besonders genannt zu sein®). Fiir die
Wiederherstellung des Schildes des Achilleus sind Himmels- und
Erdbilder auf phonizischen Erzschalen des 9.—8. Jahrhunderts zu
verwerten, die auf #igyptische Darstellungsweise zuriickgehen?). Zu
den Wasseruhren, die augenblicklich ein besonderes Interesse finden,
ist aus Karnak ein Stiick aus der Zeit Amenophis III, aus Edfu
ein ptolemiisches gekommen®). Auch eine Monographie iiber das
Wasser im alten Agypten mége hierher gezogen werden, in der von
dem Nil, Brunnen und Bewtisserungsanlagen die Rede ist?). Die
Untersuchung eines Arztes iiber die altigyptische Gynikologie und
Geburtshilfe stellt den-,Doppelcharakter mystischer und rationeller

1) Sethe in Orientalistische Studien, Fritz Hommel zum 60. Geburtstag
am 31.Juli 1914 gewidmet,. Band 1 (Mitteil. Vorderasiat. Ges. 1916, 21. Jahrg.,
Leipzig 1917), 305—332.

2) Moritz, Der Sinaikult in heidnischer Zeit, in Abhandl. Ges. Wiss.
Gaottingen, phil.-hist. Klasse; Neue Folge XVI, 2. Berlin 1916. 64 S.

3) Gressmann in Theolog. Literaturatg. 42 (1917), 153—156.

4) Boll in Neue Jahrbiicher fiir das klass. Altertum 39 (1917), 35—60.

5) Roeder in Sirius (Rundschau der gesamten Sternforschung fiir Freunde
der Himmelskunde und Fachastronomen) 1917, Heft 1—2 fiir Jan.-Febr. SA.
11 8. mit 6 Abbild. ;

6) Daressy in Ann., Serv. Antiqu. Egypte 16 (1917), fasc. 1.

7) Studniczka, Zum Schild des Achilleus (Zur Feier der 200. Wieder-
kehr von Winckelmanns Geburtstag beim Archiologischen Seminar der Univ.
Leipzig. 8. Dez. 1917). 4 8., 4 Abbild. |

8) Daressy in Bull. de I'Institut Egyptien, Caire V, IX (1915)

9) Daressy in Mémoires de I'Institut Egyptien, Caire VIIL
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Denkweise* auf diesem Gebiete fest; die Papyrus Ebers und Hearst
lassen Mystik und Aberglauben zuriicktreten. Diagnose und Therapie
sind meist mystisch, jedoch kennt der priesterliche Arzt auch wirk-
liche Heilmittel und -methoden?). Ein #hnlicher Aufsatz tiber die
s krankhaften Geschwiilste verdffentlicht den Text von Papyrus Ebers
108, 1—110, 6, weil dieser Abschnitt die Quelle zu Galens Schrift
iiber jenes Gebiet darstellen soll?), und zwar in einer Ubersetzung
des Kopenhagener Agyptologen H. O. Lange, die bisher unausgeniitzt
im Berliner Worterbuch geruht hatte. Der Gebrauch des Opiums soll
10 schon im Altertum bekannt gewesen sein, wofiir die Zusammenstellung
von Belegen wertvoll wire®). Tiirschlgsser mit Fallriegeln sind in
Agypten oder Babylonien erfunden, haben sich iiber die ganze alte
Welt verbreitet und sich bis auf den heutigen Tag erhalten, auch
bei uns in niedersichsischen Scheunen, wie man im Vaterlindischen
15 Museum in Celle und auf vereinzelten Bauernhdfen sehen kann+4).
Bei einer fiir weitere Kreise berechneten Darstellung der figyptischen
und mesopotamischen Technik des Schreibens wird das Gerit im
Original wie in antiken Abbildungen in Wort und Bild vorgefiihrt;
auf einer in Sendschirli gefundenen Stele aramiiischer Zeit hélt ein
20 Schreiber das dgyptische Schreibwerkzeug®). In Malereien auf &gyp-
tischen TongefiBen der Friihzeit sind die Anfinge des Segelns dar-
gestellt; das Boot wird gelegentlich durch einen aufgestellten Palm-
zweig oder einen dichtbelaubten Busch vom Winde getrieben, oder
ein Mann hilt das Segel mit den Armen®). Auf einer von der
25 Insel Elephantine am 1. Katarakt stammgnden Tonscherbe des
2. Jahrhunderts n. Chr. steht in griechischer Schrift eine Liste von
Angehorigen des Haushalts eines kaiserlichen Statthalters oder seines
Angestellten, dabei eine Frau ,Baloubourg, die Senonin, Sybille;
hier ist eine- germanische Semnonin(?) Walburg an den Nil ver-
50 schlagen 7).

Fiir die Geographie und Topographie seien einige kleinere Auf-
sitze genannt. Bei einer Behandlung der Gaue des Niltales werden
die alten Namen -des Landes erneut erklirt: Agypten = Aiyvmrog
als der religivse Name Hakaptah (hieroglyphisch k-¢-k™-pth mit

35 unbekannterr Vokalisation) fiir Mémphis, Misr als masur ,befestigter

1) Reinhard in Archiv fiir Gesch. der Medizin 10 (1917), 124—1861.

2) Richter ebd. 189—199.

3) Meyerhof in Osterreich. Monatsschrift fiir den Orient 42 (1916),
240—249.

4) v. Luschan in Zeitschrift. fiir Ethnologie 48 (1916), 106—130, mit
20 Abbild. — Derselbe iiber primitive Tiiren und Tiirverschliisse im All-
gemeinen, in: Festschrift fir Hommel (Mitteil. Vorderasiat. Ges. 1916), 2, 857
—369 mit 9 Abbild.

5) Breasted in Amer. Journal of Semitic languages and literatures 32
(Juli 1916), 230—249.

6) Assmann in Zeitschr. f. Ethnol. 48 (1916), 82—84.

7) Schubart in Amtl. Berichte Kgl. Kunstsammlungen Berlin 38 (1917),
328—3833; Schroder in Archiv fiir Religionswiss. 19 (1917), 196—200.
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Platz1). Ein Inder hat die.Geschichte des Sueskanals bis in die
Zeiten der Pharaonen zuriickverfolgt?). An der Stelle der in
griechischer und arabischer Zeit bekannten Stadt Babylon gegeniiber
Kairo muB schon in pharaonischer Zeit ein Ort von Bedeutung
gelegen haben?), iiber den wir eigentlich nur in religidser Beziehung
Naheres wissen. Fir die Herkunft des Zinns, das die Agypter zur
Herstellung der Bronze brauchten, scheint ein Aufsatz interessant
za sein?).”

Zur Verwaltung hat ein und derselbe franzdsische Agyptologe
drei Aufsitze geliefert. Er beschiiftigt sich in ibnen mit den in
Koptos gefundenen Konigserlassen des Alten Reichs, zu denen er
ein bisher unbekanntes Stiick aus Theben bringt®); bei der philo-
logischen Behandlung sieht man iibrigens mit Freude, daR der Ver-
fasser nach deutscher Weise die Hieroglyphen ausschlieBlich als
Konsonanten ansieht®). Der Beamte sar (s§7) soll in Dynastie 5—
19 ein nicht vom Konig ernannter ortlicher Vorsieher sein, der
aber von der Regierung seine Anweisungen erhélt — also ein Organ
der Selbstverwaltung, wie wir es heute auch kennen?).

Kunstgeschichte und Avrchiologie. In einer Anzahl von archiio-
logischen Darstellungen kommt auch das alte Agypten zu seinem
Rechte. So in einer Zusammenstellung ornamentaler Dekorationen
durch einen Architekten8) und in einem zusammenfassenden Auf-
satz iiber die Brettchenweberei®), die von anderer Seite griindlich
untersucht worden war. Ein Prihistoriker hat die Technik des
Lotens und seine Verwendung, besonders bei Schmuck mit Kiigel-
chenmuster in den Mittelmeerlindern verfolgt und stellt das erste
Auftreten in Agypten fest, weiter in Troja und auf Kreta, dann
auf dem griechischen Festlande??).

Die im vorigen Jahr angekiindigte Untersuchung iiber die
Tracht der #lteren Zeit ist erschienen und hat Zusammenstellungen
mit Zeichnungen fiir die Tracht der Minner und Frauen gebracht,
die nach Privatleuten, K6nigen und Gottheiten gegliedert sind; dabei

1) Daressy in Bull. de I'Institut Egyptien 1916, 359.

2) Jivanji Jamshedji Modi in Journal of the Bombay Branch of the
Royal Asiatic Society 24 (1916), No. 2. .

3) C. H. Becker in Islam 8 (1917), 136—1387.

4) W.J.Beckers in Geograph. Zeitschrift 1917, mir unzuginglich.

5) Alex. Moret, Déclaration d'un domaine royal, in Comptes Rendus
Acad. Inscript. 1916, 318—333.

6) Moret, Chartes d'immunités, in Journal Asiatique, 11. Série, Tome 7
(1916), 271—3841.

7) Moret, L'administration locale, in Comptes Rendus Acad. Inseript.
1916, 378.

8) Alexander Speltz, Das farbige Ornament aller historischen Stile.
Abteilung 1: Das Altertum. Leipzig 1917. fol. 60 Farbentafeln mit Text.
M. 60.—. 9) Verhandl. der Naturforschenden Gesellschaft. Basel 1917.

10) Hugo Mdtefindt, Zur Geschichte der Lottechnik in vor- und friih-
geschichtlicher Zeit, in Bonner Jahrbiicher, Heft 123, 132—189. Bonn 1916.
80, 36 Abbild.
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erhalten die einzelnen Bekleidungsweisen und Kleidungsstiicke feste
Termini, die sich hoffentlich einbiirgern werdenl). Das bei allen
Agyptenreisenden beliebte Gebiet der Skarabiien hat ein umfang-
reiches englisches Werk veranlaBt, das die Namen von 240 Konigen
und 300 Privaten, sowie 174 Siegelzylinder der Friihzeit verzeichnet;
von dem Material befindet sich ein Drittel im University College
in London, ein zweites im British Museum, das dritte in anderen
Sammlungen — es fufit also im Wesentlichen auf englischen Quellen 2).
Ein hiibscher Aufsatz gliedert die am Halsbande getragenen Knoten-
amulette ), ein anderer wiederholt die seit langem durchgefiihrte
Scheidung der #gyptischen Wasserpflanzen Lotos und Papyrus in
den antiken Darstellungen 4). Unter Bezugnahme auf die Auseinander-
setzungen zwischen v. Bissing und Borchardt in den friiheren
Jahren benennt Steindorff jetzt den sogen. Kriegshelm des Pharao
die ,blaue Konigskrone“, lehnt also seine Deutung als Periicke ab?®).
Winlock dagegen sieht in dem Kriegshelm eine Lederkappe, die
iiber die Doppelkrone gezogen und spiter selbstindig verwendet
wurde®). Eine genaue Aufmessung der Liniennetze fiir die Vor-
zeichnungen der Maler, die in Thebanischen Privatgriibern die Wand-
bilder auszufiihren hatten, wird fiir die Verarbeitung wertvoll sein 7).

Die interessanteste Arbeit des Jahres auf kunstgeschichtlichem
Gebiete ist die Durcharbeitung der Funde aus Tell el-Amarna durch
Borchardt8), die in das religionsgeschichtliche Gebiet hintiber-
spielt. Er kommt zu der Auffassung, da die Kunst und Religion
Amenophis des IV. nicht durch eine Umwilzung neu geschaffen,
sondern aus dem Bestehenden in grader Linie fortentwickelt sind.
Eine Nachpriifung der Portriits der m#nnlichen und weiblichen Bild-
nisse der Amarna-Zeit hat ihn zu neuen Bestimmungen der Person-
lichkeiten veranlaft, durch die beriihmte Statuen und Reliefs ganz
anders benannt werden miiBten. Beide Punkte haben lebhaften
Widerspruch herbeigefiibrt, der zunichst allerdings nur in Tages-
zeitungen an die Oﬁ‘enthchkext getreten ist?).

1) Hans Bonnet, Die iigyptische Tracht bis zum Ende des Neuen
Reichs (Untersuchungen zur Geschichte und Altertumskunde Agyptens, hrsg. von
Kurt Sethe, Bd. VII, 2). Leipzig 1917. 4°% 73 S,, 9 Taf mit 49 Abbild.
Einzeln M. 18.—.

2) W. M. Flinders Petrie, Scarabs and cylinders with names (British
School of Egypt, vol. 27). London"1917. 4% 102 8., 74 Taf. 30 s.

8) Murray in Ancient Egypt 4 (1917). 49—56, mit 59 Zeichnungen.

4) Spanton ebd. 1—20, mit 51 Abbild.

5) Steindorff in ZAS. 53 (1917), 59—74, mit 12 Abbild.

6) Winlock in Bull. of the Metropolitan Museum of Art, New York,
Nov. 1916.

7) Mackay in Journ. egypt. archaeol. 4 (1917), 74—85, mit pl. 15—18.

8) Ludwig Borchardt, Aus der Arbeit an den Funden von Tell el-
Amarna (Mitteil. der Deutschen Onent-Gesellschnft Nr. 57, Mirz 1917). 32 8,,
mit 18 Abbild.

9) Ranke, Der iigyptische ,Ketzerkdnig® in neuer Beleuchtung, in Der
Tag, Mitte Oktober 1917; Steindorff, Der Ketzerkonig Echnaton, in Voss.
Ztg. 28. Okt. 1917; Pieper in Umschau 21 (1917), 739—43 mit 8 Abbild.
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Verdffentlichungen und Behandlungen einzelner Denkmiiler seien
in zeitlicher Folge vorgefithrt. Ein Aufsatz iiber die Zeichnungen
auf vorgeschichtlichen #gyptischen Vasen rekonstruiert die bisher
als ,Schiff* bezeichneten Bilder als Friedhofsgebiude mit hohen
turmartigen Anlagen und einer Fahne und einem sie umgebenden
Zaune; der Verfasser betont den Gesichtspunkt, daB die Arbeiten
primitiver afrikanischer Volker uns das Verstindnis igyptischer Dar-
stellungen erleichtern?). Das Louvre-Museum in Paris hat einen priich-
tigen Elfenbeingriff der Frithzeit zu einem Feuersteinmesser aus
Mitteldgypten erworben, auf dem Jagdbilder mit Hunden, kimpfende
Minner und Schiffe dargestellt sind; ein zwischen zwei L&wen
stehender Mann erinnert an altbabylonische Bilder von Gilgamesch 2).
Eine hiibsche Frauenstatue aus Gise (Dyn. 4), im Besitze des Lord
Carnarvon, zeigt ein gutes Portriitgesicht und das echte Haar unter
der Periicke®). Ebenso ist ein Obsidiankopf des Konigs Amenem-
het III (Dyn. 12) in der Sammlung Mac Gregor in Tamworth mit
individuellen Ziigen bemerkenswert4). Die geschickte Zusammen-
setzung und Erginzung der 1896 von Spiegelberg in Theben
gefundenen Blocke aus dem Totentempel Amenhotep I. durch einen
Amerikaner hat eine vollstindige Darstellung des Regierungsjubiliums
mit dem Doppelbild des Koénigs vor Set-Nubti und Horus-Behedti
ergeben®). Nachdem wir in Tell el-Amarna Bildhauerstudien nach
dem Leben kennen gelernt haben, hat man eine solche auch in
einem Frauenbildnis der 80. Dynastie aus Kalkstein erkennen zu
kdnnen geglaubt®). Als Kuriosum erwihne ich endlich noch, daf
sich eine bei Bonn gefundene Eisenstatuette, die schon gelehrte Er-
orterungen iiber ihren #gyptischen Charakter herbeigefiihrt hatte ?),
sich als Erzeugnis der EisengieShiitte in Sayn von 1800 heraus-
stellte, zu der die GufBform noch vorhanden ist$).

Die interessantesten dieser Einzeluntersuchungen mdchte ich ge-
sondert hervorheben. Zuniichst einen Aufsatz tiber zwei Tierkopfe
des Berliner Museums: einen Lowenkopf der 4. Dynastie aus Alabaster
und einen holzernen Schakalkopf von einer Gotterstatue der 18. Dyn. 9);
die Behandlung erfreut in gleicher Weise durch ihre methodische
Art wie durch ihr feines Verstindnis. Ferner sind an drei ver-

1) Naville in Archives Suisses d’Anthropologie Générale 2 (1916—17),
77—82.

2) Bénédite in Monuments et Mémoires de I'Acad. des Ineript. (Monu-
ments Piot) 22, Heft 1; Auszug von Petrie in Ancient Egypt 4 (1917), 26—386,
mit 2 Abbild.

3) Gardiner in Journal of egypt. archaeol. 4 (1917), 1—3, mit Taf.

4) Ricketts ebd. 71—73, mit pl. 14.

5) Winlock ebd. 11—15, mit pl. 3—4.

6) Bulletin of the Metropolitan Museum of Art, New York, Jan. 1917.

7) Schaafhausen in Bonner Jahrbiicher 81, 128 mit Taf. 5 zu 76, 60.

8) Wiedemann in Prithistor. Zeitschr. 8 (1916), 168.

9) Schiifer in Amtl. Berichte Kgl. Kunstsammlungen Berlin 38 (Febr.
1917), 144—158, mit Abbild, 44—48.

Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 20
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“schiedenen Stellen die Pline bearbeitet, die uns als Zeichnungen
antiker Baumeister erhalten geblieben sind. Zuerst der Plan eines
Konigsgrabes auf einem Turiner Papyrus, der eine vollstiindige und
in den Einzelheiten auffallende Ubereinstimmung mit den Abmessungen
5 des Grabes Ramses IV. in Theben zeigtl). Ferner ein Holzbrett
mit dem Plan eines Grabes, neben dem ein Garten mit Biumen
angelegt ist; das Ganze ist mit MaBangaben versehen und so sorg-
faltig gezeichnet, dal sich eine moderne Rekonstruktion der Anlage
hat entwerfen lassen?). Endlich die Zeichnung eines Tempelgrund-
10 risses in einem Steinbruch bei Schech Said3).

Religion. Die #gyptische Religion hat wieder wie in den
fritheren Jahren viele Liebhaber angezogen, teils um ihrer selbst
willen, teils als eine religionsgeschichtlich interessante Stufe. Eine
neue religionsgeschichtliche Bibliographie, der Ersatz fiir die jetat

15 ausbleibenden Jahresberichte im Archiv fiir Religionswissenschaft,
enthiilt auch die d#gyptologischen Neuerscheinungen; allerdings
leider nur Titel ohne Inhaltsangaben, die spiter hoffentlich hin-
zugefiigt werden ; die Bibliographie wird als Arbeit und mit Unter-
stiitzung des Koniglich Sichsischen Forschungsinstituts fiir ver-

20 gleichende Religionswissenschaft verdffentlicht4). Betrachten wir
zuniichst die Gotterwelt. Ein englischer Aufsatz itiber ,Die Geo-
graphie der Gotter‘ geht von dem richtigen Grundgedanken einer
geographischen Gruppierung der #gyptischen Gottheiten aus und
gibt Karten mit ihrer ortlichen Verteilung; aber leider ist die Zu-

25 weisung der Gottheiten zu den einzelnen Stidten so fehlerhaft, daB
die Ergebnisse zu einem guten Teil falsch oder irrefiihrend sind®).
Unter den Monographien der Gottheiten nenne ich eine englische
des Sopd, die in der 12. Dynastie die erste Erwihnung dieses Gottes
findet®); fehlt das Berliner Relief aus dem Totentempel des Kénigs

s0 Sahuré aus Unkenntnis oder Tendenz? Bes soll ein Tanzgott mit
Kopf und Schwanz des Panthers sein, Toéris eine tanzende Frau
mit tierischen Attributen sein, beide aus Innerafrika ?). Fiir die
Geschichte von Marsyas, die frither aus dem igyptischen Mythos
von Osiris und Set hergeleitet worden war8), wird jetzt arische

1) Carter and Gardiner in Journ. egypt. archaeol. 4 (1917), 180—158,
mit pl. 29—30.

2) de G. Davies ebd. 194ff., mit pl. 38. — H. Schiifer weist mich
darauf hin, da Davies’ Auffassung falsch ist. Die Zeichnung stellt offenbar
einen Garten mit Laube und Wasserbecken dar, wie sie in Tell el-Amarna ge-
funden sind (Mitteil. Deutsch. Orient.-Ges. 52, Okt. 1913, 11, mit Abbild. 1),

4) de G. Davies in Ancient Egypt 4 (1917), 21—25. : 2

8) Carl Clemen, Religionsgeschichtliche Bibliographie. Jahrgang 1—2,
fiir 1914—15. Leipzig, Teubner, 1917. Darin: Agyptologie 1914 (Seite 9—10)
und 1915 (S. 34—385) von A. Wiedemann. M. 3.—.

5) Petrie in Ancient Egypt 4 (1917), 109—119, mit Karten.

6) Eckenstein ebd, 103—108.

7) Jéquier in Rec. trav. égypt. assyr. 37 (1916).

8) W. Max Miiller in Or. Lit. Ztg. 16 (1918), 483.
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Herkunft in Anspruch genommen?). Die drei ,Reliquien der kuh--

kopfigen Gottin von Byblos“ sind im Grunde dgyptisch, wie ja die

"dortige Baalath eigentlich eine Isis ist und iiberhaupt semitische

Elemente im Kultus von Byblos nicht erkennbar sind2). Der Osiris-
mythos von Byblos lebt noch in rémischer Zeit im Isismysterium
fort®). Einige Aufsitze beschiftigen sich mit den nicht gerade
zarten Vorstellungen von der Entstehung des nachgeborenen Horus-
kindes im Leibe der Isis*) und mit Piderastie und Onanie in der
agyptischen Mythologie ).

Die bedeutendste Leistung des Jahres fiir die dgyptische Religion
sind zwei grofe Arbeiten zu einem Thema, das auch in den letzten
Jahren schon behandelt worden war; ich meine den Mythos von
Hathor-Tefnut, dem Sonnenauge, das aus Nubien nach Agypten
zuriickkehrt. Spiegelberg hat in einem demotischen Papyrus,
den man friiher nur teilweise verstanden hatte, das wichtigste
Material zu dieser Frage erschlossen®). Leider hat Junker in
seiner erneuten Durcharbeitung des Mythos jenen Papyrus nur noch
teilweise beniitzen konnen?), so daB das letzte Wort in dieser An-
gelegenheit, die sich zu einem umfangreichen und bedeutungsvollen
Problem ausgewachsen hat, immer noch nicht gesprochen ist.

Einige Aufsiitze iiber die heiligen Tiere haben nichts Neues
gebracht®). Eine belgische Arbeit {iber den Apis in romischer Zeit
habe ich allerdings nicht einsehen kionnen?). Die hollindische Unter-
suchung eines Leidener religionsgeschichtlichen Universititsprofessors
iiber den iigyptischen Sphinx verfiigt nicht {iber eine ausreichende
Kenntnis und Kritik gegeniiber den d#gyptischen Quellen1?). Das
vielumstrittene Tier des Gottes Set sieht nun auch ein Franzose
als ein Fabeltier an, das kein irdisches Dasein hatl), Von all-

1) Wolfgang Schultz und Hiising ebd. 324—332.

2) Gressmann in Festschrift fiir Eduard Hahn (Stuttgart 1917) 250—268.

3) Spiegelberg in Archiv fiir Religionswiss. 19 (1917).

4) Spiegelberg in ZAS. 53 (1917). 94—97.

5) Erman. Beitriige zur digyptischen Religion, in Sitzungsber. Akad. Wiss.
Berlin 1916, 1142—1153.

6) Wilhelm Spiegelberg, Der igyptische Mythus vom Sonnenauge
(Der Papyrus der Tierfabeln ,KUFI“). Nach dem Leidener demotischen Papyrus
J 384, StraBburg, R. Schultz & Co., 1917. 4° 383 8., 21 Taf. Zinkdruck,
2 Taf. Lichtdruck. 3

7) Hermann Junker, Die Onurislegende (Denkschriften der Kaiserl.
Akad. Wiss. Wien, phil.-hist. Klasse, Bd. 59, 1.—2. Abbandl.). Wien 1917.
49, XTI, 169 8.

8) N. Reich in Wiener Zeitschrift fiir Kunde des Morgenlandes 29 (1915),
394—398; enthiilt nur eine Anzeige der Arbeiten von Wiedemann und
Hopfner.

9) J. Toutain in Le Muséon, 3. Série, Tome I, No. 2.

10) W. B. Kristensen, Over de egyptische Sfinx (Verslagen en Mede-
deelingen der Kon. Akademie van Wetenschappen, Afdeeling Letterkunde,

‘56 Reeks, Deel III, S. 94—146). SA. Amsterdam 1917. 53 8.

11) Daressy in Bull, de I'Institut Frangais d’Archéologie Orientale, Caire
13 (1916).
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gemeinem Interesse fiir unser Gebiet ist die Definition des Totemismus
durch einen erfahrenen Afrikanisten: ,Totemismus ist der Glaube,
daB eine Blutsverwandtschaftsgruppe mit einer Gattung von Tieren,
in zweiter Linie auch von Pflanzen oder von anderen Naturgegen-
stinden, in einem ewigen und unldsbaren Verhiltnis steht, das in
der Regel als Verwandtschaft aufgefaBt wird und beiden_ Teilen
gewisse Verpflichtungen auferlegt.“ Die Tierverehrung der Agypter
hat, wenigstens in historischer Zeit, keinen totemistischen Charakter?).
In Karnak war eine als Beleuchtung des Gotterkultus wertvolle

10 Stele aus dem 14. Jahre von Ramses II. (Dyn. 19) gefunden worden,
auf der eine Barke mit dem Bilde des vergdttlichten Konigs Ahmose I.
(Dyn. 18) getragen wird, um ein Orakel zu erteilen?). An der-
artige Darstellungen scheint sich ein Aufsatz iiber den Transport
von Barken und Gotterstatuen in Tempeln, besonders bei Prozessionen,

15 anzuschliefen 8). Eine religionsgeschichtliche Untersuchung wendet
sich zu der einzigartigen Schilderung der Einfiilhrung des Lucius
in die Isismysterien, bringt Parallelen aus der sonstigen Uberliefe-
rung und fiihrt ihre Fortwirkung bis in die christliche Zeit hinein 4).
Nun in das Reich der #gyptischen Toten. In dem Kborper

20 eines Verkliirten wohnen eine ganze Reihe von seelischen Bestand-
teilen: Seele, Herz, Name, Macht, Schatten, Leuchtender, Osiris usw.,
die alle in besonderer Weise durch Gebete oder Beigaben freund-
lich gestimmt werden wollen, damit sie nicht als Gespenster er-
scheinen oder anderweitig Schaden anrichten®). Vier Abschnitte
95 aus den Pyramidentexten des Alten Reichs haben sich als eine zu-
sammengehtrige Gruppe ergeben, in denen der Sohn zum Vater
kommt, um ihm zu opfern¢). Pyramidentexte haben sich in einem
Grabe der 19. Dynastie gefunden; die Stelle ist fiir derartige Texte
ungewdthnlich?). Der Papyrus eines Anchef-en-Chons aus Theben
enthiilt Amduat-Texte, die fiir eine Bearbeitung dieser Literatur-
gruppe wichtig werden®). Auf einem Grabstein der 11. Dynastie
im Britischen Museum hat sich ein Kontrakt tiber Opferlieferungen
fir das Grab gefunden, wie wir solche aus Siut in umfangreicher
Form besitzen?). Die in den Griibern und auf allen Gegenstinden
ihrer Ausstattung immer von neuem wiederholte sogen. Opferformel,

o

3

<o

8

o

1) Ankermann in Neue Jahrbiicher fiir klassische Philologie 39 (1917,
I), 481—498. 2) Legrain in Ann. Serv. Antiqu. Egypte.le (1917).

8) Legrain in Bull. Inst. Frang. Archéol. Orient., Caire 13 (19186).

4) M. Dibelius, Die Isisweihe bei Apuleius und verwandte Initations-
riten (Sitzungsber. Akad. Wiss, Heidelberg, Phil.-hist. Klasse 1917, 4). 54 8.
M. 1.90.

5) Alfred Wiedemann, Der ,Lebende Leichnam® im Glauben der
alten Agypter, in Zeitschrift des Vereins fiir rhein. und westfil. Volkskunde
1917, Heft 1—2).. Elberfeld 1917. 36 8.

6) Rusch in ZAS. 53 (1917), 75—81.

7) Daressy in Ann. Serv. Antiqu. Egypte 16 (1917).

8) Blackm an in Journ. egypt. archaeol. 4 (1917), 122—129, mit pl. 23—28.

9) Peet in Annals of Archaeology and Anthropology, Liverpool 7 (Juli
1916), No, 3—4.
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Preghiera delle offerte‘ hat eine mir unzugingliche italienische
Behandlung erfahren?).

In das Zauberwesen spielt eine Behandlung der Bilder in Tempeln
und Gribern hinein, Er stellt sich auf den Standpunkt, dal diese
Darstellungen nicht wirkliche Vorginge wiedergeben, sondern ideale
Typen, die durch Zauber belebt sich fiir den Pharao bezw. den
Grabherrn abspielen sollen. Der Beweis fiir diese Theorie, dall die
Bilder némlich nicht fiir jede Ausfiihrung neu entworfen sondern
nach Vorlagebiichern stets wiederholt wiirden, ist m.:E. nicht
stichhaltig 2).

Berufsmiiige Zauberer tragen einen Titel, nach welchem sie
eine Beziehung zu der Gottin Selkis (§rk-¢) haben, die auch sonst
mit der Zauberei zu tun hat®). TFiir die Religionsmischung in
ptolemiischer Zeit ist ein ptolemiischer Erlal aus dem Ende des
3. Jahrhunderts wichtig, in dem Dionysos nach Agypten eingefiihrt
werden soll4). Bei den heutigen Bewohnern Agyptens leben noch
antike Vorstellungen fort, die einzelnen Jahreszeiten, Tagen und
Zahlen eine bose Bedeutung zuschreiben, den ,bdsen Blick fiirchten
und von den Heiligen ihren Segen erbitten ).

Nubien. Im AnschluB an die archiiologische Neuaufnahme
Nordnubiens wegen der Uberflutung des Tales durch die Erhshung
des Staudammes bei Assuan ist ein stdrkeres Interesse auch fiir
Grabungen in Siidnubien und im Sudan entstanden. In Tempeln,
Gribern und Stadtruinen fand man Denkmiler mit zwei ver-
schiedenen Schriftarten, die in dem Reich von Mero& der rémischen
Zeit geschrieben worden sind. Thre Entzifferung gelang Griffith,
dem englischen Agyptologen, der die Hieroglyphen den ent-
sprechenden demotischen Schriftzeichen gegeniiberstellte und sie
beide als Buchstabenschriften von verwandtem Charakter erkannte.
Griffith verdffentlich in seinen ,Meroitic studies III*®) weitere
Reliefs und Inschriften und macht dabei wertvolle Ermittlungen.
Er fand z B. die nubische Form Qére fiir das in #gyptischen In-
schriften hiufig als Stidgrenze des Reiches genannte Land &%y und
den einheimischen Lautwert Qe$ fiir das Land k'8, wp ,Nubien®.
In seinen ,Meroitic studies IV¢ kann Griffith?) schon eine in-
haltliche Behandlung, wenn auch noch keine fortlaufende Uber-
setzung der groBen Stele des Fiirsten Akinizaz aus Merod geben.
Sayce?®) hat sich an der historischen Inschrift auf der Stele der

1) Farina in Revista degli studi orientali 7 (1918), fase. 2.
2) Wiedemann in Korr.-Blatt Deutsch, Ges. Anthrop., Ethnol. & Urgesch.
48 (1917), 18—26.
8) Gardiner in Proceed. Soc. Bibl. Archaeol. 39 (1917), 31—44. 139.
4) Schubart in Amtl. Ber. Kgl. Kunstsamml. Berlin 38 (April 1917),
189—198.
5) Meyerhof, Beitrige zum {’olksheilglauben der heutigen Kgypter, in
Der Islam 7 (1917), 307—344.
6) Journ, egypt. archaeol. 4 (1917), 21—27. 7) Ebenda 159—173.
8) Annals of Archaeology and Anthropology, Liverpool 7 (Juli1916), No. 3—4:
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Konigin Amon-renes aus Mero§ versucht, die fiir die nubische Ge-
schichte wichtig werden wird. Eine Grabung in Nord-Kordofan,
etwa 170 englische Meilen siidwestlich von Khartum, erlaubt es
uns jetzt, die Geschichte der Nubier bis zu einer vorgeschichtlichen
Wohnstiitte zuriick zu verfolgen!) — gewiBl erstaunlich genug bei
einem Negervolke, das auf primitiver Kulturstufe bis in die Gegen-
wart hineinreicht.

Die Untersuchung der modernen nubischen Sprache wird ort-
lich uud wissenschaftlich von zwei verschiedenen Stellen in Angriff
genommen, Einmal haben Agyptologen sich bei der oben erwihnten
archiologischen Aufnahme Nordnubiens auch der Sprache der gegen-
wirtigen zur Auswanderung verurteilten Bewohner des Landes an-
genommen. Schifer? hat die Energie und Ausdauer besessen,
einem intelligenten Eingeborenen dieser Giegend Vieles aus seinem
Wissen von den Lebensverhiltnissen und der Geschichte seines Volkes
abzufragen oder in freundschaftlichem Vertrauen abzugewinnen. Eine
groBe Zahl von sorgfiltig nachgepriiften Texten in vorbildlich genauner
Form der Wiedergabe geben kulturgeschichtliche Bilder vom oberen
Niltal und schildern die Gebréiuche und die Lebensweise der Nord-
nubier; die nubischen Briefe des Gewihrsmannes an den Heraus-
geber sind eine zeitliche Merkwiirdigkeit, wie sie stets recht selten
zu finden sein wird. — Ferner sind die Afrikanisten zu den siid-
lichsten Teilen des nubischen Volkes gereist und haben es studiert.
Meinhof war im Sudan und hat dort eine ganze Reihe von Sprachen
untersucht, die z. T. mit dem Nubischen verwandt sind®). Er hat
1914 eine Fahri nach Kordofan unternommen, um dort bei den
Nubiern Land und Leute, soziale Verhiltnisse, Religion usw. fest-
zustellen, woriiber er lehrreich zu berichten wei. Die nubische

~ Sprache stellt er nicht zu der hamitisch-semitischen Gruppe, sondern

0

o

zu den Sudansprachen?). Die von Meinhof mitgebrachten phono-
graphischen Walzen hat dann in Hamburg ein musikalisch geschulter
Herr untersucht und sie durch Noten mit Text wiedergegeben, z. T.
in mehreren verschiedenen Aufnahmen, bei denen meistens die Ton-
héhe, gelegentlich aber auch die Intervalle verschieden sind. Im
Allgemeinen ist das Bild aber einheitlich, und man bekommt, von
zufilligen Nuancierungen abgesehen, eine gute Vorstellung von der
regelmifBigen Aussprache der WorterS).

1) Seligmann ebenda.

2) Heinrich Schifer, Nubische Texte im Dialekte der Kunuzi (Mund-
art von Abuhér), in: Abhandl. Akad. Wiss, Berlin 1917, phil.-hist. Klasse, Nr. 5,
289 S. 24 Abbild.

8) Meinhof in Zeitschrift fiir Kolonialsprachen 7 (1917), Heft 2—4.

4) Carl Meinhof, Eine Studienfahrt nach Kordofan (Abhandl. Hamburg.
Kolonialinstitut 35). Hamburg 1916. 4% XII, 184 S., 18 Taf., 61 Abbild.
1 Karte. M. 10.—.

5) Wilhelm Heinitz, Phonographische Sprachaufnahmen aus dem

iigyptischen Sudan (Abhandl. Hamburg. Kolonialinstitut 38). Kamburg 1917.
gr. 8% 103 S., 24 Taf.
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Verzeichnis der seit dem 21. Nov. 1917 bei der Redaktion
zur Bespx_'echu_ng eingegangenen Druckschriften.

(Mit Ausschluff der bereits in diesem Hefte angezeigten Werke!). Die Schriftleitung
behiilt sich die Besprechung der eingegangenen Schriften vor; Riicksendungen
kénnennicht erfolgen;im Allgemeinen sollen — vgl. diese Zeitschr, Bd. 64,
8. LII, Z. 4ff. — nur dann Anzeigen von Biichern etc. aufgenommen werden,
wenn ein Exemplar des betr. Buches etc. auch an die Bibliothek der Ge-
sellschaft eingeliefert wird. Anerbieten der Herren Fachgenossen, das ein
oder andre wichtigere Werk eingehend besprechen zu wollen, werden mit
Dank angenommen; jedoch sollen einem und demselben Herrn Fachgenossen
im Hochstfalle jeweilig stets nur drei Werke zur Rezension in unserer
Zeitschrift zugeteilt sein. Die mit * bezeichneten Werke sind bereits vergeben.

H. Kern. — H. Kern: Verspreide Geschriften. Zevende Deel: Inscripties van
den Indische Archipel (Slot). De Nagarakrtagama. (Eerste Gedeelte). ’s-
Gravenhage, Martinus Nijhoff, 1917. VI 4 320 S. Preis 6.—, geb. 7.20
holl. Gulden.

R. Forster. - Briefe von J, J. Reiske. Nachtrag von Richard Forster. Des
XXXIV. Bandes der Abhandlungen der Philol.-histor. Klasse der Kgl. Siichs.
Ges. d, Wiss. No. IV. Leipzig, B. G. Teubner, 1917. M. 1.80.

O. Fischer. — Orientalische und griechische Zahlensymbolik,. Ein Beitrag zu
meinem System der alttestamentlichen Zahlenwerte. Von Prof. Oskar Fischer.
Leipzig, Max Altmann, 1918. 57 8. 1

B. Cohn. - Der Almanach perpetuum des Abraham Zacuto. Ein Beitrag zur
Geschichte der Astronomie im Mittelalter von Berthold Cohn. (= Schriften
der Wissenschaftlichen Gesellschaft in StraSburg. 82. Heft) StraBburg
1918, Karl J. Triibner. 48 8. M. 5.—,

M. Witzel. - Keilinschriftliche Studien. In zwangloser Folge erscheinende Ab-
handlungen aus dem Gebiet der Keilschrift-Literatur, insbesondere der
Sumerologie. Von P. Maurus Witzel, O.F.M. Heft 1. Leipzig, Otto
Harrassowitz, 1918, 128 8. M. 12.—.

Lb. Hommel. — Untersuchungen zur hebriischen Lautlehre. I. Teil. (= Bei-
triige zur Wissenschaft des Alten Testaments hrsg. von Rudolf Kittel, Heft 23.)
Leipzig, J. C. Hinrichs'sche Buchhandlung, 1917. M. 9.—, geb. M. 11.50.

L. Venetianer. — Asaf Judaeus, der #lteste Medizinische Schriftsteller in hebrii-
ischor Sprache. Von Prof. Dr. Ludwig Venetianer. (8 Teile, erschienen
im 88., 39. und 40. Jabresberichte der Landes-Rabbinerschule in Budapest.)
Budapest 1915, 1916 u. 1917. 194 S.

1) Sowie im allgemeinen aller nicht selbstindig erschienenen Schriften,
also aller bloBen Abdrucke von Aufsiitzen, Vortriigen, Anzeigen, Artikeln in Sammel-
werken etc. Diese gehen als ungeeignet zu einer Besprechung in der ZDMG.
direkt in den Besitz unserer Gesellschaftsbibliothek iiber, werden dann aber in
den Verzeichnissen der Bibliothekseinginge in dieser Zeitschr. mit aufgefiihrt.




319 Verseichnis der bei der Redaktion eingegangenen Druckschriften.

H. Bauer. — Von der Ehe. Das 12. Buch von al-Gazali's ,Neubelebung der
Religionswissenschaften® iibersetat und erliutert von Hans Bauer. Halle
a. 8., Max Niemeyer, 1917. (= Islamische Ethik hrsg. von Hans Bauer,
IL) X + 120 8. M. 3.60.

J. Ruska. — Zur #lteston arabischen Algebra und Rechenkunst. Von Julius
Ruska. (= Sitzungsberichte der Heidelberger Akademie der Wissenschaften.
Philosoph.-histor. Klasse. Jahrgang 1917. 2. Abhandlung.) Heidelberg
1917, Carl Winters Universititsbuchhandlung. 125 S.

M. Horten. — Die religiése Gedankenwelt des Volkes im heutigen Islam. Dar-
gestellt von M. Horten. Lieferung 1. Halle a. S., Max Niemeyer. 1917.
XXVIII 4+ 224 8. M. 7.—.

J. Hellauer. (Hrsg.)) - Das Tiirkische Reich. Wirtschaftliche Darstellungen von
George Boker, Reinhard Junge, Max Krahmann, J. KrauB, Felix Meyer,
C. A. Schaefer, 0. Warburg u, Kurt Zander. Herausgegeben von Josef Hellauer.
Berlin 1918, Ernst Siegfried Mittler & Sohn. VI 4+ 262 8. M. 7.—.

H. Oldenberg. — Zur Geschichte der altindischen Prosa. Mit besonderer Be-
riicksichtigung der prosaisch-poetischen Erziihlung. Von H. Oldenberg. (=
Abhandlungen der Kgl. Ges. der Wiss. zu Gottingen. Philolog.-histor. Klasse.
Neue Folge Band XVL Nr. 6.) Berlin, Weidmannsche Buchhandlung, 1917,
40, 99 8. M. 8 —.

Neubuddhistische Zeitschrift. Die Zeitschrift der selbstindig Denkenden.
Winterheft 1918. NeubuddhistischerVerlag, Berlin-Wilmersdorf, Prinzregenten-
straBe 85. 96 S. Vierteljihrlich ein Heft: Einzelpreis M. 3.50, Jahres-
preis M. 12.—.

C. Meinhof. (F. v. d. Leyen & P. Zaunert.) — Die Miirchen der Waeltliteratur,
Herausgegeben von Carl Meinhof. Eugen Diederichs, Jena 1917. 340 S.
(Buchausstattung von Elisabeth Weber; mit Abbildungen im Text, 16 Tafeln
und einer Sprachenkarte von Afrika.) Geb. 3.60.

Abgeschlossen am 25. Mai 1918.

Publikationen der Gorres-Gesellschaft.

Collectanea Hierosolymitana. L Band.

Rephaim. Die vorgeschichtliche Kultur Palédstinas
und Phoniziens. Archéologische und religionsgeschichtliche

Studien von Dr. Paul Karge, Univ.-Prof. in Minster. Mit 67 Ab-
bildungen. 755 Seiten. gr. 8. br. M. 36,—, geb. M. 40,—.
Mader, P. Dr. Andr,, $.D. S, Altchristliche Basi~
liken und Lokaliraditionen in Siidjud&a. Archéo-
logische und topographische Untersuchungen. (Studien zur Ge-
schichte und Kultur des Altertums. VIII. 5/6. Heft.) Mit 12 Figuren,
7 Tafeln und einer Kartenskizze. 255 Seiten. gr. 8. br. M 14,—.

Durch die jngste Entwicklungsgeschichte des Orients gewinnen diese beiden
Werke an besonderer Bedeutung.

Verlag von Ferdinand Schéningh in Paderborn.
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Die synchronistischen Konigslisten aus Assur.
Von

Arthur Ungnad.

Fiir die Rekonstruktion der assyrischen Chronologie haben
einige Fragmente von Herrscherlisten grofie Bedeutung, die in Assur
gefunden und von E. Weidner in Umschrift publiziert!) worden
sind. Unter diesen befinden sich auch solche, die synchronistisch
die Herrscher Babyloniens und Assyriens aufzeichnen. Leider ist
aber nur auf einem Fragment sowohl die babylonische als auch die
assyrische Reihe erhalten. Dieses lautet:

« [m ilu Naba-kudu]rri-usur m ilu Nimurta 2?)-tukul[titi- Asur]
[y 1 m Mu-tak-kil-[ila Nusku]
A ] m ASur-ré$u-[i-$i]

[m ila Enlil-nddin]-apli i

[ i Marduk-nadin-apheJmel m Tukultit-apal-B-[Sar-ra]
[? ] m ilu Nimurta-apal-E-[kur]

Hier ist in der rechten (assyrischen) Reihe die 4. Zeile ohne
Konigsnamen und in der linken (babylonischen) die 2. und 8., wie
die Raumverhiltnisse und die anderweitig gesicherte Reihenfolge
der betreffenden Herrscher lehren. Wie erkliren sich die Liicken?
Zweifellos in Z. 2 und 8 so, daB Nabt-kudurri-usur als gleichzeitig
mit Nimurta-tukulti-ASur, Mutakkil-Nusku und ASur-réSu-i§i be-
zeichnet werden soll. Aber wie steht es mit Enlil-nadin-apli?
Weidner glaubt, daB die eigentliche Anordnung diese wire:

1. Naba-kudurri-usur Aur-ré$u-isi
2. Enlil-nadin-apli ASur-ré$u-isi
8. ~ Tukulti-apal-Earra

4. Marduk-nidin-ahhé " Tukulti-apal-ESarra.

1) Mitteilungen der Vorderas. Ges., 1915, 4 (Leipzig 1917), 8. 2ff.;
vgl. auch Mitteilungen der Deutschen Orient Ges., Nr. 58 (1917), 8. 1ff.
2) Die Form Nimurta méchte ich der Form Ninurta vorziehen, erstens

wegen der aramiischen Umschrift MDI2R und zweitens wegen der volksetymo-
Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 21
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,Sollte nun Platz gespart werden“, bemerkt W.?), ,so konnte
ohne Schaden fiir die Ubersichtlichkeit die rechte Spalte der beiden
Zeilen 2 und 8 gestrichen werden. Die Freilassung der rechten
Spalte zeigte dem Leser ohne wejteres, dal Enlil-nidin-apli Zeit-

5 genosse der in der vorhergehenden und der folgenden Zeile genannten
assyrischen Herrscher war, die aber auch in demselben Verhiltnis
zu seinem Vorginger bezw. seinem Nachfolger standen. Dieses ein-
fache, aber fein erdachte Prinzip macht jedenfalls dem Verfasser
der synchronistischen Listen alle Ehre.“ In dieses Lob kann ich

10 nun nicht recht einstimmen, falls wirklich die synchronistischen
Verhiltnisse so lagen, wie W. annimmt. Sinngemif wire die
Kiirzung doch nur dann, wenn der Verfasser den Namen ASur-réeSu-
i’s in Z. 2 und den Tukulti-apal-ESarra’s in Z. 4 gestrichen hiitte.
Dann wire die Bemerkung berechtigt, die W. an andrer Stelle?)

15 iiber diese Liste #ufiert: ,Das ganze Verfahren ist recht sinnreich,
wenn man die mehrfache Wiederholung eines Kénigsnamens ver-
meiden und doch bei mdglichster Kiirze MiBverstindnisse aus-
schlieBen wollte. Wenn W. recht hat, ist indes Miverstiindnissen
Tiir und Tor getffnet. Denn die Anordnung der Liste wird doch

g0 jeden Unbefangenen zu der Meinung veranlassen, dafl Tukulti-apal-
Barra nicht mehr Zeitgenosse des Enlil-nadin-apli war. Man
vermifit also gerade einen einheitlichen Plan in der Anlage der Liste.

Stellen wir uns einmal die Aufgabe, die deutschen Kaiser und
die brandenburgischen Kurfiirsten von Karl V. an synchronistisch

95 in gleicher Weise darzustellen wie die Assurliste! Welches wire
der leitende Gesichtspunkt bei der Anlage einer solthen Liste ?
Doch gewil das Regierungsantrittsjahr. Wir miifiten demnach die
Herrscher der Reihe nach entsprechend anordnen und zwar so, daB
in die eine (hier linke) Spalte die Kaiser, in die andre (hier rechte)

30 die Kurfiirsten kiimen, d. h. folgendermaflen:3)

Karl V. (1519) Joachim II. (1535)

Ferdinand I. (1556) ;

Maximilian II. (1564) Johann Georg (1571)

Rudolf IL. (1576) Joachim Friedrich (1598)
85 Johann Sigismund (1608)

Matthias (1612)

Ferdinand II (1619, III) Georg Wilhelm (1619, XII)

Ferdinand III. (1637) Friedrich Wilhelm (1640).

Hier entspricht die Anordnung der Herrscher Rudolf II. bis
10 Georg Wilhelm fast genau) der Anordnung der Herrscher Nabu-

logischen Zusammenstellung des Gottesnamens mit dem akk. namru; s. bereits
OLZ. 1917, Sp. 6. 7.

1) MDOG. 58, S. 6. 2) MVAG. 1915, 4, S. 8.

.3) Die beigefiigte Zahl ist das Antrittsjahr.

4) Nur daf Rudolf IL zwei (nicht drei) gleichzeitige Kurfiirsten hatte.
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kudurri-usur bis Tukulti-apal-ESarra. Auch hier bleibt bei Matthias
wie bei Enlil-nadin-apli- die rechte Spalte frei, was aber nur be-
sagen kann, daB er nicht mehr die Zeit Georg Wilhelm's erlebte?).
Genau so diirfte, wenn die Assurliste einen Anspruch auf verniinf-
tige Anlage machen darf, was wir ibhr nicht vor dem Beweis des
Gegenteiles absprechen durfen Enlil-nadin-apli gestorben sein, ehe
Tukulti-apal-ESaria zur Reulerung kam. Der Liste der Kaiser und
Kurfiirsten entsprechend konnte man aus der Assurliste dann die
Regierungsantritte der einzelnen Herrscher nacheinander ohne Miihe
ablesen: Nabd-kudurri-usur, Nimurta-tukulti-A¥ur, Mutakkil-Nusku,
Afur-refu-i$i, Enlil-nadin- aph Marduk-nadin- ahhé Tukulti- apal-
ESarra. Ist die Liste nach diesen Gesichtspunkten geordnet, so
verdient sie das ihr von W. gespendete Lob gewil, obwohl diese
Anordnung auf der Hand liegt; ist sie aber so geordnet, wie W.
annimmt, so. séhe ich keine Veranlassung zu irgendwelchem Lobe.
Eine Verkiirzung der Liste hitte noch in der Weise eintreten
kénnen, daB man, so weit der Raum es zulief, mit jedem neuen
babylonischen ‘Herrscher eine neue Reihe begann, also schrieb:

Nabu-kudurri-usur ~ N.-t.-A.2) M.-N., A.-r.-i.
Enlil-nédin-apli i
Marduk-nidin-ahhé  Tukulti-apal-ESarra.

Ja, man konnte noch weiter zusammendriéingen, wenn man schrieb:

Naba-kudurri-usur ~ N.-t.-A,, M.-N,, A.r.-i
E.-n.-a., M.-n.-a. Tukulti-apal-ESarra.

Auch hier kann kein Zweifel iiber die zeitliche Aufeinander-
folge der Herrscher entstehen, wie man es sich an der Liste der
Kaiser und Kurfiirsten leicht klar machen kann. So scheint iibrigens
das Fragment C aus Assur angeordnet zu sein3), von dem nur die
rechte (assyrische) Spalte erhalten ist. Die linke (babylonische) zu
erginzen erscheint mir ziemlich hoffnungslos, auch wenn wir die
hier gewonnene Erkenntnis von der richtigen Anordnung der Listen
verwerten. Jedenfalls wollen wir vorliufig auf eine Erginzung
verzichten 4).

- Das wichtigste Ergebnis fiir unsere Liste besteht nun darin,
daB Tukulti-apal-E$arra (= Tiglatpileser 1) erst unter der Regie-
rung Marduk-nidin-ahhe’s Konig geworden sein kann. Das ist
immerhin von einiger Bedeutuna fir die Rekonstruktion der assy-
rischen und babylomschen Chronoloole Nach dem Bavian-Datum
tillt der Sieg Marduk-nidin-ahhé’s iber Tiglatpileser I. ins Jahr

1) Matthias starb im Mirz 1619; Johann Sigismund im Dezember

2) Wir kiirzen die Namen hier nb

3) MVAG,, a. a. O, S. 3.

4) DaB Weidner's Chronologie dieser Zeit zu den hettitisch-igyptischen
Angaben nicht gut paBt, zeigt Meissner in OLZ. 1917, Sp. 228.
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689 4-418 = 1107, und dieser Sieg fiel nach dem Kudurru Marduk-
nadin-ahhe’s III R. 48 in M.’s 10. Jahr. Also begann seine Regierung
1117. Tiglatpileser mufl also nach der Assurliste!) erst nach 1117
Konig geworden sein. Will man nicht annehmen, daB er in seiner
5 die ersten 6 Regierungsjahre behandelnden Inschrift den wenig
gliicklichen Feldzug ginzlich iibergangen hat, so mufl die Schlacht
von 1107 erst nach Tiglatpileser’s 6. Jahre stattgefunden haben.
Fiir sein Regierungsantrittsjahr bleibt dann nur ein Spielraum von
wenigen Jahren (1116—1114). Wir konnen also rund das Jahr
10 1115 v. Chr. als Beginn der Regierung Tiglatpileser’s ansetzen.
Daf dieses Resultat nicht ganz ohne Einfluf auf die chrono-
logischen Ausfiihrungen Weidner’s ist, mag nur kurz erwihnt
werden. Eine neue Aufstellung des ganzen Apparates kann und
soll hier nicht gegeben werden. Uns lag vor allem daran, einen
15 klaren Einblick in das Schema jener synchronistischen Tabellen zu
gewinnen, zumal ja die Hoffnung besteht, daB die Ausgrabungen
in Assur noch weitere Fragmente dieser Art zutage gefordert haben,
die bisher als solche noch nicht erkannt worden sind.

1) Vorausgesetzt, daf die Anordnung der Liste logisch begriindet ist.
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Zu ‘Abid ibn al’abras.
Von

H. Reckendorf.

S. 118 L ,w.> (mit der Hds.) und L)w;gs ,er verfiigte in

Schonheit der (Lob)dlchtung iiber Trefflicheres als du durch seine
Totung ernten wirst*.

I,14. ,Jeder Wohlhabende ist beraubt‘ ( .= regiert den
doppelten Akkusativ).

11, 12. SJ:.Q.J — 18 Schol. 1. )st o$

III, 4. Zur Konstruktion s. Barth, ZDMG 68, 640; es ist in-
des zu iibersetzen: ,sie haben keine Kunde von ihren Bewohnem,
wie es ihnen geht‘. — 9. Nicht ,ihr und ihren Gefihrten“, sondern
,ach, welch herrlichen Gefihrten hat sie“.

IV, 5. Im Scholion ist g (sc. ,lo) ohne Grund geiindert, und
obwohl auch LA. so hat. — 15. ;; ist bei dieser Wortstellung
unmdoglich; 1. ﬁ_;, temporal = bs

VII, 6. U“" ist hier nicht Fragepronomen und Rede des Fliehen-

den, sondern Indefinitum: ,sie flohen nach allen Seiten®.

8.1, 7. Statt Jyss L S,
IX, 18. Bei der Vokalisierung ;i fehlt der AnschluB; 1 5},

X, 8. Gegen Barth’s Vorschlag L}\“;J (ZDMG. a. a. 0.) hat
schon Noldeke ebenda das Bedenken ge#iufert, daB die achte Kon-

jugation in passivem Sinne nicht zu belegen ist. Man konnte
’0”'; lesen oder U:;“; (u wird mcht bloB von Knaben ge-
braucht) — 5. Es ist besser mit Jakut u}; und v«>, zu lesen.

Fiir W, scheint L5;§\"°" in Vs. 6 zu sprechen, wo aber Jakit

10

15
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das bessere GL}‘O\; hat. — 7. Ich fasse Ly; im Sinne von Ls g
»also immer vorwirts, trotzdem dich Weide 'l;uft!“ — 8. O\ ist

einwandfrei. Ferner scheint sich der Vers nicht auf eine ganze

. Karawane zu beziehen, sondern noch auf die Kamelin; wegen o
5 8. Barth zu Vs. 10. Der Vergleich der Frauen mit Katavigeln in
Vs. 10 findet sich auch sonst. Wihrend Vs. 10 mit Sicherheit hinter
Vs. 2 zu versetzen ist, finde ich keinen AnlaB Vs. 8 und 4 hinter

11 zu versetzen. — Vs. 12. d;-ﬂs i bedeutet nicht ,die Worte
(eines Andern) unterbrechen®, sondern ,seinen (eigenen) Worten ihren
10 Lauf lassen‘. — Vs. 15. ,sharp as a sword‘. p=umns ist auch
hier nichts anderes als die Feile; der Vergleich der Zunge mit der
Feile auch sonst (z. B. Hut. 26, 8 Note; Hatim P, 17 [Ma‘n 11, 44]).
XI. In Vs. 9 und 10 ist nur mit dem Text der Muht. durch-
zukommen; {ibersetze: ,wiire das (£19) in fritherer Zeit gewesen,

15 als du... (Also der seltene Fall eines Nominalsatzes nach _’J.) —
18. 14. Barth bezeichnet mit Recht Vs. 15—18 als nicht hierher-
gehorig; allein schon Vs. 13 und 14 miissen mit diesén Versen aus-
geschieden werden, denn 15—18 bilden eine Gegenbemerkung zu
18 und 14.

20 XII, 20. LgJ hangt tiber ; hinweg von my® 8b: ,deren Jagd-
beute nicht weggetragen wird“.

"~ XV. Zu den bewundernden Worten, die Lyall fiir die beiden
SchluBverse findet, mag doch bemerkt werden, wie fremdartig, ja
abstoBend es fiir unsern Geschmack ist, wenn der Dichter, nachdem

25 er der lavendelduftenden Auen gedacht hat, hinzufiigt, in der Nacht
vorher habe der Regen den Mist von ihnen weggeschwemmt gehabt.

XVI, 8. Statt A= vielle.icht ¢y unter Vel:gleichung
von Hud. 198, 2. — 10. Der Text ‘Askari’s ist besser; L‘i)j‘;‘; hiingt
noch von } ab. Vs. 9 und 10 sind daher zu iibersetzen: ,Ich bin

so nach ihrem Wegzuge dageblieben, und zwar bleibe ich nur — die
Zeit ist ja voller Wechselfille und Gestaltungen — damit ich iiber
ibr weiteres Ergehen erfahre, was ich nicht weiB, und (um) dessen
zu gedenken, was, wie lange schon!, entschwunden ist*,
XVII, 7. Da in den ausgefallenen Versen etwas von einer

85 Feindesschar gestanden haben muf}, diirfte . ’?‘? (Muht.) das Ur-
g o550
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spriingliche, L;.é;;f erleichternde Lesart, und der Akkusativ <le
beizubehalten sein. — 17. Da es in Vs. 16 die Feinde des Imr.
sind, die als erfolgreich bezeichnet werden, hat Vs. 17 (,es wire
dir ergangen wie ihnen“) keinen guten Anschluf an 16, wohl aber,
entsprechend der Reihenfolge in Muht., hinter 12. Dadurch ist
auch die unmittelbare Folge der beiden Reime (XJ3 (12.18) auf-
gehoben. Darauf hat Muht. Vs. 18. 14. 15. 16. 13. 10. 11.

XVIIL 5. GewiB oS oder Sapm.
XX, 16, Note d. Hiz. findet sich (S. 289) mit .4 ab, indem
sie es als Badal zu c‘\b}iﬂ erklirt.

XXIIL, 2. Die schénen Hilse der Frauen sollen hier so lang

sein, daB ein aus dem Ohre fallender Ohrring, noch ehe er die
Brust erreicht, schon in der Luft zerbricht. Dafiir ist denn doch
,playful exaggeration* (8. 49 Mitte) ein gelinder Ausdruck. s

ist = Ouie, ,beim Aufprallen auf die Brust‘. — 8. Mit der Photogr.?)

ist ‘;LJ zu lesen. Ferner ist das vorhergehende u>$) in seiner
2000 & ..

transitiven Bedeutung (,wiederbringen*) zu fassen. — 5. (a3 &_L;

(das zweite Wort so auch auf der Photogr.); iibersetze: ,vom Schick-
sal ist mir Ungerechtigkeit und Unbill widerfahren“. — 17. Nach

1) Nr. XXII, XXIII und XXIV sind in photographischer Wiedergabe bei-
gegeben. Der Herausgeber hielt es daher nicht fiir nétig ,to note every trifling
variation in the text adopted“, bat aber dabei, wie die oben folgenden Varianten
zeigen, einige Lesarten der Handschrift unterschiitzt. — Die Ausgabe legt Zeugnis
ab von der griindlichen Erfahrung des Herausgebers im Sprachgebrauch der
arabischen Dichter und von seinem Scharfsinn. Es ist aber vielleicht nicht
iiberfliissig zu bemerken, daf ich seine Angaben iiber die Varianten der ver-
mehreren Texteszeugen, da, wo ich sie aus irgend einem Grunde nachpriifte,
mehrfach als ungenau befunden habe. 8. |*, Note f: Ag. hat auf 8. Ao noch

eine andere Fassung, ndmlich nicht Xic sondern_ a.h> (auch im ersten Verse
mit Varianten). — S. %, Note a: Hiz. hat nicht Lf;)s sondern SJ,::)S‘, ebenso
Jakiit. In der Tat wird nicht eine Frau angeredet. — Nr. VII, Vs. 3: Auch
‘AinT hat )5)). ~ Vs, 12, Note h: Auch Hiz. und ‘AinT so. — Nr. X5V 9.
Note e: ‘Aini hat das Wort iiberhaupt nicht, sondern im Scholion eine Para-
phrase, aus der aber nicht zu ersehen ist, wie er liest. — Nr. XX, Vs. 5, Note i:

Muht. und Hiz. — Vs. 12, Note m: Hiz. hat im Text nur o),:.>$. im Komm.
aber oj?i (gesichert durch die Erklirung }.'.m” ).ﬁ.us). — Vs, 14: Wie LA,

auch Hiz, — Nr. XXV, Vs. 1: Ag. hat an der Hauptstelle nicht s5es 3 sondern
byes ‘.S (also ,von der Thom ‘Amr*); 9,, 2 heifit es dann - BRI
25

10

-

5
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der Photogr. kann man _oa=il bezw. _[a.Mgl lésen, die gleichfalls
einen guten Sinn ergeben. — 18. Der sogenannte Nachsatz zu dem

.S, fehlt nicht, sondern steht in 18b. In 19 werden dann

weltere Attribute zu x.x> nachgetragen. — 22. N.N.b olixs (auch
5 das zweite Wort so auf der Photogr.) ,ihr Vorsatz kehrt nicht um*
— 28. Luxs! bedeutet in der achten Konjugation, wie in der

ersten, nicht bloB ,um eine Wohltat angehen® sondern auch ,eine
Wohltat erweisen“. Also ,wenn sie einem Ungliicklichen Wohltaten

erweisen (SJ_E_M_—>$) — 25. Statt M,o)).> besser M_A)b — 26. Ein
10 zu einem Plural _b&w passender Singular scheint in der Tat nicht

vorzukommen, wohl aber zu dem gleichbedeutenden __b...u (Sing.

Jogm). — 27. Das Ubliche scheint in dieser Verbindung L.
Ferner ist es zweifelhaft, ob die zweite Vershilfte einen Tadel ent-

L

hilt; _bjg w sind hier vielleicht iibertragen ,an erster Stelle

15 stehende Leute , also ,wenn unter ihnen an erster Stelle stehende
Leute derartiges erleben”.

XXIII, 12. ul.»;,b).; L R u)ajb,l.: pindem er immerzu vorsichtig

um sich schaut®. — Es 1a8t sich nicht beweisen, daB in der zweiten
Vershilfte von einem anderen Fisch die Rede ist als in der ersten.
20 Vs. 18 enthilt nicht, wie Lyall S. 53, Anm. 1 meint, einen Gegen-
satz der kleinen Fische zu den groBen, sondern gilt allen Fischen;
iiber den Sinn von Vs. 12 ist nichts daraus zu entnehmen. Ubrigens

- ok
stort Vs. 13 zwischen 12 und 14. — 17. ,Und werde (,iuf) durch

Enthaltsamkeit vor Armut geschiitzt. — Statt u.;_\T erwartet man
% po;=f. — 19 ist nicht an eine Einzelperson gerichtet und grammatisch
nicht Gegensatz zum Vorhergehenden, sondern sentenzits und bildet
den Vordersatz zu Vs. 21.
XXIV, 5. Das Suffix von Lg3,fof bezieht sich auf den Wein,
von dem aber vorher nicht die Rede war, ebensowenig wie von dem
30 Subjekt zu JyXif. Auch in den anderen Teilen des Gedichts sowie
in Nr. 28 findet der Vers keine Stelle. — 6. Der Dichter wollte
gewil nicht sagen, einen rohen Menschen fiirchte er, und ebenso-
wenig, einen frommen traktiere er im Streit ,nur® mit den Hinden.
Statt Gps der Photogr. (Ausg. 6.;;;.5;) lese man L5j->" Die

2.5
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zweite Vershilfte bedeutet ,ich halte ihm (flehend) die Handfliichen
entgegen“. — 17. Rt (Photogr. sa=\1=) ,schnell* paBt inso-
fern gut, als es in der Tat tiblich war, die Leichen im Eilschritt zu

Grabe zu tragen. Allein man erwartet den Gegenstand, der der Leiche
unter den Kopf gelegt wird, etwa a.j;i:;- ,einen Stein“. — 21. Eher

)_,_, ,die man unter den Staub bringt*.

XX VAL 15: ‘5)*> konnen nicht die Reiter sein, die auch
nicht ,Schutz guchen“ wiirden. Lies w)l.hxm$ »die Rosse fliegen
mit uns dahin®.

XXIX. Zu der Bemerkung Noldeke's in der Einleitung sei
hinzugefiigt, daf auch die Prosaberichte des Kitab al'agani keines-
wegs von besonderem Wohlwollen fiir die Asaditen zeugen, wie sie
ja auch das vorliegende bdsartige Gedicht als einziges in extenso
aufgenommen haben. Die von Lyall auf 8. 3 als zweite bezeichnete
Fassung (Ag. * 66,20 = 2 64, 8) ist dem Hugr noch giinstiger
als die erste und den Asaditen noch ungiinstiger?).

XXX, 19. ,Sof;em er nicht durch meine Abstammung in Be-

ziehung zu mir steht‘. — 23. Es steht nichts im Wege, r:“'; als
,Oheim“ zu verstehen; der Schutz ist auf die Verwandten aus-

- &a .

gedehnt. — 25. Die Konstmktion ist nicht unmdglich. w LS‘_;JS

ist, wie nicht ganz selten, = a..ﬁ ; pseine Meinung , mdem du sie
(oder ihn) nachahmst“. Hlerbel schwebt der Gedanke an den

1) Ubrigens erscheint hier ‘Ilba unbewaffnet, denn er muf sich eines zufillig
daliegenden Lanzenendes bedienen; um so gréfer die Tiicke. Zu der ,dritten“

Fassung: u)A‘ 66 vorl. = ? 64, 16) bedeutet nicht ,were exhorted by
their leaders“ (Lyall S. 8), sondern ,sie berieten sich“; die zweite Person
Pluralis in (.SJ%B usw. ist, wie hiiufig in solchen Reden, so zu denken, daf§
Jeder zu Allen spricht, und kommt dem Sinne nach auf eine erste Person
Pluralis hinaus. In der vierten Fassung (67, 4 = 64, 21) ist der mildernde
EinfluB, der dem Kahin zugeschrieben wird, zu beachten. Ferner erhilt der
Kahin seine Offenbarung nicht vor versammeltem Volk, sondern zieht sich zu
diesem Zwecke zuriick ; das ist notig, damit mittlerweile Hugr erschlagen werden

w -
kann. ‘Ilba verheift nun dem Knirps (vgl. Lg.'q), der noch nicht einmal eigene
Waffen hat, um ihn anzufeuern, ewigen Ruhm fiir seine feige Tat. — Nach
keinem der vier Aganiberichte haben die Asaditen, wie sie sich in ihrer durch

‘Abid vertretenen Darstellung riithmen, den Hufr in offenem Kampfe gefillt.
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Mindertiichtigen vor. — 88. Nicht ,shall spring upon him“ sondern
pléuft (ohne einzugreifen) dahin“.
Fr. XIV, 1. (59%)! bedeutet hier, wie gelegentlich auch sonst,
,eine Zahlung hinausschieben*. DaB dann der Morder die Schulden
5 des Ermordeten erbt, ist wehig wabrscheinlich; iibersetze: ,so daB
(noch) mein Morder die Schuld antrifft¢, oder mit Beibehaltung des

im Originaltext stehenden L,]Jo.js »50 daB die Schuld noch bis zu
meinem Morder besteht“. :

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
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Uber die Einfiigung der Bhagavadgita im Mahabharata.
Von

Hermann Jacobi.

Die Bhagavadgita, das Textbuch der Bhagavatas, ist mit dem
eigentlichen Epos innig verbunden, insofern sie die religits-philoso-
phischen Lehren enthilt, die Kyspa dem Arjuna im Anblick der
beiden Heere beim Ausbruch der groflen Schlacht mitteilt. Und
doch kann es keinem Zweifel unterliegen, daB das philosophische
Gedicht nicht dem urspriinglichen Epos angehért. Denn welcher
epische Dichter wiirde so ganz und gar die Riicksicht auf die von
ihm geschilderte Situation aufler Acht lassen, um ein iiber sechs-
einhalbhundert Strophen umfassendes philosophisches Gespriich zweien
seiner Helden in den Mund zu legen, wo die feindlichen Heere zum
Angriff iiberzugehn im Begriffe stehen. Die Frage kann also nur
sein, was zum echten Epos gehort und wie damit der didak-
tische Text verbunden ist. Soviel kann schon ohne weiteres ge-
sagt werden, daB letzterer nicht als ein an sich selbstindiger Text
eingelegt ist, sondern wohl mit Riicksicht auf den Zusammenhang,
in dem er jetzt erscheint, gedichtet oder wenigstens umgedichtet
worden ist.

Der erste Gesang gehort zweifellos dem eigentlichen Epos an,
er schildert die Situation beim Beginn der Schlacht. Schon er-
schallen die Schlachtpauken und die fiihrenden Helden blasen ihre
Muschelhdrner. Da liBt Arjuna den Wagen in der Mitte beider
Heere halten; wie er in der feindlichen Schlachtreihe seine Ver-
wandten und Freunde erkennt, wird er aufs Tiefste ergriffen; lieber
wolle er auf Alles verzichten und selber untergehn, als sich des
Mordes der ihm Nahestehenden schuldig machen. Im zweiten Ge-
sange mufl also die Einschiebung gesucht werden. Krsna spricht
dem Arjuna zu sich zu ermannen. Arjuna wiederholt in eindrucks-
voller Weise die im ersten Gesange ausgesprochenen Bedenken (4—6).
Sein EntschluB ist, nicht zu kimpfen: na yotsya itz Govindam
uktva tuspim babhtiva ha (9b). Mit diesem Entschlusse stehen
aber v. 7. 8 in Widerspruch, indem Arjuna darin den Krspa um
Belehrung und Rat bittet: yac chreyak syam, niscitam bruhi tan
me; Sisyas te ’ham, Sadhi mam tvam prapannam (7b). Diese

26 *
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beiden Verse sollen offenbar auf die lange philosophische Belehrung
vorbereiten. Krsna bekimpft in seiner Antwort Arjunas Bedenken.
Er hatte in v. 2 dessen Kleinmut (kasmala) bezeichnet als anar-
yajusta, asvargya und akirtikara. Diese drei Gesichtspunkte treten
in seiner Ansprache hervor, sie ist danach disponiert. Das asvargya
wird 81—83 behandelt: die Krieger erlangen den Himmel, indem
sie ihrer Kampfpflicht geniigen. Und so fiihren 34—36 das akir-
tikara aus: Alle wiirden ihn tadeln, wenn er nicht kimpfen wiirde.
Der erste Punkt, das anaryajusta mufl sich somit auf den ersten
10 Teil von Krsnas Erérterungen beziehen; es bedeutet etwa ,von
Niedrigdenkenden gutgeheifen und wird in diesem Sinne Ramayana
I, 82, 14 von Bharata auf das Unrecht angewandt, wenn er die
Rama gebiihrende Herrschaft in Besitz nehmen wiirde : anaryajustam
asvargyam kuryam papam aham yads | Iksvakunam aham loke
bhaveyam kulapamsanah || . Der Gedanke, der in unserer Stelle
andaryajusta heifit, ist in der ersten Strophe von Krsnas Rede aus-
gesprochen: asocyan anvaocas tvam prajiavadams ca bhasase |
gatasan agatasumé ca ma ’nusocanti panditah ||. Aber das
Folgende, wie es jetzt dasteht, liest sich wie eine Darlegung der
Lehre von der Unsterblichkeit der Seele, nicht wie eine Ausfiihrung
des ausgesprochenen Gesichtspunktes, was es doch sein miifite. Auf-
fillig ist schon die Linge der betreffenden Stelle: 19 Strophen,
wihrend den beiden andern Punkten nur 8 bezw. 4 Strophen ge-
widmet werden. Nachweislich sind denn auch drei Strophen 19.
20. 29 Zitate aus dem Kath.-Up. 2,19; 2,18; 2, 7.

Den Abschluf von Kyspas Argumentation bringt v. 87. Der
folgende Vers, der Gleichgiltigkeit gegen den Erfolg vorschreibt,
steht mit v. 87 in gewissem Widerspruch. Er ist offenbar zugefiigt
um zu dem in 39 ff. behandelten Gegenstande der praktischen Philo-
30 sophie (70ga), niimlich der Notwendigkeit des Handelns ohne Interesse
am Erfolg, iiberzuleiten. Das im vorhergehenden Behandelte soll
der spekulativen Philosophie (sa@nkhya) angehdren, das trifft aber
nur fiir die Lehre von der Ewigkeit und Unver#inderlichkeit der
Seele zu! Doch dariiber setzte sich der Interpolator hinweg, um
das Lehrgedicht anfiigen zu kénnen. Man beachte auch in v. 88
den philosophischen Ausdruck yujasva, das Verbum zu yoga!

Wenn wir nun diejenigen Strophen, die fiir die Ausfiihrung
des von Krspa angekiindigten Gedankens notig sind und dies meist
schon durch die Fassung, bezw. die Beziehung auf den Zusammen-
hang der Stelle verraten, als echt betrachten, so ergibt sich der ge-
forderte Gedankengang, wie die nachstehende Rekonstruktion des
Stiickes vor Augen fiihrt, und man erkennt, daf die eingeschobenen
Strophen nur iiberfliissige Einzelheiten iiber das Wesen der unsterb-
lichen Seele bringen. Das aber wurde als bekannt vorausgesetzt und
45 es handelt sich nur um die Folgerung daraus in Arjunas Falle.

Mit v. 87 schlo wahrscheinlich Krsnas Rede; denn die drei
in v. 2 angekiindigten Punkte sind erschopft. Hierauf folgte wahr-
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scheinlich Arjunas Zustimmung, die jetzt am Ende des Gedichtes
steht (18, 78). Es_ schloB sich dann die Schilderung des Kampfes
mit VI, 48, 6 ff. beginnend an.

Um das bisher Gesagte anschaulich zu machen, stelle ich die
von mir fiir echt gehaltenen Strophen zusammen. Doch ist diese
Rekonstruktion des Textes selbstverstindlich nur als eine anntihernde
anzusehn, soweit eben dazu unser Material reicht. Dabei ist nicht
zu iibersehn, daB bei der Redaktion der Bhagavadgita einige echte
Strophen ausgelassen und andere im Wortlaut veréindert worden
sein konnen.

‘am tatha krpaya vistam asrupurnakuleksanam |

visidantam idam vakyam wvaca Madhusudanak: || 1 ||

Jeutas tva kasmalam idam visame samupasthitam |
anaryajustam asvargyam akirttkaram, Acyuta? || 2 ||

Telaibyam ma sma gamah, Partha! nai’tat tvayy upapadyate. |
ksudram hrdayadaurbalyam tyaktvo 'ttistha, paramtapa! | 8 ||

Arjuna wvaca:

katham Bhismam aham samkhye Dronam ca Madhusudana |
isubhik pratiyotsyami pujarhav, arisidana? || 4 ||
guran akatva hi mahanubhavai

dreyo bholtum bhaiksyam api’ha loke; |
hatva 'rthakamams tu guran thaiva

bhuijiya bhogan rudhirapradigdhan. | 5 ||
na caitad vidmah, kataran mo gariyo:

yad va jayema, yadi va no jayeyuh. |

an eva hatva ma jijivisamas,

te 'vasthitah pramukhe Dhartarastrah. || 6 ||
evam uktva HrsikeSam Gudakesah, paramtapa! |
‘na yotsya’ iti Govindam uktva tagnim babhuva ha. || 9 ||
tam wvaca Hrsikesah prahasann iva, Bharata &l
senayor ubhayor madhye visidantam idam vacah: I 10|

adocyan anvasocas tvam, prajna-vadams ca bhasase; |
gatasun agatasums ca na ‘nudocants panditah. || 11 ||
na tv evd ham jatu na'sam, na tvam, ne'me janadhipah, |
na caiva na bhavisyamah sarve vayam atah param. || 12 ||
antavania ime deha nityasyo 'ktah Sarwrinah |
anasino ‘prameyasya, tasmad yudhyasva, Bharata! || 18 ||
avyakto ‘yam acintyo ‘yam avikaryo ‘yam ucyale. |
tasmad evam viditvai ‘nam na 'nusocitum arhasi. || 25 ||
atha cai’nam nityajatam nityam va manyase mriam, |
tatha 'pi tvam, mahabako! nai 'nam Socitum arhast. || 26 ||
jatasya hi dhruvo mrtyur, dhruvam janma mytasya ca; |
tasmad apariharye ‘rthe na tvam Socitum arhast. Il 27 ||
dehi nityam avadhyo ‘yam dehe sarvasya, Bharata! |
tasmat sarvani bhutani na tvam Socitum arhast. || 30 Il
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svadharmam api ca ’velsya ma vikampitum arhasi; |
dharmyad dhi yuddhac chreyo “nyat ksatriyasya na vidyate.| 31
yadrechaya co ’papannam svargadvaram apavrtam |
sukhinah ksatriyah; Partha! labhante yuddham idysam. | 32 ||
5 atha cel tvam imam dharmyam samgramam na karisyasi, |
tatah svadharmam lkirtim ca hitva papam avapsyasi. | 83 ||
akirtim ca'pi bhutani kathayisyanti te ‘vyayam; |
sambhavitasya ca 'kirtir maranad atéiricyate. || 34 ||
bhayad ranad uparatam mamsyante tvam maharathah, |
10 yesam ca tvam bahumato bhuatva yasyasi laghavam || 85 ||
avacyavadams ca bahun vadigyanti tava hitah |
nindantas tava samarthyam, tato duhkhataram na kim. | 36 ||
hato va prapsyasi svargam, jitva va bhoksase makim; |
asmad uttistha, Kaunteya! yuddhaya krta-niscayak! | 87 ||

15 Arjuna wvaca:

nasto mohah, smrtir labdha tvat-prasadan, Mahacyuta! |
sthito “smi gatasamdehak, karisye vacanam tava. | 18.73! ||
tato Dhanamjayam drstoa banagandiwadharinam |

punar eva mahanadam vyasrjanta maharathah. || 48, 6 || usw.

20 So etwa mag der epische Text gelautet haben, in den nun der
didaktische Text der Bhagavadgita eingeschaltet wurde. Man kann
aber nicht das auf v. 89 folgende lesen, ohne den grofen Unter-
schied im Tone und der Ausdrucksweise zu spiiren. Man tritt eben
in ein fiir die niichsten Gesiinge ziemlich trockenes Lehrgedicht ein.

25 Wie schon oben angedeutet ist die Bhagavadgita so eng mit
dem Epos verkniipft, dafl sie als mit Riicksicht auf die vorliegende
Situation, auf die auch in III, 1 und 30 Bezug genommen wird,
gedichtet oder wenigstens umgedichtet zu sein scheint. Nimmt man
Letzteres an, so muB man doch die Voraussetzung machen, daB

s0 die urspriingliche Bhagavadgita in der Form eines Zwiegespriiches
zwischen Vasudeva und Arjuna schon bestanden habe, diese Beiden
aber noch nicht als die epischen Helden gegolten hitten, sondern
als gottliche Personen, wofiir man sich auf Panini IV, 8, 98 (Vasu-
devarjunabhyam wvu) berufen konnte, der sie noch als gdttliches

85 Paar kannte, dem Verehrung zu teil wurde (vgl. meinen Artikel
slncarnation® in ERE). Und zwar muB, wie die Stellung der
beiden Namen im Kompositum zeigt, Vasudeva héher gestanden
haben als Arjuna. Beide miissen miteinander etwas gemeinsam
gehabt haben, sonst wiirden sie wohl nicht im Epos so eng mit

40 einander verbunden erscheinen. Vielleicht war es der Umstand, daB
auch Arjuna ein govinda ist, als welcher er sich in der bekannten
Erzihlung im Virataparvan, adhy. 58 zeigt, worauf auch das Sprich-
wort: ya eva nivartane prabhavati gavam sa eva Dhanamjayah,
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Amaru 32, hinweist). — Es wiire also nach dieser Annahme ein
ilteres Gedicht vorhanden gewesen, das behufs seiner Einfiigung
in das Epos nur leichter Verinderungen bedurft hitte. Dabei wire
die Moglichkeit von Zustitzen und Streichungen gegeben, mm den
Text mit den damaligen Ansichten der Redaktoren in Einklang zu
setzen.

Will man aber besagte Annahme nicht machen, so miiiten die
Redaktoren des MBh. selbst die Bhagavadgita gedichtet oder wenig-
stens einen hervorragenden Bhagavata damit beauftragt haben.

Zum Schlusse sei noch bemerkt, daf der Text der Bhagavad-

-

0

gita, nachdem er in das MBh. aufgenommgen worden war, schwer- "

lich groBere Zusiitze erfahren haben kann, eher Streichungen; denn
die jetzige Anzahl der Strophen ist bekanntlich genau 700, wihrend
sie nach VI, 48, 4 einst 744 gewesen sein mull — wenn auf diese

Angabe Verlall ist.

-

1) Nach Kuvalayananda 157 com. ein Andhrajati-prasiddha-lokavada. -

Vgl. Neminahacarin 79: Ju ga vivalai su Aijunu.
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Zu arabisch fakhar.
Von
A. Fischer.

Lidzbarski hat in seinem die gleiche Uberschrift tragenden
Aufsatze im letzten, Doppelhefte dieser Zewtschrift (S. 189 ff.) den

schliissigen Beweis erbracht, daf bereits das dem arab. )L§' zu

Grunde liegende aram. Xamp (N972), ]:f_é neben ‘T¢pfer’ sekundir
5 auch ‘Tonerde’, ‘Tongeriit’ bedeutet hat!) und daB mithin die An-
nahme von Noldeke, S. Fraenkel und mir?) verfehlt war, das kora-

nische L§8), als ‘Topferware’ gemeint oder verstanden — und da-
mit der Gebrauch dieses Ausdrucks im Arabischen iiberhaupt —
beruhe auf einem MiBverstindnis Muhammeds oder seiner Anhinger.
10 Irrig ist aber seine Bemerkung 8. 191, 1 Z.: ,Im Sinne ‘Ttpfer’

findet sich Lﬁ soweit ich sehe, bei den Arabern nicht*. (Ahnlich
aber wemger vorsichtig Noldeke, Neue Beutrige z. sem. Sprachw.,
S. 23, Anm. 1: ,nur die christlich-arabische Uberlieferung hat das

Wort [ L>’] nach ],..§ im urspriinglichen Sinne [im Sinne von
15 ‘Topfer’], so Matth. 27, 7 in der Rom. Ausgabe von 1671 wie im

Londoner Abdruck von 1848%)%)

1) Vgl. schon bei R. Payne Smith, Thesaur. syr., Sp. 3085: , JsaD........
Ap. lexx, 1. figulus; 2. fictile. . . .. “ und bei Brun, Dict. syr.-lat., 8. 490:

J,..é’ ,Jl” vas fictile; absol. sine hln 2d..

2) L. hiitte hier (8. 189, 10—12) noch Vollers, diese Zeitschr, L1, S. 824
anfilhren kénnen (auch die Bemerkung Noldeke's bei I. Friedlaender, Arab.-
deutsches Lexikon zum Sprachgebrauch des Maimonides, S.85: ,Die ge-

meinarabische Bedéutung [von )Lg] ‘Ton’ muf auf einem uralten MiBverstindnis
beruhen*), 3) Sure 55, 13.

4) Auch die Ausgabe Rom 1590/91 der Evangelien in arab. Ubersetzung
(identisch mit der arab, Version der Evangelien in den Ausgaben des Neuen
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Fhhar, Z‘Zzlbdr ‘Topfer’ ist ganz gewdhnlich im Marokkanisch-
Arabischen. Vgl. meine Marokle. Sprichwirter, 8. 30 [215]: ,fkhdra
‘T¢pfer’ [PL]*; Socin & Stumme, Der arab. Dialekt der H@wdra,
S.80,17. 95,4: ,ﬂu’ir ‘Topfer’; Dombay, Gramm. linguae mawro-
ardb., S.103, 4 v. u.: ,figulus )L§ fachchar®; Lerchundi, Vocabu-
lario espail.-ardb. del dialecto de Marruecos, S. 54b: ,alfarero
o )L;é fajjdr, pl. en 7n y a“ und ,alfareria ... o,,)L_,i\_gjg el-
fajjdrin®; Meakin, An Introduction to the Arabic of Morocco,
Nr. 64: ,potter, fakhkhdr*; Gaudefroy-Demombynes & Mercier, Manuel

d’arabe marocaé'n, S. 225: ,potier )L§ fekkar® und Joly, Archives
Maroc. VIII, 8. 265, Anm. 1: ,le potier est appelé [a Tétouan]

fakhkhdrt). (,Potier . .. )Lé“ bei Marcel, Dict. frang.- arabe?,
S. 468a ist wohl auch als marokkanisch gemeint; es kénnte Dombay
entlehnt sein.)

Auch im Spanisch-Arabischen wurde offenbar fiir ‘T6pfer’ ganz

allgemein )L§ gebraucht. Vgl. Glossarium lat.-arab. (11. Jh. n. Chr.),
ed. Seybold, 8. 195: ,figulus eilall ay gm L3¢ und 8. 194:
Jfiotile (2 9 Vocabulista (18. Jh) 8. 158a: ;33 figulus,

Testaments Leiden 1616, von Erpenius, und Rom 1703, in den beiden Poly-
glotten und in de Lagarde’s Ausgabe Leipzig 1864) hat Matth. 27, 7. 10 )\.3\.\'2-“.

1) Joly fahrt fort: ,L’atelier ol l'on fabrique la poterie n'a pas de nom
particulier. On dit simplement ralbat el-fakhlchdr ( )L$\§J$ Xp)), Cest-a-
dire «l'emplacement de la poteries ou, encore, on emploie au pluriel le mot
potier, et Lon dit el-fakhkhdra ou el-fakhkhdrin (-y3)l=2\) “8,L=\1), pour
désigner l'endroit ol ils travaillent, comme on dit ed-debbdgén pour indiquer
I'endroit ol travaillent les tanneurs (debbdgin)‘. Man vgl. zu der letzten Be-
merkung oben Z. 7f. und Eguilaz y Yanguas, Glosario etimoldgico de las
palabras espaiiolas, S.154: ,Los moros granadinos usaban el pl. del nombre
de oficio por el del lugar 1 oficina en que se ejercia; asi en P. de Alcal4,
U_.pi» haddidin significabas herreros y herreria»*.

oE ~

2) Xasl ist natiirlich das schriftarab. X3, das in Spanien — vielleicht

unter Mitwirkung des mlat. aenea, inea ‘Kessel’ (vgl. das davon abstammende
=
katal, ayna, katal. und val. eyna) — neben dem Pl 2. Grades .} zum Sgl.
goworden ist. (Baist, Zeitschr. f. roman. Philol., X1V, 8. 225 will Xa3| direkt
Zeitschrift der D. M. G. Bd. 72 (1918). 22
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oler (ollarius)® (s. auch S. 388, 8 v.u. 390, 5 und 501, 1); Pedro
de Alcald (16.Jh) S.272b: ,hazedor de barro fakdrY)[, pl.] fakarin®
und S.280a: ,jarrero ... fakdr‘; Ibn Gubair (wohl geboren in
Valencia, lebte in Granada, t 1217), Rikla®, 8. af, 16: . 4ils
5 IM)’ )L§ (von Schiaparelli in seiner Ubersetzung, S. 56 unt. ricﬁtig
wiedergegeben: ,un gran forno di vasellaio“) und Maimonides (aus
Cordoba, t 1204), Komm. z. Seder Tohorot, hrsg. v. J. Deren-

bourg, I, S. 55, 2 v. u. (cfr. Friedlaender a. a. 0. 8. 85; der
Kommentar ist mir z. Z. nicht zuginglich). — Eins der Stadttore

<

von Granada hieB o._g)L.;\.\'vJS ol ‘Topfertor’. Vgl. R. Contreras,
Estudio descriptivo de los monumentos drabes de Granada, Sevilla
y Cérdoba?, 8. 816, ob. und E. Kiihnel, Granada (= Stitten d.
Kultur, Bd. 12), S. 46, ferner Eguilaz y Yanguas a. a. 0.: ,La
puerta de la ciudad de Granada llamada 58 )L.é-\ﬂ& b Bib al-
fajjdrin, puerta de los alfahgreros, resulta romanzada en los doc.
cast. del siglo XVI por «puerta de las ollerias» “, Gayangos, History
of the Mohamm. Dynasties in Spain, I, S. 438, M. u. a. — Ich
verweise schlieBlich noch auf das span. alfakar, alfar ‘Topferei’,

o

das natiirlich mit — aus )L:<\s':_$$ (,}0) wyil> o. & verkiirztem?)

20— )L_é\,m identisch ist, und auf das davon abgeleitete alfaharero,

0. -

auf mlat. aenea, inea zuriickfithren.) Vgl. Vocabulista S.32a: ,xa3) vas*

.- - O~ -
und 8. 620 ,u_j&,s [pl] ‘Lly 243l vas®; Pedro de Alecald S. 425a: ,uasija lo
mesmo es que vaso nia[, pl.] avfni“ usf; und Friedlaender a. a. O. S. 5a:

» %)) als Sgl. gewdhnlich fiir <L3} gebraucht®. Wohl unter span.-arab. Ein-
3 2 ; TR
flusse erscheint dieser Sgl. auch in Nordafrika; s. Beaussier, Dict.?, unter Xal!
und Marcel, Dict., unt. pot und vaisselle. (Unklar ist Berggren, Guide, unt.
vaisselle.)
1) Dieses fakdr ist natiirlich aus fakkdr abgeschwicht.

2) Eine ganz #hnliche Ellipse liegt vor in marokk.-alger. L')‘ ).'s forrdn o. i.

‘Backofen’ (s. meine Marokk. Sprichworter, S. 80 [215), Marcais, Textes
arabes de Tanger, 8. 412, Moiiette, Relation de la captivité dans les royaumes
de Fez et de Maroc (Paris 1683), S. 343 und Meakin, a. a. O. Nr. 25), in

sﬁdmnrokk.)‘\.g.b bablz ‘Backofen’ (Socin & Stumme, Houwdara, Anm. y) und in

Uy (< xsoauens) ‘ Topferofen’ Jadqubi, Hist. 11, 8. FA9, 14 (davon kfm)")"
‘Topfer’ Dozy, Suppl. u. d. W), vgl. Vollers, diese Zeitschr. LI, 8. 301. 324.
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alfarero; s. Dozy & Engelmann, Qlossaire, S.100 (wo aber alfarero

falschlich von ,,)Ls'"u‘di, dans le sens de poterte, vaisselle de terre*

hergeleitet wird), Eguilaz y Yanguas a. a. 0. und Meyer-Liibke,
Roman. etym. Worterbuch, Nr. 3147.

Das Erzeugnis des )L;E, das ‘Topfgeschirr’,. erscheint in
Spanien und Marokko unter folgenden Bezeichnungen: ,,:)L—g_' (olla)“

Vocabulista 8. 158a. 501, 1; ,fakdr (hecho de barro, hechura de
barro)* Pedro de Aleald S. 272b, 1. Z.f. || ,)Lsé fidr (cosa de
alfareria, vasija(s) de barro)* Lerchundi, Vocad. 54b. 812a. -Vgl.
auch , Lg fekhdr (vaisselle de terre)“, 2y fykher, pl. ol
fyd‘k]zer (pot de terre)* Marcel, Dict., S. 558a. 467 b1); fernex
im Berberischen ,atkkar (poterie)“, ,aboufekhar (potier)* Olivier,
Dict. frang.-kabyle, S.227b und ,afhar (sans pl., la poterie)*
Huyghe, Dict. kabyle-frang.?, S. 152).

Aber auch im Osten der' arabischen Welt erscheint )Léé

als ‘Topfer’. SchultheB, Umajja ¢bn Abi s Salt hat als Nr. L
den Vers:

=g Saks Yipb (o & SN G Lidly Syl iy

»Wie wollte man (die Macht Gottes iiber den Menschen o. i.)
leugnen, da doch nur den Mann ein Topfer aus seiner Tonerde
erschaffen hat?“¢)

1) 8. 50a hat Marcel: ,argile . Js? felt:kv',)l..‘>j fikhare,

2) Dict. frang.-berbére (Paris 1844), S. 460 dagegen: ,poterie, ;L;E
afekhkhare,

3) Schulthef und nach ihm Frank-Kamenetzky , Untersuchungen iiber
das Verhdlinis der dem Umajja b. Abi s Salt zugeschriebenen Gedichte
zum Qordn, 8. 30 gegen das Metrum U‘-b

4) Ahnlich gibt den Vers auch SchultheS wieder, und ich glaube kaum,
daB er einen andern Sinn haben soll. Nur sehr gezwungen kdnnte man ihn

e - >
— unter Vertauschung von OL:> mit L}b — iibersetzen: ,......... da

doch der Mann nur ans Tonerde erschaffen ist, aus der Topferware geformt
wird (eig.: zu der Topferware gehort)“. — Trifft die erste Ubersetzung zu, dann
.mufl der Verfasser des Verses, im Gegensatz zu den Korankommentatoren und

“wohl der groSen Allgemeinheit (vgl. unten §. 336ff.) den Ausdruck L.S\.VJS in
Sure 55, 18 im Sinne von ‘der Topfer’ aufgefaSt haben.
. 22.

20

e,
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(Der stimperhafte Vers ist zweifellos unecht, aber da er aus der
Gamharat ’adiar al-3arab stammt, muB er spitestens = 300 d. H.
entstanden sein.) Elias Nisibenus (+ 1049 n. Chr.) fithrt in
seinem . Lyl X&) wales & et QLS (= Praetermissorum
5 libri duo, ed. de Lagarde, I), im 8., Qj.& Il gl 55 8
fiberschriebenen Kapitel, S. 22, Z. 83 auch auf: X mp L_\.M (vgl.
ebd. Z.97: nnp (i ). Berggren, Guide hat unt. potzer neben

6))3 (fiir LS)PL‘) gleichfalls )Lﬁ. Und WeiBBbach teilt mir
mit, daB einer der Zettel seiner irak-arabischen lexikalischen Samm-

10 lungen folgende Aufzeichnungen trigt: ,fakhdr ‘Topfer, Ziegel-
brenner’; fahar I ‘brennen’ (vom Tépfer oder Ziegelbrenner), mdf-
hir ‘gebrannt’; miif hard ‘Ziegelbrennofen’*.

Fiir ‘Tépferware’ findet sich im Osten J,;>l.. s. Samsani,
"Ansab, 8. 4153, 9 v.u. 8, Salf E,L» und Spiro, Vocabulary u.d. W.2)

15 &) )Ls\j,js erscheint auch in Eigennamen, vorzugsweise in spanischen.
Vel lgmodl olall (2 sama o et SIS L5 (ol TEA I,
S. 44, M. (unt. ;3); ,Ibn al-Fahhar al-Gudami* (ist wohl ein
Spanier) Brockelmann, Gesch. d. arab. Litter., 1, 8.178,10; oue )_.S
)L‘s\jj‘ sl s} Maqqari, Analectes, 11, S. P41 £.; )L.'<\§JS o N@‘fi
20 k;%,.ﬂ ebd., S. Pof f. (ist identisch mit dem Wesir )L,'\w"idi oy
Tbn Hillikan, Ausg. Wiistenfeld, Nr. A™, 8. va, 52) und mit ,Abraham

ibn al-Fakhkhar, hebr. ax: 53 .. .“ Steinschneider, Die arab.
Literatur der Jude'n, Nr 1108)) und =Nosbx 33, Verfassm eines

1) Dozy, Suppl. und Cameron, Vocabulary u. d. W. und Berggren unt.
poterie kennen ):>L nur als ‘TGpferei’.

2) Ausg. Billag 1299, Bd. II, 8. 4, 4 v. u. schlecht St el
3) Auf diese Stelle hat mich folgende Postkarte von Prof D. Simonsen
in Kopenhagen an Lidzbarski vom 11. 7. ds. gefiihrt, die mir dieser zugeschickt
hat, nachdem ich ihm mitgeteilt hatte, daf ich im AnschlnB an seinen Aufsatz

mein Material iiber L>’ ‘Topfer’ zu veréffentlichen gedﬁchte »Darf ich Sie zu
Ihrem gelehrten Aufsatz iiber fahhar aufmerksam machen, daf jidisch-spanische
Gelehrte . .. . . den Namen 2bn al-faphar tragen (hebr. Wiedergabe: ben-hajoger).
Das wiirde doch darauf deuten, da8 fahhdr seine urspriingliche Bedeutung
im Arabischen behalten hat. Ob der Name au«.h bei Nichtjuden vorkommt, kann
ich hier, auf dem Lande, nicht nachsehen.



Fischer, Zu aral. fabhar. 333

in Ms. Par. 108234 enthaltenen Werkes nNa3931, bei Steinschneider
a.a. 0. Natiirlich wird unser Woft hier iiberall nicht als ‘Tépfer-
ware’, sondern als ‘Tdpfer, Topfwarenhindler’ zu deuten sein?).
Wie soll man sich dieses iiberraschende Auftreten von |33
‘Topfer’ erkliren? Lebt in dem Ausdruck das uralte akkadisch-
aramiische Wort fiir ‘Topfer’ in geradliniger Deszendenz fort, oder
- verdankt er sein Dasein vielmehr einer Riickbildung, der das ge-
wohnliche arab. )L;é ‘Topferware’ in seiner Bedeutung, oder auch
in seiner Form und Bedeutung unterzogen worden ist? Ich mdchte
— mit besonderer Bestimmtheit, soweit das Auftreten des Aus-
dlucks im Osten m Frage steht — das erstere annehmen. Das

maghreb L>’ (),3,.) und das Gstliche 8, g5 ‘Tﬁpfergut’ wiiren

dann als von L>’ ‘Topfer’ abgezweigt zu denken (in #hnlicher
Weise, wie s1ch das targum. =mz =, N ‘Topferton’, ‘Scherbe’ und
das spiitsyr. ],..é ‘Topferei’ von xame, ]:& ‘Tépfer’ abgespalten
" haben; s die Worterbticher und Lidzbarski S. 191). Hinsichtlich
der span.-marokk. Formen wiiren freilich auch folgende Entwicke-

lungen denkbar: das gememarab Lé ‘Topferware’ wurde in dem

betr. Sprachgebiete zu Lg =) abgeschwacht und von dlesem aus

L) ‘Topferware’ ent-

- (}
entstand ein neues )l.:'é ‘Tépfer’; oder: .

wickelte sich unter dem Einflusse seiner Form (JL;.';) zu ‘Topfer’
zuriick, und von diesem Ausdruck sonderte sich dann )Lg ( J_g')

‘Topferware’ ab.

Zu den von Lidzbarski S. 192 besprochenen vier arabischen
Neubildungen fiir ‘Tépfer, Topfwarenhtindler’ habe ich noch ein
paar Belege zur Hand, nimlich

zu L;-) JéLs: Samsan1 8. 415a (= Lubb al-Lubab 8. 19 und
Hulasat Tadhib Takdib al-Kamal 8. 1*F, 18 u.a); Rém. 9, 21
in Erpenius’ Novum Testamentum arabice, Leiden 1616; Cafies bei

1) Vgl. bhierzu Joly a. a. O. 8. 273: ,Le métier est [a Tétouan] souvent
héréditaire dans les familles, et souvent on trouve des appellations telles que
El-Fakhkhar (Le Potier) usitées aujourd’hui comme noms patronymiques aprés
avoir été, sans doute, dans l'origine, un simple surnom. L'un des saints dont
la chapelle funéraire se montre prés des murs de la ville, au début de la route

du Rif, s'appelle Sidi ‘Ali El-Fakhkhdr®.

5

-

5
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Lerchundi, Vocab., S. 54b, 7. 18; Berggren Sp. 644 ; Habeiche, Dict.
frang.-arabe, S.480b; Spoer & Haddad, Manual of Palestinean Arabic,
§ 162. 167, rem. und M. Hartmann, Sprachfiikrer? S.262b;

zu L;Sjpb Samsani (= Lubb al-Lubab) a. a. 0.; Maimonides
bei Friedlaender a. a. O. und Bar $AlT und Bar Bahlul bei Smith,
Thes. syr., unt. j::.é (Bar 3AlT auch Ausg. Hoffmann Nr. 138);

zu L;J‘); wieder Maimonides bei Friedlaender a. a. O. und
Spiro, Vocab., S. b (,fakardny*);

und zu G)Cé: Lexicon der Londoner Polyglotte und Freytag,
Lex. u. d. W.; Dizion. dtal-arabo, per cura d'un Religioso frances-
cano di Terra Santa (Jerusalem 1878) bei Lerchundi, Vocad., S. 54 b;
Spoer & Haddad a. a. O. § 162 und Falzon, Dizion. malt.-ital.-ingl.,
L (S

In Algerien gibt es noch eine fiinfte Neubildung, nimlich
u_;;ﬁ;' (also )é ‘Topferware’ + tiirk. Suff. L5;.>); s. Beaussier,
Dict., S. 498b, Paulmier, Dict., S. 689a und Clarin de la Rive,
Vocab., S. 255.

Eine hiibsche Entsprechung zu dem Bedeutungswandel ‘Topfer’
= ‘Topfware’ scheint der Ausdruck g,&ﬂ)-s):_'g Tabari, Annales, 1,
8. b, 1. 8 zu bilden. De Goeje bemerkt daza im Glossar:
,uﬁsj&, pilulae figulinae quibus puert ludunt . . . . Singularis
probabiliter est \_ﬁ;; prqprie figulus, ut etiam Hollandice tales
pilulae figulinae appellantur poftebakkers, ut distinguantur a mar-
moreis“?). —
Noldeke iibersetzt )lé Neue Beitrige, S. 28, Anm. 1 und in
seinem oben (S.828, Anm. 2) mitgeteilten Zusatze zu Friedlaender’s
Buche mit ‘Ton’?). Richtiger schreibt Lidzbarski S. 191, unt.: ,Die
Araber haben von den Aramiiern nicht Ton, sondern Tongerite bezogen,
daher hat L; bei ihnen vorwiegend diesen Sinn“ (s. auch 8.192, 7:
,Es scheint besonders Gegenstinde aus gebranntem Ton zu be-

1) Zu der Form U-J)‘)-D' vgl. unten S. 338, M. JA>L§, Pl. von )'\.'>’,

2) So auch Freytag, Lex., u. d. W. (nach Golius):* ,lutum quo fictilia
vasa finguntur®.
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zeichnen“). In:Wahrheit heiBt )L;" nirgends ‘Ton’ schlechthin, es
bedeutet vielmehr gelegentlich ‘gebrannter Ton (Scherben)’, ganz
vorherrschend aber ‘Ton-, Topferware, irdenes Geschirr’ u. & In

-

letzterer Bedeutung ist es nom. coll., mit dem nom. unit. s)l_s’
‘irdener Topf, irdene Schiissel’ usf. 5
Man vgl. die maBgebenden Worterbiicher. Lane u. d. W.:
,jL; Baked pottery; baked vessels of clay: (Msb. . ..) or baked
clayit. &% @, or 4. gq. u}> ®, 0, K:) or a kind of U;-’> of
which earthen vessels, or jars, mugs, etc., are made: (TA:) or
earthen vessels; vessels made of potters clay pl. of [or rather a 10
col] gen. n. of which the n. un. is] ,,Ls (K)“ und unt. :,,;
»U;> Pottery; jars; or earthen vessels; syn. J_->, (Lth, 3, X;
[and so in the present day;]) and anything made of clay, and
baked,  so that it becomes L_-g (ID1d K:) or clay made into
vessels, before it is baked; i. q. éLaa.La when baked, it is :alled 15

B, @by B, st “Y; LeA VI, 8. Poo, unt.: §, 578 L&l

1) Nach Fraenkel, Aram. Fremdworter, S. 169 bezeichnet \_9).; pein
TongefdB; Dozy, Suppl., u. d. W, gibt es mit ,terre i potier, terre argileuse*

wieder. Daf die von Lane reproduzierten Angaben der einheimischen Wbb.

iiber seinen Sinn zutreffen, daf es also ein ungefihres Synonym von )B
(in den angegebenen Bedeutungen des Wortes) bildet, beweisen die mir dafiir zur
\'erf‘ugung stehenden Belege, néimlich: 'Abu-l-5Atahija 2, Einleitg, S.4, 1: LS,

pes L)J.JS &uj L))'L“"" .,USQJ“JSUAM&.&LA:JS LFQ‘
ebd. Z. 6: U}.\QLAH, U$A>§“ MJLJ $).>)9, Kaolin]f bS MJ‘ LJ‘

Lead L(.ara.&s u)..L o ).,...&..» La u)).:>LA: ng.ws puw
Hariri, Maqamat? 8. o1, Schol. 3: U‘”JS Lp).> Ny Adad Lo J-*S‘g aund
man tut Stroh zwischen sie (die flachsene Hiille des Wasserkiihlgefifes) und

seinen (des Gefiifles) Steingutrumpf; Handschr. Leiden 891 (meine Zitate aus
dieser Hs. stammen aus Fleischer’'s Freytag), fol. 50V, 3 v. u. p-> LfS\b
‘irdenes Kiihlgefi' und VJ> U‘fd/ ‘irdene Kriige’, f. 52V, 6: ,SS" ;,)

’\Mh” ‘ hartgebranntes Tongeschirr’, f. 587, 1. Z.: ;,).> z\)‘f irdene Réhren’
und f. 587, 3: y).'> )})/ irdener Krug’ (vgl. auch die Belege bei Dozy a. a. 0.).

2%
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REREIVRNETH ) ‘-?Ls', i‘i,b?}u: N Caod
)'.-55 Y PN ;;§ § )L.i”:d‘: ..... e ) Q)-,:L‘; Mutarrizi, Mugreb,

wd Wi 2 yaball pbll 4t Ton al-'Anbary, *Addad, 8. Yoo, M.:
)‘.;JL,: ..«.:b La )L_é\iﬂ usf.
(@

5 Hierzu stimmen die AuBerungen der Korankommentare iiber
)‘.;‘uiﬂ Sure 55, 18. Cfr. Tabari: o 6,&9 NS GQJSJQ)L;Jijs
S vklts Kaddaf: 58 0, Ll o sabll ot L5alt, und
ganz ihnlich alle andern.

Hierzu stimmt aber auch der Gebrauch des Wortes in der
10 Literatur. Vgl. den Vers des Garir Nagaid, S. afo, 9:

- €3 w > J- e R ]

(Brhe az 0k L M w BLE wdls hax S
,Es sah so aus, als hiitte man Giztin (der Schwester des Farazdagq,
die von den Banii Mingar vergewaltigt worden war) einen ‘irdenen

Topf zu tragen gegeben, wie ihn ein Ofen aus bedecktem Gips zum
15 Sieden bringt“?);

den Vers des 3Umara b. 3Aqil Jaqat I, S. ¥, 8 (= 8. via, 1):
Y ik Lwie z. > > E =
+,Und in Du-1-’Araka haben sie aus eurer Zahl Leichen zuriick-

gelassen, deren Kopfe Tontopfen glichen;

o0 Jasqubr, Historiae, TI, 8. Fa1, 15: L5 s dams (5O (3913
"Aganit 111, S. 11, 21 (= Masahid at-tansis, Kairo 1274, S. Mo,
11 v.u): w3l LS man [Raolind 1] WU (Fraenkel, Aram.
Fremdworter, S. 70 hat fiir dieses )l.:<\.6.5$ schlecht ‘Topf’; wvgl.
Massadi, Murag ad-dahab, VI, 8. 244, 7 und 245, 2, wo ’Abu-l-

25 3Atahija als )\J_? L'.‘,jL“ erscheint, ferner Ibn Hillikan, Ausg. Bilag
1299, T, 8. o1, 9: el ;d Qs N cpn [Raoliadt al] (55, Tbn
Nubata, Sark Risalat Ibn Zaidan, Kairo 1278, S, M1, M.: L5

aody e L gass... ., ‘AbuliAtabije, Binltg. S. 0,8 v. u.:

Auch das nom. un. X&:2 ‘irdener Krug’ findet sich; s. Tabarl, Annales, II,
S. P4y, 9 (vgl. dazu das Glossar).

1) Hinsichtlich des Sinnes dieses Vergleiches vgl. den Kontext.

26
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sz‘?, P4 j:a;i )Sj.’a‘. Sz ULS, u. a.; — gut Ahlwardt, Diwan des
Abu nowas, I, Vorwort S. 21: ,Abul’atahije hatte in El-kiife fiir
einen Topfer Geschirr verkauft‘); die Verse des ’Abu-1-3Ala’ al-
Magzarri, Luzumyat LS80 al, 8% vl ! f

RUPAEITIINEH SR ERIRC A wsuﬁugwxs

e ok I oo Tt |

y;;;,és)so_;wgsgs*uﬁww;uw

,Und nicht sei allzu stolz (fakkar), wer doch vom Stolz zuriick-
kehren muB zu dem Grundstoffe irdenen Geschirrs (fakhar), das zu
niitzlichem Gebrauche geformt wird!

Vielleicht wird aus ihm (dem Menschen) einmal ein Gefif ge- 10
macht, und es it und trinkt daraus, wer da will“1)

und S. /9™, 7:
REOE TN U.S\.Ui MRS ¥ it )Lsuu_ e

,Und bestimme irdenes Geschirr fur deinen Trank, wolle nicht
eine Trinkschale aus Silber, noch ein Gefifl aus Gold!“; 15
Dima$qi; Cosmographie, p. p. Fraehn et Mehren, S. f™ 10:
SUl A A Sl LG Lesd Mo 5ake Kaoe sl

:_oE w

L&""L sy (in Mehren’s Ubersetzung, S. 327 fiir L<\.d$ gut
‘des vases d'argile’) = 'Abu-l-Fida', Géographie, p. p. Reinaud et
de Slane, S. 11, 4 v. w.: (9ady whiiill oo L3N [ pa33L] Loa Sy
(Reinaud’s Ubersetzung, II, S. 154 gleichfalls gut: ‘poterie pour
vases 4 boire et autres usages’); Ibn Battuta IV, 8. 256, 1ff.:
L;.wa.ﬂ )L:\‘WJ‘ )_;o (Ubersetzung: ,De la poterie chinoise ou porce-

o

0

1) Ahnlichen Sinnspielen mit L>? begegnet man Ofters m der Literatur,
so Zamahdari, 'Atwaq ad-dahabd, Spruch 2: \Lm.l.ao o u,<l.m\ ros UJS L
L<‘.9.5§’ &MJS U’A M Y e ufs*., ‘)L_—<\QJL) von Fleischer gut iiber-

setzt: ,O Menschensobn, dein Grundstoff ist ja nur Letten, wie der von des
Tépfers Geschirr; und doch hegst du einen dir keineswegs angemessenen Uber-

mut und Stolz*; und ZamabSari, Nawabij al-kalim, Ausg. Barbier de Meynard,
w - >o E - - -0 o
- b . 4 3] * » .o .
Nr. 175: )LSLVJK Jlako o ahaot (0 )LS\siﬂ, Z;ﬂ uhf s Al
o) -
(B. de M. schlecht Lﬁ‘:“ und )L.;\‘\ﬂ‘j) »Wie gibt sich so iibermiitig und stolz,

der doch nur, gleich Topfergeschirr, aus Tonerde entstanden ist?‘.
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laine*; s. auch . 272, 6); Ibn 3ArabSah, Fakihat al-hulafa’, hrsg’
v. Freytag, 8., 4 v. u.: ¢ L.'niﬂ S;.;ﬂf ¢ b..;fbﬁ »:é” :'S Jad oG,
‘2))L.;\2155‘3;S‘-" ‘ Bm}“ M$é’ )b>3$ LE TP }m&ﬁ“ 1)&‘_*4.\
Ll xeaky GlansGY) Kaggm; Lubb al-Lubab S. 4i: GJ; P
5 L_s\g,js t» 65; den Vers des Ibn g8Ammar, Maqqari II, S. 9%, 2 v. u.
zuu>, vLﬂ.mL- LJ;M‘-‘ C’)’ ,.) LJ Lg LAP

,Sie (die Weinflasche und der verung]uckte Bote, der sie hatte
bungen sollen) waren zwei irdene Gefiile, das eine mit Wein und
das andre mit Lebensodem. Sie gingen in Stiicke, und $o blieben

10 zuriick Scherben und ein Leichnam®; -

und Handschr. Leiden 891, fol. 397, 4 .....K,o Lﬁ \_,J:> Schelben
von zerbrochenen Tongefifien’, f. 427, 1. Z LL.E.!_: T e B)L§

gj;s ‘ein Tongefi® mit irdenem Deckel’, f. 447, 15: § Lde =la
M.L; is')L;5 ‘siifes Wasser in einem harten Tongefifie’ und f. 587,
15 1. Z.: PL;’, qu & 3555 ‘irdene Flaschen und TongefiiBe’$).

In den Dialekten, soweit sie )Lgi' nicht in persénlichem Sinne,
also als ‘Topfer’ gebrauchen, hat das Wort wohl fiberall genau die-
selben Bedeutungen wie in der Literatursprache. Vgl. fiir Palistina
Bauer, Das paldst. Arabisch?, § 44, 2, a (‘Tongeschirr’) und Spoer

20 & Haddad, Manual, § 162 (‘earthen vessels’); fiir Agypten Spiro,
Vocab., S. b (‘pottery, china, earthenware’), Cameron, Vocabd.,

S.200b (‘pottery, china’; hier aber falsch & 8, |23 st. L>’) und Habeiche,
Dict., S. 480D (‘poterie’); fiir den aayptlschen Sudan Amery, Engl.-

1) Ausg. hier und bei der Wiederholung a.é.\a.g_
2) Ausg. schlecht )L_suﬂs,
3) Vgl. hier auch f. 52V, 4 v. u. die Stelle: U.A Lf'w L9 LMJ

”,O.J;.‘ Relex> alymy ;3 BIE X I P M .-).S\mn )Ajzﬂ
*LA.ws cua)i DO J““"’"“ US wo §,5\4 Lx.s wohl als u}suu (€5
zu denken und mit ‘irdenes Gefif’ zu ubersetzen ist. (Zu dem tiirk.-pers.
l%s s. auBer den tiirk. und pers. Whbb. — darunter Radloff, Versuch eines

Weérterbuchs der Tirk-Dialekte, 111, 8. 796 — 1Morgenl. Forschungen,
Festschrift fiir Fleischer, S. 145, 2.)
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Arabic Vocab., S. 272 (‘pottery’); fiir Malta Falzon, Dizion., I,
S.79a. II, 8.798b (‘stoviglie, vasi di terra cotta; pottery, clay-
ware, pots and pans, kitchen utensils’); und fiir Algier Beaussier,
Dict., 8. 493D (‘poterie’), Paulmier, Dict., S. 689a (‘poterie, vaisselle )
Clarin de la Rive, Vocab., 8. 255 (‘poterie’) u. a. Fiir Tunis gibt s !
mir Stumme die Bedeutungen ‘Steingut’, ‘Porzellan’ an 1) (der ‘
‘Topfer’ heiflt hier mellds ?)). ;

1) Aussprache des Wortes in Tunis fuphdr. Diese Form mit — wohl
lediglich unter dem EinfluB des Labials, /' entstandenem — » (dafiir auch wegen
des folgenden hp 0 und &) herrscht von Algier und Malta bis Paliistina (s. die
soeben angefiihrten Wbb.). '

2) Vgl. Beaussier, Dict., S. 646a: ,U..}La ... .potier qui ne fait que de
la poterie non vernie®. -

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
urn:nbn:de: -8179-93586-13/fragment/page=00000409
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Anzeigen.

R. Briinnow’s Arabische Chrestomathie aus Prosaschrift-
stellern in 2. Aufl. vollig meu bearbeitet und neu heraus-

gegeben wvon August Fischer. = Porta Linguarum
Orientalium. Pars XVI. 1.Texte, 183 8. 1911. II. Glossar,
5 161 S. 1913. Berlin, Reuther. (Geb. M. 10.—.)

Da wir eine gute Arabische Grammatik in Deutschland noch
nicht haben, sind wir um so zufriedener, daB wir eine gute fiir
mehrere Semester ausreichende Chrestomathie besitzen, an deren
Hand Anfiinger ins Arabische eingefiihrt werden konnen. Zu diesem

10 Zweck eignen sich besonders die leichten Anekdoten der 20 ersten
Seiten, wenn sie auch je und je Vulgires von dem modernen Ge-
schichtensammler enthalten, worauf der Lehrer gleich hinweisen
kann; einigemal hiitte auch das Klassische fiir das Vulgire ein-
gesetzt werden konnen, so gut wie der Sammler mit seinem alten

15 Stoff frei verfuhr. Da das fleiBig und gewissenhaft ausgearbeitete
Glossar Anmerkungen und Kommentar ersetzen soll, hiitte es je
und je noch ausfiihrlicher sein diirfen. So hitten wir iiber den
Anekdotensammler im Glossar 64 etwas mehr erfahren mdogen, als

das nackte , LS’J'L:S‘ ).Y L& Schriftsteller, daB er vom Dorfchen
20 .y )1:.; Betluin, siiddstlich von Beirit im Libanon stammt, weshalb
er oft L;smiss sder Libanese® heiBt, anch _luold von Hasbejja

[ ]

wa an den westlichen Jordanquellen, und den Beinamen ;A_o.w
hat. Vandyck im Iktifa alkand‘S. 471 fiihrt aufler unserer xakws
j.o!J..L von ihm noch 2 Werke an (vgl. auch Brill's Catalogue
25 périodique Nr. 111, 148, 457; Lambrecht, Catalogue de la Bibl. de
I'Ecole des Langues Orientales Nr. 1096). Bei Brockelmann, Gesch.
d. Ar. Lit. II, 492—96 (Syrien) fehlt er ganz. Statt der unklassi-

schen Konstruktion 1, s )il L;H e )LM..: hiitte ich das klassische
Sl NJJS qu eingesetzt, wodurch dann im Glossar 65 ver-
30 einfacht wird. 2 3 besser, wie im Glossar uuu:, nicht blof das

26 %
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(seltenere) u:.;: 8. 5, 9. 10 ist nicht eigentlich Sprichwort, wie im
Glossar 153" erklirt wird, sondern Dichterzitat (Kamil-Trimeter):
y,die Priifung ist beauftragt iiber richtige Anwendung der Logik
zu wachen‘. Woher der Halbvers stammt, weil ich nicht. 4,

& r‘k: ist noch genauer als (Glossar 1152%) ,iibles reden von,
riisonieren iiber* zu definieren als ,die Glaubwiirdigkeit eines Ge-
withrsmannes in Zweifel ziehen, s. Dozy, Supplément II, 486 con-
tester l'autorité, la bonne foi d'un traditionnaire. 7, s ist der sonst

unbekannte l)kf);;‘;‘j‘ Jadll g3 Xes she> gaf natiirlich nur
mehrfach verderbt aus L;;;;‘;” s g TUEC U"“::’Js)“ Dem

bekannten Literaten, humoristischen Schriftsteller und Astronomen,
welchen Brockelmann I, 522 nur nach der einen Hds. des Brit.
Mus. Supplem. 11775 zu einem Ahmed b. Mohammed?) stempelt,
obwohl Rieu ihn dort mit dem sonst allein genannten Mohammed
ibn Ishak identifiziert hat! vgl. nur Goldziher, GGA. 1899, 456;
Suter, Mathematiker, Nr. 56 ; seine lange Biographie jetzt in Jakut’s
. Irfad 6, 401—06; LEJ*:‘:"" ist Nisbe zu 8).;;;:.“ in Luristan zwischen
Hamadan und al Basra, vgl. auch al Sam‘ani 8592 6, 9 statt des
vulgiiren Lo = wasrol S (von einem einzelnen: etwa sich herum-
streiten) wiire das klassische Lé?‘,)- wasrols> vorzuziehen. — Auch
im Glossar lieen sich noch manche Besserungen anbringen3). §. 632
ist Fraenkel’s [289] hypothetische Form *ydornc (fiir cokortem),
welches Brockelmann, Vergl. Gramm. I, 122 ohne Stern als sicher
hinstellt, zu verbessern in die Form ydorny (Inschriften) cfr. Lud-
wig Hahn, Rom und Romanismus im griechisch-rémischen Osten,
1906, 227, 231, 266 (vgl. dagegen ydorng U.,Lb).:) B70s o
,tun, machen* wiire besser und priziser nicht einfach = )\« 992
,tun, machen, handeln“ und L}...c 882 _tun, handeln, wirken* zu

definiéren, sondern es ist immer: kiinstlich herstellen, anfertigen,

1) Der Beiriiter Druck (1882) hat kfﬁ““‘“-

2) Ebenso macht Brockelmann II, 499 den beriihmten Ibn Kemil Pasa
oder Kemalpasazide ohne jeden Grund zu einem Mohammed b. Ahmed, da er ja
doch nur Ahmed b. Sulaiman heifit.

3) Ganz anders bei Brockelmann, der in der Bearbeitung von Socin’s
Grammatik die Ubungstexte wechselt, das Glossar aber nicht umarbeitet, so daB
beides zum Arger der Anfinger, bes. Autodidakten, nicht mehr zusammenstimmt.
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fabricatus est (confectionner), J.‘.;: = egit (agir), handeln und \=3

das allgemeinste machen, tun, fecit, faire. Den Plural nisabat S. 1
fand ich einzig bei Caspari-Wright® I, 149, sonst nur nisad (zu nisba)
s. Lane 2787%, Dozy usw.; m. A. n.'ist es eine europtiische Plural-
5 bildung Wright's, wie Tornberg, in Ibn el Athiri Chronicon 14, 832

dhnlich den barbarischen Plural ULM)/ fiir klassisch .o’ (von awo’)

gebildet hat. 8. 14 LLu besser !a.: S. 812 Die Konstruktxon
von _ZLx>$ mit Akkus. statt LS" sollte als spit und vulgir bezeichnet
sein.  Zu Text 5, ¢ hitte im C;lossar z;ngedeutet werden sollen, da

10 statt _99 der Vater Mu‘awija’s gewbhnhch Lasian L) heiBt. Glossar
662 i&thlop dartan lies sastan. S. 1262 al Ma.kudl T 804 = 1401,
vgl. Brockehmann, Gesch. II, 25 al Makkadi + 801 = 1898, withrend
S.287, 1. Z. auch t 804 = 1401 steht. S. 147" taucht die be-
griffliche Identifikation von P phinuntergehen* mit hebr. 977 auf

15 wie bei Briinnow, Socin-Brockelmann noch immer, obwohl ich
MNDPV. 1896, 10f. 26 f. auf diese unausrottbare begrifflich-etymo-
logische Verquickung als falsch hingewiesen habe, da arab. Oyy LUr
HZur Trﬁnkstelle kommen, gelangen, (am Ziel) anlangen“ bedeutet

© ,, ) J,o = MJ).M) Sollten noeh einige geographische und lexi-

20 kalisch-grammatische Abschnitte (statt anderer Kapitelchen etwa)
hinzukommen, so bietet die gute neue Prosachrestomathle alle er-
wiinschte Abwechslung. . C. F. Seybold.
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Kleine Mitteilungen.

Athiop. 392 Gefiff, Gerit, Sache — Die bisher all-
gemein angenommene Gleichung 3PP = <0} wurde mif zweifel-
haft, als ich bei Landberg, Datinah, §. 91 au} fumwd‘i ,dans des
vases“ stieB. Nach Abstreifung der Priiposition bleibt mwd‘%, d. i.
der siidarabisch-ta'itische Artikel ;i -+ 63;?;(!), Plural von :-Lg;.5
(Datinah, 8. 1872f) Gefaf, Gerdt. wmwd‘s mit festgewachsenen;
Artikel wiirde sich leicht mit 3P£ vereinigen lassen; denn daf

dieses im Athiopischen ungeheuer hiufig debrauchte, im Tigrifia
noch weiter in §@ verkiirzte Wort sein @ verloren, wird kaum
befremden. Anwachsen des Artikels, fiir den iibrigens auch L;$ 10
vorkommt (Datinah, S. 283ff)), ist auch sonst beobachtet worden:

Datinah 287f.; 692. Aber auch von dem Singular ;LQJ;S, .cLs;js
lieBe sich 3P leicht ableiten. F. Praetorius.

Athiop. Hge® Regen. — Man erfihrt durch Landberg,
Datinah, S. 1535, daB :); im Siiden von der Bedeutung Regen- 15

“wollce aus schon stark in die Bedeutung pluie torrentielle, trombe

de pluie iibergegangen ist. Aus dem Plural L')')"':; oder .,lsa (8. 402)
wird #thiop. HG9®> Regen entstanden sein. Das Verbum Ham ist

hiervon denominativ. :

Sucht man nach einem besonderén Grunde, der die Lautum- g
stellung aus 9°H7% begiinstigt haben konnte, so kann man an Ein-
wirkung von N, pl. AHGN Schwanz denken. HGA des Tigrifia
hiitte dieser Einwirkung noch weiter nachgegeben. Auch a.L::,,
Regen (sobel im Mehri), iu! regnen bedeutet ja urspriinglich ,lang
herunter hiingen lassen®. F. Praetorius. 25

nemi, uuaL,, — Vgl. ZDMG., Bd. 61, 619; Noldeke, Neue

Beitriige, S. 84. 47. — Solange der Diphtong von @gm3, . Lh:m
g P 10
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in seinem Verhiiltnis zu dem ersteren @ von ju® nicht glaubhaft
erklirt worden ist, wird mindestens der Zweifel nicht unberechtigt
scheinen, ob die beiden siidsemitischen Worter mit dem hebraischen .
identisch und von letzterem ausgegangen seien. Die Annahme einer
5 bereits aramiischen Dissimilation bei Brockelmann, Vergl. Gramm.,
Bd. 1, S. 256 wird kaum befriedigen; und der Hinweis.von 8. Fraenkel,
'Deutsche Literaturzeitg. 1890, Sp. 669 auf Ibn Koteiba, Handbuch,
8. 264 paenult. hilft auch nicht weiter.
Bei Landberg, Datmah S. 1460 lese ich ,Le péjoratif de
(bt est qu < * L.ws petzt bonhomme de rien, méprisable..
Ich wage dxe Vermutung, daf L.w.u schon alt sei und daB es der
Bildung von me LbLM zum Muster gedient habe. Also
eigentlich ,schhmmer Sata.n Ist diese Vermutung richtig, so wire
der arabische Ursprung der Form nahe gelegt.
15 Die im Athiopischen herrschende Schreibung mit § mag sich
u dem © des hebralschen Wortes verhalten wie il = ‘:RH
F. Praetorius.

Zum sogen. Josua Stylites. — Nach Wright's Ausgabe
Vgl. ZDMG., Bd. 80, 8. 351 f.; Bd. 36, S. 682 ff.; Deutsche Literatur-
90 zeitg. 1882, Sp. 1605 ff.; Revue critique, Bd. 14 (1882), S. 401 f.
— 8.7,5. Das von der Handschrift gebotene ), fo ist m. E.
richtig, nur der diakritische Punkt ist falsch und irrefiibrend. Die
Worte bedeuten ,und nicht nur einmal* und stehen gegensatzhch -
m S0 Zl. 3 und eSO 3o /2.8, — 8.9, 1s (é” halte ich
95 fiir “verschrieben aus .ém ,,sondern indem er ihnen Furcht ein-~
fl5Bte . .. daB die Feinde nicht etwa in euer Land einfallen®. —
S. 11, 2. Auf'S. 14, 1s ist auf diese Stelle bezug genommen mit
den Worten )o?n)ga ,cm{ . Ich vermute daher auch fiir 11, 20
JOs0 N> . ‘mLL{ als urspriinglichen Text fiir das tiberlieferte
30 )04 N> . <p],l,/ — 8.18,18. Vermutlich nur o statt o/,
— S.19, 9. Sollte fir das handschriftliche [a>Aw nicht [s>hw
zu lesen sein? — 8. 27, 8-10. Der Schlufl des Kapitels von é,[
an steht hier schwerlich an seiner richtigen Stelle. Ich mdchte
ihn vielmehr an Kap. 87 anhingen. — 8. 85, 12. Da in diesem
35 Texte nur einmal (S. 21, 20) die Buchstabenziffern angewendet worden
sind, so.ist es wenig wahrscheinlich, daB das ritselhafte 9\9;

n g\ o aufzuldsen sei. Graphisch liegt nah 2o, Aber
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 wie wire dies zu deuten? Kepadq? Kdmnlog? —.S. 66, s. JLOgms

.scheint, mit Unrecht bezweifelt zu.sein. Jyoy der folgenden Zeile

bezieht sich m. E. besonders auf }Lg?..‘. — 8.81,:. goaN?
. F. Praetorius.

* Zum syrischen Bericht iiber die Zeit der letzten
Sassaniden. — Nach Guidi, Chronica minora 8. 15 ff—=8. 20, 4.

Wohl nur jj\ zu lesen, ohne L- — 8. 26, 5. Vermutlich juzo0,
— S 81,16 )0y LL@. Ebenda ]\<,mo Und auf der

folgenden Zeile: ,dergestalt, daB sie (die Jiinger) nicht geeignet
waren zu Jingern des Messias*. Ahnliche oder gleiche Bedeutung
wie hier wird 9 ‘ooy auch an den drei Stellen S. 24, 9. 10. 12 haben.

— S.85,21. Quaco? — 8. 86, 0. é:mz? — 8. 87, 2s. Ich
vermute \oo,Lo;;,-:. — 8.38,18. Jauod @o?

F. Praetorius.

Zu meinem ,Gothanus 642¢ ZDMG. 69, 405—411.
— 8. 407,12 konnte das clwill g U doch auf das Amt eines

sladll 3L gehen. 8. 408, 19 ist statt des deutlich geschriebenen
L{_\}Lﬁ:h/; 5\)} doch wohl 5.5 Lésung der Schwierigkeiten zu korri-

gieren, wie auch Koll. Goldziher und Snouck Hurgronje konjizieren.
S. 408, 23 ist statt des ungewohnten aber deutlich dastehenden L=t

doch wohl )54 zu korrigieren, das gewdhnliche oppositum des vor-
hergehenden; also lies L,}SS. uLA.[om Ghvie= Bil10, ¢ LS;-"‘-)‘”
lies natiirlich LSPN‘ S. 410 Anm, 3 statt da lies wo $.409, s

fiige bei: ,Al Nasafi gehort nimlich zum M;}.J )_\L.H u&._)..a“ — Das
Formular (%3l .L) g3 8. 411, sff. findet sich auch sonst sehr biufig,
wie im CIA. §. 411, 10 scheint Lg)-Lsu't ot verschrieben aus ij‘
53 (y2- 8. 408, 5 ist zu korrigieren souolis oder es miite
aalllas der vorhergehenden Zeile in Lgalllas korrigiert werden (zu
beziehen auf ein vorangegangenes saéc). — Da die verschiedenen
Kommentare zu al Nasafi’s ‘Akida im Orient in zahllosen Exem-
plaren vertreten sind (wie mir Snouck schrieb), so kann zu unserm
Unikum (8. 408, 9) leicht noch ein vollstindiges Exemplar gefunden
werden. Zum vermeintlichen Mabsut S. 411, 18 ist noch zu be-

achten Pertsch’s Nachtrag im Katalog V, 28, wo aber Derenbourg’s
Zeitschrift der D. M.G. Bd. 72 (1918). 23

-
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Suvparhg natiirlich in Bupdrne zu korrigieren ist. Da al Sa¥t al
Mustazhiri am 25. Sawwal 507 = 4. April 1114 starb, ist die’
Angabe Brockelmann’s I, 891 (und Ahlwardt’s 4860, nicht 4680,
wie jener sagt) zu berichtigen. Brockelmann’s al ‘Attar ist in Ibn
5 al ‘Aftar, sein al Birmawl in al Birmawi zu berichtigen. Kairo
III, 224 (nicht 225, wie Brockelmann gibt) hat unser al Sa%i noch
filschlich den Beinamen 3L;.i§5$, in Verwechslung mit dem andern
Abi Bekr Mohammed ibn ‘AlT al Satt (Ibn Hallikan ed. Slane
' 1II, 605, vgl. mit p. 625 ). — 1298 = 1876 erschien in Lucknow eine
10 kommentierte Lithographies iiber xia)l Jouof, betitelt gaLidt Syof,
welche noch niher gepriift werden miifite. "~ C.F. Seybold.

Zu meinen ,Hispano-Arabica“ IV., ZDMG. 69, 559.

560. — S. 560, 33 (Subreb) 1. Jubrud): s. Merasid al ittila‘ 1T, 922

Anm. 1; Jakat 8, 254. — Uber Castielfabib §. 560,19 = ity

15 MM& Merasid al ittila' I, 499 = Jakat 4, 276, was wohl in Lt
M> zu verbessern ist, werde ich spater handeln. (. F. Seybold.

Zur kleinen Prunkinschrift Sargons. — ZDMG. 72,
S.176, Z. 4 und Parallelstellen ist statt a-dan besser a-rid zu
lesen; rdbu ist Syn. von furru (ZDMG. 62, S. 728); und hibiltam

20 turru ist mehrfach zu belegen (vgl. meine Bab. Briefe, S. 301).
Ubrigens sind die betr. Sitze keine Relativsiitze, sondern dd wie in
Z. 18 zu fassen; also ,der Untertanen ... Schidigung gab ich zuriick*
= ,den U. schaffte ich Genugtuung (Ersatz) fiir den ibnen [durch Mif3-
achtung ihrer Privilegien] zugefiigten Schaden®. A. Ungnad.

:s Vereeniging van Vrienden der aziatische Kunst.

Im Haag (Holland) ist ein ,Verein der Freunde Asia-
tischer Kunst* gegriindet worden. Sein Zweck ist:

Die Hebung der Wiirdigung, des Studiums und der Kenntnis
Ostasiatischer, Vorder- und Hinterindischer und Indonesischer Kunst;
30 die Vereinigung aller derjenigen, die ebengenannter Asiatischer
Kunst Interesse entgegenbringen;
das Studium der mit Asiatischer Kunst zusammenh#ngenden
Museumsfragen in Holland und seinen Kolonien, sowie die Ge-
wihrung von-Beistand zur Erreichung befriedigender Ldsung jener
s5 Fragen; .
das Fordern der Erhaltung*und Erwerbung Asiatischer Kunst-
erzeugnisse fiir Holland und.seine Kolonien.
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Der Verein ist bestrebt, diese Ziele u. a. durch Veranstaltung
von Ausstellungen, Vortr:igen Zusammenkiinften und Exkursionen,
durch die Herausgabe von Versffentlichungen und die Inventarisation
der Asiatischen Kunstschiitze in Holland und seinen Kolonien, sowie
durch Griindung eines Archivs von Abbildungen und Druckschriften
zu erreichen.

Den Vorstand des Vereins bilden die Herren: Dr. jur. H. K.
Westendorp, Erster Vorsitzender; Dr. jur. G. J. Verburgt, Zweiter
Vorsitzender und Stellvertretender Schatzmeister; T. B. Roorda,

Archivar; Dlplomlncemeur Hermann F. E. VISSBI‘ Schriftfithrer 10

(Haag, Bankestraat 54); Dr. N. J. Krom, Be1s1tzer Dr. jur. M.
I. Duparc, Oberst T. van Erp, Dr. H. H Juynboll, Dr. jur.
F. C. Koch, Freiherr H. Loudon, R. May, Wouter Nijhoff,
J. W. van Nouhuys, Nanne Ottema, Reinier D. Verbeck,
Dr. jur. G. Vissering, Prof. Dr. M. W. de Visser, Prof. Dr.
J. Ph. Vogel und J. W. Ijzerman.

Vom 15. September bis 15. Oktober 1919 wird in Amsterdam
eine erste ,Ausstellung Ostasiatischer Kunst* veranstaltet werden.

Arabische Traditionssammlungen.

Zweite Mitteilung.

1. Im AnschluB an die erste Mitteilung (ZDMG. 70, 570) haben
sich folgende Mitarbeiter gemeldet: Frl. Dr. V. de Bosis (Rom);
Prof. J. Horovitz (Frankfurt a. M.); Prof. I. Kratchkowski
(Petrograd); Dr. J. Pedersen (Kopenhagen) Dr. A.E. Schmidt
(Petrograd).

2. Beitrige zu den Vorbereitungskosten haben eingesandt
oder versprochen: die Utrechter Gesellschaft fiir Kiinste und Wissen-
schaften; das Kgl. Institut fiir die Sprach-, Landes- und Volker-
kunde von Niederlindisch Indien; Teyler’s Stiftung; die de Goeje-
Stiftung.

3. Auf Prof. Snouck Hurgronje’s Rat hin haben die Mit-
arbeiter zunichst den Text des Bokhari in Kastallani’s Bearbeitung
in Angriff genommen, so daf dieser Text in einigen Jahren be-
arbeitet sein diirfte.

4. Wahrscheinlich noch im Laufe dieses Jahres werden die
Herren C. van Arendonk und J. L. Palache in Leiden zu
dem Kreise der Mitarbeiter hinzutreten. Angesichts des Umfangs
der Unternehmung bleiben jedoch neue Krifte erwiinscht.

Leiden, Juni 1918. A. J. Wensinck.
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Verzeichnis der seit dem 26. Mai 1918 bei der Redaktion
zur Besprechung eingegangenen Druckschriften.

(Mit AusschluB der bereits in diesem Hefte angezeigten Werke!). Die Schriftleitung
behiilt sich- die Besprechung der eingegangenen Schriften vor; Riicksendungen
kénnen nicht erfolgen;im Allgemeinen sollen — vgl. diese Zeitschr, Bd. 64,
8. LI, Z. 4ff. — nur dann Anzeigen von Biichern ete. aufgenommen werden,
wenn ein Exemplar des betr. Buches etc. such an die Bibliothek der Ge-
sellschaft eingeliefert wird. Anerbieten der Herren Fachgenossen, das eine
oder andre wichtigere Werk eingehend besprechen zu wollen, werden mit
Dank angenommen; jedoch sollen einem und demselben Herrn Fachgenossen :
im Hochstfalle jeweilig stets nur drei Werke zur Rezension in unserer
Zeitschrift zugeteilt sein. Die mit * bezeichneten Werke sind bereits vergeben.

L. A. Rosenthal. = Uber den Zusammenhang, die Quellen und die Entstehung
der Mischna. Von Rabbiner Dr. Ludwig A. Rosentbal in Berlin. 3 Teile.
Berlin, Gerson Wechselmann, 1918. III 4 164, XI 4 152, XVI + 132 8.
Jeder Teil M. 5.—.

G. Bergstrdfier. - Hebriische Grammatik mit Beniitzung der von E. Kautzsch
bearbeiteten 28. Auflage von Wilhelm Gesenius’ hebriischer Grammatik
verfaBt von G. Bergstrifler. Mit Beitrigen von M. Lidzbarski. I. Teil:
Einleitung, Schrift- und Lautlehre. (= Wilhelm Gesenius’ hebriische Gram-
matik, 29. Auflage.) Leipzig, F. C. W. Vogel, 1918. VI + 166 S. M. 3.—.

M. Horten. — Die religiose Gedankenwelt des Volkes im heutigen Islam. Dar-
gestellt von M. Horten. Lieferung IT (S. 227—406 umfassend). Halle, Max
Niemeyer, 1918. M. 7.—.

J. Marquart. - Uber den Ursprung des armenischen Alphabets in Verbindung
mit der Biographie des heil. MaSt‘oc’. Von Jos. Marquart. (Studien zur
Armenischen Geschichte.) Wien 1917, Mechitaristen-Buchdruckerei. VI 4
60 S. kl. 8% 2 Kroren.

A Fischer. — Das Liederbuch eines marokkanischen Siingers. Nach einer in
seinem Besitze befindlichen Handschrift herausgegeben, iibersetzt und er-
liutert von A. Fischer. I. Lieder in marokkanisch-arabischer Volkssprache.
1. Photolithographische Wiedergabe des Textes. (= Morgenliindische Texte
und Forschungen. Herausgegeben von A. Fischer. I, 1:) B. G. Teubner,
Leipzig 1918. XXII + 159 8. M. 12.—.

Abgeschlossen am 30. Nov. 1918,
1) Sowie im allgemeinen aller nicht selbstindig erschienenen Schriften,
also aller bloBen Abdrucke von Aufsiitzen, Vortrigen, Anzeigen, Artikeln in Sammel-
werken etc. Diese gehen als ungeeignet zu einer Besprechung in der ZDMG.
direkt in den Besitz unserer Gesellschaftsbibliothek iiber, werden dann aber in
den . Verzeichnissen der Bibliothekseingiinge in dieser Zeitschr. mit aufgefiihrt.
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