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VORWORT

Am XVII. Deutschen Orientalistentag haben mehr als 550 Gelehrte aus
Deutschland, anderen Staaten Europas, Asien, Afrika und Amerika teil-
genommen,

In den 11 Sektionen wurden annihernd 200 Referate gehalten. Diese so-
Wie zahllose Diskussionen und Fachgespriche zeigten die Tiefe und Weite
der Gesamtorientalistik, dienten der interdisziplindren und internationalen
Zusamm enarbeit und setzten vielfach neue Akzente.

Zum ersten Mal in der Geschichte Deutscher Orientalistentage konnen alle
Techtzeitig vorgelegten Texte der weiteren Offentlichkeit zugénglich ge-
Macht werden. Damit wird ein immer wieder geduBerter Wunsch der ge-
lehrten Welt erfiillt.

Dem Franz Steiner Verlag gebiihrt fiir das gezeigte Entgegenkommen be-
sonderer Dank, Karl Jost fiir seine Mithe bei den vorbereitenden Arbeiten.

W. Voigt
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EROFFNUNGSREDE DES ERSTEN VORSITZENDEN
DER DEUTSCHEN MORGENLANDISCHEN GESELLSCHAFT

HERBERT FRANKE, MUNCHEN

Magnifizenz, Spektabilititen, Herr Regierungsprasident, meine Herren
Oberbiirgermeister, Exzellenz, meine sehr verehrten Damen und Herren:

Im Namen der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, die zu ihren
satzungsgemiBen Aufgaben auch die Einberufung der deutschen Orienta-
listentage ziihlt, heiBe ich Sie auf der Eroffnungssitzung des XVII. Deut-
schen Orientalistentages herzlich willkommen. Unser GruB gilt aber nicht
nur den bereits genannten Herren von Universitéit, Regierung, den Stadt-
oberhauptern von Wiirzburg und Rothenburg und Exzellenz Malik, sondern
in gleicher Weise auch weiteren Vertretern des 6ffentlichen Lebens der Stadt
Wiirzburg. Wir begriiBen Herrn Dekan Kirchenrat Bezzel, sowie den Herrn
Vorsteher der jiidischen Kultusgemeinde Herrn Schuster, wir begriilen
auch die Herren Vertreter der Organisationen von Handel und Gewerbe
sowie die Herren von Presse und Rundfunk. Mein herzlicher Willkommens-
gruB gilt auch insbesondere meinem Vorgénger im Amte des Ersten Vor-
sitzenden der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, dem Herrn Prisi-
denten des Deutschen Archiologischen Instituts, Professor Dr. Kurt Bittel.

Meine Damen und Herren! Ich habe sodann die Ehre und Freude, Thnen
ein Schreiben des Herrn Prisidenten der Bundesrepublik Deutschland zu
verlesen, das er an die Deutsche Morgenlindische Gesellschaft gerichtet hat:

Den Mitgliedern und Giisten der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft,
die sich in Wiirzburg zum XVII. Orientalistentag treffen, iibermittle ich herz-
liche GriiPe und gute Wiinsche fiir eine fruchtbare Arbeit. Die Themenkreise,
denen Sie sich in den einzelnen Sektionen widmen, sind weit gespannt. Sie
werden Miihe haben, das Programm in der vorgesehenen Zeit erschopfend zu
behandeln. Aber das ist kein Fehler. Gerade die Fragen, die offen bleiben,
werden Sie anspornen, die bereits bestehenden internationalen Beziehungen zu
festigen und neue zu kniipfen. Auf diese Weise trigt Ihre Wissenschaft in
besonderem Mape dazu bei, den Volkern ins Bewuptsein zu rufen, daf die
grofen Kulturen der Menschheit Erbe und Auftrag fiir uns alle sind. Es ge-
niigt micht, die Zeugnisse der Vergangenheit aufzuspiiren und zu deuten. Helfen
Sie mit, einen Weg zu weisen, damit wir in Zukunft gemeinsam bewahren,
was einem jeden von uns teuer und der Uberlieferung wert erscheint.
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Ich hoffe, daf3 sich die Gelehrten aus dem Ausland nicht nur im Kreis ihrer
deutschen Kollegen wohlfiiklen. Es wire schon, wenn Sie neben dem wissen-
schaftlichen Gedankenaustausch auch Gelegenheit fanden, sich mit der gegen-
wirtigen Entwicklung bei uns vertraut zu machen.

Dem XVII. Deutschen Orientalistentag wiinsche ich in diesem Sinne einen
erfolgreichen Verlauf.

Ebenfalls freue ich mich, Thnen die GriiBe und Segenswiinsche des Hoch-
wiirdigsten Herrn Bischofs von Wiirzburg iibermitteln zu diirfen.

Verehrte Festversammlung! Wenn wir diese Sitzung in einem so festlichen
Rahmen abhalten kénnen, in einem der schénsten Barocksile Deutschlands,
so verdanken wir das dem freundlichen Entgegenkommen der Universitét
Wiirzburg, die auch sonst durch die Bereitstellung ihrer Raumlichkeiten
zum Gelingen des Kongresses einen entscheidenden Beitrag geleistet hat.
Wir danken fernerhin fiir die dem genius loci so angemessene musikalische
Umrahmung dem Herrn Direktor des bayerischen Staatskonservatoriums
Wiirzburg, Professor Hanns Reinartz und seinen Kiinstlern.

Aber in gleicher Weise haben wir all den Stellen und Persénlichkeiten zZu
danken, die durch ihre Zuwendungen es iiberhaupt erst erméglicht haben,
daB wir den XVII. Deutschen Orientalistentag in Wiirzburg abhalten
kénnen. Die Deutsche Morgenlindische Gesellschaft dankt dem Bayerischen
Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus und dem Bundesministe-
rium fiir wissenschaftliche Forschung fiir die Unterstiitzung des Kon-
gresses; sie dankt dem Herrn Oberbiirgermeister und der Stadt Wiirz-
burg fiir ihre gastfreundliche Einladung am heutigen Abend auf der Feste
Marienberg und fiir ihr vielfiltiges Entgegenkommen bei der Vorbereitung
und Durchfiihrung des Kongresses. Eine ganz besondere Freude ist es mir
aber, hier Herrn Direktor Dr. Reuschel 6ffentlich den Dank der Gesellschaft
fiir eine namhafte Geldspende auszusprechen, die er in wahrhaft méizenati-
scher Gesinnung zur Verfiigung gestellt hat.

SchlieBlich danken wir aber auch den Herren des Organisationskomitees
in Wiirzburg, insbesondere Herrn Professor Eilers und seinen Mitarbeitern,
die die miihevolle organisatorische Arbeit der Vorbereitung und Durch-
fithrung des Kongresses auf sich genommen haben. Nicht weniger als 535
Teilnehmer haben sich angemeldet, — in Heidelberg auf dem XVI. Deutschen
Orientalis‘oentag waren es 442. Auch dieses Mal haben wir die Freude, eine
ganze Anzahl von auslindischen Wissenschaftlern unter uns zu sehen — es
ist ja eine alte, und wie wir glauben, gute Tradition, daB die Orientalisten-
tage stets auch auf die Teilnahme auslindischer Wissenschaftler Wert ge-
legt haben, denn die Wissenschatt kann nicht in nationaler Vereinzelung
gedeihen. So begriilen wir denn unsere auslindischen Giste ganz besonders
herzlich und wiinschen ihnen in jeder Hinsicht erfolgreiche und angenehme
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Tage in einer der durch Geschichte und Kunstschitze eindrucksvollsten
Stiadte unserer Heimat.

Meine Damen und Herren! Wenn ich hier zu Thnen im Sinne der schénen
Redekiinste zu sprechen hitte, so miifite ich jetzt ein wohlgegliedertes Lob
auf Wiirzburg in Worte zu fassen suchen. Die Lob-Topik auf Stidte war,
wie wir durch Ernst Robert Curtius wissen, an ganz bestimmte Regeln und
Themen gebunden. Ich wiirde das Alter der Stadt zu preisen haben, die
Landschaft, in der sie liegt, den Wein, der an Héngen des Mainstroms ge-
deiht. Sodann hitte man der grofen Sohne und Biirger der Stadt zu ge-
denken, etwa Tilmann Riemenschneiders, ferner der Universitit Wiirzburg,
der 1582 konstituierten Alma Julia des Firstbischofs Julius Echter von
Mespelbrunn. Als Sinologe wiirde ich dann vielleicht von Athanasius Kir-
cher zu sprechen haben, dem gelehrten Polyhistor des 17. Jahrhunderts,
der in Wiirzburg Professor der Mathematik und Philosophie sowie der
hebriischen und syrischen Sprache war, dann aber freilich vor den Unruhen
in Deutschland, nicht etwa studentischen Unruhen, sondern nur dem
30jdhrigen Krieg, nach Avignon und spiter nach Rom fliichtete, wo er das
Werk China Illustrata (1667) schrieb. Auch wire sicher der Tatsache zu
gedenken, daB hier in Wiirzburg Professor Rontgen eine neue Art von Strah-
len entdeckt hat, vor allem aber wire der Ausbau der orientalistischen
Ficher an der Universitit zu rithmen, denen sich in den letzten Jahren noch
Sinologie und Japanologie zugesellt haben. Die Lobrede wiirde zu schliefen
haben mit einigen neulateinischen Versen, die in epigrammatischer Verdich-
tung alles Gesagte zum Preise der Stadt zusammenzufassen hétten. Dies
alles also kann und soll hier nicht geboten werden, zumal die literarische
Kultur, mit der sich die Sinologen beschéftigen, eher anti-rhetorisch ist.

Vielmehr scheint es angemessen, einige Worte iiber die Probleme zu
sagen, denen sich die orientkundlichen Ficher insgesamt heute ausgesetzt
sehen. Im allgemeinen pflegt sich ja die Arbeit des Orientalisten mehr in der
Stille zu vollziehen, aber wenn alle drei Jahre die deutschen Orientalisten
zusammen mit ihren auslindischen Freunden an die Offentlichkeit treten,
sind vielleicht einige grundsétzliche Bemerkungen angebracht. Als der
Wissenschaftsrat 1960 seine Empfehlungen zum Ausbau der wissenschaft-
lichen Hochschulen herausgab, waren in diesem wissenschaftspolitischen
Kanon auch zahlreiche neue orientalistische Lehrstiihle empfohlen worden.
Es erfiillt die Deutsche Morgenlidndische Gesellschaft, mit deren Hilfe 1960
bereits eine Bestandsaufnahme der deutschen Orientalistik erarbeitet und
von der Deutschen Forschungsgemeinschaft verdéffentlicht wurde, mit tiefer
Genugtuung, dafl dieser Ausbau iiberall seine Friichte getragen hat und daf3
die Zahl der Lehrstiihle und Institute in beachtlichem Mafe vermehrt
worden ist. In die Freude iiber diese Entwicklung, die den zahlenméBigen
Stand der deutschen Wissenschaft dem in anderen Staaten angeglichen hat,
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mischt sich freilich eine Sorge, die hier nicht unerwihnt bleiben darf. Wir
alle wissen, wie sehr durch das starke, freilich vorhersehbar gewesene An-
wachsen der Studentenzahlen namentlich in den Staatsexamensfichern die
Universititen iiberfordert wurden. In einigen Léndern der Bundesrepublik
scheinen sich nun Tendenzen abzuzeichnen, die nicht nur bei der Neuschaf-
fung von Lehrstiihlen, sondern auch bei der Wiederbesetzung bestehender
Lehrstiihle, von einem, wie es genannt wird, Ausbildungsbedarf ausgehen.
Die an der Horerzahl anderer Fiicher gemessen geringe Anzahl der ernst-
haften Studenten der orientalistischen Ficher droht sich hier negativ aus-
zuwirken und gar zu leicht schwingt bei der Diskussion solcher universi-
tatspolitischen Themen eine etwas abwertende Einschitzung unserer Ficher
als ,,Klein”’- oder ,,Kleinstficher” mit. Man redet davon, daB ,fir Ein-
Mann-Institute kiinftig kein Raum mehr” wire und spricht von der Zusam-
menfassung zu ,,funktionstiichtigen” Fachbereichen. Dergleichen mag noch
Sinn haben fiir Ficher wie Japanologie und Sinologie, die sachlich und wis-
senschaftlich eng zusammengehoren, aber schon die Zusammenfassung
mehrerer verschiedener Kulturwissenschaften zu solchen Fachbereichen
bietet mehr Probleme als dadurch gelost wiirden. Zwangsehen haben etwas
MiBliches. Jedenfalls darf hier die Hoffnung ausgesprochen werden, da8 die
strukturellen Anderungen der bestehenden Universititen, die zu erwarten
sind, sich nicht einseitig zu Lasten der sogenannten kleinen Ficher auswirken
werden, oder gar in der Aufhebung, bzw. Nicht-Wiederbesetzung vorhande-
ner Lehrstiihle.

Noch ein zweiter Problemkreis muB hier erwihnt werden. Es ist in der
Offentlichkeit wiederholt der Vorwurf lautgeworden, dafl die deutsche
Orientalistik sich so gut wie ausschlieBlich mit der Vergangenheit beschiftige
und die wissenschaftliche Erforschung des heutigen Asien dabei zu kurz
kime. Bezeichnend fiir eine solche Kritik war die Antwort der Bundesregie-
rung auf eine Anfrage im Bundestag beziiglich der China-Forschung, eine
Antwort, die sichtlich auf weitgehend veralteten Unterlagen beruhte. Dabei
verfiigt gerade die gegenwartsbezogene Ost- und Sudasienforschung iiber
ein eigenes, vornehmlich vom Bund und dem Land Hamburg getragenes
Institut fiir Asienkunde in Hamburg, das sich den Gegenwartsfragen wid-
met. AuBerdem hat die Stiftung Volkswagenwerk in auf das dankbarste
anzuerkennender Weise sich die Forderung der gegenwartsbezogenen Ost-
asien-Forschung zur Aufgabe gemacht. Und daB auch qualitativ der deut-
sche Beitrag zur modernen Ostasienforschung nicht so schlecht sein kann,
geht aus der Tatsache hervor, daB eine amerikanische Stiftung, die Ford
Foundation, kirzlich namhafte Betrige an deutsche Universititen und
Institutionen vergeben hat. Aber auch auf dem Gebiet der Nahost-Forschung
zeichnen sich mehr und mehr der Gegenwart zugewandte Forschungsrich-
tungen ab. Ich erwihne hier vor allem das Orient-Institut der Deutschen
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Morgenlindischen Gesellschaft in Beirut, das tiber eine einzigartige Samm-
lung von Gesetzestexten der arabischen Lénder verfiigt, eine Arbeitsstelle,
an der gerade auch eine sachliche und objektive Erforschung der neueren
Entwicklungen im Orient erméglicht ist, und die, im Gegensatz zu dem, was
in einer sonst renommierten iiberregionalen Tageszeitung zu lesen war,
betrichtliche Ausstrahlungskraft und Prestige in wissenschaftlichen Kreisen
des arabischen Orients besitzt. Die gegen die deutsche Orientalistik manch-
mal von Offentlichkeit, Presse und Regierung geduBerte Kritik wegen ihrer
angeblichen Flucht in die Vergangenheit mag vielleicht auch zum Teil
darin beruhen, daB3 es anscheinend diesen Kreisen nicht in ausreichendem
MaBe gelungen ist, das hierzulande vorhandene wissenschaftliche Potential
zu erkennen und zu aktivieren. Grundsétzlich muf iiberdies hier ausgespro-
chen werden, was jedem Kenner der Verhiltnisse ohnehin klar ist, ndmlich
daB ein wissenschaftlich vertieftes Verstindnis der Gegenwart gerade in
den in Frage kommenden Léndern nur moglich ist, wenn die geschichtliche,
kulturelle und religiése Vergangenheit mit einbezogen wird. Eine institu-
tionalisierte Trennung in moderne und historische Studien wire weitgehend
sinnlos in einer Welt, wo uralt verwurzelte Traditionen und Religionen noch
heute wirksam sind. Auch heute noch mufl der Nahost-Spezialist den Koran
kennen oder die Doxologie der Ostkirchen, der Indologe die Grundanschau-
ungen des Hinduismus, der Japanologe die des Buddhismus und Shinto-
ismus. Man kann nicht so weit gehen wie einige amerikanische ,,modern
China specialists”, fiir die alles vor 1949 oder allenfalls 1842 ,,pre-history”
ist.

So wie sich nach der chinesischen kosmologischen Spekulation die Ur-
krifte Yin und Yang gegenseitig erginzen und bedingen, so mochte ich
auch symbolisch das Verhéltnis von Universitit und Deutscher Forschungs-
gemeinschaft sehen. Die deutsche Orientalistik hat der Forschungsgemein-
schaft seit deren Bestehen viel zu verdanken. Diese Selbstverwaltungs-
organisation der Wissenschaft hat immer wieder in einer Weise, fiir die wir
ihr allen Dank schulden, einzelne Forschungen und auch grofe Projekte
gefordert. Manche Wissenschaftler, die sich zu Spezialisten fiir ein in
Deutschland nicht vorhandenes Fach heranbildeten, sind von der Deutschen
Forschungsgemeinschaft unterstiitzt worden, bis sie den ihnen zukommen-
den Platz in dem ja oft etwas schwer beweglichen Universitétsgefiige fanden.
Das GroBprojekt ,,Katalogisierung der orientalischen Handschriften” wurde
jahrelang als Schwerpunkt gefoérdert und wird weiterhin als langfristiges
Unternehmen unterstiitzt. Dieses von der Deutschen Morgenlindischen
Gesellschaft getragene Unternehmen muf} als erfolgreich betrachtet wer-
den — die nunmehr schon stattliche Reihe der Katalogbéinde hat namentlich
auch im Ausland und zwar im asiatischen Ausland den Rang Deutschlands
in den orientalistischen Disziplinen nachdriicklich unterstrichen. Hier hat
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sich an einem praktischen Beispiel gezeigt, wie fruchtbar eine Zusammen-
arbeit der Forschungsgemeinschaft mit einem wissenschaftlichen Fach-
verein sein kann. Inzwischen hat der Senat der Forschungsgemeinschaft
ein neues Schwerpunktprogramm ,,Orientalistik und Vélkerkunde” be-
schlossen, das 1969 anlaufen soll. Sein Ziel ist die Erfassung und zwar die
rein dokumentarische Materialerfassung von solchen Kulturgiitern, die
infolge des rapide fortschreitenden Kulturwandels und der Modernisierung
oder aus anderen Griinden zu verschwinden drohen. Gedacht ist bei diesem
Programm zunichst an eine Konzentrierung auf die Randgebiete Chinas
in Siidostasien und die Ausstrahlungsgebiete des Buddhismus. Im Rahmen
dieses Schwerpunkts bietet sich gerade auch eine interdisziplinéire Zusam-
menarbeit an, innerhalb deren Ethnologen, Orientalisten (Philologen und
Linguisten), Musikwissenschaftler und Angehérige sonstiger Facher zusam-
menarbeiten konnen. Vielleicht kann hier die Anregung ausgesprochen wer-
den, dal in der Schlufsitzung der Deutsche Orientalistentag zu diesem
Schwerpunktprogramm Stellung nimmt, eine Stellungnahme iiber deren
positiven Inhalt Zweifel unangebracht sein diirften.

Aber noch in einer anderen Weise hat die Forschungsgemeinschaft der
deutschen Orientalistik geholfen, nimlich durch die Forschungs- und Habi-
litationsstipendien. Hier liegt auch, so méchte ich sagen, ein Stiick vorweg-
genommener Universitidtsreform dadurch, daB die Abhingigkeit der Nach-
wuchsforscher aufgehoben ist und ersetzt durch die Méglichkeit freien Ar-
beitens, ungehemmt etwa von den zeitraubenden Assistentenpflichten. DaB
eine solche Forderung nicht ad infinitum gewihrt werden kann, liegt auf
der Hand, aber das Vertrauen, dafl jeder einzelne Fall individuell gehand-
habt und verabschiedet wird, darf man nach wie vor haben, zumal auch
wenn seitens der Fakultiten darauf gedrungen wird, daB der Umfang von
Habilitationsschriften nicht ins Ungemessene wéichst.

Meine Damen und Herren! Wir sind damit schon fast zu sehr ins Einzelne
und die Alltagsarbeit des Wissenschaftlers abgekommen, aber eine Ver-
sammlung wie die heutige verlockt zu etwas programmatischer Betrachtung.
Damit ist den Arbeiten des Kongresses selbst in keiner Weise vorgegriffen,
und es wird Sache der einzelnen Sektionen sein, neben den wissenschaftlichen
Themen vielleicht auch, und sei es in privaterem Kreise, Fragen wie die
vorhin angedeuteten zu besprechen. Denn nicht zuletzt soll ja der Deutsche
Orientalistentag eine Stiitte der Begegnung sein. DaB diese Begegnung in
dem nun schon traditionellen Geiste der Freundschaft und des gegenseitigen
Verstindnisses verlaufen moge und daB das heitere und lichte A-Dur des
Mozartschen Klarinetten-Quintetts die Grundtonart auch unseres Kon-
gresses bleibe, ist unser aller Wunsch und Wille. In diesem Sinne erklire
ich den XVII. Deutschen Orientalistentag fiir eroffnet.



TRADITION UND FORTSCHRITT IM ORIENT
UND IN DER ORIENTALISTIK
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Das Thema meines Beitrages hat mannigfache Aspekte, zu viele, um voll-
stindig zu sein. Aber alle sind aktuell, jederzeit in der Wissenschaft und
ganz besonders im heutigen Weltgeschehen. Man kann die Fragen hier
aber doch wenigstens umreilen; und so scheint uns die Gegenwart fiir das
Thema, das uns alle angeht, hinreichend geeignet.

Gestatten Sie mir, daf ich bei uns selber beginne. Die morgenlindischen
Studien erwachsen — sicht man vom friih erwachten Interesse des klassischen
Altertums und der spéiteren Kreuzziige zunichst einmal ab — teils aus
praktischem Bediirfnis: Missionierung der Heiden, Kampf gegen das Osma-
nische Reich; teils aus Reflexion : allgemeine intellektuelle Neugier, Versuch
eines Religions- und Kulturvergleichs in der Zeit der Aufklirung. Um bei
der Ermittlung der Tatsachen voranzukommen, geniigte nicht die blofe
wissenschaftliche Fragestellung; man muBite den Dingen, den Tatsachen
auf den Leib riicken und sich dazu der vom Orient selbst gebotenen Hilfs-
mittel bedienen, d. h. der bodensténdigen Uberlieferung folgen. Indem man
sich ihr hingab, sich ihr auslieferte, drang man verhéltnismaBig rasch ins
Wesen der orientalischen Kulturen ein. Die Tradition, nirgends so alt und
so gut erhalten wie in diesem Teil der Welt, war eine vorziigliche Fiihrerin.
Wie hitte man auch anders verfahren wollen. Die Verkehrsverhiltnisse
vor 150, vor 200 Jahren erlaubten dem materiell meist wenig gesegneten
Gelehrten keine Reisen iibers Mittelmeer, die heute jedem Bundesbiirger

fiir leicht erschwingliche Preise offenstehen.

Die auBerliterarische Empirie konnte sich nur an wenige Gegenstinde
oder Personen klammern, die von driiben her zufillig den Weg zu uns ge-
funden hatten: Kaufleute und Gesandte, mit ihnen wenige Luxusgiiter,
Gewiirze, Wohlgeriiche, Stoffe. Nicht ohne Riihrung lesen wir heute Goethes
liebevoll eingehende Ausfiihrungen im Westostlichen Diwan, dort, wo er
Fahnen und Geschenke einer persischen Gesandtschaft nach St. Petersburg
beschreibt. Um wieviel reicher war man mit dem Studium geschriebener
Quellen beschenkt, die der Orient in seinen hundert Sprachen und Schriften
selbst darbot. Dazu den Schliissel zu schaffen, zu ordnen und zu sichten,
was man in die Hinde bekam, allenfalls ein erster schiichterner Versuch
textkritischer Vergleiche wie sie unter Latinisten und Graezisten schon

3 Or.-Tg.
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gang und gibe waren — das sind die Anfinge der Orientalistik. Mit gliick-
lichem Staunen driickte man als willkommene Funde den Niederschlag
einheimischer Wissenschaft ans Herz, die grammatikalischen, lexikographi-
schen und metrischen Bemiihungen, den Panini der Inder, den Sibawaih
der Perser und Araber. Welch ein Segen fiir die philologisch-historischen
Interessen der Theologen, daB es eine Massora gab, die den alttestament-
lichen Text gegen Verstiimmelung und Verderbnis schiitzte; da das Juden-
tum in Mischna und Talmud ein Instrument geschaffen hatte, sich die
frommen Sitten und Gebriauche der Viter zu erhalten.

Die Veden der Hindus waren — zunichst kaum glaublich — durch miind-
liche Tradition iiber die Jahrtausende hinweg gerettet worden, damit aber
auch ihre uralte Sprache bis in die kantilierende Akzentuierung hinein.
Wann aber endlich wire die gelehrte und gebildete Welt, wie man zu sagen
pflegte, mit Religion, mit Mythos und Dualismus der Iranier ins Reine ge-
kommen, wenn nicht dem Studium des Awesta von vornherein eine mittel-
persische Pazendiiberlieferung und spiter noch Ubersetzungen ins Neu-
persische und Sanskrit zu Hilfe gekommen wiéren? Die Parsen bewahrten
ihr heiliges Schrifttum, soweit es die Zeiten tiberlebt hatte, nicht weniger
sorgsam als die Juden ihre Thora und die schwierigen Propheten, von welch
letzteren heute kaum ein Vers sicher stiinde, wiire er nicht sorgsam traditions-
geméf interpungiert und durch Vokalisation fixiert worden. Oder glaubt
jemand, man konne eine Zeile der Gathas des Zarathustra lesen und ver-
stehen ohne das ausgekliigelte Vokalsystem des Awestaalphabets? Auch
der Korantext lebt in der genauen Aussprache der harakat weiter, und fiir
die Nebeniiberlieferungen, die Sunna, haben die Hadithe gesorgt, die in
der Halaha und Haggada der Juden ihr Gegenstiick haben. Ein religiés un-
erschiittertes Weltbild half dem Gliubigen, Generationen hindurch als
sicheres Erbe zu bewahren, was — vor anderen oft lange im Verborgenen
gehiitet — als heiligstes Gut anerkannt und fiir die Nachwelt zur Weitergabe
bestimmt war.

Mit all dem sind aber auch wir gliickliche Erben geworden. Wir mogen
heute aus besserer Einsicht iiber die Pedanterie der Brahmanen und Mo-
beden, der Rabbinen und Mullas licheln, mitunter auch irgerlich sein iiber
irrefithrende Deutungen und MiBverstindnisse, denen sie sich unkritisch
hingegeben, oder uns iiber die Pia-fraus-Gesinnung entsetzen, die sie im
heiligen Eifer zu Filschungen hingerissen hat — immer sollten wir uns dank-
bar der gewaltigen Arbeit entsinnen, die allem Traditionswerk innewohnt
und ohne die unsere Gegenwart nur wenig oder gar nichts in Héinden hielte.

Freilich: wovon wir sprachen — das ist nur éin Gesicht der Orientalistik.
Es ist jene Form der Uberlieferungswissenschaft, mit der sie sich, abend-
lindisch geschult, in gewisser Weise selbst in den Bann des Morgenlandes
begibt, in morgenldndisches Wesen sich einreiht und an dessen Weiter-
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bildung teilhat: Studium des Alten Testaments und Judaistik; Studium
der alten Kirche in ihren verschiedenen Literaturen und Sprachen, Syrisch,
Armenisch, Georgisch, Koptisch; Studium des Islams mit seinen gleichfalls
iiberreichen handschriftlichen Uberlieferungen, in Arabisch, Persisch,
Tirkisch und Urdu verfaBt — um nur Wichtigstes zu erwihnen. Die Biblio-
theken in Ost und West stehen offen und legen — darin sind wir inzwischen
ein gliickliches Jahrhundert geworden — ihre zum Teil noch schlummernden
Schétze uneigenniitzig jedem ausgewiesenen Interessenten zum Studium
vor. Die Bahnen dieser Studien liegen seit langem fest. Es gilt noch iiberall
zu sammeln und zu sichten, Liicken auszufiillen und sich griindlich in die
Handschriften zu vertiefen. Literarhistorische und religionsgeschichtliche
Methoden sind dabei oft neu; aber im Grundsitzlichen liegt Sinn und Ziel
der Arbeit — sagen wir — schon um 1800 fest.

Gerade um diese Zeit aber, die geprigt ist vom Genius Goethes, geschehen
in der Orientkunde gewaltige Dinge, Schritte vorwirts, die wie alles GroB8e
in der Geschichte, niemand hatte vorausahnen konnen. Von diesem Zeit-
punkt namlich stellt sich die Orientalistik gewissermaBen gleichbedeutend
neben die Naturwissenschaft als wichtigster Faktor in der Formung des
modernen Weltbildes, das sich nun mehr und mehr von christlich-biblischer
und klassisch-antiker Bildungsvergangenheit 16st. Was war der AnlaB? Es
ist die grofartige Wiederentdeckung der Kulturen des Alten Orients durch
die Archiologie. Raubgrabungen liefern zunichst Sammlern und Museen
ihre Fundstiicke aus Agypten und dem Vorderen Orient; Forschungsreisen-
de bringen Abklatsche von Inschriften und Spezimina von Keilschrifttafeln
nach Haus. Im Sommer 1802 hat der junge Géttinger Schulmann Georg
Friedrich Grotefend die von einem Bibliothekarsfreunde vorgelegten Ab-
schriften der Konigsinschriften von Persepolis so weit entziffert, da man die
Namen ihrer Urheber, deren Genealogie und noch einiges andere verstehen
kann. Es ist nur die Frage weniger Jahre, und die altpersischen Keilinschrif-
ten der Kyros, Dareios, Xerxes und Artaxerxes sind vollig lesbar. Durch den
Scharfsinn eines einzelnen und die immense Gelehrsamkeit seiner Nachfolger
ist das Rétsel einer bisher unbekannten Schrift und Sprache gelost. Zum
ersten Mal ist ein Stiick Orient erschlossen, zwar auf der Grundlage der von
den Achidmeniden selbst gesetzten Inschriften, aber doch ohne jede direkte
Tradition. Denn die war lingst abgebrochen und verloren, und es ist sehr
die Frage, ob nach der Alexanderzeit noch ein einziger Orientale diese Fels-
und Palastinschriften der altpersischen Konige lesen konnte.

Mit dieser Tat Grotefends und spéter vor allem den zihen Bemithungen
Rawlinsons waren die Schleusen gedffnet, die die Kenntnis des unter Erde
und Sand verschiitteten alten Vorderen Orients 6ffneten. Eine neue Form
der Wissenschaft vom Orient entsteht, in ihrer iiberlieferungsfreien Unab-
hangigkeit der Entwicklung der Naturwissenschaften nicht unvergleichbar.
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Die altpersischen Kénige hatten ihre Proklamationen, Bauinschriften und
Berichte nicht nur in ihrer Muttersprache gesetzt. Persien war ein Welt-
reich, das die gesamte zivilisierte Oikumene des Vorderen Orients umfaBte,
von Kleinasien und dem Balkan bis hin nach Sidarabien und Athiopien,
von Agypten bis zum Indus. In Iran und Armenien, in Mesopotamien und
Agypten hatten die GroBkonige dem altpersischen Original, das sich soeben
durch systematischen Vergleich mit dem Awestischen und Vedischen sowie
dem Neupersischen gelehrtem Verstédndnis erschlossen hatte, eine elamische
und neubabylonische Ubersetzung in anderen Keilschriftarten beigefiigt.
Das wiederum waren sehr unbekannte Sprachen und Schriften, die sich nun
allmihlich gleichfalls dem Verstindnis 6ffneten. Eine solche Trilingue aus
ptolemdischer Zeit ist auch der schwarze Basaltstein von Rosette, dessen
griechische Fassung bald danach die Lesung der dgyptischen Teile der In-
schrift ermdoglichte und damit die altéigyptische Sprache in hieroglyphischer
und demotischer Schrift der Welt wiederschenkte: die denkwiirdige Ent-
zifferung gelang durch Thomas Young und Jean Frangois Champollion,
vor und nach 1822.

Seit diesen Pionierleistungen hat man eine Vielzahl verschiedenster
Sprachen und Schriften des Altertums, die verschollen waren, wiederent-
deckt, vor allem das Akkadische in seinem assyrischen und babylonischen
Dialekt, das noch dltere Sumerische des Irak, das Elamische Stidwest-Irans,
das Churritische Obermesopotamiens, das Urartéische oder Chaldische der
Vor-Armenier, in Kleinasien das Hethitische der Keilschrift und der Hiero-
glyphen, seit 1930 das von Hans Bauer entzifferte Altsemitische von
Ugarit (Ras Schamra) in Syrien u. a. m. Die Geschichte des Altertums hat
sich damit um Jahrtausende nach oben hin erweitert; in die schriftlose Vor-
zeit aber gestattet die Wissenschaft des Spatens, jiingstens unterstiitzt von
der physikalischen Radiocarbon-Methode und anderen von der Naturwissen-
schaft gebotenen Hilfsmitteln, noch viel weitere Blicke, die die SeBhaftig-
keit des vorderasiatischen Menschen in eine ungeahnt hohe Friihzeit hinauf-
zuriicken gestatten. Archiologie und Philologie haben in schoner Zusam-
menarbeit die traditionelle Menschheitsgeschichte um das Doppelte der
bisher bekannten Zeit erweitert. Schrifterfindung und sorgsam gepflegte
Schreibkultur haben uns aus Mesopotamien die dltesten Mythen und das
unbegreiflich-tiefsinnige Gilgamesch-Epos beschert, das zusammen mit den
Namen seiner Helden, seiner Ortlichkeiten und Volkerschaften, seiner
Sprachen und Sitten fiir die Menschheit verloren gewesen war. Die sumerisch-
babylonische Tradition, um deren Verbreitung und Verstindlichmachung

in der hellenistischen Welt sich noch um 300 v. Chr. ihr griechisch gebildeter
Priester Berossos bemiiht hatte, war einfach verschwunden. Die noch allent-
halben aufspiirbaren Reste der einst die kultivierte Menschheit beherr-
schenden Keilschriftkultur sind erst heute wieder dem Kundigen erkennbar
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geworden. Aber welch dankbare Aufgabe, diesen Spuren archéiologisch und
kunsthistorisch, religionsgeschichtlich und eben vor allem philologisch
nachzugehen! Auf sumerische Formen gehen Namen wie Buphrat und
Tigris zuriick, oder Lehnworter wie Kanon, Kanone, Kanister, Semmel
(akk. samidum wie noch im Arabischen ,»Feinmehl”’), Gips (iibers Griechi-
sche), Kies im Sinne von Geld, im Russischen kniga ,,Buch” iiber Transkau-
kasien aus akk. kanikum ,,gesiegeltes Schreiben”. Und im Orient selbst sind
noch weit mehr Worter so alten Ursprungs bis heute geliufiges Sprechgut,
wie etwa in den Islamsprachen miskin ,bettelarm” aus babyl. muskenum
,-Horiger” (wohl iiber den Begriff des armen Ritters), Bauausdriicke wie
agurr ,,Backstein”, Ofen- und Herdworter wie np. tin, arab. attin < akk.
atanwm letztlich sum. udun, kara < akk. karum und kirum, tannir < akk.
tindrum, dazu kin@num u. a. m. So geliufige Worte wie arab.-pers. kursi
»Stuhl” stammen letztlich aus dem sumerischen gu-za ,,Thronsitz”, viele
Pflanzennamen sind uralt: @s ,,Myrte”, der Sesam akk. Samas Sammum eigent-
lich ,,Olkraut”’, auch der Baumname akk. mésum ist noch als mais, almés
u. &. vorhanden. An Berufsnamen leben heute noch die akkadischen Worter
tir ,,Kaufmann” als arab. tagir < tamkarum, naggar ,,Tischler” < sumer.
nangar, akkar ,,Landmann® < sumer. engar, mallah ,,Schiffer’” < sumer.
md-lah,, fahhari ,,Topfer” < sumer. bahdr. Dazu treten die Monatsnamen
des christlich-jiidischen Kalenders und anderes astronomisches Material:
Kanin, Nisan, Tisri(n) ust., die noch gegenwiirtig in der biuerlichen Zeit-
rechnung und amtlich Finanzjahre u. a. der Tiirken und Agypter giingig
sind.

Vier- bis fiinftausend Jahre Wortgeschichte liegen vor uns ausgebreitet!
Welche andere Philologie auBer der Orientalistik kénnte sich wohl solcher
Kontinuitédten ihres Sprachmaterials rithmen! Von dem Meer der Lehniiber-
setzungen (die man heute gern mit dem franzosischen Wort calque benennt)
gar nicht zu reden.

Inzwischen ist diese sozusagen traditionsfreie Orientalistik weit tiber die
ersten Anféinge des vorigen Jahrhunderts hinaus gediehen. Uberall hat der
Spaten die groften Entdeckungen getan. Uberall hat der Scharfsinn des
Orientalisten mit der Lesung der schriftlichen Zeugnisse lingst vergangene
Kulturen zu neuem Leben erweckt. AuBer Agyptologie und Assyriologie,
die sich inzwischen in Akkadistik, Sumerologie und Hethitologie aufgeglie-
dert hat, sind besonders die Studien um die Turfanfunde zu erwihnen;
das sind Handschriften aus dem Innersten Zentralasiens, in Chinesisch-Tur-
kistan gefunden, vom ausgetrockneten Tarimbecken stammend, wohin sich
Christen und Buddhisten, vor allem die bis dahin so schwer zu verstehenden
Manichéder vor dem Islam und erneuertem Hinduismus zuriickgezogen hat-
ten. Abermals neue Schriften und Sprachen: das Sakische, Soghdische und
Parthische der Iranier und die bisher nie gekannte Sprache der sogenannten
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Tocharer — eine Centum-Sprache des Indogermanischen im fernsten Zentral-
asien! Die Kenntnis des Manichiismus, eines religionsgeschichtlichen Pha-
nomens ohnegleichen, ist neugewonnen aus den iranischen Schriften dieser
Turfanbewohner im fernen Asien einerseits und zum anderen aus den kop-
tischen Papyrus-Funden Unteréigyptens, wo sich gleichfalls grofie Bevélke-
rungsteile zu Mani bekannten. So weit liegen die Entdeckungsgebiete
réumlich auseinander! Die Entdeckungszeiten aber reichen vom Ende des
vorigen Jahrhunderts, als die Turfanexpeditionen begannen, bis in die
Epoche zwischen beiden Weltkriegen mit den bedeutenden Chester-Beatty
Funden am Nil. Zum ersten Male zeigte sich der der Erkenntnis immer
wieder proteushaft entschliipfende Manichdismus in den ihm eigenen
Formen, durch keine Polemik oder tendenziése Geschichtsschreibung ver-
zerrt, durch keine Handschriftenfehler mehr verunklart. Und da wir denn
von Zentralasien sprechen, sei hier auch der Name Vilhelm Thomsens nicht
vergessen, des grofien dénischen Turkologen, dem 1893 die Entzifferung
der alttiirkischen Runen der Orchon-Inschriften gelang.

Eine nicht geringe Rolle spielt, wie man sieht, in dieser modernen Form
der morgenlindischen Studien die Epigraphik. Die aus dem Boden ge-
holten Inschriften sind als gleichzeitig-unmittelbare Zeugnisse der Epoche,
von der sie Kunde geben, jeder handschriftlichen oder gar miindlichen
Uberlieferung weit iiberlegen und stellen richtig, was im Laufe jahrhunderte-
oder jahrtausendealter Weitergabe verdunkelt war. Hier ist die Behistun-
Inschrift bei Kermanschah nicht zu vergessen, hoch oben iiber der Ebene
am Felsen eingemeifBlelt, so daB man sie ohne schwierige technische Hilfs-
mittel gar nicht erreichen oder gar lesen kann, die groBte Inschrift des
Altertums iiberhaupt, die in drei Sprachen die offizielle Version der Regie-
rungsiibernahme durch Darius bietet. Dafl es aber mitunter auch da Fal-
schungen und Verfilschungen schon im Altertum gegeben hat, ist eine — soll
man sagen — pikante Zugabe solcher Forschungen, die dann immer aber doch
auf eine weit iiber die Zeit etwaiger Kodizes hinausgehende Auseinander-
setzung mit der Uberlieferung weisen. Uberhaupt spielt nun aufs neue
Tradition hinein. Wo sie in der Heimat abgebrochen war, half oft eine tippige
, Nebeniiberlieferung”, wie man heute die Bewahrung und Beschreibung
durch Nachbarkulturen nennt (etwa der achimenidischen durch Griechen
und Juden), zur geistigen Wiedergewinnung. Freilich gibt es nun innerhalb
dieser traditionslos abgebrochenen Kulturen wieder selbst eine bereits sehr
alte Tradition. Welche Hilfe fiir die Anfinge der Assyriologie und noch
heute, dal man graphische und lexikographische Serien als Hilfswerke der
tupSarratum, der Schreiberdisziplin, angelegt hat, daf es einst eine Priester-
schule in Nippur und die kénigliche Bibliothek Assurbanipals gegeben hat!

Endlich und nicht zuletzt sei der unmittelbaren Erforschung des zeitge-
nossischen Orients durch Reisende gedacht, die seit dem vorigen Jahr-
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hundert sich der Feldarbeit mit philologischer Methode widmen. Hierher
gehort die ungeheuer wichtige Aufgabe der Dialekt- und Sprachaufnahmen
besonders in abseits liegenden Gebieten, unter Beduinen und Nomaden,
unter Hirten und Bauern gebirgiger Riickzugsgebiete. Dabei enthiillt
sich die Vergangenheit oft reliefartig anhand der alten Siedlungsgebiete
der Stdimme. So konnte ich in den dreiBiger Jahren siidlich von Isfahan
die Grenzen des alten Meder- und Persergebietes auf Grund der Mund-
arten und mundartlicher Restworter von Dorf zu Dorf genau verfol-
gen'. ZweckméBig unterstiitzt werden derlei Untersuchungen von der Auf-
nahme der Ortsnamen der Gegend, die, wie etwa Isfahan und Teheran, noch
heute deutlich ihr einstiges medisches Geprige zeigen (sp und Ar). Folklori-
stische Notizen sind eine nicht minder treffliche Quelle der Einsicht. Hand-
werklich-berufliche Ausdriicke, die Schimpf-, Kose- und Kindersprache
haben oft Altestes bewahrt. Volksdichtungen, Ammenverse und Liebesklagen
bilden den literarischen Hintergrund einer solchen Dialekt- und Stammes-
landschaft. Tradition im eigentlichen Sinne hilft hier unserer kulturhistori-
schen Neugier nicht wesentlich weiter, obwohl sie helfen und bestéitigen
kann — wie es etwa die Erinnerung der Zoroastrier Jesds und Kermans an
ihre Abkunft von Landedlen aus der Gegend von Rai-Teheran tut. Viel
ofter aber fithren solche Angaben irre; denken wir nur an die zigeuneri-
sche Vorstellung einer dgyptischen Herkunft, die auch im arabischen
Stammesnamen Qift/Qibt, engl. gypsy steckt. Hier bestitigt die Analyse
eines der iranischen Worter fiir ,,Zigeuner” die Richtigkeit der ethnographi-
schen Erkenntnis: Kouli < Kauli d. i. Kabuli: Leute aus Kabul, also
Inder aus Ost-Afghanistan. Gerade am Falle der literaturlosen Zigeuner ld8t
sich die schlimme Folge eines Mangels an bewuBt gepflegter Uberlieferung
prachtvoll demonstrieren, wenn man diese landfabrenden Leute mit den
in der Welt nicht weniger und vor allem viel linger herumgetriebenen
Juden vergleicht, bei denen Tradition alles bedeutet, eine Tradition, die
sogar die Wiederbelebung einer zweieinhalb Jahrtausende lang verstummten
Sprache ermoglicht hat: des Hebriischen im heutigen Israel.

Orientalistisch sind ja auch diese Untersuchungen an Zigeunerstimmen
und den viel dlteren Juden; ob nun in Iran, im Jemen, in Persien angestellt,
bilden sie eine wichtige Quelle jeder Art von Erkenntnis.

Alles will da unmittelbar und selbstéindig, oder nennen wir es voraus-
setzungslos und empirisch, angepackt und untersucht werden. Wie leicht
sind diese Aufgaben heute mit dem Tonband des Batteriegerites zu bewdl-

1 Die Scheidelinie kreuzt die Strafe Isfahan-Schiras nordlich von Jesdechast
und die StraBle Kaschan-Jesd nérdlich von Agda (‘Ugda). Die Zoroastriermund-
art siidlich davon, sogenanntes dari, ist erst in frithislamischer Zeit aus dem
Nordwesten nach Jesd und Kerman verpflanzt worden (s. weiter im Text).



XL WirteHELM EILERS

tigen! Ich habe mich seinerzeit noch ziemlich erfolglos mit den Edison-
Walzen des Potsdamer Phonogramm-Archives abquilen miissen. Auch ist
natiirlich die Photographie, zumal seit Verbesserung der Farbbilder, eine
bedeutende Hilfe geworden, von der Archidologen und Kunsthistoriker,
aber auch Ethnologen, Folkloristen, Symbolforscher und andere reichlich
profitieren. Ganz unentbehrlich sind iibrigens jetzt die Luftaufnahmen, wie
sie so glinzend Erich F. Schmidt zuerst in Iran eingefiihrt hat.

Mit der unbekiimmerten Frische unserer Zeit sind neue Methoden in die
Orientalistik eingezogen, haben neue Forschungszweige den ihnen gebiihren-
den Platz erhalten. In der Philologie sind es strukturalistische Umordnun-
gen und Fragestellungen, sind es Semiasiologie und Namenforschung. Von
der Soziologie her rithrt sich die besonders von angelsichsischer Seite ge-
pflegte Verhaltensforschung, etwa das Studium von Dorf- oder Stammes-
gemeinschaften. Naturwissenschaftlich sind neue Verfahrensarten der
Archiologie und Prihistorie, mégen sie auf chemischen oder physikalischen
Methoden beruhen. Vergleichende Wissenschaften fithren zu neuen Ge-
sichtspunkten der Erkenntnis: schon lingst in der Sprachwissenschaft,
dann aber auch in der Literatur, in Kunst und Musik. Ein neuer Positivis-
mus und Empirismus, gestiitzt auf Induktion und riickwirkend wieder
durch Deduktion geférdert, riumt mit alten Vorurteilen auf und hilft im
Orient wie in der Wissenschaft vom Orient das heutige Traditionsbild
an entscheidenden Punkten zu #ndern. Dem Segen der miindlichen oder
schriftlichen Uberlieferung, dem menschliches BewuBtsein so vieles, wenn
nicht alles verdankt und dem doch der Keim der Erstarrung von vorneherein
innewohnt, ist der Segen des Fortschrittes in Gestalt voraussetzungslos-
abendlindischer Analyse gefolgt als naturgegebenes Korrektiv veralteter
Vorstellungen. Fiir die Wissenschaft ist Tradition interessant, aber nicht
heilig. Nochmals sei der Uberlieferung Preis und Dank fiir alles, was sie
uns erhalten und gegeben hat. Preis und Dank aber auch all jenen Orienta-
len, die sie uns heute als unsere Mitarbeiter und Mitforscher im inzwischen
gemeinsam bewohnten Hause der Wissenschaft aus ihrer eigenen Bildungs-
welt heraus interpretieren. Indem sie uns die lebendige Tradition vor Augen
fiithren, in der sie geboren sind, in der sie noch halbwegs stehen, leisten sie
einstweilen noch immer den wichtigsten Dienst an diesem Teile der Orien-
talistik, von dem wir alle abhingen. Nie darf ein Abendléinder, Européder
oder Amerikaner, der ja praktisch erst nach seiner Schulzeit sich mit den
Sprachen und der Geschichte asiatischer oder afrikanischer Kulturen be-
schiftigen kann, je hoffen, einen gleichen Grad der Vollkommenheit in der
Erfassung orientalischen Schrifttums zu erreichen wie der einheimische Ge-

lehrte, der schon kraft Elternhaus und Schule im eigenen Erbteil steht.
Wir sind stolz auf die Mitarbeit unserer orientalischen Kollegen, die
auf ihrem eigenen Felde unerreichbar sind. Bilden Orient und Orientalen
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ex definitione zunéichst das Objekt der Orientalistik, so treten die Indivi-
dualititen uns nunmehr als freie Subjekte wissenschaftlicher Mitarbeit
zur Seite. Die Belehrung und Schulung, die die eine Seite von der anderen
empfiangt, ist ganz unschitzbar, und ich moéchte behaupten, dafl dieses
Wechselverhiltnis einen zusitzlichen Reiz aller orientalistischen Studien
bedeutet. Dabei bleibt aber wohl immer die Aneignung der Verfahrensweise
des anderen an die natiirlichen Grenzen mitgegebener Begabung und Bil-
dung gebunden. Der Sohn Asiens — ich denke immer natiirlich an die mir
zunéchstliegenden Volker — bringt die stirkere assoziative Denkweise mit,
bei der Phantasie und Einfall die Hauptrolle spielen, wihrend bei uns
niichterneren Menschen des Nordens Apperzeption und Systematik iiber-
wiegen. Das scheinen Grundgegebenheiten zu sein, mit denen die Zusammen-
arbeit auch in Zukunft wird rechnen miissen.

Hier wollen wir nun abbrechen, so sehr dieser Teil des Themas zu weiteren
Einzelheiten mitreifen will, um zum zweiten Abschnitt iiberzugehen, bei
dem man sich vielleicht kiirzer fassen darf: Wie wirken sich Tradition und
Fortschritt heute auf den Orient selbst aus? Auch hier lassen sich, wie
innerhalb der Wissenschaft vom Orient, Positives und Negatives, Auf-
bauendes und Kritik unschwer gegeniiberstellen.

Um mit der freundlichen Seite der Tradition zu beginnen, so war sie es,
besonders in ihrer religiéosen Form, die den Orient in seiner schopferi-
schen Vielfalt bisher gnidig vor der alles nivellierenden Zivilisation der
Moderne bewahrt hat. Auch untereinander heben sich die Volker und Kul-
turen, ob Inder, Chinesen, Araber und Perser, ob Hindus, Buddhisten oder
Muslims, in blithender Eigenart bis auf den gegenwirtigen Tag in Sprache
und Schrifttum, in Kunst und Musik, in Sitte und Religion plastisch von-
einander ab. Das gilt trotz manchen Rezeptionen, in der Kleidung und in
der Umgangsform und natiirlich auf allen Gebieten der Technik. Als Wis-
senschaftler sind wir selbst die ersten NutznieBer des morgenlindisch-zihen
Festhaltens an viterlicher, an vaterlindischer Sitte geworden, ohne die
den Orientalisten der ganze asiatisch-afrikanische Raum heute ebenso
uninteressant wére wie die in dieser Hinsicht so leere Neue Welt Amerikas
und Australiens. Die groBen Werte, die diese Tradition in sich birgt, weil
eben niemand besser zu schitzen, als der Orientalist, sei er nun Indologe,
Islamforscher oder Afrikanist. Nicht ohne heimliches Grauen gewahren wir
daher unter der Jugend, die aus Asien oder Afrika zum Studium zu uns
kommt, eine immer radikaler werdende Abkehr von alter Sitte und Bildung,
eine Haltung, die nur das eine Ziel kennt: schnellstens und hemmungslos
die Errungenschaften der Moderne in sich aufzunehmen und zu geniefien,
die aus Europa und Amerika heriiberwinkt. Freilich kann man sich den
Gegenargumenten, soweit sie vorgebracht werden, nicht verschliefen. Der
Orient — um immer noch bei diesem gelegentlich als altmodisch beiseite ge-
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worfenen Wort zu bleiben: In Wirklichkeit eine Ehrenbezeichnung, die
die alten Hochkulturlinder vor aller iibrigen Welt heraushebt — der Orient
also hat zwei der grofiten geistigen Umwilzungen der Neuzeit nicht mit-
gemacht, die das Abendland in seiner gegenwirtigen Physiognomie ent-
scheidend bestimmen: Weder hat er die Renaissance erfahren, die nach
antikem Vorbild Befreiung von christlich-religiésen Fesseln aller Art an-
strebte, noch die Romantik, deren Frucht die Orientalistik selber ist,
mit ihrer volkerumspannenden ,,ethnologischen” Betrachtungsweise, womit
schlieBlich auch noch der Primat der klassischen Antike oder wenigstens
doch die von dorther kommenden Vorurteile gebrochen wurden.

Das Weltbild der Tradition im Islam, in Indien und im Fernen Osten ist
scholastisch. Es ist ein beruhigendes, geschlossenes Welthild, bei dem
alles an seinem Orte steht, ohne die gnadenlose Einsicht in ein zwar gran-
dioses, doch eiskalt-unmenschliches Weltall. Noch empfindet der Jiingling
aus dem Osten nur die packende Macht der neuen Sicht, nicht aber ihre Qual,
nur die Befreiung des Geistes, nicht aber die seelische Verarmung und Auf-
16sung, die ihr nun ohne wiedergewonnene religiése Position innewohnt.

Fortschrittsbeflissene Orientalen werden nicht miide, uns besonders auf
den materiellen Vorsprung Europas und Amerikas hinzuweisen, auf all
die duBerlichen Dinge wie Fabriken und Eisenbahn, auf Autos und Flug-
verkehr, auf Radio und Fernsehen — alles Dinge, die bei uns inzwischen so
selbstverstéindlich geworden sind, daB wir den zweifellosen Vorteil ihres
Besitzes leicht iibersehen. Nachdenkliche riicken die hoheren Formen der
Zivilisation in den Vordergrund ihrer Wiinsche: Druck- und Publikations-
wesen, Biichereien, Schulen und Universitidten und ganz allgemein wissen-
schaftliche Methode und Organisation, worin es in der Tat einige Lander, ich
denke hier vor allem an die groBen Fortschritte Irans, in letzter Zeit
erheblich weit gebracht haben. Nur wenige dieser begreiflichen Sehnsiichte
lassen sich ganz ohne Bruch mit der alten einheimischen Uberlieferung ver-
wirklichen. Bewunderns- und nachahmenswert erscheint mir der Weg,
den im Fernen Osten Japan gegangen ist. Tradition bleibt ein Komplex
der Bindungen und Tabus. Erkenntnis und Forschung aber machen vor
keinem Gegenstand, vor keiner Fragestellung und Untersuchung Hals.
Die Technik setzt gewonnene Einsichten ohne Riicksicht auf historisch-

sittliche Bedenken téiglich um in vordergriindig-zweckhafte Tat. Der Nutzen
immer weitergehender Technisierung steht jedem Orientalen handgreiflich
vor Augen. Auch die iibertriebene Spezialisierung unserer Welt gehért
dazu. Das neue Weltbild, das von uns ausgeht, befreit die Massen vom Aber-
glauben und von der Heuchelei, von Krankheit und Wahn. Natiirlich muf
der Orient zur Hebung des Lebensstandardes und fiir den AnschluB an die
tibrige Welt die Technisierung anstreben, den Bau von Staudimmen und
Kraftwerken férdern, die Anlage von Bergwerken und Raffinerien, von Stra-
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Ben und Eisenbahnen, von Flugplitzen, von Fabriken fiir Maschinen und
Autos. Aus vollem Herzen wird jeder den Volkern Asiens und Afrikas, be-
sonders den uns nahestehenden Lindern der alten, nie wiederkehrenden
Hochkulturen, diesen Aufschwung mit unserer Hilfe, sei sie materiell oder
geistig, gonnen. Aber machen wir uns klar, was wir zugleich damit zersto-
ren? Ich glaube, wir haben als wissenschaftlich Erkennende eine Pflicht,
ebenso zu fordern wie zu bremsen. Wir sehen mit vielen unserer orientali-
schen Freunde und Kollegen eine innere Haltlosigkeit voraus, die schon jetzt
zum Teil eingetreten ist im Gefolge westlicher Technik, Mode und Politik.
Sind wir doch selber am grausamsten von diesen Erscheinungen betroffen.
An die Stelle echter geistiger Bildung mit den unvergleichlichen ethischen
Werten, die der Erde im Laufe kurzer Zeit simtliche Weltreligionen ge-
schenkt hat, die es gibt, drohen sich Hohlheit und Leere zu schieben und
eine maBlose Uberschitzung der AuBerlichkeiten des Lebens. Was soll der
Freund und Liebhaber des Morgenlandes, was soll der Forscher und Ge-
lehrte, soweit er iiberhaupt Gehor findet, empfehlen und raten ? Soll er sich
iiberhaupt dazu duBern ?

Ich denke, fiir die praktische Konsequenz im gelebten Leben gilt das Glei-
che wie fiir die theoretische Einsicht in die Lage der Wissenschaft. Tradition
und Wissenschaft in echtem — in griechischem — Sinne sind in ihrem Fiir
und Wider genau gegeneinander abzuwigen. Aber nicht in unverséhnlicher
Feindschaft sollten sie einander gegeniibertreten, sondern als freundliche
Faktoren, die einander harmonisch ergéinzen und bedingen, wenn nur ein
kritischer Sinn sie dazu anhilt. Zu diesem Ziele konnen wir auch als aka-
demische Lehrer beitragen, indem wir die jungen Studenten von driiben,
welchem Zweige der Wissenschaft sie sich immer zuwenden mogen, den
Weg hinter das Blendwerk materieller Kultur zu den wahren Werten des
Geistes weisen, damit sie — um mit Goethe zu reden — wohl zu sondern ler-
nen ,,Méusedreck von Koriandern”. Sie sollen das Beste mithekommen, das
wir ihnen zu geben vermdgen, auch um die Qual des Latinums und wenn
notig sogar des Graecums, die ihnen das Tor erst offnen. Wir sind es
unseren Kommilitonen aus dem Osten schon schuldig im Riickblick auf
den Gang der Menschheitskultur, auf das vielberufene Ex oriente lux, ohne
das es keine Kultur des Abendlandes gibe. Solche Haltung unserseits
wird ihnen zugleich wieder den hohen Wert ihrer eigenen alten Bildung, ob
nun in Arabisch und Persisch, ob in Hebriisch oder Sanskrit geschrieben,
zum BewuBtsein bringen und — so hoffen wir — gegen allen Unwert einer
modischen, einer modernen, einer falsch-nationalistischen Scheinwelt feien.

,»Das Wahre war schon lingst gefunden,
Hat edle Geisterschaft verbunden,
Das alte Wahre, faf es an !I”
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SEKTION I: AGYPTOLOGIE
SEKTIONSLEITER: E. LUDDECKENS, WURZBURG

LES FOUILLES DE L’INSTITUT FRANCAIS D’ARCHEOLOGIE
ORIENTALE DE 1959 A 1968 ET LE SITE MONASTIQUE
DES KELLIA

Vox Frangors Davmas, Kairo

Depuis la reprise de ses activités en 1959, 'TFAO a fouillé divers sites
d’Egypte et de Nubie. Tout d’abord, pour répondre & ’appel de 'UNESCO,
il a participé au sauvetage des monuments de la Nubie en dégageant et
en relevant les temples, tombeaux et villages de Ouadi es-Seboud (1960,
19611, de Naga el Oqba, Cheima el Amalika?, et diverses stations, dont un
village nubien fortifié du groupe C (1964 et 1965) entre Sayala et Ouadi
es-Seboud?. Ces travaux ont donné lieu & des rapports de fouilles publiés
dans le BIFAO ou par les soins du Service des Antiquités de I'Egypte.
Leurs résultats, intéressants par les précisions qu’ils apportent, n’ont pas
révélé d’importantes nouveautés. On pourrait peut-étre noter un dépot
d’offrandes qui parait avoir ét6 fait au moment ou I'on ouvrit la carriére
destinée & fournir des blocs au temple de Ramsés IT & Ouadi es-Seboud. Ce
serait 'indice d’un rite précédent I’exploitation d’une carriére?.

Dés que 'on put reprendre les travaux en Egypte, nous aurions voulu

1 F. Daumas, Rapport sommaire sur les fouilles exécutées a Ouadi es Seboud
enMars 1960, avec 3 planches, BIFAO IX, 1960, p. 185-187.1d., Rapport sommairs
sur la deuxiéme campagne a Ouadi es Seboud en 1961, avec 3 planches, BIFAO
IXT, 1961, p. 175-178. Id. Rapport sur les fowilles exécutées a Ouadi es Seboud
en février 1961, avec 3 planches, dans ,,Fouilles en Nubie 1959-1961", SAE,
Le Caire 1963, p. 39-40. J.-L. de CEN1vAL et G. HAENY, Rapport préliminaire
sur la troisieme campagne de fouilles a Ouadi es Seboud, novembre-décembre 1961,
avec 2 planches, BIFAO LXTI, 1964, p. 219-229. G. HAENY, Rapport préliminaire
sur les fowilles a Ouwadi el Sebouda, avec 4 planches, dans ,,Fouilles en Nubie
1959-1961"° p. 53-62.

2 F. Daumas, Rapport préliminaire sur les fouilles exécutées par VIFAO entre
Seyala et Ouadi es Seboud en avril-mai 1964, Premiére partie, 13 planches,
BIFAO LXIII, 1965, p. 255-264. B. BovaAvAarL, Rapport sur la premiére partie
des fouilles exécutées a Naga e§ Seima et Naga’ el Ogba, dans ,,Fouilles de Nubie
(1961-1963)”, SAE, Le Caire 1967, p. 27-33 et III pl. C’est par suite d’une
erreur que la premiére partie de cet article a paru.

3 S. SAUNERON, Un wvillage nubien fortifié sur la rive orientale de Ouadi es-
Sebou‘, avec 8 planches, BIFAO LXIII, 1965, p. 161-168. Une étude plus com-
pléte du site et du matériel est en cours d’achévement et sera publiée & 'TFAO.

4 Voir BIFAO LXI, 1962, p. 117 et CRAIBL, 1964, p. 174.
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rouvrir le chantier du temple de Montou & Karnak. Il s’agissait de démonter
et de remonter, en prélevant les blocs remployés présentant un intérét
particulier, le podium du temple d’Aménophis III et celui d’Harpré. Mais
nous n’avions pas d’architecte suffissamment chevronné pour ce travail qui
a pu étre entrepris seulement cette année. M. Jacquet a commencé & soulever
les dalles dans la cour du temple d’Harpré. Il n’a trouvé que quelques
débris paraissant provenir d’un dépdt de fondation déja pillé.

En 1964, nous avons entrepris ’exploration d’une région allant du village
de Dikhéla, sur la c6te & I'Ouest d’Alexandrie, jusque vers Agami et Bianchi.
Nous espérions y trouver les traces des fameux Thérapeutes de Philon®.
Mais le terrain, complétement bouleversé par des carriéres anciennes et
modernes, puis couvert de cultures, est peu propice aux recherches archéo-
logiques. Nous avons néanmoins fait des sondages sur un site en bordure
du Lac Mariout. Des maisons et une église, qui dit étre riche, ont été
repérés; mais I'ensemble est dans un état de délabrement et de destruction
extraordinaire. L’intérét pourrait étre déplacé: nous ne sommes, en effet,
certainement pas loin du couvent de I’Enaton, dont I’emplacement n’est
pas encore nettement déterminé®. Malheureusement les autorités militaires
ne nous ont pas permis dans les circonstances actuelles de continuer notre
sondage.

De sorte que les fouilles les plus fructueuses par leurs résultats, plus
scientifiques d’ailleurs que spectaculaires, sont celles d’Esna et de Kellia.
Toutes deux sont d’abord des opérations de sauvetage.

M. Sauneron avait repéré prés d’Esna, dans la plaine désertique de
I'Ouest, des installations coptes en sous-sol. Comme toute cette zone va
étre rendue & la culture, il les a fouillées en 1967 et 1968. C’étaient des ermi-
tages déja trés évolués comprenat plusieurs piéces dont une cuisine et un
oratoire, taillés dans le sous-sol dur du gebel. Des peintures et des inscriptions
les ornaient, intéressantes pour I’histoire et ’hagiographie ainsi que pour
I'iconographie chrétienne. Ils datent approximativement du VIéme siécle.
La publication en sera faite dans un volume d’Esna avec la reproduction
des belles fresques du Deir el Fakhouri et du Deir el Chouada’.

Leur intérét consiste sourtout en ce que ces structures monastiques nous

® Aucun compte-rendu du premier sondage exécuté sous la direction de
M. G. HAeNy (Institut Suisse de Recherches architecturales) n’a été publié.
Voir CrATBL 1966, p. 299-300 et F. DauMas, La ,,solitude” des Thérapeutes et
les antécédents Egyptiens du monachisme chrétien, dans ,,Philon d’Alexandrie
(Lyon 11-15 Septembre 1966), Paris 1967, surtout p. 353—-354.

¢ Voir l'article décevant de Breccia: D’un édifice d’époque chrétienne o El
Dikhela et de U'emplacement de I’Enaton, Bul. Soc. Archéol. Alexandrid, no 9,
1907.

? Pour l'instant, voir SAuneron, Bulletin du Centre culturel frangais au
Caire 1967, mai, et CRAIBL 1967, p. 411-418.
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donnent sur la vie des anciens moines des renseignements tout nouveaux
qui éclairent vivement les ouvrages qui nous parlaient d’eux: A pophthegmata
Patrum, Historia Lausiaca, Historia Monachorum in Aegypto, Conlationes
de CAsSIEN, Le Pré spirituel de JEAN MoscHos et méme L’Echelle des biens
spirituels de JEAN CLIMAQUE.

C’est aussi intérét tout spécial du Désert des Cellules sur lequel je
m’étendrai davantage & cause de son imporatance historique et aussi vu
Pexceptionelle étendue de la ville monastique: plusieurs groupes de cou-
vents séparés par trois kilométres; 'un d’entre eux, dont un tiers environ
est détruit par les cultures récentes, présente encore plus de 600 couvents
ou cellules sur a peu preés 1500 metres de longueur.

Sa découverte est due & M. Guillaumont qui, ayant & Paris situé le lieu
sur la carte d’aprés les textes, ceux de Rufin en particulier, voulut aller
voir sur place comment se présentaient les lieux®. C’était une véritable
ville monastique®. Des koms représentant des couvents s’étendaient & I'infini.
Mais déja P'extension des cultures avait emporté au moins un tiers du site
visité le premier. Il fallait agir vite, faire protéger le terrain archéologique
et demander une concession de fouilles. Dés le printemps 1965, nous menions
notre premiére campagne. Nous en avons déja fait quatre!®. En voici les
principaux résultats.

Le kom 219 a été attaqué le premier, parce que nous espérions y retrouver
Péglise, étant donnée sa hauteur. En réalité, il nous a restitué un couvent
de 60 m. de long sur 44 m. de large. Il comprend 58 piéces entourant une
cour centrale. Une muraille épaisse en briques crues I’entourait non seule-
ment d’une cl6ture mais aussi d’une protection'?.

On peut tenter de faire lhistoire des transformations de I’édifice gréace
a deux dates que nous possédons par des inscriptions. L'une, dans la piéce
XXIII remonte, & notre avis, au milieu du Veme siécle. Elle commémore
le décés du Patriarche Dioscore, mort en exil a Gangres, le 7 de Thot de
I’année 454. L’autre, dans la salle XXVII, donne trois dates obituaires

8 A. GuiLtaAuMoNnT, Le site des ,,Cellia” (Basse Hgypte) dans Rev. Archéol.
1964, p. 43-50. Du méme, Premiéres fouilles au site des Kellia (Basse Egypte)
dans CRAIBL 1965, p. 218-225.

® Le mot méme se trouve dans les textes coptes: ,,Les laisserons-nous étre
une ville (oyroAic) semblable au ciel . ..?” Amélineau, Histoire des Monastéres
de la Basse Egypte, Paris 1894, p. 81.

10 On en trouvera une bréve description dans les comptes-rendus de 1’Aca-
démie des Inscriptions, CraiBL, 1965, p. 384-390; CrAIBL 1966, p. 300-309;
CrAIBL 1967, p. 438-452. Un tome I des Fouilles de Kellia est sous presse i
PInstitut Frangais d’Archéologie du Caire.

11 Sur cette distinction, voir H. Tore, Murs d’enceinte des monastéres coptes
primitifs et couvents forteresses, dans ,,Mélanges d’Archéologie et d’Histoire . ..
de I’Ecole de Rome” 1964, p. 173-200.
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du VIlIéme siécle. Nous savons d’ailleurs par des voyageurs arabes que le
site était abandonné par les moines au IXéme sidcle.

D’autre part, I'archéologie montre qu'un premier couvent a précédé
celui que nous voyons. En effet, sous le promenoir Sud, toute une série de
chambres ont été trouvées et fouillées par J. Jarry. Elles étaient adossées &
un mur Sud passant & peu prés sous les banquettes du dernier état et tour-
nant & I'Est pour fermer le c6té Sud au niveau de la chambre VI. Nous
avons retrouvé deux bases de gouttiéres, qui caractérisent les murs ex-
térieurs, contre le mur Est de la salle VII ety exactement sur le méme axe,
sous le promenoir. Un puits au milieu de la cour permettait d’arroser un
petit jardin et procurait I'eau potable aux occupants. L’emplacement des
salles XXXIV et XXXVI devait étre réservé & une cour, car aucun état
antérieur n’a été découvert sous leur pavage.

Dans ce temps, le couvent comprenait cinq cellules caractérisées,
chacune, par une cuisine, une salle de réception, une chambre & coucher
et un magasin non muni de portes mais seulement d’une ouverture & mi-
hauteur, pour empécher les petits rongeurs d’y entrer. L’une de ces cellules
(Salles XTIT & XTX) était extrémement complexe et fort spacieuse!2.

Une autre, au contraire, était beaucoup plus rudimentaire (piéces X-XII).
Chose étrange, il y avait en X une ancienne porte, dont les feuillures étaient
bien visibles au moment de la fouille: elle avait été ensuite bouchée par le
mur d’enceinte et transformée en évier. En XII, deux lucarnes également
qui donnaient au Nord, on été condamnées trés probablement par le mur
d’enceinte de 1’état final. Ces caractéristiques tout & fait archaiques et que
Pon ne trouvera plus au Véme et au VIeéme siécles, nous invitent & placer
cette cellule au IVéme siécle. Sans pouvoir étre stir de la datation, il ne
parait pas du tout impossible qu’elles remonte & une époque voisine de la
fondation des Kellia par Antoine le Grand et I’Apa Amoun, autour de
335-340.

Puis, ce couvent dit étre abandonné. Lorsqu’on le reconstruisit, on le
fit plus grand. On rasa toute I’aile Sud. On ajouta une cellule en XXXIV-
XXXVIIIL. Dans I’angle Sud-ouest, il y avait une cour et des latrines.

Plus tard seulement, on détruisit I’escalier des latrines pour faire une
nouvelle cellule en XL-XLI — sans doute & une époque ou les ermites ne
pouvaient plus habiter seuls pour des raisons de sécurité. En XLIV-
XLVIII, on peut imaginer une autre cellule; mais le centre en était occupé
par une salle, plus tard coupée en trois, & usage communautaire. Au Nord,
d’autres latrines (LI) et une nouvelle cellule (LITI-LV); audevant, on
avait creusé un nouveau puits qui arrosait un nouveau jardin ou les moines

12 Elle est trés semblable pour le plan aux cellules érémitiques que nous avons
trouvées au Nord-ouest en 1966.

4 Or.-Tg.
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pouvaient cultiver quelques légumes. En II-VI, on fit une nouvelle cellule
en laissant en 1 une porte en chicane.

De quand date cette ultime réfection ? Nous n’avons aucun élément pour
répondre. Elle est en tout cas antérieure au début du VIIIéme siécle,
puisque les inscriptions obituaires de la salle XXVII ont été tracées entre
716 et 739. Nous I'aurions volontiers attribuée & la restauration du Patriar-
che Benjamin au VIIIéme siécle!8. On nous a toutefois fait remarquer que
les chapiteaux ornant les pilastres des salles XLV-XLVII présentent des
formes caractéristiques du Véme siécle. Il ne serait pas impossible, sans
doute, que le couvent ruiné dans la seconde partie du Véme siécle ait été
restauré avant 500. Mais on peut supposer aussi que les magons, qui ont
sculpté ces chapiteaux dans le platre, ont tout simplement imité ceux
quils voyaient encore en place dans la salle XIII. La question demeure
ouverte.

Les fouilles suivantes ont confirmé et précisé I’opinion que le couvent 219
comprenait une dizaine de cellules complexes, qu’on avait rassemblées pour
des besoins de protection. Mais il ne s’agit nullement d’un couvent cénobi-
tique & la maniére des communautés fondées par St Pakhome. En effet, les
koms 1, 2, 3, 4 et 6 que nous avons fouillés, & I’extrémité Ouest de 'aglomé-
ration, ont révélé des cellules simples & 'usage d’un seul moine. Elles rap-
pellent par leur plan les piéces XITI-XIX du monasteére 219 et paraissent
dater du Véme-VIéme siécles. On y touve & I’entrée une piece de réception
avec niche de priére ménagée dans le mur Est et pierre dans le sol pour
indiquer 1’Orient. A gauche une salle de travail, & droite la cuisine et la
salle & manger. Une chambre & donner, pour les hotes, communique avec
cette partie. Derriére, vers le Nord-ouest, se situe la partie intime réservée
au moine: un couloir suivi d’une salle de priére avec niche & 'Est, chambre
& coucher et magasin. Au-devant de cet ensemble et du coté Sud-est, une
vaste cour s’étendait, toujours cléturée, méme si le mur est symbolique:
le moine ne devait pas quitter sa cellule. Dans la cour, on trouvait un puits,
un jardin, des latrines et une ou deux chambres séparées du batiment prin-
cipal, destinées sans doute & ceux qu’on appelait les serviteurs: c’étaient
des gens chargés de rapporter des villages les plus proches de la nourriture
et de prendre livraison des travaux faits par le moine. Toujours une canali-
sation va du puits jusqu’a un abreuvoir extérieur, au-dela du mur d’enceinte.
(’est 13 que venaient boire les animaux de bat, trés probablement des &nes
dans la grande majorité des cas.

En dernier lieu nous avons attaqué un kom isolé, trés vaste, au Sud-ouest

13 B. Ewerrs, History of the Patriarchs dans ,,Patrologia Orientalis, t. I,
p- 500: Par son intercession commenca la reconstruction des monastéres de
Ouadi Habib et de Al Mouna (= Désert de Scété et Désert des Celules). Voir
maintenant le beau travail de C. Detlef G. Miiller sur le Patriarche Benjamin.
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de la ville. Il nous a révélé des installations trés ruinées et datant de deux
époques distinctes. Elles ne différent guére de ce que nous connaissions
déja, sinon par un plan moins régulier. Mais 'intérét de cette région se
trouve en deux batiments trés éléves, aux murs épais, comportant en leur
centre une piéce assez grande sans aucune porte et, latéralement, plusieurs
autres de dimensions beaucoup moindres. On ne pouvait pénétrer dans ces
piéces que par le premier étage. Etaient-ce des tours de protection? Elles
constitueraient alors le prototype des donjons que ’on voit dans les cou-
vents coptes encore habités. Mais ce n’est 13 quune hypothése. La fouille
n’est pas terminée. Aucune date, pour I'instant, ne peut étre attribuée
avec quelque certitude & ce dernier ensemble que nous avons fouillé.

Voila les principaux travaux exécutés par 'IFAO en 7 ans. Nous devons
laisser de coté les années 1962 et 1963 que nous avons pratiquement passées
en France, & cause des circonstances politiques. En préhistoire, ils ont ap-
porté des éléments intéressants: gravures rupestres trés fines de Quadi es
Séboud, installation d'un village du Groupe C au méme lieu et, un peu plus
au Nord et sur la rive Est, un village fortifié de méme époque. En égyptolo-
gie, précisions considérables sur les temples de Ramsés IT et sur la partie
antérieure de celui d’Aménophis ITI. Mais surtout continuation des relevés
d’Esna et de Dendara, dont trois volumes de textes hiéroglypiques d’époque
gréco-romaine ont paru. Deux autres sont sous presse. Au point de vue
archéologique, c’est le domaine copte, dans lequel nous n’avions plus tra-
vaillé depuis 1914, qui, surtout du fait des circonstances, a été remis en
honneur avec Esna et Kellia.



AUSGRABUNGEN IN ANIBA

Vox A. M. ABUBAKR, KATRO

Entsprechend den Entscheidungen des internationalen Beratungskomi-
tees fiir die Rettung der Denkmailer von Unternubien wurde das Gebiet von
Aniba auf dem westlichen Nilufer der archéiologischen Expedition der Uni-
versitidt Cairo zugeteilt. Dieses Gebiet erstreckt sich ungefihr 12 km von
Ibrim im Norden bis Masmas im Siiden. Die Arbeit umfafite vier Kampag-
nen, jede ungefihr drei Monate lang, von 1960-1963.

In diesem Gebiet waren bereits zwei bedeutende Ausgrabungsexpeditio-
nen titig, ndmlich Steindorf 1912 und 1933 und jene von Emery 1929-1934.
Aber trotzdem war unsere Arbeit auflerordentlich ergebnisreich, da die
Objekte, welche wir fanden, 2500 Stiicke umfaften, welche den verschiede-
nen Abschnitten der nubischen Geschichte angehéren, beginnend von der
neolithischen Periode bis zu der Zivilisation, welche X-Gruppe genannt
wird.

Es steht fest, daBl die meisten unserer Ergebnisse mit jenen der anderen
Expeditionen iibereinstimmen und mit dem allgemeinen Thema, welches
der Archaeological Survey von Nubien aufgestellt hat. Immerhin glaube
ich, daB die Zivilisationen der B-Gruppe und der C-Gruppe eine neuerliche
Betrachtung verdienen.

Nach meinen Funden in Aniba stellt die B-Gruppe eher eine Fortsetzung
der A-Gruppe dar, denn es gibt keine eindeutigen Unterschiede zwischen
beiden. Ich bin der Meinung, dafl Nubien tatséchlich eine einheitliche Kultur
von der protodynastischen Periode herab bis zum Ende des Alten Reiches
hatte.

Es ist vermutet worden, dafl die Bevolkerung der C-Gruppe in das Niltal
einwanderte, womit sie manche neue zivilisatorische Errungenschaft mit
sich brachte, z. B. die gottliche Verehrung einer Kuh und die Verwendung
von Tierhauten fiir Kleidung. Es ist auch vermutet worden, daB diese V6l-
ker aus westlichen Léndern einwanderten und sich in Unter- und Obernubien
niederlieBen. Sie pflegten, die Kopfe von Vieh und Ziegen feierlich auBerhalb
ihrer Griber zu bestatten, wobei sie zuweilen auch Tonfiguren von Klein-
vieh, Schafen und Ziegen in flachen Mulden, nahe ihrer Griber, beisetzten.
Sie ritzten auch die Umrisse des langhornigen Viehs auf ihre GefiBe oder
auf die groBlen Steinpfeiler, welche sie neben ihren Gribern aufrichteten.

Die geduflerten Vermutungen waren wohl durch die Theorie beeinfluBlt,
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daBl Unternubien nahezu ganz entvolkert war, nachdem die Strafexpedition
von Pepi-Nacht wihrend der Herrschaft von Pepi 1. stattgefunden hat. Es
diirfte aber doch recht iibertrieben sein, anzunchmen, daB diese Expedition
so vernichtend war, daf} dieses weite Gebiet seiner Bevélkerung und seines
Viehbestands verlustig gegangen wire. Es ist auch iibertrieben, fiir den
Ursprung der C-Gruppe Vélker in so fern entlegenen Gebieten wie Lem-
quader in Mauretanien westlich der Sahara zu suchen, nur weil dort ein
Volk seine Toten ebenfalls in runden Tumuli bestattete und dhnliche Stein-
pfeiler errichtete, auf welchen ebenfalls Viehdarstellungen eingeritzt waren.

Junker hat schon in dem Artikel iiber das erste Auftreten der Neger in der
Geschichte (Journal of Eg. Archaeology, Bd. 7, 1921, 121 ff.) dargelegt, daB3
es keine Unterschiede zwischen den Schédeln der A- und der C-Gruppe gibt
und daB beide Bevolkerungen physisch zu der braunen oder Mittelmeerrasse
gehorten. Beide lebten auf fast dem gleichen kulturellen Niveau, welches
fiir die vordynastische Periode in Agypten bezeichnend ist und wihrend
der A-Gruppe bis nach Unternubien reichte.

Ich glaube also, daf} kein Grund vorliegt, zu leugnen, daB die Angehérigen
der C-Gruppe die Nachkommen der Bevélkerung der A-Gruppe sind und daf8
sie ihre Zivilisation entwickelten entsprechend den Verbindungen, die
einmal zwischen ihnen und Agypten und dann zwischen ihnen und den
Kuschiten bestanden. Man hat schon gezeigt, daB die B-Gruppen-Zivilisa-
tion nicht eine Entartung der Zivilisation der A-Gruppe ist, sondern ein
Verfall. Bei der C-Gruppe ist es hochst deutlich, daB ihre Trager dieselben
Siedler geblieben, aber in einem neuen Abschnitt der Entwicklung derselben
Zivilisation waren, eher als daf3 nun neue Siedler mit einer neuen Zivilisation
gekommen wéren.

Die Keramik, welche wihrend der langen Periode der C-Gruppe verwen-
det wurde, ist in zwei Gattungen eingeteilt worden.

1. Die einheimische Ware, die seit der préhistorischen Periode in Gebrauch
war,
a) die schwarzrandige Keramik,
b) die schwarzgeritzte Keramik

2. Die eingefiihrte Ware, meistens aus Agypten, withrend des Endes der
C-Gruppe aus Kerma.

Wiéhrend dieser Zivilisation erscheint eine neue einheimische Ware, die
wir als rotgeritzte Keramik bezeichnen.

Die Gewohnheit, Vieh- und Ziegenképfe auBerhalb der Griaber beizu-
setzen, ist eine ziemlich alte Begrabnissitte, welche in Agypten wihrend der
ersten Dynastie in Sakkara festgestellt wurde. Emery fand viele gehérnte
Stierkopfe, welche auf dem Boden vor den sogenannten Scheintiiren nieder-
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gelegt waren. AuBlerdem pflegten die Agypter in der Grabkammer einen
groBen Teil eines Tieres als eine dauernde Opfergabe niederzulegen.

Es diirfte Sie interessieren, daB unsere Expedition vier umfangreiche
Friedhofe der C-Gruppe ausgrub, von denen aber jeder einer eigenen Periode
angehort, namlich

1. Die Erste Zwischenzeit

2. Die XII. Dynastie

3. Die XIII. Dynastie und der Beginn der Hyxos-Herrschaft und
4. Die zweite Hilfte der Hyxos-Herrschaft.

Wir betrachten die vier Fundstatten:

1. Senesra-Nord ist ein Friedhof, dessen Gréber eine lingliche Ausschach-
tung waren mit einer Uberbauung in Form eines runden Tumulus. Aufier-
halb der Tumuli fanden wir Hunderte von schwarzrandigen und schwarz-
geritzten Topfen und oft Horner von Rindern, in Reihen niedergelegt. In
einem Fall fanden wir Tonfiguren der gleichen Viehrasse. Verschiedene
Skarabiien wurden gefunden, welche zum Ende des Alten Reiches und zur
Ersten Zwischenzeit gehorten.

2. Madrassa. Der Madrassa-Friedhof war mit runden Tumuli-Gribern
bedeckt, aber die Keramik war zum groBten Teil schwarzgeritzt und rot-
geritzt, mit verschiedenen wichtigen Typen von édgyptischer Herkunft.
Dazu kamen noch zwei fiir die XII. Dynastie bezeichnende Geréte: ein
Dolch und eine Axt.

3. Nag’ el Makassed. Dieser Friedhof hat, im Gegensatz zu den vorher-
genannten, lingliche Uberbauten. Die Keramik war zum grofiten Teil aus
dem Norden eingefiihrt, und viele Kerma-Ware aus dem Siiden. Die schéne
einheimische Keramik war zum groBten Teil schwarzrandig. AuBerdem
wurden zwei oder drei AlabasterschminkgefiBe in jedem Grab gefunden.
Diese GefaBe sind natiirlich typisch dgyptisch. Die Skarabden gehorten der
Hyxos-Zeit an, und einer war mit dem Namen von Wah-ib-re, einem der
Konige der XIII. Dynastie, beschrieben.

4. Der Geneina-Friedhof hat die gleiche lingliche Uberbauung wie der
von Nag’ el Makassed. Die Einzelfunde sind zum gréBten Teil aus Agypten
eingefithrt. Einer der Skarabien war mit dem Namen von Ipepi, Apophis,
dem bekannten Hyxos-Konig, beschrieben.

Zusammenfassend méchte ich sagen, dafl die nubische Kultur wihrend
der sogenannten C-Gruppe nur die Fortsetzung der A-Gruppe ist, mit einigen
neuen Elementen, die aus dem Norden und aus dem Siiden dazugekommen
sind.

Soweit man aus den Funden von Aniba schon einen Schluf ziehen kann,
bin ich der Meinung, da die nubische Geschichte einer neuen Betrachtung
bedarf, indem man sie in die folgenden vier Hauptabschnitte einteilt:
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1. Vor dem Neuen Reich (5000-1580 B. C.)

2. Neues Reich (1580-300 B. C.)

3. Romisch-meroitische Zeit (300 B. C. - 300 a. d.)

4. Die christliche Ara, zu welcher die sogenannte X- Gruppe gerechnet wer-
den sollte (300 a. d. — 600 a. d.).

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
urn:nbn:de:gbv:3:5-8179-87200-19/fragment/page=00000059




DIE AKKULTURATION DER NUBISCHEN C-GRUPPE
IM NEUEN REICH

Von ToreNY SAVE-SODERBERGH, UPPSALA

Das Problem, das ich in meinem Referat kurz behandeln méchte, ohne
auf alle Einzelheiten einzugehen, ist schon oft behandelt worden, und kei-
ner, der sich ernstlich um eine Analyse der agyptischen Kolonialpolitik
bemiiht, kann vermeiden, zu dieser Frage Stellung zu nehmen.

Es handelt sich um die ethnischen Komponenten der nubischen Provinz
des Neuen Reiches und ihr gegenseitiges politisches und kulturelles Verhalt-
nis. Es ist, anders ausgedriickt, die Frage, inwiefern eine grofere Anzahl
von &dgyptischen Kolonisten nach Nubien auswanderte und dort die ein-
heimische Bevolkerung verdringte oder ausrottete, oder ob eine bedeuten-
dere dgyptische Auswanderung nach Nubien iiberhaupt nicht stattfand,
sondern die nubische Bevolkerung in ihrem Gebiet weiterlebte und zu der
iiberlegenen Zivilisation des Pharaonenreichs iiberging.

Die Geschichte der Eroberung und die administrative Organisation der
Provinz in ihren Hauptziigen sind wohlbekannt und konnen hier ausgelas-
sen werden. Nur einige Ziige sollen hervorgehoben werden.

Die agyptische Abneigung, auBerhalb Agyptens zu leben und dort begra-
ben zu werden, ist durch Texte gut belegt und kann wohl als eine bekannte
Tatsache bloB erwihnt werden. Dieser Charakterzug ist natirlich fir die
Beurteilung der inneren Entwicklung in der nubischen Provinz von Be-
deutung und darf nicht auBer Acht gelassen werden. Als archéologischer
Beleg kann die Tatsache dienen, dafl die Graber der dgyptischen Vizekonige
von Nubien in Agypten zu finden sind, sowie die Griber vieler anderer
agyptischer Beamter, die in Nubien kiirzere oder ldngere Zeit tatig
waren.

Weiter ist es auch so, daB wir nach den Texten nicht sicher beurteilen
konnen, wieviele der Beamten mit dgyptischen Titeln und Namen in Nubien
wirklich reine Agypter waren und ob sich darunter eine groBere Anzahl von
Nubiern befand, da die Nubier zu dieser Zeit oft, wenn nicht fast immer,
rein dgyptische Namen trugen, nicht selten in Kombination mit einem
einheimischen Namen. Dies gilt sowohl in Agypten als auch in Nubien, und
vom édgyptischen Gesichtspunkt aus kann man sich fragen, ob eine Defini-
tion, daB, wer sich als Agypter fiihlte und als Agypter auftrat, auch als
Agypter betrachtet wurde, richtiger und wichtiger ist als eine rassenmiBige
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Trennung. Eine solche Definition wird ja noch heutzutage, was Juden be-
trifft, in Israel gebraucht.

Texte und Bilder zeigen aber deutlich, daB} von einer Ausrottung der
einheimischen Bevolkerung in der nubischen Provinz keine Rede sein kann,
sondern eher, daB diese Bevolkerung unter der égyptischen Herrschaft
weiter gedieh.

Mit diesem Hintergrund kénnen wir uns zunéichst an den archéologischen
Befund wenden, und dabei wollen wir zuerst die schon in der Zweiten Zwi-
schenzeit bekannten Gruppen der Reihe nach behandeln.

1. Wir beginnen mit der in der vorhergehenden Periode ganz dominieren-
den C-Gruppe, die schon vor dem N. R. von der dgyptischen Kultur stark
beeinflullt war.

Die fritheren Forscher, die in Nubien gearbeitet haben, und zwar im
dgyptischen Teil des Landes, —ich nenne hier Reisner, Firth, Emery, Kirwan,
Steindorff und Junker — waren alle der Meinung, da die C-Gruppe am An-
fang des N. R. ihr Ende fand oder schon gefunden hatte, und wenn auch
zweifelsohne einige C-Gruppen-Griber im dgyptischen Nubien in die aller-
erste Zeit des N. R. zu datieren sind, scheint diese Analyse der friiheren
Grabungsresultate in der Hauptsache korrekt zu sein.

Im nérdlichsten Sudan und wohl auch im siidlichsten dgyptischen Nubien
waren die Verhéltnisse anders. Es war eins der wichtigsten Resultate der
skandinavischen Expedition, daf wir feststellen konnten, daf die C-Gruppe
hier bis tief in die 18. Dynastie weiter gediehen war, und wahrscheinlich,
nach Anzahl und GroBe der Nekropole zu urteilen, immer noch eine bedeu-
tende Vélkergruppe ausmachte. Vereinzelte Friedhofe mit Begrédbnissen vom
C-Gruppen-Typus reichen sogar bis ins spéte 13. Jh., — das zeigt u. a. eine
Nachahmung einer mykenischen Biigelkanne, deren Original nicht frither
angesetzt werden kann.

Das bedeutet, daB hier die C-Gruppen-Tradition ebensolange weitergelebt
hat wie die sogenannten dgyptischen Gréiber, die nach dem Ende der 18. Dy-
nastie selten sind und fast aufhoren.

In diesen spiten C-Gruppen-Friedhofen koénnen wir eine zunehmende
Agyptisierung deutlich beobachten — eine Entwicklung, die in der vorher-
gehenden Periode eingeleitet worden war. Die rein nubischen Beigaben
von Keramik sind oft selten, und statt dessen treten dgyptische GefaBe auf,
wobei verschiedene Gruppen verschiedene dgyptische Typen bevorzugt ha-
ben. So finden wir in einer Nekropole eine besondere Vorliebe fiir ,,carinated
jars”, in einer anderen vor allem ,,Pilgerflaschen”.

Es geht so weit, daBl in einigen sonst typischen C-Gruppen-Friedhéfen
nubische Keramik iiberhaupt fehlt, und das Vorhandensein von agyptischer
Keramik beziehungsweise Abwesenheit von nubischer Keramik kann nach
unserer Erfahrung nicht mehr als Kriterium gelten, ob ein Grab als C-Gruppe
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oder nicht bezeichnet werden soll. Auch in den iibrigen Beigaben dominieren
agyptische Gegenstinde auf Kosten des einheimischen Elements. Aber
Grabkonstruktion und Begrébnisgebrauche bewahren die alten Traditionen
und zeigen m. E. deutlich, daB dieses Kriterium das einzig praktische ist,
um die kulturelle und wohl auch religiése Zugehérigkeit zur C-Gruppe fest-
zustellen.

In einigen interessanten Artikeln, worin er fiir die Auffassung eintritt,
dal} die C-Gruppe nicht dgyptisiert wurde, sondern eher nach Siiden aus-
wanderte, vermifit Adams ,,a marked development of the late C-Group
graves towards Pharaonic norms”. Aber diese Agyptisierung kann m. E.
kaum deutlicher sein, als wie wir es in unserem Material besonders in den
Beigaben ablesen konnen. Bei den Grabformen und Begréibnissitten, die von
der Religion bedingt sind, sind Ubergangsformen kaum zu erwarten. Da
gibt es wohl nur ein Entweder—Oder. Entweder geht man zur dgyptischen
Religion iiber und soll dann auch nach &gyptischen Normen begraben wer-
den, oder auch hilt man am alten Glauben fest und muB dann auch nach
alter Tradition bestattet wurde.

Hier, im nérdlichen Sudan, kénnen wir also eine Akkulturation der
C-Gruppe deutlich sehen, die sich in einer Agyptisierung, was Grabbeigaben
betrifft, dullert, die aber bei den Begrabnissitten Halt macht.

Was Unternubien im allgemeinen betrifft, so stellt das Vorhandensein
solcher konservativer Gruppen eher eine Ausnahme dar, wenn auch einige
Parallelfille im agyptischen Nubien zu finden sind. Allgemein gesehen
spielt die reine C-Gruppe im kulturellen und religiosen Leben der nubischen
Provinz keine bedeutende Rolle mehr.

Bevor wir zum Hauptbestand der Griber iibergehen, der sogenannten
dgyptischen Griber, betrachten wir zuerst die zwei anderen nubischen
Gruppen, die schon in der Zweiten Zwischenzeit auftraten.

2. Die schon frither dgyptisch beeinflute Kerma-Gruppe, die in der
Hyksos-Zeit nach Unternubien vorgedrungen war und im freien nubischen
Konigstum womdglich als eine diinne Herrscherschicht auftrat, ist jetzt
im N. R. fast vollstindig verschwunden und nur wenige Griiber kénnen ins
N. R. datiert werden. Aber isolierte Funde von Kerma-Bechern treten in
N. R.-Gribern auf, und zwar bis nach dem #gyptischen Kerngebiet.

Die Kerma-Gruppe gehort also auch zu den Gruppen, die in der Zweiten
Zwischenzeit in Unternubien vertreten waren und nach der agyptischen
Eroberung plotzlich und fast vollig verschwanden.

3. Auch die reinen Pan-Griber, die friiher iiber ganz Unternubien und
in Oberdgypten bis zur Gegend von Asiut vorkamen und deren Agyptisie-
rung schon vor dem N. R. festzustellen ist, spielen jetzt keine groBere Rolle
mehr, aber ihre typische Keramik finden wir in Nekropolen, die zwar nicht
mehr als Pan-Gréiber bezeichnet werden kénnen, die sich aber von der so-
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zusagen klassischen C-Gruppe deutlich unterscheiden. Auch hier konnen
wir eine dhnliche weitere Akkulturation in den Beigaben beobachten wie
in der N. R. C-Gruppe.

Wenn die Pan-Griiber der ethnischen Gruppe Medjayu entsprechen,
wissen wir ja auch durch viele Texte, daBl die Gruppe weiter existierte, und
zwar als Soldaten und Polizisten in dgyptischem Dienst. So fand man auch
die typische Pan-Graber-Keramik in den N. R. Schichten in der Serra-
Festung im noérdlichen Sudan.

In diesem Fall kénnen wir also feststellen, daf8 die typische Pan-Graber-
Kultur verschwindet, und zwar durch eine Akkulturation, dafl aber die
ethnische Gruppe weder ausgewandert ist noch ausgerottet wurde.

4. Damit kéonnen wir uns zum Hauptbestand der N. R. Griber wenden,
den sogenannten égyptischen Grabern, deren Interpretation fiir die Beurtei-
lung der égyptischen Kolonialpolitik von ausschlaggebender Bedeutung ist.

Je nachdem von welchem Ausgangspunkt man das Problem angreift,
kann eine Losung als einleuchtend betrachtet werden.

Zunichst kénnen wir die Lage folgendermaBen betrachten: Das freie
Nubien wird von den Agyptern erobert. Die einheimischen Kulturen ver-
schwinden dabei und der nubische Anteil im archéologischen Bestand stellt
nachher einen ziemlich unbedeutenden Teil im Verhiltnis zu Gribern von
iigyptischem Typus dar. Ohne eine eingehende Analyse wire es fast selbst-
verstandlich anzunehmen, daB die Nubier von &gyptischen Einwanderern
iiberrannt und verdringt wurden, und daB das Herrschervolk dann die
Hauptmasse der Bevolkerung ausmachte.

Wenn wir aber die Lage im N. R. sozusagen vom nubischen Gesichtspunkt
aus betrachten, kommen wir ebenso selbstverstindlich zu einer anderen
Losung, die zuerst Junker befiirwortet hat und der ich mich vor fast 30
Jahren angeschlossen habe.

Sowohl in der C-Gruppe als auch in Kerma und im Falle der Pan-Griber
kénnen wir als eine Tatsache feststellen, daB agyptisches Kulturgut schon
vor dem N. R. eine zunehmende Rolle in diesen Kulturen spielte, so daf
ein Ubergang zu dgyptischen Begrébnisformen blofl den letzten Tritt auf
einem schon lingst betretenen Weg bedeutet. Wenn wir dann auch durch
Bilder und Texte feststellen konnen, dafl die Bevolkerung in Unternubien
von den Agyptern als Auslinder betrachtet wurde und daf der Hauptteil,
nach diesen Quellen zu urteilen, immer noch Nubier waren, wihrend auf
der anderen Seite von groBeren Mengen dgyptischer Auswanderer nach
Nubien niemals die Rede ist, liegt die SchluBfolgerung auBerordentlich
nahe, daB viele, ja die meisten Nubier insofern égyptisiert wurden, daB
sie sich auch nach dgyptischer Sitte begraben lieBen. Und damit koénnen
wir das Vorhandensein von Gribern dgyptischen Typus nicht als Zeichen
oder MaBstab fiir eine dgyptische Auswanderung nach Nubien betrachten.
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Es gibt jetzt verschiedene Umsténde, die fiir eine nubische Interpretation
der sogenannten #gyptischen Griber sprechen.

In einigen Fillen ist die Lage vollig klar. Ich denke an die in Debeira und
Toschke untersuchten Fiirstengréiiber. Sowohl in Debeira als auch in Toschke
sind die Grabform und Grabausstattung wie auch die Beigaben vollig
agyptisch und zeigen keine nubischen Ziige auf. Ohne weitere Evidenz zu
haben, wiirde man sie zweifelsohne zu den sicher dgyptischen Bestattungen
zéhlen. Jedoch wissen wir hier, daB die Grabherren Nubier waren, und zwar
nubische Herrscher (wr) — im Falle von Toschke, weil der Grabherr, der
Fiirst Hekanefer von Miam, im Grabe des Vizekonigs Huy deutlich als
Nubier abgebildet ist.

Im Fall von Debeira zeigen die Abbildungen (in den dortigen Gribern, im
Grabe des Senmose in Assuan und bei Statuen im Buhen-Tempel) zwar
einen égyptischen Normaltypus — in Gegensatz zum Huy-Bild handelt es
sich hier um s»oelbstportrits”” — aber Vater und Mutter der beiden Briider
Djehutihotep und Amenemhet haben undgyptische Namen (Ruyu und
Runa) und ihr Nubiertum ist auch niemals bezweifelt worden. Sie fithren
auch beide den Titel wr » Thpt d. h. ,,(einheimischer) Fiirst von Debeira/
Serra”, was ihren nubischen Charakter unterstreicht.

Die Untertanen der Toschke-Aniba-Familie, mit dem am agyptischen Hof
als brd n k3p erzogenen Hekanefer von Miam an der Spitze, sind im Huy-
Grab als stark agyptisierte Nubier dargestellt, wobei verschiedene Einzel-
heiten MiBverstindnisse der dgyptischen Kulturgiiter aufzeigen, und ihre
Tracht ist ein sonderbares Gemisch agyptischer und nubischer Elemente.

Die Untertanen der Debeira-Familie sind im Grabe des Djehutihotep ab-
gebildet und stellen eine Mischung von dunkelbraunen und schwarzen
Leuten dar — eine Darstellung, die entweder konventionell ist oder tatséch-
lich von einer Rassenmischung zeugt. Auch archdologisch sind diese Unter-
tanen durch Grabfelder in der Nihe greifbar, und zwar in erster Linie durch
gleichzeitige C-Gruppen-Nekropolen und durch eine Nekropole (Nr. 176)
mit Pan-Griber-verwandten Zigen, aber mit vorwiegenden #dgyptischen
Beigaben. DaB diese Reprisentanten der fortlebenden nubischen Kultur
zu den unmittelbaren Untertanen des nubischen Lokalfiirsten gehérten, ist
wohl sicher, wie wohl auch die Inhaber gleichzeitiger Felsgriber agypti-
schen Typus im Gelinde unmittelbar vor dem Grabe Djehutihoteps.

Bei dem groBten Friedhof in der Gegend — die groBe Nekropole von
Fadrus (Nr. 185) mit fast 700 sogenannten dgyptischen Griabern von der
Hyksos-Zeit bis zur Regierung Amenophis’ II1. datierbar — héngt die Inter-
pretation von der ethnischen Zugehorigkeit der Grabbesitzer ab. DaB eine
groflere Kolonie dgyptischer Einwanderer dem nubischen Lokalfiirsten
unterstellt gewesen wiire, leuchtet mir nicht ein. Aber waren hier Agypter
oder agyptisierte Nubier begraben ?
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Bei der Interpretation dieser ,,dgyptischen” Griber von Fadrus und
anderer Gruppen in der Néhe miissen einige Umstéinde, was ihre Lage be-
trifft, beachtet werden.

Diese Griber befinden sich im allgemeinen in unmittelbarer Niahe von
C-Gruppen-Gribern und erwecken den Eindruck, sie seien eine direkte Fort-
setzung dieser nubischen Friedhofe, mit denen sie hier oft gleichzeitig sind.

Weiter mufl daran erinnert werden, daf sich keine dgyptischen Verwal-
tungszentren in unmittelbarer Néhe befinden, sondern wir befinden uns
sozusagen auf dem platten Lande Nubiens. Serra und Buhen sind ziemlich
weit entfernt und die Nekropolen dieser Zentren liegen in der Nihe der
Stiadte. Auch eine N. R.-Festung auf Gebel Sahaba stellt kein bedeutendes
Bevolkerungszentrum dar.

Beim ersten Anblick scheint auf dem Fadrus-Friedhof alles gut dgyptisch
zu sein. Grabformen, Begrdbnisart und Beigaben (mit Ausnahme einiger
vereinzelter nubischer Gefile) sind égyptisch. Aber es ist ebenso wichtig zu
notieren, dafl vieles hier fehlt, was fiir eine ,,orthodoxe” #gyptische Be-
stattung von groBer Bedeutung war. Eine der wichtigsten Aufgaben eines
dgyptischen Grabes war doch, den Namen des Toten leben zu lassen, und
wenn diese Griber tatsichlich Agyptern gehorten, wiire es recht auffallend,
daB nicht einmal in den reichsten und ungepliinderten Gribern der Name des
Toten zu finden ist — weder auf der einfachsten Grabstele noch auf Uschebti-
Figuren, Skarabden, Grabkonen oder sonstigen Gegenstinden. Uschebti
kommen iiberhaupt nicht vor, von Herz-Skarabdien nur ein einzelner ohne
Namen, auch keine Stelen oder beschriftete Architekturfragmente; die
einzigen Namen, die liberhaupt vorkommen, sind zwei Topf-Inschriften
eines Wakils (idnw) und eines Kiinstlers (s$ kdwt).

Ein Vergleich mit den N. R.-Grabern bei den Verwaltungszentren Buhen
und Aniba, wo wir eher mit der Anwesenheit von Agyptern unter den
Grabherren rechnen konnten, ist dabei lehrreich. Hier finden wir sowohl
Herz-Skarabien und Uschebtis als auch Inschriften mit Namen, obwohl sie
sich in vielen Fallen nicht auf den Grabherrn beziehen, sondern Lehngut
sind. Bei den 152 N. R.-Grabern von Buhen kommen sieben Stelen mit Na-
men vor, und von den 156 N. R.-Griabern bei Aniba enthalten 43 Graber
Architekturelemente oder sonstige Gegensténde, die mit Namen beschriftet
sind.

Selbst in Aniba, wo, wie gesagt die Anwesenheit von echten Agyptern
wahrscheinlicher ist als auf dem platten Lande, finden wir fremde Elemente
und solche leicht pathetische MiBverstindnisse wie etwa im Grab SA 34,
wo der Grabherr zwar mit 361 Uschebti-Figuren versehen ist — ungefdhr
die normaldgyptische Anzahl —, wobei aber 23 dem Vizekonig Sethi ge-
horten!

Auch sonstwo finden wir #hnliche Verhéltnisse, besonders auf N. R.



18 TORGNY SAVE-SODERBERGH

Friedhofen, die von den Verwaltungszentren etwas entfernt liegen, und es
will mir deshalb nicht einleuchten, daB eine gréBere Anzahl oder selbst die
Majoritdt dieser Graber tatsichlich Bestattungen eingewanderter Agypter
sein konnen, eine Annahme, die ibrigens mit dem, was uns Texte und Bilder
erzahlen, schwer vereinbar ist.

Soweit scheint sich alles gut zu erkliren, wenn wir annehmen, da8 die so-
genannten égyptischen Griber im allgemeinen als Bestattungen dgyptisier-
ter Nubier, und zwar vor allem Nachkommen der C-Gruppe, zu deuten sind
und nicht eine &gyptische Einwanderung bezeugen, wenn auch die letzte
Méglichkeit in Ausnahmefillen keineswegs ausgeschlossen ist.

Jedoch wird die Rekonstruktion durch die anthropologischen Resultate
kompliziert.

Dr. Vagn Nielsen, der fiir die Bearbeitung des anthropologischen Mate-
rials der skandinavischen Expedition verantwortlich ist, hat jetzt die
neuesten Resultate und die Analyse unseres Materials zusammengestellt.
Ich will hier nicht auf Einzelheiten eingehen, sondern kurz nur Folgendes
hervorheben :

Schon Batrawi (1934/5) fand einen signifikanten Unterschied zwischen der
C-Gruppe und dem Material aus den sogenannten égyptischen Gribern in
Nubien. Spéter hat Mukherjee mit einer besseren Analysemethode fest-
gestellt, dall der Unterschied zwischen C-Gruppe und ,,igyptischen” Gré-
bern fast doppelt so groB ist wie der Abstand zwischen der meroitischen
Serie und der X-Gruppe. Dagegen unterscheiden sich das »agyptische” Ma-
terial und Kerma weniger. Barnard fand auch eine groBe Ahnlichkeit zwi-
schen der Kerma-Gruppe und einer Dendereh-Gruppe aus der 11. und 12.
Dynastie.

Vagn Nielsen findet nun auch, durch eine Analyse sowohl von unserem
Material aus Nordsudan als auch von den fritheren Resultaten, einen groBe-
ren Unterschied zwischen der C-Gruppe und dem ,,dgyptischen” Material
aus Nubien, als was von einer zuféilligen Auswahl aus demselben Volk zu
erwarten ware. AuBerdem liegt: derselbe Unterschied zwischen Kerma und
C-Gruppe vor, wihrend ein signifikanter Unterschied zwischen Kerma und
dem , éigyptischen” Material kaum vorliegt.

Diese Unterschiede treten deutlicher bei den Minnern als bei den Frauen
hervor.

Einige Bemerkungen sollen hier gemacht werden. Vagn Nielsen und seine
Vorgiinger haben C-Gruppe und ,,dgyptisches” Material aus Nubien als
Einheiten behandelt, ohne die Pan-Griber abzutrennen und ohne eine
Trennung von fritheren und spiteren ,,dgyptischen” Gribern zu ma-
chen.

AuBerdem konnten wegen des schlechten Erhaltungszustandes nur etwa
150 Individuen aus den fast 700 Gribern in Fadrus untersucht werden — je-
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doch kénnen diese 150 wohl als eine gute und repriisentative Zufallsauswahl
,,random sample’’) betrachtet werden.

Die anthropologischen Resultate konnen verschieden analysiert werden,
und ich sehe an und fiir sich drei Moglichkeiten :

1. Die sogenannten ,,dgyptischen” Graber stellen tatsichlich Bestattun-
gen dgyptischer Einwanderer dar. Die wenigen C-Gruppen-Friedhofe — wie
etwa die von uns im Nordsudan untersuchten Nekropolen — wiirden dann
allein die Uberreste der nubsichen Bevélkerung vertreten, und demnach wiire
die Bevolkerung Unternubiens schon am Anfang des N. R. von eingewan-
derten Agyptern dominiert gewesen, denn zahlenméBig sind ja diese ,,dgyp-
tischen’’ Griaber den C-Gruppen-Gribern zu dieser Zeit weit iberlegen. Die
Mehrzahl der C-Gruppe wire wohl dann ausgewandert, ohne dal man
jedoch bis jetzt Spuren davon in den Nachbargebieten gefunden hitte. Diese
Rekonstruktion stimmt aber weder mit den Texten und Bildern noch mit
der oben dargestellten Sonderart der sogenannten ,,dgyptischen’ Griber
in Unternubien tiberein.

2. Eine andere Losung hat Batrawi vorgeschlagen. Da das anthropologische
Kerma-Material mit dem dgyptischen gut iibereinstimmt, hat er angenom-
men, daB die sogenannten ,,dgyptischen’ Griber die Begridbnisse vom Siiden
eingewanderter Kerma-Leute wiren. Eine solche Voélkerbewegung nach
Norden koénnen wir ja tatsichlich auch in der Zweiten Zwischenzeit fest-
stellen. Aber nach dem archéologischen Bestand zu urteilen, hatte diese
Wanderung einen ziemlich begrenzten Umfang und wiirde kaum als Er-
klarung fiir die auBlerordentlich grofle Anzahl der sogenannten dgyptischen
Graber in Unternubien gentigen.

3. Personlich mochte ich eine dritte Losung vorschlagen: Die sogenannten
,,agyptischen” Graber in Unternubien stellen keine ethnische oder politi-
sche Einheit dar, sondern sind die Begribnisse folgender Einzelgruppen:

a) eingewanderte Agypter, was wohl besonders bei den Verwaltungs-
zentren z. T. der Fall sein kann, kaum aber auf dem platten Lande, und
zwar in begrenztem Umfang

b) aus dem Siiden zugewanderte Kerma-Leute, die schon friiher stark
agyptisch beeinflult waren

¢) Vertreter der agyptisierten C-Gruppe, die ihre alten Traditionen auf-
gegeben haben, im Gegensatz zu anderen weniger zahlreich vertretenen
Gruppen, die die alten Begrabnissitten beibehielten, aber in den Beigaben
eine weiter fortschreitende Agyptisierung zeigen

d) ganz éagyptisierte Vertreter der fritheren Pan-Griaber-Kultur und
hochstwahrscheinlich mit den in den Texten erwihnten Medjayu identisch.

Wenn die sogenannten ,,iigyptischen” Graber eine Mischung aller dieser
Elemente darstellen, wére es auch natiirlich, dal ihr anthropologischer Be-
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stand sich deutlich von dem der fritheren reinen Elemente abtrennt, und
wenn zwei der Komponenten (Kerma und Agypter) eine Ubereinstimmung
mit den anthropologischen Eigenheiten der Bevélkerung in Agypten
aufweisen, wire es ja auch natiirlich, wenn die ganze Mischgruppe sich dem
dgyptischen Menschentypus mehr niherte als die urspriingliche C-Gruppe.

Demnach wire wichtig festzustellen, nicht nur inwiefern sich die so-
genannten ,,dgyptischen” Griber von der reinen C-Gruppe unterscheiden,
sondern auch wie sich dieser ,,dgyptische” Friedhofsbestand in jedem Ein-
zelfall zu den angenommenen Komponenten verhilt. Dabei mufl man jedoch
leider konstatieren, daB eine wirklich reprasentative und gut untersuchte
gleichzeitige Serie aus Agypten noch zu fehlen scheint und daB es sich
ebenso mit der Kerma-Gruppe verhélt, wo das Material aus fritherer Zeit
stammt.

Fir eine sichere Lésung bediirfen wir also mehr Material, und man kann
nur hoffen, daB die weiteren Resultate der groBen Nubienkampagne in
Kombination mit besseren Untersuchungen im #gyptischen Kerngebiet
mehr Klarheit bringen werden.

Wichtig ist ja dieses Problem nicht nur fiir die richtige Beurteilung der
agyptischen Kolonialpolitik, sondern auch fiir unser Verstindnis fiir die
echt-dgyptische Zivilisation. Denn falls etwa die Kerma-Kultur oder die
unternubische dgyptische Kultur tatsichlich lokale Entartungen der dgyp-
tischen Kulturtriiger im Auslande darstellen wiirde — woran ich personlich
kaum glaube —, miiten wir agyptische Kulturziige, die wir bisher als ge-
sichert hingenommen haben, anders beurteilen und wiirden dadurch auch

viele unserer Vorstellungen von der agyptischen Kultur im Grunde ver-
andern miissen.
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AUSGRABUNGEN AUF DER QUBBET EL HAWA
BEI ASSUAN 1968

Vox ELmar EpEL, Bonn

Im Verlauf einer kurzen Grabungskampagne von 5 Wochen wurden in
diesem Friihjahr (1968) auf dem Griiberberg Qubbet el Hawa bei Assuan
die Schichte dreier Griber gesiubert: die Schichte von Grab 29 sowie die
zweier nordlich davon gelegenen Griber, deren Kultkammern ich bereits
in fritheren Jahren freigelegt hatte, (Nummern 29b und 30b). Insgesamt
fanden sich 13 Sargkammern, die zu diesen Gribern gehorten; sie waren
wie iiblich simtlich schon in alter Zeit von Dieben durchwiihlt worden,
wobei die Sirge kurz und klein geschlagen wurden. Noch schlimmer war
die weitgehende Zerstorung der Sargfragmente durch Termiten, so daB nur
vereinzelte beschriftete Bretter dieser Kastensirge aus dem Ende der
6. Dynastie geborgen werden konnten.

Der Reichtum der Schéiichte der Qubbet el Hawa liegt jedoch in den alt-
hieratisch beschrifteten Tépfen, die man mit Nahrungsmitteln gefiillt dem
Verstorbenen mit ins Grab zu geben pflegte, wobei man auBer der Inhalts-
angabe gerne auch Titel und Namen, manchmal sogar auch Angaben tiber
die Eltern des Stifters auf die Tépfe schrieb. Auch in diesem Jahr war die
Ausbeute recht ergiebig. Grab 29 wies allein schon zehn Sargkammern auf;
gleich am dritten Tag fanden wir in einer einzigen Sargkammer 45 beschrif-
tete Topfe und in den restlichen neun Sargkammern, von denen aber nur
zwei fiindig waren, fanden sich nach einigen Tagen noch einmal 10 beschrif-
tete Topfe, alle 55 Topfe nicht blof mit Namen von Friichten, sondern auch
alle mit den Titeln und Namen der Spender beschriftet. Diese Aufschriften
bestitigten verschiedentlich in hdochst willkommener Weise die Lesungen
der Titel und Namen von Familienangehérigen, die sich auf einem Pfeiler
der Kultkammer des Grabes 29 befinden, aber so stark zerstort sind, daB
de Morgan bei seiner Publikation der durch Grenfells Grabungen ans Licht
gebrachten Assuangriber die Inschriften von Grab 29 gar nicht erst zu ko-
pieren versucht hatte. Der Grabbesitzer, der ,,Einzigartige Freund und Vor-
lesepriester” Sebekhotep, und andere Mitglieder der weitverzweigten Fa-
milie waren zum Teil schon zuvor als Stifter in anderen Assuangridbern be-
kannt geworden, so daBl die zeitliche Stellung des Grabes gesichert ist.
Sebekhotep ist ein Zeitgenosse des Firsten Sabni, dessen Grab Nr. 26
schon von Grenfell freigelegt worden war, und der nach Ausweis seiner histo-

5 Or.-Tg.
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rischen Grabinschrift in die Zeit des letzten Koénigs der 6. Dynastie,
Phiops’ II., gehort.

Wiihrend die Schéchte von Grab 29b keine beschrifteten Gegenstinde ent-
hielten, war wieder Grab 30b fiindig. Seine Kultkammer hatten wir 1959
ausgegraben; sie war vollig schriftlos, so daB nur beschriftete Topfe das
Grab zum Reden bringen konnten, und in der Tat hatten wir das Gliick, noch
am vorletzten Tage 15 beschriftete Tépfe und eine innen und auBen be-
schriftete halbkugelige Schale zu finden, die uns unter anderem Titel und
Namen des Grabbesitzers und seines Sohnes nannten. Der Grabbesitzer
war ein ,,Kapitdn® (jmj-jrtj) und jmj-r §, ein Titel, der sich haufig bei Teil-
nehmern an Steinbruchexpeditionen findet, namens Anch-nef-itef (,,sein
Vater lebt fiir ihn”), sein Sohn trug den Namen Sebekhotep. Beide Personen
waren bislang noch nirgends auf gestifteten Topfen genannt worden; sie
wiéren also jlinger oder frither als die groBe Hauptgruppe, die sich bisher
nachweisen lieB, zu der u. a. Sabni (Nr. 26) und der Sebekhotep von Grab 29
gehoren. Den Ausschlag fiir die Herabdatierung gibt jedoch die Schale,
deren wunderbar geschriebenes Hieratisch einige paliographische Besonder-
heiten aufweist, die sie in die Zeit der Inschriften von Moalla und einiger
anderer Inschriften der Ersten Zwischenzeit datiert. Die Schale bringt auch
sonst einige wertvolle Bereicherungen fiir unsere Kenntnis der Zeichenfor-
men des ausgehenden Alten Reichs, so fiir die Zeichengruppe jt m'j ,,ober-
agyptische Gerste” und bdt ,,Emmer”. Die Schale enthilt namlich eine
Liste von Beigaben, die der Sohn seinem Vater ins Grab mitgegeben hat,
wie der Anfang des Innentextes zu erkennen gibt: , Aufstellung der ver-
siegelten (Dinge; himt), die dem Besitzer dieses Grabes von dem Sebekhotep
gegeben wurden, als er seinen Vater in ihm (= dem Grab) begrub”’. In der
nun folgenden Liste begegnen auBer Nahrungsmitteln recht unerwartet
auch ein Beil (mjnbjt), was an die alten Geritelisten erinnert, die schon in
der 4., 5. und 6. Dynastie mjnbt ,,Beil”, tf3 ,,Siige” neben anderen Werk-
zeugen nennen und damit auch Licht auf unsere Liste werfen. Lexikalisch
ist bemerkenswert die sonst véllig unbekannte vollstindige Ausschreibung
mjnbjt mit einem Doppelschilfblatt vor der Femininendung ¢. DaB das Beil
selbst wegen der wertvollen Kupferklinge — mjnbjt wird mit einer palio-
graphisch recht interessanten Form des Metallzeichens determiniert —
lingst gestohlen war, braucht kaum eigens betont zu werden.

Die Zahl der bisher gefundenen beschrifteten Topfe aus der 6. Dynastie
ist mit den neugefundenen 70 Topfen jetzt auf 972 angewachsen. Dazu
kommen noch weitere 3 Topfe, die ich in diesem Frithjahr im Museum in
Kairo fand, zeichnen und photographieren lieB3. Sie glichen in GroBe, Form,
Tonfarbe und Beschriftung véllig den auf Tafel 1-4 versffentlichten Topfen
meiner Assuanpublikation?, die im Hauptschacht des Sabnigrabes gefunden

! E. EpEL, Die Felsengrdber der Qubbet el Hawa bei Assuan. TI. Abtlg. Die
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wurden. Sie stammen also offenbar aus den Grabungen Sir Francis Grenfells,
von dem wir ausdriicklich wissen, daf er 1885 das Sabnigrab freilegte?.

althieratischen Topfaufschriften. 1. Bd. Die Topfaufschriften aus den Grabungs-
jahren 1960, 1961, 1962, 1963 und 1965. 1. Teil. Zeichnungen und hierogly-
phische Umschriften. — Wiesbaden, 1967. — Die neugefundenen beschrifteten
Tépfe von 1968 sollen zusammen mit weiteren zu erhoffenden Topffunden in
einem 2. Band der II. Abtlg. herausgebracht werden.

2 Der Museumskatalog wies begreiflicherweise keine Fundangaben aus jener
Anfangszeit der dgyptischen Archéologie auf, da er erst spiter angelegt wurde.
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REZENTE FORSCHUNGEN AUF DEM GEBIETE DER
AGYPTISCHEN SPRACHWISSENSCHAFT

Ergebnisse einer unversffentlichten Arbeit

Vox WeRNER VYCICHL, GENT

Untersuchungen iiber die agyptische Laut- und Formenlehre haben es
erlaubt, die bisherigen Erkenntnisse erheblich zu erweitern. Das geschah
durch Miteinbezichung neuer Beispiele aus dem Agyptischen und Kopti-
schen, die Auswertung neuer Etymologien, wobei auch das Semitische und
das Berberische herangezogen wurden, sowie durch Anwendung neuer
sprachwissenschaftlicher Methoden. Hierher gehort die Aufstellung eines
relativen Systems von Staffeldaten, das es ermoglicht, in grolem MaBe
unabhéngig vom Zufall der Belege zu arbeiten, die Aufgliederung zusammen-
gesetzter Bildungen und die Rekonstitution der einzelnen Elemente. Unter-
suchungen iiber das Verhalten des Agyptischen beim ZusammenstoBen von
vokalischen Elementen, Betrachtung des Agyptischen als einer zwischen dem
Berberischen im Westen und dem Semitischen im Osten gelegenen Sprache
und anderes mehr. Das hervorstechende Ergebnis dieser Untersuchungen ist
eine erhéhte Prizision. Wihrend es bisher dem Zufall iiberlassen schien,
warum die Endung -j einmal Null (h3.t-j ,,Herz” : 2HT) und dann
wieder -€ ergibt, wissen wir jetzt, daB -ij im Laufe der Sprachgeschichte
schwand, wihrend -aj als -€ erhalten blieb (msdj ,hassen” : MOCTE, d. i.
*masdaj, cf. MECTQY *masddjef).

An den Anfang der folgenden Betrachtungen sei ein Problem gestellt,
dessen Losung fiir die gesamte #dgyptische Sprachgeschichte von Bedeutung
sein diirfte. Es handelt sich um die Frage, aus welchen Griinden die dgyp-
tische Sprache im Ablauf zweier Jahrtausende ihre suffigierende Morpho-
logie (jt-j, sdm-j) durch eine préfigierende (pa-jot, ai-sétém) ersetzt hat. Die
Antwort auf diese Frage wird sich aus den nachstehenden Untersuchungen
ergeben.

Als Endung der 1. Person Sg. wird -j angesetzt. Schon ErRmAN hat richtig
vermutet, da es sich um vokalisches -i gehandelt haben wird, wie im Semi-
tischen. Nun lautet die Endung aber nach Konsonanten mit SETHE etwa
-¢j (tatsichlich -ij gleich -i) wie in TOOT ,,meine Hand” (*da3t-7), wihrend
sie nach Vokalen nur - gelautet haben konnte, wie in €POIl ,,zu mir”’
(*...rd-j). Es sei angenommen, daB hier *-a-i in *.Gg-j1 tberfithrt wurde,
wobei der Gleitlaut aus der Masse des Suffixes stammte. Nach Abfall von
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-t wurde der Tonvokal gekiirzt (*...-rdj). Das Nebeneinander von 2 Endun-
gen fiir die 1. Person Sg. erinnert an die Zustéinde im Semitischen (akkad.
bél-v ,,mein Herr” nom. und bél-i-ja .,,meines Herren’’ gen., sowie arab.
yad-i ,,meine Hand”’ neben ‘alay-ya ,,auf mich’’). Ch. RABIN hat im West-
arabischen alt -i und -yi festgestellt, also wie im Agyptischen.

Die Auffassungen iiber die Akzentgebung erscheinen revisionsbediirftig.
Warum heillt es AMENT ,,Unterwelt” (Jmn.t-j.t) mit dem Ton auf der vor-
letzten, und 2P€E ,,0bere” (in CARPE ,,obere Seite” gleich ,,Wiiste”’) mit dem
Ton auf der letzten Silbe (hr-j.t)? Von jnj : EINE bringen” lautet der Infinitiv
(das Verbalnomen) EINE (jnj.t). Mit Suffixen hat man NTY (ynj.t-f) ,,ihn
bringen’’ und ANITY ( (jng.t-f) ,,bring ihn!”. Solche Beispiele lassen sich leicht
vermehren.

Die alten Partizipien der dgyptischen Sprache sind im Koptischen nicht
mehr lebendig. Hier iiberleben aber zahlreiche Nomina, die auf alte Parti-
zipialformen zuriickgehen. Wir kennen jetzt zahlreiche Formen wie *nafir
»gut”, *gabij ,,schwach”, *hafi* ,ergreifend” (2Q2Y ,,Faust”), *3afi¢ ,,gie-
rig” (in A"‘IKIP) *halig ,,81uB” (in 2AAG2HT) die der arabischen Form fahim,
masij, sami‘ entsprechen. Die von mir entdeckten Dauerpartizipien wie
*hakkas ,,Zauberer”, entsprechen der arabischen Formen (sahhar ,,Zaub
rer’’). Passiv ist u. a. *wasim ,,Teig”, wortlich das ,,Geknetete’’ (von QY h_d
,,kneten’), *ha‘iq ,kahl”, eigentlich ,geschoren” (von h‘q ,scheren”).2 5
Von 4-radikaligen Verben lautete das aktive Partizip *sanfir ,ve scho- €
nernd”, vgl. B ®#AP®EP-1L , Exorzist”, wortlich ,,Geister-Loser” (*péirpir) ¢ €
und die Dauerform liegt in Sanfaraw ,,Snofru, Schonthan” vor, da %ch o)
verschrieben bei Manetho als Soris (und vielleicht auch in Semph T@S)v
sowie (nach CERNY) im Ortsnamen Asfan aus *Ha(t)-Sesfonew (H.t Snf
erhalten hat. Das es beim Verbum eine der III. arabischen Form entspre-
chende Dauerform gegeben hat (*sanaj ,zweiter sein”, *harap ,,voran-
gehen”, *hanaz ,durchwandern”) geht aus den entsprechenden Partizi-
pien, wie CON ,,Bruder” (aus *sanjaw, lter *sanijaw), YOPM , erster” (aus
*harpaw, alter *haripaw), WONC *hanzaw (aus *hanizaw im Namen des
Mondgottes (Monat MAWONC) hervor.

Neuentdeckt ist auch der Infinitiv des Dauerstammes, von dem bisher
nur TEAHA ,,jauchzen” und ,trillern” (*fallilaw) bekannt war: 2APE2 ,,be-
hiiten” (*harrihaw), ferner A;2AAHG ebenfalls , behiiten”’, MEOHA ,,heilen”,
AE2HT Verbum unbekannter Bedeutung (vgl. hebriisch le-dabber ,,um zu
reden’’ aus *dabbir-i).

Weiter diskutiert wurden die Pluralformen 200Y »Tag” (hariwaw) pl. A
2PEY (hartwaw-@ zu haréwwi). Der Singular ist ho3w zu lesen, nicht einfach
how, vgl. A200Y€E was auf 3 (Erhaltung des o, Doppelkonsonanz durch -e
erwiesen) deutet. * Haswaw geht auf *harwaw: hrw(w) ,,Tag” zuriick.

Das Wort fiir ,,Meer”, €I0M stammt aus kan. *jamm-i (gen.), daher der
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Plural B AMAIOY. Besiflen wir die Plurale von TAA ,,Hiigel” (aus kan.
till-i) und XOA ,,Woge” (aus kan. gall-i), dann miiBten diese B *@AAIOY und
*GAAIQY lauten.

Von — nfr ,,Gott” konnen die erhaltenen Formen folgendermaBen er-
ginzt werden:

Singular Dual Plural
m. NOYTE ndtir ,,Gott” NTAIOYE natirwaj NTHP natir-i
f. NTQPE nataral ,Géttin”  NTOOTE natdrtaj  NTOOYE natdrwet

Es ist im Rahmen dieses Vortrages nicht moglich, die einzelnen Formen
zu begriinden und ich verweise diesbeztiglich auf meine Arbeit. Der Vokal-
wechsel m. i und f. @ hat eine Parallele im Athiopischen.

Aus den gebotenen Proben diirfte aber hervorgegangen sein, dafl anstelle
der einfachen und regelmiifigen Formen des Altégyptischen infolge der
starken lautlichen Zersetzung hochst unregelmafige Wortformen traten. Ein
Wort wie n¢r hatte nicht weniger als 6 Formen (2 Numeri x 3 Genera = 6).
Jeder Form entsprach neben dem Status absolutus noch ein Status constructus,
sowie ein Status pronominalis vor ,,leichten”’ und vor ,,schweren’ Suffixen.
Das ergibt insgesamt 2 x 3 x4 = 24 Formen. Beim Verbum war der Formen-
reichtum uniibersehbar. Rechnet man der Einfachheit halber, da3 im Neuen
Reich einem Wort rund 24 Formen entsprachen, dann bedeutet das fiir die
rund 3000 Worter der téglichen Konversation nicht weniger als 72000
Formen, was eine ganz ungeheure Belastung fir das Gedéchtnis darstellt.

So ist es durchaus zu verstehen, warum die Agypter jede Gelegenheit er-

griffen, ihre allzu komplizierte Formenlehre durch Neubildungen zu verein-
fachen.



DIE TEMPEL VON WADY HELLAL BEI ELKAB

Vo~ PaILIPPE DERCHAIN, RODENKIRCHEN

Zum vorletzten OT in Gottingen hatte ich schon iiber die Inschriften
des Felstempels am Eingang des Wady Hellal berichtet. Damals fuBte
meine Deutung des Tempels ausschlieBlich auf den Inschriften der Decke
des Felsraumes, die ich selbst 1956 abgeschrieben, und mit Hilfe zahlreicher
Parallelen rekonstruiert hatte. Zu dem genannten AnlaB sind mir durch
Herrn Hintze zwei weitere Parallelen aus Musawwarat es Sofra bekannt
geworden. Der Austausch unserer Kopien erlaubte es, dal die betreffenden
Teile der Inschriften aus Elkab schon von ihm als Vergleichsmaterial ver-
offentlicht werden konnten. Spéater entdeckte Vandier eine weitere Parallele
zu einem anderen Hymnus der Decke der Kapelle in P. Chester Beatty IX.
Alle Varianten hat er dann in der AZ 93 verdffentlicht.

Diese zwar nicht unbedeutende Bereicherung meines Materials beein-
triachtigte zum Gliick nicht die gesamte Interpretation, die ich schon vor-
geschlagen hatte, sondern erméglichte es, einige Stellen préziser zu iiber-
setzen.

Dariiber hinaus haben die neuen Ausgrabungen zu meiner groflen Freude
die von mir erschlossene Funktion des Tempels als Empfangstempel der
Gottin, die aus der Ferne kommt, bestétigt.

Im Rahmen der belgischen Ausgrabungen in Elkab und dank des freund-
lichen Zuvorkommens des Direktors Herman de Meulenaere, der es ermog-
lichte, 1967 die vollen Krifte der Mission auf den Speos zu konzentrieren,
hatte ich also die Gelegenheit, die ganze Tempelanlage freizulegen und
dadurch eine eingehendere Darstellung der dortigen Kultbedingungen an-
zuarbeiten.

Bevor ich aber die neueren Ergebnisse hier bespreche, muf ich das aus-
gegrabene Gelinde kurz beschreiben. In der Mitte einer ziemlich breiten
und vollig verfallenen koptischen Siedlung erhebt sich eine durch eine lange,
bequeme Treppe zugingliche, an den Felsen anlehnende Terrasse, auf der
die Reste einer Umfassungskolonnade sowie einer Hayt stehen. Im Hinter-
grund der Terrasse ist die Felsfassade der aus dem Berge gehauenen Kapelle
teilweise erhalten, von der wir wichtige, auf dem Boden liegende Fragmente
entdeckt haben.

Rechts davon, ebenfalls aus dem Fels gehauen, existiert noch die obere
Hailfte einer sehr schon ausgearbeiteten Stele aus der Zeit Ramses II., die
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schon Lepsius aufnahm. 1967 haben wir diese Anlage untersucht, und un-
gefdhr 300 Fragmente des Oberbaus gesammelt, die eine gewisse Rekon-
struktion erméglichen.

Ungeféihr 70 m siidwirts, in der Talebene vor dem schon beschriebenen
Tempel, befindet sich eine sehr kleine, vom Vizekonig Setau unter Ramses I1.
erbaute und in der Spéitzeit renovierte Sandsteinkapelle, die wir 1968 zum
erstenmal aufgenommen haben. Sie hat sich als eine sehr wichtige Quelle
fiir die lokale Kultgeschichte erwiesen, wie ich es zeigen werde.

Bei der Séuberung der Terrasse haben wir viele Einzelheiten des Baues
prézisiert. Unter anderem haben wir in der siidéstlichen Ecke des Vorhofes
die Vorzeichnungen zweier Siulenbasen auf dem FuBboden noch gesehen,
die einen gedeckten Umgang um den bisher frei gedachten Hof beweisen.

Von einem Tor, das Lepsius kopierte, das auf allen alten Zeichnungen zu
sehen ist, und das ich vor zwolf Jahren umsonst gesucht hatte, haben wir
vier winzige Bruchstiicke im Schutt gefunden, die man gar nicht brauchen
kann.

In einer Grube vor der Hayt sind auch fast alle Blocke des linken Tiir-
pfostens gefunden worden sowie zwei Hathorkapitelle, die von den mittleren
Frontsiulen heruntergefallen sind. Dadurch 1a8t sich die Frontansicht der
Hayt gut rekonstruieren, mit zwei Pflanzensiulen an den Ecken, von denen
Kapitelle gefunden worden sind, und einer leicht gewolbten, von einem
verhétltnisméBig sehr hohen Gesims umgebenen Holzbedachung, von der
man die Vemnkerungslécher in der Felswand noch deutlich sieht.

Die weitere Freilegung der Hayt brachte einige Statuenfragmente, u. a.
das Hinterteil eines Lowen und ein Relief mit einem tanzenden Bes hervor,
das sehr gut zum Bild des Empfangstempels der Gottin, die aus der Ferne
kommt, paBt, wie wir es schon aus dem Hathortempel in Philae wissen.

Dann stellte sich heraus, daB die Hayt in der koptischen Zeit durch den
Einbau eines ,,Ambon”’ auf der westlichen Seite in eine Kirche verwandelt
wurde. Unter diesem Ambon war der ptoleméische FuBlboden gut erhalten.

Eine Untersuchung in dem Unterbau der Hayt, die fiir die Klirung einiger
architektonischer Probleme erforderlich war, lieferte uns dann einen sehr
wichtigen Block, der aus einem fritheren Bau wiederverwendet wurde und
auf dem die Kartusche Epiphanes zu lesen ist. Da der Tempel sonst von
Euergetes IT. und Kleopatra III. datiert ist, kénnen wir vermuten, da man
sich schon eine Generation frither mit dem Ausbau der priexistierenden und
verfallenen Anlage befaBt hatte. Diese muB sicher viel alter gewesen sein,
wie es die genaue Beobachtung der inneren Kapelle bewies, die schon zur
Zeit der XIX. Dynastie existierte. Sethe dachte, sie wére urspriinglich als
Grab ausgehauen worden. Da aber die einzig erhaltenen Inschriftenfrag-
mente dieser Zeit nichts anderes enthalten als Hymnen an den Konig,
und wir keinen Schacht oder Nebenraum unter dem Schutt gefunden haben,
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bin ich eher dazu geneigt, das Objekt nicht als Grab, sondern als Kapelle
zu betrachten, und die ersten Ansétze des spiteren Kultes in dieser Richtung
zu suchen. In diesem Fall konnte man also die vier aneinandergereihten
Boschungen in der Hinterwand als Reste von vier Statuen betrachten, was
nahelegt, diese mit den vier Gottheiten der ramessidischen Stele rechts
vom Eingang zu identifizieren. Wenn diese Hypothese zutrifft, dann wiirden
hier Ra-Harakhty, Hathor, Herrin des Taleingangs, Amon und Nekhbet,
von denen drei Ortsgottheiten sind, verehrt. Da zu diesen Amon hinzu-
gefiigt wurde, kommt man fast automatisch zu dem Vergleich mit den
meisten nubischen Tempeln Ramses II., in denen der Kénigskult eine so
groBBe Rolle spielte, zu dem die erwihnten Koénigshymnen in Elkab eine
gute Parallele bieten.

Andererseits wissen wir schon, daf} die kleine Kapelle in der Ebene von
Vizekonig Setau unter Ramses II. errichtet worden ist; die Stele scheint
ebenso von ihm geweiht worden zu sein, wie der Vergleich der Titel, die
darauf erhalten sind, mit denen in der Kapelle erschlieBen 143t.

Man kann also kaum umhin, demselben Setau den Felstempel zuzuschrei-
ben, so dal} die sonderbare Erscheinung eines Tempels im nubischen Stile
in dieser Gegend ziemlich plausibel wird.

Weitere Probleme, die ich vor sieben Jahren angeriihrt hatte, wurden
auch von den letzten Ausgrabungen gelost. Eine besonders listige Frage
wurde also von einer griechischen Inschrift auf dem rechten Pfosten des
Hoftors gestellt, die die Hausherrin Smithis nennt. Viele Gelehrte haben
sich schon mit diesem merkwiirdigen Namen auseinandergesetzt, ohne je-
doch eine befriedigende Losung zu erreichen. Nun aber haben wir in den
letzten Tagen der Campagne 1968 eine vollstindig erhaltene hieratische
Inschrift auf einem geputzten Sandsteinfragment entdeckt, die eine Weihung
an eine Gottheit, deren Namen mit H geschrieben wird, enthélt, was nur
entweder st oder smtt gelesen sein kann. Da die Ssmit in der Spitzeit auch
manchmal §mtt geschrieben wird, und letztere mit dem Demotischen Smyt st
gleich ist, was genau Smithis entspricht, konnte ich also diese sonst unbelegte
Gottin als Ssmit identifizieren. Diese erscheint iibrigens in einigen Zusam-
menhidngen mit anderen Gottinnen wie Bastet, Uto und Sekhmet, die alle
drei in dem Speos von Wady Hellal erwéhnt sind, so daB wir einwandfrei
annehmen diirfen, daB sie auch hier verehrt wurde. Da die Smyt 2t im Mythos
vom Sonnenauge eine Rolle spielt, fiigt sie sich glinzend in die Mythologie
unseres Tempels ein. Es ist also ein weiterer Beleg des sonst wenig bekannten
oberdgyptischen Kultes dieser hauptsichlich unterdgyptischen Gottin.

Aufgefordert durch den Gedanken der Zusammengehorigkeit der drei
hier besprochenen Denkmiler, schien es mir notwendig, die bisher vernach-
lissigte Setaukapelle aufzunehmen. Obwohl ihre Inschriften und Reliefs
sehr unfreundlich aussehen, war es eine lohnende Miihe. Die erste Uber-
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raschung war natiirlich, den voll ausgeschriebenen Namen einer Gottin zu
finden, die wir schon aus den Inschriften des von Lepsius kopierten Tores
des Speos kannten. Leider waren aber die spiten Schreibungen sehr unkor-
rekt, es sei denn, daf Lepsius richtig kopiert hat. Einige Agyptologen hatten
sich immerhin schon mit dem Ritsel befaBt. Sethe hatte zum Beispiel

gedacht, daf TK@T den in Elkab wohl belegten Namen Paheri

enthielte, wozu man zugestehen mu@, daf} viel fiir diese Vermutung sprach.
Jetzt aber konnen wir diese Gottin dern %}Q @ nbt p3 w hry
() |

oder 7T'3 nt p3 w hry, also der Herrin des oberen Bezirks, die in der Setauka-
pelle schlangenkopfig dargestellt wird, angleichen. Mit einem Schlag erhalten
wir noch dazu die alte Bezeichnung der Gegend, wo die Kapellen errichtet
worden sind, die sich seit dem Neuen Reich bis in die heutige arabische
Ubersetzung erhalten hat. Ja, die Einheimischen nennen die ganze Um gebung
,.fok” ,,0ben”’, was sicher aus dem alten Brauch entstanden ist. In den meist
sehr zerstorten Darstellungen opfert oder réduchert der Kénig Ramses vor
verschiedenen Gottern, unter denen Thoth, der Horus von Nekhen, Nekh-
bet und die Herrin des Bezirks sich zu erkennen geben.

Die hintere Wand der Kapelle bietet aber noch viel mehr Interesse. Trotz
des augenscheinlich trostlosen Zustands hat sie uns eine meines Wissens
einmalige Darstellung erhalten, die die Legende der fernen Gottin, die
Junker in Elkab an Hand der spéten Inschriften erschlossen hatte, vorziig-
lich darstellt. Sie besteht aus zwei sich gegeniiberstehenden Gruppen:
links, nach rechts gewandt, sitzt ein sperberkdpfiger Gott mit Sonnenscheibe,
den man um so lieber als Ra-Harakhay erkennen wiirde, als dieser auch auf
der schon mehrmals erwihnten Felsstele erscheint. Die hinter ihm stehende
Gottin aber, die sich mit der Ma&t-Feder schmiickt, wird in der zugehorigen
Inschrift Tousaas Nebet Hetepet genannt, zwei Namen also, die sie als die
manchmal zusammengeschmolzenen heliopolitanischen Geféhrtinnen des
Atum identifizieren. Es bleibt uns dann nichts anderes iibrig, als den an-
geblichen Ra-Harakhty als Atum selbst zu betrachten.

Die gegeniiber Atum stehende Figur ist in ein langes, rotes, von einem
goldenen Netz iiberzogenes Gewand gehiillt, und trigt die Atefkrone. Die
spérlichen Spuren daneben lassen wenigstens den Namen der Nekhbet
sicher rekonstruieren, die als Tochter des von ihr angesprochenen Gottes
bezeichnet wird. Die rechte Hand streckt sie in Richtung ihres Vaters, der
anscheinend die linke Hand reicht. Da das Shake-Hand meines Wissens
unter dgyptischen Gottern unbekannt war, mufl die Geste eine andere ge-
wesen sein. Bisher ist mir nichts Besseres eingefallen, als hier die Ubergabe
irgendeines Gegenstandes zu vermuten, der nun aber nur ein Auge oder
eine Urdusschlange gewesen sein kann.
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Hinter ihr stehen zwei ménnliche Figuren, von denen die erstere durch
die vier schmalen, noch spurweise erhaltenen Federn auf dem Kopf als
Onuris erkennbar ist. Der folgende Gott kann dann notwendigerweise nur
Thoth gewesen sein, zu dem die im Riicken herabhéingende Frisur doch gut
paBt. Unter den vier letzten, kleineren Figuren am rechten Ende der Szene,
sind zwei Affen, Hu und Sia, leicht zu erkennen.

Diese merkwiirdige Darstellung 1468t sich also einwandfrei als der Empfang
der ortsgemil als Nekhbet erscheinenden Augengottin Hathor bei ihrem
Vater Atum-Ra deuten, nach ihrer Riickkehr aus der Wiiste, wo sie Onuris
und Thoth abgeholt haben. Man konnte sich kein reicheres Bild fiir die
Onurislegende wiinschen.

Wichtig ist es auch, dadurch den Mythus in Elkab bis in die 19. Dynastie
hin zu belegen, und zwar mit einer Fiille von Einzelheiten, die wir sonst nur
in den spiten Texten ausfiihrlich behandelt finden. Dem traurigen Zustand
der Kapelle verdanken wir die fast unglaubliche Tatsache, da8 sich niemand
fiir sie interessierte, obwohl viele vorbeigegangen sind, die die raffinierten,
aber sehr banalen Reliefs der etwas weiter in der Wiiste gelegenen Kapelle
Amenophis III. anschauen wollten. Diese mufl immerhin noch einmal
sorgfaltig aufgenommen werden, obwohl schon eine Veréffentlichung vor-
liegt, denn ihre Bedeutung kénnte wohl sehr hoch ansteigen, wenn wir
einmal eine Beziehung zu den anderen Wiistentempeln von Elkab beweisen
konnen. DaB sie auch eine Station fiir Pilger der Augengéttin war, 148t sich
schon aus den Graffiti auf der Fassade ersehen, wo Schlangen, Lowen,
Affen und selbst eine Kuh neben einigen Geiern der Nekhbet vorkommen.
Eine genaue Untersuchung des Denkmals erweist sich darum als eine
dringende Aufgabe, die uns, inch’Allah, nichstes Jahr beschiftigen wird.

P. S. Beide Kapellen werden Ende 1969 als Band I der Reihe ,,Monuments
d’El Kab” in Briissel verdffentlicht werden.




LES FOUILLES D’ELKAB

Vox P. VERMEERSCH, LOWEN

Depuis 1937, plusieurs campagnes de fouilles ont été menées & Elkab',‘ un
site de la Haute Egypte & quelque 15 km. au Nord d’Edf01.1. Les premiéres
furent entreprises par la Fondation Egyptologique Reine Elisabeth (Bruxel-
les) en 1937, 1938, 1947 et 1955 avec I'espoir de découvrir des do?u.mer.lts
sur une ville pharaonique dont Iimportance fut grande depuis la preh1§t011'e
jusqu’a Pextréme fin de la civilisation égyptienne et sur laquelle les infor-
mations manquaient presque totalement. Interrompues pendan?a quelques
années, les fouilles furent reprises en 1966 par le Comité deg Fouilles belges
en Egypte, fondé en 1965 sous la présidence de M. Pierre Gilbert, conserva-
teur en chef des Musées Royaux d’Art et d’Histoire (Bruxelles) et professeur
a I'Université de Bruxelles. ;

Un groupe d’experts, conduits par le professeur H. De Meulefxaere, di-
recteur des fouilles, visita le site dans le courant de 1966 et établit u¥1 pro-
gramme de recherches archéologiques. Une premiére campagne eut lieu en
tfévrier-mars 1967. Au cours de celle-ci, les efforts de la missiop on? porté
essentiellement sur le relevé topographique du terrain situé a I'intérieur de
la grande enceinte. On procéda également au déblaiement.de }a c}‘lapelle
rupestre d’époque ptolémaique qui se trouve & environ trois kilomeétres &
I'Est de la grande enceinte. : :

En janvier 1968 commenca la seconde campagne qui se prolongea jusqu’au
15 mars 1968. Une premiere fouille a eu pour but de dégager la rar,npe
d’aceés du grand temple de la déesse Nekhbet, situé & Pintérieur de I’an-
cienne ville. Un second chantier a été ouvert au Nord du lac sacré; on ya
découvert un escalier couvert de dimensions considérables, menant de cte
lac & un secteur d’habitations, malheureusement trés ruiné. C’est toutefois
dans une nécropole prés de la porte Est de la grande enceinte qu’ont été

faites les découvertes les plus intéressantes que nous examinerons un peu
plus en détail.

Le site épipaléolithique
L’endroit qui fut fouillé durant la campagne de 1968 se situe éb.l’i\nteljieur
de la grande enceinte, non loin de la porte Est. Il s’agit d’un terrain & micro-
relief avec une dépression peu profonde et large appartenant au systéme
du petit ouadi qui traverse la ville d’Est & I'Ouest.



Fig. 2. Tombe & deux squelettes
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Les dépots de cette dépression se constituent de sables limoneux strati-
fits en couches peu épaisses. Ces couches contiennent deux niveaux ar-
chéologiques. Ces deux niveaux sont bien séparés I'un de l’autre par une
couche limoneuse avec un dépot de sel.

De l’ensemble des observations stratigraphiques et géologiques on peut
déduire ce qui suit:

1. Les deux couches archéologiques appartiennent au méme cycle sédi-
mentaire et sont quasi contemporaines.

9. Le site est postérieure au Sébilien moyen.

3. Dans une période beaucoup plus récente des tombes furent creusées
en cet endroit.

On entama la fouille par des carrés de 4 m. sur 4 m., laissant entre les
differents carrés un mur ,stratigraphique” de 1 m. d’épaisseur. Dans les
carrés on fouillait & la truelle en enlevant chaque fois une couche de 5 cm.
Dés que la concentration en piéces était assez importante la terre enlevée
fut passée au tamis a mailles fines. Les ouvriers avaient recu la consigne
de laisser in situ chaque piéce qu’ils rencontraient. Dés que le carré fut
fouillé sur les 5 cm. les manoeuvres furent déplacés et chaque piéce fut
enregistrée dans un systéme tridimensionel.

Une grande partie du site reste intacte comme témoin de la fouille.

La couche archéologique inférieure — la seule prise en considération ici —
est isolée entre deux couches limoneuses et présente une épaisseur variant
de 10 & 40 cm.

La plus grande partie des objets a été fabriqueé en silex. Il s’agit d'un
fin silex brun-clair de trés bonne qualité. Il ne présente pas de patine et est
d’un aspect trés frais.

Au total 4443 objets furent ramassés. Parmi ceux-ci on compte 2742
&clats et déchets de taille, soit 629, de la totalité des objets, 1166 lamelles
soit 26%, 144 lames soit 3%, 64 nuclei et 229 outils soit 6,5%. Le caractére
microlithique de I’ensemble est frappant: les piéces d’une certaine grandeur
sont rares.

Les nuclei sont trés uniformes: ils ne possédent qu'un plan de frappe et
ont souvent l'aspect trés cannelé. Les lames et lamelles sont minces et
étroites. L’outillage est entiérement lamellaire et quasi exclusivement
microlithique. Les vrais géométriques sont peu fréquent. Les burins sont
absents ainsi que les grattoirs dont seulement un exemplaire atypique &
été releveé.
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Inventaire des piéces!

1 Grattoir simple sur éclat

1

12 Percoir simple 5
13 Percoir sur lamelle & bord abattu 2
15 Méche de foret 2
45 Lamelle aigué & bord abattu rectiligne et base arrondie 1
Pointe élancée & bord abattu 8

55 Lamelle a téte arquée 2
56 Lamelle & bord abattu arquée 1
60 Lamelle & bord abattu gibbeux 2
63 Lamelle & bord abattu partiel 4
64 Lamelle & cran 12
66 Fragment de lamelle & bord abattu 26
76 Lamelle & coche 13
77 Lamelle denticulée 3
80 Piéce a troncature 16
82 Segment 7
83 Trapéze isocele !
84 Trapéze dissymétrique 1
101 Lamelle & piquant triedre 8
102 Microburin 79
103 Microburin Krukowski 1
105 Piéce & retouche continue 24
112 Divers 4
223

Seulement une petite fraction (78) d’éclats a subi I'action du feu. On ne
trouva qu’un percuteur en silex. Il y a plusieurs cailloux en silex ou en grés
qui ont du appartenir & un foyer. En grés furent également trouvées deux
plaquettes (10x53 cm), dont une face est polie lui donnant ainsi un profil
faiblement concave. Deux plaquettes similaires furent non polies. Des
ossements, des dents de mamiféres et des arétes de poissons souvent brulés,
sont dispersés et trés décomposés. Une datation au C14 du charbon de bois,
réalisée au laboratoire de physique nucléaire de 1'Université de Louvain,
nous donne pour ce site: 6400 B.C. 4+ 160 (Lv. 393).

L’ensemble archéologique de ce site témoigne d’une grande originalité
quand on le compare aux sites préhistoriques connus jusqu’a ce jour en
Egypte. Il s’inscrit pourtant facilement dans 'ensemble des industries épi-
paléolithiques de I’Afrique du Nord et du Proche-Orient.

Vignard (1923) a déja décrit une industrie microlithique provenant de la

! Pour la description nous nous référons & TIXTER, 1963.
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plaine de Kom Ombo: le Sébilien Supérieur. Cette industrie se rapproche de
la notre par la présence de microburins, de segments et de trapézes, ainsi
que par I’absence de burins. Le Sébilien supérieur différe pourtant essen-
tiellement de l'industrie décrite ici parceque techniquement il se place en-
core dans la lignée levalloisienne tandis que I'industrie d’Elkab n’a plus de
rapport avec cette lignée.

Le Mésolithique nubien (Wendorf, 1964; Butzer, 1968) est également
microlithique mais de tradition levalloisienne. Les microburins manquent
tandis que les burins y sont présents. La ,, Halfan Sequence” est probable-
ment plus ancienne: des datations aux C14 la situent aux environs de
14500 B.C. La ,,Qadan Sequence” pourrait étre contemporaine de notre
site. Les datations varient en effet de 7400 B.C. jusqu’a 5750 B. C. Une autre
industrie microlithique épi-levalloisienne de Wadi-Or est datée de 5110 B.C.
(Wendt, 1966).

L’industrie microlithique de Khartoum différe essentiellement de celle
d’Elkab et par son inventaire typologique et par la présence de céramique.

L’industrie microlithique de Helwan n’est pas bien décrite, et il n’est pas
certain qu’elle soit prénéolithique.

Les points de contacts avec le Bedouin Microlothic de Caton Thompson
(1952) sont plus importants. Il s’agit en effet d’une industrie franchement
lamellaire avec une grande variété de lamelles & bord abattu. L’élément
géometrique est également assez rare. Les nucléi sont du méme type que
ceux d’Elkab, tandis que les burins et les grattoirs sont peu fréquents ou
manquent méme totalement. Cependant on note une grande différence,
notamment I’absence totale de microburins et la présence de pointes de
fleche bifaciales. En plus la position stratigraphique de ce ,,Bedouin Micro-
lithic” est inconnue et il s’agit de tout petits ensembles pauvres en outils.

L’industrie de Sirtica, Marble Arch Aerodrome, en Lybie (McBurney &
Hey, 1955) comporte des lamelles & bord abattu, quelques trapézes et
segments, de trés nombreux microburins, mais également des ,,round-based
points”’ qui manquent & Elkab.

Enfin il est clair qu’il existe beaucoup de points de comparaison entre
I'industrie d’Elkab en I'Théromaurusien du Maghreb.

Le site fouillé témoigne d'un campement qui fut probablement visité
plusieurs fois durant une période relativement courte par des groupes de
chasseurs et de pécheurs qui vivaient aux environs d’Elkab & la fin du
Paléolithique Supérieur. Ces groupes n’ont pas de rapport direct avec les
autres groupes paléolithiqnes connus jusqu’ici en Haute Egypte. L’'industrie
se situe en plein dans le ,cultural hiatus of perhaps five millenia (that)
follows the Upper Sebilian (9000 B.C.) and allied Late Paleolithic industries
in most of the Egyptian Nile Valley” (Butzer, 1968). Espérons que de nou-
veaux sites apporteront des informations complémentaires.
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Les couches préhistoriques furent perturbées par des inhumations. Dans
le périmétre fouillé on en rencontra 24 ; prés de la moitié étaient déja vidées.
11 s’agit de tombes sans structure: le mort était placé dans un trou plus ou
moins ovale & des profondeurs assez variables. L’orientation de toutes les
tombes est SE-NW. Les squelettes étaient en trés mauvais état. Douze
squelettes avaient la téte dirigée au SE, regardant vers le SW. Deux seule-
ment avaient la téte au NW, regardant vers le NE. Tous étaient en position
contractée. La présence de tombes & plusieurs squelettes est assez caracté-
ristique: ainsi deux tombes contenaient trois squelettes et deux autres
deux squelettes; 3 tombes furent creusées dans d’autres tombes plus ancien-
nes. On ne découvrit que trois tombes & un squelette.

Le mobilier funéraire est assez pauvre et se compose de céramique du
type W (poterie & anses ondulées), du type D (poterie decorée), et du type L
(poterie récente) et du type R (poterie grossiére). Cette céramique a été
placée autour de la téte et des pieds. Deux tombes ne contenaient que des
vases en albatre. Les artéfacts en silex qu’'on trouva dans les tombes pro-
viennent de la couche préhistorique. Trois pallettes, deux colliers en perles
émaillées, une épingle en ivoire, un baton de couleur rouge et des traces de
malachite constituent, avec la céramique 1’ensemble des objets trouvés
dans ces tombes.

Pour la datation de ce cimetiére de pauvres nous disposons de plusieurs
éléments:

L’abondance de poterie du type L et 'aspect assez évolué des vases cy-
lindriques du type W nous suggérent une période du Gerzéen final ou méme
le Protodynastique, tandis que la présence de poterie du type D indiquerait
plutot le Gerzéen. Les trois palettes se situeraient également dans le Gerzéen.
Les épingles avec des motifs ornementaux sont surtout attestées dans la
culture de Nagada (Amratien et Gerzéen). Il semblerait que I'usage d’en-
terrer plusieurs squelettes dans la méme fosse ait été surtout ou presqu’ex-
clusivement pratiqué durant I’Amratien. On sait que les tombes de I’Am-
ratien et du Gerzéen n’ont fourni que rarement des piéces en silex.

Bien qu'’il soit malaisé de dater ce cimetiére, dont la durée peut éven-
tuellement s’échelonner sur une période assez longue, je crois pourtant

qu’on ne risque guére de se tromper en le situant & la fin des temps pré-
dynastiques.



AGYPTISCHE AMULETTE AUS PALASTINA

Von AnTON JIRKU, BONN

Die im Folgenden geschilderten édgyptischen Amulette kaufte ich vor
lingerer Zeit in Paldstina. Ein arabischer Bewohner des Landes soll sie beim
Bau seines Hauses gefunden haben; ein durchaus moglicher ,,Zufallsfund”,
dessen Bedeutung gliicklicherweise vom Finder gleich erkannt wurde; was
nicht immer der Fall ist.

Das in Fig. 1, T. 3 gezeigte Amulett (natiirliche GroBe 2:2 ¢cm) stellt ohne
Zweifel den schakalformigen Gott Anubis dar; und zwar in der liegenden
Form, und nicht auf einem Traggestell'. Dieses Amulett ist aus Holz ge-
schnitzt, mit griner Farbe bestrichen und stark poliert; der Kopf ist zum
Durchziehen einer Schnur durchlocht.

Dieses Amulett, aus einem griinlichen Stein geschnitten, (vgl. Fig. 2, T. 3
— natiirliche GroBe 3:1,5 cm — oben eine durchlochte Erweiterung) ist deut-
lich die dgyptische Gottin Hathor; der Kopf umrahmt von Flechten; deut-
lich erkennbar die Ohren der Kuh, des ihr heiligen Tieres, angedeutet.

Dieses Amulett (vgl. Fig. 3, T. 4 — natiirliche GroBe 4:3 cm) stellt wohl die
der dgyptischen Gottin Hathor heilige Kuh dar; diese Annahme ist gesichert
durch die Sonnenscheibe, welche die Kuh zwischen ihren Hornern trigt.
Die 4 Pflanzen hinter der Kuh hilt W. Helck, Hamburg (briefliche Mit-
teilung) fir das Schilf des Nil. Das Amulett stellt somit die aus dem Nil
steigende Kuh der Hathor dar.

Interessanter ist das auf Fig. 4, T. 4 (natiirliche GroBe 2:3 cm — geschnit-
ten aus einem griinlichen Stein) abgebildete Amulett, das an seinem oberen
Ende eine durchlochte Ose trigt. Wir sehen rechts oben die Konigs-Kartu-
sche Thutmosis III.; demnach eine zeitliche Fixierung a quo. Links und
unterhalb dieser Konigs-Kartusche sehen wir eine sitzende ménnliche Ge-
stalt und darunter eine Sphinx. Beide halten in den Héinden einen Gegen-
stand, der eine Waffe sein konnte. Symbolisch gegen den Démon gerichtet,
zu dessen Abwehr das ganze Amulett angefertigt wurde ? Fiir die am unteren
Ende angebrachte Inschrift in dgyptischen Hieroglyphen schligt Friulein
Dr. Drenkhahn (Wiirzburg) die folgende Ubersetzung vor: ,,Gott Harach-
te, der gute Gott, er mdge geben”. In der Diskussion zu meinem Vortrag auf
dem Wiirzburger Kongre8 (Juli 1968) wurde die Ansicht geduBert, daB diese

1 Vgl. ErMAN, A. Die dgyptische Religion, 2. Auflage, S. 23.

6 Or.-Tg.
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Worte einem égyptischen Text entlehnt sein kénnten, weil sie ohne richtigen
Zusammenhang seien. Man kénnte erwarten, daf gesagt worden wére, was
der Gott geben soll; das Wort dj hingt etwas in der Luft.

Das Interessanteste dieser Amulette ist zweifellos das in Fig. 5,a und 5,b,
T. 5 abgebildete (natiirliche GroBe 1,5:2 cm, aus einem schwarz-braunen
Stein geschnitten). Die obere und die untere Seite ist stark weill inkrustiert,
was wohl auf einen chemischen Vorgang wihrend des Vergrabenseins in der
Erde zuriickzufiihren sein wird. Die obere Seite dieses Amuletts zeigh
6 Skarabien, zu je 3 angeordnet; der Raum zwischen ihnen durch 6 Er-
hebungen ausgefiillt.

Auf der Unterseite am untern Ende sehen wir zweimal die Hieroglyphe
dér ,,;rote Krone von Unteragypten”, dazwischen das Zeichen ‘n} ,,Leben”.
Dariiber zweimal die Hieroglyphe ’irt ,,Auge”. Oben, in der Mitte innerhalb
der sog. Konigs-Kartusche, steht die Hieroglyphe nofer ,,Wohltat, Heil”.
Rechts und links davon eine Gestalt mit einem Tierkopf.

Wir kénnen nur raten, was der ,,Amulettenfabrikant” mit seiner Symbo-
lik gemeint hat. Die Kombination dér und ‘nk fand ich noch einmal auf
einem zu Byblos gefundenen Skarabdus?. Was die Kombination dieser
beiden Hieroglyphen zu bedeuten hat, weil ich nicht. Verstandlicher ist
schon das nofer in der Konigs-Kartusche. Die Gestalt mit dem Tierkopf
soll wohl den Déamon darstellen, gegen den das Amulett schiitzen soll. Eine
menschliche Gestalt mit einem Tierkopf findet sich auch in der Mitte einer
zu Ras Schamra-Ugarit gefundenen Triade dreier Gestalten aus Elek-
trum?®. — Was soll aber die zweimalige Hieroglyphe fiir ,,Auge” bedeuten ?
Vielleicht war dieses Amulett als ein Schutzmittel gegen den ,,bosen Blick”
gedacht, welcher Aberglaube ja noch heute im Orient lebendig ist. Die Ge-
stalt mit dem Tierkopf wire dann der Démon des ,,bosen Blickes”.

* DuNanD M. Fouilles de Byblos 1. T. 130. Nr. 1409.

® Vgl. Ugaritica III. 8. 94 f. — H. ScEMOKEL (miindliche Mitteilung) hélt
diese Kombination fiir churrisch.



EIN SEMITISCHES sdm-f (RESUME)!

VoN HELMUT SATZINGER, BERLIN

Im Athiopischen (Ge‘ez) existieren zwei Konstruktionen, die man als
Parallelen zum dgyptischen sdm-f bezeichnen mag:

1. Die Gerundiv-Konstruktion, bestehend aus dem im adverbialen Ak-
kusativ stehenden ,tatwortlichen Infinitiv’ (gatila) und den angefiigten
Suffixpronomina zum Ausdruck des semantischen Subjekts: gatilo (aus
qatila + h@ kontrahiert). Der Sinn ist der eines gleichzeitigen Temporal-
satzes: ,,wenn er totet”, ,,als er totete”.

9. Die Konstruktion Adjektiv 4 Suffixpronomen (zum Ausdruck des
semantischen Subjekts), deren Sinn der eines Zustandssatzes ist; das Ad-
jektiv steht nach Genus, Numerus und Casus in Kongruenz mit dem Be-
ziehungswort:

tekiize-ka ,,(du [mask.],) indem du traurig bist/warst”
tekuza-ka ,,(dich [mask.],) indem du traurig bist/warst”
tekezte-ki ,,(du [fem.],) indem du traurig bist/warst”
tekezta-ki ,»(dich [fem.],) indem du traurig bist/warst”
usw.

Das sdm-f des Agyptischen ist keine Einheit: Unter dieser Bezeichnung
verstehen wir eine Anzahl von Verbformen, die sich sowohl hinsichtlich
der Vokalisation als auch hinsichtlich der syntaktischen Funktion vonein-
ander unterscheiden. Nichts berechtigt uns, alle diese Bildungen von vorn-
herein als aus gemeinsamem Ursprung entstanden anzusehen, wie dies
bisher zumeist geschehen ist. So wird man die heute weitgehend anerkannte
Theorie, daB den sdm-f-Bildungen passivische Partizipien zugrunde liegen,
nur auf einen Teil dieser Formen beziehen kénnen. Fiir die iibrigen wére
zu priifen, ob nicht die besprochenen éthiopischen Konstruktionen einen
Schliissel zu ihrer Erklarung bieten.

1 Im vollen Wortlaut unter dem Titel ,,Athiopische Parallelen zum égyptischen
sdm-f>’ veroffentlicht in M DIK 23 (1968).




BERICHT UBER DEN STAND DER VORARBEITEN
FUR EIN ,,LEXIKON DER AGYPTOLOGIE”

Vox E. Orro, HEIDELBERG

Nachdem die erste Phase der Arbeit, ndmlich das Verzetteln der zu be-
arbeitenden Stichworter und der sie verbindenden Verweise, bis auf kleinere
Nacharbeiten im wesentlichen abgeschlossen ist, erscheint es an der Zeit,
iiber den Stand und weitere Arbeitsplanung den Fachkollegen zu berichten.
In Zusammenarbeit mit Herrn Dr. L. Reichert vom Verlag O. Harrassowitz
wurden nun Kalkulationen iiber den Gesamtumfang und danach den Um-
fang der einzelnen Artikel angestellt. Da der Umfang und die Erscheinungs-
dauer von vornherein begrenzt sein sollen, muB natiirlich auch die Lange
der einzelnen Stichwortartikel festgelegt sein. Um dies zu erreichen, ein
moglichst hohes MaB an Material zu verarbeiten und darzustellen und
Wiederholungen in aneinandergrenzenden Artikeln deshalb zu vermeiden,
erscheint es zweckdienlich, verschiedenwertige Artikel vorzusehen. ,,Kern-
artikel” sollen in Ausfiihrlichkeit einen wissenschaftlichen Begriff dar-
legen; um sie zu entlasten, sollen ,»Trabantenartikel”, auf die verwiesen
wird, in kiirzester Form Einzelmaterialien darbieten. Dabei wird natiirlich
ein ,, Trabantenartikel” in vielen Fillen Material enthalten, das mehreren
,»Kernartikeln” dienlich ist. Durch sorgfiltig vorbereitete Verweise soll
dennoch die Zusammengehgérigkeit des Stoffes gewahrt bleiben. Bei der Aus-
arbeitung wird es tunlich sein, dem Bearbeiter eines ,,Kernartikels” auch
die Bearbeitung der zugehérigen ,,Trabantenartikel” anzuvertrauen, da die
in dieser Weise geplante Verteilung des Stoffes am besten von einem Ver-
fasser vorgenommen werden wird. Ein vorzubereitender Zeitplan wird ihm
die Termine geben, zu denen die Artikel in alphabetischer Reihenfolge
druckfertig sein sollen.

Der Referent schloB mit der Bitte an alle Fachkollegen, sich zu gegebener
Zeit zur Mitarbeit zur Verfiigung stellen zu wollen.



P. Berlin 23518 MaBstab 7:5
Abb. 1

P. Berlin 23523 MafBstab 7:5
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NEUE DEMOTISCHE PAPYRI IN BERLIN

Vox KARL-TH. ZavzicH, WURZBURG

Die Katalogisierung der orientalischen Handschriften in Deutschland ist
ein groBangelegtes Unternehmen der Deutschen Forschungsgemeinschaft
in Zusammenarbeit mit der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft.
Unter der Gesamtleitung von Herrn Bibliotheksdirektor Dr. Voigt werden
samtliche orientalische Handschriften in Deutschland, nach Sprachen ge-
sondert, in einigen Hundert Katalogbéinden ausfiihrlich beschrieben und so
zum Teil erstmalig der weiteren Forschung zugénglich gemacht. Auch die
agyptischen Handschriften auf Papyri sind in dieses Unternehmen mit ein-
geschlossen. Unter der Leitung von Herrn Prof. Liiddeckens bearbeiten
Frau Dr. Kaplony-Heckel die hieratischen und ich selbst die demotischen
Texte. Im Auftrag der Katalogisierung habe ich im Jahr 1967 ein dreiviertel
Jahr in beiden Teilen Berlins gearbeitet, und iiber einige Ergebnisse dieser
Arbeit moéchte ich Thnen hier berichten.

Die Aufgabe in Berlin bestand darin, die demotischen Papyri erst einmal
fiir die eigentliche Katalogisierungsarbeit vorzubereiten. Zunéchst zu West-
Berlin, wo noch Anfang 1967 iiberhaupt keine demotischen Papyri inven-
tarisiert waren. Ein Teil der Papyri war zwar schon gegléttet, die meisten
Papyri dagegen waren in groBen Blechkisten und Pappschachteln provi-
sorisch untergebracht und noch im gleichen Zustand, in dem sie einst er-
worben bzw. gefunden worden sind, d. h. restauratorisch unbearbeitet und
unsortiert. Wihrend meiner Arbeit in West-Berlin konnte ich dort 150
demotische Papyri inventarisieren, die Inventarnummern zwischen 23501
und 23665 erhielten. (Die Unterscheidung von West- und Ostberliner Pa-
pyri wird dadurch ermoglicht, daB jetzt in West-Berlin befindliche Texte
Inventarnummern haben, die hoher als 21 000 sind. Papyrusnummern unter
21 000 gehoren also zu Ost-Berliner Texten.)

An dieser Stelle darf ich eine Bemerkung einfiigen, die nicht unmittelbar
zu meinem Thema gehort. Nach West-Berlin sind durch die Kriegsereignisse
vor allem jene Papyri gelangt, die man in der alten Papyrussammlung auf
der Museumsinsel bei der restauratorischen Bearbeitung und Inventari-
sierung zunichst hintangestellt hatte. Was an hieratischen, demotischen,
koptischen und griechischen Papyri nach West-Berlin gekommen ist, mu8
man mehr oder weniger als Rest der alten Papyrussammlung bezeichnen.
(DaB dieser Rest trotzdem wieder eine stattliche Papyrussammlung ist,

6*
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liegt an dem unermefBlichen Reichtum, der einst auf der Museumsinsel zu-
sammengetragen worden ist.) Anders sieht die Sache jedoch bei den arabi-
schen Papyri aus, von denen bis zur Auslagerung der Bestéiinde nur ein ver-
héltnismafig kleiner Teil inventarisiert worden war. Infolgedessen ist offen-
bar der iiberwiegende Teil der arabischen Papyri nach West-Berlin gelangt.
Der Reichtum West-Berlins an arabischen Papyri ist einfach tiberwiltigend.
Ungezihlte vollstindig erhaltene oder nur geringfiigig beschidigte, groB3-
formatige Texte sind dort vorhanden und noch vollig unbearbeitet. Es er-
scheint mir auBerordentlich bedauerlich, daB kein Wissenschaftler regel-
méBig an diesen originalen Quellen arbeitet, daB die arabischen Papyri
nicht inventarisiert werden kénnen, sondern provisorisch untergebracht
in Mappen, Schachteln und Blechkisten liegen bleiben, wo sie mehr oder
weniger unzuginglich sind. Noch entscheidender ist aber, daB eine provi-
sorische Unterbringung von Papyri, auch wenn darauf so viel Sorgfalt wie
in West-Berlin verwendet wird, eine Gefihrdung des empfindlichen Materials
bedeutet.

Doch nun zu den neuen demotischen Papyri in West-Berlin: Die groBte
Gruppe davon wird von Texten aus Elephantine gebildet. Darunter stehen
wieder an erster Stelle Briefe, die wohl alle aus einem Archiv des Chnumtem-
pels kommen. Leider sind diese Texte aus vorptolemaischer bis mittelptole-
maischer Zeit oft auBerordentlich schwer zu verstehen. Ihre Schwierigkeit
ist begriindet zundchst in der oft recht fliichtigen Schrift (Urkunden etwa
sind ja im allgemeinen sehr viel sorgfiltiger als Briefe geschrieben), sodann
sind zahlreiche Vokabeln der Briefe noch unbekannt. Das groBte Hindernis
fir das Versténdnis der Briefe ist indes, daB sie meistens einen Sachverhalt
voraussetzen, der wohl dem Absender und dem Empfinger bekannt war,
von dem ein auflenstehender Dritter jedoch nichts wissen kann. Ja, oft
vermitteln die Elephantine-Briefe den Eindruck, ihr Inhalt sei absichtlich
dunkel formuliert, um ihn vor einem unbefugten Leser geheimzuhalten.
Und der moderne Entzifferer ist schlieBlich auch ein unbefugter Leser!

Als Beispiel fiir den Stil der Elephantine-Briefe mochte ich IThnen die
Ubersetzung des P. 23608 vorfiithren. Der relativ deutlich geschriebene und
vollstidndig erhaltene Brief lautet:

,,Jmuthes, der Sohn des Ns-hnm-p3-mtr, ist es, welcher sagt: Man hat
dieses Schreiben, das man angefertigt hat, zu dem Schreiber . . . (hier
folgt ein undeutliches Wort) gebracht. GroB sind unsere Sorgen, daB
Chnum, der groBe Gott, in einem schonen Befehl veranlassen wird, daf3
wir durch dich erfahren, was man dort befiehlt. Geschrieben im Regie-

rungsjahr 15, am 14. Tag. des 4. Monats der Uberschwemmungsjahres-
zeit.”

An diesen wenig aufschluBireichen Text schlieBt sich ein Postscriptum an,
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das offenbar das Wichtigste des ganzen Briefes enthilt, wie das ja bei Post-
scripten manchmal vorkommt! In den letzten beiden Zeilen steht némlich:

,,M6ge man uns ein 3t mj§ bringen. Unsere Unternehmungen sind hier

zahlreich geworden.”

Was aber ein §§t mj$ ist, bleibt vorlaufig unbekannt, und dadurch bleibt
letztlich der ganze Brief unverstindlich. Man kann nur hoffen, dafl bei
der kiinftigen Bearbeitung aller Elephantine-Briefe neues Licht auch auf
diesen kleinen Text fallt.

An sonstigen Texten aus Elephantine besitzt West-Berlin einige Ur-
kundenfragmente und etliche Abrechnungen. Besonders zu erwihnen ist
hier der P. 23595, eine Urkunde — vermutlich ein Kaufvertrag —, die vom
13. Regierungsjahr des Konigs Apries (d. i. 575 v. Chr.) datiert ist und sich
damit als ltester datierter demotischer Text in West-Berlin und eines der
altesten demotischen Schriftzeugnisse iiberhaupt erweist. Von den Abrech-
nungen nenne ich Thnen den P. 23588 a/b, der sich aus vielen kleinen und
kleinsten Fragmenten zu einer Gesamtlinge von 130 cm zusammensetzen
lieB. Dieser Papyrus gehért wohl zum Ost-Berliner P. 13577 A/B. In den
ersten Kolumnen sind einzelne Personen, darunter etliche Griechen, nament-
lich notiert und die GroBe des von ihnen bearbeiteten Landes aus dem
Tempelgut von Elephantine angegeben. In den folgenden Kolumnen ist
festgehalten, wieviel Geld bestimmte Personen an bestimmten Tagen ge-
zahlt haben. Der Papyrus kommt also vermutlich aus der Buchfithrung des
Tempels iiber das verpachtete Land.

Aus der Gruppe der Elephantine-Papyri méchte ich nun noch zwei Texte
herausgreifen, die wegen der geringen Zahl von Paralleltexten besonders
interessant sind. Der eine Text, P. 23597, ist eine kleine Schreibiibung
und bringt die Konjugation des Verbums ‘nk ,leben”. Zeile 2-8 lauten in
Ubersetzung:

,,0 moge er leben,

o moge sie leben,

o mogest du (masc.) leben,
o mogen sie leben,

o mogen wir leben,

o moget ihr leben,

o mogest du (fem.) leben.”

Der andere Text, P. 23591, der wohl aus vorptoleméiischer Zeit stammt, ist
offenbar ein Teil eines Tempelinventars. In einer Liste sind u. a. folgende Ge-
genstande genannt:

,,Standbild (twt) des Amun in Gold 1 Stiick
Standbild des Amun in Silber 4 Stiick
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Harpokrates in Gold 1 Stiick
Urédus in Gold 1 Stiick
Standbild des Nfr-tm in Gold 1 Stiick
Standbild (rpj) der Isis in Gold 3 Stiick
Standbild der Sachmet in Gold 1 Stiick
Standbild der Muth in Gold 1 Stiick™.

Die Papyri aus Elephantine bilden, wie gesagt, die gréBte Gruppe demoti-
scher Texte in West-Berlin. Eine zweite, sehr viel kleinere Gruppe wird von
den Papyri aus Dime (Soknopaiu Nesos) gebildet. Es handelt sich dabei um
Urkunden, Abrechnungen und Abmachungen (hn.w). Diese Texte stammen
durchweg aus romischer Zeit. Da bisher nur sehr wenig nichtliterarische
demotische Papyri aus dieser Zeit verdffentlicht sind, kommt den neuen
Texten besonderes Interesse zu. Leider sind sie — wie die meisten Texte aus
dem Fajum — zum gréBten Teil nur schlecht erhalten. Um so groBeren Wert
gewinnt daher der vollstindige und gut erhaltene P. 23501, eine Quittung
in Urkundenform iiber eine Geldzahlung aus dem 10. Regierungsjahr des
Tiberius (d. i. 23/24 n. Chr.). Die Urkunde ist von einem Manne namens
Stoetis geschrieben im Auftrag der Empfinger der Geldzahlung, die selbst
nicht schreiben konnten, wie ausdriicklich vermerkt wird. Damit ist jedoch
nur gemeint, dafl sie keinen demotischen Text schreiben konnten, denn zu
einer Unterschrift hat es bei beiden immerhin noch gereicht. Der eine,
Herieus Sohn des Panefrimmis, hat in Griechisch unterschrieben, der andere,
Tesenuphis Sohn des Herieus, in sehr ungelenkem Demotisch.

Als weitere Objekte aus Dime méochte ich kurz zwei kleine Papyri be-
sprechen, deren Bedeutung mir nicht recht klar geworden ist. P. 23518 und
P. 23523 sind zwei offenbar komplette Zettel'. Beide sind ungefihr gleich
groB, nimlich rund 2,5x7,5 cm, also kaum groBer als unsere KongreB-
Namensschilder. Und auch auf den kleinen Papyruszetteln stehen nur
Namen, leider jedoch ohne Titel, die fiir uns die Deutung erleichtert hatten.
Auf dem P. 23518 steht — vorbehaltlich der richtigen Lesung — Knns Pa-g§
Lw'j, auf dem P. 23523 — und hier ist die Lesung sicher - ’Jw=f-‘n} Pa-n3-
nfr-imj T§-nfr. Da zwischen den Namen kein Zeichen fiir s3 ,»50hn”’ steht,
konnen jeweils drei Personen gemeint sein (also’Iw=f-‘nh und Pa-n3-nfr-imj
und 7'4-nfr) oder doch jeweils nur eine Person (also *Iw =f-‘nh, der Sohn des
Pa-n3-nfr-imj und Enkel des T$-nfr). Es ist schwer zu sagen, welche Be-
deutung die beiden kleinen Papyri hatten. Demotische Paralleltexte sind
m. W. nicht bekannt. DaB es sich um Mumienetiketten handelt, ist mir
wegen der geringen Haltbarkeit des Materials Papyrus nicht wahrscheinlich.

Die dritte Gruppe von Texten, iiber die ich Thnen berichten mochte, sind

1 Abbildungen 1 und 2.
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fiinf Texte aus Achmim. Da bisher m. W. nur drei demotische Papyri aus
Achmim bekannt sind, kommt den neuen Texten schon allein durch ihre
Herkunft besonderer Wert zu. Der P. 23506 ist das Fragment eines Ehe-
vertrages aus dem 9. Regierungsjahr des Ptolemaios IV. Philopator (214/13
v. Chr.). Die geringen Reste des Urkundentextes passen in der Formulierung
und in der Schrift sehr gut zu den beiden schon bekannten Ehevertrigen
aus Achmim, nidmlich den Ehevertragen Nr. 17 und Nr. 21 in der Arbeit
von Prof. Liiddeckens.

Besondere Erwiahnung verdient auch der P. 23508, der sich aus vielen
kleinen Fragmenten zu einem Format von immerhin 38 x50 cm zusammen-
setzen lieB. Der auf Recto und Verso in guter ptolemiischer Urkunden-
schrift dicht beschriebene Papyrus beschiftigt sich mit gerichtlichen Aus-
einandersetzungen um einige Liturgietage eines Anubisheiligtums.

Neben den Papyri aus den genannten drei Orten besitzt West-Berlin
auch einige Texte, deren Herkunft sich nicht (oder noch nicht) bestimmen
1iBt. Besonders fiir die Fragmente literarischer Texte ist eine genaue Her-
kunftsbestimmung schwierig, wenn nicht unméglich. Unter den literarischen
Texten sind folgende Objekte hervorzuheben:

P. 23521 ist eine Traumdeutung oder — vorsichtiger gesagt, weil die Uber-
schrift fehlt — ein Omentext fir eine Frau. Es sind einzelne Korperteile ge-
nannt, und es werden — vermutlich fiir den Fall, daf} eine Frau von diesen
Korperteilen traumt — bestimmte Folgen vorhergesagt. Den linken Kérper-
teilen und dem Herzen sind dabei positive Vorhersagen zugeordnet, den
rechten Korperteilen negative. Nach der Schrift ist der Papyrus in die spét-
ptolemdische oder in die rémische Zeit zu datieren.

Ebenfalls aus romischer Zeit kommt der P. 23525 A/B. Es handelt sich
hier um zwei Seiten eines literarischen Textes, der unglaublich fliichtig
geschrieben ist und von dem sich in Ost-Berlin weitere Fragmente befinden,
die dort von mir unter der Nummer P. 15820 inventarisiert wurden. Auch
der schon frither inventarisierte P. 15670 kommt sicher aus dem gleichen
Text, der einmal recht umfangreich gewesen sein muf8, denn tiber dem West-
Berliner P. 23525 A steht in Demotisch die Seitenzahl 19. Alle die genannten
Fragmente so weit wie moglich zusammenzusetzen, wiirde eine reizvolle
Aufgabe sein, wenn nicht die Schrift so schwierig, ja beinahe entmutigend
wire. Es ist mir nicht einmal gelungen, das Thema des Textes sicher zu
bestimmen, doch wiirde ich, weil verschiedentlich ,,der Grofe des Ostens”
genannt ist, eine Zugehorigkeit zum Petubastisroman fiir méglich halten.

Als letzten demotischen Text aus West-Berlin méchte ich den P. 23536
hervorheben, der nicht in die rémische, sondern in die ptoleméische Zeit
gehort. Es handelt sich hierbei um ein neues Fragment mit ,»Spriichen von
der Mannschaft des Seth”, die zu den von Spiegelberg verdffentlichten
Zauberspriichen des P. 8278 gehéren. Da das neue Fragment immerhin



46 KARL-TH. ZAUzZICcH

14 Zeilen hat und da in beiden Teilen Berlins noch weitere fiinf Fragmente
des Textes vorhanden sind, wird ein kiinftiger Bearbeiter der interessanten
Zauberspriiche sicher iiber Spiegelbergs Erstpublikation hinauskommen
konnen.

Ich komme nun zu den demotischen Papyri in Ost-Berlin, wo meine
Arbeit zuniichst dem alten Bestand galt. Durch die Kriegsereignisse und
die Verlagerung in die UdSSR waren — neben sonstigen Beschadigungen —
auch zahlreiche Nummernschilder der Papyri verschwunden oder vertauscht
worden, so dafl noch im Jahr 1966 43 demotische Papyri fiir verschollen
galten. 1967 konnte ich erfreulicherweise einen groBen Teil dieser Papyri
identifizieren, so daB jetzt vom alten Bestand nur noch 15 Texte fehlen.

Neben dem alten Bestand sind in Ost-Berlin noch eine ganze Menge nicht
inventarisierter Texte vorhanden. Davon konnte ich im vergangenen Jahr
40 Texte neu aufnehmen, die Inventarnummern von 15790 bis 15829 er-
hielten. Es handelt sich auch hier vornehmlich um Briefe aus Elephantine,
sodann um einige Texte aus Dime, einige Urkunden verschiedener Orte und
einige literarische Texte. Es sind etliche Stiicke darunter, die sicher iiber-
durchschnittlichen Wert haben, doch méchte ich hier nur noch einen Text
besprechen, der mir besonders wichtig erscheint.

Sie kennen vielleicht den Aufsatz von Prof. Erichsen mit dem Titel ,,Er-
wihnung eines Zuges nach Nubien unter Amasis in einem demotischen
Text”, in dem er den kleinen Papyrus Berlin 13615 verdffentlicht hat.
Dieses Dokument aus dem 41, Regierungsjahr des Amasis (= 529/8 v. Chr.)
hat historischen Wert, weil darin berichtet wird, ,,daB Truppenteile des
Pharao nach Oberiigypten (bzw. Elephantine) gekommen sind (wohl aus
der Residenzstadt Memphis) und nach Nubien gegangen sind. Ob zur mili-
tarischen Bedeckung einer Handelskarawane (auch ,,Schreiber” sind ja er-
wihnt), oder als regelrechte Truppe, kénnen wir aus der Urkunde nicht er-
schlieflen. Thre Zahl scheint nicht allzugroB gewesen zu sein. Neben dem
»»Fubvolk” und den ,,Kriegern”, die wohl Agypter waren, finden wir Nubier,
die sicher als Kundschafter und Dolmetscher titig waren, und Paldstinenser
und Syrer, die also schon damals als Séldner nach Elephantine gekommen
sind und sicher die Vorldufer der spiteren Militirkolonie in Elephantine
sind, die uns in der Perserzeit so wertvolle Dokumente hinterlassen hat.”
(ErrcusEx in Klio 34, 1941, 60/1).

Zu diesem Text konnte ich nun in Ost-Berlin zahlreiche kleine bis mittel-
groBe Fragmente finden und zum gréBten Teil bereits zusammensetzen, so
daBl ein groBes Fragment entstand, das unter der Nummer P. 15824 in-
ventarisiert wurde. Erfreulicherweise 148t sich der neue P. 15824 direkt an
den P. 13615 anschlieBen. Da durch den neuen Fund auBerdem gewil} ge-
worden ist, daBl auch der schon lange inventarisierte P. 13606 zum gleichen
Text gehort, wird der von Erichsen veréffentlichte Papyrus von rund 20 cm
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Breite und 15 cm Hohe zum kleinen Teil eines etwa 120 cm breiten und
28 cm hohen Dokuments. Die neuen Stiicke, deren Veroffentlichung ich
plane, werden vor allem Aufschlufl geben iiber die Zahl der an dem Zug nach
Nubien beteiligten Personen sowie iiber deren Namen. Besonderes Interesse
diirften hier die demotisch geschriebenen Namen der Syrer finden.

Ich fasse zusammen. Die Katalogisierung der demotischen Handschriften
in Deutschland ermdglicht in groBziigiger Weise die Erfassung simtlicher de-
motischer Papyrustexte in Deutschland. Es ist sehr zu begriiBen, daB dabei
zugleich die bisher nicht inventarisierten Texte erfaBt werden sollen. So
koénnen auch endlich die zahlreichen demotischen Papyri in beiden Teilen
Berlins, die sozusagen im Rohzustand nun schon ein halbes Jahrhundert
und linger provisorisch aufbewahrt werden und der Wissenschaft unzugiing-
lich sind, nach der entsprechenden restauratorischen Bearbeitung ziigig
inventarisiert werden. Dall diese ,,Ausgrabung im Museum” wertvolles
Material zutage fordert, wollte ich Thnen hier zeigen.



AGYPTISCHES GEDANKENGUT IN DER APOKALYPSE
DES ASCLEPIUS

Vox M. Krause, MUNSTER

Sehr unterschiedlich wird in der Forschung die Herkunft der Hermetik
beurteilt. R. REITZENSTEIN' versuchte bekanntlich anfinglich, ihren agyp-
tischen Ursprung nachzuweisen. J. KroLr? dagegen leitete sie aus der grie-
chischen Philosophie her. Reitzenstein® dnderte spiter seine Ansicht und
meinte 1926, die Hauptideen der Hermetik im Iran nachweisen zu kénnens?.
Auch die moderne Forschung ist in ihrer Meinung wieder gespalten: fiir die
Herleitung der Hermetik aus der griechischen Philosophie treten die meisten
Wissenschaftler ein, vor allem die klassischen Philologen. So urteilt z. B.
H. Dorrig’: ,,Die Einkleidung ist agyptisch, der Inhalt unzweifelhaft vor-
wiegend griechisch.” Der gegenteiligen Ansicht ist der hollindische Agypto-
loge B. H. STRICKER. Seit 1949 hat er mehrfach® die These vertreten, die
hermetischen Lehren seien die alten esoterischen Lehren der dgyptischen
Priester, die auf Befehl Ptolemius I Soter aufgezeichnet und in den ver-
schiedenen Serapeen aufbewahrt worden seien. Stricker rechnet allerdings
bei ihrer Niederschrift mit Riicksichtnahme auf die griechische Terminolo-

1 R. REITZENSTEIN, Poimandres. Studien zur griechisch-dgyptischen und
frithchristlichen Literatur, Leipzig 1904.

*J. Krory, Die Lehren des Hermes Trismegistos = Beitrige zur Geschichte
der Philosophie des Mittelalters XII, 2-4, Miinster 1914, 2. unverénd. Aufl. 1928.

3 R. REITZENSTEIN u. H. H. SCHAEDER, Studien zum antiken Synkretismus
aus Iran und Griechenland = Studien der Bibliothek Warburg VII, Leipzig und
Berlin 1926, Neudruck Darmstadt 1965, 11 ff.

* Auf orientalische Einfliisse auf die Hermetik hat W. BoUSSET (GGA 1905,
692 ff.), auf den jiidischen EinfluB M. P. NiLssoN (Geschichte der griechischen
Religion Bd. II = Handbuch der Altertumswissenschaft 5. Abt. 2. Teil, 2. Aufl.,
Miinchen 1961, 608 f). hingewiesen. Orphischen EinfluB nimmt J. H. WASzINE
(The dreaming Kronos in the Corpus Hermeticum in: Mélanges Gregoire IT, 1950,
639 ff.) an.

® H. DORRIE, Hermetica in: RGG IIT, Tiitbingen 31959, 265.

¢ B. H. StrRICKER, The Corpus Hermeticum in: Mnemosyne. Bibliotheca
classica batava, Quarta series, vol. 2, Leiden 1949, 79 f.; STRICKER, De brief
van Aristeas, de hellenistische codificaties der praehellense godsdiensten = Verh. d.

Koningl. Nederl. Akad. van Wetensch., Afd. Letterk., Deel 62 Nr. 4, Amster-
dam 1956.
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gie, Komposition und Argumentation und mit ,rearrangements’ bei ihrer
Ubersetzung ins Griechische durch gebildete Griechen?.

Die Texte der Spitzeit, deren Veréffentlichung in letzter Zeit groBe Fort-
schritte macht, scheinen Strickers These zu rechtfertigen. S. SAUNERON®
konnte 1961 Ubereinstimmung hermetischer Gedanken mit kosmogonischen
Texten in Esna nachweisen und hat 1962 diese Texte, zu denen es Parallelen
im hermetischen Schrifttum gibt, zugénglich gemacht®. In Denderal® und
bei Hermopolis!* wurden Inschriften gefunden, in denen Thot als ,,dreimal-
groBer” bezeichnet wird. Somit ist die dgyptische Herkunft des griechischen
Namens ‘Eppiic tpropéyiotoc!? erwiesen. Im Papyrus Salt 825 hat neuerdings
Pa. DercHAIN'® Parallelen zu hermetischen Vorstellungen publiziert, auf
die er schon 1962 verwiesen hatte. Diese und andere von ihm angefiihrte
dgyptische Vorstellungen, die sich in der Hermetik nachweisen lassen, spre-
chen fiir die Glaubwiirdigkeit von STRICKERs These. Sicher wird man auch
in Zukunft noch die dgyptische Herkunft weiterer hermetischer Gedanken
nachweisen konnen. Trotzdem scheint es mir zweifelhaft, daBl es gelingen
wird, das gesamte hermetische Schrifttum auf dgyptische Vorstellungen zu-

7 STRICKER, The Corpus Hermeticum, a0. 79 . Das bedeutet eine Riickkehr der
Forschung zur Auffassung der Renaissance, die in der Hermetik #@gyptisches
Gedankengut sah, ausgesprochen z. B. von MarcILio Ficino (1433-1499), vgl.
dariiber E. IVERSEN, The Myth of Egypt and its Hieroglyphs in European Tra-
dition, Copenhagen 1961, 60 ff.; 83 f.

8 S. SAUNERON, La Légende des sept propos de methyer aw temple d’Esna in:
Bulletin trimestriel de la Société francaise d’Egyptologie 32, 1961, 43 ff.; bes.
47 1.

9 S. SAUNERON, Hsna V, Kairo 1962, 268 {.; vgl. die Kosmopoiia von Leyden
(A.-J. FESTUGIERE, La revelation d’Hermes Trismégiste, I, 300-302).

10 F, CHASSINAT, Le Temple de Dendera, Kairo 1934, I, 30: dh w t y ¢3 ¢3 wr.

11 Es handelt sich um einen von S. GABRA in Tunah el Gebel gefundenen Krug
mit der Aufschrift: ,,Thot, der dreimalgroBe, Herr von Hermopolis’; vgl.
V. Girais in: Mitteilungen des Deutschen Archéologischen Instituts Kairo 20,
1965, 121.

12 Tn Nord-Saqqara wurden im Friithling 1966 neben demotischen Ostraka
auch Reste von zwei griechischen Ostraka gefunden. Auf den griechischen, die
aus der Zeit um 168-164 v. Chr. stammen, ist die bisher iilteste griechische Na-
mesform des Hermes Trismegistos gefunden worden: péyiotoc xal péylotog
Oedc péyog ‘Bppfc. Es handelt sich um Orakel des Hermes Trismegistos, vgl.
T. C. SKEAT u. E. G. TURNER, An Oracle of Hermes Trismegistos at Sagqara in:
JEA 54, 1968, 199-208. Die demotischen Texte sind noch nicht bearbeitet. Bis-
her ist nur bekannt, daB es sich bei einigen um Traumorakel des Hermes Tris-
megistos handelt (SKEAT u. TURNER, a0. 199).

13 Pg. DERCHAIN, Le papyrus Salt 8§26 (B. M. 10051) rituel pour la conser-
vation de la vie en Egypte, Briissel 1965 = Académie royale de Belgique, classe
des lettres. Mémoires 2. séries tome LVIII, 1 a, 14 f.; 20; 24.

14 Py, DERCHAIN, L’authenticité de Uinspiration égyptienne dans le ,,Corpus
Hermeticuwm”’ in: Revue de I'Histoire des Religions 161, 1962, 175-198.
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riickzufiihren. Manche Gedanken scheinen eher griechisches Denken zu re-
flektieren'. Hinzu kommt, daB die hermetischen Schriften in ihren Aus-
sagen nicht einheitlich sind, sondern sich oft widersprechen'®. Die Wider-
spriiche finden sich sogar innerhalb derselben Traktate. W. Boussers!?
Scheidung des hermetischen Schrifttums in mehrere Gruppen: eine moni-
stisch-optimistische’®, eine dualistisch-pessimistische!® und eine gemischte20
Gruppe ist daher berechtigt. Diese Quellenlage spricht eher dafiir, dal Vor-
stellungen, die nicht nur verschiedenen Zeiten angehoren, sondern wohl
auch aus verschiedenen Kulturbereichen stammen, in den hermetischen
Texten miteinander verbunden wurden.

Die Texte sind auBerdem im Laufe ihrer Uberlieferung nach Ausweis der
verschiedenen Ubersetzungen iiberarbeitet worden. Das beste Beispiel
hierfiir bietet der Asclepius, von dem neben der lateinischen Ubersetzung?!
Reste des griechischen Originales?? und neuerdings auch 16 Seiten einer kop-
tischen Ubersetzung?® auf uns gekommen sind. Der Vergleich der verschie-
denen Versionen miteinandert ergibt einesteils weitgehende Ubereinstim-
mung des koptischen Textes mit dem griechischen, andererseits aber viele
Abweichungen des lateinischen von den beiden anderen Versionen. Diese
Quellenlage zwingt dazu, daB vor Beginn des Versuches, hermetische Ge-
danken einer bestimmten Kultur zuzuweisen, m. E. erst folgende Uber-
legungen angestellt werden miissen :

1. kann der vorliegende Text als zuverlissig gelten? Diese Frage ist be-
sonders wichtig fiir die nur lateinisch iiberlieferten Texte,

> Vgl. neben Krorr, (A. 2) noch TH. Z1ELINSKI, Hermes und die Hermetik in:
AfRw VIII, 1905, 321 ff. u. Nicsson, a0O. 583 A. 3 u. 601.

16 N1LssoN, aQ. 584.

17 BousseT, GGA 1914, 749.

18 Thr weist er die Traktate 1T, V, VIII, XIV und den Asclepius zu, vgl.
Nirsson, a0. 584.
19 Zu ihr zihlt er die Traktate I, IV, VI, VII, XTII, vgl. N1LssoN; aQ. 584.
#* Thr sollen die Traktate IX, X, XII, XV angehéren. F. BRAUNINGER,
Untersuchungen zu den Schriften des Hermes Trismegistos, Diss. Berlin 1926,
weist den 1. Teil von Traktat XTI zur dualistisch-pessimistischen Gruppe, den
2. Teil desselben Traktates zur monistisch-optimistischen; vgl. NiLsson, aO.
584 u. A. 5.

21 A. D. Nock u. A.-J. Festucitre, Corpus Hermeticum, Tome II, Paris
1960, 259 ff. (Binleitung), 295 ff. (Text).

22 Sie sind bei Nock-Frstuaiire, a0. im textkritischen Apparat verzeichnet,
z. B. 304 f.

# Codex VI 65,8 — 78 entspricht § 21-29; vgl. Nook-FeSTUGIERE, aQ. II
322 ff. Codex VI 63,33-65,7 ist das Gebet am Schlul des Asclepius; vgl. Nock-
Festucitre, aQ. IT 353 ff,

2 Vgl. M. KraUsSE u. P. LABIB, Gnostische und hermetische Schriften aus Codex
IT w. VI, Wiesbaden 1969 — ADIK Kopt. Reihe, Bd. IT (im Druck).
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2. muB der Text auf seine literarische Einheitlichkeit gepriift werden2s,
Man muB fragen, ob Widerspriiche vorliegen, die auf inhaltliche Uberarbei-
tungen hinweisen oder zeigen, dall urspriinglich selbstéindige Texte mit-
einander verbunden wurden und

3. wenn man mit STRICKERs These arbeitet: welche Modifizierungen und
terminologische Angleichungen an griechisches Gedankengut kénnten so-
wohl bei der Ubersetzung als auch bei der Niederschrift des Textes vorge-
nommen worden sein und welche dgyptischen Vorstellungen kénnten vor-
liegen ?

Diese Uberlegungen sollen im folgenden an einem kurzen hermetischen
Text, der sogenannten kleinen Apokalypse des Asclepius?® angestellt werden.

Vom griechischen Text ist nur ein Zitat bei LacTtanz?? in den zwischen
304 und 313 entstandenen Divinae institutiones erhalten. Die lateinische
Ubersetzung bildete daher bisher die Grundlage aller Untersuchungen. In
Codex VI von Nag Hammadi Seite 70,2 bis 74,17 besitzen wir jetzt auch eine
koptische Ubersetzung, die mit Ausnahme einiger Zeilen auf den oberen
Blattrindern von Seite 70-74 gut erhalten ist. Wie ich bereits ausfiihrte,
ergibt der Vergleich der Texte miteinander gréfere Ubereinstimmungen
des koptischen mit dem griechischen als mit dem lateinischen Text, der an
manchen Stellen andere Lesungen bietet?. Da der koptische Text dem grie-
chischen Originaltext nédhersteht, wird man in Zukunft vom koptischen aus-
gehen miissen.

Der Text ist in sich einheitlich. Es handelt sich um eine Rede, die an ver-
schiedene Personen gerichtet ist, in erster Linie an Asclepius, der viermal?®
angesprochen wird, darunter einmal zusammen mit Thot und Ammun®.
Sie wendet sich ferner an Agypten3!, an den Agypters? und an den Nil3s,
Im lateinischen Text hingegen fehlt die Anrede an den Agypter, und der
Name des Asclepius wird nur dreimal® genannt. Es werden zwar mehrfach
mehrere Personen3®, aber ohne Namensnennung, angesprochen, auch nicht

25 Schon BousseT (GGA 1914, 750 u. A. 3) wies darauf hin, daB3 z. B. der
Asclepius ein ,,Konglomerat einer ganzen Reihe selbstidndiger Traktate, die
sich oft leicht ablosen lassen’ sei .

26 Asclepius § 24-26 = Nock-FesTuciEre, aO. IT 326-331; vgl. Nock-
FESTUGIERE, a0. IT 288 ff.

27 Lactantius, Div. Inst. 7,18,3; vgl. Nock-FesTucitre, aO. IT 330 App.

28 Vgl. A. 24.

29 VI 70,3-4; 71,26; 72,30; 73,23-4.

30 VI 72, 30-1.

31 VI 70,36.

32 VI 71, 6-1.

33 VI 71,17: Q MIEPO ,,0 FluB”.

34 Agclepius § 24.25.26; vgl. Nock-FESTUGIERE, a0. II 326,16; 328, 10; 330,1.

35 Asclepius § 24: vos ignorare fas non est; vgl. Nock-FEsTucitre, aO. IT
327,1; § 25: sed mihi credite; vgl. Nock-FESTUGIERE, aO. IT 329,9.
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an der Stelle®s, an der im Koptischen neben Asclepius noch Thot und
Ammun genannt werden. Der Name des Sprechenden bleibt ungenannt.
Nach dem Textzusammenhang miifite es Hermes Trismegistos sein. Nun
ist aber fiir den Agypter Thot gleich Hermes Trismegistos®”. Wenn also
Hermes mit Thot spricht, fiihrt er ein Selbstgesprich®. Im lateinischen
Text wurde der mogliche Ansto dadurch beseitigt, daB alle Personennamen
auller Asclepius unterdriickt wurden. Auch die Einbettung dieser Apoka-
lypse in ein Gesprich zwischen Hermes und Asclepius wird sekundér sein.

Das zeigt auch der Inhalt. Es ist schon mehrfach darauf verwiesen wor-
den, daB die Apokalypse schlecht mit der voranstehenden Erorterung tiber
die Statuen verbunden worden ist®®. Wir sind daher berechtigt, die Apoka-
lypse als eine selbsténdige literarische Einheit zu betrachten.

Bei der Betrachtung des Inhalts ergibt sich fiir einen Agyptologen eine
Reihe von Ubereinstimmungen mit dgyptischen Vorstellungen, auf die in
neuerer Zeit meines Wissens zuerst J. DORESSEX hingewiesen hat, ohne aller-
dings die Parallelen im einzelnen anzufithren. DERCHAIN hat dann in seinem
Aufsatz® auf vier Aussagen in der Apokalypse verwiesen, die dgyptische
Parallelen haben:

1. daB Agypten das Abbild des Himmels sei,

2. die Bedeutung der Riten und die sich daraus ergebenden Folgen, wenn
die Riten nicht mehr durchgefiihrt werden,

3. die Beziehungen zwischen der Beachtung eines moralischen Gesetzes und
dem kosmischen Gleichgewicht, und

4. die Besch.reibung des Weltendes, die sich dhnlich im Papyrus Salt 82542
wiederfindet.

Ich meine, wir kénnen noch weitere Ausfithrungen dieser Apokalypse als
agyptische Topoi erweisen, niamlich z. B. die Aussage, daB die Gotter Agypten

f 333213s§1epius § 25: secundum quod vobis exposui; vgl. Nock-FESTUGIERE, a0.

% P. Bovran, Thot, the Hermes of Eqypt, Oxford 1922; H. BONNET, Reallexi-
kon der dgyptischen Religionsgeschichte, Berlin 1952, 805 ff.

% In den hermetischen Schriften ist aber Thot nicht ohne weiteres mit Her-
mes Trismegistos identisch, sondern Thot ist oft der Sohn des Hermes Trisme-
gistos und empféngt von seinem Vater geheime Offenbarungen; vgl. RErTzZEN-
STEIN, Poimandres 117 ff.; BoNNET, Reallexikon 812, NiLsson, a0. IT 598 A, 2.

3% KrowLr, a0. 166: »»Im Asclepius ist ndmlich mit schlechter Ankniipfung an
die Lehre von den beseelten Bildsdulen eine hochst interessante Weissagung
liber den Untergang der Welt eingelegt . . .”

40 J. DoRESSE, Apocalypses égyptiennes in: La Table Ronde Nr. 110, Febr. 1957,
26-47, bes. 33 ff.; J. Dorgessg, The Secret Books of the Egyptian Gnostics, Lon-
don 1960, 247 u. A, 161; J. DorEsssE, Des hiéroglyphes a la croiz ce que le passé
pharaonique o légué aw christianisme, Istanbul 1960, 9 u. A. 19; vgl. auch die in
A. 59 genannten Arbeiten von L. KOENEN.

41 PH. DERCHAIN, RHR 161, 190.
2 Vgl A. 12,
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verlassen. Auch in der Restaurationsstele Tutanchamuns® heif3t es ja: ,,Die
Gotter haben dem Lande den Riicken gekehrt”#, und in der griechischen
Tefnutlegende® hat Tefnut Agypten verlassen. Auch in der Bezeichnung
des Nils als FluBB ohne Namensnennung, koptisch IEPO, lateinisch flumen,
schimmert dgyptischer Sprachgebrauch durch®. Der Topos, daB der Nil
mehr Blut als Wasser fiihrt, findet sich schon in der Literatur der ersten
Zwischenzeit. In den ,,Mahnworten eines dgyptischen Weisen” lesen wir:
,,Der FluB ist voll Blut.””4

In der nur bruchstiickhaft erhaltenen Auseinandersetzungsliteratur dieser
Zeit48 finden wir auch den Topos, daBl man mehr iiber den noch Lebenden
als den Toten weint. Neben den ,,Mahnworten’’% sind die ,,Prophezeiungen
des Neferti’’®® zu nennen, wo es heit: ,Man weint nicht mehr wegen des
Sterbens.”’5

43 P, LACAU, Steles du Nouvel Empire, Catalogue Génerale 34 183, Kairo 1926;
W. HELCK, Urkunden der 18. Dynastie, Heft 22, Berlin 1958, 775 = 2025 ff.

44 Hrrek, a0. 2027,12: ntr.w mkh3.én t3 pn; so iibersetzt von E. Orro,
Altagyptischer Polytheismus in: Saeculum 14, 1963, 278. W. HeLck, Urkunden
der 18. Dynastie, Ubersetzung zu den Heften 17-22, Berlin 1961, 366 uibersetzte:
,,die Gotter vernachlissigten dieses Land”; mkhs (WB II 163) bedeutet ,,den
Hinterkopf zuwenden’, vgl. auch Belegstellen II 241. In der sog. Israelstele des
Merenptah hat sich Re nach den Siegen des Merenptah wieder nach Agypten
zuriickgewendet; vgl. OTTo, a0. 278 A. 73.

45 W, SPIEGELBERG, Der dgyptische Mythos vom Sonnenauge nach dem Leidener
demotischen Papyrus I, 384, StraBburg 1917; H. JUNKER, Die Onurislegende =
Denkschr. d. Wiener Akad. 59, 1917, 162 ff.; R. REITzENSTEIN, Die griechische
Tefnutlegende = Sitzungsber. d. Heidelberger Akad. d. Wiss., Philos.-hist. KL
Jahrg. 1923, 2, 6: ,,Voraussetzung fir das Verstidndnis ist, da der Sonnengott
Phré mit seiner Tochter Tefnut in Streit gekommen war und diese sich erbittert
aus ihrer Heimat Agypten in die #dthiopische Wiiste zuriickgezogen hatte, wo
sie in Katzengestalt weilt.”

16 Der Agypter bezeichnet den Nil als ,,FluB” itrw; vgl. WB I 146.

47 Admonitions 2,10; A. ErmaN, Die Literatur der Agypter, Leipzig 1923, 133;
W. Wourr, Kulturgeschichte des alten Agypten, Stuttgart 1962, 194; R. O. FAULK-
NER, The Admonitions of an Egyptian Sage in: JEA 51, 1965, 54.

48 OrTo, a0. 276: ,,Die Literatur, in der sich dieses Denken niederschlug, muf3
seinerzeit reich und vielfiltig gewesen sein. Wir besitzen davon kaum ein Origi-
nalwerk, sondern fast nur Ausziige und zitatdhnliche Wiederverwendungen in
anderen Literaturgattungen’; E. OrTo, Der Vorwurf an Gott, Zur Entstehung
der dgyptischen Auseinandersetzungsliteratur, Hildesheim 1951; vgl. auch
S. HERRMANN, Untersuchungen zur Uberlieferungsgestalt mitteligyptischer Lite-
raturwerke, Berlin 1957 = Deutsche Akad. d. Wissensch. zu Berlin, Inst. f.
Orientforschung, Nr. 33.

49 BrMAN, a0. 136: ,,Es ist doch so: GroB und klein sagt: ich wiinschte, ich
wiire tot, die kleinen Kinder sagen: hétte er mich doch nicht ins Leben gerufen”
(vgl. FAULENER, 80. 55).

50 Dieger Text stammt aus der 12. Dynastie, vgl. z. B. H. BRUNNER, Grund-
ziige einer altdgyptischen Literatwr, Darmstadt 1966, 53: G. POSENER, Littéra-
ture et politique dans U'Egypte de la X1I¢ dynastie, Paris 1956, 21 ff.; 145 ff.

51 ErmAN a0. 155.

7 Or.-Tg.
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Die genannten Schriften der Auseinandersetzungsliteratur sind voll von
Aussagen tiber die Umwertung aller Werte, die sich in der ersten Zwischen-
zeit vollzog®. Auch der Gedanke, daf schlieflich die Wiederherstellung des
fritheren Zustandes erfolgen wird, ist in Agypten bekannt. Im Zwiegesprach
zwischen Osiris und Atum5® will Atum, wenn auch durch eine Weltkatastro-
phe, den Anfangszustand wiederherstellen®. Die Wiederherstellung des
fritheren Zustandes soll auch in den ,,Prophezeiungen des Neferti’ erfolgenss.
Dort allerdings nicht durch einen Gott, sondern durch den Gottkénig.
Dieser Gedanke der Apokatastasis gehért auch zum festen Bestand der
Koénigsideologie®: jeder Konig stellt ja bekanntlich in seiner Rolle als Schép-
fergott die Urzeit wieder her. Nach dem Ende des einheimischen Koénigtums

lebte diese Rolle des Konigs in der Apokalyptik weiter, auf einen Gott
iibertragen.

Die genannten dgyptischen Vorstellungen, die wir vor allem in den er-
haltenen Resten des Schrifttums der ersten Zwischenzeit fanden, lebten
fort bis in die ptolemiische Zeit. Sie begegnen uns teilweise in der Prophe-
zeiung eines Lammes®, in der sogenannten demotischen Chronik®® und im

2 Worr, a0. 195; vgl. Mahnworte (ERMAN, aO. 133 £.), Lebensmiider (ERMAN,
a0. 127 ff.), Neferti (ErmAN, a0. 155 £:):

*® Totenbuch Kapitel 175, iibersetzt von H. KEEs, Religionsgeschichtliches
Lesebuch, Heft 10, Tiibingen 1928, 27 f.; vgl. dazu G. LANCZKOWSKI, Das Ge-
sprich zwischen Atwm und Osiris in: ZRGG 5, 1953, 222-231; Worr, a0. 203 i 53
8. MoreNz, Agyptische Religion, Stuttgart 1960, 177 f.

* In diesem Zusammenhang spielt die zeitliche Ansetzung dieser Aussage, ob
noch zum urspriinglichen Textbestand gehorend oder ein spiterer Zusatz, keine
Rolle, vgl. Worr, a0. 204.

% ERMAN, a0. 156 f. g

% E. HorRNUNG, Chaotische Bereiche in der geordneten Welt in: ZAS 81, 1956,
28 ff.; B. Hornuna, Zur geschichtlichen Rolle des Konigs in der 18. Dynastie in:
MDIK 15, 1957, 120 ff.; 128 f.; E. HOoRNUNG, Geschichte als Fest, Libelli 246,
Darmstadt 1966, 26 ff.; G. PoseENER, De la divinité du Pharaon, Paris 1960 =
Cahiers de la Société Asiatique, bes. 56 f.; E. Ort0, Die Religion der alten
Agypter (= HO 8,1), Leiden 1964, 25 ff.; Px. DERCHAIN, Le role du roi d’ Egype
dans le maintien de Uordre cosmique in: Le Pouvoir et le Sacré, Briissel, 61-73;
DERCHAIN, Papyrus Salt 24 ; Morenz, a0. 171.

% J. KrALL, Vom Konig Bokchoris. Festgaben zu Ehren Max Biidingers,
Innsbruck 1893, 1 ff.; A. v. GaLL, Baocueta tob 0c00, Heidelberg 1926, 65 ff.;
J. M. A. JANSSEN, Over Farao Bocchoris, Varia Historica aangeboden aan Prof.
Dr. A. W. Byvanck, 1954, 17 ff.; L. KAxosy, Prophecies of Ram Gods in:
Acta Orient. Hung. XIX, 1966, 344; L. KoENEN, Die Prophezeiungen des
»T0pfers” in: Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik 2, 1968, 189 u. A. 22.

% W. SPIEGELBERG, Die sogenannte demotische Chronik des P. 215 der Bibl.
Nat. zu Paris = Demotische Studien H. 7, Leipzig 1914; E. MevER, Agyptische
Dolcwmente aus der Perserzeit, Sitzungsber. d. Preuss. Akad. 1915; A. v. GALL, a0.
77 ff.; E. Orro, Handbuch der Orientalistik I , 2, Leiden 1952, 118 f.
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Tépferorakel®, das nachweislich in der Apokalypse des Asclepius zitiert
wird®. Auch bei JosepHUS®!, HERODOT®? und LacTanz%® findet sich diese
Gattung noch.

Trotz aller égyptischen Parallelen lesen wir in der Apokalypse noch eine
Reihe von Aussagen, die wohl kaum als égyptisch erwiesen werden kénnen,
etwa die Ausfihrungen iiber die schlechten Engel, die Widernatiirliches
lehren und die Menschen zum Bosen verleiten und in Kriege stiirzen®.
Andere édgyptische Vorstellungen werden umgedeutet. So wird etwa die
Aussage in den ,,Mahnworten”: ,,Der Wissende sagt ,ja’, der Dumme sagt
;nein’, dem, der es nicht weil, scheint es schén”% in der Apokalypse um-
gewandelt in: der Fromme wird als verriickt betrachtet, der Gottlose wird
als Weiser geehrt®®,

Die von KROLL® in seinem genannten Buch vorgenommene Herleitung
der Topoi aus der griechischen Philosophie, der jiidischen Apokalyptik,
den sybillinischen Orakeln, dem Alten und Neuen Testament und Philon
halte ich fiir iiberholt, weil die dgyptischen Parallelen ilter sind und niher
liegen. Kroll® selbst schloB3 auch dgyptische Einfliisse nicht aus, auf die ihn
Reitzenstein aufmerksam gemacht hatte. Er konnte sie aber nicht stirker
heranziehen, weil das dgyptische Material am Anfang dieses Jahrhunderts
noch nicht so gut zuginglich war.

Wir miissen noch auf die von J. BERNAYS®® aufgestellte Interpretation des
Textes als Anspielung auf akute Zeitverhiltnisse eingehen, zumal sie von

5 L. KoENEN, Die Prophezeiungen eines Tépfers. Von der Welterneuerungs-
politik zur Apokalypse in: X. Internationaler Kongref fiir Religionsgeschichte
11.-17. Sept. 1960 in Marburg, Marburg 1961, 103 f.; KoeNEN, Die Prophezei-
ungen des ,,Topfers” in: ZPE 2, 1968, 178 ff. (mit Lit.); A. v. GaLL, a0O. 69 ff.

80 Die Riickkehr der Gotterbilder (P 2,34 — KorneN, ZPE 2, 206 und P 3,58 —
KoENEN, ZPE 2, 207) wird auch im Asclepius § 27, besonders deutlich in der
koptischen Ubersetzung (,,die Herren der Erde werden sich aber zuriickwenden’’:
VI 75,26 f.), verheilen (Hinweis L. KOENEN).

81 JosePHUS, Contra Apionen I, 26 §§ 232-236 (Ed. B. Niesg), A. v. GALL,
a0. 75 f.

¢2 Heropot II 133, A. v. GALL, a0. 80.

63 LACTANTIUS, Div. institutiones 7, 18, 4.

84 Asclepius § 25 (Nock-FESTUGIERE, aO. IT 329, 14 ff. = VI 73,5 — 12).

65 ErMAN, a0. 139; vgl. auch FAULKNER, aO. 56 f.

6 Asclepius § 25 (Nock-FESTUGIERE, aO. IT 329, 3 ff. = VI 72, 20-23).

67 KrorL, a0. IX u. 166 ff.

68 KrorL, a0. 169 u. A. 1.

8 J. BERNAYS, Uber den unter Apuleius’ Werken stehenden hermetischen Dia-
log Asclepius in: Gesammelte Abhandlungen I, Berlin 1885, 327 ff.; ebenso
E. ZeLLER, Die Philosophie der Griechen in threr geschichtlichen Entwicklung II1,
2 4Leipzig 1902, 244,2.
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C. ScamIpT” und A. L. ScaMITZ™ sowie von J. GEFFCKEN"? und A. ERMANS
vertreten wurde. Nach dieser Ansicht soll der Verfasser der Schrift in den
ersten Jahrzehnten des 3. Jahrhunderts das Aussterben der dgyptischen Re-
ligion betrauert und die Heraufkunft des Christentums angezeigt haben.
BeRNAYS™ mulite aber zwei Textstellen’ als spitere Interpolationen erklé-
ren, weil sie seiner These widersprechen und historisch erst nach der Mitte
des 4. Jahrhunderts moglich sind: die SchlieBung der Tempel, Einstellung
der Opfer und Androhung der Todesstrafe fiir Zuwiderhandelnde, die im
Codex Theodosianus und im Codex Justinianus™ verfigt wurden.

Gegen diese These hatte schon Krorr? eingewendet, dafl die hermetischen
Schriften keinerlei Bekanntschaft mit dem Christentum zeigen, auch nicht
in der Polemik. Ebenso fehlen erst recht Hinweise vom Siege des Christen-
tums iiber das Heidentum. Auch der neugefundene koptische Text beweist
die Unhaltbarkeit dieser These. Die am Anfang bis Mitte des 4. Jahrhunderts
geschriebene Handschrift® enthilt niamlich schon die beiden Textstellen?,
die BERNAYS als Interpolationen der 2. Hilfte des 4. Jahrhunderts erkliren
muBte. AuBlerdem weicht an beiden Stellen der koptische Text vom latei-
nischen ab. Wihrend der lateinische Text von der Todesgefahr fiir den, der
sich der Religion des Geistes hingibt, spricht®, droht nach dem koptischen
nur die Gefahr fiir die Seele®!.

Zusammenfassend kénnen wir sagen: die sogenannte kleine Apokalypse
im Asclepius ist eine urspriinglich selbstindige Schrift, die in das hermetische
Schrifttum eingearbeitet wurde. Dafiir spricht auch das Vorkommen von

" C. ScamIDT, Ein altchristliches Mumienetikett mebst Bemerkungen wber das
Begrdabniswesen der Kopten in: Zeitschrift fiir dgyptische Sprache und Alter-
tumskunde 32, 1894, 52 u A. 3.

™ A. L. Scamrrz, Das Totenwesen der Kopten. Kritische Ubersicht iiber die
literarischen und monumentalen Quellen in: Zeitschrift fiir dgyptische Sprache
und Altertumskunde 65, 1930, 1 u. A. 3.

72 J. GEFFCKEN, Der Ausgang des griechisch-romischen Heidentums, Heidel-
berg 1929, Neudruck Darmstadt 1963, 158: vgl. jetzt auch E. IVERSEN, The
Myth of Eqypt and its H teroglyphs in Buropean Tradition, Copenhagen 1961, 56.

" A. ERMAN, Die Religion der Agypter. Thr Werden und Vergehen in vier
Jahrtausenden, Berlin und Leipzig 1934, 440.

74 BERNAYS, a0. 330 ff.

 Asclepius § 24 (= Nock-FesTuciire, a0. IT 327, 7-11) und § 25 (= NoCK-
Festucikre, a0. IT 329, 9-11).

" Codex Theodos. XVI 10,4 = Codex Justinian. I 11,1, vgl. BERNAYS, aO.
339.

77 KroLr, a0. 169.

"8 M. KRAUSE, Bibliotheca Orientalis 23, 1966, 287; zu frithe Ansetzung in die
Mitte des 3. Jh.s bei Ninsson, aQ. II 83 A. 2.

" VI 70,23-29 und 72,34-37.

80 Asclepius § 25 (= Nock-FrsTUGIERE, a0. IT 329,9-11).
81 VI 72, 34-37.
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Thot und Ammun im koptischen Text neben Asclepius®?, wihrend in der
lateinischen Version der Text durch die Unterdriickung der Namen gegléttet
worden ist®®. Die koptische Ubersetzung steht der griechischen Original-
schrift sehr nahe, wihrend die lateinische von Text-Uberarbeitungen zeugt.
Der Text steht inhaltlich im Zusammenhang mit der Auseinandersetzungs-
literatur der ersten Zwischenzeit und den spiteren sogenannten Prophe-
zeiungen bis hin zum Topferorakel. Die in ihm enthaltenen Topoi stammen
aus der dgyptischen Kultur. Sie haben auch auf die jiidische und christliche
Apokalyptik eingewirkt®. Diese, ihrer Herkunft nach dgyptischen Gedan-
ken, wurden bei ihrer Verwendung in einer hermetischen Schrift teilweise
umgeformt.

Es ist damit zu rechnen, dal auBler dem schon bekannten dgyptischen
Material in der Hermetik noch weiteres als dgyptisch nachgewiesen werden
kann.

82 VI 72,30 f.; vgl. auch oben.

83 Asclepius § 256 (= Nock-FesTuGIiErE, a0. IT 329,8: quod vobis exposui;
vgl. auch A. 36.

81 (3, C. Mc. Cown, Hebrew and Egyptian Apocalyptic Literature in: HThR 18,
1925, 387-411; H. GRESSMANN, Der Messias, FRLANT NF 26, 1926, 417-45;
H.-D. Berz, Zum Problem des religionsgeschichtlichen Verstindnisses der Apoka-
lyptik in: ZThK 63, 1966, 391-409; H. H. RowrLry, Apokalyptik, Einsiedeln
31965.
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ZUM BESCHRIFTUNGSSYSTEM BEI RELIGIOSEN TEXTEN

Vox H. ALtENMULLER, HAMBURG

Die Papyrushandschriften religiosen Inhalts unterscheiden sich von den
Textaufzeichnungen der Profanliteratur nicht nur durch ihren Inhalt,
sondern auch seit alter Zeit durch die Art ihrer Niederschrift. Als charak-
teristische Merkmale fiir die Niederschrift eines weltlichen Literaturwerkes
konnen folgende Kennzeichen herausgestellt werden :

1. Die literarischen Texte weltlichen Inhalts sind gewéhnlich auf Papyrus-
rollen mit dem Seitenformat der normierten halben Blatthéhe von 16 cm
Hohe aufgezeichnet. Nur gelegentlich weisen die Rollen die volle Héhe von
32 cm oder die Viertelhohe von 8 cm aufl.

2. Sie sind bis zum Ende des Mittleren Reiches vorwiegend in vertikalen
Zeilen geschrieben. Doch erscheint bereits wihrend des Mittleren Reiches
die Schreibweise in Horizontalzeilen, die dann zu Beginn des Neuen Reiches
zur Regel wird?.

3. Hilfslinien fiir die Beschriftung werden nicht gezogen. Niemals wird
der obere und untere Rand des Schriftfeldes durch einen waagerechten Strich
gekennzeichnet. Als einzige Hilfslinien sind bei einigen horizontal geschrie-
benen Texten waagerechte Zeilenlinien nachzuweisen, die in Abstéinden
von 2,5 bis 5,5 cm stehen3,

4. Die Texte sind stets in der zeitgenossischen hieratischen Schrift ge-
schrieben. Die Beschriftungsrichtung entspricht der Leserichtung von
rechts nach links.

Den Texten der Profanliteratur gegeniiber bilden die Papyri religiésen
Inhalts eine besondere Handschriftengruppe. Nur in AuBerlichkeiten stim-
men beide Gruppen iiberein. So wird z. B. sowohl fiir die Niederschrift
von Texten religiésen wie weltlichen Inhalts das Buchformat der Papyrus-
rolle von 16 cm Blatthohe bevorzugt®. Ebenso wird bei religiosen wie bei
den dlteren profanen Literaturwerken die Beschriftung der Papyrusrolle

1 G. MOLLER, Hieratische Paliographie I (1909), 6 £.

2 DERS., a.a. 0. 7f1.

S Durs., a. a. 0. 7.

4 Seltener sind die Formate von etwa 30 cm Blatthéhe, die beim Dramatischen
Ramesseumpapyrus ( K. SETHE, Dramatische Texte 86) und bei einigen Exem-
plaren des Totenbuches ( E. A. W. BupGe, The Book of the Dead [1898], LVIII f.)
belegt sind, als auch die von 8-11 em (vgl. A. H. GARDINER, JEA 41 (1955), 9 f.).
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stets in senkrechten Zeilen vorgenommen. In allem iibrigen aber weisen
beide Handschriftengruppen erhebliche Unterschiede zueinander auf. Sie
betreffen vor allem die interne Gliederung der Texte. Als wichtigste Merk-
male fiir die religidsen Papyrusniederschriften kénnen daher folgende Kri-
terien angefiithrt werden :5

1. Das Schriftfeld, in das die Texte eingetragen sind, ist durch Hilfslinien
mehrfach gegliedert. Waagerechte Striche grenzen es gegen den oberen und
unteren Rand des Papyrus ab. Das Schriftfeld selbst besteht aus zwei
iibereinander liegenden Streifen. Der untere Schriftfeldstreifen nimmt dabei
fast die Gesamthohe des Papyrus ein. Er ist der Hauptteil des Papyrus. In
ihn sind zwischen eine Vielzahl von senkrechten Zeilen die religiosen Texte
eingetragen. Der obere Schriftfeldstreifen dagegen ist schmal. Er ist mei-
stens unbeschriftet belassen. Gelegentlich befindet sich in ihm eine waage-
rechte Zeile mit der Uberschrift zu dem im unteren Schriftfeld aufgezeich-
neten Text.

2. Die in das Schriftfeld eingetragenen Texte werden nicht in der zeit-
gendssischen hieratischen Kanzleischrift geschrieben, sondern in den Kursiv-
hieroglyphen der archaischen Zeit. Die Zeichen dieser Schrift blicken nach
rechts und sind von rechts nach links zu lesen. Sie sind in Gruppen oder als
Einzelzeichen ohne Ligaturen senkrecht iibereinander gestellt.

3. Obwohl die in den Vertikalzeilen niedergeschriebenen Zeichengruppen
von rechts nach links gelesen werden, verléduft die Anordnung der Vertikal-
zeilen selbst im Gegensinn dazu — von links nach rechts. Fiir die religiésen
Texte auf Papyrus bedeutet dies, daB die einzelnen Vertikalzeilen nicht, wie
nach der Zeichenstellung zu erwarten wiire, von rechts nach links, sondern
umgekehrt von links nach rechts zu lesen sind.

Der entscheidende Unterschied zwischen den Handschriften mit einer
Aufzeichnung von profanen und religiésen Literaturwerken beruht demnach
in der Leserichtung der Texte. Die Werke der weltlichen Literatur werden
von rechts nach links, die Werke der religiésen Literatur aber von links nach
rechts gelesen.

Wenn fiir das Beschriftungsverfahren der profanen und religiésen Lite-
raturwerke die gleichen formalen Voraussetzungen gelten und angenommen
wird, daB der altiagyptische Schreiber stets am Anfang des jeweiligen Lite-
raturwerkes mit der Abschrift des Textes begann, darf geschlossen werden,

5 Als Beispiele fiir eine éiltere Gruppe von religiosen Texthandschriften kénnen
vor allem die im Ramesseum gefundenen Papyri dienen. Ein Uberblick iiber
diese Papyri gibt A. H. GARDINER, The Ramessewm Papyr: (1955), 7 ff. In Frage
kommen folgende Papyri: Pap. Ram. B (= Dramatischer Ramesseumpapyrus);
Pap. Ram. E; Pap. Ram. VI; Pap. Ram. VIIL. Zu diesen Papyri hinzu kommen
einige Handschriften des Totenbuchs (vgl. E. NavirLr, Das dgyptische Todten-
buch der 18. bis 20. Dynastie. Einleitung [1886], 33—-46).
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daB er mit der Abschrift eines weltlichen Literaturwerkes am rechten Ende
der Papyrusrolle, mit der Abschrift eines religiésen Literaturwerkes aber
am entgegengesetzten, linken Ende der Rolle begonnen hat.

Ahnliche Uberlegungen kénnen auch fir den altigyptischen Leser an-
gestellt werden. Wenn nédmlich angenommen wird, daB er mit der Lektiire
jeweils am Anfang einer Textniederschrift begonnen hat, muf} die Papyrus-
rolle bei der Lektiire eines Textes der weltlichen Literatur am rechten Ende,
bei der Lektiire eines Textes der religiosen Literatur aber am linken Ende
aufgezogen worden sein.

In dieser Gegensitzlichkeit aber liegt ein Problem. Es stellt sich ndmlich
die Frage, ob die eben genannten Folgerungen, die sich aus unserer modernen
Betrachtungsweise ergeben, tiberhaupt die Tatsachen treffen. Ist das Be-
schriftungssystem bei Texten religiosen Inhalts wirklich so grundverschie-
den von dem der Texte profanen Inhalts ?

Der alte Beschriftungsvorgang kann bei Papyrushandschriften religiésen
Inhalts durch Beobachtungen am niedergeschriebenen Text ermittelt
werden. Dabei stellt sich heraus, daB bis in die Zeit des ausgehenden Mitt-
leren Reiches alle Texte religiésen Inhalts im Gegensinn zur Leserichtung
kopiert worden sind. Die Beschriftung des Papyrus in senkrechten Zeilen
erfolgte stets riickldufig von rechts nach links. Das heiBt: Der Text wurde
vom Ende zum Anfang hin niedergeschrieben. Folgende Indizien fithren
zu diesem Ergebnis:®

L. In der unteren Hélfte der senkrechten Zeilen ist bei religiésen Texten
hiufig aus Raummangel ein Zusammenschieben, bzw. aus Raumiiberflud
ein Auseinanderziehen der Schriftzeichen zu beobachten?. Raummangel
oder Raumiiberflufl treten in einer senkrechten Zeile aber nur dann auf,
wenn ein Randausgleich durch Wortiibertrag von einer Zeile auf die andere
nicht moglich ist. Dieser Fall ist dann gegeben, wenn der bei der Lektiire
nachfolgende Text zeitlich vor dem vorhergehenden aufgezeichnet worden
ist, und die Beschriftung nicht in der Leserichtung, sondern im Gegensinn
zur Leserichtung, d. h. riickliufig erfolgt ist.

2. Wenn dullerster Raummangel am Ende einer Zeile herrscht und auch
ein Zusammenschieben der Zeichen den Raummangel nicht wesentlich
beheben kann, wird bei normalldufiger Beschriftung das letzte Wort der

¢ Wichtige Kriterien fiir die Ermittlung der riickléufigen Beschriftungsweise
bei Papyri religiosen Inhatrs hat bereits K. SETHE, Dramatische Texte (1928),
86 f. gegeben. Da auch Steininschriften, die von Papyrusvorlagen abgeschrieben
worden sind, dhnliche Kriterien aufweisen, ist es gestattet, die Untersuchung
auf solche Inschriften auszudehnen. In Frage kommen vor allem die Pyramiden-
inschriften.

7 Z. B. Pap. Ram. VI, Z. 41/43. Vgl. K. SeTHE, Die altigyptischen Pyramiden-
texte IV (1922), 9 § 7.
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Zeile gebrochen. Dieser Fall tritt bei religiosen Texten aber grundsitzlich
niemals auf. Bei duBerstem Raummangel wird stets eine andere Moglich-
keit gewihlt. Sie besteht darin, daB eine groBere Wortgruppe am Ende der
Zeile durch Ideogramme oder mehrkonsonantische Phonogramme ortho-
graphisch verkiirzt wird®. Auch diese Beschriftungsmethode deutet auf eine
riickléufige Einrichtung der Texte hin.

3. Religiose Texte, die in mehreren Exemplaren bezeugt sind, weisen in
den einzelnen Parallelversionen gelegentlich eine identische Zeilengliederung
auf®. Dieser Befund a6t nach dem bisher Gesagten ebenfalls auf eine riick-
laufige Einrichtung der Texte schlieBen. Dem Dilemma des Raummangels
bzw. des Raumiiberflusses am Ende der Zeile, das fast immer auf falsche
Raumeinteilung zuriickzufithren ist, kann namlich am besten dadurch be-
gegnet werden, daB beim Kopieren der Vorlage der gesamte Textbestand
einer Zeile in Anordnung und Gliederung genau iibernommen wird.

4. Es gibt Abschriften von religiosen Texten, die aus einem sinnlosen
Durcheinander von verschiedenen Satzteilen bestehen!. Wenn der korrekte
Text zu einer solchen, in Unordnung geratenen Abschrift in einem Varianten-
exemplar erhalten ist, kann die alte Vorlage rekonstruiert werden. Dabei
stellt sich meistens heraus, daB die Vertikalzeilen der Vorlage nicht das
gleiche Textvolumen wie die Vertikalzeilen der Abschrift besitzen. Fast
immer ist als Fehlerquelle fiir das Durcheinander zu ermitteln, daB der
Schreiber den religivsen Text wie einen profanen Text aus der Vorlage von
rechts nach links kopiert hat, ohne zu bedenken, daf3 bei der Beschriftungs-
richtung von rechts nach links der Text vom Ende her abgeschrieben wird
und daher zur Vermeidung eines Durcheinanders jede einzelne Zeile der
Vorlage als Ganzheit in die neue Zeile der Abschrift gesetzt werden miifite.

Nachdem mit einiger Sicherheit die Beschriftungsrichtung der religiosen
Texte festgestellt worden ist, stellt sich um so dringlicher die Frage nach
der Handhabung der Papyrusrolle durch den Leser. An welchem Ende rollte

der Vorlesepriester die Papyrusrolle auf, wenn er mit dem Vortrag der darin
aufgezeichneten Texte begann ?

8 7. B. Pap. Ram. VII, Z. 22. Vgl. K. SETHE, a. a. 0. 9 § 98.

9 Vgl. die Niederschrift des Opfertextes der 5. Dynastie (H. KugEs, ZAS 57
[1922], 92-120) in den Exemplaren aus Deir el Bahari und aus den spiitzeit-
lichen Grébern des Ibj und Pabesa, in denen die Zeileneinteilung genau iiber-
einstimmt, mit dem Exemplar aus dem Grab des Puimre, das bei der riick-
ldufigen Abschrift an zwei Stellen (Abschnitt 9 und 26/27) wegen Raummangel
gekiirzt worden ist.

10 Dieses Phénomen hat bei Papyrushandschriften zuerst E. NaviLLE (Das
dgyptische Todtenbuch. Einleitung [1886], 41-45) entdeckt. Die éltesten Bei-
spiele fiir ein Durcheinander der Abschrift sind aber bereits in den Pyramiden-

inschriften des Alten Reiches zu beobachten, und zwar bei Udjebten Z. 233238
und bei Ibj Z. 523-534 und Z. 578-586.
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An dem Erhaltungszustand der Papyri kann abgelesen werden, in welcher
Weise eine beschriftete Papyrusrolle aufbewahrt worden ist. Als Faustregel
darf gelten, dafl das schlecht erhaltene Ende der Handschrift urspriinglich
das Deckblatt bildete, und das besser erhaltene Ende der Handschrift
einst geschiitzt in der Mitte der Papyrusrolle lag.

Die profanen Literaturwerke sind in der Regel so gerollt, daB das erste
Blatt des Papyrus am rechten #uBeren Ende auf der Rolle oben auf liegt!t.
Der Leser braucht nur am rechten Ende der Rolle zu ziehen und kann sofort
mit der Lektiire des Textes beginnen.

Ahnlich wie die Handschriften der profanen Literatur sind auch die
Papyri religiésen Inhalts gerollt'2. Auch bei ihnen liegt das Deckblatt am
duBeren rechten Ende der Papyrusrolle. Im Gegensatz zu den Handschrif-
ten der profanen Literatur jedoch trifft der Leser, der an dieser Stelle die
Handschrift aufzurollen beginnt, nicht auf den Anfang, sondern auf das
Ende des religiosen Textes. Um zu dem vermuteten Beginn des Textes zu
gelangen, miiite er daher die gesamte Papyrushandschrift bis zur Mitte
hin aufrollen. Diese umstindliche Handhabung der Schriftrolle vor dem
Gebrauch ist aber sehr unwahrscheinlich, vor allem da eine Handschrift
mit religiosen Texten eine Lénge von mehreren Metern erreichen kann.
Aus praktischen Erwigungen heraus ist daher zu vermuten, da8 der Beginn
der religiosen Texte irgendwo am rechten Ende der Handschrift liegt.

Wenn die Niederschrift der religiosen Texte unter dem neuen Gesichts-
punkt des eventuellen Rechtsanfangs noch einmal untersucht wird, fillt
auf, dal} die religiosen Texthandschriften auf der ganzen Lénge des Papyrus
nicht durchgehend, sondern in Abschnitten von rechts nach links riicklidufig
beschriftet worden sind.

Die abschnittsweise Beschriftung des Papyrus ist besonders deutlich am
Dramatischen Ramesseumpapyrus zu erkennen, der ein Kronungsspiel des
Mittleren Reiches zu Ehren Sesostris I. enthilt!®. Dieser Papyrus besteht
- palédographisch gesehen — aus einem breiten Schriftfeld und einem darunter
liegenden Bildfeldstreifen. Die senkrechten Zeilen des Schriftfeldes reichen
gewohnlich nur bis zur oberen Randlinie des Bildfeldes. Doch werden hin
und wieder einige dieser Zeilenlinien bis zur unteren Randbegrenzung des
Papyrus verléngert. In unregelméBigen Abstinden teilen sie das Schrift-
und Bildfeld in Abschnitte von ungleicher Linge auf.

Die durch Verldngerung der einzelnen Zeilenlinien entstandenen Abschnit-

11 Daher ist bei den profanen Literaturwerken meistens der Anfang und nicht
das Ende zerstort.

12 Bei den religiosen Texthandschriften des Mittleren Reiches aus dem Ra-
messeum ist die alte Rollung am Erhaltungszustand der Papyri eindeutig fest-
zustellen (zum Dramatischen Ramesseumpapyrus vgl. JEOL 19 [1967], 426).

13 K. SeTHE, Dramatische Texte (1928), 83 ff.
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te weisen groBe Selbstéindigkeit auf. Jeder einzelne Abschnitt ist fiir sich
riickldufig von rechts nach links beschriftet und ebenso bebildert worden.
Das ist daran zu erkennen, dafl im Schriftfeld die Texte zu den Ritualhand-
lungen am linken Ende der einzelnen Abschnitte aus Raummangel oft
stark gedréngt erscheinen, und im darunter liegenden Bildfeld die Vignetten
zu den im Schriftfeld angegebenen Handlungen an den entsprechenden
Stellen aus Raummangel sehr héufig fehlen'4.

Die Selbsténdigkeit der einzelnen Abschnitte zeigt sich vor allem in der
Beschriftung und Bebilderung des Papyrus. Doch scheint die Aufgliederung
des Schrift- und Bildfeldes in Einzelabschnitte nicht nur zur Erleichterung
der mechanischen Einrichtung des Textes gewihlt worden zu sein. Eine
andere Zweckbestimmung kann jedenfalls vorgeschlagen werden, wenn
die Handschrift des Dramatischen Ramesseumpapyrus bei Zeile 96 einmal
genau betrachtet wird. Dort ist nimlich festzustellen, daf3 der sonst keines-
wegs pedantische Schreiber einen von ihm gezogenen Trennungsstrich
nachtraglich getilgt hat!®.

Die Tilgung des Trennungsstriches wire tiberfliissig, wenn der Text durch-
gehend von links nach rechts zu lesen wire. Von Bedeutung aber ist sie
dann, wenn die Abschnitte umgekehrt von rechts nach links aufeinander
folgen. Nur wenn diese Abfolge angenommen wird, hiitte das Belassen der
Trennungslinie auf den Textzusammenhang stérende Folgen gehabt. Statt
des einen korrekten Textabschnittes wiren durch das Belassen des Tren-
nungsstriches zwei neue Abschnitte entstanden, die den zu einem einzigen
Abschnitt gehdrenden Text geteilt und in eine falsche Abfolge gebracht
hatten?®.

Wenn, wie nun vermutet werden darf, die einzelnen Abschnitte in einer
Folge von rechts nach links stehen, mufl der Hauptanfang des religiosen
Textes im ersten Abschnitt des von rechts nach links beschrifteten Papyrus
liegen. Da jedoch, wie wir wissen, die Vertikalzeilen innerhalb der einzelnen
Abschnitte von links nach rechts zu lesen sind, ist der eigentliche Textbeginn
am linken Ende des ersten Textabschnitts zu suchen.

Die Frage der Linksanordnung der einzelnen Textabschnitte wurde be-
reits an anderer Stelle eingehend behandelt'”. Die dort fiir den Ritual-
papyrus getroffene Abschnittsanordnung konnte durch die Szenenfolge in
dem Variantenexemplar des Rituals aus dem Grab des Cheriuf in Theben
bestitigt werden. Sie fand auBerdem eine Stiitze in der inhaltlichen Analyse
der Ritualspriiche, in denen nun nach der Neugruppierung der einzelnen

14 H, AuTENMULLER, JEOL 19 (1967), 423 f.

15 K. SETHE, a. a. 0. 255.

16 Statt des einen Abschnitts mit der Zeilenfolge Z. 87-100 wiiren zwei Ab-
schnitte entstanden, die in die Folge Z. 97-100; 87-96 gestellt werden miiten.

17 H. ALTENMULLER, JEOL 19 (1967), 421 ff.
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Abschnitte der dem Ritualgeschehen zugrunde gelegte Mythos folgerichtig
abgehandelt wird.

Das System der Abschnittsbeschriftung ist wahrscheinlich auch bei dem
von A. H. Gardiner veréffentlichten Papyrus E aus dem Ramesseum zu
beobachten®. Auch in diesem Papyrus sind Trennungslinien erhalten, die
senkrecht durch das Schriftfeld hindurch gezogen sind. Sie teilen die Hand-
schrift in mehrere Beschriftungsabschnitte von ungleicher Linge auf.
Rechts von jedem Trennungsstrich befindet sich in einer waagerechten
Zeile eine in rot geschriebene Ritualiiberschrift. Der am éuBeren rechten
Ende in der Uberschrift gegebene erste Ritualtitel spricht davon, dafl an
dieser Stelle des Rituals Opfertischtriger herangeholt werden!®. Die Durch-
fithrung des Opfers wird in den folgenden Abschnitten des Papyrus erwahnt,
die links von diesem Trennungsstreih stehen?. Es ist daher anzunehmen,
daBl auch hier die einzelnen Abschnitte von rechts nach links aufeinander
folgen.

Eine analoge Textgliederung besitzt der Ramesseumpapyrus Nr. 6, der
die Niederschrift eines Suchoshymnus enthilt?l. Die Handschrift ist in der
linken Hilfte des Papyrus durch einen senkrechten Trennungsstrich in zwei
ungleich groBe Abschnitte aufgeteilt. Am Linksanfang des ersten Abschnitts
in der rechten Héilfte des Papyrus befindet sich in der horizontalen Zeile
tiber dem Schriftfeld eine Uberschrift, die den Titel tragt: dws Sbk — ,,den
Suchos preisen”. In der senkrechten Zeile darunter beginnt der eigentliche
Hymnus mit einem Anruf an Suchos, den Herrn von Krokodilopolis.

Der Beginn des links davon liegenden Abschnittes, der nach der tradi-
tionellen Lesung den Anfang des Hymnus bilden miiBite, ist im Vergleich
zu dem Textbeginn beim rechts davon liegenden Abschnitt weniger ausfiihr-
lich gestaltet. Es fehlt die erwartete Uberschrift mit dem Titel des Hymnus.
Auch fithrt die erste Zeile ohne Vorbereitung mitten in einen Hymnus hinein,
ohne daf} der Gott, an den der Hymnus gerichtet ist, einleitend mit Namen
angerufen worden wiire.

Aus der Beschriftung der Papyri und aus den kurzen, den Inhalt betref-
fenden Beobachtungen am Text ergibt sich mit einiger Sicherheit der Rechts-
anfang der religivsen Handschriften. Dieser Rechtsanfang wird durch die
nachgewiesene Aufbewahrungsart der Texthandschriften bestéitigt. Denn
erst jetzt 14Bt sich verniinftig erkldren, warum die Papyrushandschriften
religivsen wie profanen Inhalts trotz der entgegengesetzten Leserichtung
der Texte so aufgerollt sind, daB das rechte Ende der Schriftrolle obenauf

8 A. H. GARDINER, JEA 41 (1955), 9 ff.

19 Zeile 95a. vgl. JEA 41 (1955), 15.

*¢ Eine Endzeremonie des Opfers bildet das viermalige Herumgehen um die
Mastaba und der Aufruf hw kw jnn kw in Z. 17 f. (vgl. Pyr. 218c, 1786a, 1884).

21 A. H. GARDINER, Rev. d’Eg. 11 (1957), 43 ff.
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liegt: Es hat sich gezeigt, daB bei beiden Textgattungen dort der Anfang
der Texte liegt.

Bei den religiésen Handschriften ist jedoch der eigentliche Anfang des
Textes nach links eingeriickt, da innerhalb der einzelnen Abschnitte die
Leserichtung von links nach rechts verliuft. Das bedeutet zugleich, dal im
(Gegensatz zu den Werken der Profanliteratur die Papyri religiésen Inhalts
vor dem Gebrauch bis zum ersten Trennungsstrich hin aufgerollt werden
miissen (Abb. 1).

1234 | 56789 |101112:13 14 15 16/17 18 19| lte Zeilen-
i zihlung

15808 o [l @581 s B JidrRs8 yitvo o] 5. 111238

Abschnitts-
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neue Zeilen-
1617 18 19/1112131415|( 4 5 6 789 10 1 2 3 |zédhlung
Bild-
v HI H 1 streifen

s ist unklar, aus welchem Grund die Agypter bei der Beschriftung der
Papyri zwischen einer religiosen und profanen Textaufzeichnung unter-
schieden haben. Das altertiimliche System der riickliufigen und abschnitts-
weisen Beschriftung religioser Handschriften ist so unhandlich, daB eine
einleuchtende und wirklich iiberzeugende Erklirung fiir es nur schwer ge-
funden werden kann?2, Vielleicht sind fiir diese umstéindliche Beschriftungs-
weise die Gegebenheiten des dgyptischen Kultes verantwortlich zu machen.
Dort némlich liegen die groBten Vorteile der Abschnittsgliederung der
Texte. Durch sie wird das gerduschvolle, andauernde Auseinanderrollen
der Papyrushandschrift wihrend der Textrezitation vermieden, da der Pa-
pyrus nur wenige Male — und dann gleich ein grofies Stiick — gerollt werden

22 Wegen der Altertiimlichkeit der riickléufigen Beschriftung des Papyrus
besteht die Moglichkeit, daB die abschnittsweise Beschriftung der Rolle ur-
spriinglich auf die rickléufige Beschriftung der etwa 40 cm langen, querge-
legten Einzelbldtter des Papyrus zuriickgeht, die noch nicht zu einer Papyrus-
rolle zusammengeklebt worden sind. Schwierigkeiten bereitet diese Deutung vor
allem deshalb, weil bereits zu Beginn der #gyptischen Geschichte Papyrus-
blitter zu Rollen zusammengeklebt worden sind (W. B. EMERY, The Tomb of
Hemaka [1938], 14).
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mufite?. AuBerdem ist bei der abschnittsweisen Anordnung der Texte stets
ein umfassender Textkomplex in der Art einer Partitur iiberschaubar, so
daB der Vorlesepriester, etwa bei der Verlesung eines Rituals, stets den
Uberblick iiber eine groBere Zahl an Handlungen behilt.

Welche Folgen hat die Wiederentdeckung der Abschnittsgliederung fiir
die Bearbeitung und Untersuchung der Texte religiésen Inhalts ? Unter den
vielen sich ergebenden Fragen soll hier nur eine einzige herausgegriffen
werden, und zwar die: Gilt das neue Anordnungsprinzip ausschlieBlich fiir
religiése Texte, die in einer Niederschrift auf Papyrus erhalten sind, oder
auch fir diejenigen Texte, die von Papyrusvorlagen auf Stein oder Holz
iibertragen worden sind? An einem Beispiel, ndmlich am ,,Denkmal mem-
phitischer Theologie” soll abschlieBend dieses Problem aufgezeigt werden.

Der Text des sog. ,,Denkmals memphitischer Theologie” ist am Ende des
8. Jahrhunderts im Auftrag des Konigs Schabaka von einer alten Papyrus-
vorlage, die von Wiirmern zerfressen war, auf Stein iibertragen worden. Das,
was Konig Schabaka von jener alten, beschéidigten Handschrift retten lieB,
hat spéiter ebenfalls stark gelitten. Der Stein wurde als Miihlstein verwendet,
wodurch der darauf geschriebene Text in seinem mittleren Teil fast voll-
stéandig zerstért worden ist24.

Trotzdem ist geniigend erhalten, um zu erkennen, daB sich die Einrichtung
des Textes auf dem Stein streng an die Papyrusvorlage hielt. Wie bei dieser
ist der Text riickliufig aufgezeichnet worden. Dies zeigt sich an der Blick-
richtung der Zeichen und an bestimmten epigraphischen Eigentiimlichkeiten
der Niederschrift, wie etwa an der ungleichmiBigen Verteilung der einzelnen
Schriftzeichen am Ende der Zeilen. Besonders instruktiv fiir die ricklaufige
Einrichtung des Textes sind dabei die groBen, aus RaumiiberfluB ent-
standenen freien Zeilenréiume in der linken Hilfte des Steins.

Wie bei den Papyrushandschriften der alten Zeit ist auch beim ,, Denkmal
memphitischer Theologie” eine Anordnung des Textes in Einzelabschnitte
zu erkennen. Die einzelnen Abschnitte lassen sich nach den gleichen Regeln
bestimmen, die zuvor bei den Papyrushandschriften gegolten haben. Im
Vordergrund stehen also auch hier die epigraphischen Kriterien wie Drin-
gung bzw. Dehnung der Zeichen am linken Ende der Abschnitte. Spezielle
Probleme fiir die Abschnittsbestimmung, die hier nicht niher erdrtert wer-
den konnen, ergeben sich im auBerepigraphischen Bereich durch den for-
malen Aufbau des Textes, in dem zwischen Gesprichs- und Erzihlungs-
abschnitten getrennt wird2s.

* Vgl. das Bild des rezitierenden Vorlesungspriesters in Malerei und Relief,

das den Priester stets mit weit ausgezogener Papyrusrolle zeigt (H. JUNKER,
Giza III [1938], 105 Nr. 15).

4 J. H. BREASTED, ZAS 39 (1901), 39 ff. Taf. I f.

% In einer Neuuntersuchung des ,,Denkmals memphitischer Theologie”, die
vorbereitet wird, sollen diese Fragen eingehender behandelt werden.
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Bei der traditionellen, durchgehenden Lesung des Textes vom linken zum
rechten Ende des Steines werden die im Text erwihnten mythologischen
Ereignisse nicht in eine strenge chronologische Abfolge gestellt. Bereits
K. Sethe hat auf dieses Phidnomen verwiesen. Er schreibt dazu in der Ein-
fithrung zum dramatischen Text des Schabakasteines:26 | Er behandelt z. B.
den Tod des Osiris nach der Thronbesteigung des Horus, die nach der jeden-
falls spéter herrschenden Form des Mythus erst darauf folgen miifte, und
ebenso scheint die Erbauung der Konigsburg von Memphis erst nach ihrer
Erwihnung vom Ende des Osiris berichtet worden zu sein. Auch die Frie-
densstiftung der Isis zwischen Horus und Seth . . . diirfte etwas post festum
gekommen sein.”

Bei einer Neuordnung der Abschnitte nach den fiir die religivsen Papyri
aufgestellten Regeln wiirde aber gerade das mythologische Geschehen in
die erwartete chronologische Folge gebracht werden kénnen. Dadurch er-
hielte der Text eine einheitliche und sinnvolle neue Deutung, die dem bisher
stets in zwei Teilen betrachteten Gesamttext gerecht werden kénnte.

26 K. SETHE, Dramatische Texte (1928), 17 f.
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GOTTESGERICHTSBARKEIT IN DER ALTAGYPTISCHEN
ARBEITERSIEDLUNG VON DEIR EL-MEDINEH

Vo~ ScHAFIK ArLraM, TUBINGEN

Das Gerichtsverfahren in Deir el-Medineh zerfillt bekanntlich in zwei
verschiedene Verfahrensarten: Wihrend ein Lokalgericht, das sich meist
aus den Honoratioren des Ortes zusammensetzte, zur Feststellung und Ver-
wirklichung streitiger Rechtsverhéltnisse sowie zur Aburteilung mancher
strafrechtlichen Tatbestinde berufen war, gab es eine andere Verfahrens-
art, bei der ein Gott zur Entscheidung angerufen wurde und auch ein Urteil
in der Sache erlieB3.

Beim ersuchten Gott handelt es sich um den lingst verstorbenen vergétt-
lichten Konig Amenophis I. Diese Tatsache steht im Einklang mit der be-
sonderen Verehrung dieses Herrschers durch die Siedlungsbewohner. Wie
das Verfahren dufBerlich beschaffen war, dariiber geben die Texte keinen
einheitlichen AufschluB: AuBer dem Barkenordal scheint es auch ein
Sprechordal gegeben zu haben.

Am Gottesentscheidungsverfahren miissen verfahrenskundige Personen
teilnehmen. In ihnen erkennen wir auBer den Priestern diejenigen Perso-
nen, aus denen sich das Richterkollegium im (weltlichen) Verfahren zu re-
krutieren pflegte; hier wie dort sind es meist die Honoratioren des Ortes.
Jedoch scheinen die Priester den anderen mitwirkenden Personen unter-
geordnet gewesen zu sein.

Unsere Texte enthalten u. a. verstreute Nachrichten, denen zufolge der
Richtergott vorgebrachte Streitverhiltnisse nach materiellen Rechtsgrund-
lagen zu schlichten hatte. Bei der Urteilsfindung im durch Ostr. B. M. 5625
belegten ProzeB diente eine kénigliche Verordnung offenkundig als Rechts-
grundlage. Ferner spielen einige Protokolle auf die Anwendung der Intestat-
erbfolge bei der Verhandlung von Rechtsstreitigkeiten im Wege der Gottes-
gerichtsbarkeit an. Beim auf Ostr. B. M. 5624 protokollierten Prozel3 scheint
das Gericht an die Normen des Erbrechts gebunden gewesen zu sein. So
erblicken wir in diesen Beispielen keine Ermessensfreiheit des Richtergottes.

Mit der Bindung des Gottesgerichts an die Rechtsnormen bzw. -sitze
wird die Frage des Beweises aufgeworfen. In dem letztgenannten Prozef
hatte der Kliager sein Eigentum nachzuweisen. Nachdem seine Behauptung
nicht zu widerlegen und damit die Rechtslage aufgeklirt war, muBte ein
Gottesurteil zu seinen Gunsten ergehen. Beachtenswert ist, daB die Beweis-
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aufnahme vor dem eigentlichen Prozel erfolgt zu sein scheint. Eine weitere
antizipierte Beweisaufnahme ist im Protokoll {iber einen anderen Eigen-
tumsprozel (Ostr. Genf 12550) belegt. Dem Text zufolge hatte der Kliger
den Beweis fiir seine Behauptung bereits erbracht, ehe der Fall dem Richter-
gott drei Tage spiter vorlag. Sollte der Gott nun den Fall entscheiden, dann
miiBte sein Urteil dem erbrachten Beweis entsprechen, sonst wire er un-
gerecht.

Da das Verfahren nicht einfach war, so wird einleuchten, daf3 sein Fort-
gang nicht Sache der Parteien bleiben konnte. Die Ausiibung der Prozel-
leitung wird den mitwirkenden Gerichtspersonen obgelegen haben. Diese
hatten das Verfahren auch vorzubereiten; diese Ansicht wird durch das
Vorhandensein einzelner Klageschriften erhartet.

Zusammenfassend 148t sich sagen:

1. Die Leitung und Vorbereitung des Verfahrens lagen vorwiegend in den
Hinden der Honoratioren des Ortes, wobei die Priester keine bedeutende
Rolle spielten.

2. Die Beweisaufnahme erfolgte manchmal vor dem ProzeB. War damit
der Beweis erbracht, so muflte ihm das Gottesurteil entsprechen.

3. Die Ermessensfreiheit des Richtergottes war durch das materielle
Recht so eingeengt, daf das ergangene Urteil im Einklang mit den Rechts-
normen und -sétzen stehen muBte.

Warum wurde ein Gott zur Entscheidung iiberhaupt angerufen? Der
Grund dafiir mag in der Tatsache zu suchen sein, dal das Urteil des (welt-
lichen) Gerichts nicht immer von der unterlegenen Partei anerkannt bzw.
erfiillt wurde, da ein Gericht wie das von Deir el-Medineh zur Durchsetzung
von Rechten des 6fteren aullerstande war. Wohl deshalb ist der Brauch auf-
gekommen, das Urteil des Gerichts in manchen Fillen von einem autorita-
tiven Gott verkiinden zu lassen. Dabei stand zu erwarten, dal der Unter-
legene im Prozef sich einem solchen Urteil eher unterwerfen wiirde.

8 Or.-Tg.



FRESH LIGHTS ON SUCHUS,
LORD OF SMEN

BY Hassan S. K. Bakry, KATRO

In early 1966 a new canal was dug, passing through the little town of
Al-Mahamid Kibly (i.e. South), south of Hermonthis (modern Armant).
The canal is named ‘“‘the Canal of Sawahel Armant”, i. e. “‘the Canal of the
Armant Banks”. In the course of the digging of the canal the ruins of a
temple of Suchus were uncovered, and numerous architectural elements from
the New Kingdom were found at the bottom of the canal and elsewhere.
So sondages were made there, opposite the ‘Hzbet (‘Estate’) of Awldd (i. e.
‘Sons of’) Mekky Dahmash.

Among the objects found, there was a grey granite headless statue of a
personage named Maya. This is represented kneeling, holding a naos in front
of him, with the crocodile of Suchus recumbent on its top, both figure and
naos standing on a base. Maya wears a long, richly pleated kilt and a pair
of sandals. T'olal height: 48 cm, length of crocodile: 51.5 cm. Date: Dyn. XIX.

It is quite likely that our Maya is the same person who lived under Tut*
ankhamiin and Haremhab. The inscriptions of this monument describe
Suchus as “Sebk-Ré‘, the lord of Smen, the great god who is in the midst
of I-m-iotru” (base, upper line) and “lord of im.t- tree . . ., whose two feathers
are sublime” (naos).

The im.t-tree and the two tall feathers of Suchus are represented on a
large fragment of a sandstone stela. As the top of the stela (from right to lejt)
the crocodile-god, Suchus “the lord of Smen”, the cow-goddess, Hathar
and the ape-deity Thoth. The crocodile-god is recumbent on his shrine,
shaded by his sacred tree; he wears two tall feathers flanking the sun-disc
and resting on a crown carrying two horns. The cow-goddess carries a
solar-disc crown between two horns . .. The crown of Thoth is the moon
with crescent. The im.t-tree, judging by depictions and inscriptions, appears
to be the sacred symbol of all three divinities portrayed here.

When sondages were resumed at Al-Mahamid on April 3, 1967 a part of
the temple of Suchus with its paved floor was discovered. It extended east-
wards underneath the houses of ‘Ezbet Awldd Mekky Dahmash. Among the
objects found near the east bank of the canal is a limestone round-topped
stela. In the upper register one sees the goddess, most likely Hathor, Suchus,
the deceased Pia and his son Ii-hb-n.f . . . Suchus is shown with a crocodile’s
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head surmounted by horns and a sun-disc flanked by two high feathers. He
sits with Hathor under the im.t-tree. According to the text of the stela,
Suchus is again “‘Sebk-Ré&‘, the lord of Smen”, “who is in the sm.t- tree”
(upper register), ‘‘the great god, the lord of the sky”, thus playing a cosmic
role, “who is in the midst of I (-m)-iotru” (lower register), “who creates all
that exists, King of the gods, lord of lords, ... a god who is eldest of the
gods, . . ., . . . lord of eternity and ruler of everlasting”, being in this manner
a primordial deity (lowermost inscription).

It is most significant that the deceased Ii-hb-n.f entreats Suchus: “Mayest
thou give to me the favour in this temple every day!” Thus the existence
of a temple of Suchus, already discovered there, is confirmed both by textual
and architectural evidence. This temple goes back at least to the time of
Tuthmasis I (1528-1510 B.C.), as is testifed by a fragment of a small round-
topped stela showing Amen-Ré‘, King Tuthmosis I and his cartouche
(‘3-hpr-k3 RY).

On the geographical situation of Smen egyptologists appear to have been
divided before our present archaeological discoveries. These have persuaded
us to reconsider it. The stelae dedicated to Suchus ‘‘the lord of Smen’,
and of “‘the imst-tree”’, uncovered on the temple ground and thereabout
were placed there by great personages, the followers of Suchus, almost the
same way as the followers of Osiris did at Abydos. Smen was in all likelihood
a large town with its cult-centre at ‘Ezbet Awlad Mekky Dahmash, south of
Armant and north of Gebelén. Near Gebelén lay ‘‘the Island-in-the-River”,
I-m-iotru, where Suchus was also worshipped. It was his sacred island.

On June 2, 1967 further sondages were made. A sandstone basin 130 cm
long, 1256 cm wide, was found, it contained a black granite group-statue,
54 cm in height, representing two crocodiles lying side by side in sculpture and
Hathor’s sistrum in bas-relief, with the signs below the goddess’s head,
flanked by two feathers. Neb-nifer, the owner of the statue who was a
we’ éb-priest and superintendent of the Treasury of Amiin, is kneeling in
an attitude of adoration to both the names of king Amendphis III and that
of “Suchus, the lord of Smen” facing him. His mother and wife are re-
presented together playing the sistrum. It is noteworthy that this monument
of Neb-niifer was found standing on a rectangular sandstone slab a little
below the top of the basin, with a pair of wheels on each side of its lower
surface. This slab was placed above another sandstone slab with two grooves
on its upper surface, coated with lead and bronze. By means of wheels runn-
ing in the grooves, the upper slab could be moved forward in order to partly
open the basin and put offerings for Suchus therein. To prevent the upper
slab from moving, when the basin had to be shut, its metal catch in the

middle of its front edge was dropped into a cavity at the rear edge of the
lower slab.
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A brick archway 4.10 m long, 1.10 m wide connected the Nebniifer basin
with a chamber closed on the top by means of three large sandstone blocks,
fitted side by side and measuring 375x210 cm. The blocks served as its
ceiling. The chamber which was then found full of water, housed a very fine
alabaster group-statue of Suchus and a Pharaoh. The seated crocodile-
headed god wears a solar disc flanked by two tall feathers on a pair of horns
and a wraeus-serpent, and also a wig hanging over the shoulders. Suchus
holds the sign of life to the nose of the standing Pharaoh (represented on a
much smaller scale) as if he were saying to him: “Live!” With his left
arm he embraces the King whose name was erased to be replaced by that
of Ramessés 1I.

The muzzle of the crocodile head of Suchus had been mended anciently,
and the old muzzle was found. It appears that the crocodile-head had to
wear a divine beard of alabaster. So the muzzle and the beard were cut and
fixed into the head and neck of the god by means of two bronze wedges.
It is likely that the adjusted pieces were too heavy and so fell off. The idea
of a divine beard was afterwards dropped altogether, and the broken muzzle
was replaced by a slightly smaller one, thus uncovering the holes made for
the two wedges. The broken pieces were left beside the deity to be undisturb-
ed, probably out of respect for him, and to explain the sad story of his
fallen beard.

In the text of Ramessés IT on the dorsal pillar figures the name of Suchus
who is described as “‘the lord of Smen”. Suchus addresses the king thus:
“I am thy august father, who have created thy goodness.” He has given
him , millions of feasts like (Ta-Tjenen)”, “eternity as king of the Two
Lands”, and “victory over every foreign land”.

We tend to believe that the whole edifice: the archway, the stone basin,
and chamber, was attached to the temple and consecrated to the breeding

of the sacred crocodile, as was the custom at other great temples where their
animal god was kept and bred.



BERICHT UBER DEN AUFBAU EINES AGYPTOLOGISCHEN
SACHKATALOGES IN LOSEBLATT-FORM

Vox E. HorNUNG, BASEL

Wer heute Agyptologie studiert, sieht sich auch in diesem als ,klein”
geltenden Fach bereits einer Materialfiille gegeniiber, die er ohne Dokumen-
tations-Hilfen nicht allein bewéltigen kann. Jéhrlich erscheinen 600-800
agyptologische Veroffentlichungen, die ein einzelner nicht alle durcharbeiten
kann, zu schweigen von der Aufgabe, auch die &ltere, schon vorhandene
Literatur aufzuarbeiten. Dokumentations-Hilfen aber fehlen in unserem
Fach fast vollig: es gibt keine umfassende analytische Bibliographie, es
gibt keine Seminar-Zettelkédsten oder Sachkataloge, die bestehenden Wor-
terbiicher und Zeichenlisten reichen nicht aus, ein Reallexikon des Faches
ist bisher nur fir das Teilgebiet der Religion — mit dem verdienstvollen
Werk von Bonnet — verwirklicht worden, meine eigene ,,Einfithrung in die
Agyptologie” kann nur die allergrobste Orientierung geben und ist fiir De-
tailfragen keine Hilfe.

Wer ernsthafte Forschungsabsichten hat, ist daher gezwungen, selber
umfassend zu sammeln und dabei ab ovo anzufangen, wie vor ihm bereits
Generationen von Forschern und Lehrern unseres Faches. Das ist zwar ein
heilsames und niitzliches, aber nicht gerade rationelles Verfahren. Es ent-
stehen auf diese Weise in jahrzehntelanger Arbeit ungeheure private Samm-
lungen, die ebenso privat, wie sie entstanden sind, auch wieder untergehen.
Demgegeniiber ist es denkbar, eine solche private Sammlung — oder am
besten gleich mehrere — zur Grundlage eines Seminar-Sachkataloges zu
machen, der dann mit relativ geringem Zeitaufwand systematisch ergénzt
und ausgebaut werden kann. Bei allem Wachstum ist unser Fach ja gerade
noch so weit iiberschaubar, daf} ein solches Unternehmen mit einem trag-
baren, den Verhaltnissen unseres Faches angemessenen Aufwand durch-
gefithrt werden kann. Der Gedanke daran scheint ,,in der Luft” zu liegen,
mehrere Kollegen haben ihn, in den verschiedensten Ausprdgungen, in
letzter Zeit gehabt, und es war ein gliicklicher Zufall, der uns Mitte 1967 zu
gemeinsamem Handeln zusammenfiihrte. Mehr brauche ich iiber Vergangen-
heit und Vorgeschichte hier nicht zu sagen, sondern wende mich gleich der
Gegenwart zu, und Gegenwart ist vor allem die Frage: Wie sollte ein solcher
Seminar-Sachkatalog aussehen, und wie kann er am rationellsten, d. h. mit
dem geringsten und doch wirkungsvollsten Aufwand verwirklicht werden ?
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Vor einer Beantwortung dieser Frage sollte klargestellt sein, welche Be-
diirfnisse der Sachkatalog erfiilllen muB. Wie komplex diese Bediirfnisse

sind, zeigt schon ein Blick auf die Sachgebiete, die er, bei universaler An-
lage, zu beriicksichtigen hat:

1. Lexikalisches 7. Orte

2. Zeichen 8. Wirtschaft/Verwaltung

3. Grammatik 9. Prosopographie

4. Museen 10. Religion

5. Literatur 11. Archéologie/Kunst

6. Geschichte 12. Biographisches/Wissenschafts-
geschichtliches

Es wire sinnlos, alle diese Sachgebiete in ein einheitliches Schema zu
zwangen, etwa in einen alphabetisch geordneten Katalog oder Lexikon.
Jedes Gebiet erfordert ein eigenes, ihm gemifles Ordnungsschema, die Ge-
schichte ein anderes als die Grammatik, die Religion ein anderes als die Li-
teratur.

Daraus ergibt sich als erste Grundforderung fiir unseren Sachkatalog:
sein Ordnungsprinzip muB flexibel sein, sich auf jedem Teilgebiet den be-
sonderen Gegebenheiten anpassen, so dafl wir praktisch eine begrenzte An-
zahl von Serien erhalten (z. B. die 12 Serien der obigen Liste), die jeweils
nach einer eigenen, sinnvollen Ordnung aufgebaut sind. Seine Grenze findet
dieses Prinzip der Variabilitit in der Forderung, dafl der Katalog als Ganzes
tiberschaubar bleiben muB, nach Méoglichkeit auch fiir den fortgeschrittenen
Studenten.

Die zweite Grundforderung ist die Loseblatt-Form, unentbehrlich fiir den
Aufbau wie die Benutzung des Katalogs. Man braucht bei diesem Verfahren
auf keine sdumigen Mitarbeiter zu warten, jedes fertige Blatt kann sofort
vervielfiltigt werden, bei Bedarf kénnen Bléitter jederzeit ausgetauscht oder
Blétter eingeschoben werden, die Ubersicht kann durch Reiter so klar als
moéglich gestaltet werden, ganz abgesehen von Einsparungen an Kosten
und Zeit (z. B. durch den Fortfall des Korrekturlesens).

Bei allen Kollegen, die sich bisher zum gemeinsamen Aufbau eines sol-
chen Sachkataloges zusammengefunden haben, stand das Interesse an einer
lexikalischen Serie im Vordergrund. Das Worterbuch ist 40 Jahre alt und
seither nicht systematisch ergéinzt worden, jeder ist darauf angewiesen, mit
umfangreichen Erginzungen zu arbeiten. Hier sind alle betroffen, die iiber-
haupt in unserem Fach arbeiten. Daher beschlossen wir, zunéchst eine Lose-
blatt-Serie ,,Wérterbuch” zu erarbeiten, deren Grundlage unsere eigenen,
unabhéngig voneinander gesammelten Wérterbuch-Erginzungen bilden.
Da jeder von uns mit anderen Texten, mit anderer Literatur arbeitet, ist
die Hoffnung wohl berechtigt, daB bei einer Kombination von fiinf oder
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sechs verschiedenen Sammlungen eine solide Grundlage entsteht, die keine
allzu schlimmen Liicken mehr aufweist ; und jeder Nachwuchs-Kollege hétte
damit einen Vorrat an Worterbuch-Ergénzungen in der Hand, wie er ihn
sich selber nur in jahrzehntelanger Arbeit anlegen konnte. Neben dem be-
sonders groBen Bedirfnis nach Wérterbuch-Erginzungen bestiarkte uns
auch die eindeutige und im wesentlichen unproblematische Gliederung einer
lexikalischen Serie in dem EntschluBl, unseren Sachkatalog damit zu begin-
nen.

Das praktische Verfahren, das wir zum Aufbau dieser Serie anwenden und
wahrscheinlich auch fiir kiinftige Serien in dhnlicher Form beibehalten wer-
den, setzt sich aus vier Stufen zusammen, die jeweils verschiedenen Mit-
arbeitern zugeteilt sind: 1. Entwurf, 2. Erginzung, 3. Schlufiredaktion,
4. Vervielfiltigung. Die erste Stufe, die Herstellung der Entwiirfe fiir die
lexikalische Serie, hat das Basler Agyptologische Seminar iibernommen, das
Material wird gemeinsam erarbeitet; ich stelle dafiir provisorisch zusam-
men, was ich aus einem ziemlich groBen Ausschnitt der Literatur systema-
tisch an Worterbuch-Erginzungen und -Verbesserungen gesammelt habe,
Frl. Staehelin ergéinzt es durch einige besonders wichtige und lexikalisch
ergiebige Werke, die ich noch nicht systematisch durcharbeiten konnte,
und unser studentischer Mitarbeiter, Herr Brodbeck, fertigt die Reinschrift
an (ein Muster in Fig. 1).

Die Durchschlige der Reinschrift werden den anderen mitarbeitenden
Kollegen zugesandt, d. h. an die Herren Brunner, Fecht (unter Mitarbeit
von Herrn Osing), Westendorf und Winter. Diese Kollegen vergleichen
das zugesandte Blatt mit ihren eigenen Sammlungen und stellen zusétz-
liche Erginzungen und Verbesserungen zusammen, die wir per Durchschlag
wiederum untereinander austauschen. Die Schlufiredaktion dieser Serie hat
Herr Westendorf in Gottingen {ibernommen. Er sammelt aufler dem Basler
Material die Zusitze der anderen Kollegen und kann iiberdies auch die
Waérterbuch-Ergéinzungen von H. Grapow und die systematische Sammlung
von Literatur iiber einzelne Worter an der Brown University, die uns Herr
Kollege Parker groBziigig zur Verfiigung gestellt hat, mit verwenden. Aus
all diesen Sammlungen und Zusétzen entsteht fiir jedes Wort ein eigenes
Karteiblatt im Format DIN A 5, das alles enthilt, was dem Redaktor im
Zeitpunkt der SchluBiredaktion (der auf der Karte vermerkt ist) vorgelegen
hat. Ein Beispiel dieser endgiilticen Karteiblatt-Form zeigt Fig. 2. Es ist
dazu noch zu bemerken, dafl die Bléitter nur Ergéinzungen und Verbesse-
rungen zum Wb enthalten, daB also die Angaben des Wb (auBler Seitenzahl,
Umschrift und Stichwort fiir die Ubersetzung) nicht wiederholt werden.
Um unsere Arbeitskraft auf das Notigste zu konzentrieren, wollen wir das
gedruckte Wb nicht insgesamt durch ein Loseblatt-Wb ablosen, sondern
durch eine Loseblatt-Kartei nur up to date bringen. Auch auf Vollstdndig-
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keit kénnen wir keinerlei Anspruch erheben. Aber wenn diese Grundlage
einmal gelegt ist, macht es keine grofie Schwierigkeit, sie systematisch aus-
zubauen und in naher Zukunft ein stindig erginztes Loseblatt-Wb zu
schaffen, aus dem fiir den téglichen Gebrauch und fiir die Bediirfnisse des
Studenten gedruckte Ausziige hergestellt werden kénnen.

Der gegenwiirtige Stand der lexikalischen Serie ist folgender : unsere Basler
Erginzungen umfassen bisher die ersten 70 Seiten des Wb, im Durchschnitt
kommt auf 2 Wb-Seiten eine Schreibmaschinen-Seite Ergénzungen. Bei
Herrn Westendorf liegen die weiteren Zusitze der Kollegen vor, und wir
hoffen, dafl auch SchluBredaktion und Vervielfaltigung, nachdem wir letzte
schwebende Fragen geklirt haben, nun stetig voranschreiten kénnen. Hier
allerdings ergeben sich Probleme, die uns alle angehen. Wir Mitarbeiter be-
finden uns dabei in einem Dilemma, fiir das wir um Verstéindnis bitten. Die
Materialbasis und damit auch die Zahl der Mitarbeiter sollte mdglichst grof3
sein, und die Friichte unseres Unternehmens sollten prinzipiell allen In-
teressierten zugute kommen. Gerade in deren Interesse aber miissen wir
Zeit und Arbeitskraft vollsténdig dem Unternehmen selbst widmen. Wir
miissen Vervielfiltigungsarbeiten fiir andere Kollegen und Institute zu-
nichst auf ein Minimum beschrinken, und wir kénnen in Basel mit unserer
Schreibmaschine nicht noch mehr leserliche Kopien des ersten Entwurfs
herstellen — so erwiinscht es wire, diesen Entwurf an einen groBeren Kreis
von Kollegen zur Ergiinzung und Verbesserung verschicken zu kénnen.
Unser Prinzip muf in diesem Anfangsstadium sein, mit so wenig Aufwand
als méglich den besten Nutzen fiir alle zu erzielen. Daher wird das zusam-
mengetragene Material zunéchst nur an einigen, aber geographisch gut ver-
teilten Orten (Gottingen, Berlin, Tiibingen, Basel und Wien) greifbar sein,
dort aber jedem Interessierten offenstehen.

Die zweite Serie des Sachkataloges, die bereits bearbeitet wird, ist ein
Index von édgyptologisch einschligigen Museumsobjekten, die in der Lite-
ratur bearbeitet oder erwéhnt sind. Hierfiir hat Herr Brunner Zusammen-
stellung und SchluBredaktion iibernommen, wobei wieder Material aus Basel
eingearbeitet wird und jederzeit die Méglichkeit: besteht, auch unveréffent-
lichtes Material aufzunehmen; eine Uberschneidung mit den Sammlungen
von Miss Moss in Oxford wird nach Méglichkeit vermieden werden. Neben
der lexikalischen und der Museums-Serie werden weitere Serien vorbereitet,
aber es wire verfriiht, hier bereits Proben oder Ergebnisse vorzulegen. Der
Sachkatalog konnte rasch verbreitert werden, wenn sich weitere Kollegen,
in Koordination mit den bereits mitwirkenden, zur gemeinsamen Bearbei-
tung einzelner Serien bereitfinden wiirden?.

! Anfragen und Vorschlige zur Koordination und zur Bearbeitung einzelner
Serien kénnen gerichtet werden an: Agyptologisches Seminar der Universitéit
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Das Ziel unseres Unternehmens ist, aus den vielen privaten Sammlungen
und Dokumentationen allméhlich eine einheitliche, vervielfiltigte Doku-
mentation des ganzen Fachgebietes zu schaffen, die jedem Arbeitenden
iiberall dort zur Verfiigung stehen soll, wo sich ein dgyptologisches Seminar
oder Museum befindet. Eine solche Dokumentation spéter zu ergénzen und
up to date zu halten, sollte keine Schwierigkeit bereiten, wenn das einzu-
arbeitende Material sinnvoll unter mehrere Mitarbeiter aufgeteilt wird. In
erster Linie werden davon die jungen Adepten unserer Wissenschaft Nutzen
ziehen, die noch keine grofien eigenen Sammlungen besitzen ; fiir sie erleich-
tert sich die Biirde der reinen Dokumentationsarbeit, die wir ja alle tragen
miissen, auf ein ertrigliches und sinnvolles MaB, schopferische Krifte wer-
den fiir die eigentliche Forschungs- und Gedankenarbeit freigesetzt. Aber
sie werden nicht nur Nehmende sein, denn selbst Doktoranden und altere
Studenten kénnen bereits als Gebende an der gemeinsamen Aufgabe mit-
wirken, sei es auch nur durch die Verzettelung einzelner Werke oder die
Kollation von Zitaten; einige von ihnen sind uns bereits zu wertvollen und
unentbehrlichen Mitarbeitern geworden und lassen uns hoffen, daB sich auch
in der gemeinsamen Dokumentationsarbeit die echte Gemeinschaft von
Lehrenden und Lernenden verwirklicht, die es in unserem Fach zu allen
Zeiten gegeben hat.

Basel, Schonbeinstr. 20, CH-4056 Basel (Schweiz). Dort steht auch ein provi-
sorischer, auf meinen eigenen Sammlungen beruhender Sachkatalog zur Ver-
fugung.

- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt

8179-87200-19/fragment/page=00000133
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Bd.I

61,15

61,16

62,1

62,2

62,3-4

62,5

62,8-13

62,14

62,15

62,16

62,18

Jjb

jb

ib

jb.t

jbw

jbw

jb3

jbiw

jb3.t

Jjbiw

jbiw

E. HorNUNG

WB-Erg. 37 1,61,15 - 62,18

Juli 68

denken, vermuten.
Schreibung 41 $Urk N,177,9.

Toilettengegenstand.

Barta, Opferliste, S.37.

"Sorte de prétre", Leclant, Montouemhat, 5.220(d).

SchnibungQJ%Q(qurﬁ,) Leclant, a.a.0., 5.250.

Pflanzenteil.
Drogen-WB 19f.

Pflanze.
Drogen-WB 20-22. s
Ob identisch mit der Stoffbezeichnung %) 14p Dyn. 207
J.J.Janssen, JEA 52,1966,86(w).
Zufluchtstétte.
Schon AR: Edel, Inschr.Weltkammer I 252,
o g
Schreibung %nﬁr.: Vercoutter, BIFAD 49,1950,104

Leclant, Montouemhat: "refuge, rempart", 5.210(aq).

vgl, Fairman, BIFAD 43,1945,72f.; ferner Wreszinski,

OLZ 1910, col.395 und Janssen, Biblica 34,1953,5.37%
tanzen.

Brunner-Traut, Tanz, S.14ff., 25 und 76-78.

Ténzer.

als Name eines Pavians Amduat Nr.87 (verschied. Schrei-
bungen!): als Name einer Gottheit auch Piankoff, Livre
du jour/nuit, S.S57.

Ténzerin.

Auch Junker, Giza X,133.

Ténze.

In Dom&nennamen des ARs: Hw.t Snfrw jb3w Snfrw "le
chéteau de Snéfrou (nommé) les pions[de jeu](wB 5, 10 )
de Snéfrou (autre possibilité: les danses de Snéfrou)",
Jacquet-Gordon, Domaines, S5.133.

Schafart.
Ammotragus lervia: Gardiner, AEO I 9 mit Anm.5.

Weitere Schreibungen: Faulkner, Conc.Dict.15,

Fig. 1
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r=
j3.t x WB I 26,9-15 Hiigel, K&m, (Ruinen)stdtte Qﬁh =

Bedeutung: alte Bezeichnung fiir "Siedlung" Sethe, Dram.Pap. 242
“heiliger Bezirk" Junker, Abaton 6
als Element in Ortsnamen: Junker, Giza III Bl
Kollektivbegriff fiir "Reich" (Kénigsherrschaft): Sethe, Pyr.Komm.480b
Loret, Revue Egyptologique 10,1502,87ff.
Junker, Giza I 226 Anm.l
Gardiner, JEA 34,1948,15 und 39,1953,21(3i); Wilbour Pap.Comm.33
Drioton, BIE 34,1952,294

Jacquet-Gordon, Domaines S.58

Schreibung: q% slGardiner, Wilbour II 33

qk%sg' Hohlenbuch 58,1 (zu 26,15)

a Pap.Jumilhac X 20
cx
Det. p (CT u.a.): Kees, MDIK 20,1965,107f.
Vgl. auch 3t I 2,5 @

Verbindungen: j3.t-shiw Yoyotte, Mél.Mariette 201f. (Dyn.18)
j3.t qij.t fir j3.t hrj.t Sethe, Pyr.Komm. IV 194
j3.t d8r de Meulenaere, CdE 28,1953,253-255

Fig. 2a

ji.t 2 WB I 26,9-15

j3.t wr.t "Hauptstadt des Totenreiches": Sethe, Pyr.Komm. zu 574 b
j3.t ngdw (Ortsname): Vandier, Mo'alla 25 f.

ferner: Jacquet-Gordon, Domaines, Index 5.457; Vandier, Pap.Jumilhac S.328

Verschiedenes: Gegensatz zu njw.t: CT VII 468 a* Urk.IV 1231,7/9
Neben sp3.t: Goyon, BIFAD 65,1967,149 2.66 (Pap.Louvre I 3079)
Parallel zu whj.t "oberéig. Stadt" im Sinne von "unterdg. Siedlung":
Blackman und Fairman, JEA 36,1950,66 n.17
als Sarg: Leclant, FS Grapow S.204 Anm.l (Dyn.25)

Plural j3.tjw auch Hihlenbuch 58,1
Dual j3.tj Hohlenbuch 28,9; 122,7; 127,8f. In Verbindung mit dem Osiriskult:
S. Hassan, Hymnes rel.25: Eggebrecht, Festgabe Dr. Walter Will (1966) 149 ff.

Jun 1968
Fig. 2b



DAS AGYPTISCHE MUSEUM IN WEST-BERLIN
Von J. S. Karie, BERLIN

In einem der ersten Referate des XV. Deutschen Orientalistentages in
Gottingen 1961 berichtete Herr Steffen Wenig iiber die Riickfithrung von
Sammlungsbestinden des Berliner Agyptischen Museums und ihre Neu-
aufstellung, d. h. derjenigen Stiicke, die nach dem Krieg in die Sowjetunion
verbracht wurden und dann in die Gebéaude auf der Museumsinsel zuriick-
kehrten. Bedingt durch die politischen Entwicklungen der Nachkriegszeit
sind nun die Museumsobjekte, die zum Schutz wihrend des Krieges in
westliche Gebiete ausgelagert gewesen sind, von den amerikanischen und
britischen Behorden in Wiesbaden und Celle gesammelt und 1956 einer
inzwischen neugeschaffenen Institution der Staatlichen Museen in West-
berlin iibergeben worden. Im Jahre 1962 wurde hier eine selbstéindige Agyp-
tische Abteilung eingerichtet, aber es dauerte noch mehr als fiinf Jahre,
ehe die Sammlung in einem eigenen Haus wieder der Offentlichkeit zugéng-
lich gemacht werden konnte. Wihrend dieser Zeit waren im Museum fiir
Vélkerkunde in Dahlem nur die Biiste der Nofretete und einige wenige
Stiicke der Amarnazeit zu sehen.

Nach den Plinen der Stiftung PreuBischer Kulturbesitz, der die Staat-
lichen Museen jetzt unterstehen, wurden im Bereich des Charlottenburger
Schlosses die Alten Kulturen untergebracht: Im Langhansbau das Museum
fir Vor- und Frithgeschichte, im westlichen Wachgebiiude gegeniiber dem
SchloB die Antikenabteilung, im 6stlichen Gebéude das Agyptische Museum.
Die beiden Hauser wurden um die Mitte des letzten Jahrhunderts nach
Plénen von Friedrich August Stiiler fiir die Gardes du Corps errichtet; das
ostliche diente in den letzten Jahren der Unterbringung verschiedener
Polizeidienststellen. Daher waren im Innern recht umfangreiche Bauarbeiten
notwendig, um fiir die Belange eines Museums den notwendigen Raum zu
schaffen, wihrend die Fassade und das weite Rund des inneren Treppen-
hauses restauriert wurden. Wir betrachten es als einen sehr gliicklichen Zu-
fall, dal wir wieder in ein Gebiude Stiilers, der ja auch das Neue Museum
auf der Insel gebaut hat, einziehen konnten und somit die Sammlung in
einem festlichen und wiirdigen Rahmen dem Besucher darbieten kénnen.

Etwa ein Drittel des urspriinglichen Berliner Bestandes befindet sich in
Westberlin, aber trotz aller Zufalligkeiten bei der ,»Teilung” sind wir doch
in der Lage, ein recht vollstindiges Bild der dgyptischen Kunst und Kultur
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von der Vorzeit bis hin zur griechisch-romischen Epoche zu vermitteln.
AuBerdem konnten die empfindlichsten Liicken durch Neuerwerbungen
geschlossen werden.

Die Aufstellung der Exponate in den 17 Réumen, die von Herrn Prof.
Dr. Werner Kaiser in vorbildlicher Weise durchgetithrt wurde, folgt mehr
oder weniger chronologischen Gesichtspunkten. Eine Ausnahme bilden die
Architekturteile vom Tempel des Sahu-Re, die auf der Museumsinsel nie
aufgestellt gewesen sind und die nach dem Krieg ein zweites Mal in Berlin
ausgegraben werden muften.

Im Rahmen des Referates ist esleider nicht moglich, ein wirklich umfassen-
des Bild der nun der Offentlichkeit wieder zuginglichen Sammlung zu
bieten. Unter der kleinen Anzahl, die im Dia gezeigt werden kann, wird
sich manches bekannte Stiick, aber auch einige vielleicht fiir Sie interessante
Neuerwerbungen befinden.

Dem Agyptischen Museum angeschlossen ist die Papyrus-Sammlung, in
der das aus Grabungen stammende, bisher unbearbeitete reiche Material
restauriert und veréffentlicht wird. In einem gesonderten Ausstellungsraum
werden Beispiele der verschiedenen Sprachen, Schriften und Texte gezeigt,
die einen Uberblick iiber Art und Vielfalt dieser Sammlung geben.



ZUM KANON DES AGYPTISCHEN FLACHBILDES
Vox PeTER MUNRO, HAMBURG

Vorbemerkung :

Um verstidndlich und nachkontrollierbar zu werden, bediirfen die Aus-
tilhrungen zum Kanon des dgyptischen Flachbildes der bildlichen Doku-
mentation. Diese konnte im zeitlich eng begrenzten Rahmen eines Referates
natiirlich nur in bescheidenem MafBe geboten werden, was wiederum ge-
legentlich den Verdacht provozierte, es handle sich um manipuliertes Ma-
terial, das keinesfalls reprisentativ fiir den Gesamtbefund des agyptischen
Flachbildes tiberhaupt sei. Diesen Verdacht zu entkriften ist nur anhand
einer gréfieren Untersuchung méglich, die sich in Vorbereitung befindet.
Hier werden daher nur die Fragestellung und die Moglichkeiten der Be-
antwortung skizziert, aber keine Belege vorgefiihrt.

Seit dem Bekanntwerden von Rund- und Flachbildern mit nicht wegge-
glatteten oder iibermalten Liniensystemen und Quadratnetzen war man sich
allgemein dariiber einig, daf in der dgyptischen Kunst die menschliche Figur
— wenn vielleicht nicht in jedem einzelnen Fall, so doch prinzipiell — nach
einem verbindlichen Proportionssystem aufgebaut ist. Freilich gelang es
erst Erik Iversen (in seinem Buch ,,Canon and Proportions in Egyptian
Art”), die scheinbar widerspriichlichen Befunde in diesen Bildern auf einen
gemeinsamen Nenner zu bringen und die Bezogenheit des Kanons auf das
System der dgyptischen LéngenmafBe aufzuhellen. Rainer Hanke hat (in
ZAS 84) Iversens Beobachtungen erginzt und teilweise modifiziert. Langst
nicht alle Probleme, die die Konstruktion der einzelnen Figur betreffen,
sind geldst. Wir gehen jedoch einen Schritt weiter und fragen, ob nicht auch
das Verhaltnis mehrerer Figuren oder Figurengruppen zueinander und zum
sie umgebenden Rahmen genauer, als beim blofen Anschauen erkennbar,
geregelt war — anders ausgedriickt: ob es allein dem Empfinden des Zeichners
iiberlassen blieb, welches Format, welche Ausdehnung und welchen Stand-
ort innerhalb des Bildes er dem einzelnen Element einrdumte, oder ob es
gewisse mathematische Richtlinien gab, nach denen er seine Komposition
bewullt durchgestaltete.

Die Analyse zahlreicher Darstellungen aus den drei groBen Epochen der
agyptischen Kunstgeschichte und aus der Spitzeit fithrt zu folgender Ant-
wort: Hs gibt offensichtlich nur wenige Bilder, in denen die Proportionen
sich nicht in klaren, ungebrochenen Zahlen darstellen und in denen nicht
zumindest ein bescheidenes MaB an ,,Bildmetrik” herrscht. Meistens sind
die Verhéltniszahlen sogar derart genau, daB sie nicht einfach Ergebnis
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eines traumwandlerisch sicheren Proportionsgefiihles, sondern Produkt
exakter Berechnungen sein diirften.

Beim Versuch, die Relationen zwischen den Figuren zu ermitteln, mochte
es zunichst naheliegen, jeweils den Schwerpunkt einer Figur bzw. die ihn
schneidende Senkrechte als Maflstab anzusetzen. Dieser Ansatz erwies sich
jedoch als verfehlt, denn nur bei einer stehenden Figur, die die Arme ruhig
herabhéngen liBt oder symmetrisch bewegt, 1a6t der Schwerpunkt sich
leicht bestimmen. Im iibrigen variiert er wegen der praktisch unbegrenzten
Zahl méglicher Haltungen des Koérpers und der GliedmafBen sténdig und ist
in jedem Fall iiber komplizierte Wege neu zu berechnen. Versuche in dieser
Richtung fithrten denn auch immer zu Ergebnissen, die unangemessen kom-
pliziert wirkten oder nicht von dem Verdacht freizusprechen waren, doch
auf ein gewiinschtes Ziel hin manipuliert zu sein.

Die richtige Losung ist dagegen vergleichsweise einfach. Gliederungs-
faktoren sind 1. ein Flichenelement in Gestalt des Figuren- und Gruppen-
Rechtecks. Es handelt sich um jenes Rechteck, das die einzelne Figur oder
die Gruppe umgrenzt, und zwar mitsamt ihren Attributen, gleichviel,
wie weit diese vom jeweiligen Zentrum aus in die Flache hineinragen;
2. lineare Elemente in Gestalt besonders hervorstechender und ins Auge
fallender Linien wie Gottersceptern, Kanten von Gebauden, Schrift-
kolumnen usf.

Selten bestimmt eines dieser Elemente allein die Komposition; meistens
werden sie kombiniert verwendet, doch sind zwei Anwendungsbereiche zu
trennen. Einmal kann die Gliederung sich allein auf jenen Teil der Bildfliche
erstrecken, der durch die Figurenrechtecke abgesteckt ist. Im anderen Fall
ist die gesamte, durch die Bildrénder markierte Flache durchorganisiert.

Dabei hat die Horizontalgliederung eindeutig den Vorrang vor der Ver-
tikalgliederung, d. h. ein Bild wird weniger in die Hohe als in die Breite
metrisiert. Fiir die Quantitit eines Figurenrechtecks ist nicht so sehr die
Ausdehnung nach oben als nach den Seiten entscheidend. Dieses Prinzip
erklirt sich aus der Tatsache, daBl das agyptische Flachbild — seinem
Charakter als Schreib- bzw. Lesebild entsprechend und von der Hauptfigur
aus gesehen — primér einregistrig ist. Daran &ndert sich prinzipiell auch
nichts, wenn Nebenfiguren in die Bildfliche hinaufgeriickt und in mehreren
Registern iibereinander geordnet werden, denn zunichst entstehen so ja
wiederum Bildzeilen. Natiirlich koénnen die Abstinde solcher Register
untereinander und in bezug zur Hauptfigur wiederum metrisiert sein; und
die Vertikalgliederung wird klérlich da vorrangig, wo die vorgegebene Flé-
che betont hochformatig ist und ihre Einteilung in mehrere Streifen den
Gesanteindruck nachhaltig bestimmt — also etwa bei Stelen.

Die mit den Figuren- und Gruppenrechtecken bzw. durch Linearelemente
abgesteckten Teilflichen sind nun — und das eben erweist das Vorhandensein
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der Bildmetrik — so weit als méglich in klaren Breitenverhéltnissen auf-
einander bezogen. Neben den Werten 1:1, 1:2, 3:5 usf. begegnet besonders
héufig die Proportion 2:3, die sich somit als Standardverhéltnis zu erkennen
gibt.

Es bedarf keiner Betonung, daBl Schénheit, Harmonie und zeitlose Giil-
tigkeit dgyptischer Bilder nicht in Proportionsstudien, in Zahlen faBbar
werden. Der Nachweis der Bildmetrik erscheint aber deshalb aufschluBreich,
weil sich damit an einer weiteren Kategorie bestitigt, was schon fiir die
Einzelfigur feststand, was aber vor allem G. Fecht erst unlingst — in der
ErschlieBung der Textmetrik — fiir den denkbar weitesten Rahmen der
agyptischen Schriftzeugnisse iiberzeugend dargelegt hat: ndmlich den un-
erwartet hohen Grad, bis zu dem in Agypten die Aussagen, seien sie nun
verbal oder bildlich, mit rechnerischen Mitteln durchgestaltet worden sind.

Selbstverstdndlich lassen Textmetrik und Bildmetrik sich in ihren Mitteln
nicht unmittelbar vergleichen. Es geht kaum an, etwa das Kolon oder den
Vers neben das Figurenrechteck, oder die Versgruppe neben das Gruppen-
rechteck zu stellen. Auch die sich aufdriingende Frage, ob und wie das hiu-
fig verwendete Wechselspiel zwischen Zwei- und Dreihebern im Text und
die immer wiederkehrende 2:3-Proportion im Bild zusammenhingen, lieRe
sich allenfalls an einem psychologischen Strukturmodell beantworten. Fiir
ein solches Modell, das nur bei Einbeziehung der AuBerungen anderer
Kulturkreise sinnvoll wire, fehlen einstweilen jedoch die Voraussetzungen.

Weniger gegenstandslos erscheint die Feststellung, daB Textmetrik wie
Bildmetrik bei verhéltnismiig einfachen ,,Bausteinen” Kompositionen
hervorbringen, die einerseits recht kompliziert, zugleich aber nie formali-
stisch, kiinstlich und damit aufdringlich wirken. Wir diirfen voraussetzen,
daB auch der gebildete Agypter, selbst wenn er einen ausgeprigten Sinn
fiir Strukturen hatte, einem lingeren Text nicht sogleich den metrischen
Bau ablesen oder gar abhéren konnte. Und eine Bildkomposition vermit-
telt — zumindest uns - zwar spontan das Empfinden, daB soz. ,,die Dinge
stimmen”. Wie genau aber diese Wirkung berechnet worden ist, erschlieBt
sich erst der Analyse mit dem Proportionszirkel.

AuBler Zweifel steht jedenfalls, daB die Schaffung beider Metriksysteme
in der gleichen geistigen Grundhaltung wurzelt. Es ist dies eine Haltung, die
sich immer wieder aufgerufen fiihlt, dem allgegenwiirtigen, immer drohenden
Chaos eine intellektuell durchgeformte, in ungebrochene Zahlen gebannte
Menschenwelt entgegenzustellen. In dieser Welt, die dem Zufall moglichst
wenig Raum lassen will, sind Inhalt und Form keine trennbaren Begriffe,

denn in ihr hat eine Aussage ohne genau festgelegte Struktur keine Giiltig-
keit.



METHODEN ELEKTRONISCHER DATENVERARBEITUNG
ZUR ERSCHLIESSUNG VON TEXTQUELLEN UND VON
ARCHAOLOGISCHEN FUNDEN IN DER AGYPTOLOGIE

VoN RoLF GUNDLACH, DARMSTADT

Die Hauptbedeutung der Elektronischen Datenverarbeitung (EDV) fiir
die Agyptologie wie auch fiir andere philologische, archiologische und histo-
rische Disziplinen liegt darin, dall Material maschinell verarbeitet und be-
reitgestellt wird. Damit ist zundchst das Gebiet der Dokumentation im
weitesten Sinne angesprochen, das auch in der Agyptologie bisher vertreten
ist durch Materialsammlungen aller Art wie Worterbiicher, grammatische
Beispielsammlungen, Katalogteile archédologischer Publikationen, Register
sowie private und sonstige Zettelkésten.

Die Hauptunterschiede zwischen dieser konventionellen Dokumentation
und der mit EVD betriebenen sind

a) Trennung von Materialaufnahme (= Datenaufbereitung) und Mate-
rialauswertung, d. h. die Gesichtspunkte der Datenauswertung brauchen
bei der Aufbereitung noch nicht bekannt zu sein.

b) Direkter und zeitsparender Zugriff zu simtlichen einmal gespeicherten
Materialien.

1. Textdokumentation

Die Aufbereitung von Texten zur maschinellen Analyse, Verarbeitung
und Auswertung besteht normalerweise in der Anfertigung von Text-
beschreibungen :

Komponentendeskription (KD): Beschreibung des Textinhalts auf-
grund definierter Gesichtspunkte in Form von Informationen. Diese sind
in Komponenten gegliedert, die den Gesichtspunkten entsprechen (s. Abb.1).

Elementendeskription (ED): Aufgliederung des Textes in Elemente
phonematischer, graphematischer, morphologischer, lexikalischer, syntak-
tischer Art und Beschreibung dieser Elemente analog der KD (s. Abb. 3).

Die beiden Hauptgruppen von Texten sind Primérquellen und Sekundér-
literatur. Die Komponentendeskription bewahrt die sprachlichen Eigen-
heiten des Ausgangstextes im Prinzip nicht. Daher eignet sich fiir die Be-
schreibung von Primérquellen nur die Elementendeskription.

Die Komponentendeskription empfiehlt sich dagegen zur Beschreibung

9 Or.-Tg.
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von Sekundérliteratur, da sie es erlaubt, die riesigen Textmassen zu kom-
primieren.

A. Sekundaéarliteratur

Die Fig. 1 und 2 zeigen am Beispiel eines Sekundirtextes eine Daten-
aufbereitung mit anschliefender Registererstellung nach den Vorschriften
des Programmsystems KOMREG des Deutschen Rechenzentrums?.

Der Text wird unter vier Gesichtspunkten beschrieben?. Die Informatio-
nen, deren Zahl prinzipiell beliebig ist, sind hier der Deutlichkeit halber in
einer Tabelle aufgefithrt, die auch die Symbole fiir die Komponenten ent-
halt. In Fig. 2 sind die Informationen in der Form wiedergegeben, wie sie
vom Programm verarbeitet werden kann3. Die maschinellen Verfahren
setzten erst mit dem REinlesen der so formulierten Informationen in die
Maschine ein. Fehler in der Formulierung einer Information gehen stets
zu Lasten des Bearbeiters und nicht der EDV.

Die Anfertigung von Registern beruht dann auf einer Umordnung der
Komponenten, die ganz nach Wunsch vorgenommen werden kann. Die
Sortierung ist alphabetisch. Durch Zusatzprogramme kann man erreichen,
daf, wie es hier geschehen ist, in der ersten und dritten Registerkomponente
chronologisch sortiert wird.

Spezialrecherchen, die die Beantwortung von Einzelfragen, aber nicht
die Erstellung von Registern zum Ziele haben, werden dadurch ermoglicht,
daB auf bestimmte Komponenten und bzw. oder auf deren Inhalt abgefragt
wird. Das ist methodisch ein Sonderfall®.

Die Anwendung der Komponentendeskription eignet sich unter anderem
dazu, konventionell angelegte Karteien in die EDV zu iiberfiihren.

B. Priméarquellen

Fig. 3 zeigt die Beschreibung eines Primértextes in Elementendeskription
nach den Vorschriften des Systems M.A.A.T.5. Als Beispiel wurde ein Ab-

! RoLF GUNDLACH, Programmsystem KOMREG, (Programm-Information
PI-25 des Deutschen Rechenzentrums), Darmstadt 1966.

2 Zur Zeit konnen bis zu 10000 verschiedene Gesichtspunkte unterschieden
werden.

% Die Sterne trennen die Symbole von den Komponenten, die Schrigstriche
die Komponenten untereinander und die Dollarzeichen zeigen das Ende einer
Information an. Die Bindestriche sind programmtechnisch bedingt. Im Register-
ausdruck sind sie nicht mehr enthalten.

* Das Programmsystem SELKOM (Selektive Auswertung von Komponenten-
deskriptionen) des Deutschen Rechenzentrums, das diese Spezialrecherchen
ermoglicht, ist zur Zeit in der Entwicklung.

5 RoLF GUNDLACH und WOLFGANG SCHENKEL, M.A4.4.T., Ein System zur
lexikalischen und grammatischen ErschlieBung altéigyptischer Texte mit Hilfe
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schnitt der Stele des Ijj-hr-nfr.t (Berlin 1204) gewihlt. Der Ausgangstext
ist der Anschaulichkeit halber neben der Beschreibung wiedergegeben.

Die Fragen der grammatisch-lexikalischen Analyse und der Herstellung
von Listen sind im Referat von W. Schenkel (,,Der Computer als Hilfsmittel
fiir die lexikalische und grammatische Beschreibung des Altigyptischen.
Méglichkeiten und Grenzen’’) besprochen.

In unserem Beispiel wird der Text als recherchierbare Einheit, als Doku-
mentationsobjekt betrachtet. Es geht hier darum, aufgrund des Textes zwei
Register herzustellen, wobei in den Komponenten ,,Namenindex (NI)” und
,,Wortart II (WA II)” nach bestimmten Merkmalen gesucht wird, nach
D (deus) bzw. ND (nomen dei) fiir das Register der Gotternamen und ihrer
Bestandteile, nach L (locus) bzw. LI (nomen loci) fiir das Register der geo-
graphischen Namen und ihrer Bestandteile. Nicht gekennzeichnete Be-
standteile sind mit den anderen durch Bindestriche verbunden. Die Sortier-
einheiten (Abb. 4) entstehen wie bei dem Beispiel auf Abb. 2 durch Umord-
nung der Komponenten, wobei die Komponente V (Transkription der Zu-
sammensetzungen) maschinell erzeugt und hinzugefiigt wird, desgleichen
die Stellenangabe aus der Textbezeichnung und der Textstelle®. Nach der
Sortierung werden die Register vom Schnelldrucker ausgedruckt und er-
halten Ausgabeformalismen (hier zur Kennzeichnung in normaler GroB3-
und Kleinschreibung wiedergegeben): Uberschriften und im zweiten Re-
gister dasElement,,in”’. Die Auswahl der Komponenten ist auch hier beliebig.

Solche Register lassen sich selbstverstdndlich auch fiir andere Namen
herstellen, zum Beispiel fiir Personennamen aufgrund der Merkmale H
(homo) bzw. NH (nomen hominis).

I1. Archiologische Dokumentation

Kénnen durch Anwendung der Komponentendeskription die Eigenheiten
textlicher Primérquellen nicht bewahrt werden, so gilt dies ebenso fiir
archiologische Funde und Befunde. Hier handelt es sich normalerweise um
zwei- oder dreidimensional falbare Gebilde oder Zusammenhénge.

Archiologischer Dokumentation hat demnach die Suche nach Moglich-
keiten geometrischer Beschreibung vorauszugehen, die maschinell verar-
beitet und ausgewertet werden kann”.

einer elektronischen Datenverarbeitungsanlage (in: Chronique d’Egypte XLII/83
[1967] 41-64).

8 ,,G” bezeichnet hier den Haupttext der Stele, ,,0 3’ die Zeile. ,,189” und
,,192” ist eine kiinstliche Zeilenzéhlung, die vom System M.A.A.T. vorgeschrie-
ben wird.

7 Vgl. zu diesem Fragenkomplex C. ANKEL und R. GuxpracH, Die Archéo-
graphie — eine anwendungsorientierte archéologische Disziplin, in ,»ARCHAO-
GRAPHIE (Archdologie und Elektronische Datenverarbeitung) I’ (im Druck).
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A. Beschreibung durch Angabe von Koordinaten

Das im Deutschen Rechenzentrum entwickelte® archiologische Dokumen-
tationssystem ARDOC, das sich zunichst auf die Auswertung keramischer
Formen beschrinkt, sieht vor, ein Gefi8 in ein Koordinatensystem zu setzen,
durch es einen Schnitt zu legen (s. Fig. 6)? und die dabei entstehenden Li-
nien durch Angabe von Punkten zu beschreiben. Diese werden nach festen
Regeln ausgewihlt: durch Anwendung eines Rasters erhilt man Raster-
punkte, die den Verlauf der Kurven allgemein wiedergeben. Daneben gibt
es zur Verfeinerung der Beschreibung noch eine Anzahl Sonderpunktgrup-
pen, von denen in Abb. 6 zwei aufgefiihrt sind. Die Koordinatenwerte der
Punkte werden dann in die Maschine eingelesen.

Die archiologische Dokumentation arbeitet hauptsichlich mit Verglei-
chen. Zu dem Zweck miissen die zu vergleichenden Geféle maschinenintern
umgeformt werden und eine definierte StandardgroBe erhalten. Man kann
durch ein an den Computer angeschlossenes Zeichengerit das Ergebnis
zeichnen lassen (Abb. 5 unten) und hat so auch eine Kontrolle dariiber, ob
die Listen mit den Koordinatenwerten maschinell richtig interpretiert wor-
den sind.

Zur Vervollstindigung der Beschreibung kénnen mit den Mitteln der
Komponentendeskription zum Beispiel Herkunft eines Gefiles, Datierung,
Material, Aufbewahrungsort mit Inventarnummer, Literaturangaben usw.
der maschinellen Verarbeitung zugiinglich gemacht werden.

B. Kettencodierung

Eine sehr viel einfachere Methode zur Datenaufnahme ist die Ketten-
codierung (Abb. 7)1 Das Raster ist feinmaschig (im Beispiel sind die ge-
dachten Rasterlinien nur 2,5 mm voneinander entfernt). Es werden aber
nicht die Rasterpunkte markiert, sondern der jeweils am nichsten liegende
Kreuzungspunkt der Rasterlinien. Aufgenommen werden auch nicht Ko-
ordinatenwerte, sondern jeweils die Richtung, in der sich ein markierter
Kreuzungspunkt zum vorhergehenden befindet.

Entsprechende Richtungszahlen sind einem Richtungsstern zu entneh-

8 In Zusammenarbeit mit Cornerrus ANkEeL (Niederrheinisches Museum,
Duisburg). Hierzu s. C. ANKREL, Zur maschinellen Auswertung vorgeschichtlicher
Keramik; R. GUNDLACH, ARDOC - Ein System zur maschinellen Verarbeitung
und Auswertung archéologischer Daten, beides in ,,ARCHAOGRAPHIE
(Archiologie und Elektronische Datenverarbeitung) I’ (im Druck).

® Das Gefd stammt aus der Frithen Bronzezeit Thessaliens.

10 Vgl. K. SCHRODER, Geometrische Probleme wm System ARDOC, in ,,AR-

CHAOGRAPHIE (Archéologie und Elektronische Datenverarbeitung) I
(im Druck).
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men (s. Fig. 7 oben rechts). Das Ergebnis ist eine Kette von Richtungs-
zahlen, die dann in den Computer eingelesen wird.

Diese Methode, urspriinglich zur Erkennung von Zeichen entwickelt,
war fiir Gefile zu grob und muBlte daher durch Anpassung an die Besonder-
heiten von Gefafformen fiir die archdologische Dokumentation anwendbar
gemacht werden.

C. Auswertung

Nach Vorgabe von Vergleichsformen, die ebenfalls in die Maschine ,,ein-
gelesen’’ werden miissen, kann man zum Beispiel durch maschinellen Ver-
gleich mit gespeicherten GefiBformen dhnliche oder auch unihnliche Ge-
fiBe oder GefaBteile suchen. Die Unterschiede, die noch als gleich bzw. dhn-
lich betrachtet werden sollen, miissen natiirlich genau angegeben werden!.

Anhang: Weitergehende Auswertung archdologischen Mate-
rials

Werden gespeicherte Daten nach Abfrage nicht ausgedruckt (wie in der
Dokumentation tblich), sondern maschinell weiterverwertet, um zusitz-
liche, nicht gespeicherte Auskiinfte iiber die beschriebenen Gegensténde zu
erhalten, findet ein ProzeB3 der Merkmalsfindung statt!?, der sich in maschi-
nellen Versuchen zur Klassifizierung von Gefidfiformen niederschlagen
kann. Ein System, mit dessen Hilfe eine solche Klassifizierung vorgenom-
men werden kann, wird zur Zeit im Deutschen Rechenzentrum an dem
Keramikbestand der Badari-Kultur getestet.

11 Dieser Auswertungsteil des Systems ARDOC ist zur Zeit in Arbeit.
12 Zur systematischen Einordnung grammatischer Merkmalsfindung ver-
gleiche den Vortrag von W. SCHENKEL
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Registererstellung zu einem dgyptischen Text Abb. 3

Textbezeichnung : BERLIN-1204
Register: 1. Gotternamen und ihre Bestandteile
NI:D, WA II:ND

2. Geographische Namen und ihre Bestandteile
NI:L, WA II:NL

Text als recherchierbare Einheit

Ausgangstext Komponenten der Textbeschreibung in Auswahl
Transkription _, : =
B By B BELESE
£ =5y Zw E3%
S L REEIIEE N2Fe
B 42848 &H o848 B
0 189G 03
@3 }ﬂ A wWIN SK E
VM = NA
I PE
) U& ~  RJT INI E
== ?@ XNTAZ-5 =I8ED : ¢ B
K PE
R PR
T) - NA NL
WR PAG
S %’»JW NA L
%oooéi IR.T INI E
MN.W NA
N PR
LN = NA
AT %’VSI Pﬁ D
R N
miSA Xntr - N NI
e o= ]]é{’MN.TIW NA 2
PR
s [ pJr.  siwx ™ R
BZ.W = NAI
F PE
= . gT 192G04 55
)
03&1&000 ‘1}'[(M 1]3]%
ooy RJIN =IRL E
A&xgﬂ@ F PE
INT SK E
VM = NA
1l PE

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt

urn:nbn:de:gbv:3:5-8179-87200-19/fragment/page=00000148
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Transkription _ =
:% S8 w 5 v g 3 w 5
5-Hés g9 BEs %
E 3858 &8 S84 B
il ol L - PR PR
NBre e 7
T) - NA NL
ZTI NA B L
M M PR
N )
NN Nx PA
M)( - PA PA
XRW NA
Sortiereinheiten Abb. 4
I II 111 v A%
Register- Transkription Wortart I Namen- Transkrip- Stellenangabe
nummer der Bestand- - lexikal.index tion der
teile bzw. Index bzw. Zusam-
Zusammen- -+ gram- Wort- menset-
setzungen mat. art II  zung, wenn
Index in I1 nur
Bestandteil
transkribiert
2 i) NA T)-WR BERLIN-1204 G03
2 WR PAG T)-WR BERLIN-1204 G03
2 T)-WR NL BERLIN-1204 G03
2 )yBJW NA L BERLIN-1204 G03
1 WSIR NA D BERLIN-1204 G03
2 T) NA T)-ZTI BERLIN-1204 G04
D ZTI NA B L T)-ZT1 BERLIN-1204 G04
2 T)-ZT1 NL BERLIN-1204 G04
Ausgabe
1. Register der Gotternamen und ihrer Bestandteile
D WSIR NA BERLIN-1204 GO3
2. Register der geographischen Namen und threr Bestandteile
L )yBJW NA BERLIN-1204 GO3
WR PAG in = T)-WR BERLIN-1204 G03
L ZTI NA B in = T)-ZTI BERLIN-1204 G04
L) NA in = T)-WR BERLIN-1204 G03
T) NA in = T)-ZTI BERLIN-1204 G04
NL T)-WR BERLIN-1204 G03

NL T)-ZTI BERLIN-1204 G04
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ARDOC Abb. 5
Eingabe~ und Standardgréfie
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ARDOC Abb. 6
Figuren und Punkte
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DER COMPUTER ALS HILFSMITTEL FUR DIE
LEXIKALISCHE UND GRAMMATISCHE BESCHREIBUNG
DES ALTAGYPTISCHEN.
MOGLICHKEITEN UND GRENZEN

Vo~x WOLFGANG SCHENKEL, DARMSTADT

1 Elektronische Datenverarbeitung in Philologie und Linguistik

1.1 Elektronische Datenverarbeitungsanlagen (Computer) sind in den
letzten Jahren mehr und mehr in Bereichen eingesetzt worden, die man den
Geisteswissenschaften zuzuteilen pflegt. Gerade auf dem Gebiet der Lin-
guistik, Philologie und Literaturwissenschaft haben solche Apparate Wun-
der gewirkt. Erinnert sei an die Impulse, die von der bis heute nicht befrie-
digend gelosten automatischen Sprachiibersetzung auf die linguistische
Theorienbildung ausgingen. Die Durchdringung des gewaltigen uns vor-
liegenden Sprachmaterials wurde einmal durch den Zwang zu logisch ein-
wandfreien Beschreibungen des Faktischen gefordert, andererseits dadurch,
daB erst die elektronische Datenverarbeitungsanlage die systematische Er-
probung einer Theorie in grofiem Umfang erméglicht. Fiir die Gebiete der
Philologie und der Literaturwissenschaft sei auf die KXonkordanzen verwie-
sen, die erst durch den Einsatz von Datenverarbeitungsanlagen den hohen
Grad, die Geschwindigkeit und die Wirtschaftlichkeit der ErschlieBung eines
Textkorpus erreichen, die man gegenwirtig anstrebt?.

1.2 EslaBt sich heute nicht allzu genau abschéatzen, welche Moglichkeiten
in den elektronischen Datenverarbeitungsanlagen noch stecken. Jedenfalls
beginnt man jetzt iiberhaupt erst richtig, das Gebiet auf seine ,,nichtnume-
rischen”” Moglichkeiten systematisch zu erproben®. Man hat indes schon
so viel Erfahrung gesammelt, daB es miiBlig wire, die Anwendbarkeit von
Verfahren der elektronischen Datenverarbeitung fiir ein spezielles Anwen-
dungsgebiet wie die ErschlieBung altigyptischen Sprachmaterials nachzu-
weisen.

1 Vgl. z. B. die in Zusammenarbeit mit dem Deutschen Rechenzentrum her-
gestellte Shakespeare-Konkordanz: M. SPEvVACK, A Complete and Systematic
Concordance to the Works of Shakespeare, Band 1, Hildesheim 1968.

2 §. Computers and the Humanities, herausgegeben vom Queens College of
the City University of New York, New York 1966 ff.; darin die Betrachtungen
von L. T. Mitic, ,,The Next Step”, I (1966), 3—6.
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Die Frage kann nur lauten: wie setzt man eine elektronische Daten-

verarbeitungsanlage sinnvoll ein; oder: welche Komplexe lohnen sich
fiir eine solche Bearbeitung.

2 Methoden und Verfahren der maschinellen TexterschlieBung
Die lexikalische und grammatische ErschlieBung altigyptischer Texte
mit Hilfe einer elektronischen Datenverarbeitungsanlage ist unter zwei

Aspekten zu betrachten: dem Aspekt der Methode und dem Aspekt des
Verfahrens.

2.1 Die Methoden sind keine anderen als die philologischen und lin-
guistischen, Methoden also, deren sich der Agyptologe auch in konven-
tionellem Arbeitsverfahren bedienen miiBte®. Fiir die elektronische Daten-
verarbeitung miissen die Methoden lediglich solcherart sein, daB sie eine
formal-logische Darstellung des jeweiligen Problemkomplexes in seiner
Génze gestatten; in methodisch nicht lésbaren Grenzfillen sind dariiber
hinaus pragmatische Losungen statthaft. Die Auswahl der Methoden und

die Konzeption ihrer Anwendung bleibt hier wie dort der Intuition des For-
schers iiberlassen.

2.2 Das Verfahren besteht in einem fiir eine elektronische Datenver-
arbeitungsanlage geschriebenen Programmsystem. Die Hauptstufen der
Verarbeitung sind die Eingabe der Daten (hier: der altigyptischen Texte)

in der festgelegten Form, die eigentliche Verarbeitung der Daten und die
Ausgabe der Ergebnisse.

(1) Als Eingabe fiir eine Textverarbeitung werden philologisch einwandfrei
fixierte Texte verlangt. Das Verfahren der elektronischen Datenverarbei-
tung kann methodische und andere Méngel, die sich der Philologe bei
der Textaufnahme zuschulden kommen 148t, nur in begrenztem, jeweils
in den Programmen vorgeplantem Umfang beseitigen. Dariiber hinaus
kann es den Philologen durch augenfillige Méngel in den Ergebnissen
zu griindlichen Uberlegungen auffordern. Die gediegene Arbeit eines
guten Philologen mit allen seinen geistigen Fihigkeiten, seinem Assozia-
tionsvermdgen und seiner umfassenden Erfahrung, ist hier noch weniger
entbehrlich als bei konventionellem Verfahren.

(2) Die Verarbeitung der Daten ist der Kern des maschinellen Verfahrens.
Sie umfaft organisatorische MaBnahmen zur Steuerung des Datenflusses
und, was den Agyptologen unmittelbar interessiert, den ProzeB der Merk-
malfindung. Merkmalfindung heiBt in unserem TFall: Erkennen und

® Die elektronische Datenverarbeitung hat selbstverstéindlich ihre eigenen

Methoden; diese stehen hier, wo es nur um die égyptologische Anwendung der
elektronischen Datenverarbeitung geht, nicht in Rede.
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Fixieren von lexikalischen und grammatischen Merkmalen, die in den
Eingabedaten nicht explizit angegeben sind. Die stupide Arbeit der
Fixierung immer wiederkehrender Merkmale und der Umgruppierung
der Daten geméal diesen und den bereits bei der Dateneingabe explizit
angegebenen Merkmalen kann eine elektronische Datenverarbeitungs-
anlage vorziiglich ausfiihren.

Der Apparat kann allerdings nicht mit Hilfe eines Knopfdrucks etwa
fiir eine lexikalische oder grammatische Analyse altigyptischer Texte
in Gang gesetzt werden, sondern muf fiir die Erledigung dieser Aufgabe
mit Hilfe maschinenverstindlicher Anweisungen, eines Programms,
gesteuert werden®. Da ein solches Programm jeden Analyseschritt
explizit vorschreiben mul}, ist seine Herstellung oft ein langwieriges
Unternehmen. Das Programmieren kann aber ungemein lehrreich sein,
weil die durch das Programm gelieferten Ergebnisse den Agyptologen
gegebenenfalls von der Irrigkeit seiner Formalisierungsbemiihungen
iiberzeugen kénnen. Insofern liegt in der Programmierung einer elek-
tronischen Datenverarbeitungsanlage und in der Konversation mit ihr
beim Testen des Programms eine Quelle der Erkenntnis, eine Anregung
zu neuen Losungsversuchen.

(3) Die Ergebnisse der Verarbeitung miissen in lesbarer und iibersichtlicher
Form ausgedruckt werden. Aus Griinden der Wirtschaftlichkeit wird
der Agyptologe dabei einige ihm ungewohnte, aber leicht zu memorierende
Besonderheiten eines Maschinenausdrucks unter Umstédnden in Kauf
nehmen miissen, insbesondere den, dafl die Schnelldrucker nicht tber
die konventionellen Transkriptionszeichen verfiigen. An sich liele sich
technisch ohne weiteres Abhilfe schaffen, doch ist die Entwicklung von
Ausgabegeriten noch derart im FluB, daB sich besondere finanzielle
Anstrengungen von égyptologischer Seite vorerst nicht lohnen.

3 Tllustration eines Verfahrens der maschinellen TexterschlieBung

Ein Abschnitt des im Deutschen Rechenzentrum entwickelten Systems
M.A.A.T. (Maschinelle Analyse Altdgyptischer Texte) soll die Moglichkeiten
der elektronischen Datenverarbeitung veranschaulichen. Mit Hilfe der be-
reits programmierten Systemteile kann man auf der Grundlage von philo-
logisch aufbereiteten Texten ein detailliertes lexikalisch-grammatisches
Verzeichnis iiber die Worter der Texte produzieren, das Eigenheiten einer
Konkordanz mit denen eines Worterbuchs verbindet.

3.1 Abb. 1 zeigt einen Ausschnitt aus einer systemgerechten Textauf-

4 Die Programme des unten vorgefiihrten Verfahrens sind in den Programmier-
sprachen FORTRAN II und FAP fiir die Datenverarbeitungsanlage IBM 7090
programmiert.
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nahme des Spruches 335a der altdgyptischen Sargtexte (CT IV 184-191,
Sarg M8C)®. Zur leichteren Orientierung ist der hieroglyphische Text hin-
zugefiig; die zwischengeschobene Zihlung ist eine in der Textaufnahme in
den mit ,,0” beginnenden Zeilen stehende kiinstliche Abschnittsnumerie-
rung.

Jede Wortform beginnt in einer neuen Zeile. Zur Wortform gehoren fol-
gende Elemente der Beschreibung:

(1) Spalte 1 bis 12: Wortform in genormter Transkription® (zum Beispiel
,MD.T”), darunter gegebenenfalls eine zeichenweise den Transkrip-
tionszeichen zugeordnete Textkritik (zum Beispiel ’/” unter dem zer-
storten ,,T”’ von ,,MD.T”).

(2) Spalte 25 bis 38: morphologisch-lexikalische Indizes, durch die die
Wortform meist eindeutig in ihrer lexikalischen und grammatischen
Zugehorigkeit identifiziert werden kann. So steht etwa in Spalte 25 bis
26 die Angabe der Wortart (zum Beispiel ,,NA” fiir Nomen Appellati-
vum); in Spalte 27 der Wurzeltyp (zum Beispiel ,,I” fiir ult. §); in Spalte
28 bis 29 ein Index, der homokonsonantische Wurzeln unterscheidet
(zum Beispiel hrw; ,zufrieden sein” und hrw, zu hrw.w ,Tag”)’; in
Spalte 33 ein Namenindex (zum Beispiel ,,D” fiir ,,Deus/Dea’); in
Spalte 35 bis 36 eine Wortartangabe fiir Zusammensetzungen (zum
Beispiel ,,NA” bei ,,CR.T-NYR”, hr.t-nir).

(3) Spalte 48: Interpunktion (zum Beispiel ,,.” fiir Satzende).

(4) Spalte 49 bis 71: Notation von Graphemen®. Kern der Notation sind die
Nummern der Zeichen in Hieroglyphenlisten, hier der Gardiner-Liste
(zum Beispiel ,,A2” fiir den sitzenden Mann mit der Hand am Mund).

(5) Spalte 73 bis 80: Kennung der Lochkarte, ohne dgyptologisches Interesse.

Die lexikalisch-grammatische Identifikation durch Indizes ist stark re-
dundant, was eine bequeme, schematische Notation erlaubt und das Analy-
severfahren flexibel hilt.

3.2 Abb. 2 zeigt ein Verarbeitungsprotokoll, wie es wihrend der Haupt-
stufe der maschinellen Verarbeitung produziert wird. Der Maschinenaus-

5 Abgebildet ist nicht die originale Textaufnahme, sondern ein etwas iiber-
gichtlicherer Korrekturausdruck, in dem die Textkritik aus Spalte 13 bis
24 unter die Wortform in Spalte 1 bis 12 gesetzt ist. Die durchgehenden Kolum-
nen aus ,,I”’s sind lediglich Orientierungshilfen.

6 Vgl. vorldufig R. GunpraceE und W. SCHENKEL, ,,M.4.4.T., Ein System
zur lexitkalischen und grammatischen Erschliefung altigyptischer Texte mit Hilfe
einer elektronischen Datenverarbeitungsanlage’, Chronique d’Egypte XLII, 83
(1967), 41-64.

7 Der Index ,,0” oder ,,1”’ braucht nicht geschrieben zu werden.

8 In der Probe sind weder Phonogramme noch rein kalligraphische Zeichen
notiert.

10 Or.-Tg.
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druck spricht fiir sich selbst; nur so viel sei zur Erlduterung hinzugefigt:
Wihrend des Analyseprozesses konnen formale Fehler der Textaufnahme
erkannt werden. Das System gibt auch diese Fehler im Verarbeitungsproto-
koll bekannt. Fehlerhafte Passagen werden dann in einer Weise von der
Bearbeitung zuriickgestellt, dal sie nach Korrektur der angezeigten Fehler
wieder in den Analyseprozel geleitet werden kénnen. Zur Zeit kénnen im
Verarbeitungsprotokoll ca. 40 Feststellungen verschiedenen Typs auf-
treten. Der Diagnostizier- und Nachtragsmechanismus ist ein Kernstiick
des Analyseverfahrens, weil sich formale Fehler erfahrungsgemif bei der
Textaufnahme immer einschleichen®.

3.3 Abb. 3 zeigt einen Ausschnitt aus einer lexikalischen Liste zum
Spruch 335a der altdgyptischen Sargtexte, Sarg M8C (Liste LL/CT.335A.
MS8C-0). Zur Erlauterung folgende Hinweise:

(1) Wurzeln stehen mit ihren Indizes in Stern-Késtchen. Den Wurzeln sind
Angaben iiber den Wurzeltyp beigefiigt.

(2) Worter mit ihren Indizes und Wortartangaben stehen in Strich-Kéastchen.
Den Wortern sind aus einem maschinenverfiigharen Glossar Uber-
setzungen und Verweise auf Sekundérliteratur oder Textstellen beige-
fiigt, soweit solche im Glossar zum Zeitpunkt der Produktion enthalten
waren.

(3) Die Belege zu einem Wort sind vor allem nach ihrer grammatischen
(morphologischen) Form durchgeordnet.

(4) Als Beleg ist jeweils der Belegsatz mit parallel darunter laufender Text-
kritik gegeben und die Referenz der Textstelle. Die zu belegende Wort-
form ist durch Sperrdruck hervorgehoben. Grapheme sind der besseren
Lesbarkeit wegen im wesentlichen nur bei der zu belegenden Wortform
wiedergegeben.

(5) Zusammengesetzte Worter werden nur einmal in die Liste vollstindig
aufgenommen. Zusitzlich sind die Einzelelemente ausnahmslos aufge-
fithrt und durch Verweise mit der Stelle verkniipft, an der die komplette
Information steht.

(6) Die Anzahl der Belege ist notiert.

4 Moglichkeiten und Grenzen

Die Uberlegungen des Abschnitts 2 und die Skizze des im System M.A.A.T.
praktizierten Verfahrens in Abschnitt 3 gestatten uns, einige Merkmale der
elektronischen Datenverarbeitung zu bestimmen, die fiir das Anwendungs-
gebiet symptomatisch sind:

9 Formal richtige, aber sachlich falsche Aufnahmen werden vom System da-
gegen ohne Vorbehalt akzeptiert.
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(1) Die elektronische Datenverarbeitungsanlage ist kein Roboter; sie ist
nicht in der Lage, auf Knopfdruck intelligente Arbeit zu verrichten. Sie
verarbeitet lediglich formal-logisch einwandfreie Daten (hier: Texte)
nach bestimmten, in Programmen festgelegten Algorithmen (hier zum
Beispiel : grammatischen Regeln). Sie ist lediglich Partner des Agypto-
tologen, dem sie bestimmte Routinearbeitsgéinge abnehmen kann. In
jeder Etappe eines maschinellen Verfahrens bestimmt der Agyptologe,
was die Maschine tun soll. Daneben bleiben die philologische Fixierung
des zu verarbeitenden Textes und die Auswertung der Ergebnisse des
maschinellen Verfahrens ihm allein tiberlassen.

(2) Sowohl die Entwicklung eines Verfahrens fiir die elektronische Daten-
verarbeitung als auch die“philologische Textaufnahme sind Tétigkeiten,
die nur der Mensch, der Agyptologe und Datenverarbeitungsfachmann,
vollbringen kann. Wollte man ohne prizise Vorstellungen ,,mal eben
etwas durch die Maschine jagen”, so wére sowohl die dgyptologische als
auch die Programmier-Investition zu hoch im Vergleich zu einem bei
iibereilter Produktion erreichbaren Ergebnis. Es verbietet sich zumal,
konventionelle Problemstellungen unbesehen in eine Bearbeitung mit
der elektronischen Datenverarbeitungsanlage zu tiberfithren. Im all-
gemeinen fithrt eine griindliche Problemanalyse im Hinblick auf die
Realisierung mit einer elektronischen Datenverarbeitungsanlage zu
einer Prazisierung der Problemstellung selbst.

(3) Der Einsatz der elektronischen Datenverarbeitung lohnt sich fiir metho-
disch oder ihrem Umfang nach anspruchsvolle TexterschlieBung (Me-
thoden- und Modellerprobung; Erfassung grofier Datenmengen). Opti-
malen Nutzen erreicht man durch eine integrierte Texterschlie-
Bung, d. h. wenn eine Vielzahl verschiedener Gesichtspunkte an ein
und dasselbe Textkorpus herangetragen wird. So sollen zum Beispiel
Textaufnahmen im System M.A.A.T. lexikalisch, morphologisch, syn-
taltisch, graphematisch und nach anderen Gesichtspunkten auswertbar
sein.

(4) Der Mensch ist Initiator und Mittelpunkt im Verfahren der elektroni-
schen Datenverarbeitung; er allein trifft geistige Entscheidungen. Die
elektronische Datenverarbeitung ist allerdings insofern inhuman, als sie
formal-logisch einwandfreie Konzeptionen verlangt, und gerade diese
Forderung von Disziplinen, die mehr sach- als methodenorientiert sind,
naturgemil eine stirkere Betonung solcher Gesichtspunkte verlangt.

(5) Gewisse Verlegenheitslosungen im Druckbild der Ergebnisse sind als
Scheingrenze einzustufen. Man kann hier ein leichtes Nachgeben des
Agyptologen erwarten, da nicht Geistiges, sondern lediglich gewisse
Gewohnheiten betroffen sind.
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ZUM TOTENKULT IM ALTSUMERISCHEN LAGASCH!

Vo~ JosEF BAUER, WURZBURG
Dem Andenken an Professor Dr. Heinz Kronasser (1913-1968)

Lugalanda, der vorletzte Stadtfiirst der I. Dynastie von Lagasch, hatte
kaum sieben Jahre regiert, als er von Uru-KA-gina, dem berithmten Refor-
mer, abgelost wurde. Es ist nicht zu sagen, ob dieser Regierungswechsel
friedlich oder gewaltsam erfolgte, ob Lugalanda eines natiirlichen Todes
starb oder beseitigt wurde. Sicher war Uru-KA-gina ein Usurpator, denn
Urtarsirsira, der Sohn Lugalandas, folgte seinem Vater nicht im Stadt-
fiirstenamte. Ebenso deutlich sprechen aber auch folgende Tatsachen. Lu-
galanda, der im 1. Kénigsjahre Uru-KA-ginas tot war, erhilt von da an
neben Enentarzid Anteil am Totenkult (DP 224 XTI 12’; Nik 25 II 7). Sein
Kult ist bis ins 5. Jahr Uru-KA-ginas zu verfolgen (Nik 89 I 6). Baragnam-
tara, die Frau Lugalandas, starb im 2. Jahre der Konigsherrschaft Uru-KA-
ginas und erhielt ein Staatsbegrdbnis, an dem nach den erhaltenen zwei
Lohnlisten (TSA 9, Fo 137) tiber 600 Klagepriester und Klageweiber teil-
nahmen. Fortan erscheint auch ihr Name in den Totenopferlisten.

Gemenane und MiSaga, die Tochter Lugalandas, erhalten durch Sagtag,
die Frau Uru-KA-ginas, eine regelmifige, monatliche Emmerlieferung.
Diese Zuwendung wurde frithestens im 3. Jahre Uru-KA-ginas eingefiihrt
— wegen der liickenhaften Uberlieferung ist das genaue Datum unbekannt —,
aber bis in das krisenhafte 6. Jahr weitergezahlt (s. S. 113). Wie man sieht,
nahm sich Uru-KA-gina der Waisen an, und ebenso fiihrte er den Traditio-
nen folgend die Sorge fiir die Toten der Herrscherfamilie fort, in deren Kreis
auch sein Vorginger und dessen Ehefrau aufgenommen werden.

Der Bedeutung entsprechend, die die Verehrung der Hingeschiedenen
bei allen Volkern des Alten Orients gehabt hat, finden sich dariiber auch
zahlreiche Angaben in den Verwaltungsurkunden des vorsargonischen
Lagasch. Diese Urkunden haben die Form der Liste und folgen mit nur
geringen sachbedingten Abweichungen demselben Schema. Nach Zahl, Art
und Qualitét der ausgegebenen Giiter, bzw. bei Steuerlisten der eingeliefer-

1 Abkiirzungen und Literatur s. bei J. BAUER, Altsumerische Wirtschafts-
texte aus Lagasch, Dissertation Wiirzburg 1967. Auf diese Arbeit wird im fol-
genden durch die Abkiirzung Diss. Bezug genommen.

Der Literatur hinzuzufiigen ist: E. Doucras VAN BUREN, The salmé in Meso-
potamian Art and Religion, Or NS 10 (1941) 65-92.
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ten Giiter, folgen jeweils die Namen der Empféinger oder der Abgabepflich-
tigen. Die Liste schliet meist mit der Addition der verzeichneten Waren.
Die Unterschrift vermerkt den Zweck der Lieferung oder die Art der ge-
leisteten Abgabe, gibt oft mit einer allgemeineren Bezeichnung die Berufs-
gruppe der Empfinger oder Einlieferer an, notiert den Ausgabe- oder Ein-
nahmetermin, den Namen des verantwortlichen Beamten, meist auch Na-
men der Frau des Stadtfiirsten, des Stadtfiirsten mit seinem Titel und endet
mit der Jahreszahl. Doch war die Angabe keines dieser Daten obligatorisch.

Unter dem iiberlieferten Textmaterial finden sich folgende Urkunden-
gruppen, die als Quellen herangezogen werden kénnen?:

Listen iiber Kleiderspenden an die Verstorbenen, ferner solche tiber Hals-
ketten und andere Schmuckstiicke zur Ubergabe an die Toten,

Listen iiber Speiseopfer an eine grofere Zahl von Empféngern,

kleine Speiseopferlisten mit nicht mehr als 3 Empfangern und

Listen iiber die mas-da-ri-a-Abgabe.

Letztere verzeichnen natiirlich im Textteil die Namen der Abgabepflichtigen,

und erst aus der Unterschrift wird die Verwendung der Einnahmen fiir die
Totenopfer ersichtlich.

Wihrend sich die eben genannten Textgruppen ausschlieBlich mit den
Ausgaben fiir den Totenkult beschéftigen, enthalten andere Texte nur ein-
zelne Posten oder verstreute Angaben, so die Schlachtviehabbuchungen, die
auffithren, wieviel Tiere aus den Herden einzelner Tempelhirten oder des
Vorstehers der Kleinviehhiirden (LAK 535) bei Opfern an die Gotter und

2 1.1 Kleiderlisten: DP 73, 77, 78, F6 163, 164.

ik

1.2 Schmucklisten: DP 74, 76.

2 GroBe Speiseopferlisten: DP 57, 222, 223, 224, Fo6 172, Nik 25, RTC 58.

3  Kleine Speiseopferlisten: BIN 8,356(?), DP 40, 58, F6 120, 161, MAH
15998 (= Genava 26,68), RA 11,61, RTC 60.

4 Listen iiber die Verwendung der ma$-da-ri-a-Abgabe fiir Totenopfer:
BIN 8,351, DP 25, 41, 42, 59, 212, F6 171, 191, MAH 15855, 15997
(= Genava 26, 67, 69), Nik 159, 195, 236, RTC 59. Hier kann auch die
in ihrem Formular ungewdhnliche Urkunde DP 221 am ehesten ange-
schlossen werden.

5  Schlachtviehabbuchungen mit Hinweisen auf den Totenkult: DP 56,

80, 218, Nik 153, 161, RTC 46, VAT 4875 (= Or 2, 41-42).

Gotteropferlisten: s. die Zusammenstellung bei A. DemmeL, Or 28, 25-70.

Grofle monatliche Abrechnungen iiber Gerste- und Emmerlieferungen :

s. die Zusammenstellung bei A. DEmMEL, Or 32, 2-41 und ergéinze BIN

8, 372, 391 und CTNMC 3.

8 [Einzelne Angaben machen auch die beiden kleinen Getreidelieferungs-
texte Nik. 89, 134 und die Zusammenfassung von Getreideausgaben
aus dem ,Herrenbesitz’ RTC 66 aus dem 4. Jahre Lugalandas.

Die Textgruppen 2—5 und 8 sollen in einer spéteren Arbeit behandelt werden.

L e
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Verstorbenen oder in den Kiichen zur Zubereitung von Fleischspeisen inner-
halb eines gewissen Zeitraumes geschlachtet wurden. SchlieBlich enthalten
auch Gotteropferlisten und die groBen monatlichen Abrechnungen iiber
Gerste- und Emmerlieferungen einige beachtenswerte Angaben.

Die Textgattung der Kleiderlisten ist insofern besonders interessant, weil
sich bisher aus dieser Zeit keine Hinweise auf das Opfern von Kleidern im
Kult der Gotter gefunden haben. Nur in einem Text (BIN 8,390,16), der
sonst Weihgaben an verschiedene Gottheiten vermerkt, wird ein einzelnes
Gewand aufgefiihrt. Der Name des Empféangers ist weggebrochen. Es bleibt
also offen, ob es einer Gottheit oder einem Ahn zugedacht war.

Die zwei erhaltenen Listen iber Schmuck verzeichnen vor allem verschie-
dene Ausfilhrungen von gi-za, was wohl am ehesten als , Halskette” zu
verstehen ist (s. A. DEmvEL, Or 2,51). Diese Texte haben ihre Parallelen im
Gotterkult. Dort werden auf den Tafeln gi-za zusammen mit drei verschie-
denen Arten von Kronen (men) aufgefiihrt. Kronen kommen allem An-
schein nach nur Gottern zu (s. auch unten S. 112). Beide Arten von Gegen-
stinden werden dort wiederum als ,,Weihgaben” (nig-a-ru-a) zusammmenge-
faBt. Diese Bezeichnung kommt in den zwei Texten aus dem Totenkult nicht
vor und war vielleicht als Bezeichnung fiir Opfer an Verstorbene nicht iiblich.

Die Schmuck- und die Kleiderlisten haben bedeutsame Gemeinsamkei-
ten. So kehren die Namen der vier Personen, fiir die in beiden Urkunden
die Geschmeide bestimmt sind, auch als Kern der Namen in allen Kleider-
texten wieder. Im iibrigen wechselt die Zahl der Empfiinger bei den Klei-
derspenden stark. Es werden bis zu neun Namen genannt, ohne daf} ein
Grund fiir diesen Wechsel ersichtlich wére.

Welche Personen wurden nun mit den Opfergaben bedacht ? Das Ergebnis
ist enttiduschend, wenn man aus den historischen Inschriften bekannte Per-
sonlichkeiten erwartet. In allen sieben Texten werden me-niging-ta, nin-me-
2id(-da), mi-$ags-ga und gemey,-2ba-bag genannt. Da Gemebaba schon in
DP 76 11 3 aus dem 6. Jahre Lugalandas® erwihnt wird, kommt — wenn
iiberhaupt — von den beiden bekannten Frauen dieses Namens nur die &l-
tere, die Tochter Enentarzids, in Frage. Nun heiflt es verschiedentlich von
Dudu, wohl dem bekannten Priester des Ningirsu der Zeit Entemenas und
Amtsvorginger des Enentarzid, daB er zusammen mit Ehefrau und Kind
(oder Kindern; dam dumu-né-ta®) beopfert werde (DP 224 VI 7. XIII 20;

3 Die sicher datierten Urkunden dieser Gruppe verteilen sich auf den Zeit-
raum vom 6. Jahre Lugalandas bis zum 3. Jahre Uru-KA-ginas.

4 A. DEIMEL, Or 2,50 {ibersetzt diese Wendung mit ,,von der Frau seines
Sohmes . . .7, bemerkt dazu aber selbst, daB das dam-dwmu-na-ta heiBen sollte.
Auch ist die Aufzeichnung der von Privatpersonen gestifteten Opfergaben
durch die Tempelverwaltung des ,Hauses der Frau’ nicht wahrscheinlich. dam

duma-né-ta ist also dhnlich zu verstehen wie die mit den Suffixen -bé, -bé-da,
-bé-ta gebildeten Ausdriicke. S. dazu Diss. Nr. 4 zu VIII 4.
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RTC 58 IV 2), und in zwei anderen Texten erhilt Dudu einmal mit Ninme-
zida (DP 40 IIT 10-11. V 1), das andere Mal mit Misaga (Nik 153 I 2. 7)
Opfer, so daBl wir vielleicht in Ninmezida die Ehefrau und in Misaga® die
Tochter Dudus zu sehen haben.

Bei Meniginta und der dreimal erwithnten Mitur (mé-tur)® tappt man vollig
im Dunkeln. Viermal wird Gu-NI.DU genannt, womit wohl der Vater Ur-
nanses gemeint ist, dessen Kult besser bezeugt ist als der seines uns durch
seine Inschriften bekannteren Sohnes. Unter den nur einmal Aufgefiihrten
befinden sich Enentarzid und seine Ehefrau Dimtur (dim-tur).

Die Kleider- und die Schmucklisten sind dariiber hinaus noch durch den
Opfertermin verbunden. Sechs der sieben Texte nennen das Fest der Baba,
nur an diesem hochsten Fest des lagaschitischen Staates wurde diese Art
Opfer gewihrt. Der Schreiber des siebenten Textes (DP 78) hat die Angabe
des Termins als selbstverstandlich weggelassen.

Da die Aufstellung von Statuen in der sumerischen Religion eine so her-
vorragende Rolle spielt, darf man annehmen, obwohl das Wort alam in den
Totenopferlisten nicht vorkommt, daf Schmuck und Gewéinder den Statuen
angelegt oder wenigstens bei ihnen niedergelegt wurden. Keiner der Texte
benennt das Kultgebiude, in dem sich diese Standbilder befanden. Nur
DP 77, eine Liste mit fiinf Empfingern, vermerkt nach vier Namen (IV 1-2)
en-en-né-ne-82, e-ta-ed ,fir die Ahnen, (die) hinausgehen” und nach dem
finften Namen (IV 7) é-ta nu-ta-ed ,,er geht nicht aus dem Tempel hinaus”.
Es scheint, dal man mit den Ahnenbildern dhnliche Prozessionen ausfiihrte,
wie sie fir Gotterbilder bekannt sind. Da das é-ki-§dl-la in einer Reihe von
Urkunden als wichtigste Kultstiitte des Dudu und seiner Familie erscheint?,
mochte man unter ¢ diesen Tempel verstehen. Aber das bleibt unsicher.

Die Weihung der Gewéinder konnte entweder von der Frau des Stadtfiir-
sten oder in Vertretung von einem Beamten vollzogen werden. In den vor-
liegenden Texten werden Sag,-gd-li-bé, ein Wiischer, zweimal und Baba’iggal,
ein Mundschenk, dreimal erwihnt. Die Moglichkeit, daf etwa der Wischer
die Gewénder zur Reinigung erhielt, schlieBt wohl die klare Unterschrift
von DP 77 aus®.

Drei der fiinf Kleiderlisten beenden die Aufzihlung vor der Addition mit

® Sie darf nicht mit der S. 107 und unten 8. 113 erwithnten gleichnamigen Toch-
ter Lugalandas verwechselt werden.

¢ Nach DP 78 IV 4 war sie die Frau eines Feldmessers.

"Z.B.in DP 224 VI 8. XTI 1’; RTC 46 II 4; 58 IV 3; MAH 15997 VIII 3.

8 dba-bag-ig-gal DP 73 VIII 4; 74 V 2; 76 V 1.
dag,-gd-li-bé DP 77V 7; 78 VI 1.
DP 77V 1-9: ezem-%ba-bag-ka, Sag,-sag,, dam wru-KA-gina, lugal, lagas¥i-ka-ke,,
en-en-KU.KU-ne, $ag,-ga-li-bé, adlag-ra, e-na-sum 2. ,,Am Feste der Baba hat
es Sagsag, die Frau des Uru-KA-gina, des Kénigs von Lagas, fiir die . . . Ahnen
Saggalube, dem Wiischer, gegeben. 2. (Jahr)”.
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dem Ausdruck u-a tag,-a-amg. Zweimal stehen vor diesem Ausdruck eine
bzw. zwei Kleiderbezeichnungen, einmal folgt er unmittelbar auf den Namen
des letzten Empfingers. Welcher Verwaltungsakt damit verbunden war,
bleibt unklar. Die Listen enthalten keine Geschenke an die beiden fiir die
Frau des Stadtfiirsten agierenden Beamten®.

Zwei weitere Quellengruppen erwihnen neben anderen Hinweisen auf die
pietitvolle Sorge fiir die Abgeschiedenen den Kult an Statuen ausdriicklich.
Es sind die Listen iiber die Speiseopfer an den hohen Gotterfesten und die
groBen monatlichen Abrechnungen iber die regelmiBigen Gerste- und
Emmerlieferungen.

Es scheint, daB die in den Géiteropferlisten genannten Statuen alle noch
zu Lebzeiten der dargestellten Personlichkeiten von ihnen selbst in den Tem-
peln aufgestellt worden sind. Thre Stifter setzten, wie das fiir Gudea bekannt
ist, sich aber auch fiir Sagsag, die Frau des Uru-KA-gina, nachweisen 1a8t,
auch schon zu ihren Lebzeiten Rationen fiir ihre Bilder fest. Nach dem Hin-
scheiden der Dargestellten wurden sie zum Mittelpunkt der Verehrung des
Toten, und wenn auch die regelméfigen Zuwendungen mit der Zeit ausge-
blieben sein diirften, so erhielten sie doch wenigstens an den Festen der Gott-
heit mit Emblemen und heiligen Gegensténden im Inneren des Tempels
Anteil an den Opfergaben. So standen acht Statuen der Zella (alam-é-3ag,-
ga)!® zusammen mit einem Standbild des Dynastiegrinders Urnanse!! im
Heiligtum der Nange in Siraran und wurden an den Nange-Festen beopfert!?.

Ein Bild der verstorbenen Baragnamtara, der Frau des Lugalanda, und
eine Statue der Sagéag, die im 2. Jahre des Uru-KA-gina natiirlich noch
lebte, befanden sich nach DP 54 VI 3.5 (UK 2) wohl im Tempel der Baba in
der Heiligen Stadt. Mit den Gaben an die beiden Statuen schlieBt dort die
Aufziihlung der Opfer des 1. Festtages. Unmittelbar davor sind Opfergaben
fiir das ib-id-eden-na vermerkt, dessen Lage in oder bei der Heiligen Stadt
durch Fé 5 gesichert ist. Der Festtermin ist in DP 54 XTIT 1-2 mit Sicher-
heit zu [ezem-kisall-la, [ezem)-U{ba-bag-kla-ka ,.am Vorhoffest des Baba-
Festes” zu ergénzen.

Ein weiterer Text (DP 55) erwiihnt Opfer an einem nicht genannten und
sonst unbekannten Fest der in Gu’aba beheimateten Gottin Nin-MAR.KI.
In ihrem Tempel in Gu’aba standen Bildwerke der Ninhilisuga, der Frau

9 Ju-a tag,-a-amg DP 78 V 4; F6 163 V 1; 164 VI 1. Die Darlegungen in Diss.
Nr. 167 zu V 1, Nr. 33 zu IV 1 und Nr. 163 zu IV 4 sind in dieser Weise zu be-
richtigen.

10 §. DP 53 IX 14; Nik 23 XI 6’; TSA 1 IX 11.

11 Die Anfertigung seiner Statue berichtet Urnanse vielleicht in CIRPL
3 Urn. 25 III 2-3: [[ulgal ur-A[nande], mu-tud.

12 Tm 4. Jahre Lugalandas kam noch ein Bildwerk der Nande, der Mutter
Lugalandas, hinzu (Nik 23 XTI 3’).
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des Entemena, des Entemena selbst und eines sonst unbekannten Irkug-
nuna (V 3-5).

Nach DP 66 VI 7-8 erhilt am Feste ,Malzessen des Ningirsu’ ein Bild-
werk des Lugalanda mit Namen Apin-gir-su gir-nun-8& nu-[k]us ,,Sorgt sich
Ningirsu nicht um Girnun ?”’ oder ,»Ningirsu braucht sich nicht um Girnun
zu sorgen” Opfergaben. Hier konnte es sich aber auch um ein im Auftrage
Lugalandas angefertigtes Bild des Gottes Ningirsu handeln.

Nach A. DemMEL, Or 28,60, der auf DP 69, einer Weihgabenliste fiir Nin-
MAR.KI, fuit, gab es auch eine Stele der Sagiag (na-ri-a, Sagy-Sags-kam 11
4-5). Doch ist im Text dag;-Sags-kam durch einen Zeilenstrich von na-ri-a
getrennt und steht parallel zu en-gil-sa-kam in IIT 4. Das soll besagen, daB
die zuerst genannten iippigeren Weihgeschenke aus dem Besitz der Sagtag
stammen, die folgenden geringeren aus dem Besitz der Engilsa. Fiir die
Stele wird nun die Weihung einer Krone verzeichnet. Ist die oben S. 109
mitgeteilte Beobachtung richtig, daB nur Gottern Kronen zukamen, kann
die Stele schon damals nur als vergottlicht und nicht als Darstellung eines
Menschen angesehen worden sein, obwohl das Gottesdeterminativ fehlt.
AuBer der Stele nennt der Text noch nin-MAR.KI , é-tur und %gi-ama-§e.
Nach A. FALKENSTEIN, AnOr 30, 107, bestand dieser Kult der Nin-MAR. KT
mit Igi’ama-8e und der vergottlichten Stele (dort mit Determinativ ge-
schrieben) in Gu’aba noch in der Ur III-Zeit.

An den beiden mehrtigigen Festen zu Ehren der Gottin Nanse, dem Fest
,Gersteessen-’ und dem Fest ,Malzessen der Nange’, besuchte die Frau des
Stadtfiirsten in groBer Prozession von Girsu aus die Kultstitten in Lagasch
und Siraran und brachte dabei auch am ki-a-nag von Lagasch und am
ki-a-nag von Siraran Opfer dar. Auch an zwei anderen allein in Siraran be-
gangenen Festen opferte die Frau des Stadtfiirsten an der Libationsstitte
dieser Stadt’®. Nicht erwihnt wird, ob an diesen beiden Kultstitten nur
eine beriihmte Personlichkeit, eine bestimmte Gruppe oder alle Verstorbe-
nen der Stadt verehrt wurden. Da aber einmal in DP 53 IT 10-11 (LA 3) an
Stelle von ki-a-nag lagas*i(-sa/-a) ki-a-nag-lugal, lagaski-a, also , Libations-
stitte des Konigs” oder ,,der Konige in Lagas” steht, kann die letzte An-
nahme fiir diese Libationsstitte ausgeschlossen werden. Die an einem
ki-a-nag dargebrachten Opfer sind nach Art und Menge etwa dieselben wie
fiir eine niedrigere Gottheit.

Nur durch zwei Gétteropferlisten und eine Notiz in einer Schlachtvieh-
abbuchung bekannt ist der Kult des me-kul-ab,¥i-ta'4, der zusammen mit
dem vergdttlichten Gilgamesch zum Fest des Vorhofes des Baba-Festes
am Gilgamesch-Ufer Opfer erhilt. Der Name des me-kul-ab¥i-ta ,die ,gott-

13 Belegstellen s. bei A. DemveL, Or 28,60.
14S. DP 54 XTI 4; 2181V 2’; F6 74 X 8.
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lichen Krifte’ (kommen) aus Kulab?® und die Verehrungsstitte deuten
auf eine Verbindung zu Gilgamesch und Uruk hin, mehr 148t sich zu dieser
Gestalt nicht sagen.

Bei der Durchsicht der groflen Listen iiber die regelmdfigen, monatlichen
Gersten- und Emmerausgaben fallen einige Posten ins Auge. Der Priester
Dudu wird mit einer Gerstelieferung in Hohe von 1/, !/,, ,Haupt’-Gur
bedacht. Diese Zahlung konnen wir von der éltesten erhaltenen Liste dieser
Art aus dem 4. Jahre Enentarzids'® bis zum 3. Monat des 1. Kénigsjahres
des Uru-KA-gina (STH 1,32 V 10-12) verfolgen. Sie erscheint nicht mehr
in der néchsten erhaltenen Abrechnung vom 4. Monat des 2. Jahres des
Uru-KA-gina (DP 158). Da Dudu, der Priester, sicher der aus den histori-
schen Inschriften bekannte Zeitgenosse Entemenas ist, dessen Nachfolger
im Priesteramte des Ningirsu schon zu Ende der Regierungszeit des En-
temena Enentarzid war, kann es sich nur um Aufwendungen fiir den Toten-
kult handeln. Sein Kult bestand nach A. FALKENSTEIN, NG 2,230 zu 196,24
noch in neusumerischer Zeit.

Weiter gehoren hierher die Gerste- und Emmerausgaben fiir Bier und
Brot fiir das ki-a-nag. Sie sind zum ersten Mal sicher in einem Text aus dem
12. Monat des Jahres des Lugalanda, als dieser noch nicht inthronisiert war
(Nik 62 IT 5-III 3), zu belegen. Auch diese Zahlung wird unter Uru-KA-gina
eingestellt. Sie wird zuletzt im 2. Monat des Ensijahres des Uru-KA-gina
gebucht (F6 9 IV 11-V 4) und schon in der néchsten Monatsabrechnung
(DP 152 [UKe 1,3]) nicht mehr gefiihrt.

Nicht in unseren Zusammenhang gehoren die Ausgaben fiir die beiden
Tochter des Lugalanda, Gemenanse und MiSaga, und zwar weder die recht
groflen Mengen an Emmer und Gerste zur Herstellung von Stark- und Dun-
kelbier etwa in RTC 51 IIT 16—V 5 (LA 5,8), die ihnen zu Lebzeiten ihres
Vaters zuflossen, noch die wesentlich geringeren Zahlungen unter Uru-KA-
gina!?. Es sind 3/, ,Haupt’-Gur Emmer fiir Brot. Durch eine Liicke in der
Kette der Texte erst vom 5. Monat des 5. Jahres des Uru-KA-gina (STH 1,
35 V 12-14) ab zu verfolgen, wird sie noch in VAT 4641 (= Or 32,39-40)
VII vom 6. Monat des 6. Jahres desselben Herrschers aufgefiihrt!®.

15 S, Diss. Nr. 155 zu X 8.

16 Nik 67 VI 1’-2’: [Y/, Y/,, e sd-dug,], sanga [du-du].

17 Da der Hofstaat der beiden Téchter z. B. noch im 5. Jahre des Lugalanda
ausgelohnt wurde (RTC 53 [LA 5,8]), sind die Zahlungen unter Lugalanda
sicher als Unterhalt fiir seine Kinder anzusehen, und gerade das Abschaffen
monatlicher Lieferungen an die Verstorbenen, das unter Uru-KA-gina zu be-
obachten ist (s. S. 114), spricht dafiir, da8 die Zahlungen Lebenden gegolten
haben.

18 Ein letzter Text éhnlicher Art (DP 150) liegt iiber den 7. Monat des 6.
Jahres vor; er verbucht jedoch nur die Gerstenausgaben. Eine Abrechnung iiber
die Emmerlieferungen desselben Monats scheint sich nicht erhalten zu haben.
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Auch nicht in den Zusammenhang des Totenkultes gehéren die monat-
lichen Zahlungen der Saggag fiir ihre Statue. Es wird sich dabei um das
schon oben S. 111 erwéihnte Bildnis handeln; denn beide Texte, die Gétter-
opferliste DP 54 und der erste Lieferungstext, der diese Zuweisung verbucht,
Nik 64 V 2-5 (UK 2,11), stammen sicher nicht zuféillig aus dem 2. Jahre
Uru-KA-ginas. Diese Zuwendung wird mit Ablauf des 5. Jahres eingestellt
(TSA 35V 5-9 [UK 5,13)). Sie ist in Nik 57 (UK 6,1) nicht mehr zu finden.

Da Girsu das Verwaltungszentrum des Staates Lagasch gewesen ist, darf
man vermuten, daBl das erwihnte ki-a-nag, die ungenannte Kultstétte des
Dudu und der Standort des Bildes der Sagsag in der bei oder in Girsu gele-
genen Heiligen Stadt zu suchen sind. Als Standort des Bildnisses der Sagéag
konnte schon oben 8. 111 der Babatempel der Heiligen Stadt wahrschein-
lich gemacht werden. Man kann weiter vermuten, daB8 die Lieferungen fiir
den Priester Dudu seiner wichtigsten Kultstitte, dem é-ki-$dl-la (s. S. 110),
zugute kamen, dessen Lage bei der Heiligen Stadt ebenfalls sicher ist®,
Von den aus dieser Zeit bekannten Libationsstitten aber kann nur das
ki-a-nag des Enentarzid in der Heiligen Stadt gelegen haben??.

Die groBen Getreidelieferungslisten lassen erkennen, daB der Reformer
Uru-KA-gina die den Tempeletat stark belastenden monatlichen Zuwendun-
gen fiir Enentarzid und Dudu strich, doch verfielen weder diese beiden noch
etwa sein unmittelbarer Vorginger Lugalanda einer damnatio memoriae.
Denn die groBen Totenopferlisten bezeugen Opfer fiir sie an den Festtagen
bis in das 3. Jahr Uru-KA-ginas. Fiir Enentarzid und Lugalanda liegt sogar
noch eine Notiz fiir das 5. Jahr dieses Konigs vor (Nik 89 I 5-6); spitere
Nachrichten sind nicht erhalten. Der Kult Dudus dauerte, wie erwéhnt,
bis in die neusumerische Zeit an, und das Andenken Urnanges trug eine
groBe Nanfehymne bis in die altbabylonische Zeit weiter!.

19 §. Diss. Nr. 14 zu IV 1.
20 Die Ausfithrungen in Diss. Nr. 41 zu III 9 sind so zu berichtigen. Zu den

dort aufgefithrten Libationsstiitten ist ein ki-a-nag in URUxzKA Rkt (DP 212,
RTC 59) nachzutragen.

21 8. SLTNi 67 und Dupl. Z. 35-39, in Ubersetzung bei A. FALKENSTEIN,
AnOr 30,44.



ZUR DATIERUNG GUDEAS VON LAGAS

VoN HERBERT SAUREN, HEIDELBERG

Die Einordnung der II. Dynastie von Lagas! und damit des Stadtfiirsten
Gudea in den historischen Ablauf des ausgehenden 3. vorchristlichen Jahr-
tausends wurde in den letzten Jahren wiederholt versucht. Seit der um-
fassenden Darstellung E. Sollbergers iiber die Chronologie der Kénige von
Ur, AfO 17 (1954-56), 10-48, hat sich die Auffassung durchgesetzt, daB die
Familie Urbabas vor Beginn der Herrschaft der IIT. Dynastie von Ur in
Laga# regierte, s. etwa C. GADD, CAH I 19, 44-46; A. FALKENSTEIN, AnOr
XXX/1, 1-16; D. O. Epzarp in: Fischer Weltgesch. II/1, 116-164;
H. ScamoOxEL, HAO I1/3, 52-63. Abweichend davon vertrat W. voN SoDEN,
Propyl. Weltgesch. I 554 die Datierung Gudeas in die Zeit Urnammus und
der beiden ersten Jahrzehnte Sulgis. A. PArRroT, Sumer 199, hilt die sichere
historische Einordnung fiir ungeklart.

1. Eine kleine Wirtschaftsurkunde, das Etikett eines Tontafelbehalt-
nisses, trigt m. E. wesentlich zur Klirung dieses Problems bei. Die pisan-
dub-ba-Tafel ITT III 6045 nennt:

1. die Gotter, denen geopfert wurde,

2. den AnlaB, aus dem die Opfer stattfanden,

3. die Tempel, fiir die die Opfer bestimmt waren (?),

4. die Opferspenderinnen. Der Text lautet: pisan-dub-ba® sd-du,,-dingir-
re-ne AnanSe Wul-gi Anin-MAR.KI-mi-[gi e-1sa® Sutd-dul,-la-dingir-re-ne $a

1 . zu dieser Bezeichnung A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 6; D. O. EDZARD,
Fischer Weltgesch. IT/1, 117.

2 S. zu den pisan-dub-ba-Texten A. UnenaD, ZA NF 4 (1929), 78; R. T.
HaLLOCK, AS VII 66 zu Z 269; T. Fisg, MCS 1 (1951), 20-26; N. SCHNEIDER,
Or NS 9 (1940), 1-16 und A. FALKENSTEIN, NG III 151. Die Lesung $a-dub-ba
wurde von B. LANDSBERGER, JCS 9 (1955), 12522 fir die Berufsbezeichnung des
,,Rechnungsfiihrers” nachgewiesen. 8. auch E. SoLLBERGER JCS 19 (1965), 27,
1 $a-dub-ba; ders. TCS I 172 und 161.

3 Zur Erginzung s. A. FALKENSTEIN, ZA NF 24 (1967), 9; ders. AnOr XXX/1,
153 mit Anm. 8-10.

4 Die Stelle ist epigraphisch schwierig. N. ScHNEIDER, KWU 855 liest §u-dul,-la
,,Joch”. 8. Gudea Stat F III 12; Zyl. B XV 10 8u,-dul,/s-la, dazu A. FALKEN-
sTEIN, AnOr XXVIII 10. Das erste Zeichen weist jedoch zu Beginn einen senk-
rechten Keil auf und ist wohl eher §& zu lesen. So wird man kaum #ig ,,Kleid”
einsetzen diirfen, obwohl dul,, das mit dul, katamuw, ,,bedecken’ wechselt, hdufig
von Kleidern ausgesagt wird, s. A. FALKENSTEIN, AnOr XXIX 107; AHw
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gér-suki[é-dnande () Unin-MAR.X1-a85 dam-ur-iba-bag dam-gu-dé-a dam-li-
girix(= EA)-zal(a)® i-gdl mu hu-iuh'(= vD.<KUSU>)-nu-rikl ba-pul ,Ton-
tafelbehdltnis: (Abrechnungen iiber) regelméBige Opfergaben der Gotter
Nange, Sulgi, Nin-MaR.K1, der Frau des [bleibenden] Besitzes, zum . . . der
Gotter in Girsu fir [den Tempel der Nanfe (und) der] Nin-MAR.KI (von
seiten) der Ehefrau des Urbaba, der Ehefrau des Gudea, der Ehefrau des
Lugirizal befinden sich (darin). Jahr, (in dem) Huhnuri zerstort wurde
(AS 7).”

Die Urkunde ist m. W. ohne Parallelen. Urkunden, die in dem hier be-
zeichneten Behéltnis autbewahrt wurden, sind wohl deshalb nicht nachweis-
bar, weil dort nur der jeweils verantwortliche Beamte oder nur die Tempel
genannt sein diirften.” Das Fest, an dem die Opfer stattfanden, kann ich
sonst nicht nachweisens. Da Opfer fiir Sulgi genannt werden, kénnen die
AS 7 archivierten Tontafeln keinesfalls vor S 21, dem Datum der Vergott-

464 II 2a. S. auch RA 12,155, 13: 1-3 zu einem Kleideropfer seitens der Ehefrau
des Stadtfiirsten. Fir die Benennung des Anlasses fehlen m. W. Parallelen. S.
noch AnOr XXX/1, 125, 11 zu é-dul,-la.

5 Die Ergéinzung bedarf einer Erklirung. Der Name Nin-MAR. KI ist gene-
tivisch zusammengesetzt, s. A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 1067. ,,Fir den
Tempel der Nin-MAR.KI” miilte heillen: ¢-dnin-MAR.KI-(ra-)ka-ad/$¢, s. CT
IIT 36, 70-71. Die Tatsache der genetivischen Zusammensetzung bleibt jedoch
bei diesem Namen héufig unberiicksichtigt. S. zu é-dnin-MAR.K1-ka nam-erim
ba-kwg ,,im Tempel der Nin-mar.k1 wude der Eid dafur geleistet” HSS IV
130: 5; TLB III 38 V 5; A. FALkENSTEIN, AnOr XXX/1, 1077; fur altbabyl.
Belege J. RENGER, HSAO 166; G. PErTinaTO, UNL I 286 zu a-$d é-dnin-MAR.K1
»Feld des Tempels der Nin-mar.k1”, s. auch 1. c. ITI 28. Die vorgeschlagene
Ergénzung ergibt sich aus den zuvor genannten Gottheiten, wobei ich annehmen
mochte, daB Sulgi eine Kapelle in diesen Tempeln besaB und deswegen seine
Kultstétte nicht erwéhnt werden mufBte.

¢ Die von pisan-dub-ba und %-gdl eingeschlossenen Satzteile enthalten stets
neue Angaben. Daher ist nach dem AnlaB und dem Ort der Opfergaben keine
Liste von Personen zu erwarten, denen oder deren Statuen geopfert wurde,
sondern nur noch die Namen der Spenderinnen. Diese Namen sollten im Abla-
tiv-Instrumental angefiigt werden, s. unten zu Or 47-49: 465: 26.

? S. unten 1.4. zu den Opferleistungen der Koniginnen der III. Dynastie von
Ur. Sind auller den Koéniginnen und Ehefrauen der Stadtfiirsten andere Frauen
als Spenderinnen von Opfern iiberliefert, so waren diese zumindest Ehefrauen
hoher Personlichkeiten, s. zu Lieferungen zur Opferschau Or 47-49: 19: 1-5; 4:
1-4; 17: 4-7; 23: 4-6. Im ersten Falle war die Ehefrau des md$-Su-gid-gid
,,Opferschaupriesters” Spenderin, in den iibrigen Fillen ist an der Hohe der
Lieferung der Stand zu ermessen. Nur die Ehefrauen des sukkal-mal ,,Grof3-
veziers” und des Stadtfiirsten konnten mit ihrem Siegel fiir den Inhalt einer
Urkunde verantwortlich zeichnen, s. A. FALKENSTEIN, NG I 464; TU 23 Rs 2-3.
Belege dafiir sind selten. Zu Or 47-49, 16: 10-11, wo die ni-mi-s-sd-%ba-bag
,,Gaben zum Hochzeitsmahl fiir Baba’ aber kein Spender erwihnt werden, s.
unten 1.4.

8 Vgl. HLC T 4, 223: 7-9, wo ein Fest der Nin-MAR.KI in Girsu genannt ist.



Zur Datierung Gudeas von Laga§ 117

lichung Sulgis®, geschrieben worden sein. Die Namen Urbaba, Gudea und
Lugirizal lassen keinen Zweifel dariiber zu, daf} die Opferspenderinnen Ehe-
frauen der bekannten Stadtfiirsten von Laga§ waren, auch wenn die Amts-
bezeichnung nicht mitgenannt ist’. Da die historische Uberlieferung keine
sichereren Angaben bietet, wird man wohl die vorliegende Urkunde als
Zeugnis dafiir annehmen diirfen, dafl die genannten Stadtfirsten in der
Reihenfolge herrschten, in der die Urkunde ihre Namen auffiihrt.

1.1. Da zwei Stadtfirsten des Namens Lugirizal in Laga8 nachgewiesen
wurden, s. A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 49, 148t die Urkunde zwei histo-
rische Deutungen offen:

1. Lugirizal war der Vater des Nammahani't, RA 41 (1947), 24. Die Ur-
kunde legt in diesem Falle die Reihenfolge der Stadtfiirsten fest: Urbaba /
Gudea, Urningirsu, Pirigme, [ Lugirizal, Nammahani. Hierbei wird voraus-
gesetzt, daBl die Folge vom Vater auf den Sohn den iibrigen dynastischen
Folgeprinzipien, Bruder und Schwiegersohn, vorangeht. Dies 148t sich fiir
die Familie Gudeas wahrscheinlich machen und wird durch die Folge der
Konige Urnammu bis Amarsuena bestéitigt. Lugirizal kann der Familie
nur als Schwiegersohn des Ka-ku und Ehegatte der Nin-KA-gina angehort
haben!?. Nammahani, der Sohn Lugirizals, heiratete dann seine Cousine
Ninhedu, eine Tochter Urbabas. Vor Lugirizal wird man noch Ka-ku an-

9 S. E. SOLLBERGER, AfO 17 (1954-56), 173! und A. Gorrze, Iraq 22 (1967,
151-156 zur Datenformel S 21.

10 Die drei Namen sind in der Ur-ITI-Zeit in Laga¥ sehr weit verbreitet, s.
E. HuBER, AB XXI 72-75; 110-111; 90-91, so daB3 auch andere Personen ge-
meint sein kénnten, zumal die Amtsbezeichnung und beim Namen Gudea das
Determinativ vor Gotternamen fehlt. So erwihnt die Urkunde TCL II 5498
sowohl den Namen gu-dé-a II 15 und wr-dba-bag II 21 u. 6; TU 173: 14-15
Wi-giriz (= EA)-zal und ur-dba-bas. Da aber bei Opfergaben von Frauen nur ein
kleiner ausgewihlter Personenkreis in Frage kommt, s. Anm. 7, ist das Zu-
sammentreffen der Namen von drei Stadtfiirsten zu ungewéhnlich, um als Zu-
fall gedeutet zu werden.

11 8. zu den Schreibungen des Namens A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 45.

12 Tch mo6chte nicht nur fiir Ur-GAR sondern auch fiir Nin-kA-gina zwei auf-
einanderfolgende Ehen annehmen. Sie war jedoch kaum die leibliche Mutter
Nammahanis, sondern seine Stiefmutter. S. zu SAK f II 1 ama-tud-a-ni ,,die
Mutter, die ihn (d. i. Nammahani) geboren hat’> M. DiakoNorr, RA 52 (1958)
62 und A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 5!, beide nehmen eine entferntere ver-
wandtschaftliche Beziehung an. Wire Nin-KA-gina die leibliche Mutter Namma.-
hanis, miiten nach dem Tode Ur-cArs bis zum Regierungsantritt Namma-
hanis 20 Jahre vergangen sein oder Lugirizal mii8te vor Urbaba regiert haben.
Die letzte Bedingung wire nur bei der jiingeren Datierung, s. 1., und nur unter
den Umsténden moglich, die A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 5 angab. Diese
Moglichkeit bleibt bei den Berechnungen unberiicksichtigt. Die Mutter Namma-
hanis und die erste Gattin Lugirizals sind namentlich nicht iiberliefert.

11 Or.-Tg.
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setzen diirfen, in dem man einen jingeren Bruder Urbabas sehen darf.
Durch ihn wird die Zusammengehorigkeit der Dynastie gewahrt. Auch
Ur-c¢ARr wire hier einzuordnen, wobei seine Ehe mit der Tochter Urbabas,
SAK 62,13, der Ehe mit Nin-kA-gina, der Tochter Ka-kus, AnOr XXX/1,44,
voraufging. Die Stadtfiirsten von Urbaba bis Pirigme sind demnach min-
destens etwa 6 Jahre frither anzusetzen, als es in den Berechnungen A. FAL-
KENSTEINS, AnOr XXX/1, 14, geschieht. Doch zunichst zur 2. Méglich-
keit.

1.2. Lugirizal war der § 25 erwiihnte Stadtfiirst, s. Cl. E. Keiser, YOSR
1V/2, 17. Gesichert ist in diesem Falle a) der Synchronismus Nammahani 2
= Urnammu 2, s. S. N. KramEer, Or NS 23 (1954), 45; A. FALKENSTEIN,
AnOr XXX/I, 13 und b) — durch die Inschriften der Ninhedu, SAK 64
¢, e, — die Tatsache, daBl Urbaba vor Nammahani regierte. Unsicher bleibt
jedoch, ob Gudea und seine Nachfolger unmittelbar auf Urbabas Regierung
folgten'®. Bei dem geringsten zeitlichen Abstand von Urbaba bis Lugirizal
1aB% sich die Folge der Stadtfiirsten etwa ordnen:

1. vor Urnammu: Ka-ku / Urbaba | Ur-cAr | Lugirizal, Nammahani (nur
die Abfolge der beiden letzten Herrscher ist sicher);

2. nach Urabba: Gudea, Urningirsu, Pirigme | Lugirizal, (unsicher bleibt
die Zeitspanne zwischen Pirigme und Lugirizal, in der weitere Stadtfiirsten
regiert haben diirften). Urbaba diirfte hierbei als jiingerer Bruder Ka-kus
anzusehen sein.

1.3. Um entscheiden zu konnen, welche der beiden Moglichkeiten zu-
treffend ist, méchte ich das relative Alter der einzelnen Mitglieder der Fa-
milie errechnen4.

Urbaba 36-55 | 15-34; Enannepada 15 | 15; Gudea 36-55 | 28-47; Ni-
nalla 36 / 28; GemeSulpa’e 26 / 28; Urningirsu 3640 / 28-32; Pirigme 21-22 |
13-14; Ur-car 62-64 | 35-37; Ka-ku 65-67 | 32-34; Nin-KA-gnia 42 bzw.
48 [ 35 bzw. 38; X (Tochter Urbabas) 62 | 15; Lugirizal 48-50 | 38—40;
Nammahani 31-32 / 21-22; Ninhedu 71 (mindestens 51) / 21.

1* A. FALRENSTEIN, AnOr XXX/1, 5, begriindet die Folge Urbaba-Gudea mit
dem Machtstand des Stadtstaates Laga$. S. dazu auch 2.1.

14 Den Berechnungen liegt, ein angenommener Generationenabstand und der
groBte Altersunterschied der Geschwister von 20 Jahren zu Grunde. Bei den
Frauen wurde das Alter bei Regierungsantritt des Ehegatten bzw. des Vaters
errechnet, bei Schwiegerschnen das relative Alter der Ehegattinnen itbernommen.
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It
Urblaba 36-556 ———Enannepada 15
|
Ninalla 36 oo Gudea 36-55 oo Gemesulpa’e 36
Urningirsu 36-40
Pirigme 21-22
X (= Tochter Urbabas) 62
oo Ur-cAr 62-64
Nin-kA-gina 42 J
Ka-ku 65-67
Nin-KA-gina 48 oo Lugirizal 48-50 oo X (= Mutter N.)
Ninhedu 71 (51) oo Nammahani 31-32
II. ;
KA-kltz;2—34
Urbaba 15-34
r 1
Nin-KA-gina 35 0o Ur-car 35-37 oo X (s. 0.) 15 Enannepada
ca. 15
Nin-KA-gina 38 oo Lugirizal 3840 oo X (s. 0.) (Amtsantritt.)

Nammahani 21-22 oo Ninhedu 21

Gemesulpa’e 28 oo Gudea 28-47 oo  Ninalla 28
Urningirsu 28-32

Pirigme 13-14
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Die Altersangaben sind im 2. Falle niedriger und diirften den Lebenser-
wartungen der Zeit besser entsprechen. Innerhalb der Zahlen der 1. Moglich-
keit wirkt vor allem das Alter der Ninhedu storend, da es um 30-50 Jahre
héher gewesen sein diirfte als das ihres Ehegatten. Nimmt man Ennirgalan-
na, die Tochter Uranmmus, als Nachfolgerin der Enannepada an, s. E. Soll-
berger, AfO 17 (1954-56), 23, so ist auch das Alter der Enannepada mit 79
Jahren und ihre Dienstzeit mit ca. 45-60 Jahren recht hoch, wenn auch
nicht unmdéglich. Stirkere Einwéiinde gegen die erste Losung kommen von
der Uberlegung, ob die Herrschaft Gudeas gleichzeitig mit den Kénigen
von Gutium méglich war, s. dazu 2.1., und von stilistischen Argumenten,
die um so gravierender werden, als man die Epoche Gudeas vom Beginn der
Ur-II1-Zeit entfernen miifite. Das gewichtigste Argument diirfte die Ur-
kunde ITT 6045 selbst liefern. Nimmt man ein Heiratsalter von nur 12
Jahren im letzten Regierungsjahr der Stadtfiirsten an, dann waren die
Opferspenderinnen im Jahre AS 7 entweder 125, 105, 100 oder 95, 80, 45
Jahre alt. Bei der Regierungszeit von etwa 20 Jahren, die den beiden Herr-
schern Urbaba und Gudea zugeschrieben wird, sind diesen Jahren noch
weitere 10-20 hinzuzuzihlen. Dieser Zeitraum mag dadurch ausgeglichen
sein, daf} die jingsten Urkunden der Ehefrauen des Urbaba und des Gudea
wesentlich vor AS 7 abgefafit wurden und erst mit dem Tode der Ehefrau
des Lugirizal das Tontafelbehiltnis angelegt wurde. Man wird dabei kei-
neswegs bis S 21, dem terminus post quem, s. 1, d. h. 34 Jahre, zuriickgehen
diirfen. Es ist auBlerdem noch zu beachten, dal das relative Alter der Ehe-
gatten gerade im 1. Falle eine Erhéhung des oben errechneten Mindest-
alters um wenigstens 20 Jahre bedingt. Im 2. Falle ist das recht hoch er-
scheinende Lebensalter der Ehefrauen des Urbaba und des Gudea um soviel
niedriger anzusetzen, als ihre jiingsten archivierten Urkunden dem Datum
S 21 niaherkommen?s,

1.4. Wurden die Opfergaben nach dem Tode der Spenderinnen aus einer
Stiftung genommen, — die Opfer fiir Sulgi konnten spéter hinzugefiigt wor-
den sein, — so erlaubt die Urkunde eine bessere Einordnung der Familie
Urbabas und Ka-kus, sie ist ferner ein gutes Beispiel fiir die behutsame Poli-
tik der III. Dynastie von Ur, die jeden Konflikt mit iiberkommenen Uber-
lieferungen zu vermeiden suchte?. LaBt sich aber nachweisen, daB die Spen-
derinnen in den Jahren § 21 — AS 7 noch lebten, so ist die 2. Losung und
damit die Datierung Gudeas gleichzeitig mit Urnammu zwingend. Die

15 Hohes Alter ist in Ausnahmen bezeugt, S. zum Alter der Mutter des Nabo-
nid, AnSt 8 (1958), 46: 26 ff., von 104 Jahren, s. dazu zuletzt R. BorGER, JCS
19 (1965), 59-62; Donner, Réllig, KAI Nr. 226 zu einer Grabinschrift aus Nerab.

16 8. A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 135, 45, zu Opfergaben fiir den ver-
gottlichten Gudea; ders. ZA NF 23 (1965), zu Opfergaben fiir Sargon und Nara-
suen, dazu noch H. Hirscr, AfO 20 (1963), 24 A.
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Opfergaben wurden als sd-du;; ,regelmiBige Opfergaben” bezeichnet.
Gudea, Stat B I 1-20; Stat. K II 6-9 stiftete regelmiBige Opfergaben fiir
die Statue. Stat. E und G werden die Gaben zum Hochzeitsmahl fiir Baba
aufgezeichnet. In beiden Fillen sollten die Opfergaben iiber die Amtszeit
Gudeas hinaus gewihrt werden. Der Vergleich mit den &lteren Urkunden
zeigt, daBl Gudea hiermit die Gaben seiner Vorginger bestitigte und er-
hohte!”. Wie steht es aber mit den Opfergaben der Ehefrauen der Stadt-
fiirsten ? Fir die Opfergabenlisten der altsumerischen Zeit, der Baranamtara,
der Ehefrau des Lugalanda, der Safa, der Ehefrau des Uru-gA-gina und
anderer Ehefrauen der Stadtfiirsten8, ebenso fiir die Opfergabenlisten der
Koéniginnen der Ur-ITI-Zeit gibt, daB sie mit dem Tode der Opferspende-
rinnen, meist kurz nach dem Tode der Ehegatten, plotzlich abbrechen.
S. A. Goetze, JCS 17 (1963), 35 zu Opfergabenlisten der a-bi-si-im-ti, ku-
ba-tum, a-ab-ba-as-ti1®. Neben den dort zusammengestellten mu-tiém-Listen
sind uns ebenfalls sd-du,,-Listen der Herrscherinnen iiberkommen, s.
N. Schneider, Or 18 (1925), 69-81 zu Nesbith, SRD 15: 2. Or 47-49, 465
werden genannt: sd-du,,-ki-a-nag-arba’im(= LIMMU-ba-im) ,regelmiBige
Opfergaben an den 4 ,Orten des Wassertrinkens’” fiir die Kénige Urnammu,
Sulgi, Amarsuena und Sisuen. Diese Opfergaben werden als sd-du,,-lugal-ta
,,regelmiBige Opfergaben von seiten des Konigs (Ibbisuen)” bezeichnet.

Aus diesen Belegen ergibt sich, daf die sd-du,,-Opfergaben in der Ur-III-
Zeit von einem lebenden Spender gegeben wurden und nicht aus einer Stif-
tung stammten. So werden ITT III 6045 zwar die Ehefrauen des Urbaba,
Gudea und Lugirizal als Spenderinnen genannt, aber die Ehefrauen des
Urningirsu und des Pirigme, deren Gatten sicher zwischen Gudea und Lu-
girizal herrschten, nicht erwdhnt. Da diese ebenso wie die genannten die
gleichen Opfergaben geleistet haben werden und fir die Verwaltung kein
Grund zu erkennen ist, warum diese Abrechnungen nicht in demselben Ton-
tafelbehiltnis archiviert worden waren, wird man schlieen diirfen, daf3 sie
inzwischen verstorben waren.

2. Wenn also das Lebensalter der einzelnen Mitglieder der II. Dynastie
von Laga8 die jiingere Datierung wahrscheinlich macht, wie verhalten sich
dann die iibrigen historischen Quellen dazu? Man wird dabei das Verhéltnis
der II. Dynastie zur Herrschaft der Dynastie von Gutium und zur III. Dy-

17 S. M. LAMBERT, RA 46 (1952), 75-86 zu ITT II 4561; 1225; TCL II 5563;
TU 114; as. DP I 23, 59. Or 47-49, 16 werden die Gaben vom kéniglichen Vieh-
hof geliefert.

18 §. BIN VIII S. 3 zu den wichtigsten Textpublikationen der vorsargonischen
Zeit.

19 S, auch E. SoLLBERGER, AfO 17 (1954-56), 183%; ders. RA 61 (1967),
69-70 zu SI.A. tu (watartw), der Ehefrau des Urnammu und zu é-ma-an-i-li, der
Ehefrau des ¥-dnanna.
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nastie von Ur kliren miissen. Die Zeugnisse der Gutéerzeit sind allerdings
recht sparlich.

2.1. A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 16 hat nachgewiesen, dal} zur Zeit
Jarlagans ein verstirkter Druck der Gutder auf den sumerischen Siiden
bestand. Nammahani von Umma, YOS I 13, mufite die Oberherrschaft
Jarlagans anerkennen. Schon vorher, 35 Jahre vor dem Bau des é-pa durch
Lugalannatum, einem Zeitgenossen des Si'um, wurde Umma geteilt. Dieses
Datum féllt in die letzten Regierungsjahre Jarlagabs, des Konigs von Gu-
tium. Der Ortsname gi-ti-um-ma, Nik IT 117: 5-8 legt noch SS 5 Zeugnis
von der Fremdherrschaft ab. Obwohl das Siedlungsgebiet der Gutéer bei
Adab lag®, diirfte der Stadtstaat Laga$ nicht von der Fremdherrschaft
verschont worden sein. Wirtschaftsurkunden aus Tello berichten davon.
Ambherst 4 beurkundet eine Lieferung von Rindern und Schafen aus Kinunir
fiir Gutium (gu-ti-um-e); Amherst 9 nennt Ol- und Butterlieferungen fiir
die Gutéer (ki-gu-ti-um(a)-ne-§¢°); auch Amherst 10, eine Butterlieferung,
die an die verschiedenen en-Priester von Adab (en-en-adab(a)ki-me) ging,
diirfte hierher gehéren. Die Urkunde TIM V 14 1Bt uns die Zeit der Ab-
héingigkeit von Gutium niher bestimmen. Die Urkunde trigt das Datum
mu ia-ar-la-ag® , Jahr, (in dem) Jarlag (Konig wurde)”, sie gehort zu einer
Gruppe von Texten, die aus Larsa stammen. Der Text der Urkunde behan-
delt die Verteilung des gdna-mah an 7 Personen, weil deren Vorgénger im
Kriege gefallen waren. Da gdna dem in der Ur-III-Zeit iiblichen a-$d ent-
spricht, s. G. Pettinato, UNL I/1, 15, kann das genannte Feld mit dem in
der Ur-III-Zeit gut bezeugten a-§& mah der Provinz Laga8-Girsu identisch
sein, s. UNL I 563. Auch der Ortsname dug-gus-ti-um-ma, s. A. Falkenstein,
AnOr XXX/1, 24, 15, bezeugt eine Oberherrschaft der Gutéer iiber Lagas
von lingerer Dauer.

Nach Jarlagan diirfte der Druck der Gutéder nachgelassen haben, so daB3
Lugalannatum in Umma das é-pA erbauen konnte. Aber noch beim Feldzug
Utuhengals gegen Tirigan scheute sich der Stadtfiirst von Umma in den
Kampf einzugreifen und Utuhengal muBte deshalb Umma umgehen. Bei
diesem Feldzug wurden bereits siidlich von Umma zwei Generale gefangen
genommen, ,,die nach Sumer eine Botschaft zuriickbrachten’”. Da Uruk,
der Kriegsgegner, ausscheidet, kam doch nur Ur, wo damals wohl Lusaga
herrschte, s. D. O. EpzarD, Sumer 13 (1957), 181, oder Laga¥ als Adressat

in Frage, bei denen Tirigan Unterstiitzung erhoffen konnte, s. RA 61 (1967),
75-79.

20 8. A. FALRENSTEIN, ZA NF 32 (1965), 4612; ders. AnOr XXX/1, 165 zur
Sumer- und Akkad-Klage und RA 61 (1967), 75-79 meinen Beitrag zur Schlacht
gegen Tirigan bei Dabrum.

21 8. zur Schreibung des Namens TH. JAocoBsEN, AS XI 120, 305a.
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Synchronismen sind keine iiberliefert, sie lassen sich errechnen und bieten
die Unsicherheiten, die sich aus der Reihenfolge der Stadtfiirsten innerhalb
der II. Dynastie ergaben. Ich tibernchme die Berechnungen A. FALKEN-
sTEINS, AnOr XXX/1, 14, setze aber die Stadtfiirsten Urbaba bis Pirigme
6 Jahre frither an, s. 1.1. Es wire dann Urbaba 1 = Jarlagab 1 = Dudu 16.
Die Teilung Ummas fiele noch in Urbabas Regierungszeit. Gudeas Herr-
schaft wire dann gleichzeitig mit den Konigen Kurum 1 — Jarlagan 2.
Selbst wenn man TIM V 14 als nicht ausreichend ansieht, die Oberherr-
schaft der Gutder tiber Laga$ zu begriinden, ist es doch schwierig anzuneh-
men, dafB} in der Zeit einer starken Gutderherrschaft die zahlreichen Trans-
porte, die fiir den Bau des é-ninnu erforderlich waren, und die vielfach durch
das Kerngebiet der Gutéer fithrten, unangefochten durchziehen durften.
Gudea erwihnt jedenfalls nichts von solchen Schwierigkeiten. Gudeas
Bauten und Weihinschriften in Adab, dem Zentrum der Gutéer, und in
Nippur?? in dieser Zeit anzunehmen, ist mindestens ebenso problematisch
wie das Nebeneinander der Bautédtigkeit Urnammus und Gudeas.

Nach der jiingeren Datierung wére Jarlagan 1 = Urbaba 6. Es bliebe ge-
niigend Zeit dafiir, daB Urbaba die Oberherrschaft der Gutder zuriick-
dringte, Uruk und Ur unter seine Herrschaft nahm und dort seine Tochter
Enannepada zur en-Priesterin des Nanna einsetzte. Utuhengal, dessen Herr-
schaft iiber Uruk sich dann méglicherweise unmittelbar an die Herrschaft
Urbabas anschloB23, befreite Sumer von den Gutidern. Die Streitigkeiten
zwischen Uruk, Laga§ und Ur, die in Urnammus Sieg endeten, nehmen in
den 7 Jahren der Herrschaft Utuhengals einen groBlen Raum ein. Zu diesen
Grenzstreitigkeiten fiigt sich gut, daB in Laga§ die Schwiegersohne Ka-kus
und Urbabas aufeinanderfolgten und durch die kurze Regierungszeit be-
dingt die Macht Laga¥’ zerfiel. Utuhengal selbst berichtet, da er in diese
Grenzstreitigkeiten zugunsten Laga8’ eingriff*¢. Urnamma siegte schlieflich
iiber Nammahani und wenige Jahre spiter tiber Utuhengal2s.

2.2. Fiir die Jahrzehnte der Herrschaft Urnammus und Sulgis flieen die
Quellen reichlicher, ebenfalls die Gudea-Periode ist gut bezeugt. So mufl
sich an der Frage, ob ein Nebeneinander Gudeas und Urnammus moglich
war, die Richtigkeit der jingeren Datierung entscheiden.

22 §. A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 42 mit Anm. 8, 10.

28 S. zur Frage, ob bereits Urbaba den Titel Konig fithrte, A. FALKENSTEIN,
AnOr XXX/1, 7% 8. noch RTC 254 I 11 LuGAL-lim mussa-lugal(a), den Namen
eines Schwiegersohnes des Konigs. S. zu diesem Namen E. Lipi¥ski, Le Con-
grés et colloques de I'Univ. de Liege 42 (1967), 151-160.

24 §. E. SOLLBERGER, AfO 17 (1954-56), 127; und RA 61 (1967), 752

25 Der Niedergang der Macht Laga§’ unter den Nachfolgern Gudeas ist auch
bei Annahme der élteren Datierung unbestritten, s. A, FALKENSTEIN, AnOr
XXX/1, 13-14,
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2.2.1. In Tello wurden Urkunden gefunden, die sowohl nach den Kénigen
Urnammu und Sulgi als auch nach Gudea und dessen Nachfolgern Urningir-
su und Pirigme datiert sind. Die Datierung gibt nach dem was wir wissen
Hinweis auf die souverdne Herrschaft des Konigs oder des Stadtfiirsten. Aus
den Urkunden lassen sich die ersten 4 Jahre Urnammus erkennen. Der von
Urnammu eingesetzte und vom Koénig abhingige Stadtfiirst Urabba wird
nur in diesen Jahren bezeugt®. Weitere 7 Datenformeln, die Urnammu
zugeschrieben werden, fiillen nicht die 18 Jahre, die fiir die Herrschaft
Urnammus iiberliefert sind. Von Gudea sind 16 Datenformeln nachweisbar,
seine Regierungszeit wurde auf 20 Jahre geschétzt. Die Zeugnisse der
Datenformeln stammen ausschlieBlich aus Tello?”. Die Belege fiir Gudea-
daten sind zahlreicher und ihre Reihenfolge ist sicherer zu bestimmen als
die Datenformeln Urnammus. Nimmt man an, daB nach etwa 5 Jahren
der Regierungszeit Urabbas die Restauration durch einen Stadtfiirsten aus
der Familie Urbabas erfolgte, so wiirde dies den Zeugnissen der Datenfor-
meln nicht widersprechen. Bedenkt man, daf die Einsetzung Urabbas
durch den Konig eine unerhérte Sikularisierung der Erwihlung des Stadt-
fiursten bedeutete, so wird die Restauration unter Gudea verstidndlich,
weil sich die Priesterschaft gegen diese Neuerung auflehnen mufite?.

2.2.2. Da Gudea nicht als abhingiger Stadtfiirst, sondern souverén iiber
Lagas herrschte, bedeutete dies zugleich einen starken Machtriickgang Ur-
nammus, dem wesentliche Zeugnisse tiber Urnammus Herrschaft entgegen-
zustehen scheinen. Hier sind zunichst die Bauinschriften zu nennen. Ur-
nammu errichtet danach Bauten in Ur, Eridu, Uruk, Larsa, Adab und Nip-
pur. Aus dem Gebiete von Laga§ sind keine Bauinschriften Urnammus
bekannt?®. Nur der Tonnagel B aus Tello, SAK 188 i, berichtet vom Ausbau
des Kanals namens dnanna-gi-gal ,,Nanna (ist) Kanalinspektor’’®. Dieser
Kanal wird als Grenzgraben (i,-ki-sur-ra-kam) bezeichnet. Er miindete ins
Meer3!. Der Kanal wird die Grenze zwischen Ur und Laga’ gebildet haben.

26 §. A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 132; E. SOLLBERGER, AfO 17 (1954-56),
11-14.

27 §. aber A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 95.

28 §. SAK 60 zu Urbaba und AnOr XXX/1, 2-3 mit Anm. 4 zu Gudea. Auch
die Konige wurden von Enlil in Nippur erwiihlt. Da fiir die Provinz Laga¥-
Girsu bezeugt ist, da3 neben dem Stadtfiirsten von Laga$ und dem Stadtfiirsten
von Girsu auch ein Stadtfiirst in Nina wirkte, mag Gudea bereits gleichzeitig
mit Urabba Stadtfiirst in Nina gewesen sein, s. zur Bindung an Nina Zyl. A T
22-V1I 8 und unten zu SAK 194 x.

29 8, A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 95; dagegen sind Inschriften Sulgis aus
Tello recht zahlreich, s. SAK 190 d, e, h, 192 i, 194 v, w.

30 AHw 295b; dagegen G. PeErTinATO, UNL I 749, 320 wohl mit Riicksicht
auf A. Sy6BERG, MNS 120, 2 gui-gal ,,der erste”.

31 8. zur Lage TH. JACOBSEN, Iraq 22 (1960), 174-185.
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War dies nun die Grenze zwischen zwei Provinzen oder die Grenze des
Distriktes von Ur mit dem souverdnen Stadtstaat Lagas? Auf diese letzte
Deutung scheint die Sicherungsformel fiir den Bestand der Grenze hinzu-
weisen, 1. c. IT 4-8, lugal hé-a enst hé-a Wi ... hé-a ,sei es ein Konig, sei es
ein Stadtfiirst, sei es ein Mann, der .. .”3%

9.9.3. Wenn es nach diesen Inschriften moglich erscheint, daff Urnammu
die souveridne Herrschaft Gudeas dulden muflte und vielleicht sogar ver-
tragliche Regelungen dazu fithrten, die Grenzen der Gebiete zu bestimmen,
sind die Bauinschriften Gudeas diesem Befund entgegenzustellen. Inschrif-
ten Gudeas wurden in Ur, Badtibira, Uruk, Adab und Nippur gefunden,
s. A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 42-44. Dies sind fast dieselben Orte,
an denen auch Urnammu baute. Sicher schlieBt sich die Annahme einer Ver-
schleppung dadurch aus, daB die Inschriften Gudeas weit verstreut sind.
Wird aber durch diese Inschriften die Herrschaft des Bauherrn iber den Ort
bezeugt, an dem sie verbaut und gefunden wurden, so ergeben sich Schwie-
rigkeiten sowohl zur Zeit der Gutier, s. 2.1., als auch zur Zeit Urnammus.
Die Inschriften Gudeas beziehen sich auf Bauten seines eigenen Territo-
riums, des Stadtstaates Laga§. Die Bauten, in denen sie eingebaut wurden,
lassen sich nicht mehr feststellen. Es diirften jedoch Kultbauten gewesen
sein. Ich méchte dieses Problem mit einem zweiten verbinden. Die Inschrif-
ten Gudeas bezeugen eine Kultfahrt nach Eridu, Zyl. B IIT 9; VIII 13-16
aber auch die Fahrt des An von Uruk, des Enlil von Nippur und der Ninmah
(= Ninhursaga) von Ke&i’? nach Girsu, Zyl. B XIX 17-2133%, Kultfahrten
fanden meist im regelmaBigen Turnus, héufig halbjihrlich zu festen J ahres-
zeiten statt. Dabei wurden weite Strecken zuriickgelegt, deren Durchzugs-
gebiete im Laufe der sumerischen Geschichte selten unter einer Macht ver-
einigt waren®. Da die Wechselfille der Geschichte Kultfahrten nicht be-
eintrachtigten, sondern iiber Jahrhunderte hinweg ihre Tradition bewahrt
wurde, ist wohl anzunehmen, daf die Stadtfiirsten und Kénige fiir diese
Gelegenheit ihren Nachbarn Sonderrechte einrdumten. Kénnten die Bauten,
die durch die Inschriften Gudeas bezeugt werden, nicht Kapellen der Leute
aus Girsu gewesen sein, die anliBlich einer Kultfahrt in die genannten Stidte
kamen 235 Fiir diese Annahme 1a8t sich noch anfiihren, daf} alle Bauinschrif-

32 §. . SOLLBERGER, AfO 17 (1954-56), 13-14 zum Datum n, das U 13 zuge-
ordnet wurde.

33 Nippur und Kesi gehérten zur Gutéerzeit sicher nicht zum Machtbereich
des Stadtstaates Lagas.

31 §. dazu meinen Beitrag ,,Besuchsfahrten der Gotter in Sumer”, Or NS 38.
Die Kultfahrt des Dumuzi fithrte danach von URUxA-a, das in der Néhe von
Susa lag, nach Nippur und schlieBlich iiber Ur nach Eridu.

35 §. zum Problem der Inschriften auBerhalb des ,eigenen Territoriums” fiir
die altsumerische Zeit H. N1sseN, Zur Datierung des Kénigsfriedhofes von Ur,
126-127; fiir die Gudeazeit A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 42-44; ders. BiOr
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ten, die auBerhalb des ,,eigenen Territoriums” eines Herrschers aufgefunden
wurden, in den Ruinen zutage kamen, die im Altertum Stations- oder Ziel-
ort einer Kultfahrt waren. Das Nebeneinander der bedeutenden Bauwerke
Urnammus, vor allem der Ziqqurrat in Nippur, Ur und Eridu, und der In-
schriften Gudeas fiir gewifl unbedeutende Bauten ist daher m. E. nicht aus-
geschlossen. Die Baupolitik Urnammus zielte darauf ab, an den groBen Kult-
zentren des Landes eine Ziqqurrat zu errichten. Nach der élteren Datierung
lége der Bau des é-ninnu etwa 30 Jahre zuriick und hétte einer Erneuerung
oder groflerer Reparaturen bedurft. Es wire dann wenig verstindlich, daf
Urnammu das bedeutende Girsu bei seinen Bauten ausklammerte®.

2.2.4. Neben den Bauinschriften sind die Datenformeln und der Kataster-
text Urnammus, s. F. R. Kravs, ZA NF 17 (1955), 45-75, zu beachten. Bei
der Wertung dieser Zeugnisse méchte ich unterscheiden zwischen der An-
erkennung des Kénigtums als einer vom Reichsgott Enlil verliehenen Auto-
ritét und der Beherrschung der Provinzen mit der durchdringenden admini-
strativen Abhingigkeit derselben, die aus den Wirtschaftsurkunden der
Ur-II1-Zeit bekannt ist. Die Jahre U 2 und U 4, s. AnOr XXX/1, 121, be-
zeugen die Beherrschung der Distrikte von Laga§ und Uruk, tiber deren
Dauer allerdings nichts ausgesagt werden kann. Bezeugt aber der Kataster-
text mehr als einen Schiedsspruch des Kénigs in einem Grenzstreit, wie ja
auch Mesilim den Streit zwischen Umma und Laga$ schlichtete, ohne diese
Stéidte zu beherrschen ? Bezeugt die Formel des Jahres U 3 ,,Jahr, (in dem)
Urnammu, der Kénig, (seinen) Ful von unten nach oben lenkte”, die den
Sieg iiber Utuhengal festhélt, mehr als die Anerkennung des Kénigstums
iiber Sumer ? Wertet man die Formel nicht falsch, die seit langem zur Be-
schreibung der GroBe des Landes Sumer iiberliefert war®”, wenn man darin
ein Zeugnis der vélligen Beherrschung des ganzen Landes sicht ?

Der Beginn der Beherrschung der nérdlichen Provinzen ist nur schwer
zu fassen. Der Zufall der Ausgrabungen kann das Bild triiben. Nach den

23 (1966), 165 zu UET VIII 15. Fiir die oben versuchte Deutung beachte, daf3
Kapellen einzelner nationaler oder regionaler Gruppen an groBen Wallfahrts-
orten keine Seltenheit sind.

36 Auch aus Umma sind keine Bauten Urnammus bekannt, s. dazu 2.2.4.

37 8. Uru-rka-gina, SAK 50, 9: 22-24 Fki-sur-ra dnin-gir-su-ka-ta a-ab(a)-$&
»svon der Grenze des Ningirsu bis zum Meer . ..”; Lugalzagesi, SAK 154, 2:
3-11 a-ab-ba sig-ga-ta . .. a-ab-ba igi-nim-ma-8¢ ,,vom unteren Meer . . . bis zum
oberen Meer”’; Sargon, AfO (1963), 48 b 10 ti-a-am-da[m] a-li-da[m] 1 sa-bil-
[dam] ,,das obere Meer und das unte[re] . ..” die Gutder, Utuhengal-Inschrift,
A = RA 9 (1912), 111-120; B — RA 10 (1913), 98-100: A 1T 11-13 = B 1-2
sig-§¢  ki-en-gi-reg (B: ki-en-gi-ra) gana bi-késda igi-nim(a)-5& giri i-kédda (B:
4-in-késda) ,,nach unten in Sumer band er die Felder, anch oben band er den
FuB”; Gudea, Stat. B V 21-27 q-ab-ba igi-nim(a)-ta a-ab-ba sig-ga-8¢ ,,vom
oberen bis zum unteren Meer”’,

-
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bisher bekannten Urkunden setzte die straffe Verwaltung in Umma etwa
& 24 und in Nippur von wenigen fritheren Urkunden abgesehen, erst S 34
ein3®. Nach dem Sieg iiber Tirigan zog sich Utuhengal wieder nach Uruk
zuriick, obwohl er von Enlil zum Konig erwihlt worden war. Er konnte
wohl kaum iiber Umma verfiigen, das als souverdner Stadtstaat weiter
bestand. Auch Urnammu wird sich mit der Anerkennung seines Kénigtums
begniigt haben, auch wenn er in Adab und Nippur Bauten errichten lieB3.
Erst in seinem 21. Jahr berichtete Sulgi die Besitznahme Nippurs, s. Iraq
22 (1960), 151-156. Mit diesem Ereignis war dann wohl die Zentralisierung
der Verwaltung abgeschlossen und das Land vom Konig beherrscht®. Die
iibrigen Datenformeln, die von Urnammus Regierung zeugen, beziehen sich
auf kultische Ereignisse und auf Kanalbauten im Bereich von Ur.

9.3. Weitere Nachrichten iiber Gudea sind zu beriicksichtigen, die m. E.
besser zur jiingeren Datierung passen. Gudea berichtete kriegerische Unter-
nehmen gegen Ansan und Elam, s. AnOr XXX/1, 424, Danach geben erst
die Datenformeln S 24-34 Nachricht von Kémpfen im Osttigrisland und
gegen Angan. Bei Annahme der jiingeren Datierung lagen die Kampfe Gu-
das nur etwa 30-40 Jahre vorher, sie sind als Vorboten einer neuen feind-
lichen Welle gegen Babylonien zu werten, die im Laufe der Ur-111-Zeit
immer stirker wurde.

Die Datenformel Gudea 5 erwihnt die Herstellung der balag-usumgal-
kalam-ma ,,Harfe, (namens) Drache des Landes (Sumer)”. Dieser Harfe
wurden S 25 unter der Regierung des Stadtfiirsten Lugirizal, s. Amherst 17
II 18, Opfer gebracht®. Kultgegenstinde bleiben zwar iiber lange Zeiten
hinweg in Gebrauch, doch ist zu beachten, da aus den spiteren Jahren zwar
Opfer fiir Kultharfen nachzuweisen sind, aber der Name der Usumgalkalama
m. W. nicht mehr bezeugt ist.

Bereits 2.1. wurde darauf hingewiesen, dafl die weitgespannten Handels-
beziehungen Gudeas zur Zeit der Gutéer auf Schwierigkeiten stoen mufiten.
Zur Zeit Urnammus wissen wir von Handelsbeziehungen bis Tell Braq und
bis Magan. Die Wege diirften auch fiir Gudea offen gewesen sein!.

38 §, TUU 3; ZA NF 25 (1968) 112; Iraq 22 (1960), 151-156.

39 Auch die Datenformeln S 5, 6, 7, 12, 14, 19 handeln von Ereignissen in
Nippur. Umso schwerer verstéindlich ist es, daf3 erst S 21 die Verwaltung des
Koénigs durchgefiihrt wurde. S. auch zur Datenformel S 20 E. SoLLBERGER AfO
17 (1954-56), 18b und D. O. Epzarp, Fischer Weltgesch. I/2, 139.

40 §. A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 1138,

41 §. zum Handel mit Magan A. FALKENSTEIN, AnOr XXX/1, 48. Der Diorit-
Dolerit, aus dem die Statuen hergestellt wurden, kam von dort. S. auch 1. c. 44
mit Anm. 2 zu den Inschriften Urnammus. Da8 vor Nammahani zur Zeit Ur-
babas Laga$ den Magan-Handel in der Hand hielt, ist unbestritten. Die Ober-
herrschaft Lagad’ iiber Ur wird auch durch die Tatsache bezeugt, dal der Lagas-
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2.4. Von § 1 an werden die Datenformeln der Konige von Ur aus Tello
haufiger. Damit stimmt iiberein, daf§ die Macht Laga&’ unter den Nachfol-
gern Gudeas zuriickging. Genauere Daten fiir den Wechsel in der Regierung
der einzelnen Stadtfiirsten lassen sich nicht angeben®®. Fiir den Ubergang
von der Gudea-Periode zur Herrschaft Sulgis méchte ich noch einige Punkte
erwihnen.

Die Feldverwaltung unter Gudea unterscheidet sich von der Verwaltung
zur Zeit der III. Dynastie von Ur, s. zu den Termini gdna-gu,-é-gala ,,gdna-
gu, des Palastes” und gdna-gu,-lugal(a)-ka-kam ,.es ist das gdna-gu, des
Koénigs” G. Pettinato, UNL I/1, 31-35; 1/2, 265. Danach findet sich der
Terminus gdna-gu, in Ur-III-Texten erstmals im Jahre S 7.

Wann Gudea vergéttlicht wurde, 148t sich nicht ausmachen. Erfolgte die
Vergottlichung unter seinem Sohn Urningirsu, oder muBte Sulgi auf die
Verhiltnisse in Lagas-Girsu Riicksicht nehmen derart, daf er Gudea ver-
gottlichen liell, damit seine eigene Gottheit anerkannt wurde ?

Fiir Urningirsu ist es bei der jiingeren Datierung durchaus moglich, da@
er mit dem Urningirsu, der das Amt des en-ki-dg(a)-Inande ,geliebter en-
Priester der NanSe” und des en-iib-zi-an-na ,.en-Priester, rechter Reini-
gungspriester des An”’ bekleidete, identisch war, s. SAK 147 mit Anm. 143,
Das zweite Amt setzt allerdings voraus, daB Gudea wenigstens zeitweise
tiber Uruk herrschte. Dies kénnte fiir kurze Zeit unmittelbar vor der 2.2.2.
erwihnten Grenzregelung moglich gewesen sein.

Wie lange Lugirizal vor S 25 Stadtfiirst war, ist nicht festzustellen. Zwi-
schen Pirigme und § 25 liegen etwa 15 Jahre. Fiir die Bedeutung des Stadt-
fiirsten Lugirizal sprechen die Inschriften SAK 194 v, w; 148, 19. Auch das
ki-a-nag-dam-li-giriy(= Ka)-zal(a) ,,Ort des Wassertrinkens der Ehefrau
des Lugirizal”, das TU 128 IX 23 (Datum weggebrochen) erwéihnt wird,
diirfte der Ehefrau des S 25 regierenden Stadtfiirsten zuzuweisen sein, die
ITT III 6045 zusammen mit den Ehefrauen Urbabas und Gudeas genannt
ist.

Da keine neuen Urkunden herangezogen werden konnten, muBten die
vorhandenen Zeugnisse unter dem Gesichtspunkt einer moglichen jiingeren
Datierung Gudeas kritisch betrachtet werden. Nimmt man zu den histori-
schen Quellen das Zeugnis der allerdings sehr schwierigen Ausgrabungen in

kalender bis § 30 in Ur in Gebrauch blieb, s. E. Sollberger, AfO 17 (1954-56), 20.
Doch kénnten die Verhiltnisse sich wenige Jahre nach der Promulgation des
Kodex des Urnammu wieder gewandelt haben, 2.2.2. S. noch CT VII 3la, Rs. 6
zu md-md-gan ,,Schiff (aus) Magan”.

2 Der Anklang der Datenformeln Urningirsu 3 und § 3 ist fiir die Datierung
nicht verwertbar.

* Beachte den Wechsel zwischen en ,,en-Priester” und enst ,,Stadtfiirst”’ in
den Urkunden Or 47-49, 344: 22-23 und Nik IT 326: 6-7 im selben Zusammen-
hang, s. dazu noch W. Harro, JCS 20 (1966), 13760,
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Tello hinzu, s. A. Parror, Tello, vor allem S. 151, und beriicksichtigt die
stilistischen Argumente, auf die W. von Soden, Propyl. Weltgesch. I 554
hinweist, so darf man wohl annehmen, dafl die geschichtlichen Ereignisse
so aufeinander folgten, wie es unter der Annahme der jiingeren Datierung
dargestellt werden konnte.
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JKONIGSHYMNEN’ DER ISINZEIT UND KONIGSINVESTITUR

Vox W. H. Pr. ROMER, GRONINGEN

Die ,Konigshymnen’ der Isinzeit? stellen ihrer Deutung auBer den iiblichen
Schwierigkeiten, welche der Interpretation sumerischer literarischer Texte
in grammatischer und lexikalischer Hinsicht anhaften, groBe Probleme mit
Bezug auf ihre religionsgeschichtliche Erklirung entgegen. Namentlich
der kultische ,Sitz im Leben’ dieser Texte 1Bt sich nach wie vor schwer be-
stimmen, vor allen Dingen, weil wir iiber kultische Ereignisse, welche sich
auf den Konig von Isin, und iiberhaupt auf den Kénig in der ilteren
Periode, beziehen, bisher schlecht unterrichtet sind.

So besitzen wir m. W. noch immer keine direkten Zeugnisse von den an-
laBlich des Regierungsantritts der Isinkénige begangenen Kultakten, mit
denen die ,K6nigshymnen’ eventuell zu verbinden wéren zur zeitlichen und
sachlichen Festlegung der Texte innerhalb der Regierungszeit des in ihnen
erwahnten Herrschers.

Wollen wir versuchen, zu diesem Zweck vergleichbares Material in die
Hand zu bekommen, sind wir wohl auf das Wenige angewiesen, das wir
aus einigen Wirtschaftstexten aus der der Isinzeit vorangehenden Ur III-
Periode erfahren. Denn das von J. vax Dk, HSAO 233 ff. bearbeitete
Ritual bezieht sich nicht auf den Regierungsantritt des Herrschers. In
dhnlichen Zusammenhang gehort anscheinend irgendwie der Text UET
IIT 572, wihrend der von E. C. KinesBury, HUCA XXXIV 1 ff. publi-
zierte Text Lieferungen fiir ein Ritual aufziahlt. Auch das von G. DossIx,
RA XXXV 1 ff. publizierte I8tarritual gehort nicht hierher3.

Zwingen uns die verfiigharen Quellen zum Vergleich von zeitlich dispara-
tem Material, so miissen wir uns iiber das Heikle eines solchen Verfahrens
von vornherein im klaren sein. Denn wir haben der Méglichkeit durchaus

18. SKIZ; A. 856BERG, OrNS XXXV 286 ff.; W. W. Harro, BiOr XXIIT
239 ff.; R. JesTIN, RA LX 77 ff.; G. STEINER, OLZ 1968, 23 ff.; J. KLfMA, DLZ
LXXXIX 120 ff.; B. HrRuSkA, ArOr XXXVI 489f.; G. PETTINATO in ZANF
XXVI. Zu den in diesem Aufsatz geduBerten Ansichten und Vermutungen s.
schon den letzten Teil eines Aufsatzes in niederléindischer Sprache in der Zeitschrift
Phoenix X11/1,314 ff. Der vorliegende Artikel wurde am 22. VII. 1968 vor dem
XVII. Deutschen Orientalistentag in Wiirzburg als Referat vorgetragen.

2 8. J. van DK, ebd. 235 ff.

3 8. J. van Dux, ebd. 235; 235°. Ein aAK Ritual ist MDP XIV 90 (s. R.
Borger, HKL I 299).
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Rechnung zu tragen, daf sich die Auffassungen mit Bezug auf den Konig
inzwischen geéindert haben konnten, wie wir das wenigstens fiir die Ansich-
ten tiber die Gottlichkeit des Herrschers vermuten kénnen: Die Konigs-
vergottlichung, so wie sie die Akkadeperiode und die Ur ITI-Zeit kannten
diirfte in der anschlieBenden altbabylonischen Periode kaum mehr in dieser
Form bestanden haben, wenigstens insofern bisher keine Zeugnisse fiir kul-
tische Verehrung von Isink6nigen vorzuliegen scheinen?.

Eine zusétzliche Schwierigkeit liegt fiir uns in der Tatsache, daB die
,JKonigshymnen’ der Ur III-Zeit erst sehr ungeniigend erschlossen sind:
Abgesehen von einigen wenigen, ganz oder teilweise bearbeiteten Urnam-
mu-® und Sulgiliedern konnte die Mehrzahl der genannten Komposi-
tionen wegen der teilweise schlechten Uberlieferung und wegen lexikalischer
Schwierigkeiten bisher noch nicht gedeutet werden. Somit ist einerseits
ein Vergleich der Ur III-Hymnen mit den auerdem sehr wenigen einschli-
gigen zeitgendssischen Wirtschaftsurkunden nur beschrankt moglich,
andererseits aber auch die doch unumgiéngliche Gegeniiberstellung der ,Ko-
nigshymnen’ der Isinzeit und des dlteren Ur III-Materials gleicher Art erst
teilweise zu verwirklichen.

Einige Wirtschaftstexte der Ur III-Zeit geben uns leider unzureichende
Einblicke in die Geschehnisse anléflich des Regierungsantritts Ibbisu’ens.
In JCS VII 48,1 ff. lesen wir iiber Rinderopfer fiir Enlil und Ninlil ,,vom
Kénig eingebracht”, wihrend weiter ein Rind (?) beim Baden der Gottin
Nintinugga, gleichfalls in Nibru, dargebracht wurde und Sulgi und Inanna
im Inannatempel ebenfalls Rinderopfer bekamen; ebenso schlieBlich die
Gottinnen Gula, Nand, Ninsuna sowie das Tor des gig-par (?2)8. Als Zeit-
angaben bietet der Text in Z. 18-22 ,am Abend”, ,,vom Konig einge-
bracht”, ,,als der Kénig von Nibru nach Unug ging”, ,,am Tage, als Ibbisu’en
die Tiara in Empfang nahm”, ,am ersten Tage’”?. Damit zu verbinden
sind die Texte UDT 100, der Rinderopfer firr die Gottheiten Ninkununna,
Nanna-mu-ri-na-ba-ak, Ulmagitum, Annunitum, Allatum, Meglamta’ea,
An, ,,Nachtopfer”, ,,vom Koénig eingebracht’”, sowie noch ein weiteres
Rinderopfer fir Nanna, ,zur Nachtzeit, in Ur” erwihnt und gleichfalls

4 Vgl. SKIZ 56 f.; D. O. Epzarp, Wortb. d. Myth. I/1, 133 ff. Vgl. auch die
von E. D. vaN BureN, ZANF XVI 93 formulierten Unterschiede zwischen
,,divinities’”’ und ,,deified kings” (s. SKIZ 75444, auch zu E. Porapa, CANES I,
S. 35).

5 Zu dem von G. CasterriNno, ZANF XVIII 1 ff. bearbeiteten Urnammutext
s. zuletzt S. N. Kramer, TMHNF IV S. 17 f. zu Nrn. 28-34. Weitere Urnammu-
texte sind ebd. Nrn. 35; 82 (s. S. N. KRAMER, ebd. S. 18; 22); CT XLIV 16
(s. W. W. Hawrro, JCS XIX 57, auch zu UET VI/1,76 ., wozu zuletzt W. W,
Haxzro, JCS XX 133 zu vgl. ist).

6 Vgl. A. L. OppeNHEIM, AOS XXXII 45 zu E 6.

” 8. E. SOLLBERGER, JCS VII 48. Zu d-u,-te-na vgl. AHw. 552 liliatum.
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den ,,Tag, an dem Ibbisu’en die Tiara in Empfang nahm” nennt und JCS
X 18 (Emory University 38), in dem von einem Rinderopfer fiir Ninhursaga
in Ur, ,,am Tage, da Ibbisu’en die Tiara in Empfang nahm”, ,,am 6. Tage”
die Rede ist®. Die drei Texte sind alle aus dem 9. Jahre Sisu’ens, des Vor-
giingers Ibbisu’ens, aus dem III. Monat®.

Uber weitere Opfer, welche in Nibru, Unug und Ur im ersten Monat der
Regierung Ibbisu’ens dargebracht wurden (Sisu’en 9. Jahr, III. Monat)
berichten weitere Wirtschaftstexte der Ur III-Zeit!?; darunter ein Text
(AnOr VII 108), der die betreffenden Opfer zusammenfaf3t; wir héren dort,
wie am 1. Tage, (als) der Konig nach Ur ging und am 29. Tage, als er nach
Nibru ging, Opfertiere in ein Schiff geladen wurden (Z. 13 f. bzw. 133 {.);
Tieropfer fanden am 1. Tage in Nibru, am 11. Tage in Ur statt (Z. 16 ff.
bzw. 42 ff.).

Aus den genannten Texten 148t sich vielleicht folgern, dal der Konig
nacheinander in Nibru, Unug (1. Tag) und Ur (6. bzw. 11. Tag?) die Tiara
in Empfang nahm!!. Der am 29. Tage erfolgte Gang des Konigs nach Nibru
hatte dann moglicherweise mit der eigentlichen Investitur des Konigs
keinen direkten Zusammenhang.

Auffilligerweise werden unter den in Nibru dargebrachten Opfern keine
fiir Ninurta erwihnt, welcher noch in der Akkadezeit eine wichtige Rolle
bei der Einsetzung des Gegenkénigs Mansium gespielt'?, und der auch spéter
in der Isinzeit mit der Investitur I§medagans zu tun hatte (s. unten). Auch
in der grofen Enlilhymne SGL I 11 ff. fehlt Ninurta?s,

Wenden wir uns den ,Konigshymnen’ von Ur III zu, stellt sich heraus,
daB in dem Texte JCS XX 139 ff. gleichfalls als die Stddte, in denen die
Investitur Urnammus stattfand, Nibru, die heilige Stadt Enlils!4, und die
Hauptstadt Ur genannt werden. Die Tatsache, daBl dort Unug nicht er-
scheint, erklart sich moglicherweise mit W. W. Harro daraus, dafl die Prie-
sterschaft Unugs offenbar noch auf der Seite Utuhegals stand!s. Die Er-
wiahnung Enki/Nudimmuds, der dem Konig dort lange Jahre, einen be-
rithmten Namen und Weisheit verleiht, konnte an unserer Stelle besonders
deswegen erfolgt sein, weil der Kénig sich durch seine ebenfalls erwihnten
Kanalanlagen die Gunst des Herrn der Kanile (Z. 33 ff.) erworben hatte;
aus spiterer Zeit haben wir Zeugnisse dafiir, dafl auch Enki an der Verlei-

8 S. E. SOLLBERGER, JCS X 18.

9 §. E. SOLLBERGER, a. a. O.

10 S, E. SOLLBERGER, JCS VII 48; X 18 ff.

11 §, TH. JACOBSEN, JCS VII 362; E. SOLLBERGER, JCS X 18.

12 §, A. FALKENSTEIN, ZANF XXIII 89.

18 S, A. FALKENSTEIN, SGL I 10.

14 Vgl. auch W. W. Harro, JCS XIV 88 ff. A Sumerian Amphictyony.
15 Vgl. W. W. Harro, JCS XX 136; 13643,
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hung der Regalia beteiligt sein konnte'®. Nach JCS XX 139, 12 f. wurden
ein gutes Schicksal und die Koénigsherrschaft Urnammu von Enlil in Nibru
geschenkt, wihrend die im Emudkurra in Ur, d. h. im Ekisnugal, dem Nan-
natempel'’, erfolgte Investitur des Koénigs mit Tiara, Szepter, Hirtenstab
und ,Ziigel’ nach Z. 14 ff. gleichfalls Enlil zu verdanken war, der iiberhaupt
den Konig durch seine Gnade gewihlt hatte (Z. 10 £.). Der Gott A&imbabbar
(Nanna) von Ur schenkte Urnammu zusammen mit Enlil ein Leben langer
Tage (Z. 18 £.) und auch seinen Thron verdankte der Konig in Ur dem Gott
Enlil (Z. 14 £.).

Die Rolle Enlils bei der Einsetzung des Konigs geht auch ganz klar aus
dem Passus SGL I 15 £., 84 ff. (s. auch 111) hervor, wo wir in Z. 92-95 lesen:

den-lil sipa-zi-ni-ba-lu-a

na-gada mas-su-ni-zi-gdal-la-ka
nam-nun-gal-a-né ni-pa-é-a-a$ bi-in-aka
men(-mus)8-ka-ga mu-ni-in-sum

,,Enlil, dem guten Hirten derjenigen, die von selbst zahlreich sind,
dem Hirten, dem Anfiihrer der Lebewesen,
hast du seine grofe Fiirsteneigenschaft von selbst(?) strahlend erscheinen
lassen,
hast ihm die heilige Kappe (und ?) das ma$ geschenkt”.
Ein Zusammenwirken Nannas von Ur mit Enlil (vgl. oben) bekundet auch
eine wohl mit TH. JacoBsEN'® auf Sulgis Investitur zu beziehende Komposi-
tion. Wir lesen dort (TCL XVI 86, 3-4):

dnanna-ar mu-na-on-ku,
me-e $u?-bé giy-gi,>° hil-la-da na-du,-du,,

,,Zu Nanna trat er (= Sulgi) herein,
die ,gottlichen Krifte wieder in die Hand (?) zu bringen versprach er ihm
freudig”.

Daraufhin begab sich Nanna zu Enlil nach Nibru?! und legte bei ihm Fiir-
bitte fiir Sulgi ein: Enlil mége ihm ein gutes Schicksal entscheiden und das
Feindland durch ihn (?) [beugen(?)].

16 S, J. vaN Digx, MIO XII 63 ff.

17 8. A. S56BERG, MNS T 61.

18 Zu mas vgl. A. FALkeENnsTEIN, SGL I 86 f.; ZANF XXII 92; 120; D. O.
EpzArD, ZANF XIX 18%; J. RENGER, ZANF XXIV 127; 127106;107, Zur Va-
riante an unserer Stelle s. A. FALKENSTEIN, SGL I 16.

19 ZANF XVIII 1052,

20 Vgl. sachlich SKIZ 47,143; 71%°2? zum Infinitiv gi,-gi, vgl. etwa AnOr
XXVIIT § 44a; I. KArkr, StOr XXXV 108 f.

21 Vgl. nebenbei D. O. Epzarp, Wortb. d. Mythol. I/1, 75 ff. Gétterreisen.

12 Or.-Tg.
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Dann fihrt der Text fort (TCL XVI 86, 19-Rs. 29 (A)//BE XXXI 24 T
1-16 (B))%.
den-lil-le da$-im-babbar-ra m[u-na ?-ni?-tb ?-gi, ?-gi, ?]
dg-im-babbar li-$a-gle-pa?-da -zu(?)]
sipa*-zi* Sul*-gi*-re* ki*-bala* hé*-gul*-gul*-e*
inim-duyg Ni-8i-8d wru-ni-a hu-mu-da-an-gala,
Sa-ge-du,,-ga-Inanna-3e'?
kur-gal'® den-lil-I[e] $ag*-ga* ba*-ni* -gi*

nibruki-ta sig,* -uri®i-ma-ka*23
im-ma-da-an-kw,-ku,
Sa-ge-pa-da-ni-ir* gu mu-na-dé*

Bkep* [{l*-le* a*-gal*-kalam*-ma*-ka*
Su mut-ra-ni-in-du,

Sa*-ge* bi*-in*25.pa*-de*-en*2e
dumu-Inin-sina (SUN)-ka lugal® $ul-gi
gidri?*-zu* mu?S-ra'?-an'?-tum
[u]rs-gim hu-mu-na-ab*-d[u,,]

,,Enlil a[ntwortete (?)] ASimbabbar:

,,ASimbabbar, der Mann, den [du(?) ins] Herz [berufen],

der gute Hirte Sulgi moge das aufsissige Land vernichten,

gutes Wort (und) Gerechtigkeit moge durch ihn (?) in seiner Stadt sein!”
Es erwiderte auf das ins Herz (%) gesprochene (Wort ?) Nannas

der groBle (!?) Berg Enlil Gutes.

Aus Nibru trat er ins Ziegelwerk von Ur
damit (?) ein,

zu seinem ins Herz Berufenen sprach er:
,,Enlil hat die Macht iiber das Land Sumer
fir dich vollkommen gemacht,

ins Herz hat er dich berufen,

Sohn der Ninsuna, Kénig Sulgi,

dein Szepter hat er dir (!?) gebracht (?).
Also hat er firwahr zu ihm gesprochen”.

22 Die Kollationsergebnisse S. N. KraMeRs in JAOS LX 243 habe ich durch
nachgesetzte Sternchen gekennzeichnet.

2 A -de.

AR

25 A: auch so?

26 A: fehlt.

27 A: 4 sipa.

28 A: -zu!? x[.
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In eigentiimlicher Weise werden Geburt und Investitur Sulgis im Passus
CT XXXVI 26,15-27%° zusammen erwéahnt. Dort werden, nachdem eine
en-Priesterin® den Kénig Sulgi geboren und nach Z. 19 Enlil den jungen
Sulgi zum Jiingling hat heranwachsen lassen (??%!), dem Kénig von Enlil
die Hirtenschaft iiber das Volk (Z. 24) und die Regalia verliehen:

25 sibir e$kirt d-na mu-ni-la sipa-kur-kur-ra-kam
gidri-dnanna $u nu-bal-e Su-ni-[§]e mu-gar
pala sdg nu-di-da gi a[n-§]é mi-ni-zi
,,Hirtenstab (und) ,Ziigel’ band er an seinen Arm, bei ihm, dem Hirten aller
Fremdlénder,
das Szepter Nannas, das nicht umgestoBen wird, legte er in seine Hand,
im unveriinderlichen Konigsgewand erhob er (= Sulgi) den Nacken (stolz)
zum Himmel.”

Haben wir schon friiher festgestellt, daB die Stadt Unug beim Regierungs-
antritt des Herrschers in der Ur III-Zeit wenigstens bei Ibbisu’en eine Rolle
gespielt hat, so wollen wir jetzt einen in Unug spielenden Text néher be-
trachten, der uns mit TH. JACOBSEN®? wohl einen Einblick in Geschehnisse
anliBlich der Konigsinvestitur in Unug gewéhrt, nl. den leider unvoll-
stindig tiberlieferten Text UMBS V 76. Unklar bleibt allerdings, ob der
Text, den wir innerhalb der altbabylonischen Periode (?) kaum genauer da-
tieren konnen, mit lokalen Unugfiirsten®s, oder vielmehr mit ,groferen’
Herrschern zu verbinden ist; im letzteren Falle diirfen wir u. U. in verlore-
nen Teilen der Komposition Beschreibungen von in anderen Stéddten loka-
lisierten Riten vermuten. In VII 2-25 lesen wir:

[luga)l't-e [¢-lan-na-ke, [gilri'? bi-ib-dib-bé
5 é-an-na-§& mu-ni-in-kuy-ku,
bara'?-bary-ral mu-na-te
gidri-za-gin-na Su-ni-8& mu-un-gar
10 bdra-inin-men-na-$¢ mu-na-te
aga-guskin sag-gd-na mi-ni-in-ge-en

20 §, TH. JACOBSEN, ZANF XVIII 126 f. 8; A, Sso6BERG, OrNS XXXV 288f.

30 Vgl. dazu zuletzt J. RENGER, ZANF XXIV 114 ff.

31 §o méd-e pa bi-¢ zu deuten (ein wenig anders A. SyoBERG, OrNS XXXV
288) ? Unklar ist mir der Bezug von bi- auf ein Wort der Personenklasse. Eine
Deutung ,,daraufhin’ oder #hnl. scheint nicht moglich; auch kann hier m. E.
kaum der mythische mé§-Baum (vgl. dazu J. vaN Dwk, Illustreret Religions-
historie? 397 f.) gemeint sein.

32 Br hat den uns hier interessierenden Passus apud H. FrRaNkrorT, Kingship
and the Gods 245 f. iibersetzt und besprochen.

3 Vgl. zu ihnen etwa D. O. EpzArD, ZZB 153 ff.; A. FALKENSTEIN, BaM II
4 ff.
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15 bara -Inin-gidri( ?)%-8¢ mu-na-te
Apain-gidri( ?) me-te-gala,-an-ki d-gala,-é-kur-ra

20 Su-lub-ha tim-ma-am
MU-NAM-tUyg-Ta-N03° U-mu-e-Sub
mu-bur-gi,*8-a-ni nu-ub-sa,

25 Mmu-nam-en-na-ni i-im-sa,
,,Der [Konlig (!?) lenkt seine [Schri]tte zum F’anna hin,
tritt ins E’anna ein,
nahert sich ihr (= Inanna?) dem leuchtenden Hochsitz (!?),
das strahlende Szepter legte sie (?) in seine Hand,
dem Hochsitz Ninmennas néhert er sich ihr (= Ninmenna ?),
die goldene Tiara driickte sie (?) ihm fest aufs Haupt,
dem Hochsitz (!?) Ningidris (?) ndherte er sich ihr (= Ningidri?),
die Ningidri (?), die die Zierde Himmels (und) der Erde besitzt, die im
Ekur Kraft besitzt,
die fiir den Reinigungskult geeignet ist, —
nachdem sie seinen Namen ,Kleinheit’ hatte fallen lassen,
nannte sie nicht (mehr) seinen Namen bur-gi,
sondern nannte seinen Namen ,en-Eigenschaft*”’.

Nach diesem Text?? scheint mit der Konigsinvestitur wenigstens an unse-
rer Stelle eine Namensénderung des Herrschers verbunden gewesen zu
sein®. Zur Rolle Inannas — falls diese oben gemeint ist — als Verleiherin von
Regalien vergleiche man noch Stellen wie Sumer XIIT 77,11.

aga 88gu-za e8gidri-nam-lugala sum-mu Yinanna za-kam

a-ga-am ku-si-a*-am ha-at-ta-am' a-na Sarrim na-da-nu-wm ku-um-ma e$,-tdr
,,die Tiara, den Thron, das (konigliche Szepter (dem Kénig) zu verleihen,
steht, Inanna/Estar, in deiner Macht””; SAHG sum 46,40-42; Enm. 28-29;
341-346 (ihnl. 383-386; vgl. M. LamsErT, RA L 37 ff.). Die konigliche

34 So der GNF zu lesen ?

3 Nicht Genetiv, vgl. Z. 23 mu-bur-gi, und wohl noch mu-nam-$ag-ga (s. StOr
XXXV 122) und den GNF dnin-in-si-na-nam-tu,, (ITT IV 7310 Rs. IV 28).

36 Vgl. dazu TH. JAcOBSEN, ZANF XVIII 1351°; AHw. 139; CAD B 329
b/purgi.

7 Sonst kennen wir m. W. nur noch das von K. F. MULLER, MVAeG XLI/3
edierte assyrische Kronungsritual (vgl. H. FrRaANKFORT, Kingship and the Gods
246 ff.; J. Borriro, ARM VII, S. 201 ff.). Vgl. nebenbei die von J. van Dk,
HSAO 235% erwihnten Ritualtexte aus AsSur; RIAA 308 (s. R. BorcEr, HKL I
502), sowie u. U. Bab. I 206 f. (s. R. BorGER, a. W. 600). Zum hethitischen
Thronbesteigungsritual vgl. H. M. KtmuMeL, StBoT IIT 43 ff.

38 Vgl. H. FrankroRrT, Kingship and the Gods 246 (: TH. JACOBSEN).
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Wiirde und Abzeichen erscheinen unter den von Inanna nach Unug iiber-
brachten me’s, s. UMBS V 25 V 1 {f.30
Versucht man schlieBlich, die kultische Verwurzlung der ,K6nigshymnen’
der Isinzeit zu bestimmen, liee sich unter Vorbehalt die Hypothese auf-
stellen, daf8 diejenigen Hymnen, welche géttliche Schicksalentscheidungen
fiir den Kénig enthalten®®, mit dem Anfang der Regierung des in ihnen er-
wihnten Herrschers zu verbinden sind, wenigstens, soweit darin auch von
der doch wohl kaum alljihrlich stattfindenden Verleihung der Regalia®,
Kappe; Szepter; Thron*?; auch von Hirtenstab und ,Ziigel'*® die Rede ist:
vgl. etwa SKIZ 14, 4345
gi8gu-za-mah-nam-nun-na hé-du,-gi,q-sa**-nam-lugal-la
den-lil-le zi-dé-e§ ma-ra-an-sum suhus-bs hu-mu-ra-ab-sé
dsy’en<<-e> aga sag-za mi-ni-in-ga-ne mus nam-ba-an-tim-mu
,,den héchsten fiirstlichen Thron, die bleibende konigliche Zier,
hat dir (= Lipitestar) Enlil getreulich gegeben, dir dessen Fundament
gelegt,
mogest du die Kappe, die Su’en auf dein Haupt gesetzt hat, ohne Unterlass
tragen!”
(Worte Ans an Lipitestar; zu beachten ist wieder das Zusammenwirken
Enlils und Su’ens); SKIZ 237,43-44
8i8gy-za me ury-ur, aga-zi-uy-su-du-a gidri wki gi-né Uus-ad-a thm-tim-e
nun 4$-me-da-gana nam-c-e8 hé-tar
,,ein Thron der alle ,géttlichen Krifte’ in sich vereint, die gute Kappe fiir
ferne Tage, ein Szepter, das die Menschen festigt, alle in éiner Spur lenkt,
sei dem Fiirsten ISmedagan zum Geschick bestimmt!” (Worte Enlils auf
Fiirbitte der Gottin Baba);
SKIZ 38 IV 16-22
sibi[r!-e$kilri gidri-ni-gi-na wki<<-sag->gis<-ga®>lahy-lahy-e
wy-da-ri-8¢ Su-zi m{u-uln'?-gar

39 S, zuletzt J. vAN Dux, Illustreret Religionshistorie? 419. Nebenbei sei hier
noch an die bedeutungsméfig umstrittenen Wandgemiilde im Hof 106 des Pa-
lastes in Mari (s. A. PArror, Syr. XVIII 335 ff.; StMar. 37 ff.; M. TH. BARRELET,
ebd. 9 ff.; A. MoorTGAT, BiOr IX 92 f.; BaM III 68 ff.) erinnert.

40 Vgl. SKIZ 59%8;59;61;64; TCL XV 22 Rs. 28 ff. (ISmedagan); UET VI/1,96
Rs. 1 ff.//97 Rs. 1 ff. (Lipitestar) und fiir Texte, welche Ur III-Ko6nige nennen:
SRT 15 Rs. 46 f.; TCL XV 13 IV 46 ff. (Sulgi).

41 S, dazu zuletzt J. RENGER, ZANF XXIV 128; 128115-117,

12 S, A. FALkeENSTEIN, ArOr XVII/1,220f.; TCL XV 13 IV 54-55 (agas
(TON)-nam-lugal-la-zu; gidri-zw (Sulgi).

43 Vgl. J. van Digg, MIO XII 71 ff.; E. I. Gorpon, JCS XII 72%; A. POEBEL,
AS XTIV 37; CAD § 134 ff. serretw A. Man konnte nach dem sum: é§-gi-ri/kiri,
auch ,,Nasentrick, -seil”’ tibersetzen.

41 S, dazu A. FALKRENSTEIN, ZANF XXIV 6.
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,,an den Hirtens[tab, den ,Zii]gel’, das gerechte Szepter, das das Volk der

,Schwarzkopfigen’ lenkt,
hast du (= Birsu’en?) auf ewige Tage getreulich Hand angelegt” (vom
Konig mitgeteilte Worte Enlils an ihn).

Hierher gehort weiter vielleicht noch die wohl sicher ebenfalls einer
,Kénigshymne’ entnommene Stelle CT XLIT 4 IT 10-12
e8gy-za nam-lugal-la suhus-gi-na-ba sum-mu-na-ab
gidrs ukw si-sa sibir eSkirt sum-mu-na-ab
aga-zi men-na sag-dalla-a sum-mu-na-ab
,,einen koniglichen Thron mit gefestigtem Fundament gib ihm,
ein Szepter, das die Menschen recht leitet, Hirtenstab (und) ,Ziigel’ gib ihm,
eine rechte Kappe, eine Kappe, die auf dem Haupt erstrahlt(?) gib ihm!”
obwohl es sich hier um Worte NinSuburas an Inanna zugunsten eines Konigs
handelt und somit mdglicherweise hier eher an eine Schicksalentscheidung
fir den Konig beim Neujahrsfest (s. unten und im selben Text I 23 ff.)15
zu denken ist.

Auch in Texten der Ur ITI-Periode wird mehrfach die Verleihung der
Regalia als géttliche Wohltat hingestellt, vgl. etwa auBer SLTNi 78 Rs. 1-3;
80, 41-42; BE XXXI 4 II 7ff .4 (Sulgi) die Stelle ZANF XVI 70, 87-89
(Sulgi)
an-né aga-zi(-mah) sag-gd hé-em-mi-in-gi,
é-kur-za-gin-na 88gidri ha-ba-dib-ba
bara-barg-ra €8gu-za-suhus-gi-na sag an-$& ha-ba-ila
,»An hat mir die rechte (héchste) Kappe fest aufs Haupt gesetat,

im leuchtenden Ekur habe ich das Szepter ergriffen,

auf dem strahlenden Hochsitz, dem Thron auf festem Fundament, habe ich
das Haupt (stolz) zum Himmel erhoben.

Ohne Erwéhnung des gottlichen Wohltéters — anders als im Rimsintext

UET VI/1, 102, 12 ff. - formuliert dagegen Hammurapi in ZANF XX 51, 17:

tig saga (SAG) bi-sum-ma men-pi-l bi-tukw

,als (?) der Stoff, (mir) aufs Haupt ,gegeben’ wurde, habe ich die JKappe
der Uppigkeit’ erhalten.”

Soviel ich sehe, lassen sich die weiteren Texte, welche gottliche Schicksals-

bestimmungen fiir den Kénig enthalten, nicht zeitlich in den Lebensgang des

Herrschers einfiigen, da z. B. die Bezeichnung einer Geschicksentscheidung

als da-ta ,,von Geburt an’’4? den Text selber nicht zeitlich festlegt und weil

4 §. SKIZ 190.

46 S. 8. N. KraMER, JAOS LX 237 f.

47 Vgl. fiir die Ur III-Zeit ZANF XIX 119, 48-49 (Urnammu); STVC 52 T 8
(Sulgi) und mit Bezug auf Iddindagan von Isin SKIZ 211, 51 (erg.). Vgl. auch
H. Frankrort, Kingship and the Gods 239 zu Nabonid.
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Schicksalsbestimmungen aus Anlafl eines Neujahrsfestes?® nicht notwendig
(nur) auf das erste vom Ko6nig begangene Neujahrsfest, das auflerdem nicht
mit dem Regierungsantritt zusammengefallen sein muf3, bezogen werden
miissen. So 16t sich auch der lange Text SKIZ 128 ff., der ein von Iddinda-
gan begangenes Neujahrsfest beschreibt, nicht zeitlich innerhalb der Regie-
rungszeit des Konigs einordnen.

Mit Bezug auf die Einordnung des Liedes RSO X XXII 16 ff. kommen wir
iiber unsichere Vermutungen kaum hinaus. Der Text berichtet, wie Enlil
und Ninlil der Gottin Inanna (gemeint hier eine hohe Priesterin, oder etwa
die Konigin ?) den Konig ISmedagan zum Gemahl und den beiden als Ge-
schenk die Versorgung der Heiligtiimer gegeben haben (18,35 ff.) und be-
zieht sich demnach moglicherweise auf ein Neujahrsfest (iepdc ydwpoc!);
wegen der wichtigen Rolle, welche Enlil, Ninlil und das Ekur im Texte
spielen, ist die Komposition vielleicht entweder mit dem Regierungsantritt
des Herrschers?®, oder mit der von ihm durchgefiihrten Wiederherstellung
Nibrus nach der in der Nippurklage geschilderten Katastrophe®® zu ver-
binden. Im letzteren Falle wire noch an den Passus ZANF XIX 107 {.,
40 ff., der die Schicksalsentscheidung Enlils fiir Urnammu von Ur III ent-
hilt, nachdem dieser das Ekur, das unter der Gutéderherrschaft schwer ge-
litten, wiederhergestellt hatte®, zu erinnern. Ich neige jetzt dazu, anders
als in SKIZ, den Text RSO XXXII 16 ff. trotz des doppelten Trennungs-
striches als Einheit zu betrachten, da Nibru schon vor dem Doppelstrich
erwahnt wird®2.

Fiir sich stehen zwei Textgruppen, in denen der Kénig angeredet wird,
bzw. selber spricht und welche im Gegensatz zu den Gotter- und anderen
Liedern, die den Konig in irgendeiner Weise erwihnen, als die eigentlichen
Konigshymnen gelten konnen®. Aus ihnen koénnte hervorgehen, daf
der aus Ur III-Material festgestellte Brauch, dafl der Konig zur Investitur
die Heiligtiimer einiger wichtiger Gottheiten besucht, auch weiterhin ge-
iibt worden ist. So wird in SKIZ 40 ff. nach einer Aufzihlung der Wohltaten
des Gottes Dagin — des Namensgottes des Konigs! — die Rolle der Gott-
heiten Enlil, An, Urag, Ninlil, Enki, Su’en, Nusku, Ninurta, Utu, Inanna und

48 Vgl. SKIZ 148; 2031, (: J. van Dk, BiOr XI 86 f. [Sulgi]); J. vaAN DK,
JCS XIX 21 f., 16 ff. (Sinidinnam).

49 Vgl. oben zur Rolle Nibrus bei der Konigsinvestitur.

50 Vgl. SKIZ 268: D. O. Epzarp, ZZB 88.

51 §. A. FALKENSTEIN, SAHG 367.

52 So war iibrigens schon die Ansicht des Bearbeiters des Textes, G. R. Cas-
TELLINO; 8. ebd. 14.

83 Vgl. SKIZ 5f. G. StEINER, OLZ 1968, 25 f. will den Terminus Koénigs-
hymne nur fiir ,,die Hymnen auf den Konig in der 2. (eventuell in der 3.) Person”
anwenden.
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schlieBlich sogar der ,Dema’gottheiten® Enki, Ninki, Enul (,,Herr Blumen-
knospe’), Ninul (,,Herrin Blumenknospe”), der Anunna® und der Schutz-
gottheiten von Nibru und des Ekur der Reihe nach aufgefithrt, wobei der
Ort der jeweiligen gottlichen Handlungen freilich nicht immer ausdriicklich
angegeben wird. Der Koénig spricht (SKIZ 42 ff., 57 ff.):

den-lil lugal-dingir-re-e-ne-ke,
sig-igi-nmim-ma nam-en-bi ha-ma-an-sum
inim-duy,-ga-nu-nam-nir-ra-ta

60 ka-ta-é-a-%en-lil-li-ta
an-né gu zi-dé-e$ gd-a-ar ha-ma-an-dé
stbir e8kiri®® Su-mu hé-ma-sum
duras-e duyg-ki-ga-ni-a mi-zi ha'-ma-ni-du,,
Anin-lil-le a-zalzalegs'-ga-né

65 bdra-mah-u,-su-du-ka tus-gd
gi$-§ub-ba’®-ga bala-bi $ag-ge-da
su-Aen-lil-ld-ka du,y-ge-gd
é-kur-re wy-$1-us sag-us-gd
ki-tr-ki-gal-e%® nam-$& ha-ma-ni-tar

70 den-ki en-gal-eridu¥i-ga-ke,
aga'-zi-map sag-ga ha-ma-ni-in-ge'-en
nh a-na mu-sfa,? . .. ... T B[ A} ]
gedti-imin-a $u’-gal ha-mi-ni®-in-du., 50
dsu’en dumu-sag-den-lil[-ld-ke,]

75 &8gu-za-nam-lugal la me-ulr,?-ur,?]
bara-nam-en-na sag-bé-¢3 [&-la! p[é'? . . . . . ]
w,-su-du-3¢ aga-mu'? dalla hé-b[{]-in-e!
Anusku sukkal-den-lil-ld-ke,
gidri-nam-lugal-la $u-gd ha-ma-ni-gar

80 é-kur-ra a-bi ha-ma-an-pa-pa
ki-gub-bu ni-te-gda-e-bi ha-ma-gar-gar

5 8. J. van Dug, SGL II 151 f.; Tllustreret Religionshistorie? 394 ff.; A.
Ss6BERG, HSAO 21523; AS X VI 24, 110-112c¢.

% Von Nibru? Vgl. zu den Anunna zuletzt D. O. EpzarD, Wortb. d. Mythol.
I/1, 42; A. FALKENSTEIN, AS XVI 127 ff.; B. KigNAST, ebd. 141 ff.; W. von
SopeN, CRRA XI 102 ff.; Iraq XXVIII 140 ff.

% S. J. van Dk, MIO XII 70 ff.

57 Vgl. SKIZ 6722 (: D. O. Epzarp, ZANF XXI 261).

58 Vgl. dazu SKIZ 70328,

% Zur Entwicklung -a>-e der Lokativpostposition s. AnOr XXVIII § 30a3.

6 3. A. 876BERG, OrNS XXXV 296; 2961
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Sa-den-lil-la dagal-la-a an-ta hé-mi-gi-in®t
dpin-urta wr-sag kala-ga-%en-lil-ld-ke,
dpu-nam-nir<-ra>> imim-ma ha-ma-ni-in-gub
85 inim-Sag-ga Yen-lil-Anin-lil-la gd-a-ar hu-mu-na-ab-du,,
nam-lugal-la bala-mu hé-bi-in-dirt
nam-en-na ga-e hé-em-mi-mu,’-en d-dah-mu hé-e
é-kur-ra $u hu-mu-da-gdal-gala,
maskim-nam-lugal-gd hé-e
90 sisfukul-kala-ga kur-kur gur-gurumb-e
d-mah Su-zi-da-mu hé-bi-in-si
Aytu ni-si-sd inim-gi-na ka-gd ha-ma-ni-in-gar
di-kus-ru ka-ad-bar<<-e>? uki-e si-sd-c
nj-gi-na sag-bé-ése
95 zi-du x-us dib-e erim-du ha-lam?-me
Sed-e $e$-ra mi-gi-na di a-a-ra Su-kin' dib-bé!
ning-gal-ra inim gaba-na nu-di ama-ra ni-tiku!?-de
si-ig-ga kala-ga-ra nu-gd-ga i BU-nu-ga'?-ra!?-mu
da-tuku ni-$a-ga-na nu-aka li LOXNE?® nu-garay (GAR)
100 ni-ertm ni-d-zi-da' ha-lam'-e ni-si-sa mai-mu
dytu dumu nin-gal-e tu-da-a ha-la-ba-ga hé-ni-in-gar
dGnanna nin an-ki si'’-a
nitadam (NITA.DAM)-ki-dga-ni-§¢ hé-en-pa-deé-en
mir-Sa,-na-ga la-la hu-mu-8i-in-aka
105 igi-nam-ti-la-ka-ni hu-mu-3i-in-bar
sag-ki'-zalag-ga-ni gd-a-8& hu-mu-i-in-zi
gi8pd-gi-rin-na hé-bi-in-gub-en
Glg-PAT-ra Uy-sU-8U gd-gd
nam-en nam-lugal-da tab-b[a'?-]gas
110 é-an-na-ka mus nu-tim-mu-gd
ki-unuki-ga am-gim gi-pes-ga

141

61 §. A. Sy6BERG, OrNS XXXV 296 und zu an.ta mit seinen Zusammenset-

zungen noch J. KRECHER, SKLy. 157; 1574%; 153,
62 §. J. KRECHER, SKLy. 109.

63 S, A. S76BERG, OrNS XXXV 296. Zu LOXNE = duy, vgl. E. I. GORDON,
SP 1.1703; fiir nu-garax kénnte auch an eine Bedeutung ,,ungeziemend” od. &hnl.
gedacht werden (s. E. I. Gorpon, ebd. 1517): ,,der ungeziemende (?) Mann
des Streites (?)” wire dann Apposition zu d-tuku. Fiir gu-nu(-me-a) ,,schwach”

s. B. I. GorDON, ebd. 2.337 (s. S. 525: JCS XTI 4719); 2.742.

84 Vgl. TCL XV 13 IV 50 (Schicksalsentscheidung fiir Sulgi). Zum Titel en s.
zuletzt D. O. EpzarDp, Fischer Weltgesch. IT 73 ff.; J. RENGER, ZANF XXIV

114 ff.; A. FALRENSTEIN, RIA ITI 358.
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kul-abaSime-lam-mu dul,-lu-da
imim-ki-nu-kir-ru-da-ni bé-bi-in-du,,
den-ki nin-ki Sen-ul Inin-ul
115 da-nun-na en-nam-tar-re-bi
dudug-nibru¥t Uama-é-kur-ra-ke,-ne
dingir-gal-gal-e-ne-a nam mu-un-tar-re-el-a
hé-am-nu-kir-ru-bi hé-mi-in-ne'-e$
,,Enlil, der Ko6nig der Gotter,
hat mir die en-Schaft iiber (die Lénder) von unten (und) oben gegeben.

Auf das gesprochene Wort Nunamnirs,
60 auf die AuBerung Enlils
hat An getreulich zu mir gesprochen,
Hirtenstab (und) ,Ziigel’ in meine Hand gegeben,
hat mich Ura§ auf ihrem reinen SchoBe getreulich gehegt.

Ninlil hat mit ihrem ,strahlenden’ Herzen
65 daB ich auf dem hochsten Hochsitz ferner Tage sitze,
die Regierungsjahre meines Loses gutzumachen,
daB ich Enlil erfreue,
das Ekur alltdglich sténdig versorge,
im Ki'ur, dem ,groBlen Ort’ mir zum Geschick bestimmt.

70 Enki, der grole Herr von Eridu,
hat mir die rechte, hochste Kappe fest aus Haupt gesetzt,
alles, was mit Namen bena[nnt ist (?), mir (%) ............. 1
mirdiesieben ,Weisheiten’ in groBartiger Weise [vollkommen gemacht ( 2 )]-

Su’en, der erste Sohn Enlil[s],

75 hat einen koniglichen Thron, der alle ,géttlichen Krifte’ ein[sammelt],
einen en-Hochsitz, der alles iibersteigt [. ... .. .. I
auf ferne Tage meine (!?) Kappe strahlend erscheinen lassen.

Nusku, der Bote Enlils,

hat mir das konigliche Szepter in meine Hand gelegt,
80 die Kraft des Ekur fiir mich angerufen

mir dort einen Scheu erregenden Standort gesetzt,

das Herz Enlils, das weite, gehe ich dort an.

Ninurta, der méchtige Held Enlils
ist <bei(?)> Nunamnir in (meinen) Angelegenheiten fiir mich eingetreten,
85 hat das gute Wort zu Enlil (und) Ninlil fiir mich zu ihm gesprochen,
an Konigsherrschaft meine Regierungsjahre iiberragend gemacht,
mit en-Schaft mich bekleidet (??), mein Helfer ist er fiirwahrs.
% Nur an dieser Stelle und in Z. 89 habe ich hé -durch ,,fiirwahr” wiederge-

geben, da es bei sténdiger Wiederholung in der Ubersetzung stérend wirken
wiirde.
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Im Ekur betet er dauernd mit mir,
den Aufpasser meiner Konigswiirde ist er fiirwahr!

90 Mit méachtiger Keule alle Feindldnder zu beugen,
hat er hochste Kraft in meine rechte Hand gefiillt.

Utu hat Gerechtigkeit, das feststehende Wort mir in meinen Mund ge-
legt,

das Urteil zu fillen, die Entscheidung zu treffen, das Volk recht zu leiten,

das Recht allesiiberragend zu machen,

95 den Guten (!) ....... in der Spur gehen zu lassen, den Bosen zu ver-
nichten,
daB der Bruder dem Bruder die Wahrheit sage, dem Vater Prosternation
zuteil werden lasse,
der dlteren Schwester kein Wort zuwider rede, fiir die Mutter Ehr-
furcht (?) hege,
daB der Schwache dem Méichtigen nicht iiberantwortet werde, mein (%)
..... Schwacher (%),
daB der Michtige nicht nach seinem Willen tue, der Mensch dem
Streit (?) nicht ausgeliefert ( ?) werde,
100 Boses (und) Gewalttat zu vernichten, das Recht wachsen zu lassen,
hat Utu, der Sohn, den Ningal geboren, in mein (mir) zugeteiltes Los
gelegt.
Inanna, die Herrin, die Himmel (und) Erde ausfiillt,
hat mich zu ihrem geliebten Gemahl berufen,
fiir meinen Giirtel (?) mir Uppigkeit bereitet,
105 mit ihrem lebenspendenden Blick mich angeschaut,
ihre strahlende Stirn zu mir erhoben,
mich an das leuchtende Lager treten lassen.
DaB ich im Gipar lange Tage verbringe,
die en-Eigenschaft mit der Konigswiirde verbinde,
110fiirs Eanna ohne UnterlaB sorge,
im ,Orte’ Unug wie ein Wildstier den Nacken dick mache,
mein Schreckensglanz Kullab bedecke —
dazu hat sie ihr unabénderliches Wort gesprochen.
Enki, Ninki, Enul, Ninul,
115die Anunna, die dort das Schicksal bestimmen,
die (guten) Utukkus von Nibru, die Schutzgottheiten des Ekur,
die unter den groBen Gottern das Schicksal bestimmt haben,
haben dazu das unabénderliche ,,So sei es!” gesprochen.”

Wie dieser Passus, der die Rolle der einzelnen groBen Gottheiten bei der
Konigsinvestitur in den bisher bekannten Texten der Isinzeit wohl am aus-
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fihrlichsten schildert, lehrt, verdankte I§medagin dem Gotte An auf Fiir-
bitte Enlils Hirtenstab und ,Ziigel’®®, wihrend ihm Enki unter Mitwirkung
Su’ens die Konigskappe verlich und Nusku — auf Befehl Enlils ? (vgl. J. van
Dwk, SGL 11 149 {.) - das Szepter gab. Enki schenkte dem Kénig weiter
Weisheit und Su’en den kéniglichen Thron nebst dem en-Hochsitz, Ninurta
verdankte ISmedagan kriegerischen Erfolg, Utu, der Sonnengott, verlieh
ihm Gerechtigkeitssinn, wihrend ihn Inanna zu ihrem Gemahl, d. h. zum
tepog yapoc® berief und ihn so mit der Konigswiirde die en-Priesterschaft
verbinden lie3, wobei auch Ninurta, wohl von Nibru aus, eine Rolle spielte.

Nach einer anderen Hymne war es Enki, der Lipiteitar in Eridu die
Kappe verlieh (SKIZ 27,48, vgl. oben), wihrend er sie nach SKIZ 31,24
vielmehr An verdankte und Enlil ihm im Ekur zu Nibru das Szepter
schenkte (ebd. 26). Auch Iddindagin erhielt die Kappe von An, der ihm ein
grofies Geschick entschieden und ihn zum Hirten iiber Sumer inthronisiert
hatte (SKIZ 209, 1-3). Enlilbani dagegen bekam das Szepter von Utu
(ZANF XVII 80, 163-167).

In einem Lied auf Samsuilina von Babylon wird der Wunsch geéiuBert,
Enki von Eridu mége dem Kénig Thron und Szepter auf ferne Zeiten ver-
leihen und seine Kappe wie die Sonne erstrahlen lassen (ArOr XVII/1,215,
9-11). Hier ist die pradominante Stelle Enkis méglicherweise durch die seit
Hammurapi in Babylon einsetzende theologische Bevorzugung des alten
chthonischen Eridusystems vor dem alten kosmischen, mit Unug und
Nibru verbundenen, System®8 zu erkliren.

Auffilligerweise spielt Nininsina, die Géttin der Reichshauptstadt Isin,
wohl wegen der starken Verbindung der Isindynastie mit der dlteren sume-
rischen Vorstellungswelt bei der Investitur der Isinkénige eine verhéltnis-
méBig geringe Rolle. In SKIZ 27,50 lesen wir, wie Ninisina den Konig
Lipitestar in Isin auf seinem héchsten Hochsitz hat sitzen lassen, und die
Komposition UET VI/1, 96//97 enthélt eine Schicksalsentscheidung Enlils
fiir LipiteStar, anscheinend ohne Erwéhnung der Regalia auf Fiirbitte
Ninisinas®. Auf einen iepdc ydpog I¥bi’erras mit Nininsina bezieht sich
offenbar SKIZ 77 Rs. Unklar bleibt mir, ob die vereinzelten, auf Enlilbani
beziiglichen Stellen ZANF XVII 80, 159-162
ama-kalam-ma nin-i-si-in-na-ke,
i-si-in-Ki-q ki $u-2a mu-e-tag

% Vgl. nebenbei die Vorstellung, daB in der Urzeit die Regalia noch im Himmel
vor Anum standen (s. H. Frankrort, Kingship and the Gods 237; 39818).

%7 8. dazu SKIZ 2033%; D. O. EpzarDp, Fischer Weltgesch. 1T 75 ff.; J. van
Dk, Tllustreret Religionshistorie? 425 ff.

8 Vgl. zuletzt J. VAN Dk, a. W. 407 f.; 412; MIO XII 68.

# Vel. 8. N. Kramer, UET VI/1, S. 9. Es sei in diesem Zusammenhang noch

auf die Stelle TMHNF IV 47,7 ff. (s. S. N. KRAMER, ebd. S. 19), sowie auf den
Artikel von G. BUCCELLATI, StOpp. 54 ff. verwiesen.
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,,die Mutter des Landes Sumer, Ninisina,

hat dich in Isin die Erde mit deiner Hand beriihren lassen.”

und ebd. 79, 145-146

sug-nam-ti-la sag-za ma-ra-ni-ge,-en

,,den ,Bart des Lebens’ hat er (= Nanna) an deinem Haupte befestigt”
feste Brauche bei der Investitur der Isinkonige bezeugen, oder ob es sich
vielmehr um einmalige Handlungen handelt. Im letzteren Falle wire dann
zu bedenken, dal Enlilbani wenigstens nach einer bekannten spéteren Tra-
dition Usurpator war?; allerdings enthilt der Text ZANF XVII 78 ff.
nicht die mehrfach mit Bezug auf Usurpatoren begegnende Wendung, daf3
eine Gottheit den Fiirsten aus dem zahlreichen Volk herausgenommen
hat™.

In zwei Konigshymnen der Isinzeit ist von der Designation des Herrschers
von Seiten seines Vaters die Rede. So lesen wir in der ausfiihrlicheren der
beiden Formulierungen (SKIZ 28,561-56 [Lipitestar]):
i-lu-8a-ga mu-bala-$ag-ga
nun-e nun-uruy () diri-gal-mah-bi
ad-da-zu t8-me-3da-gan lugal-kalam-ma-ke,
gi8gy-za-né subus-bi mul-ra-lan-ges-en
inim-duy,-ga-an-en-lil-la-ta
di-nim-kur-kur-ra si-a mu-e-ni-gar
,,im Herzensjubel (?), in einem giinstigen Regierungsjahr,
hat der Fiirst, der bezwingende (?) Fiirst, der alle an GroBe iiberragte,
dein Vater Ismedagan, der Konig des Landes Sumer,
das Fundament seines Thrones [dir] gefestigt.

Auf das gesprochene Wort Ans (und) Enlils
hast du den lauten Streit aller Feindlénder zum Schweigen (?) gebracht.”

Eine dhnliche Verbindung von der Designation des Konigs durch seinen
Vater mit einem Siege tiber simtliche Feinde finden wir schon in der kiirzer
gefaBten Stelle SKIZ 211, 71-74 mit Bezug auf Iddindagan und Sw'ilidu.
Man konnte sich denken, daBl diese Militdraktionen nach dem Thronwechsel
notwendig geworden waren, nachdem, wie dies in der mesopotamischen Ge-
schichte mehrfach zu belegen ist’?, von verschiedenen Seiten Aufstéinde aus-
gebrochen waren. Auf alle Fille konnte das Designationsthema ein Indiz
dafiir sein, die betreffenden Texte an den Anfang des betreffenden Herr-

70 Vgl. D. O. Epzarp, ZZB 140 f. (: CCEBK II 12 Rs. 8-13//15, 1-7).

71 Vgl. dazu J. van Dk, JCS XIX 15. Es sei hier nebenbei auf die neuen
Textfragmente zur eben erwihnten Enlilbanikomposition UET VI/1, 89 (s.
schon SKIZ, Addenda) und TMHNF IV 81 (s. S. N. KRAMER, ebd. S. 22) auf-
merksam gemacht.

72 Vgl. z. B. die Geschichte der Akkadekoénige Rimus, Manis$ti$u und Naram-
su’en (s. J. BorTt€ro, Fischer Weltgeschichte IT 104; 106).
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schers zu stellen, da die Erwihnung der Designation nur dann voll aktuell
gewesen sein diirfte. Auch die Ordnung der Wege, das von neuem Festsetzen
der Grenzen (zwischen den einzelnen Grundstiicken ?) und die Wiederher-
stellung der (durch irgendwelche politischen Verhiltnisse zeitweilig unter-
bundenen?) Reinigungsriten der Gotter im genannten Iddindagin-Lied
(SKIZ 210, 24-31) lieBen sich gut in diesen Zusammenhang einfiigen. Die
Erwihnung des mu-bala-3ag-ga (s. oben) 1aBt m. E. vermuten, daB I§me-
dagdn zwecks der Designation seines Sohnes Orakel eingeholt hatte’. Un-
sicher bleibt, ob die Designation des Nachfolgers zur AusschlieBung anderer
Pretendenten dienen mufite, oder ob sogar an eine Korregentschaft des
Kronprinzen zu denken wire?,

Die Kénigshymnen der Isinzeit sprechen mehrfach von Seisachthien?,
die iibrigens schon in der Ur III-Zeit vorkommen (vgl. ZANF XIX 119
IIT 56; 120 IV 89). Die Seisachthien begegnen mehrfach in Texten, die man
auf Grund der in ihnen erwihnten Verleihung von Regalia (s. oben) mit der
Zeit des Regierungsantritts des betreffenden Herrschers verbinden méchte,
vgl. D. 0. Edzard, ZZB 80 {. zu einem Passus aus der oben ausfiihrlich zitierten
I8medaganhymne™; weiter SKIZ 25, 38-39 (Lipitetar), sowie UMBS V 74
(Birsu’en?), wo einer Schicksalentscheidung Enlils fiir den Kénig, in der
u. a. Regalia erwihnt werden (s. SKIZ 38 f., I 11 ff.; IV 16-19) eine konig-
liche Seisachthie (V' 7 ff.) folgt. Wenigstens in den ebengenannten Fillen
mochte man die Seisachthie gleichfalls an den Anfang der Regierung des
Konigs stellen, da die Hymnen doch wohl als einheitliche Kompositionen
ohne Interpolationen gelten diirfen. Eine Parallele wire dann wenigstens
tiir Hammurapi und seine Nachfolger gegeben, bei denen ihr zweites Re-
gierungsjahr nach koniglichen Rechtsakten bekannt wurde?.

Méglicherweise sind weiter noch diejenigen Lieder, die Bitten fiir den
Koénig enthalten™, an den Anfang der Regierungszeit zu stellen, allerdings
mulB man, falls es sich um Bitten an Inanna handelt, vielleicht auch manch-

" Vgl. zuletzt allgemein La divination en Mesopotamie ancienne et dans les
régions voisines (Paris 1966).

™ Vgl. etwa H. FrRANKFORT, Kingship and the Gods 243 f., auch zur Desig-
nation Asarhaddons durch seinen Vater Sanherib (vgl. Ash. § 27 Ep. 2,8 ff.,
8. R. BorGER, Studien over inscripties, en geschiedenis van Esarhaddon, ko-
ning van Assyrié 55 ff.) ; W. von Sopen, SAHG, S. 383 zu akkad. 5.

8. D. O. Epzarp, ZZB 80 ff.; 90 f.; A. FArkENsTEIN, BaM IT 37 (5815
38-40); I. KArk1, StOr. XXXV 125f.; F. R. Kraus SD V 194 ff.; AS XVI
225 ff.; J. J. FINKELSTEIN, ebd. 233 ff.; E. SzLecETER, RA LXI 112; 1125;
P. KoscHARER, ZANF IX 219f.; AHw. 660 mi/edaru(m) B4;5; Iraq XXIX
120,7.

76 S. A. FALKENSTEIN, BiOr XXITI 283.

" Vgl. D. O. EpzarD, ZZB 181; 181%¢ (: B. LANDSBERGER, JNES XIV 146);
F. R. Kraus, SD V 225 ff.

78 8. SKIZ 5 ff.; 59%7.
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mal an irgendein Neujahrsfest wihrend der Regierung des betreffenden
Herrschers denken.

Sollte die Vermutung zu Recht bestehen, da somit eine Anzahl von
,Konigsliedern’ der Isinzeit an den Anfang der Regierungszeit des Ko-
nigs zu stellen sind, so miissen wir doch zuletzt mit Bedauern feststellen,
daB wir den genauen kultischen Gebrauch der betreffenden Texte nicht
mit Sicherheit ermitteln konnen. Moglicherweise wurden sie z. T. kultisch
inszeniert, wie auch J. vaN Dwxk fir die a-da-min-du,,-ga-Komposition
,Dumuzi und Enkimdu’ vermutete, daB sie dazu gedient hat, ,,gemimt”
zu werden’®. Auch fiir die Lieder die das (Selbst)lob des Herrschers enthalten,
wird man wegen der in ihnen vorkommenden kultischen Wendungen mit
W. voN SoDEN®® wohl kultische Verwurzelung anzunehmen haben, wenn wir
auch nicht wissen, ob sie etwa in irgendeinem Tempel oder im Palast rezi-
tiert wurden, oder soweit es sich um Selbstlobhymnen handelt, vielleicht
vom Konig oder von einem Vertreter hergesagt wurden. Wie A. FALKEN-
sTEIN meinte, konnte die grofe Enlilhymne SGLI 11 ff. u. U. im Zusam-
menhang mit der Kronung des Herrschers in Nibru vorgetragen worden
sein8!. Die grofle Hymne SKIZ 128 ff. konnte wéhrend eines von Iddindagan
begangenen Neujahrsfestes rezitiert worden sein®2, Zum SchluB sei fest-
gestellt, daBl wir tiber die altbabylonischen Tempelkulte iiberhaupt noch
allzu wenig wissen.

7 SSA 76. % Miindlich. 81 SGL I 10; 102
82 Vgl. SKIZ 149.



DER KOINZIDENZFALL IM AKKADISCHEN

Von WorLFeaNG HEIMPEL, BERKLEY — GABRIELLA GUIDI, MUNSTER

E. KoscHMIEDER hat 1945 in den Abhandlungen der Bayerischen Aka-
demie der Wissenschaften einen Aufsatz zur Bestimmung grammatischer
Kategorien verdffentlicht, in dem er den sogenannten Koinzidenzfall be-
handelt*. Dieser Terminus ist bereits frither von ihm gepriigt worden und
bezeichnet die Verbalform eines Satzes, dessen Aussprechen ,,nicht nur von
der Handlung spricht, sondern auch eben die betreffende Handlung ist”.
Hierin liegt der Sinn eines solchen Satzes, nicht aber in der Feststellung
dessen, was sich in der Gegenwart vollzieht. Das demonstriert Koschmieder
an folgenden beiden Sitzen: ,,Meine Damen und Herren! Ich begriile sie
hiermit aufs herzlichste in unseren Riumen.” Die im Satz ausgesprochene
Begriiung ist damit vollzogen. Nicht aber in dem Satz: ,,Meine Damen und
Herren! Ich begriile Sie eben aufs herzlichste in unseren Réumen.”, was
eine ziemlich sinnlose Feststellung ist, denn die BegriiBung ist damit nicht
vollzogen, wenngleich dieses konstatiert wird. Koschmieder zeigt weiter,
daBl im Deutschen zwischen jhiermit - 1. Pers. Prisens’ und ,adverbieller
Bestimmung der Zeit + 1. Pers. Priisens’ Unvertauschbarkeit herrscht und
somit verschiedene grammatische Kategorien vorliegen.

Nun ist allerdings der Terminus Koinzidenzfall nicht ganz gliicklich ge-
wiihlt. In fast allen hierunter fallenden Sitzen ist es eine Simplifizierung, die
Identitit von Sprechen und Handlung zu behaupten. So ist eine Schiffs-
taufe nicht vollzogen, wenn gesagt wird ,,ich taufe dieses Schiff auf den
Namen ,Freiheit‘”’, vielmehr gehort dazu noch eine Sektflasche, eine Appa-
ratur, um diese am Schiffsleib zu zerschmettern und eine Hand, die sie be-
nutzt. Wichtig ist also nur, daB Handlung und die meist gleichzeitige De-
klaration ihrer Bedeutung integrale Teile eines Ganzen sind. E. BENVE-
NISTE greift daher die von J.-L. AusTIN gepriigte Bezeichnung Performativ
auf, einen Terminus, der den Gegensatz zum konstatierenden Indikativ
recht gut ausdriickt?.

Wir stellen uns nun im Folgenden die Aufgabe, die grammatische Kate-
gorie im Akkadischen zu finden, die fiir den Ausdruck des Koinzidenzfalls
benutzt wird. Dazu sind einige Beispiele aus dem Altakkadischen, Alt-

1 ABAW, Phil.-hist. Abt., NF Heft 25 (1945) 22 ff.
* E. BENVENISTE, Problémes de linguistique génerale (1966) 265 ff.
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assyrischen und Altbabylonischen ausgewihlt, bei denen der Kontext einen
Koinzidenzfall fordert oder mindestens wahrscheinlich macht.

In den Urkunden 325 und 326 der EissEr-LEwyschen Publikation alt-
assyrischer Urkunden wird berichtet, daf die Stadt Assur in der Sache
AgSur-imitti gegen Buzazu schriftlich angeordnet hat, er, Buzazu, moge sich
zu AsSur-imitti nach Assur begeben, um als beklagte Partei an dem dort
stattfindenden ProzeB teilzunehmen. Si-Anum, der Kommissir des A¥Sur-
imitti, unterrichtete Buzazu von dem Inhalt der entsprechenden Tafel und
fordert ihn demgemdf auf, sich nach Assur zu begeben. Die Erwiderung des
Buzazu beginnt mit der Erklirung: uska’in ana tuppim $a alimi u rabigim
Sa bélija ,,Ich beuge mich der Tafel der Stadt und dem Kommissir meines
Herrn.”’® Hier ist eine priteritale Ubersetzung des Priteritums udka’in
sinnlos, denn es kann sich nicht um die Feststellung handeln, daB Buzazu
sich der schriftlichen Anordnung der Stadt Assur und der Aufforderung des
Kommissérs, die er bisher ja noch nicht kannte, gebeugt hat. AuBlerdem
wiirde sich der Kommissir mit einer solchen Feststellung kaum zufrieden
geben, denn sie lafit die Frage nach der Richtigkeit schlieBlich offen. Man
wird also den Text unausweichlich so verstehen miissen, daB hier die férm-
liche Erklérung vorliegt, mit der Buzazu die Forderung der Stadt Assur
und des Kommissérs akzeptiert.

Ahnlich ATHE 23, 4-15: ,,FolgendermaBen (sprach) der Kommissir zu
den Sohnen des Pusukén: ,Entsprechend dieser Tafel der Stadt habe ich
in der Stadt mit eurem Kliger verhandelt.” FolgendermaBen (antworteten)
die Sohne des Pasukén: ,Wir beugen uns hiermit (nuska’’in) der Tafel der
Stadt und dem Kommisséir unseres Herrn. Wir werden uns rechtfertigen
und gehen, um mit unserem Kléiger zu verhandeln.”” Wenn B. KIENAST
die Form nuska’ in auch préterital iibersetzt, so sagt er in der Inhaltsangabe
des Textes ganz richtig: ,,Die Sohne des Pasukén erkliren, sich dem Urteil
der Stadt beugen zu wollen und mit dem Kléger in Verhandlung zu tre-
ten.”’4

Ein typischer Koinzidenzfall ist die Schwurformel, die integraler Bestand-
teil der Schwurhandlung ist. Ein altbab. Beispiel : umma $ima Sarram atma
t8tu inanna adi @amim ham$im kasapka la anaddikkum® ,,FolgendermaBen
er: Beim Konig schwore ich, dir dein Silber von jetzt an gerechnet in fiinf
Tagen zu geben.” Eine Feststellung, daB der Schuldner bereits geschworen
hat, wird der Glaubiger schwerlich als Sicherheit anerkennen.

3 EL 325, 20-21; 326, 19-21.

4 Ahnlich auch OIP 27, 60, 9-11.

5 VAB 6, 207, 21. S. auch AbB 1, 122, 4: Marduk atma (dem eindeutig der
Inhalt des Eides folgt).

13 Or.-Tg.
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Ein altakkadisches Beispiel : umma PN ni& $arrim atma ; Inhalt des Schwu-
res mir unversténdlich.8.7

Aus den bisher genannten Beispielen geht zumindest hervor, dafl der
Koinzidenzfall mit dem Préteritum ausgedriickt werden kann®. Nun hat
hat bereits W. voN SoDEN den Terminus Koinzidenzfall in die akkadische
Grammatik eingefithrt. Bei der Behandlung der Funktionen des Perfekts
gibt er ein Beispiel aus der altbabylonischen Briefliteratur: (anumma)
adtaprakkum ,hiermit schreibe ich dir’”®. Es stellt sich damit die Aufgabe
zu untersuchen, ob der Koinzidenzfall tatsdchlich auch mit dem Perfekt
ausgedriickt werden kann oder ob fiir die in Frage stehenden Perfektformen,
die in der altbabylonischen Briefliteratur auBerordentlich hiufig sind, eine
andere Funktion plausibel zu machen ist.

Ein scheinbar naheliegendes Argument gegen die Annahme, da} der Satz
anumma astaprakkum Koinzidenzfall ist, wird man ausschlieBen koénnen.
Dies Argument wiirde lauten: Saparu heillt ausschlieBlich ,schicken’. Die
Erkldrung, daB ich schicke, kann die Handlung nicht sein. Einmal hat sich
aus der Bedeutung ,schicken’ die Bedeutung ,sich schriftlich an jemanden
wenden’, also ,schreiben’ entwickelt'?; zum anderen kénnte die Erklirung

¢ MDP 28, 424, 5; dazu 1. J. GeLB, MAD 22, 17: Ur-II1-Zeit.

7 Nach einer Mitteilung von W. von SopEN ist die Schwurformel im Zusam-
menhang mit der Diskussion um die Moglichkeit des Perfekts zum Ausdruck
des Koinzidenzfalles (dazu s. gleich unten) nur bedingt zu verwerten. Das Per-
fekt des Verbum tamé kommt nur ausnahmsweise vor, was mit der besonderen
Form des Verbums, der ¢-Erweiterung, zusammenhéngen mag. Siehe auch die
altakkadische Schwurformel GN #%-md (AfO 20, 63, 55; 67, 14; 70, 36), der im
CT 44, 1 VI 15 at-ma entspricht.

8 Noch ein altassyrischer Beleg: OIP 27, 57, 1-4 timalima mahar Salidti
ta¥’elima w apulka ,,Gestern fragtest du vor dem Dreierkollegium? und darauf-
hin antworte ich dir hiermit”’. Folgt der Inhalt der Antwort. Aus altbab. Briefen:
AbB 1, 60, 14-18 u addum Sitta azamillatim . . . $dmimma legém una’idka Sitta
azamillatim damgatim $amamma lege’am ,,Jch mache dich hiermit auf das An-
kaufen und das Nehmen von zwei Siicken aufmerksam. Kaufe zwei gute Sicke
ein und nimm sie!”.

Eventuell kann man noch als Koinzidenzfall werten: AbB 2, 172, 5 a$$um
la burrakkwm ana lamadika a$puram ,,(Seit vielen Tagen wurde es befohlen
aber), weil es dir nicht angemeldet wurde, schreibe ich hiermit, damit du es
erfahrst.” DELAPORTE, Cat. Cyl. Louvre I A 605 atkalkw aijabas rema ridd ,,Ich
bezeuge hiermit mein Vertrauen zu dir. Ich will nicht zuschanden werden. Hab
Mitleid mit mir!”.

Von mehreren Beispielen in den jungbab. Gebeten, die eine Interpretation als
Koinzidenzfall zulassen, kann man ZA 32, 172, 30 erwahnen : béltw Surbiitw alsiki
ana ja$ russt ,,GroBe Herrin, ich rufe hiermit zu dir, komm mir zu Hilfe!”.

9 GAG § 80c.

10 Diese semantische Entwicklung anzunehmen zwingen z. B. alle die Fiille,
bei denen das Verbum kein Akkusativobjekt bei sich hat.
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auch integraler Teil der Handlung sein. Kurz: eine Form von Saparu kann
durchaus Koinzidenzfall sein. Das wird nun auch durch die Formel ana
Sulmika aSpuram erwiesen, die immer Bestandteil einer lingeren Hoéflich-
keitsadresse ist. Sie bedeutet soviel wie ,,hiermit iibermittle ich dir meine
Wiinsche fiir dein Wohlbefinden11,

Hierher gehort auch die briefeinleitende Formel ina qabé bélija bzw.
awilim aSpurakkum ,,Auf Geheill meines Herren schreibe ich dir hiermit.’’12 —
eine Erklirung, die notwendig zu der Handlung gehért, die darin ausge-
driickt wird.

Demgegeniiber stehen nun die Perfektformen wie adtaprakkum, im all-
gemeinen mit anumma, seltener inanna eingeleitet, die ebenfalls den Ko-
inzidenzfall bezeichnen sollen. Schon bei A. UNaNAD werden sie gewohnlich
mit ,hiermit und Présens’ tibersetzt. Man wird erst einmal davon ausgehen,
daB hier durch eine andere Form auch etwas anderes ausgedriickt wird.
Wir sind auch der Auffassung, dal dies zutrifft. An einem von KoscHMIE-
DER iibernommenen Beispielsatz hatten wir eingangs gezeigt, daBl der Ko-
inzidenzfall sich auch im Deutschen sprachlich von der Feststellung soeben
sich vollziehender Vorginge abheben lafit. Die Dinge scheinen im Akkadi-
schen ganz édhnlich zu liegen. Nachdem in einem altbabylonischen Brief
das Anliegen des Absenders an die Adressaten genannt ist, heif3t es am Ende
des Briefes: adtaprakkunasim sibitam annitam epSanim ,jich habe euch
nunmehr geschrieben. Erfiillt mir diesen Wunsch!”13, Das ist eine Fest-
stellung, die unterstreicht, dal die Adressaten das Anliegen des Absenders
nun kennen und entsprechend handeln konnen, nicht aber eine Erklirung,
die notwendigerweise zum Schreiben dieses Briefes gehort.

Ein weiteres Beispiel: a§um . . . folgt eine kurze Angabe des Gegenstan-
des des Briefes . . . astapram ,,wegen der Sache X schreibe ich nunmehr’’14,
Erst danach kommt nun ausfithrlich der Briefinhalt, der die einleitende
Formel von der Sache her entbehrlich macht. In unserem amtlichen Brief-
stil entspricht etwa: ,Betrifft Steuerriickzahlung’, von der Sache her eben-
falls entbehrlich und nur zur schnelleren Orientierung gedacht.

In dieser Weise lassen sich alle uns bekannten Perfektformen der 1. Pers.
von $aparu in den altbab. Briefen einordnen. Sie leiten einen Brief oder
auch nur einen Briefabschnitt, der ein bestimmtes Anliegen enthélt, ein
oder beschlieBen ihn. Nebenbei sei bemerkt, daB die Funktion dieser Per-
fektformen ganz der entspricht, die in den vielen Perfektformen von faradu
und $ubulu deutlich wird: Konstatierung einer mit Absendung des Briefes
vollendeten Handlung.

11 Mehrere Belege bei E. SALONEN, St. Or. 38, S. 32 ff.
12 RA 21,42,11; AbB 1, 42,5. 13 AbB 2, 136,14-16.
14 ABPh 104, 4-17.
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Das Perfekt dient also in den behandelten Fillen nicht dem Ausdruck
des Koinzidenzfalles. Inwieweit dieser Befund zu verallgemeinern ist, kann
hier nicht beurteilt werden. Ein wesentliches Argument liefert immerhin
die allgemeine Tendenz in der Sprache zur Okonomie, die es von vornherein
nahelegt, fiir eine inhaltliche Kategorie nur eine grammatische Kategorie
anzunehmen.

Eine Schwierigkeit ist allerdings noch zu erwihnen. In einer ganzen Reihe
von Beispielen steht adpuram u. &. dort, wo wir nach der oben gegebenen
Definition eher adlapram erwarten wiirden: ana PN, gibima umma PN,
as$sum GN ana ON alakim tuppi aSpuram kima petém GN ana ON Uillik
,,Betreffs der Reise der GN nach ON schreibe ich dir nunmehr/hiermit. So-
bald du (diesen Brief) 6ffnest, mége GN nach ON gehen.””?s Hier wird man
sich kaum entscheiden kénnen, ob der erste Satz des Briefes unter die von
der Sache her entbehrlichen Einleitungen gezihlt werden soll oder ob er
eine notwendige Erklirung ist. Zumindest zeigt dieser Brief, daB eine rein-
liche Trennung nicht immer maglich ist.

Ein anderes Beispiel: [ana PN,] gibima umma PN, GruBformel ana ON
allakma a$purma; abgebr. ,Nach ON gehe ich und so schreibe ich dir
nun, ...”'% Das kann nun nicht Koinzidenzfall sein und zwingt zu der
Annahme, dafl das dem Ausdruck des Koinzidenzfalles dienende Priteri-
tum in den Bereich des Perfekts eindringt, der dem Koinz. bedeutungsméBig
nahesteht.

Zum Schlufl noch einen kurzen Blick in andere semitische Sprachen:
Im Hebréischen dient das dort sogenannte Perfekt, das dem akkadischen
Priteritum im Bereich seiner Funktion am niichsten steht, dem Ausdruck
der Koinzidenz: hinné natalti lakhdm dth kol ‘esebh . .. lakhidm fihji
leokhld ,,siehe, hiermit iibereigne ich euch jegliche Pflanze . .. euch sei sie
zum Essen!” Das erkldrt der alttestamentliche Gott den gerade geschaffenen
Menschen??.

Das gleiche gilt fiir das Arabische: ,,Ich verkaufe dir hiermit dies.”
bi‘tuka hada; ,,Ich schwore.” halaftu; ,,Ich nehme den Islam an.” ’aslamiu?®.

15 AbB 2, 63. 16 ABPh 16, 1-17. 17 Genesis 1,29.

18 RECKENDORF, Arabische Syntax § 7, S. 11 (Perfekt in feierlichen Erkli.-
rungen).



BUKANAM SUTUQ*

Von Dierz OrT0 EDZARD, MUNCHEN

Die akkadische Formel bukanam $atuq in altbabylonischen Sklaven- und
Immobiliarkaufvertrigen wird tibersetzt mit ,,er hat den b. hiniibergegeben’,
,,he (the seller) has passed the pestle (to the buyer) — (symbolising change
in ownership)” (B. Landsberger, MSL 5,32: 308), mepenax 6. usw. Diese
Deutung hat sich letzthin auch A. SALONEN in ,,Die Hausgerite der alten
Mesopotamier” I (1965) 65 zu eigen gemacht, und sie findet sich in CAD B
und bei W. vox SopeN, AHw., jeweils s. v. bukanum.

In dem Feldkaufvertrag CT 45,117 steht nun bukanam $atuq bei vier Ver-
kiufern. Man wiirde *$utuqi erwarten. Wire etwa doch der Kéufer der
Ubergebende des bukanum, wie es seinerzeit M. San Nicord annahm ?
Jedoch steht bukanam $utug auch im Feldkaufvertrag CT 8,38b, und hier
ist eine Frau Kéuferin; wire sie Ubergeberin des b., miiBite *$dtugat da-
stehen. Beide Belege lassen Zweifel an der bisherigen Deutung aufkommen.
Man hat sich im iibrigen auch nicht daran gestoBlen, da $@fuqg ausnahms-
weise wie ein arabisches qatala aufgefalit wurde, d. h. als eine transitive
Verbalform, die eine abgeschlossene Handlung darstellt?. Unbefangen wiirde
man einen Stativ §@tuq vielmehr iibersetzen als ,,er ist im Zustand jemandes,
den man an etwas hat vorbeigehen lassen”.

Anstelle der sehr seltenen akkadischen Formel steht iiberwiegend die
sumerische Formel gi§-gan-na ib-ta-bal3. Zwecks Deutung gehen wir
historisch vor. Sumerische Sklavenkaufvertrige der Akkade-Zeit kennen
eine Formel gis-a ib/ab-ta-bal. bal mit Prifix oder Infix des Ablativ
(-Instrumental)s bedeutet ,iiber etwas hinweggehen (lassen)”’; demnach
gis-a ib-ta-bal ,er ist iiber das Holz gestiegen’ oder ,.er hat ihn iiber
das Holz steigen lassen”. Daf} die Formel transitiv-kausativ zu ibersetzen
sei, zeigen folgende Beispiele: In BIN 8, 177 verkaufen mehrere Verkédufer

* Der Text folgt weitgehend dem Wortlaut des Vortrages. Darstellung mit
allen Belegen und ausfiihrlicherer Diskussion der juristischen Aspekte ist fiir
ZA 60 (NF 26) vorgesehen.

1 Die SchluBklauseln der altbabylonischen Kauf- und Tauschvertrige (1922)
24 f.

2 M. B. RowToN ist in seiner umfangreichen Studie iiber ,,The Use of the
Permansive in Classic Babylonian’ (JNES 21, 1962, 233-303) auf unsere Formel
nirgends eingegangen.

3 Varianten ib-ta-bal, i-ta-bal.
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einen Sklaven; Z. 12 gi§'-a ib-ta-ba[l]-é5. Die Verbalform bezieht
sich auf ein pluralisches Subjekt. In PBS 9,4 verkauft ein Verkdufer zwei
Sklaven; I 11 und IT 9 gi-a ab-ta-bal-e-é%. Die Verbalform bezieht
sich hier auf ein pluralisches Objekt.

Es ist anzunehmen, daB der Verkédufer den verkauften Sklaven eine Bar-
riere iibersteigen liel, die das verkaufte Eigentum fortan vom ehemaligen
Eigentiimer trenntet.

Ein Sklavenkaufvertrag der Ur III-Zeit (MAOG 4,191: MD 3) stellt mit
der Formel gif-gin,(GIM)-na ba-ra-bal-e§ ,er hat sie (die Sklaven)
tiber das gi%-gin,(-na) steigen lassen’s ein Bindeglied zwischen der dlteren
Formel und der altbabylonischen dar. gi% ,,Holz” ist in Richtung auf gi-
gin,(-na) bzw. gi8-gan(-na) prézisiert. Gestiitzt auf lexikalische Gleichun-
gen (CAD B 308 s. v. bukdanum) verstehen wir unter gi%-gan(-na) einen
hélzernen Stampfer, wie er auch im holzarmen Babylonien wohl in jedem
Haushalt vorhanden gewesen sein diirfte.

Das mit bukanam $utuq vertauschbare gi§-gan-na ib-ta-bal der alt-
babylonischen Vertrige heiBt demnach ,er hat ihn iiber den Stampfer
hiniibersteigen lassen. Dafiir, daB der akkadische Schreiber beim Schrei-
ben der sumerischen Formel an die akkadische Formel dachte, spricht der
mir von W. Farber nachgewiesene Beleg CT 47,54, wo gi§-gan-na ib-ta-
dib steht. Der Schreiber hat hier die exakte Entsprechung von akkadisch
etéqu, Sutuqu eingesetzt, nimlich sumerisch dib ,,vorbeigehen”.

Es darf nun nicht tibersehen werden, daB ein erheblicher sachlicher Unter-
schied besteht zwischen der sumerischen Formel und ihrer ausschlieBlichen
Anwendung auf Sklaven in sargon-zeitlichen und neusumerischen Vertri-
gen auf der einen Seite und der akkadischen Formel in altbabylonischen
Sklaven- und Immobiliarkaufvertrigen auf der anderen Seite. a) Einmal
ist die Rede vom Ubersteigen einer waagerechten Barriere, das andere Mal
vom Vorbeigehen an einem offenbar senkrecht aufgepflanzten Holzstampfer.
b) Einmal sind nur Sklaven Kaufgegenstand, das andere Mal auch — und
zwar iiberwiegend — Immobilien (Hausgrundstiicke, Felder, »Lirme”).
Was soll man sich unter dem Ausdruck ,,das Feld ist in dem Zustand, daB
man es am bukanum hat vorbeigehen lassen” oder etwas freier ,,man hat
das Feld am bukanum vorbeigehen lassen” konkret vorstellen ?

Nur ungern méchte man unterstellen, die Formel sei ihrer konkreten Be-
deutung entkleidet worden. Zwar hat CAD B 308 den Beleg RT 17 Nr. 31
A. SA bukanam ¥itug aufgefaBt als ,he has completed the sale of the field”:
aber eine derartige Annahme, Univerbierung von bukanam itug, scheint

* Vgl. schon D. O. Epzarp, ZANF 22 (1964) 277; dort wird allerdings ein
Zusammenhang mit der akkadischen Formel noch abgelehnt.

5 Statt des Ablativ-Instrumental-Infixes -b-ta- steht hier das Ablativ-Prifix
b(a)-ra-.
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mir ausgeschlossen. Ich mochte lesen eqlum (nicht eglam!) bukanam Sutug
und iibersetzen ,,man hat das Feld am bukanum vorbeigefithrt”. Dabei
vermute ich, dafl man symbolisch Erde vom verkauften Feld an einem
bukanum vorbeitrug oder -warf, so wie man einen verkauften Sklaven am
bukanwm vorbeigehen lief3.

Es herrschen noch mancherlei Liicken in unserer Information. Wann
wurde die sumerische und wann die akkadische Formel zuerst auf Immobi-
lien angewandt? Haben die Akkader Sitte und Formel von den Sumerern
iibernommen, oder kannten sie sie beide und sind nur die schriftlichen Belege
fiir die akkadische Formel jiinger? Schliellich: Wie kam es zu der unter-
schiedlichen Darstellung durch bal ,hiniibersteigen” auf der sumerischen
und durch etéqum ,,vorbeigehen” auf der akkadischen Seite? Diese Frage
bediirfen weiterer Diskussion®.

6 §. ZA 60 (NTF 26). Dort sollen auch Formeln wie kirbanam ana narim naddm
,,einen Erdklumpen in den Kanal werfen” (Hinweis von H. PErscEow) und
die Frage nach moglichem sprachlichem Zusammenhang zwischen gif-gan-na
(besser GIS-gan-na ?) und bukanwm besprochen werden.

- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
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ALTSUMERISCHE UND PROTO-ELAMISCHE
BILDERSCHRIFT

Vox P. MEriga1, PARIS

Die niiheren Beziehungen zwischen der iltesten sumerischen und der
proto-elamischen Bilderschrift sind evident, geschichtlich leicht erklirlich
und bekannt. Sie verdndern sich aber wesentlich, wie mir scheint, infolge
einer Untersuchung der pr.-el. Schrift, die ich seit etwa drei Jahren auch
auf Grund einer Kollation der Texte im Louvre (etwa 3/4 vom Ganzen)
durchfiihre und die etwa in einem Jahre in einem groBeren Werk iiber Schrift
und Inhalt der pr. el. Tontéfelchen ihren AbschluB finden wird. Leider ist
eine Lesung noch unméglich, so dal von einer Entzifferung keine Rede ist.
Immerhin, wenn die Deutung einer Reihe Ideogramme, besonders fiir Per-
sonen und Tiere, auf Grund der bahnbrechenden Vorschlige ScHEILS ge-
lungen sein sollte, so wiirden die Beziehungen zwischen beiden Schriftarten
ein anderes Gesicht bekommen. DaB die Zeit mir hier erlaubt, nur einen
kleinen Teil dessen vorzubringen, was dariiber zu sagen wire, ist klar.
Nehmen Sie, bitte, damit vorlieb.

Die erste Aufgabe, vor der ich stand, war die, eine neue handlichere
Zeichenliste zu geben, wie jeder weiB, der versucht hat, mit der alten in
MMAI XXXIT von 5529 Zeichen zu arbeiten, in der jede kleinste Variante
fiir sich gebucht ist. Meine Liste umfaBt etwa 400 Nummern, aber viele
,»Varianten” scheinen doch eher selbstindige Zeichen zu sein, und ich wei}
noch nicht, wieviel Zeichen eigentlich als selbstdndige, nicht mit anderen
zu identifizierende es gibt. Vielleicht das Doppelte, also etwa 800 oder mehr.
Die archaische sumerische Schrift umfaBt nach Farkensteins Liste in
ATU etwa 940 Zeichen (er errechnet allerdings ein Total von etwa 2000)
und die Fara-Schrift nach Deimel 870. Die pr. el. stiinde davon nicht weit
ab. Davon, daf} sie weniger als 200 Zeichen umfaBt, wie Brice meint, kann
keine Rede sein.

Es sind schon mehrmals Vergleiche zwischen beiden Schriftarten ange-
stellt worden, da aber die pr. el. Schrift als noch so gut wie unverstiindlich
galt, wurde die Frage nach der Bedeutung der verglichenen Zeichen kaum
aufgeworfen, und man hat bisher (auBler etwa Scheil am Anfang) nur éuBer-
lich Zeichenformen verglichen. Will man dies vermeiden und ernster vor-
gehen, so muf} man zunéchst versuchen, in den Inhalt der pr. el. Rechnungs-
téfelchen einzudringen und die Bedeutung der hiufigsten und daher wich-
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tigsten Zeichen zu bestimmen. Erst dann wird man nicht mehr leere Zei-
chenformen, sondern richtige Zeichen vergleichen.

Nach der neuen Zeichenliste war also die zweite Hauptaufgabe die Analyse
und Klassifikation der Rechnungstéfelchen. Darin war scharfsinnig und
mit gutem Erfolg Brice vorangegangen, der in seinem grundlegenden Auf-
satz eine Klassifikation dieser kleinen Texte gegeben hat, die allerdings des-
halb etwas auBerlich blieb, weil er vor der Deutung der Ideogramme vor-
sichtig haltmachte. Die Vorsicht ist nun lobenswert, aber mit ihr 1a8t sich
keine Entzifferung auch nur einleiten, ja nicht einmal sinnvolle Vergleiche
zwischen den Zeichen beider Schriften anstellen. Man muB sich doch weiter
wagen.

Vorausschicken muB ich noch etwas iiber die Struktur dieser Texte. Abb. 1
und 2 zeigen Thnen zwei in ihrem Aufbau typische Tontéfelchen: Ce8 und
Ea110. Jeder Posten besteht aus der Angabe von jemand, der gibt oder er-
hélt, Person oder Behorde, ich nenne es ,,Wesen” (linke Spalte) und der
Angabe ciner ,Ware” (einschlieBlich Tiere und sogar Menschen) mit einer
Zahl (selten auch einem MaBzeichen; rechte Spalte). Auf der Rs steht das
Total. Bs wird auffallen, dal die erstere Angabe, die der ,,Wesen”, manch-
mal aus einem Zeichen, ofter aus einer, manchmal sogar langen, Zeichen-
gruppe besteht. Es gibt Texte, in denen nur oder fast nur Angaben der
ersten Art (Abb. 1), und andere, in denen nur oder fast nur lingere Zeichen-
gruppen stehen (Abb. 2). In diesen erblicke ich Personennamen, in jenen
dagegen Bezeichnungen von Behorden wie etwa sum. é ,,Tempel”, sanga
,,Priester”, lugal ,, Konig”, en ,,Herr” usw. Die Personennamen koénnen auch
durch Gruppen von Ideogrammen geschrieben sein, wie etwa sum. Amar-
ezen, B-ki usw., doch werden wohl dabei auch Lautzeichen gebraucht
sein, wie im sum. Bdr-nam-tar-ra, A-ni-kur-ra, usw., zumal wenn die elam.
Sprache dahinterstiinde, die ja nicht so vorwiegend kurze Worter hat wie
das Sum. Die pr. el. Zeichen (s. Abb. 3, 1. Zeile), die am Wortende so unge-
mein haufig sind, driicken m. E. phonetisch die hiufigsten Endungen
dieser Sprache aus.

Was die Ideogramme angeht, so bringt Abb. 4 eine Tabelle, die im
Auszug meine Einteilung der Texte nach den sie kennzeichnenden Ideo-
grammen der ,,Waren” zeigt.

Erst nach dieser ersten Orientierung kénnen wir zu unserem eigentlichen
Thema kommen. Das Verhiltnis zwischen sum. und pr. el. Schrift wurde
zuniichst von ScHEIL, dem hochverdienten Herausgeber und ersten Aus-
leger der pr. el. Tifelchen, geradezu als Identitét aufgefallt. Nachdem dieser
Optimismus verflogen war, hat besonders LANGDON in seiner Zeichenliste
zu den Piktographischen Inschriften aus J. Nagr die Ahnlichkeiten zwischen
beiden Schriftarten hervorgehoben. Ich habe in Abb. 5 die 13 Zeichen zu-
sammengestellt, die er in dieser Beziehung verwertet (NB: alle Zeichen bei-
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der Schriften sind hier in ihrer natiirlichen Stellung geboten, ohne die der
Keilschrift eigene Umlegung um 90°; auch sind sie rechtsliufig umgedreht).
Von diesen Vergleichen stimmen die ersten sechs; Nr. 7 ist zu einfach, um
viel zu bedeuten, und jedenfalls scheint die Bedeutung gar nicht zu stim-
men. Dasselbe gilt fiir Nr. 8 und 9; Nr. 10 ist sicher falsch. Von den iibrigen
drei sind Nr. 11 und 13 sehr selten und bei Nr. 12 stimmt nicht einmal die
Richtung. Sicher ist dies kein Tier, aber dies ist auch fiirs sum. Zeichen m. E.
unsicher.

Das Glanzstiick bei der Vergleichung beider Schriften besteht aber in
den Zahlzeichen (Abb. 3), von denen nach LANGDON auch FALKENSTEIN
ATU 42{. zugibt, daB sie ,,engere Beziehungen erweisen”. DaB ,,Die Zahl-
zeichenreihe der pr. el. Tafeln dezimal” ist (S. 42 Anm. 5), stimmt nicht
ganz, denn es gibt daneben das sexagesimale Zahlsystem. Jedenfalls, was
mir als verbliiffende Ubereinstimmung erscheint, ist zuniichst der Gedanke,
die Einheiten nicht etwa durch einen Strich, wie in vielen anderen Schrift-
arten, sondern durch einen schrigen Eindruck des Schreibgriffelstumpfes
auszudriicken (s. Abb. 3, 2. Zeile). Auch seine eigentiimliche Verdoppelung
(das 3. Zeichen dieser Zeile) ist beiden Schriften gemeinsam : sie driickt wohl
,»,100” oder auch ,,60” aus. Darauf mochte ich mich noch nicht festlegen
und auch nicht mit Langdon bis in Einzelheiten die jedenfalls grundsétz-
liche Ubereinstimmung zwischen beiden Zahlzeichensystemen verfolgen.
Nur die seltsame Darstellung der kleinsten Briiche durch eine Art Rosette
stimmt so sehr zu der ebenso merkwiirdigen pr. el., daB man einfach schlie-
Ben muf: die beiden Zahlzeichensysteme (jedes doppelt: dezimal und sexa-
gesimal) sind im Grunde identisch.

So wichtig dieser SchluB auch ist, im iibrigen gehen beide Schriftarten
recht auseinander, wenn auch hier und da oft die Ubereinstimmung in Einzel-
heiten des Zeicheninventars und in der Schrifttechnik uns sehr iiberrascht.

Auch FALKENSTEIN meint ,,etwa 10 Zeichen herausschilen” zu konnen,
»,bei denen die Identitdt ebenso wie bei den Zahlzeichen zweifelsfrei er-
scheint”, s. Abb. 6. Dazu ist zu sagen, daB 2, 7 und 9 schon bei Langdon
besprochen wurden. Bei 1 halte ich die Identifizierung fiir unmoglich: das
sum. Zeichen soll einen Fisch darstellen, m. E. ist es eher ein Pflanzenteil
und das pr. el. ein Korb oder sonstiges Gefif (ein pr. el. Zeichen wahrschein-
lich fiir Fisch, s. daneben: 259). Nr. 3 T1 ist zwar identisch, aber im Pr. el.
so selten, daB es fiir unsere Frage keine Bedeutung hat. Das gilt auch fiir
10, mag es eine Biirste oder eine Siige sein, wofiir iibrigens das Pr. el. éfter dag
daneben hinzugefiigte Zeichen zeigt. Ebenso selten ist auch 4, wobei auBer-
dem die Identifizierung der drei Halbkreise mit KUR s»Land” mir gewagt
erscheint.

Die pr. el. Nr. 6 hat jedenfalls mit GAL ,»,grof3” nichts zu tun. Es scheint
eine Ware zu sein, die, wie schon Scheil gesehen hat, zur Bierbereitung ge-
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hort. Nr. 5 mit Varianten tritt in Bezeichnungen von ,,Wesen” auf und
man findet kein Anzeichen, daB es GAL ,,groB” sein sollte. Wenn ein pr. el.
Zeichen fiir ,,groB” in Anspruch genommen werden kann, so ist das nur das
daneben hinzugefiigte, das mehrmals mit ,klein” (TUR/DUMU, s. Abb. 4
unter Ac) abwechselt. Auch das seltene pr. el. Zeichen unter Nr. 8 kann
nicht LIL ,,Steppe” bedeuten. Es scheint mit Holzmaterial zusammen vor-
zukommen, und die alte Deutung (oder wenigstens Beschreibung) Scheils
als ,,Kiste” ist jedenfalls ansprechender.

Somit kimen wir nicht iiber LaNepoxs Vergleiche hinaus und wenig
wird uns helfen, daB wir in duBerer Hinsicht die Ubereinstimmungen in
der Zeichenform leicht vermehren konnen. Selbst wo diese genau dieselbe
ist, erweist sich meist das Zeichen in der einen oder in der anderen, oft sogar
in beiden Schriften als so selten, dafl man zu keinem Schluf} iiber seine
Funktion und seinen Wert kommen kann. Ich bespreche hier nur ein paar
typische Fille (auf Tafel IT unten rechts): ATU 423 ist geradezu identisch
mit el. 302 h-i, aber dieses gehort zu einer langen Reihe exagonaler Zeichen
mit verschiedener Innenzeichnung, worunter so hiiufige und wichtige sind
wie z. B. dasjenige (s. u. Ha), das Scheil ansprechend als dasel. Haupt-
getrink (etwa ,,Bier”?) bezeichnet!. Das sum. Zeichen dagegen ist hapax
und vollig isoliert.

Anders stellt sich der Fall von ATU 414-6 dar, einem Grundzeichen, das
nur mit Inserten (um Brices Terminus zu gebrauchen), d. h. mit anderen
eingeschriebenen Zeichen vorkommt. Bekanntlich sind diese Inserte ein
typischer Zug beider Schriften. In den drei Zeichen 414-6 haben wir drei
verschiedene Inserte, wovon das erste besonders interessant ist, weil auch
im Pr. el. das gleiche Grundzeichen mit verschiedenen Inserten vorkommt,
darunter als 284 mit GUR ,,MaB (Korn)” (s. unter Ea) als Insert. Aber
davon kaum verschieden ist pr. el. 175, das ebenfalls mit GUR als 181, aber
als 782 mit sich selbst und als 782a mit DUB auftritt. Auf Grund der Texte
vermute ich fiir pr. el. 284 und 175 die Bedeutung ,,Scheune, Lager” oder
ihnl. fiir Getreide usw. Identitit dieser Zeichen mit dem altsum. 1aBt sich
nicht erweisen, wenn es auch erwédhnenswert ist, daB die beiden Kontexte
fiir ATU 414 und 415 diese Zeichen jeweils mit nur UDU ,,Schaf” bzw. GUD
,,Rind”’ zeigen. An Stall oder Scheune i}t sich schon denken. Jedenfalls ist
die Parallelitét in der Bildung dieser sum. und el. Zeichen auffallend.

Das gleiche sum. Grundzeichen erscheint aber mit dem ,,Stern’’ als Insert
in den beiden Varianten von ATU 413, das auch FALKENSTEIN ohne weiteres
mit ama ,,Mutter” und dagal ,,breit” sowie auch mit 412 (ohne den inneren
Strich) identifiziert. Wie man im Sum. dazu kam, ,,Mutter” durch ein Zei-
chen mit dem Stern als Insert zu schreiben, ist m. W. noch unerklart. Etwas

1 Wahrscheinlicher ist es aber ,,Brot”.
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mystisch dachte DEIMEL, dingir zeige das geheimnisvolle Wirken der Gott-
heit im Mutterleib an. Wir werden gleich sehen, daB der Stern im Pr. el.
offenbar nichts mit ,,Gottheit’’, wohl aber etwas mit »HErau” und ,,Familie”’
zu tun hat. Das scheint mir mindestens ein neues Element in diese Frage
zu werfen.

Damit kommen wir zu Vergleichen zwischen beiden Schriften, die nicht
mehr nur duBerlich sind. Wenn meine Analyse der pr. el. Texte der Kategorie
A e ff. nicht falsch ist, so sehen wir, da8 el. ,,Frau” geradezu identisch ist
mit sum. SAL. Allerdings ist hier Elementarverwandtschaft gegeben, so daf
der Vergleich nicht viel beweist. Aber mit diesem Zeichen zusammen er-
scheint eine bestimmte Reihe anderer Ideogramme, unter denen ich TUR
(auch dumu) ,,Kind”, den ,,Stern” und die ,,Aedicula’” (s. A k) mit ,,Frau”,
,»,Kind” oder ,,Stern” als Insert hervorhebe. Daher stammt meine vorige
Vermutung, der ,,Stern” habe etwas mit ,,Kind” zu tun.

Eine Ubereinstimmung zwischen beiden Schriften, die mir tiefer zu gehen
scheint, ist folgende. Unter den mit dem Stumpf des Schreibgriffels ein-
gedriickten, nicht mit der Spitze eingeschnittenen Zeichen, ragen die Zahl-
zeichen hervor. Doch gibt es andere, darunter ATU 189 und 190. Ersteres,
im Sum. = KUR ,,(Berg)land”, ist im Pr. el. sehr selten, letzteres dagegen
héufig und scheint nicht eine Ware, sondern ein »Wesen” zu bezeichnen
(eventuell ein ,,Lager” oder dgl.). Die Bedeutung des sum. Zeichens ist
nicht ersichtlich, aber eine Einzelheit fillt auf: das Fach ATU 331 IT 1 ent.
hélt nur 7 und 190, das Falkenstein in zwei Zeichen auflést (der ,,Acutus”
wiire dabei hapax). Dagegen bietet das Pr. el. in 383a die gleiche Variante
mit dem ,,Acutus”. In Einzelheiten verbliifft uns also oft die Ubereinstim-
mung zwischen beiden Schriften, die dagegen im groBen und ganzen ver-
schieden zu sein scheinen.

Das Zeichen fiir ,,Pflug” verwendet F. geradezu als Beispiel fiir den
,,Gegensatz der beiden (Schrift)systeme” (S. 42 mit Anm. 10): das sum. Zei-
chen APIN und das pr. el. hitten ,,nur den dargestellten Gegenstand ge-
meinsam”. Ich wiirde das nicht behaupten, selbst wenn wir nur die Formen
B 668-679 hitten, denn z. B. die Hauptform ATU 274 und pr. el. B 675 sind
fast identisch (spater sind in D 4452-4502 noch weitere Varianten hinzu-
gekommen, die das Bild vervollstindigen. Allerdings haben wir auch hier
einen Fall von Elementarverwandtschaft, und #hnliches gilt fir 1G, wie
ich mit sum. Wert das pr. el. Zeichen umschreiben mochte, das dem sum.
Zeichen fiir ,, Tiir(fliigel)”” sehr dhnlich sieht, in pr. el. aber auch ,,Haus’’ zu
bedeuten scheint (wenigstens finde ich nichts, was sich mit dem sum. é
,,Haus” vergleichen lieBe; s. Taf. IT unterste Reihe).

Am wichtigsten scheint mir aber der Vergleich von pr. el. Ce mit sum. udu
;»Schaf”. Wenn im Pr. el. ein Zeichen fiir ,,Schaf” da ist (und es ist undenk-
bar, daB in all diesen Rechnungstéfelchen nicht oft davon die Rede ist), so
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finde ich, daB nur dieses Zeichen ,,Schaf” sein kann wegen seiner Haufigkeit,
seiner Stellung und seiner Verbindung mit anderen Ideogrammen wie dem
verwandten Cg, ferner mit +-, das mit sum. ma¥ identisch sein kann, usw.
Das sum. Zeichen udu ist bekanntlich unerklirt. Das pr. el. gehort zu den
mit dem Griffelstumpf eingedriickten Zeichen, also zur selben Kategorie
wie die Zahlzeichen, z. B. © = ,,10” oder 0 = ,,100”. Ich sehe noch nicht
klar, meine aber, daBl das Schaf als Zahlungsmittel (vgl. lat. pecunia usw.)
sehr wohl als abstraktes Zeichen (wie schon Falkenstein es nennt) mit den
Zahlzeichen zusammengehéren kann. Das sum. Zeichen hétte sich dann von
ihnen selbstindig gemacht, denn es ist nicht mit dem Stumpf eingedriickt,
sondern gezeichnet.

Was ich zeigte, beweist m. E., dal FALKENSTEINS Schlul (ATU 43), als
,,gemeinsamer Ursprung der beiden Schriftarten” konne allein ,,der Ge-
danke der Schrift”, nicht ein ,,gemeinsamer Zeichenbestand” gelten, im
Wesentlichen richtig ist, doch zu eng. Schon die ganz eigentiimlichen, nir-
gends in der Welt wiederkehrenden Zahlzeichensysteme stellen ,,einen ge-
meinsamen Zeichenbestand” dar. Dall weitere einzelne Zeichen dazu zu
rechnen sind, scheint mir sicher. Ich hoffe, dal mein Werk, und wire es
auch nur durch die neugeordnete Zeichenliste und die Klassifizierung der
Warenideogramme, selbst wenn sie halb falsch sein sollte, den Grund
schaffen moge, auf dem eine nicht mehr rein &uBerliche Vergleichung beider
Schriften durchgefithrt werden kann.
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DIE STRUKTUR DER HETHITISCHEN SPRACHE

VoN BERNHARD ROSENKRANZ, KOLN

1.1 Wahrend sich der sachliche Kern einer AuBerung vielfach durch ganz
wenige sprachliche Elemente wiedergeben 1i8t, gebraucht man in allen
Sprachen dariiber hinaus Mittel zum Ausdruck irgendwelcher, an sich neben-
sichlicher Einzelheiten, die dann unter Umsténden sogar mehrfach ange-
deutet werden. Fiir die Struktur einer Sprache ist es entscheidend, welche
Umsténde besonders beriicksichtigt werden und wie man sie ausdriickt.

1.2 Die Struktur des Hethitischen weicht stark ab von dem Bilde, das
man sich von der idg. Grundsprache macht. Daher nehmen manche For-
scher an, das Hethitische habe eine dhnliche Entwicklung hinter sich wie
moderne analytische Sprachen. Demgegeniiber wire ein Nachweis alter
Systemzusammenhénge entscheidend. Zu untersuchen sind vor allem solche
Erscheinungen, die grundlegend fiir den gesamten Sprachbau sind, die also
auch zahlenmiBig stark hervortreten. Thnen kann man dann etwaige ge-
setzmiBige Ausnahmen gegeniiberstellen, auch wenn sie zahlenmaBig nicht
ins Gewicht fallen.

1.3 Als vorlédufige Grundlage unserer Untersuchung wurde eine Zusam-
menstellung von 1000 Haupt- und Nebensitzen aus 23 ausgewihlten Ab-
schnitten hethitischer Texte moglichst aller Gattungen aus verschiedenen
Perioden benutzt. — Um Vergleichsmaterial fiir statistische GroB8enordnun-
gen zu gewinnen, wurden ca. 3300 hethitische Verba nach der Klasseneintei-
lung A. GorzEs gezahlt:

Verbalklasse i LS D) 3 4 5 6 7

Gesamt: S88E 78R 5278 =036 59 163 200 204

% 20753 EH R 18549 60" 61
2453 = 73,7%, mi-Verba

Verbalklasse 9 3 4 5 6 7f I+11

Gesamt: 156 357 119 38 108 68 31 3330

9. Al 107 1318 el 15 3O 0.0

877 = 26,39, hi-Verba

Die sechs mittleren Werte liegen zwischen 4,7 und 7,19, die sechs kleinen
zwischen 0,9 und 3,6%. Die Mediopassiv-Formen machen mit 235 Belegen
7% der gesamten Verbalformen aus, die Infinitive mit 48 Belegen 1,49,.
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2.1 Fiir die angebliche analytische Tendenz des Hethitischen verweist
man gern auf die periphrastischen Bildungen mit Partizipien. Demgegen-
iiber muf3 man auf die hohe Zahl von Sétzen ohne Verb hinweisen: von den
1000 Test-Sétzen sind 75 verblos, weitere 25 enthalten ein Partizip ohne
Kopula, so daB8 die Sétze ohne finites Verb 109, aller Sitze ausmachen.
Weitere 24 Nominalséitze enthalten die Kopula e$- und 12 Sétze ki- ,,wer-
den”’. Hier sind 8 Sitze anzuschlieBen, die ein Partizip mit Kopula enthal-
ten; sie stellen die nichtprisentischen Formen zu den absolut gebrauchten
Partizipien dar. Dazu kommen 2 Fiélle eines mit k:$- verbundenen Partizips,
so daB sich insgesamt 35 Belege fiir den Gebrauch des Partizips im Pridikat
ergeben, also 3,5%. Der Gebrauch ist demnach verhiltnismafBig selten. —
Fiir die Parallelitit von Nominalsatz und Partizipialgebrauch vgl. Fig. 1.

99 =
g N ohne oder mit
A’ B o g 3 Kopula
©
<+ 4
thg mit e$- | mit kis-| : % w2
Ver *é 5 intransit. transitiv
" 75 24 12 3 o | akt. [ pass.| akt. | pass.
() x
=W 95 8 2 |z | & [Pty + X Ptz. +
Ptz. | Ptz. + [ Ptz. + | 2 e- 1 eb-
allein ed- ki§- qu an |
L D i) F w 5 XX A XX
ﬂ g XX Ptz. 4
33 P hark-
Fig. 1 Fig. 2

2.2 Die so hdufig als Analogon zu den neusprachlichen Umschreibungen
mit ,,haben” angefiihrten Verbindungen eines Partizips im Neutrum mit
Formen des Verbs hark- ,,haben, halten’ sind vielfach rein stilistischer Na-
tur, wobei die konkrete Bedeutung von hark- noch durchschimmert!. Da
das Partizip des intransitiven Verbs aktive, die des transitiven passive Be-
deutung hat, ergab sich fiir die Bezeichnung der abgeschlossenen Handlung
beim transitiven Verb eine Leerstelle beim Aktiv, in die die stilistische Wen-
dung mit park- eindringen konnte, die dann auf diese Weise grammatikali-

siert wurde; vgl. Fig. 2. — Mit 1,3%, gehort die Bildungsweise zu den seltenen
Erscheinungen.

1 Evie BeNVENISTE, Hittite et Indo-Européen. Ktudes comparatives.
Paris 1962. S. 41 ff.

14 Or.-Tg.
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2.3 Fiir die dritte periphrastische Bildung, die Verbindung des Supinums
auf -uyan mit Formen des Verbs dai-/tija- ,legen, setzen, stellen”, haben
die modernen Sprachen keine Parallele. Mit 1,89, sind sie nur wenig hiufiger
als die Infinitive, mit denen sie auch strukturell verwandt sind.

2.4 Statistisch wesentlich stirker treten die verschiedenen Aktionsarten
des Verbs in Erscheinung. Normalerweise dient als Pradikat eine Form des
Grundverbs; immerhin treten in den 1000 Sitzen 79 Formen auf -§k-, mit
iterativ-durativ-distributiver Bedeutung auf. Sie erreichen damit etwa die
Haufigkeit der Mediopassivformen. Nur etwa halb so héufig sind die Kausa-
tiva auf -nd mit 47 Belegen, also immer noch annihernd 5%,. Die Faktitiva,
auf -ahh- bringen es noch auf 22 Belege, wihrend die Durativa auf -annai-
und die Denominativa auf -e$- mit je 9 Belegen schon die untere Grenze der
statistischen Greifbarkeit beriihren. Immerhin erbringen die erwihnten Ab.-
leitungen zusammen 166 Belege; da auch die Supin-Konstruktion zu den
Aktionsarten zu rechnen ist, sind diese mit 184 Belegen so stark vertreten,
daB man sie als das beherrschende Element im hethitischen Verbalgebrauch
betrachten mufl. Das ist ein Befund, der vom Idg. her fiir eine so friih be-
zeugte Sprache unbedingt zu erwarten ist.

3. Dem hethitischen Nomen fehlt das System dreier Genera, wie es son-
stige idg. Sprachen aufweisen; es fehlen jegliche Spuren des Femininums.
Das Nominalsystem wird beherrscht von dem Gegensatz belebt:unbelebt,
den man fiir sekundr hilt, zumal auch faktisch leblose Gegenstinde gram-
matisch zur ersten Kategorie ziihlen, z. B. gurta$ ,,Burg”, aruna$ ,das
Meer” und te¥had ,der Schlaf”. Man pflegt daher die Genera als genus com-
mune und g. neutrum zu unterscheiden. Dabei handelt es sich aber nicht
um belanglose Reste eines dreiteiligen Systems, vielmehr ist der Gegensatz
der beiden Genera strukturell unterbaut. Ein wirkliches ,,Neutrum’’ kann
namlich nicht Subjekt einer echten Handlung sein, sondern wird in dem
Falle durch eine Ableitung auf -ni- ersetzt. So steht neben dem Neutrum
udne ,,Land” die Ableitung udneanza. Im Madduwatta-Text kommt udne
(in der Schreibung KUR-¢) 6 mal vor; davon sind vier Belege des Akkusativs
(Vs. 20, 24, 44, Rs. 19); in den beiden anderen Fillen (Rs. 56, 57) dient es
als Pridikatsnomen in Nominalsitzen. Dagegen ist udneanza nur einmal
(Vs. 25) belegt: kuit-ua KUR-eanza-ma-tta kurur epz... ,,welches Land
aber mit dir Feindschaft beginnt...”; es dient hier als Subjekt eines echten
Handlungssatzes. E. LarocHE?, der die Erscheinung ausfiihrlich behandelt
hat, bezeichnet die -n¢-Form als Ergativ, wihrend H. KRONASSER® nur eine
individualisierende bzw. personifizierende Funktion des Suffixes anerkennen

* EMMANUEL LAROCHE, Un ,ergatif’ en Indo-Européen d’Asie Mineure
(BSL 57, 1962, S. 23 ff.).

3 Heinz KRONASSER, Die Sprache 8, 1962, S. 213 ff.
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mochte. Wie die fiir udne bzw. udneanza angefiihrten Stellen zeigen, handelt
es sich hier aber um mehr als nur einen stilistischen Zug; es ist eine grund-
legende grammatische Erscheinung, die nach zwei Seiten hin aufschlufireich
ist. Fiir das Nomen ergibt sich daraus, dafl der Gegensatz belebt: unbelebt
noch deutlich empfunden wurde, fiir das (transitive) Verb aber, daB dieses
fiir den Hethiter als Tatverb galt.

4.1 Bekanntlich hat das Hethitische keine Pripositionen, sondern Post-
positionen, deren Abgrenzung gegen Adverbia und Priverbia nicht immer
frei von Schwierigkeiten ist?. Die meisten von ihnen werden mit dem Dat.-
Lok. verbunden, z. B. Subhi $ér ,,auf dem Dache”, Subhi Sara ,auf das
Dach”. Als ,,etwas freiere Verwendung’ gilt der Gebrauch mit dem Genetiv,
atta$-ma$ appan ,nach meinem Vater”. Dazu kommt bei einigen Postposi-
tionen noch eine komplizierte Regel tiber die Verbindung mit Pronomina. Ist
das Pronomen betont, so steht es im Dat.-Lok. vor der Postposition, z. B.
tukka katta ,,bei dir, zu dir”. Ist das nicht der Fall, so wird bei piran ,,vor”,
appa(n) ,hinter” und ér ,iber, fir” das enklitische Possessiv im Akk.
Neutr. an die Postposition angefigt, z. B. piran-tet ,,vor dir”; bei katta
,,bei”’ und idtarna ,,mitten unter” tritt sowohl die Postposition wie das
enklitische Possessiv in den Lokativ, z. B. katti-§§i ,,bei ihm”’. Nur wenn
das Pronomen durch Partikeln von der Postposition getrennt ist, wird es
durch das enklitische Personalpronomen wiedergegeben, z. B. piran-ma-at-
mu ,,vor mir aber es”. Immerhin ist in allen diesen Fillen die ,,Postposi-
tion”” vorangestellt. Offensichtlich liegen hier Strukturen vor, die historisch
ganz verschiedenen Schichten entstammen.

4.2 Man hat schon lingst erkannt, daBl die Verwendung der Possessiva
in den genannten Féllen darauf beruht, daf der konkrete Gehalt der ur-
spriinglichen Nomina noch bei ihrem Gebrauch als Postpositionen gefiihlt
wurde. Aber der Gebrauch des Genetivs bei einem Nomen vor der Post-
position ist genau so zu beurteilen: annad=(§)a$ katta ,,mit seiner Mutter”
ist einerseits parallel zu atta$-(8)a$ E-ri ,,im Hause ihres Vaters” und ander-
seits zu katti=88i ,,bei ihm”. Es handelt sich in diesem Fall eben um die
Kombination zweier Nomina, und der Genetiv entspricht strukturell
durchaus dem Possessivpronomen.

4.3 Auch die iibrigen Fille bilden strukturméifig eine Einheit. Ausgegan-
gen sei von dem Gebrauch eines durch Partikeln von der Postposition ge-
trennten Pronomens, der offensichtlich einen Neubau aus dem derzeitigen
Sprachgut darstellt. Das gleiche gilt aber auch fir den Fall eines betonten
Pronomens. Wire niamlich der 4.2 behandelte Gebrauch des Genetivs vor
der Postposition eine junge, freie Gebrauchsweise, so miite man bei den

4 JoraNNES FRrIEDRICH, Hethitisches Elementarbuch?, Heidelberg 1960,
§§ 228-234, 247.
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Pronomina die Genetive auf -él erwarten. So bleibt nur der SchluB, daf3
diese noch nicht existierten, als die Genetivkonstruktion galt, und daB die
Genetivkonstruktion veraltet war, als die él-Formen aufkamen. Das Hethi-
tische bewahrte also hier einen &uBerst urtiimlichen Zug in seiner Struktur.

5.1 Der Reichtum des Hethitischen an Partikeln ist bekannt, ebenso, da
viele von ihnen eine bestimmte Stelle im Satze einnehmen und dabei nicht
selten eine Kette bilden. Man miBt im allgemeinen dieser Tatsache geringe
Bedeutung bei und verweist darauf, daB auch andere idg. Sprachen Partikeln
besitzen, die dann nach dem Wackernagelschen Gesetz der zweiten Stelle
im Satze zustreben®. Ein Blick auf die Partikeln -pat (unterstreichend) und
mdn (fiir den Potential bzw. Irreal) zeigt, wie wenig befriedigend eine solche
Losung ist. Zwar kann -pat auch an zweiter Stelle im Satze stehen, aber
nur, wenn das hervorzuhebende Wort an erster Stelle steht. In einem solchen
Falle steht -pat nicht in der Kette, sondern vor ihr, z. B. in kappuuantes-
pat=mu=kan antuhdes isparter ,nur zihlbare (d. h. wenige) Leute entkamen
mir” KUB XIX 37 III 25. Die Partikel mdn kann sogar an der Spitze des
Satzes stehen.

5.2 Die Kette besteht aus satzeinleitenden oder satzverbindenden Ele-
menten, der Partikel der zitierten Rede -ua(r), zwei Gruppen enklitischer
Pronomina, der Partikel -2¢ und der Gruppe der Ortsbezugspartikelns.
Jedes dieser Elemente kann fehlen; ist es aber da, so hat es seine bestimmte
Stelle in der Kette. Nur dieser Umstand erméglicht das Erkennen der ein-
zelnen Elemente.

5.3 Die Partikeln der Kette entfallen mitunter am Anfang eines lingeren
Abschnittes, bei allzu knapper Diktion oder infolge Ersatzes durch andere
Sprachmittel; z. B. entfallt die Partikel der zitierten Rede, wenn diese vorher
durch kis$an ,folgendermafien” angekiindigt ist. Von den 1000 Testsitzen
werden 46 durch eine Konjunktion und 19 durch ein Pronomen allein ein-
geleitet; weitere 104 enthalten weder eins der genannten Elemente noch ein
solches der Kette. Selten sind alle Positionen der Kette besetzt, in iiber
300 Fiéllen nur eine einzige. Am haufigsten sind zweigliedrige Ketten mit
iiber 340 Belegen; fiir dreigliedrige gibt es ca. 90 Belege, wihrend fiir vier-
gliedrige nur 18 vorhanden sind. Léngere Ketten treten in den Testséitzen
nicht auf; sie sind als duBerst selten zu bewerten.

5.4 Die feste Ordnung in der Reihenfolge der Partikeln beweist, daB die
Kette fiir den hethitischen Sprecher eine Einheit darstellte, die als ein all-
gemeiner Informationskomplex zu betrachten ist. Mit dem in modernen
Sprachen vorliegenden Gegeniiber eines Subjekts- und eines Pridikats-

5 GUNTER NEUMANN, Zum Stand der Hethitologie (in: Indogermanische
Sprachwissenschaft 1816 und 1966). Innsbruck 1967, S. 24.
¢ ONoFRIO CARRUBA, Orientalia 33, 1964, S. 405 ff.
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komplexes hat die hethitische Satzbildung nichts gemein; zwar konnte in
der Kette ein enklitisches Pronomen auf das Subjekt hinweisen, aber in
der Mehrzahl der Belege ist das nicht der Fall.

6.1 Nicht sehr haufig, aber anscheinend gesetzméBig erscheint das Verb
des Nachsatzes vor allem in dlterer Sprache in Verbindung mit Enklitika,
z. B. aki-a8 ,er stirbt” (= ,.er wird getdtet”); kuenzi-ma-an ,.er totet ihn
aber’’; kuenzi-u$ ,.er totet sie (PL.)”. Dieser Gebrauch weicht stark ab von
dem der idg. Grundsprache, in der das Verb normalerweise tonlos war. Man
kann darin einen Ansatz sehen, den Gegensatz transitiv:intransitiv auszu-
bauen zu dem einer objektiven und einer subjektiven Konjugation.

6.2 Der Gebrauch enklitischer Partikeln beim Verb wirft Licht auf eine
bemerkenswerte Erscheinung beim hethitischen Medium. Die Endungen
_ri und -ti konnen namlich im Prisens fehlen, dhnlich wie die Kopula im
priisentischen Nominalsatz. StrukturméBig sind also die beiden Endungen
als Partikeln zu werten. Zusammen mit dem Gebrauch von Enklitika beim
aktiven Verb ergibt sich damit ein Gesamtbild des hethitischen Verbs, das
jenem dhnelt, das die Indogermanistik weitgehend als Vorstufe des idg.
Verbs voraussetzt.
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DAS ALTER DER BABYLONISCHEN ASTRONOMIE

Vox F. CorNELIUS, MUNCHEN

Seit der Zeit Sargons sind uns Vorzeichen iiberliefert, die an ein Ereignis
am Himmel ankniipfen. Insbesondere ist schon aus akkadischer Zeit eine
Mondfinsternis iiberliefert, die einen sonst friedlich verlaufenden Regierungs-
wechsel angekiindigt haben soll. In dem groBen Vorzeichenwerk Enuma
Anu Enlil sind systematisch fiir jeden Monat je eine Mondfinsternis be-
schrieben, die sich iiber eine Zeit von ca. 700 Jahren verteilen. Die letzte
ist mit dem Sturz der Amurru-Dynastie verkniipft. Die Zusammenstellung
fallt also frithestens in die Anfinge der Kassitenzeit.

Aber das Ausspihen nach Vorzeichen ist noch keine astronomische Wis-
senschaft. Das élteste Zeugnis echter systematischer Beobachtungen eines
Gestirns sind die bekannten Aufzeichnungen iiber siderischen Aufgang und
Untergang der Venus unter Ammisaduga. Auch sie aber sind in unserer
Uberlieferung mit den Ereignissen dieser Regierung als Omina verkniipft.
Der Beobachter wollte also nicht den Lauf der Venus feststellen, sondern
ergriinden, welche politischen Folgen das Aufscheinen und Verschwinden
dieses Gestirns nach sich ziehe. Es sind uns sehr wichtige geschichtliche
Ereignisse dadurch tiberliefert, von denen wir sonst nichts erfahren wiirden.
Aber eine eigentlich astronomische Zielsetzung lag dem Beobachter fern.

Doch wufite er, dal Abendstern und Morgenstern dasselbe Gestirn sind.
Das war schon der Akkad-Zeit bekannt, da Iftar durch Gleichsetzung mit
dem Gotte des Morgensterns mannweiblich wurde.

Dagegen ist eine astronomische Zielsetzung deutlich in dem sogenannten
Astrolab 121, Dieses zeichnet fiir jeden Monat drei Sterne auf, die bezeich-
nend fiir ihn seien. Der Beobachter war noch so unwissend, daBl er unter
diese Monatssterne vier Planeten aufnahm. Er ahnte also noch nicht (oder
nicht mehr), dafl diese Planeten in anderen Jahren mit ganz anderen Stern-
bildern verschwistert erscheinen wiirden. Andererseits gibt das Astrolab

! Veroffentlicht zuerst von T. G. PincaEs JRAS 1900 S. 573 nach teilweise
heute verlorenen Tafeln. Kurz bearbeitet: F. X. KucLER, Sternkunde und
Sterndienst in Babel I S. 232. Paralleltexte Schroeder KAV 1920 (= 35 WVDOG)
Nr. 218, wo zu jedem Stern noch ein astrologischer Kommentar zugefiigt ist;
H. Zivver ZA 32, 1918/9 S. 72. Zusammenfassend: Scrorr ZDMG 88, 1934
S. 310 ff. VAN pER WAERDEN JNES VIII 1949 S. 6 ff; HUBER bei Van der
Waerden, Die Anfiéinge der Astronomie, 1966, S. 56 ff.
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32 Namen von Fixsternen oder Fixsterngruppen, setzt also die Einteilung
des gestirnten Himmels in Sternbilder, wie sie seither iiblich geblieben ist,
voraus, und ist damit wirklich ein erster Schritt zur wissenschaftlichen
Sternkunde — so phantastisch diese Einteilung urspriinglich ist, sie hat sich
bewdhrt. Von den Sternbildern des Tierkreises fehlen Widder (bab. Bauer)
und Schiitze: der Tierkreis war also noch nicht festgelegt.

Je drei Sterne oder Sterngruppen sind jedem Monat zugeordnet. Die
Monatsnamen sind die babylonischen: Nisan usw. Wie sie zum Sternjahr
lagen, sagt uns die Einordnung des Sirius in den Monat Dumuzi. Sirius
wurde damals um den 15. Juli julianisch in Babylon sichtbar (im ganzen
dritten und zweiten Jahrtausend unverinderlich, wie wir aus Agypten alle
wissen). Tag- und Nachtgleiche war um 1500 der 7. April. Da das Jahr der
Aufzeichnung keinen Schaltmonat hatte, wird man den Nisan eher nach
diesem Termin als vorher beginnen lassen miissen. Somit fiel der Sirius-
Frithaufgang in den Monat Dumuzi, und die Aufzeichnungen sind zu deuten
als Sterne und Sternbilder, die in dem jeweils bezeichneten Monat ihren
Frithaufgang hatten. Das ist auch in einer Abschrift ausdriicklich ausgesagt.

Dieser Schlufl wird weiter dadurch bestétigt, daB mehrfach Gestirne, die
weit von der Ekliptik entfernt stehen, einen Monat frither eingetragen sind,
als die Tierkreishilder des gleichen Meridians — weil eben die Helligkeit der
Sonne, die die Sterne bei Tage iiberstrahlt, nach Sonnenuntergang in kon-
zentrischen Kreisen abnimmt, und also der Sternhimmel zunédchst in halb-
kreisformigem Ausschnitt iiberstrahlt bleibt. Die Eintragung des Sirius in
den Tamuz sagt nun umgekehrt, daB der 1. Nisan im Jahr der Beobachtung
zwischen 20. Mérz und 20. April jul. gefallen ist.

Tiir 22 von den eingetragenen Sternbildern, also etwa zwei Dritteln der
32 Fixsterngruppen, stimmt der heliakische Frithaufgang ohne Vorbehalt.
Auch die Einordnung des grofen Biren mit Zwillingen und grofem Hund
zusammen im Ab ist passend. Hat er auch eigentlich keinen heliakischen
Aufgang, so steht er doch in diesem Monat so am morgendlichen Osthimmel,
daB er als charakteristisch fiir den Monat gelten darf. Bei anderen Stern-
bildern scheint die Bezeichnung gewechselt zu haben: so ist MUL U.RA
(in der Briisseler Fassung: Ur.GU.LA) offenbar nicht das Sternbild, das
wir als Léowen bezeichnen, sondern entweder Aldebaran oder Fuhrmann
mit Capella: dieser auffallend helle Stern kann doch nicht wohl im Verzeich-
nis gefehlt haben. Unser Lowe oder wenigstens Regulus, sein Stern erster
Klasse, muB vielmehr der MUL BIR sein, der im Ulul seinen Frithaufgang
hatte (in einer Abschrift ist ,,8arru” als Korrektur erst im ArahS8amna ein-
gesetzt, das ist zwei Monate zu spét.

Ich iibergehe die anderen Gleichsetzungen, die sich fiir Sternnamen er-
geben, die bisher noch nicht sicher identifiziert werden konnten. Was uns
chronologisch interessiert, sind die vier Planeten, die eingeordnet sind, als
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ob sie Fixsterne wiren: Venus im Nisan, Mars im Kislew; J upiter als MUL
U;. AL.TAR im Tammuz, und ein Stern Marduk, in dem man zunéichst auch
Jupiter verstehen wiirde, im Adar. Saturn fehlt, was ein weiteres chrono-
logisches Merkmal ergibt: er hat nur alle zwei Jahre einen Frithaufgang.

Natiirlich suchte ich ein so primitives Himmelsbild zunichst in méglichst
frither Zeit. Ich habe daher die ganze Zeit von 2500 an bis 1100, wo die
assyrische Abschrift des Astrolabs datiert ist, nach den neuen Tafeln von
Stahlman und Gingerich? durchgesehen. Man muB dabei beriicksichtigen,
dal} die Gestirne erst in einem gewissen Zeitabstand von der Konjunktion
tatsichlich sichtbar werden, und dieser betrigt fiir Mars im Spétherbst fast
zwei Monate.

Es ergab sich: Venus und Mars hatten im Lauf der 1400 Jahre nur 22 mal
die geforderte Stellung zugleich, wobei ich als mégliche Lage des Nisan alle
Daten von Mirz bis Mai beriicksichtigt habe. Nur einmal tritt Jupiter im
Tammuz hinzu: nimlich im Jahre 1450/49 v. Chr. Und in diesem Jahr er-
scheint Saturn nicht am Frithhimmel, und Merkur im Adar. Der erste Nisan
ist in diesem Jahre der 27. Mirz julianisch, und gleichzeitig der Frithaufgang
der Venus. Da Jupiter nicht zweimal Frithaufgang haben kann, bestatigt
sich damit, da mit Marduk im Astrolab Merkur gemeint sei, wie Schott
unterstellt hat.

Aber man konnte einwenden: Marduk miisse Jupiter sein. Dann miiBte
man im MUL U,AL.TAR einen Fixstern, etwa Capella, vermuten. Unter
dieser Annahme bliebe die Wahl zwischen den Jahren 2048/7 und 1514/13.
Aber in beiden Jahren tritt Saturn am Friihhimmel auf. Es ist duBerst un-
wahrscheinlich, daB er fehlen wiirde, da er doch ein Stern mehr als erster
Grofe ist.

Also nur das Jahr 1450/49 entspricht allen Angaben des Astrolabs. Das
ist ein Jahr der Kassitenzeit, und zwar nach der kurzen Chronologie, der
einzigen astronomisch méglichen, ein halbes Jahrhundert, nachdem die
Kassiten Babylon den Herrschern des Meerlandes abgenommen und das
Mardukbild und Sarpanit aus Chana zuriickgebracht hatten.

Man erwartet eine solche geistige Leistung in der frithen Kassitenzeit
nicht®. Auch mir hitte eine Datierung in die Zeit von Ur III viel besser in
mein Geschichtsbild gepaBt. Gegen sie spricht aber auBler der Verwendung
der babylonischen Monatsnamen (die sekundér zugefiigt sein kénnte), daB
man den damals noch unbedeutenden Marduk in dieser Zeit nicht mit dem
hellsten Stern des Himmels nach Venus-Istar gleichgesetzt hitte, wie die
Datierung auf 2048/7 unterstellen miif3te.

2 Solar and planetary longitudes . .. 1961.
* Fiir die folgenden Uberlegungen bin ich besonders W. v. SopEN zu Dank
verpflichtet, der die Einwéinde auf dem Orientalistentag zur Sprache brachte.
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Derselbe Einwand gilt aber auch noch fiir 1514/3. Damals, als Babylon
zerstort lag und das Bild des Marduk verschollen in der Fremde war, war
Marduk noch nicht der all-iiberragende Gott, den Enuma Eli§ feiert?.
Zwar hatte er seine Machtwirkung an Mursilis schon erwiesen, aber zu all-
gemeinem BewuBtsein konnte das erst kommen, als sein Standbild nach Ba-
bylon zuriickgekehrt war. So sprechen diese Erwigungen auch gegen
1514/3 — die kurze Chronologie vorausgesetzt.

Der weltbeherrschende Gott ist Marduk eben erst durch Enuma Elis und
die mit diesem Gedicht zusammenhiingende Ausgestaltung der Neujahrs-
feier geworden. Das Gedicht aber setzt in seiner 5. Tafel unser Astrolab
voraus, wo es Marduk das Jahr durch je drei Sterne fiir den Monat bestim-
men laBt. Die offizielle Aufwertung des Marduk fillt also jedenfalls spéter,
als der Text ,.je 37, und damit fillt der Einwand in sich zusammen, daB} in
diesem Text Marduk noch den Merkur zu bezeichnen scheint.

Gerade der Riickfall in Primitivitit, der sich in der Einordnung der Pla-
neten in die Monate, als ob sie Fixsterne wiren, abzeichnet®, palit am besten
in die frilhe Kassitenzeit. So spit also ist die erste erhaltene systematische
Beobachtung des Sternhimmels. Noch spiter die Festlegung des Tierkreises.
Viel iilter bezeugt sind allerdings einzelne Bilder des Tierkreises, namentlich
der unverwechselbare Ziegenfisch, ferner der Skorpion der Ishara; auch der
Stier des Adad kann astral gemeint sein. Aber das Bild des Schiitzen, der
meines Wissens immer als Kentaur (mit Pferdeleib) abgebildet wird, weist
fiir die Vollendung des Tierkreises wieder in die Kassitenzeit. So sehr uns
die Zuweisung der ersten astronomischen Forschung an diese Periode wider-
streben mag, an astronomischen Tatsachen laft sich nicht deuteln.

1 Vgl. H. ScamOxEL, RA LIIT 1959 S. 183 ff.

5 VAN DER WAERDEN, 1966 S. 70 meint allerdings, da die Planeten vorweg
den vier Jahreszeiten zugeordnet wiren. Aber warum fehlt dann Saturn? Und
warum ist ,,Marduk’” dem 12. Monat, dem letzten seiner Jahreszeit, zugeordnet,
die anderen jeweils dem ersten Monat des Quartals ? Und wie konnten sie iiber-
haupt als charakteristische Sterne bestimmter Monate eingeordnet sein, wenn
der heliakische Aufgang fiir sie nicht wie fiir die Fixsterne beobachtet wire, ja
in anderen Monaten tatsichlich stattgefunden hiitte ? Ich mufl diese Annahme
fiir denkbar unwahrscheinlich halten.




EINIGE BEITRAGE ZUR ENTWICKLUNG
DES HETHITISCHEN RECHTS

Vox V. Koro$rc, LIUBLIANA

Die Zeitschrift ,,Historia” hat ihre Einzelschrift Nr. 7 der ,,Neueren He-
thiterforschung” gewidmet!. Das in den letzten Jahrzehnten Erreichte ist
darin von den fiir die einzelnen Teilgebiete zusténdigen Spezialisten dar-
gelegt und kritisch gewiirdigt worden. Immerhin lieBe sich zu den ,, Hethi-
tischen Gesetzen”, unserer Hauptquelle fiir die Kenntnis des hethitischen
Zivil- und Strafrechts, vielleicht noch einiges hinzufiigen und zugleich der

derzeitige Stand der Erforschung von einzelnen Problemen niher kennzeich-
nen.

I. DER HEUTIGE QUELLENSTAND

Wie bereits allgemein bekannt, setzt sich die rund 190 Bestimmungen
(davon etwa 13 véllig, 14 stark beschidigt) umfassende hethitische Rechts-
sammlung (= HRS), die wir meist als die ,,hethitischen Gesetze” zu be-
zeichnen pflegen, aus zwei Teilen zusammen. Diese wurden von den He-
thitern nach den Anfangsworten in den entsprechenden Tafelunterschriften
als ,,die Tafel ,wenn ein Mann’”’ und ,,die Tafel ,wenn ein Weinstock’” be.-
nannt. Die bisherige moderne Bezeichnung der beiden Teile als ,,die erste”’,
bzw. ,.die zweite Tafel” diirfte insofern anfechtbar erscheinen, als die Ab-
schriften des einzelnen Teiles bald auf einer einzigen Tafel niedergelegt,
bald auf zwei Tafeln verteilt erscheinen. Deshalb tritt die neueste Text-
kritik fiir die Bezeichnung der beiden Teile als ,,Serien” ein2.

In Autographie wurde der Text der einzelnen Abschriften der HRS im
sechsten Heft der Keilschrifttexte aus Boghazkéi (= KBo VI) von FrIep-
ricH (BepRicH) HrozNY als die 36. Wissenschaftliche Verdffentlichung

! Historia, Einzelschriften, Heft 7: Neuere Hethiterforschung, herausgegeben
von GErROLD WALSER, Wiesbaden 1964.

2Vgl. AnNELIES KAMMENHUBER, Besprechung von ,,Johannes Fried-
rich, Die hethitischen Gesetze, in Bibliotheca Orientalis (= BiOr), XVIII,
1961, S. 77-82; Zur Textiiberlieferung der II. Tafel der Hethitischen Gesetze,
BiOr. XVIII, 1961, 8. 124-127. — Hans GuUsTAV GUTERBOCK, Besprechung
von ,,J. Friedrich, Die hethitischen Gesetze’ (nebst einem Exkurs) im Journal

of Cuneiform Studies (= JCS), XV, 1961, S. 62-78; Further Notes on the Hittite
Laws, JCS, XVI, 1962, S. 17-23.
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(2. Heft) der Deutschen Orientgesellschaft in Leipzig im Jahr 1921 veroffent-
licht.

Zahlreiche Einzelfragmente brachten die Hefte XIIT (H. ErELOLF), XX VI
(A. Gorrze) und XXIX (H. Exrrorr) der Keilschrifturkunden aus Boghaz-
koi (= KUB) sowie die Hefte IX und XII (H. OrrEN, 1957, 1963) und X1V
(H. G. GUTERBOCK, 1963) der Sammlung KBo. — Alle bekannt gewordenen
Fragmente (mit Ausnahmen von KBo XIV, Nr. 67) wurden bereits in den
., Hethitischen Gesetzen” (Documenta et Monumenta Orientis Antiqui,
vol. VII, Leiden 1959) von JoHANNES FRIEDRICH herangezogen und ver-
wertet. Ferner sind aus der Grabung des Jahres 1962 bedeutende ,,neue
hethitische Gesetzesfragmente aus dem Groflen Tempel” von H. OrTEN
und VL. SoudEK verdffentlicht und bearbeitet worden3.

Alle diese Bruchstiicke brachten zwar manche wertvolle Ergédnzungen
zu zahlreichen Textliicken, zuweilen haben sie auch neue Rechtssétze er-
kennen lassen, ohne daB jedoch der Text aus dem Jahr 1921 eine grundlegen-
de Erweiterung dadurch erfahren hitte.

Einige weitere Rechtssitze werden gelegentlich auch in verschiedenen
Textgattungen (wie in Staatsvertrigen, Dienstinstruktionen u. 4.) ange-
fithrt. Diese verstreuten Bestimmungen beziehen sich meist auf Probleme,
die in der HRS, auf die sie keinerlei Bezug nehmen, gar nicht erwidhnt
werden?.

Unter den Erkenntnisquellen des hethitischen Rechts fehlen leider vollig
die Privaturkunden, die fiir die mesopotamischen Rechte sowie fiir das ela-
mische Recht dem Rechtshistoriker wertvollen Einblick in die alltédgliche
Rechtsanwendung gewihren und so das Verstéindnis von sonst schwer faB3-
baren Rechtsbriauchen erheblich zu férdern vermaogen.

Bereits ein fliichtiger Uberblick iiber den Inhalt der HRS zeigt, daBl wir
darin keine vollstindige Sammlung des hethitischen Rechtes vor uns haben.
Es liegt vielmehr eine Zusammenfassung von Rechtsbestimmungen vor,
die zur Zeit der Entstehung der HRS besonders umstritten waren oder re-
formbediirftig erschienen. Ubrigens gilt diese Feststellung fiir alle keil-
schriftlichen Rechtssammlungen, zugleich aber auch fiir das rémische Zwolf-
tafelrecht und fiir die Solonische Gesetzgebung.

Das Interesse firr das hethitische Recht hat in den letzten Jahrzehnten
erheblich zugenommen. Dies beweisen vor allem die zahlreichen neuen
Ubersetzungen der hethitischen Gesetze®.

3 Neue hethitische Gesetzesfragmente aus dem Grossen Tempel, von H. OTTEN
(Marburg/Lahn) und V. Sou¢ek (Prag). AfO 21. Band, Graz 1966, S. 1-12.

4 Vgl. V. Koro&ec, Les Fragments du droit Hittite conservés hors du recueil des
lois Hittites. Compte rendu de I’onziéme Rencontre Assyriologique Internatio-
nale (1962), Leiden 1964, 47-54.

5 Zu den beiden Erstiibersetzungen, einer deutschen von H. ZIMMERN und
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Parallel dazu verliauft die rechtsgeschichtliche Erforschung der HRS, die
groBe Hindernisse zu iiberwinden hat. Erfreulicherweise ist auch sie im
Steigen begriffen, um so mehr, da sie zahlreiche neue J iinger in ihren Arbeits-
kreis zu ziehen vermochte.

Die dabei in Betracht kommenden Schwierigkeitens ergeben sich vor
allem aus dem Fehlen jeglicher Nachricht iiber die Entstehung der HRS.
Deshalb bleibt es umstritten, ob wir es mit einem Gesetzbuch oder einem
privaten Rechtsbuch oder mit einer Sammlung von Gerichtsentscheidungen
zu tun haben’. Ungeklirt bleibt auch das Verhaltnis zwischen dem ersten
und dem zweiten Teil.

Der lediglich auf die internen Kriterien, d. h. auf die sorgfiltige Analyse
des Inhalts angewiesene Forscher mufB vor allem feststellen, daf3 die beiden
Teile sich zwar inhaltlich ergénzen®, daB sie aber auch erhebliche Unter-
schiede aufweisen.

Im ersten Teil (§§ 1-100) 148t sich (mit geringen Abweichungen) ein
einheitliches Anordnungsprinzip klar erkennen: man fingt stets mit dem
wertvollsten Rechtsgut an, um dann mit den weniger wertvollen fortzu-
schreiten®. So werden im ersten Teil nacheinander das Personenrecht (1-56),
der Eigentumsschutz an Haustieren (57-92) und an Gebiuden (93-100)
geordnet. Im Personenrecht beginnt man mit den Bestimmungen iiber Mord
und Totschlag (1-6) sowie schwere Korperverletzungen (7-18), um mit
denjenigen iiber Menschenraub (19-21), Sklavenflucht (22-24) und Ehe
(27-37) fortzufahren und mit lebens-(?) und standesrechtlichen (39-56)
abzuschliefen. Von den Haustieren werden zuerst das Rind, Pferd und Schaf

JoHANNES FRIEDRICH (1922) und einer franzosischen (bereits nebst Umschrift,
und kritischem Apparat) von Fr. (Bepiica) HrozNY (1922) sowie einigen un-
vollstéindigen (M. WitzeL 1924 und E. EBELING, 1926) kamen hinzu: zwei eng-
lische (A. Gorrzg, 1950; E. NEUuFELD, 1951 — zugleich ins Neuhebriische), eine
dénische (J. Hort, 1951), eine russische (I. M. DUNAJEVSKRAJA, 1952), zwei
italienische (G1us. FURLANT, 1929; FIoRELLA IMPARATI, 1964) und eine deutsche
(R. Haase, 1963). — Grundlegend fiir die weitere Forschung bleibt die neue
Ubersetzung (nebst Umschrift, kritischem Apparat und Kommentar) von Jo-
HANNES FRrIEDRICH, Die hethitischen Gesetze (Documenta et Monumenta,
Orientis Antiqui, vol. VII), Leiden 1959 (Abk. ,,Friedrich, HG”)

¢ Vgl. dazu H. G. GUTERBOCK, JCS, XV, 1961, S. 62.

7 Vgl. V. KoroSec, Hethitica, Razprave SAZU, I. razr., zv. (Abh. d. Slove-
nischen Akademie der Wiss. u. K., I. Kl., Bd.) IV, 7, Ljubljana 1958, S. 13 ff.,
44 ff.

8 Zur Systematik vgl. V. Koro8rc, Uber die Systematik der ersten hethitischen,
Rechtssammlung (slovenisch mit lat. Res.), Zbornik znanstvenih razprav,
Ljubljana, VII, 1929, 65-75.

® R. Haase, Zur Systematik der zweiten Tafel der hethitischen Gesetze, Rovue
Internationale des Droits de I’ Antiquité 1960, 51-54, versucht nachzuweisen,
daB auch hier die Bestimmungen nach ihrer Bewertung angeordnet erscheinen.
Die Hauptschwierigkeit besteht in der Liickenhaftigkeit der Textiiberlieferung.
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(57-80) beriicksichtigt, nach ihnen das Schwein (81-86), der Hund (87-90)
und die Bienen (91-92). Bei Gebéudefreveln ist vom Diebstahl (93-97) und
Brandlegung (98-100) die Rede.

Der Text des zweiten Teiles ist in der ersten Halfte sehr liickenhaft. Ge-
wissermalen als Fortsetzung des ersten Teiles!® beginnt man mit verschie-
denen Sachbeschédigungen: im Weinberg, Garten und Feld (101-108), an
verschiedenen landwirtschaftlichen Geritschaften (Tiergeschirr). Im folgen-
den wird die Entlohnung fiir landwirtschaftliche und gewerbliche Leistun-
gen festgesetzt. Einige weitere Bestimmungen muten recht archaisch an.
Hierauf folgt ein ziemlich langer Preistarif (176B-186), der fiir verschiedene
Wirtschaftsgiiter den Preis in Silber festsetzt — nur das Tierfleisch (185B—
186) wird mit einem lebenden Schaf bewertet. Im SchluBabschnitt (187—
200B) sind wohl von einem spéiteren Gesetzgeber Strafrechtssitze zum
Schutz der offentlichen Sittlichkeit (iiber Unzucht mit Tieren, Inzest und
Ehebruch) hinzugefiigt worden. Offenbar ein Zusatz ist auch die Bestim-
mung iiber die Haftung aus dem Lehrvertrag (200B).

Obwohl sich die beiden Teile der HRS somit inhaltlich ergéinzen und
darum als Bestandteile einer Rechtssammlung angesehen werden miissen,
zeigt sich bei niherem Zusehen, dafl darin mehrere Schichten von Rechts-
sitzen enthalten sind, die nicht gleichzeitig entstanden sein diirften. ITm
groBen und ganzen lassen sich dabei zumindest vier solche Schichten er-
kennen.

Der éltesten Schicht gehoren Strafrechtssitze an, die abschreckend
wirkende Strafen anordnen: die Vierteilung von Mann und Rind fiir das
Neubesien eines fremden, bereits bestellten Feldes (§ 166); die Ausrottung
der Gesamtfamilie (des ,,Hauses”) des Rebellen gegen die konigliche Ge-
richtsbarkeit (§ 173); die Leistung von 30 gleichartigen Haustieren fiir
jedes gestohlene Zuchttier (Stier, Hengst, Widder) (§§ 57-59). Man gewinnt
den Eindruck, daB dabei in der ersten Serie Reste einer Rechtssammlung
fir die die Viehzucht treibende Bevolkerung erhalten sind, withrend in der
zweiten Serie mehr den Belangen der Landwirte Rechnung getragen
wurde. — Als eine zweite Schicht kénnen wir diejenigen Rechtsvorschriften
bezeichnen, in denen die fritheren strengen Vorschriften teils durch die Ein-

Vgl dazu: M. SAN Nicoro, Beitrdge zur Rechtsgeschichte im Bereiche der
keilschriftlichen Rechtsquellen, Oslo 1931, S. 48, 96 ff., 109, 206; V. KoroSEc,
Beitrdige zum hethitischen Privatrecht, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechts-
geschichte. 52. Band, rom. Abt. 1932, S. 157 ff.; Le probléme de la codification
dans le domaine du droit hittite, Revue Internationale des Droits de I’Anti-
quité, 1957, 93-105; A. Gorrze, Kulturgeschichte, Kleinasien (Handbuch der
Altertumswissenschaft), 2. Aufl., Minchen 1957, S. 109 ff.; J. FriepricH, HG,
S. 1: ,,Niederschriften einmal gefdllter Entscheidungen fiir den Gebrawch der Ju-
risten’’.
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fithrung von sakralen Siihneopfern anstatt der dlteren grausamen Strafen
(vgl. § 167 mit dem § 166) gemildert wurden oder sie inhaltlich eine Fort-
bildung erfuhren (vgl. § 66, vielleicht auch die Selbsthilfebestimmungen in
den §§ 79, 86, 90). — Als die dritte Schicht bezeichnen wir die 17 (oder 20)
Bestimmungen, in denen ausdriicklich einer friiheren strengen Strafrechts-
vorschrift eine neuere, mildere gegeniibergestellt wird (kari-kinuna —
»friher” — ,und jetzt”). Diese meist um die Hilfte erfolgte Herabsetzung
von Strafsiitzen wird (§§ 9 und 25) mit dem Verzicht eines ungenannten
hethitischen Konigs auf seinen Anteil an GerichtsbuBen (= seine Gerichts-
gefiille) erldutert. Eine solche Verfiigung kénnte man vielleicht mit einiger
Wahrscheinlichkeit dem als Gesetzgeber bekannten hethitischen Konig
Telipinu (um 1450) zuschreiben. Indem nimlich dieser die Gerichtsbarkeit
tiber Mérder dem Blutsherren iiberliat, fiigt er hinzu: ,,Dem Konig aber
nichts”, was moglicherweise auf die Strafgefille bezogen werden kann. —
Die nach dieser Reform eingefiihrten Rechtssitze bilden die vierte Schicht,
Sie ordnen milde Strafen an, ohne den Unterschied zwischen dem friiheren
und dem neueren Recht noch zu erwihnen.

Aufgrund dieser Unterscheidung kénnen wir vermuten, daB der Urheber
der HRS weitgehend auch #ltere Rechtssitze iibernahm und in die neue
Rechtssammlung einfiigte. Dabei legte er groBen Wert darauf, die fort-
schrittliche Tendenz zur Milderung von élteren Strafrechtssitzen hervor-
zuheben.

Die Bestimmungen iiber Sodomie, Inzest und Ehebruch (187-200A)
diirften wohl durch eine besondere jiingere Gesetzgebung eingefiihrt worden
sein. Dafiir spricht die Verwendung von neuen strafrechtlichen Termini
(burkil, haratar), die auffillige Erweiterung der kéniglichen Gerichtsbarkeit
und die Haufigkeit der Todesstrafe.

Dafl man im Hethiterreich um die Fortentwicklung des Rechts sehr be-
sorgt war, beweist besonders die in der Abschrift KBo VI, 4 erhaltene jling-
ste Redaktion der personenrechtlichen Bestimmungen des ersten Teiles
(§§ 1-49). Trotz der weitgehenden Liickenhaftigkeit des iiberlieferten Textes
kann man feststellen, dal man die friithere Unterscheidung zwischen |, frii-
her” und ,,jetzt” nicht mehr erwihnte und daB man gelegentlich nicht z-
gerte, strengere Strafsiitze festzusetzen (z. B. §§ 7f. und VI £.).

Endlich wollen wir uns der Frage nach der Entstehung und dem Ursprung
der HRS zuwenden. Da dariiber keinerlei Nachrichten vorliegen, bleiben
wir auf innere Kriterien angewiesen.

Beriicksichtigt man die iiberragende und grundsitzlich doch absolutisti-
sche Stellung der hethitischen Herrscher, so ist das Nichstliegende, in der
uns vorliegenden Fassung der HRS ein Gesetzgebungswerk der hethitischen
Konige zu erblicken.

Zugunsten dieser Auffassung spricht auch die priizise, imperative Fassung
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der weitaus iiberwiegenden Mehrzahl der Rechtssiitze, die eher bei einem
Gesetzgeber als bei einem Privatmann zu erwarten ist. In den meisten Be-
stimmungen werden namlich Strafsitze fiir verschiedene Rechtsverletzun-
gen, in einigen die Hohe des Entgelts fiir gewisse Arbeitsleistungen fest-
gesetzt — dazu bedarf es eben einer gesetzgeberischen Autoritit. Die Beson-
derheit der HRS besteht darin, dal ihr Urheber bestrebt war, auch dlteres
Rechtsgut, das wahrscheinlich vielfach noch im Gewohnheitsrecht seinen
Ursprung hatte'?, in seine Gesetzessammlung aufzunehmen.

Zugunsten des amtlichen, gesetzgeberischen Charakters der HRS spricht
auch die allerdings nur in einer Abschrift (KBo VI,6, IV, 1-2) vorkommende
Tafelunterschrift ,,2. Tafel ,Wenn ein Mann’; zu Ende. Vom Vater der Son-
ne.”’’? Darin kénnte man die Kennzeichnung der auf der Tafel niederge-
schriebenen Bestimmungen des ersten Teiles der HRS als das Werk des
Vorgéngers des regierenden hethitischen Herrschers erblicken.

Uber die gesetzgeberische Tétigkeit der hethitischen Kénige sind wir sehr
mangelhaft unterrichtet; merkwiirdigerweise ist in den sonst ausfiihrlichen
Annalen der einzelnen Herrscher (Suppiluliuma, Murili II. und Tuthalija
IV.) von der Gesetzgebung niemals die Rede.

Der bereits erwihnte Konig Telepinu'® (um 1450) berichtet, daB er eine
Gerichtsversammlung einberufen habe (tulijan halzihhun), um hauptsich-
lich die Thronfolgeordnung zu regeln. Dabei wurden auch andere Fragen
geordnet: so wurde ein Widerstandsrecht der ,,Gesamtheit” (pankus) gegen-
iiber einem tyrannischen Herrscher anerkannt; das Verfahren in Mord-
sachen wurde dem ,,Blutsherrn” iiberlassen und die Verfolgung der Zauberei
durch das Konigsgericht angeordnet.

Im § 55 der HRS erfahren wir, dal ein anonymer hethitischer Konig auf
Verlangen der Lehensleute aus der Hauptstadt HattuSa eine nicht ndher
faBbare Entscheidung betreffend ihre rechtliche Stellung félite.

Gleichfalls auf eine Anregung der hauptstéddtischen Bevolkerung kam es
zu den in KUB XIII, 9 uns tberlieferten Vorschriften von Tuthalija IV.

11 Daraus erkldrt sich die holprige Diktion des § 166 (die Vierteilung wegen
Neubesiiens eines fremden Grundstiicks) sowie die iiberfliissige Legaldefinition
(daB ein Stier oder ein Hengst zwei Jahre alt sei) in den §§ 57 und 58), ferner die
§§ 79; 86; 90 iiber die erlaubte Selbsthilfe gegen Tierschaden.

12 Dje Ubersetzung nach FriepricH, HG, S. 49.

18 Fiir den Text siehe E. FORRER, Die Boghazkdi-Texte in Umschrift, I1. Band,
1. Heft, Leipzig 1922, Nr. 23. — Fiir die Ubersetzung s. J. FRIEDRICH, Aus dem
hethitischen Schrifttum, 1. Heft, Der Alte Orient 24, 3, Leipzig 1925, S. 21f.;
E. H. STURTEVANT — G. BECHTEL, 4 Hittite Chrestomathy, Philadelphia 1935,
S. 189 ff.

14 Umschrift und Ubersetzung bei EINAR V. SCEULER in Festschrift fir Jo-
HANNES FRIEDRICH, Heidelberg 1959, S. 446 ff.
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iiber die Bestrafung von BlutvergieBen und Diebstahl (beim Diebstahl ver-
schiedentlich, je nachdem der Dieb ein Freier oder ein Sklave war).

Ohne verschiedene Besonderheiten der HRS iibersehen zu wollen, ge-
langen wir dennoch mit groBer Wahrscheinlichkeit zur Auffassung, daB die
,;hethitischen Gesetze” zumindest im hethitischen Neuen Reich ein Gesetz-
buch darstellen. Allerdings la8t sich dessen Entstehung nicht auf einen
Wurf zuriickfithren, sondern der Inhalt der HRS setzt sich aus mehreren
Schichten zusammen. Diese sind wohl spiter zu einem Ganzen, der jetzi-
gen Fassung der ,hethitischen Gesetze’, zusammengefiigt worden; am
ehesten geschah dies anlédBlich der grofien gesetzgeberischen Reform. Mog-
licherweise sind einzelne Gruppen von Bestimmungen wie z. B. iiber den
Schutz des Eigentums an Haustieren (§§ 57-92), iiber den Schutz der Ein-
zelperson (§§ 1-56), wenigstens ihrem Kern nach bereits frither zu einem
Ganzen zusammengefafit worden. — Die Varianten in den einzelnen Ab-
schriften lassen sich vielleicht auf Anderungen zurtickfiithren, die von ein-
zelnen Herrschern anléBllich des Abschreibens angeordnet sein diirften.
Uberhaupt aber sollen wir uns hiiten, allzusehr mit modernen gesetzgeberi-
schen Vorstellungen dabei zu operieren.

Nach dieser allgemeinen Erérterung wollen wir uns nunmehr den Einzel-
problemen zuwenden.

II. DIE EINZELNEN PROBLEME
1. Der Schutz des Menschenlebens

Der mit dem Personenrecht beginnende erste Teil der hethitischen Ge-
setze bringt an erster Stelle sechs Bestimmungen iiber den Schutz des Men-
schenlebens, eine weitere befindet sich im zweiten Teil (§ 171)M4a, Dabei
wird unterschieden zwischen einer $ullanaz erfolgten Tétung (1-2) und einer
solchen, bei der ,,blof die Hand siindigt” (3-4). Die letztere Bezeichnung,
die an das altromische si telum magis manw fugit, quam iecit, erinnert, enthélt
wohl den Tatbestand einer unbeabsichtigten, ungewollten Tétung. Demnach
kann sich die erstere, Sullanaz (= im Streit?) vollbrachte Tétung auf die
gewollte vorsitzliche Tétung (oder den Mord) beziehen. Demgegeniiber
wird im § 171 die Toétung im Handgemenge erwihnt (,,Wenn sich Leute
priigeln und einer (?) (dabei) stirbt”’). In allen drei Fillen mufl der Titer
eine Anzahl (vier, zwei, eines) von ,,Hauptern” entrichten, d. h. er muBte
so viele von seinen Familienangehorigen an die Familie des Getoteten aus-
liefern. Die Zahl wechselte, je nachdem eine vorsitzliche oder eine ungewollte

14a Vgl. dazu V. KoroSEc, Kaznovanje usmrtitve po hetitskem pravu (L’évo-
lution du chatiment d’homicide dans le droit hittite). Zbornik Pravnog fakul-
teta v Zagrebu (Festschrift fir M. Kostrendié) XIT 1962, S. 241-259.
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Totung vorlag, und auch darnach, ob das Opfer ein Freier oder ein Sklave
war. Lediglich bei der Tétung im Handgemenge (§ 171) wurden diese Unter-
schiede nicht mehr beriicksichtigt, sondern es war schlechthin die Ausliefe-
rung ,.eines Hauptes” angeordnet. Ob die auszuliefernden Menschen Freie
oder Sklaven waren sowie welche Stellung sie nach der Auslieferung ein-
nahmen, dariiber verlautet nichts.

Immerhin kénnen wir beobachten, dal man sich in HattuSa wiederholt
mit der Regelung dieses Problems befaGte.

Der Konig Telipinu'#? (um 1450) iiberlie die Bestrafung einer ,,Blut-
sache’”’ dem ,,Blutsherrn” (e$hanas i$ha$). Am ehesten wird man sich darun-
ter den im Namen der Sippe des Ermordeten als Anklidger und Récher auf-
tretenden Ankldger (entsprechend dem israelitischen gé‘el) vorzustellen
haben?s. Der ,,Blutsherr’”” konnte nach seinem freien Ermessen entweder
die Hinrichtung des Morders (,,er soll sterben”) anordnen oder aber ihm
die Zahlung einer Entschiddigung ($arnikzil, wohl in Silber) auferlegen.
Gleichzeitig fiigt Telipinu hinzu: ,,Dem Konig aber (soll) gar nichts!”
Diese lakonische Bestimmung konnte bedeuten, entweder da3 der hethiti-
sche Konig in ein solches Verfahren keineswegs eingreifen wollte oder aber
daB er auf seine bisherigen Gerichtsgefille verzichtete. Zugunsten der letz-
teren Deutung spricht der Umstand, daf} in den §§ 9 und 25 der Gesetze vom
Verzicht eines anonymen hethitischen Ko6nigs auf seinen Anteil die Rede ist,
was eine allgemeine Herabsetzung der damaligen Straf- und BuBlsitze zur
Folge hatte.

Wahrscheinlich aus ungefihr derselben Zeit stammt ein Staatsvertrag,
den Paddatis$u, der wahrscheinlich Herrscher des Landes Kizzuwatna war,
und ein hethitischer GroBkonig, dessen Name in dem nur teilweise erhalte-
nen Text nicht tiberliefert ist, geschlossen haben®. In zwei Abschnitten des
Vertragstextes wird auch die Bestrafung der Tétung eines Untertanen des
einen Partners durch den Untertanen des anderen Vertragspartners gere-

14b Text siehe bei E. FORRER, Boghazkoi-Texte in Umschrift, 23, IV, 19-21
(iibersetzt von J. FRIEDRICH, AO, 24, 3, 1925, S. 22, § 49; E. H. STURTEVANT —
G. BecHTEL, A Hittite Chrestomathy, S. 193, Nr. 49): ,,Eine Blutsache (wird
geordnet) folgendermafen: Wer Blut verursacht, (fiir ihn bleibt es dabei,) was
der Blutsherr sagt. Wenn er sagt: ,Er soll sterben!’, soll er sterben! Wenn er
aber sagt: ,Er soll Entschédigung leisten!’, so soll er Entschiédigung leisten! Dem
Konig aber nichts!”.

15 So vermutet mit Recht O. R. GURNEY, The Hittites (A Pelican book, A.
259) 2nd ed., 1954, S. 97 f.

16 Der Text wurde 1944 aus H. ErrELorLrs Nachlass veroffentlicht als KUB
XXXIV, 1. Umschrift und Ubersetzung von G. R. MEYER, Zwei neue Kizzu-
watna-Vertrage, MIO, I, 108-124. — Vgl. V. Koro8ec, Pogodba s Paddatissem
(KUB XXXIV, 1). Zbornik A. Vajs, Beograd 1966 (slovenisch, mit deutschem
Resumsé).

15 Or.-Tg.
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gelt. Soweit der beschidigte Text eine sichere Deutung zuliBt, war der Mor-
der in erster Linie verpflichtet, eine bestimmte Menge von Silber zu ent-
richten (Wergeld); konnte er diese nicht aufbringen, muBte er ,,Mann fiir

Mann geben’; er ,,mullte sterben’’??. In der Folgezeit war man bestrebt, zu
einer besseren Losung zu gelangen.

Zwei Jahrhunderte nach Telepinu schildert der Konig Hattusili III. in
seinem an den babylonischen Kénig Kada$man-Enlil IT. gerichteten Brief
(KBo I, 10, IT, 14-25) den Verlauf des hethitischen Strafverfahrens gegen
einen Mérder. Diesen lieB der Kénig zunichst festnehmen und lieferte ihn
an die Briider des Ermordeten aus, damit er sich mit ihnen iiber den Betrag
des Wergeldes einigen konnte. Kam es zu keiner Einigung, so wurde der
Schuldige als Sklave verkauft, in der Regel in der Heimat, ins Ausland je-
doch, wenn ihn der Konig als besonders gefihrlich ansah.

In dem bereits erwiahnten, von E. v. SCHULER iibersetzten und behandel-
ten Fragment KUB XIII, 9, IT, 3-6 erwihnt Konig Tuthalija IV. die Uber-
gabe eines Feldes oder eines Menschen als die Siihneleistung ,,des Blutes”
(Sarnikzil eShanas)'s.

Aus den bisherigen Ausfiihrungen geht hervor, daB die geschichtliche
Entwicklung der Bestrafung des Mordes darauf hinauslief, die Todesstrafe
moglichst durch Uberantwortung von Vermogenswerten zu ersetzen.

17 KUB XXXIV, 1, Z. 38-43, bes. Z. 40 und 43. — In diesem Zusammenhang
soll auch der stark beschidigte Text KUB XIII, 7 erwdhnt werden. Nach
E. v. ScuuLer (Festschrift fiir J. Friedrich, S. 458 ff.) liegt darin ,,ein von einer
oder mehreren Beamtenklassen gesprochener Eid® (S. 458) vor. Der besser er-
haltene Teil ,richtet sich gegen Téuschung des Konigs als des obersten Richters
durch Proze@Bfithrende” (S. 458). Dabei wird zwischen einem ProzeB um ein
Feld (SA4 A.SA hannedsar, Z. 1, 2 und (einem Prozef in) einer Blutsache (idhanas
uttar, Z. 14) unterschieden. Wéhrend der Koénig in Streitigkeiten um Liegen-
schaften an der Zusténdigkeit seiner Gerichtsbarkeit ausdriicklich festhélt
(Z. 1, 10), verneint er sie fiir ,,Blutsachen”. Im Zusammenhang damit 148t sich
schwer begreifen, dal der Konig vorher dennoch (I, 14-20) davon spricht, daB
er auf Antrag eines Réchers (kattavalli§: wahrscheinlich identisch mit dem
»Blutsherrn””) oder ProzeBgegners einen ,,unschuldig” Beschuldigten ,,zum
Toten gegeben habe” (Z. 191f.). Wie bereits E. v. ScHULER festgestellt hat,
stammt der Wortlaut der Inschrift KUB XIII, 7 aus einer #lteren Zeit. Wahr-
scheinlich ist die jetzige Tafel unter Tuthalija IV. erneuert worden, falls (in
Z. 1V, 11f.) nicht ein fritherer Tuthalija (II. oder III.?) gemeint sein diirfte.
Jedenfalls ersieht man daraus, daB trotz der von Telipinu festgesetzten aus-
schlieBlichen Zustéindigkeit des ,,Blutsherrn” (i$hanas i$ha$) in Mordsachen
dennoch die Zustéindigkeit des Konigsgerichts sich allmihlich durchsetzte, ob-
wohl man den alten Grundsatz von dessen Unzustiéndigkeit (Z. I, 23 f.: ,,ihm
(dem Kénig) steht es nicht rechtens zu”; E. v. ScHULER, S. 459) noch immer
ausdriicklich hervorhob.

1® KUB XIII, 9 + VAT 13574, II, 3-5 (Ubersetzung von E. v. SCHULER,
O. c., 8. 449): ,,Auch wenn jemand BlutbuBe geleistet hat (eshanas Sarnikzil
DY Barze) « .o oo v o entweder ein Feld oder einen Menschen, .

.........
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Damit steht im Einklang die Tatsache, daB in der jiingsten Fassung des
personenrechtlichen Abschnittes der hethitischen Gesetze (KBo VI, 4) zu-
mindest im Fall der nicht vorsitzlichen Tétung (im § II, der den §§ 3—4 des
alteren Textes entspricht) statt der Uberantwortung von Menschen (,,Héup-
tern’’) die Zahlung von zwei Minen Silber angeordnet wird.

Sonderrechtlich wird im § 5 der HRS die Ahndung der Ermordung und
Beraubung eines hethitischen Kaufmanns geordnet. Aufler einer kaum er-
schwinglichen Strafe von hundert Silberminen legt der Gesetzgeber das
Hauptgewicht auf die Riickerstattung des geraubten Gutes.

Wurde auf einem Grundstiick ein Fremder tot aufgefunden, so muBte
laut des Haupttextes (KBo VI, 2 und 3) der Grundstiickseigentiimer einen
Teil seines Grundstiicks wohl zur Grabesstitte zur Verfiigung stellen (§ 6).
Nach der jiingsten Fassung (KBo VI, 4) erweiterte sich erheblich die Haftung
des Grundstiickseigentiimers; dieser wird offenbar der Mitschuld am Tode
stillschweigend bezichtigt (§ I1I).

2. Schwere Koérperverletzungen

Unmittelbar daran schlieBen sich zwolf Bestimmungen an, die die Hohe
der Strafsitze, alle in Silber, fiir die Verletzungen von einzelnen kérper-
lichen Organen vorschreiben. Das Talionsprinzip kommt dabei nirgends zur
Anwendung. Vor der gesetzgeberischen Reform wurden zuerst das Auge,
die Zihne und der Kopf geschiitzt; nach der Reform kamen Strafsitze zum
Schutz von Hand und Ful}, Nase, Ohren sowie zum Schutz der Schwanger-
schaft gegen die Fruchtabtreibung hinzu. In der Abschrift KBo VI, 4 (§§
V-XVII) wurden einige weitere Anderungen vorgenommen. In der Ableh-
nung des Talionsprinzips hatte die HRS ihre Vorlidufer im sumerischen
Kodex von Urnammu, in den Gesetzen von E&nunna, wihrend Hammurabi
vom Talionsprinzip mehrere Male Gebrauch macht (§§ 196 £., 200 u. a.).

Wir iiberspringen die wohl altertiimlichen Bestimmungen iiber die Ent-
fithrung von Freien oder Sklaven aus dem Hattireich in die Nachbarlénder
(Luwien oder Arzawa) und umgekehrt (§§ 19-21) sowie die Bestimmungen
iiber die Sklavenflucht (§§ 22-24) und gelangen somit zum Eherecht.

3. Eherecht

Die eherechtlichen Vorschriften (§§ 26-37) sind stark kasuistisch. Grund-
legende Bestimmungen iiber die Voraussetzungen zur EheschlieBung sowie
iiber ihre rechtliche Folgen fehlen vollstindig. Zahlreich sind Vorschriften
iiber die Teilung von Kindern und von Vermaogen bei Auflésung einer Misch-
ehe, d. h. einer Ehe, in der wenigstens ein Partner Sklave oder Sklavin war
(§§ 31-36). Daraus kann man schlieBen, da8 solche Ehen héiufig vorkamen.

Aus den erhaltenen Bestimmungen geht hervor, daB die hethitische Ehe
grundsédtzlich monogam war und auf vaterrechtlicher Grundlage beruhte.
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Ein kleiner Unterschied gegeniiber Mesopotamien zeigt sich immerhin darin,
daB} das Verfiigungsrecht iiber das Schicksal der Braut hier von ihrem Vater
und ihrer Mutter (atfa$ annas)'® gemeinsam ausgeiibt wurde, wihrend dort
nur der Vater erwahnt wird.

Den hethitischen Gesetzgeber interessieren hauptsichlich die vermégens-
rechtlichen Folgen der EheschlieBung. Selbst im Fall, da ein bereits einem
fritheren Freier zugesagtes Madchen vor der EheschlieBung von einem an-
deren Bewerber entfiihrt wird (Entfithrungsehe, Raubehe), stellt der Ge-
setzgeber im § 28 die Giiltigkeit einer solchen durch Raub zustande gekom-
menen Ehe keineswegs in Abrede, vorausgesetzt, daBl der Entfiihrer dem
ersten Freier seine der Braut gemachten Geschenke zuriickerstattet20.

Ahnlich hat in den §§ 29-30 die einseitige Auflosung einer durch die Ent-
richtung des Brautpreises (kisata) zustande gekommenen Verlobung (nach
J. MiLEs: ,,der begonnenen Ehe” (,,inchoated marriage”)) entweder fiir den
Briutigam den Verlust des Riickgabeanspruchs von kdadata oder fiir die
Brauteltern die Verpflichtung zu dessen doppelter Riickerstattung zur Fol-
ge — offenbar nach altbabylonischem Vorbild (vgl. §§ 159-160 KH).

Die zur Befreiung eines entfiihrten Midchens unternommenen Versuche
mochten oft einen blutigen Verlauf genommen haben. Im § 37 wird ausdriick-
lich die Straffreiheit fiir etwaige T6tungen festgesetzt, ohne daBl man dabei
zwischen dem Entfiihrer und dem Befreier einen Unterschied macht.

Als das eigentliche Ziel der EheschlieBung wird im § 31 auBer der Griin-
dung der Familie die Errichtung einer eigenen Wohnstétte bezeichnet?!.

AuBer durch Tod konnte eine Ehegemeinschaft auch durch Scheidung
aufgelost werden. Infolge des schlechten Erhaltungszustandes des § 26 a, b
1Bt sich nicht feststellen, in welchem MaBe die Frau darin dem Mann gegen-

19 8§ 28 a, 28 b, 28 c, 29.

20 Vgl. V. KoroSEc, Raub- und Kaufehe im hethitischen Recht, Studi Ricco-
bono, vol. I, Palermo 1932, 531-569. — Es liegt eine ohne die Zustimmung der
Eltern zustande gekommene Ehe vor, mag die Entfithrung mit Zustimmung
der Braut oder entgegen ihrem Willen erfolgt sein. Aus dem Zeitwort pittenuzzi —
»er veranlaBt (sie) zum Fliehen” folgt unzweideutig weder die eine noch die
andere Bedeutung. Fiir § 37 nimmt auch J. FrRiEDRICH S. 94; 96 die Raubehe an;
dies spricht wohl auch zugunsten der gleichen Deutung im § 28. An und fiir sich
éndert sich jedoch nichts an den juristischen Erwigungen, wenn man auch an
eine (mit Zustimmung erfolgte) ,,Entfithrungsehe’ denkt.

1 § 31 (KBo VI, 3, II, 16-17; fiir die Ubersetzung vgl. J. Friepricy, HG,
S. 27 und R. HaASE, Die keilschriftlichen Rechtssammlungen, S. 66): ,,Wenn ein
freier Mann und eine Sklavin (einander) zugetan ( ?) sind und sie hineinkommen
(wohl: zusammenkommen ?) und er sie zu seiner Frau nimmt und sie sich ein(en)
Haus(stand) und Kinder schaffen,” . ... - Vgl. auch im § 32 a (KBo VI, 2, II,
3 b; J. FriepricH, HG, S. 27, A. 4): ,,Wenn ein Unfreier eine Frau nimmt und

sie sich [Kinder erzeuglen und wenn sie ihr Haus (und) ihr Gut [jeder] fiir sich
auflésen, ......... P



Einige Beitrige zur Entwicklung des hethitischen Rechts 185

iiber zuriickgesetzt war. Jedenfalls konnte laut § 26b der Mann die Frau
verstoflen; nach der jiingeren Abschrift (KBo VI, 5, IT, 2 f.) muBte er dabei
12 Sekel Silber entrichten (als Scheidungsgeld ?).

Der urspriinglich wohl gewohnheitsrechtliche alte Rechtssatz, wonach
der Ehemann seine in flagranti im Ehebruch ertappte Gattin und ihren Ver-
fiithrer auf der Stelle téten durfte, wurde wahrscheinlich zugleich mit den
Strafbestimmungen iiber Sodomie und Inzest als Zusatz zum zweiten Teil
der hethitischen Gesetze hinzugefiigt (§§ 197 £.). Gleichzeitig wurde jedoch
dem betrogenen Ehemann nahegelegt, die Ehebrecherin nebst ihrem Kom-
plizen zum Konigsgericht (,,Tor des Palastes”) zu fithren und dort nach
seinem Ermessen fiir beide entweder die Hinrichtung oder die Begnadigung
zu beantragen.

Im beschrinkten Umfang kennt das hethitische Recht auch die Levirats-
ehe®.

Durch spiteres Recht wurde der iiberlebenden Witwe der Anspruch auf
den Erbteil ihres verstorbenen Mannes anerkannt (§ 192)23.

4. Lehensrechtliches

Einen Ubergang vom Personenrecht zum Vermogensrecht bilden die sog.
lehensrechtlichen Bestimmungen nebst verschiedenen Standesprivilegien
(8§ 3942, 46-56). Dabei bleibt umstritten die Frage, worin die wirtschaftlich-
rechtliche Verbundenheit zwischen einem LU 85KU (bzw. LU &¥TU KUL)
und dem LU ILKI (= der Lehensmann) bestand und wer eigentlich der LU
giSKU war. Fr. HRozNY iibersetzt den Ausdruck als ,,homme d’armes”,
also ,,Waffenmann, Soldat”. Danach liage eine Symbiose zwischen einem
militérisch sich betétigenden und dem anderen landwirtschaftlichen Part-
ner vor, der wohl die ihnen gemeinsam iibertragenen Felder bestellte und fiir
die damit verbundenen Leistungen (Sakhan, luzzi) aufzukommen hatte
Demgegeniiber hilt F. Sommer?! den LU 88KU fiir einen ,,Handwerker”,
,,Kleinbiirger”. — Das derzeitig bekannte Quellenmaterial gestattet uns noch
keine eindeutige Losung dieses Problems.

5. Vermogensrechtliches

Manch wertvollen Einblick in die wirtschaftliche Struktur von einzelnen
hethitischen Gehoften und groBeren Vermogenseinheiten, die beide als =

22 Daritber eingehend PAUL KOSCHAKER, Zum Levirat nach hethitischem
Recht. Revue Hittite et Asianique, X, 1933, 77-89.

23 P. KOSCHAKER, L. c. S. 87

24 F, SoMMER — A. FALKENSTEIN, Die hethitisch-akkadische Bilingue des
Hattusile I. (Labarna IL.), Abh. d. Bayer. Akad. d. Wiss., Phil.-hist. Abt., N. F.
16) Miinchen 1938, S. 120-134. — Dieser Deutung folgen die Ubersetzungen von
A. GoeTrzE (ANET, 8. 190: ,,a craftsman”), J. Friepricr, HG (,,Kleinburger”;
ablehnend A. Gorrze in Historia, Einzelschrift 7, 1964, S. 28, A. 28) und R.
HaAsE (,,Handwerker”).
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Haus bezeichnet werden, gestatten uns mehrere, nunmehr erschlossene
,,Landschenkungsurkunden’’25,

In den vermogensrechtlichen Bestimmungen wird der Eigentiimer mit
dem Ausdruck (sum.) en, (akad.) BELU oder hethitisch ¢$ha& bezeichnet?6,
was eigentlich den ,,Herrn” bedeutet. Wenn sich darin ein Parallelismus
zum romisch-rechtlichen dominus (in der Doppelbezeichnung als ,,Herr”
und ,,Eigentiimer”’) zeigt, so miissen wir feststellen, da man sich in den
Keilschriftrechten nicht dazu entschlieBen konnte, das vorhandene Wort
fir ,,Herrschaft” nam-en-na = BELUTU = heth. en - sznatar) auch zur
Bezeichnung des Eigentumsrechts, entsprechend dem romischen dominum
zu verwenden.

Ahnlich wie nach anderen antiken Rechten am Anfang ihrer Entwicklung
(vgl. das rémische Zwolftafelrecht) galt der Diebstahl (fajazil) als das eigent-
liche Vermégensdelikt, fiir welches Strafen angedroht waren, die durch
ihre Strenge abschreckend wirken sollten. Der Dieb von Bienenkérben
wurde den Bienen ausgesetzt, damit er von ihnen bis zum Tod gestochen
wurde (§ 92). Mit dem Tod sollte auch die Entwendung eines Bronzespeeres
am Palasttor gebiilt werden (§ 126). Der Dieb in einem Weinberg mufite
eine GeldbuBe zahlen und wurde auch mit einem Speer geschlagen (§ 101,
Z. 5). Die Entwendung einer Kupferspange wurde mit Korn beglichen,
diejenige von Zwirnfiden verpflichtete zur Leistung eines Wollkleides
(§ 126). Die Entwendung (,,das Ausheben”) einer Haustiir verpflichtete
zum Ersatz von allem, was im Hause deshalb verlorenging (§ 127).

Auch etwaigen Diebstihlen von Haustieren (Rindern, Pferden und
Kleinvieh) wollte man in éltester Zeit*” durch die Festsetzung von un-
erschwinglich hohen BuBsitzen entgegenwirken. So muBte der Dieb fiir
jedes gestohlene Zuchttier (Stier, Hengst, Widder) je 30 Tiere gleicher Art,
fir ein Zugtier je 15, fiir ein sonst als Melk- oder Wolltier niitzliches Tier
je 12 gleichartige Tiere entrichten. Spater wurden diese BuBsitze entweder
um die Halfte (von 30 auf 15, von 12 auf 6) oder um ein Drittel (von 15 auf
10) herabgesetzt; aullerdem erleichterte man dem Schuldigen die Leistung

% Kaspar K. RIEMSCHNEIDER, Die hethitischen Landschenkungsurkunden,
MIO, VI, 3, 1958, 321-381. — Vgl. auch H. OrTEN — VL. SoUCEK, AfO 21, 1966,
S. 1-4.

26 So spricht man ausdriicklich vom ,,Eigentiimer eines Feldes” (§ 72) oder
einer ,,Feldflur” (§ XXXVII, cfr. § XXXVIII, wo das Wort en eher den ,,In-
haber” bezeichnet), vom ,,Eigentiimer eines Rindes” (§§ 43; 74) vom ,,Eigen-
tiimer von Schweinefett’’ (§ 90); vgl. auch passim.

7 Fiir das hohe Alter dieser Bestimmungen spricht das Vorkommen von einer
doppelten Legaldefinition (§§ 57; 58), daB erst ein zweijéhriges Rind oder Pferd
als ein grofBer Stier oder Hengst anzusehen sei. — Ungeschickt ist auch die Fas-
sung, die drei Bestimmungen fiir denselben Tatbestand und den gleichen Straf-
satz aufstellt (§§ 57; 58; 59 usw.). — Vgl. oben A. 11.
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der noch immer hohen BuBle dadurch, da er Tiere verschiedenen Alters
(meist zu je einem Drittel ganz junge, halberwachsene und erwachsene)
liefern konnte (§§ 57-59; 63-65; 67-69).

Durch spétere Bestimmungen, neben denen man allerdings die bisher er-
orterten weiterhin in Geltung beliel3, schrieb man fiir die Entwendung eines
Haustieres (Rind, Pferd, Maultier, Esel) auBer der Riickgabe noch die
Lieferung von zwei gleichartigen Tieren vor (§ 70). Dazu kamen noch die
Bestimmungen iiber die Behandlung eines gefundenen Haustieres (§ 71)
und iiber die Haftung fiir verschiedene Verletzungen von fremden Haus-
tieren (§§ 72-78).

Wihrend in den Strafrechtssitzen, die den Schutz des Eigentums an
Haustieren (§§ 57-92) sichern sollten, Sklaven niemals erwihnt werden,
weder als Tater noch als Geschédigte, wird bei Eigentumsschéden, die an
Gebéauden (§§ 93-100) sowie auf Grundstiicken, an Weingérten, Girten und
Feldern (§§ 101 ff.) vorkommen, die Strafe verschiedentlich bemessen, je
nachdem, ob der Téter ein Freier oder ein Sklave war. Threr schwicheren
wirtschaftlichen Steillung entsprechend werden die Sklaven fiir Eigentums-
schiden mit der halben Bulle bestraft?®. Fiir den Diebstahl in einem Haus
oder in einem Getreidespeicher (§§ 95; 97) sowie fiir die Brandlegung an
einem fremden Haus (§ 99) wird jedoch der schuldige Sklave auch an Nase
und Ohren verstiimmelt und geht ins Eigentum des Geschédigten tber,
wenn sein Herr fiir ihn nicht Ersatz leisten will.

Auch nach dem bereits 6fter herangezogenen Erlafl des Konigs Tutha-
lija IV.?® wird der Diebstahl, den ein Freier begangen hat, durch die Lei-
stung einer Bulle (lajazzilad Sarmikzil) geahndet, die wahrscheinlich im
Abtreten eines Feldes bestand, wihrend ein Sklave fiir den Diebstahl ent-
weder das Blenden oder die noxale (?) Auslieferung an den Geschidigten
zu gewértigen hatte.

Der Unterschied zwischen Eigentum und Besitz, obwohl terminologisch
noch nicht falbar, wird doch in seinem Wesen gefiihlt. Uralt und wahrschein-
lich gewohnheitsrechtlichen Ursprungs diirfte die Bestimmung tiber die
Bestrafung des Neubeséiens eines Grundstiicks sein, das bereits von einem
anderen besit worden war (§ 166). Danach sollten Mensch und Rind durch
Vierteilung hingerichtet werden. Friithzeitig wurde jedoch diese abschrecken-
de Strafe durch cin Stithnopfer, bestehend aus Schafen, Brot und Bier, er-
setzt (§ 167). — Der Finder, der das gefundene Werkzeug nicht dem Eigen-
tiimer zuriickgibt (§ 45) oder das gefundene fremde Tier in der Hauptstadt
nicht vor des Konigs Tor bringt oder es auf dem Land nicht den Altesten

28 §§ 93; 95; 97; 101; 105; 121; 132: [133], [142].
29 Text und Ubersetzung bei E. v. ScHULER, Festschrift fiir J. FRIEDRICH
(s. oben A. 14), S. 447 und 449 f., Z. 1T, 8-15.
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oder sonstigen Zeugen vorweist (§§ 71, XXXYV), wird als Dieb betrachtet.
Hingegen wird von einer solchen Verdichtigung ausdriicklich freigespro-
chen der Eigentiimer einer Hiirde oder eines Pferches, wenn daselbst ein
fremdes Tier gefunden wird, das sich von selbst seinen Haustieren ange-
schlossen hatte (§ 66).

Das Recht der Schuldverhailtnisse, namentlich soweit es auf Vertrigen
beruht, ist in den hethitischen Gesetzen ein wahres Stiefkind geblieben. So
werden lediglich die Verpflichtungen aus dem Erntearbeitervertrag auf-
gezéhlt (§ 158) und fiir einige Arbeitsleistungen und namentlich fiir Metall-
erzeugnisse wird das Entgelt teils in Silber (§§ 151, 152, 157 = §§ 1T 40-42)
teils in Getreide (§§ 158-161) festgesetzt. Kauf und Miete werden in einem
noch nicht verstindlichen Zusammenhang (§§ 146-148, vgl. auch §§ 149,
169) erwiahnt; dagegen ist vom Darlehens-, Leihe-, Verwahrungsvertrag
sowie vom Zinsful nirgends die Rede. — Mehr Beachtung finden jedoch
verschiedene Schadensersatzanspriiche.

ITI. RECHTSSCHUTZ

Fiir die verhéltnismédBig primitive Stufe der hethitischen Gerichtsorga-
nisationsentwicklung spricht die ziemlich haufige Zuléssigkeit der Selbst-
hilfe.

Auf personenrechtlichem Gebiet haben wir bereits die beiden Fille an-
gefithrt: die Moglichkeit der gewaltsamen Befreiung einer entfiihrten
Braut (§ 37); das Recht des betrogenen Ehemannes, die Ehebrecherin
nebst ihrem Komplizen zu toten (§ 197). — Auf vermogensrechtlichem Ge-
biet war die Selbsthilfe gegeniiber fremden Tieren gestattet, die einen Scha-
den anzurichten drohten. So konnte der Feldeigentiimer fremde Rinder, die
sich auf sein Feld verirrt haben, festnehmen und sie bis zum Abend (,,sobald
die Sterne kommen™) fiir sich arbeiten lassen; sodann mufBite er sie aber
ihrem Eigentiimer zuriickgeben (§ 79). Ein Schwein, das sich auf ein fremdes
Grundstiick verlaufen hatte, durfte der Grundstiickseigentiimer toten; das
tote Tier muBte er aber dem Tiereigentiimer iibergeben (§ 86). Wenn ein
Hund fremdes Fett gefressen hatte, durfte ihn der geschidigte Eigentiimer
toten und dem Hund das Fett entnehmen.

Die MiBachtung des koniglichen Gerichts, womit wohl die kénigliche Ge-
richtsbarkeit gemeint sein wird, sollte laut § 173 dadurch bestraft werden,
daB das ,,Haus” des Verbrechers zu einem pupulli gemacht werde. Aus dem
Zusammenhang geht hervor, daB8 damit wahrscheinlich die Ausrottung aller
Angehorigen der Familie des Widerspenstigen gemeint sein diirfte. Hin-
gegen wurde die MiBachtung der Gerichtsbarkeit eines DUGUD (= eines
hohen Wiirdentrigers, wohl des ordentlichen Richters) durch die Enthaup-
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tung des Schuldigen geahndet. Merkwiirdigerweise sind diese Bestimmungen
niemals gemildert worden.

Die Zustindigkeit der koniglichen Gerichtsbarkeit wird im #lteren Text
der hethitischen Gesetze nur selten erwihnt. Einige Male wird sie mit der
Zauberei (alvanzatar) in Zusammenhang gebracht (§§ 44; 111; ohne alvan-
zatar §§ 102; 176A), wohl deshalb, da Telipinu die Bestrafung von Zauberei
dem Konigsgericht tibertragen hatte. Dagegen gehorten Verletzungen von
wohl spiter hinzugefiigten Bestimmungen iiber die Bestrafung von Sodo-
mie, Blutschande und Ehebruch (§§ 187-200A) unter die konigliche Gerichts-
barkeit3C.

Um die das Gesamtreich gefihrdenden Streitigkeiten unter den Reichs-
vasallen zu beseitigen, bemiihen sich einige hethitische Herrscher, ihre
Beilegung zu sichern, duBerstenfalls durch die personliche Entscheidung®.
So sieht Murgili IT. im Vertrag mit Abiratta von Barga die Entscheidung
eines Streitfalls zunidchst durch einen Priester vor. Gelingt diese nicht,
erklirt der GroBkonig seine Bereitschaft, den Streitfall selbst entscheiden
zu wollen?®2,

Uber die Gerichtsorganisation im Hethiterreich wird nirgends berichtet.
Hingegen enthilt die Dienstinstruktion fir den Bel madgalti®®, dem die
militdrische und die zivile Verwaltung von Grenzgebieten anvertraut war,
die Vorschrift, daB er anliBlich des Besuches von einzelnen Provinzstéddten
seines Gebietes daselbst Gerichtsversammlungen abhalten sollte, um jeder-
mann zu seinem Recht zu verhelfen, auch einem Sklaven oder einer Wit-
we (?)%. Wer bei der Geltendmachung seines Klageanspruchs eine gesiegelte
Urkunde vorlegen konnte, war im Vorteil3s. AuBier dem Bel madgalti iibten
die Gerichtsbarkeit auch die Ortsiltesten (MmesSU.GI) und der Chef
(MASKIM) der Stadtverwaltung?®.

In derselben Dienstinstruktion wird das Streben nach der materiellen

30 Vgl. die §§ 187; 188; 189 (?); 190, Z. 31 (?); 195; 198; 199.

31 J. FRIEDRICH, Staatsvertrige des Haitti- Reiches (MVAeG 31,1), Leipzig 1926
(Vertrag mit TargaSnalli§ von Hapalla), S. 61 f., § 11, Z. 16-21.

32 Ubersetzung bei J. FRIEDRICH, Aus dem hethitischen Schrifttum, 1. Heft,
Der Alte Orient, 24, 3, Leipzig 1925, S. 20 und bei H. KLENGEL, Der Schieds-
spruch des Mursili I1. hinsichtlich Barga und seine Ubereinkunft mit Duppi-
Tedup von Amurru, Orientalia, N. S. 32, 1963, 32-55, Rom.

38 Die Instruktion wurde verdffentlicht in KUB XIII unter Nr. 1 und 2.
Vgl. V. Korogec, Bel madgalti. Zbornik znanstvenih razprav, XVIII, Ljubljana
1942, 139-170 (Auswahl); vollstéindig iibersetzt bei E. v. ScHULER, Hethitische
Dienstanweisungen fiir héhere Hof- und Staatsbeamte (AfO, Beiheft 10), Graz
1957, S. 365 ff.

34« KUB XIII, 2, ITI, 29-32.

35 KUB XIII, 2, ITI, 21-24.

3¢ KUB XIII, 2, III, 9-10.
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Wahrheit zum Grundsatz erhoben: was recht ist (kwit handan, apat i$a)®7.
Dem Richtenden wird nahegelegt, im ProzeB der Gerechtigkeit zum Sieg
zu verhelfen®. In eigener Sache und in Angelegenheiten seiner nichsten
Angehoérigen soll der Richter nicht zu Gericht sitzen; auch selber sich nicht
durch Geschenke von Getriinken oder Nahrungsmitteln von den ProzeB-
parteien beeinflussen lassen3?. Zwischen dem Méchtigen und dem Gerin-
gen soll beim koniglichen Gericht kein Unterschied gemacht werden?.

Im hethitischen GroBreich gab es wahrscheinlich kein einheitliches Reichs-
strafrecht. Denn dem Bel madgalti wird nahegelegt, an der bisherigen Re-
gelung der Bestrafung von Kapitalverbrechen nichts zu dndern; diese
wurden nimlich in einigen Stidten mit dem Tod, in anderen mit der Ver-
bannung bestraft — stets im Einklang mit dem Statut (i8piul)** der betreffen-
den Stadt.

Aus dem bisher Gesagten diirfte hervorgehen, daf das fiir uns, namentlich
infolge der Ermangelung von privaten Geschéftsurkunden, nur sehr be-
schriinkt erkennbare hethitische Recht dem Forscher dennoch manchen
guten Einblick in die hethitische Denkart zu vermitteln vermag.

Die hethitische Kulturentwicklung vollzog sich unter starkem Einfluf
der élteren mesopotamischen Kulturen. Auch in den hethitischen Gesetzen
treten einige mesopotamische Einfliisse unverkennbar hervor. In formeller
Hinsicht zeigt sich der sumerisch-babylonische Einflu in der prizisen
Fassung von einzelnen Rechtssitzen. Seltener sind inhaltliche Ubereinstim-
mungen, die eine Ubernahme von babylonischen Bestimmungen erkennen
lassen (vgl. die §§ 29 f. der HRS mit den §§ 159 £. des Kodex Hammurabi).

Im allgemeinen weist jedoch die iiberwiegende Mehrheit von Rechtssitzen
in den hethitischen Gesetzen ein originelles heimisches Gepriige auf, in dem
sich auch die hethitischen wirtschaftlichen und kulturellen Anschauungen
getreu widerspiegeln. Darum ist es begreiflich, daB die Erforschung von
hethitischen Rechtsquellen immer eifriger betrieben wird und daB die
Hethitologie auch auf juristischem Gebiet stdndig neue Jiinger gewinnt.

% KUB X111, 2, I11, 28.

8 KUB XIII, 2, III, 27 f. und KUB XIII, 20, I, 32, 34 f.

3% KUB X111, 2, III, 25 f.; mit einigen Varianten auch in der Militérinstruk-
tion KUB XIII, 20, I, 32-35.

 Vgl. KUB XIII, 7, I, 22 f.: die verwirkte ,»Todesstrafe soll’’ den Schuldigen
treffen, ,,mag er ein groBer Herr oder ein geringer Mensch sein” (ma-a-an BELU
GAL na-a¥-ma-a$ ap-pt-zi-is an-tu-wa-ah-ha-a$ na-a$ a-ku-pdt; dazu vgl. E. v.
SCHULER, Festschrift fiir J. Friedrich, S. 459.

1 KUB XII1, 2, III, 11-16.



ELEMENTE PHONIKISCHER UND KILIKISCHER
RELIGION IN DEN INSCHRIFTEN VOM KARATEPE!

VoN MANFRED WEIPPERT, TUBINGEN

Die Gotterwelt der phonikischen und hieroglyphen-luwischen? Inschriften
des Azitawadda® vom kilikischen Karatepe ist schon 6fter mehr oder minder
eingehend behandelt worden, zunichst vor allem in den Kommentaren zu

1 Referat auf dem XVII. Deutschen Orientalistentag in Wirzburg am 25.
7. 1968. Der Vortragscharakter des Textes ist beibehalten; die Anmerkungen
sind hinzugefiigt. — Die Karatepe-Texte sind nach folgenden Publikationen H. TH.
BossSERTs bearbeitet: Phonikische Texte: ,,Untere Torinschrift’’ (Phu) = Turk
Tarih Kurumu Belleten 17 (1953), Tff. nach S. 150 Abb. 2-6; ,,obere Torin-
schrift’” (Pho) = ebd. Abb. 12-16; Statueninschrift (Phs) = ebd. Abb. 7-11.
Hieroglyphen-luwische Texte: Oriens 1 (1948), 163-192; 2 (1949), 72-120;
ArOr 18:3 (1950), 10-42; JKF 1 (1951), 264-295; 2 (1952/53), 167-188. 293
335; Mviunc ydew (Gedenkschrift Paul Kretschmer) I (Wien-Wiesbaden 1956),
40-51; nicht abgeschlossen. Hu = ,,untere”’, Ho = ,,obere Torinschrift”’. Der
SchluB von Hu ist aus folgenden jeweils nur teilweise brauchbaren Photogra-
phien gewonnen: C. W. CEram, Enge Schlucht und schwarzer Berg: Entdeckung
des Hetbiter-Reiches (Hamburg 1955), Tf. XLI; A. Desen~NEg, Le Sphinx I
(1957), Tf. XXXVIII; E. ARURGAL — M. HirmMER, Die Kunst der Hethiter
(Miinchen 1961), Tf. 144.146-148. Kleinere Zitate auch bei H. TH. BOSSERT,
MIO 2 (1954), 280; Or NS 30 (1961), 201 u. Tf. XLIV; M. Karag, Or NS 34
(1965), Tf. LIX oben; E. LAROCHE, Syria 31 (1954), 100 f.; Les hiéroglyphes
hittites. I. L’écriture [Abk.: HH 1] (Paris 1960), passim; F. STEINHERR, Oriens 1
(1948), 202 Nr. 9. Der ganze Text nach Bosserts Veréffentlichungen und Pho-
tographien jetzt bei P. MERIGGI, Manuale di eteo geroglifico. IT 1. I testi neo-
etei pitt 0 meno completi (Incunabula Graeca 14 [Rom 1967]), 24-99 Nr. 24.
Das Hieroglyphen-Luwische transliteriere ich nach den in GGA 216 (1961),
192 Anm. 49, ausgesprochenen Grundsitzen in AnschluB an LarocE, HH I.
Die Zeichennummern sind die seiner Liste. An lateinischen Logogrammbezeich-
nungen verwende ich in dieser Arbeit: BONUS = LAROCHE 72, CAELUM = 182,
CcERVUS = 102, pEUS (als Determinativ P) = 360, pominus = 390, HOMO = 10,
LUNA = 193, MAGNUS = 363, oMNIS = 366, OPPIDUM = 231, REX = 17, SEDES =
299, soL = 191, sorium (Thron) = 294, UrRBS = 225, w = 199, - (Trenner) =
386. Zu bemerken ist noch, daB ich in einigen Fillen das Zeichen M1 = 391 fiir
ein Logogrammdeterminativ analog dem Zeichen 410 halte (mit G. NEUMANN
miindlich). Da mein Thema die Grenzen verschiedener Fachgebiete iiber-
schreitet, habe ich z. T. auch an sich selbstversténdliche Titel in ausfiihrlicher
Form angegeben. Die Herren G. NEUMANN (GieBen) und R. DEGEN (Marburg)
haben eine frithere Fassung dieser Arbeit gelesen; fiir ihre Beitréige und Anre-
gungen sei ihnen auch an dieser Stelle herzlich gedankt.

2 Statt der miBverstéandlichen Bezeichnung ,hieroglyphen-hethitisch” ver-
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den Inschriften, aber auch in besonderen Aufsitzen und zuletzt schlieB-
lich — auch einen gewissen Stand der Untersuchung dieser Texte andeutend —
in den einschligigen Abschnitten des Haussiaschen ,,Wérterbuchs der
Mythologie” von Popr, RérLie und v. ScHULER und in der hieroglyphen-
luwischen Gotternamenliste von Kavag?. Diese Arbeiten gingen allerdings
meist einseitig entweder von den phonikischen oder den hieroglyphischen
Texten aus. Die Moglichkeiten, die in der synoptischen Betrachtung der
durch die Bilinguen vermittelten Gotternamengleichungen liegen, sind
bisher, von Anséitzen bei LArRocHE und ein paar Andeutungen bei RoLLIG
und anderen abgesehen, kaum genutzt worden. Dieser Sachverhalt begriindet
das Recht der folgenden Ausfiihrungen, und ich hoffe zeigen zu kénnen, da
man auf diese Weise noch einige Schritte iiber das bisher Geleistete hinaus
gelangen kann.

I

Die richtige Analyse einer aus den Bilinguen zu entnehmenden ,»Synony-
menliste’”” ist nun nach den bewéhrten Grundsitzen der philologischen Me-
thode von der Entscheidung der Vorfrage abhingig, welche der beiden Fas-
sungen Original, welche Ubersetzung ist. Diesem recht schwierigen Problem
miissen wir uns zunichst zuwenden. Es ist bekannt, daB sich in dieser Frage
in der Wissenschaft zwei Auffassungen gegeniiberstehen: Die eine hilt
unter Hinweis auf den kleinasiatischen Namen des Azitawadda und den
Fundort seiner Inschriften die hieroglyphische Fassung der Bilinguen fiir
das Original und rechnet mit einer Ubersetzung in das Phénikische als der

wende ich fiir die Hieroglyphentexte des 1. Jahrtausends, deren Sprache ohne
Zweifel ein luwischer Dialekt ist, den auch von anderen — z. B. von M. KArag
a.a. 0., 401 und passim; G. NEuUMANN, Indogermanische Sprachwissenschaft
1816 und 1966 (Innsbrucker Beitrige zur Kulturwissenschaft, Sonderheft 24
[Innsbruck 1967]), 25 ff. passim — gebrauchten Terminus »;hieroglyphen.-luwisch”’;
vgl. dazu auch P. MEriGer, Hieroglyphisch-Hethitisches Glossar (Wiesbaden
21962), 1 Anm. 1. Uber die bisher bekannten Texte der hethitischen GroBreichs-
zeit ist damit nichts ausgesagt, auch wenn ich in dieser Arbeit die Yazilikaya-
Legenden der Einfachheit halber etwas unscharf unter die ,»hieroglyphen-
luwischen” Inschriften subsumiere.

% Ich verwende vorerst diese aus der phonikischen Schreibung ’ztwd und der
von BosserT gebrauchten gebildete Namensform und vermeide die mir eigent-
lich zusagende Form Asi-Tiwata(s), fiir die neuerdings MerIGer (Glossar?, 36 f.)
eintritt, weil das Zeichen 90 sowohl i@ wie #i gelesen werden kann. Gegen ME-
RIGGI spricht ein wenig die (einmalige) Pleneschreibung d[-s]-i-TA-a-wa-td-$
Hu 2 (Ho zerstort).

* M. H. Pope — W. RoLLIG, Syrien (Gétter und Mythen im Vorderen Orient
[Wérterbuch der Mythologie, ed. H. W. Haussic, I 1 (Stuttgart 1965)], 219—
312); E. v. ScHULER, Kleinasien (ebd., 143-215); M. Karag, Das Pantheon der
hieroglyphenluwischen Inschriften (Or NS 34 [1965], 401-427).
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damaligen lingua franca des ostlichen Mittelmeerraums. Ein prominenter
Vertreter dieser Meinung war Bosserm®. Die Gegenthese, die etwa von
DuPoNT-SOMMER, DUssAUD und ASTOUR vertreten wird®, hilt vor allem
aus sprachlichen Griinden die phonikische Fassung fiir original; AsTour
erklirt tberdies die dnnym, die Bewohner des ‘mg von Adana’, iiberhaupt
fiir Semiten.

Diese Thesen scheinen etwas in der Luft zu hingen. Mit Erwigungen all-
gemeiner Art ist das Problem nicht zu lésen. Schon unsere mangelhafte
Sprachkenntnis, die uns mit zahlreichen Verstéandnisschwierigkeiten bei den
hieroglyphen-luwischen, in geringerem Mafle aber auch bei den phoniki-
schen® Texten konfrontiert, 148t eine in Einzelheiten gehende grammatika-

5Z. B. ArOr 18:3 (1950), 16 f.; vgl. auch W. F. ArBricaT, BASOR 114
(1949), 15.

¢ M. C. AsToUR, Hellenosemitica: An Ethnic and Cultural Study in West
Semitic Impact on Mycenaean Greece (Leiden 1965), 19 f.; A. DUPONT-SOMMER,
Oriens 2 (1949), 128 f.; JKF 1 (1951), 305.308 Anm. 17; R. Dussaup, Syria 27
(1950), 186; E. LAROCHE, Syria 31 (1954), 101. Vgl. zur Qualitéit des Phonikischen
noch A. DuroNT-SOMMER, RA 42 (1948), 182-185; C. H. Gorpon, The World
of the Old Testament-(New York 1959), 209; A. M. HoNneEyMAN, Le Muséon 61
(1948), 56; R. Marcus — 1. J. GeLB, JNES 7 (1948), 197.

? Dazu E. LArocHE, Syria 35 (1958), 263-275; HH I 19,5. 100 11. 429; ASTOUR,
op. cit., 12-14 (mit teilweiser Kritik an LAROCHE) Die Diskussion iiber die
Namen KUR(mat) da-nu-na VAB II 151,52, da-ni-na (ig.) unter den Seevolkern,
W. HeLck, Die Beziehungen Agyptens zu Vorderasien im 3. und 2. Jahrtausend
v. Chr. (AgA 5 [Wiesbaden 1962]), 244, und dnnym KAI 24,7 (Zincirli); Kara-
tepe Phu 1 2.3.4.5 f. 21. 11 8.16 f.; Pho 1 4’. Léwe 2’; Phs 1 3.4.5.9. 11 7.13 f. 111
6.14 ist damit definitiv geschlossen.

8 Aus der Mehrdeutigkeit des phonikischen Konsonantentextes ergibt sich
z. B. das Problem, ob Azitawadda wirklich, wie allgemein angenommen,
Konig von (Que-)Adana war. M. E. war er es nicht. Er war wohl ein hoher
(der hochste ?) Beamter des Konigs Awariku von Que, der uns unter dem Namen
Urik(ki) als Tributér Tiglathpilesers ITI. von Assyrien wohlbekannt ist. Azita-
wadda spricht von sich als einem, ,,den Awariku, der Konig von Adana, gro3
gemacht hat” (d-wa+-ri-ku-s-wa hwa-a-n MAGNUS--ra-mi-wa-ta, d-tana-wa-nd'
-a-§[VRBS REX-t]i-§ Hu 7-11; ’§ ’dr *wrk mlk dnnym Phu 1 2); vgl. schon H. TH.
BossERT, Oriens 2 (1949), 99. Nach seiner Inschrift hat er sich auch, wohl nach
dem Tod des Awariku, um das Reich von Adana verdient gemacht, es den/dem
Nachkommen seines Herrn erhalten und sie/ihn auf den Thron ihres/seines
Vaters gesetzt: ‘d-mi-ha-wa ‘DOMINUS-a-nd °300.488.hd-su-a; *OMNIS-Mi-ma
BONUS.8a-na-wa-a *58-n *a-i-a-ha *d-pa-sa-ha-wa-ta, “td-ti-a -soLrom.410.a-sa-tara-
[-t¢4-a] ‘SE[DES.4]10.[a-s]a[-ni-wd-ha-a;] Hu 74-84 (ergéinzt nach Ho) ,,und der
Nachkommenschaft meines Herrn (Wort fiir Wort : und der mein-herr-lichen N.)
tat ich alles Gute an und setzte sie (-ata, eos) auch auf ihren (apasa, dat.) viter-
lichen Thron”, danach wp‘l 'nk I$r§ dny (¥’ adéni=ya ,,meines Herrn’!) n‘m
wy$b (inf. abs. J!) *nk ‘I ks’ *by (¥’abi=yu ,,seines [auf §r§ bezogen] Vaters’!)
Phu 1 10 {. (und Paralleltexte) analog zu iibersetzen. Vgl. zu dieser Stelle E. LA-
ROCHE, RHA 14 £. 59 (1959), 67; J. FriepRICH, Or NS 31 (1962), 223 f.; H. MI1T-
TELBERGER, Die Sprache 9 (1963), 107, alle mit Larocre, HH I 300; P. MERIGGI,
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lische und stilkritische Untersuchung mit dem Ziel, Anzeichen fiir das
Vorliegen von ,,Ubersetzungsphénikisch” oder ,,Ubersetzungsluwisch” zu
finden, noch nicht zu. Von der phonikischen Fassung der Bilinguen, deren
Sprache uns besser bekannt ist als die der hieroglyphischen, kann immerhin
gesagt werden, daf} sie in gutem Phénikisch abgefaft ist; ihre Spracheigen-
tiimlichkeiten, die zunéchst AnstoB erregten — vor allem der Gebrauch des
Infinitivs + "nk zum Ausdruck des Narrativs der 1. sg.® —, finden sich auch
sonst in Texten, deren Sprachqualitit und Originalitit auBer Zweifel steht.
Das bedeutet fiir unsere Fragestellung freilich nur, da wir den Schreibern
des Azitawadda fachliche Qualititen zuzubilligen haben; die Alternative
von Original und Ubersetzung ist damit nicht gelost. Auch der Versuch,
die allgemeine sprachliche Umwelt der Karatepe-Texte zu bestimmen und
daraus auf die primére Schriftsprache des Herrschaftsgebiets von Que-Ada-
na zu schlieflen, fihrt nicht weiter. Kilikien ist durch seine geographische
Lage am Nordwestrand des syrischen Raums zu einem Ubergangsland zwi-
schen Syrien und Kleinasien priidestiniert, und es 1iBt sich leicht zeigen, daB
dort im ersten Drittel des 1. Jahrtausends v. Chr., in das unsere Texte ge-
horen, Kleinasiatisch-Luwisches, Phonikisches, Aramiisches und Spéthurri-
tisches aufeinanderstiel bzw. koexistierte'®. Daf iiberhaupt in Hieroglyphen

Manuale di eteo geroglifico. I. Grammatica (Incunabula Graeca 13 [Rom 1966)]),
83 IIT § 27, im Sinne der eben gegebenen Ubersetzung zu modifizieren. ROLLIGS
Gegenposition (KAI II, 38; vgl. W. v. SopeN, OLZ 56 [1961], 576 f., und unten
8. 213 f. ExkursI) ist nicht stichhaltig. — Belege fiir Awariku/Urik (ki) bei Tiglath-
pileser III.: Wi-ri-ik ®URqu-u-a-a (,,von Que”) II R 67 (K 3751) Rs. 7’; Wi-ri-ik-ki
KURgu-1i-a-¢ Ann. 151 (P. Rost, Die Keilschrifttexte Tiglat-Pilesers ITI. [Leip-
zig 1893], Tf. XV:11); Wi-ri-yi-ik-ki KURqu-¢[-a-a] ebd. Variante (Rost Tf.
IV+V:4); Wi-ri-yi-tk-ki* XUR[qu-u/ii-a-a] Ann. 85 (Rost Tf. XIITb: 6'; H. TAD-
MOR, Divré ha-’dgadémiya ha-1&wmmit ha-yisra’élit 18-madda‘im 2:9 [1967], 16
Abb. 1:8'); auch Li-ri-ik ND 2759 Vs. 5 (H. W. F. Sacas, Iraq 20 [1958], 182
u. Tf. XXXVII).

® Belege in Phu (die Belege in den Parallelstellen in Phs und Pho fiihre ich
nicht an): yhw "nk 1 35 yrhb *nk 1 4; wml’ nk 1 6; wp‘l 'nk 1 6; wtrq 'nk 1 9 (dafir
[wir]gt Pho 1 15, 1. sg.pf.); wytn’ 'nk 1 9 (dafiir wys[n]’t Phs 1 16 £., 1. sg.pf. J);
wpl 'nk 1 105 wydb 'nk 1 11; wst 'nk 1 11; wbn *nk 1 18.17; w'n *nk 1 18; yrdm
(-m enklitisch) *nk 1 20; y$bm (-m enklitisch) *nk 1 20; wbn *nk 11 9.17 ; W8t 'nk 11
9; wbny ’nk ,,und ich baute sie” (?) 1x 11; & *nk 1 17; y8b *nk 1 18; vgl. auBBer-
halb der Karatepe-Inschriften wskb’ *nk CIS I 3,3 (Sidon); wékr nk KAT 24,7
(Zincirli). Anders erkliren die Formen z. B. M. Lipzsarski, Altsemitische
Texte. I. Kanaandische Inschriften [Abk.: KI] (Leipzig 1907), 13 zu CIS I
1,2; J. OBERMANN, Oriens 3 (1950), 20-22; J. FRIEDRICH, Phonizisch-punische
Grammatik (AnOr 32 [Rom 1951]), 125f. §§ 270f.; (G. BEeER-) R. MEYER,
Hebriische Grammatik II (Sammlung Goschen 764/764a [Berlin 1955]), 104 §
94,5c. Doch steht hebr. Koh. 4,2 wé-dabbéah ’dni ’et-ham-matim Sek-kébar meta,
also eindeutig inf. abs. D! Vgl. in diesem Sinn auch A. DuronT-SOMMER, RA
42 (1948), 182.

10 Vgl. A. GoErzg, JCS 16 (1962), 53; ASTOUR, op. cit., 20 Anm. 1. 3745,
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geschrieben wurde, mull nicht bedeuten, daB in Kilikien luwisches Volks-
tum vorherrschte; von Hamath, wo fiir die Zeit des Assyrerkonigs Salma-
nassar III. durch die Inschriften des Irhuleni und seines Sohnes Uratami
derselbe Sachverhalt bezeugt ist, gilt das bestimmt nicht!t,

Fihren allgemeine Erwéigungen dieser Art nicht zum Ziel, so glaube ich
doch die folgenden hauptsichlich inhaltlichen Argumente fiir die These
anfiihren zu konnen, daB die phonikischen Texte original, die hieroglyphen-
luwischen — mit Ausnahme der von LAROCHE als ., Karatepe B”’ bezeichneten
kurzen Inschrift!® — aus dem Phénikischen iibersetzt sind: 1. An drei Stellen
hat die hieroglyphische Fassung der ,,unteren Torinschrift’’ einen kiirzeren
Text als die phonikische Parallele’®. Fehlerhafte Auslassung kann nicht
vorliegen, da es sich bei den fehlenden Stiicken um fest umrissene Satzteile
handelt, und die iiblichen textkritischen Klassifikationen nicht angewendet
werden kénnen. Kiirzung aus Raummangel wiire unnotig gewesen, da in
jedem Fall Platz fiir den gesamten Text gewesen wiire, vor allem, weil sich
die Hieroglyphenschreiber sowieso nicht scheuten, auch an uns ungewdhnlich
erscheinenden Stellen ihre Schriftzeichen anzubringen. SchlieBlich handelt
es sich bei den ausgelassenen Textstiicken nur um Kleinigkeiten; das Minus

1 Inschriften des Irhuleni (Name w--r-hi-li-na geschrieben): L. MESSER-
scHMIDT, Corpus inscriptionum Hettiticarum. II. Inschriften (MVAG 5:5
[Berlin 1900]), Tf. VI (Hama); 1. J. GrLB, Hittite Hieroglyphic Monuments
(OIP 45 [Chicago 1939]), Nr. 47 (Restan); H. Ta. Bosserr, JKF 2 (1952/53),
Tf. XVIa (Qal‘at el-Mudig); vgl. MERIGGI, Manuale II 1, 13 f. Nr. 5/6. In-
schriften des Uratami (Name MAGNUS:-td-mi-s geschrieben, Vatername wu--
-hi-li-na-s gen.): MESSERSCHMIDT, 0p. cit., Tf. IIIB.IVAB; vgl. MERIGGI, op. cit.,
17-19 Nr. 8. Die assyrischen Belege fiir Irhuleni bei E. Micarr, WO 1 (1947-52),
464 Anm. 1. Der Name des Irhuleni ist hurritisch — klassisch *urhe-l-ene ,,sehr
wahr ist der Gott” —, der seines Sohnes wohl kleinasiatisch. Die spiteren
Konige fithren nordwestsemitische Namen: Zkr wohl unter Adadnerari III.
(bezeugt durch seine altaramiische Stele aus Afis, KAI 202), le-ni-3 unter
Tiglathpileser III. (Ann. 151, RosT, op. cit., Tf. XV:11; vgl. IT R 67 Rs. 8’
[Te-ni-Jil), Yi-lu-b[i-i’-di] bzw. I-Dya-G-bi-i’-di unter Sargon von Assyrien
(Tlubi’di: Ann. 23, A. G. L1k, The Inscriptions of Sargon II., King of Assyria. I.
The Annals [Paris 1929], 6; Jaubi’di: Stele 1 53, H. WiNcKLER, Die Keilschrift-
texte Sargons [Leipzig 1889], 178; Pr. 33, WiNcKLER 102; N. 8, WINCKLER 170).

12 H. TH. BossErT, Tiirk Tarih Kurumu Belleten 18 (1954), 32 Abb. 8.9; vgl.
E. LarocHE, Syria 35 (1958), 275-282 (Abb. 8. 278 fig. 5); MERIGGI, Manuale
IT 1, 99 f. (Abb. S. 99 Nr. 24.5).

13 Es fehlen in Satz xvir die Aquivalente fiir Phu 1 11 f. wét "nk $lm ’t kl mik
in Hu nach 84, in Satz xxxv fiir Phu 11 6 b‘br bl w’lm in Hu nach 187, in Satz
xwix fiir Phu mx 2 f. b7 kr[n]try$ in Hu nach 274. Ho verkiirzt teilweise noch
weiter; iiber Pho sind wegen des schlechten Erhaltungszustands keine sicheren
Aussagen moglich. Das Verhiltnis der einzelnen Texte zueinander wird auf
Grund der von H. CAMBEL vorbereiteten endgiiltigen Publikation noch genauer
zu untersuchen sein.
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kann daher leicht auf Fliichtigkeit bei der Ubersetzung zuriickgefiihrt wer-
den. Im umgekehrten Fall miifite das Plus des phonikischen Texts inten-
tionell eingefiihrt, also erheblich sein. 2. Der im phonikischen Teil erschei-
nende Gott bl krntry$ wird im Hieroglyphentext ebenso wie einfaches b7
mit dem Namen des kleinasiatischen Wettergotts, hieroglyphen-luwisch
Tarhwis, wiedergegeben; das Beiwort krntry$ hat kein Aquivalent, da der
Ausdruck arha usanuwamis, ,,der Hochgelobte’ o. é., nur ein — gleich zu
besprechendes!® — Epitheton, nicht aber eine wortliche Entsprechung dazu
darstellt. Hier differenziert also der phonikische Text genauer als der luwi-
sche. 3. Ausschlaggebend ist aber wohl, daB die von den Torinschriften z. T.
charakteristisch abweichende Statueninschrift nur einsprachig, und zwar
phonikisch, nicht etwa luwisch, abgefalt ist. Die Statue aber, auf der sie
angebracht ist, und von deren Aufstellung sie berichtet, ist keine andere als
die des bl krntry$ selbsts. Wiire das Luwische der Hieroglyphen die primire
Inschriftensprache gewesen, hitte man sie bei einer einsprachigen Inschrift,
die noch dazu m. E. dem Wettergott des Gebiets um den Karatepe galts,
am ehesten erwartet. Ich gehe also im folgenden davon aus, daB die phoni-
kischen Texte die Originale, die hieroglyphen-luwischen die Ubersetzungen
sind.

II

Wir haben uns nun einige Gedanken iiber die Methodik der Schreiber des
Azitawadda zu machen. Der oder die Ubersetzer standen ja bei der Konzi-
pierung der Inschriften vor der Aufgabe, fiir die in der Originalfassung der
Texte enthaltenen Gétternamen passende Ubersetzungsiquivalente zu
finden, falls sie sich nicht mit einer einfachen Transliteration begniigen
wollten. Drei methodische Méglichkeiten standen ihnen offen: 1. Sie konnten
sich an einer moglichst genauen Wiedergabe der Bedeutung, also an einer
Lehniibersetzung der Gottesnamen, bzw. an einer Umschreibung des We-
sens der so benannten Gottheiten versuchen oder aber 2. sich bemiihen, aus
dem Pantheion der die Ubersetzungssprache, also luwisch, redenden Men-
schengruppe Namen von Géttern verwandten Charakters oder dhnlicher
Rolle zu entnehmen, und sie konnten schlieBlich 3. eine Kombination beider
Methoden anwenden.

14 Siehe unten S. 211 mit Anm. 96.

15 Vgl. ,,und ich baute diese Stadt und nannte sie Azitawaddiya wysb 'nk
Kim z bl krnrty$ und ich lieB diesen Gott, den bl krntrys, (darin) Wohnung
nehmen’ Phs 111 14-16; sml ’[llm 2z v 14 f.; sml Klm °§ p‘l *ztwd [1]b1 krntry$
,,das Gottesbild, das Azitawadda dem b‘l krntry$ gemacht hat’ 1v 18 f.

16 Siehe dazu unten S. 208, 211-213.
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II1

Die Gottergleichungen, die aus den Bilinguen gewonnen werden kénnen,
sind die folgenden?:

Phu Hu/Ho
1. El, Schopfer der Erde = Ea
L qn ’rs 1 18 Dg-g-$ nom. 390
2. Baal = Tarhuis (Wettergott)
bl12 Dw-hu-ta,-s gen. Hu 5; Ho zerstort
I3 Dw-h[u]-i-s nom. Hu 13; [x x x]-i-s Ho
18 Dw-hu-ta,-ti, abl. Ho 54; Hu zerstort
I 6 fehlt 182-187
I 10 Dw-hu-i-§ nom. Hu 211; fehlt Ho
m 12 [PW-hu]-ta,-[tix]'® abl. Hu 219; fehlt Ho
o1 11 Dw-hu-ta,-[tix]'® abl. Hu 329; Ho zerstort
3. Ba‘l Krntry§ = Tarhuis (Wettergott)
bl krntry$ 1 19 zerstort
1x 2 f. fehlt 273-277
11T 4 Dw-hu-i-§ arha--hd u-sa-nu-wa-mi-$ nom. Hu

284-286; Dw-hi-i,-s -arha--ha BONUS.u-sa-
-nu-wa-mi-s Ho
4. Ba‘l 3amém (Baal/Herr des Himmels) = Tapasas!® Tarhuis (Wettergott
des Himmels)

bl $mm 111 18 CAELUM(.410) Pw-hu-i-§ nom. 386 f.

5. Yarih (Mondgott) = Armas?® (Mondgott)

yrh Lowe 3 PruNa+md-s gen. Hu 405; Ho unbekannt

6. Alle Gotter der Stadt = Die Gotter der Stadt

kl ’ln qrt i1 5 OPPIDUM.410.ha-|r-na-sd/sa-sd DEUS-nd[na,-i
nom. 288 f.

17 Weggelassen ist in der Liste das Epitheton hbrk bl des Azitawadda Phu 1
1 (vgl. Phs 1 1), dem in Hu 3 f. Psor-md-$ HomO-ta-a-§ (Ho zerstort) entspricht;
siehe dazu unten S. 209 mit Anm. 83 u. 84.

18 Wahrscheinlich ist -[¢7,] zu ergéinzen; vgl. Ho 54.

19 MeriGa1, Glossar?, 129 f., und H. MITTELBERGER, Die Sprache 9 (1963),
717, lesen das Wort fiir ,,Himmel” #ipas, vielleicht richtig; bei den Vollschrei-
bungen des Worts ist leider das mehrdeutige Zeichen 90 (Ta/T1) nie komplemen-
tiert. Vgl. noch LarocEE, HH I 182 1.

20 Das Zeichen w1 ist entweder phonetisches Komplement und dann mit
LarocHe, HH I 193 md zu umschreiben oder aber Logogrammdeterminativ
(vgl. S. 191 Anm. 1); in diesem Fall wiire PLUNA.391-s- zu transliterieren.

16 Or.-Tg.
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7. Der ganze Kreis der Gotter = Alle Gotter
kl dr bn ’lm Rd. OMNIS-mi-i DEUS-nd-t nom. Hu 391 {.; Ho
unbekannt

8. Rafap Sprm = ,,Hirschgott”

r$p sprm 11 10 £. DeErVUS-i-§ nom. Hu 212; fehlt Ho
o 12 Hu 220 zerstort; fehlt Ho

9. Sams (Sonnengottheit) = Tiwais (Sonnengottheit)

$ms Lowe 3 DsorL gen. Hu 406; Ho unbekannt

10. Sams ‘6lam (die ewige Sonnengottheit) = Tapasas Tiwais (Sonnengott
des Himmels)

§mé ‘lm Rd. CAELUM(.410) Psor-i-§(-a;) nom. 388 f.

v

Ersten AufschluB iiber die Arbeitsweise des oder der Ubersetzer (ich sage
im folgenden aus Griinden der Vereinfachung nur noch: des Ubersetzers)
gewinnen wir aus der Identifikation der in der hieroglyphischen Fassung
der Bilinguen genannten Gotternamen. Zu fragen ist jeweils danach, ob sie
auch sonst vorkommen, und wie weit sie verbreitet sind.

Der Wettergott des Himmels ist uns schon aus keilschriftlichen hethiti-
schen Texten der GroBreichszeit wohlbekannt als der Gemahl der Sonnen-
gottin von Arinna, der Staatsgottheit des Hethiterreichs. Er heilt auch
,,Konig des Himmels” und ,,groBler Wettergott’’?!. Die Beschreibung eines
seiner Kultbilder (in Hattusa selbst?), die uns in dem von v. BRANDEN-
sTEIN und Frau JARoB-Rost bearbeiteten Text Bo 2383 1 8-13 erhalten
ist®?, zeigt eine menschengestaltige Sitzstatue mit den Attributen Keule
und ,,Heilssymbol”; sein Thron steht auf zwei menschenférmig gestalteten
Berggottern®. Ahnlich, nur stehend, ist er in der Tat in Yazilikaya als
Gott Nr. 42 abgebildet® und durch die hieroglyphische Beischrift eindeutig

#1 Vgl. E. LarocHE, Recherches sur les noms des dieux hittites (Paris 1947),
109 [Abk.: Recherches]; E. v. ScauLEr, Worterbuch der Mythologie I 1, 209 f.

22 C. G. v. BRANDENSTEIN, Hethitische Gétter nach Bildbeschreibungen in
Keilschrifttexten (MVAeG 46:2 [Leipzig 1943]), 6 f.; L. (Jakos-) Rost, MIO 8
(1961), 176.

3 Es handelt sich wohl um die beiden géttlichen Berge Namni (wahrschein-
lich = Amanus, Alma Dag) und Haz(z)i (sem. spn, Gebel el-Aqra‘); vgl. v.
SCHULER a. a. O., 171 f. (Lit.), ferner (hauptsichlich zu Haz(z)i) M. WEIPPERT,
ZDPV 77 (1961), 98 f.; GGA 216 (1964), 194; M. H. Popre, Worterbuch der
Mythologie I 1, 256 f.

¢ Numerierung der Goétterdarstellungen hier und im folgenden nach K.
Brrrer, Die Felsbilder von Yazihkaya (IstF 5 [Bamberg 1934]); K. BrrTeL —
R. Nauvmany — H. Orro, Yazihkaya: Architektur, Felsbilder, Inschriften und
Kleinfunde (WVDOG 61 [Leipzig 1941]).
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bestimmt. In hieroglyphen-luwischen Monumentalinschriften® ist er sonst
noch in Imamkulu siidéstlich von Kayseri, in Emirgazi und Karadag
ostlich von Konya, in Tell Akmar (antik 7'l Bafursip®®) am Euphrat, in
Cekke nordlich von Aleppo, in Aleppo selbst und in Karkemis anzutreffen.
In Karatepe kommt er nur in der Fluchformel der Bilinguen vor.

Im Hauptteil der Texte dominiert hingegen der einfache Name des
Wettergotts, hieroglyphen-luwisch wohl Tarhuis genannt, der uns in keil-
schriftlichen Texten wie in Hieroglypheninschriften iiberall entgegentritt®?.
Unter diesem Namen verbergen sich wohl zahlreiche lokale Wettergotter,
und zwar nicht nur kleinasiatische, sondern, jedenfalls im nordsyrischen
Raum, auch mancher phonikische Baal, araméische Hadad und hurritische
Tesub.

Auch der Sonnengott des Himmels, wegen seines Epithetons bél Samé*®
sicher ménnlichen Geschlechts, ist neben anderen Sonnengottheiten haufig
schon in hethitischen Keilschrifttexten belegbar?®; in Hieroglyphenin-
schriften® ist er selten: aullerhalb des Karatepe findet er sich bisher nur
selbstverstindlich in Yazilikaya, wo er den hurritischen Simigi reprisen-
tieren diirfte®’, und auf einer in Nineve gefundenen Tontafelinschrift.
Haufiger ist der einfache Name der Sonnengottheit, unter dem sich wohl
auch teilweise die entsprechenden Sonnengottheiten der nordsyrischen Se-
miten und Hurriter verbergen: oft in Karkemi§, sonst in 7ell Ahmar,
Cekke, Aleppo, Tell Ta‘yinat, einem Zentrum des Reichs Hattina-Ungqi,
in Hisarcik siidlich von Kayseri, und in Palanga siidostlich von Darende.
In Karatepe steht die Sonnengottheit nur als Symbol fiir die Dauer, die
der Stadtgrinder Azitawadda seinem Namen wiinscht.

Auch der Mondgott erscheint in den hethitischen Texten32. In den Hiero-

25 M. Karag, Or NS 34 (1965), 421.423.

26 Fiir die verschiedenen Namensformen der Hauptstadt von Bit Adini vgl.
vorldufig [A.] Boupou, Liste des noms géographiques (Or 36-38 [Rom 1929]),
178 f.

27 Vgl. LAROCHE, Recherches, 108-115; HH I 199; MericaeI, Glossar?, 120 f.;
v. SCHULER a. a. O., 208-213; KArLA¢ a. a. O., 421-423.

28 7, B. KBo I 1 Rs. 40; KUB IX 31 1v 39.

29 Vgl. LAROCHE, Recherches, 106; A. Gorrze, Kleinasien (Miinchen 21957),
137 f.; v. ScHULER a.a.O., 198 f. Kultbildbeschreibung: Bo 2382 mr 5-8,
v. BRANDENSTEIN, op. cit., 8 f.; RosT a. a. O., 177.

30 LarocHE, HH I 191,2.3; KarAg a. a. O., 424.

31 Zur interpretatio hurritica des hethitischen Pantheions in Yazihkaya vgl.
K. Brrrern, WVDOG 61 (1941), 91; H. G. GiTErBoCK, Tiirk Tarih Kurumu
Belleten 7 (1943), 296 ff.; E. LarocHE, JCS 6 (1952), 121 f.

32 Vgl. LAROCHE, Recherches, 80.108; v. SCHULER a. a. O., 187 f. Der Mond-
gott scheint besonders im luwischen Bereich verehrt worden zu sein. Zu seinem
Namen vgl. auch A. HEUBECK, Lydiaca: Untersuchungen zu Schrift, Sprache
und Gétternamen der Lyder (ErlF A 9 [Erlangen 1959]), 31 f.
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glypheninschriften®® steht er nach LarocHE in Yazihkaya, Malatya (%),
Karkemi§ und Cekke fiir den hurritischen Kusuh, in Karaburna, Kayseri,
Sultanhani nordéstlich von Kayseri, in Tell Ahmar und Aleppo fiir den seit
Urzeiten verehrten Gott Sin von Harran34; sonst kommt er auBerhalb des
Karatepe noch in Bulgarmaden siidlich von Nigde und vielleicht weit im
Westen in Beykoy vor. Sein luwischer Name lautet sicher Armas. In Kara-
tepe erscheint er wie die Sonnengottheit als Symbol ewiger Dauer.

Wie die Kultbildbeschreibungen?® zeigen, ist der sog. ,,Hirschgott” mit
dem regelmiflig PramA geschriebenen ,,Schutzgott’®® der hethitischen
Texte zu identifizieren. Er hat enge Beziehungen zum Tierleben auf freier
Wildbahn und erscheint gelegentlich ausdriicklich als PrLamA.LfL oder
Drama séri ,,Schutzgott der Flur/Steppe”?”. In Hieroglypheninschriften3®
kommt er vor in Yazihkaya, Bohca westlich von Kayseri, Bulgarmaden,
Palanga, Sirz1 nordwestlich von Malatya, Maras und 7ell Ta‘yinat. In
Karatepe ist er neben Tarhuis der Gott, der Azitawadda zur Griindung
seiner Stadt veranlaft hat.

Der letzte der zu besprechenden Gotter ist Pa-@-§. Bei ihm handelt es sich
um den babylonischen Gott Ea3®, der — wohl durch hurritische Vermitt-
lung — nach Kleinasien und Nordsyrien gelangt ist. Er kommt in verschie-

3 Vgl. LarocEE, HH T 193 1; KarAg a. a. O., 406.

34 Jeweils ausdriicklich hd/ha+ra-na-wa/wa-nd[na-s(VRBS) DLUNA+md-s u. .
genannt; vgl. LarocHE, HH I 193 1b; MERIGGI, Glossar?, 53.

35 Bo 2383 11 24-111 4, v. BRANDENSTEIN, op. cit., 8 f.; L. (JAkoB-) Rosr,
MIO 8 (1961), 176 {.: ,,Schutzgott: Statuette eines Mannes, stehend, seine Augen
goldbelegt, in der rechten Hand hiilt er eine Lanze aus Silber, in der linken
Hand hélt er einen Schild, auf einem Hirsch (Lu.rim)!? steht er ...” (Uber-
setzung Rost). Vgl. noch die zum ,,Schutzgott der Flur/Steppe” angefiihrte
Stelle in Anm. 37.

38 Vgl. LaroCHE, Recherches, 100 f.; v. SCHULER a. a. O., 194 f.

37 KUB VI 45 11 56; XX 48 v1 9 u. 6.; vgl. LAROCHE, op. cit., 101. Kultbild-
beschreibung: VAT 6688-+Bo 2496 11 1-6, v. BRANDENSTEIN, op. cit., 14 f.;
Rosrt a. a. 0., 179 {. (Schutzgott der Flur/Steppe der Stadt Wiyanawanda).

38 Belege: Larocur, HH I 102.103; Mericaer, Glossar?, 102; Karag a. a. O.,
418. Grundlegend H. G. GUTERBOCK, Siegel aus Bogazkoy IT (AfO Bh. 7 [Berlin
1942]), 11.15-17.53; E. LarocHE, Syria 31 (1954), 107-117. Vgl. ferner H. TH.
BossEert, Santa$ und Kupapa (MAOG 6:3 [Berlin 1932]), 73; Ein hethitisches
Konigssiegel (IstF 18! [Berlin 1944]), 93-106; Asia (Istanbul 1946), 55; JKF 1
(1951), 288 f.; 2 (1952/53), 325; 1. J. GeLs, Hittite Hieroglyphs II (SAOC 14
[Chicago 1935]), 29 f.; A. GorrzE, JCS 8 (1954), 80; H. G. GUTERBOCK, Or NS
15 (1946), 494; Pr. H. J. HouwiNk TEN CATE, The Luwian Population Groups
of Lycia and Cilicia Aspera During the Hellenistic Period (Leiden 1961), 130 f.
201 mit Anm. 5; B. HrozNY, Les inscriptions hittites hiéroglyphiques (Mono-
grafie Archivu Orientélnfho 1 [Prag-Paris-Leipzig 1933-37]), 424-430; v. ScHU-
LER (siche Anm. 36).

39 Tdentifiziert von E. LAROCHE, Syria 31 (1954), 99-103.
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denen Schreibungen in den hethitischen Keilschrifttexten vor® und wurde
in Ugarit mit dem Handwerker-Gott kér-w-pss/hynt® identifiziert. Aus
Hieroglypheninschriften? kennen wir ihn in Yazilikaya, Marag, 7Tell
Almar und Gisr el-Hadid am Orontes westlich von Aleppo.

Aus diesen Aufzihlungen geht als erstes Zwischenergebnis hervor, daB
der Ubersetzer im hieroglyphen-luwischen Text ausschlieBlich auch sonst
vorkommende Goétternamen verwendet hat. Es ergibt sich weiterhin, daf3
diese Namen die numerisch meisten Entsprechungen — von Yazilikaya, wo
besondere Verhéltnisse vorliegen, abgesehen — in Inschriften haben, die
auBerhalb des eigentlichen Kleinasien in Nordsyrien gefunden wurden??,
vielleicht ein weiteres Indiz fiir die Zugehérigkeit Kilikiens zu diesem Raum
und Kulturbereich.

\%

Auch die in der phonikischen Fassung der Bilinguen und in der Statuen-
inschrift vorkommenden Gottesnamen sind uns groBtenteils nicht un-
bekannt, sondern schon in anderen Quellen belegt.

Uber Baal muf ich nicht ausfiihrlich sprechen. Sein Kult ist in der ganzen

40 Vgl. LArRocHE, Recherches, 93 f. (PEN.K1, Dé-a, Da.A-as).

41 dg —a : e-ya-an : ku-Sar-ru in einem unveréffentlichten sumerisch-hurritisch-
ugaritischen Vokabular, J. Noveayror, CRAIBL 1960 (1961), 168; vgl. M. C.
ASTOUR, JAOS 86 (1966), 280 (die Schreibung 9a — a ist natiirlich nicht ,,unusual”’,
sondern eher phonetisch; vgl. aus dem ,,Silbenalphabet A” die Gleichungen
a.a : PEN.KI : [PEN].k1 BM 13902 1 3, E. SOLLBERGER, Studies in Honor of
Benno Landsberger [AS 16 (1963)], 22; a. a : P[é-a : P]é-a RS 17.41 Vs. 19 +
22.222 1 21, J. NoUuGAYROL ebd., 34 [Ugarit]). In der Gleichung ist ku-Sar-ru =
ug. kir. Der hurritische Gottesname e-ya-an scheint hingegen neu zu sein. Mit
allem Vorbehalt mochte ich vermuten, daB er mit dem aus den alphabetischen
Texten bekannten Namen oder Epitheton hyn des Gottes kir identisch ist. Da-
mit miiBte hyn als der hurritische Name des géttlichen Handwerkers ange-
sehen werden und nicht als ein stereotypes Epitheton semitischer Etymologie
(so z. B. M. H. Pore, Worterbuch der Mythologie I 1, 296; C. H. GORDON,
Ugaritic Textbook [AnOr 38 (Rom 1967)], § 19.761; vgl. auch B. HARTMANN,
De herkomst van de goddelijke ambachtsman in Oegarit en Griekenland [Leiden
1964], 17). Weiterhin kénnte man erwéigen, ob *heyan nicht die phonetische
Wiedergabe einer hurritischen Weiterbildung des babylonischen Namens des
Gottes Ea darstellen kénnte, die sich sonst unter den Schreibungen Pé-a/PA.A
aus dem hurritischen Bereich verbirgt. Das -y- wiire Gleitlaut zwischen e- und
-a-, und auch das anlautende k- wiirde m. E. nicht stéren; vgl. dazu die west-
semitische Wiedergabe von sum. é — g a 1 (akk. ekallu(m)) durch ug. hkl, hebr.
und aram. hékal (> arab. haikal). DaB es eine pharyngale Spirans /h/ im Hurri-
tischen gegeben haben kann, ist @ priori nicht auszuschlieBen ; vgl. dazu vielleicht
E. A. SPEISER, Introduction to Hurrian (AASOR 20 [New Haven 1940]), 44 f.
§ 54.

42 Vgl. MER1GGI, Glossar?, 14; KALAQ a. a. O., 405 f.; LARoCHE (Anm. 39).

43 Vgl. die Ubersichtskarte S. 217.
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kanaandischen und phoénikisch-punischen Welt verbreitet; im araméischen
Bereich fiithrt er auch im 1. Jahrtausend noch seinen alten Namen Hadad*4.
Beide Bezeichnungen stehen auch fiir zahlreiche lokale Wettergotter, von
denen der Hadad von Aleppo und der des Berges Sapinu (jiinger Sapon)te
besondere, auch iiberregionale Bedeutung erlangt haben. Es ist mdglich,
daf} der in den Karatepetexten genannte Baal mit dem gleich zu bespre-
chenden bl krntry$ identisch ist; beweisen kann ich es nicht.

Auch Ba‘l $amém, der ,,Herr des Himmels”’, wird héufig in Inschriften
und literarischen Texten genannt. Er begegnet zuerst im 10. Jahrhundert
in Byblos in der Inschrift des Kénigs Jahimilk (yhmlk), im 7. als Pba-al-sa-
-me-me im Vertrag Asarhaddons von Assyrien mit dem Konig Baal von
Tyrus, im Jahr 132 v. Chr. in Umm el-‘Awamid bei Tyrus, und in Inschriften
der phonikisch-punischen Kolonien in Larnaka auf Zypern, in Cagliari auf
Sardinien und in Karthago?”. Verbreitet ist er auch im araméaischen Sprach-

4 Uberblick bei M. H. Popr, Worterbuch der Mythologie I 1, 253-264 (Lit.).
Zu Haddu/Hadad als Name Baals vgl. R. Dussaup, RHR 113 (1936), 5-20.

# Hadad (auch Tesub, Baal, Tarhuis) von Aleppo: H. KreneerL, JCS 19
(1965), 87-93; dort zu ergéinzen ug. bl hlb RS 24.253,16; 24.643 Rs. 4 (zit.
M. C. AsTouRr, JAOS 86 [1966], 281 mit Anm. 4). — Baal des Sapanu/Sapin/
Haz(z)i: W. F. AuBrieHT, Festschrift A. Bertholet (Tiibingen 1950), 1-14;
Yahweh and the Gods of Canaan: A Historical Analysis of Two Contrasting
Faiths (Jordan Lectures 1965 [London 1968]), 109; O. E1ssreLpT, Baal Zaphon,
Zeus Kasios und der Durchzug der Israeliten durchs Meer (Halle/S. 1932);
M. H. PorE a. a. O., 257 f. Zur Lesung sapanu von ug. spn siche ALBRIGHT,
BASOR 146 (1957), 35; Yahweh, 146 Anm. 38; M. WerpPERT, GGA 216 (1964),
194 Anm. 66.

16 W. F. ALBRIGHT, Yahweh, 197-202; F. BARTHGEN, Beitréige zur semitischen
Religionsgeschichte: Der Gott Israel’s und die Gotter der Heiden (Berlin 1888),
23 f. 82 . 103; E. BickErRMANN, Der Gott der Makkabier (Berlin 1937), 90 ff.
(zum Namenlosen Gott und Zeus Olympios); R. Dussaup, La pénétration des
Arabes en Syrie avant I’Tslam (BAH Beyrouth 59 [Paris 1955]), 93-101 u. 6.
(siehe Register S. 2158 s. v.); O. ErssrELpT, ZAW 57 (1939), 1-31; H. GRESS-
MANN, BZAW 33 (1918), 204-216; J. HorTiyzer, Religio aramaica: Gods-
dienstige verschijnselen in aramese teksten (Mededelingen en Verhandelingen
van het Vooraziatisch-Egyptisch Genootschap ,,Ex Oriente Lux” 16 [Leiden
1968]), passim; B. MazaRr, The Philistines and the Rise of Israel and Tyre
(Israel Academy of Sciences and Humanities, Proceedings I 7 [Jerusalem 1964]),
19 f.; M. J. MuLpER, Kanaénitische goden in het Oude Testament (Exegetica
IV 4/5 [Den Haag 1965]), 36; W. Rorrie, KAI I, 6 f.; Worterbuch der Mytho-
logie I 1, 273.

47 Y hmik-Inschrift: KAT 4,3 (vgl. fiir Byblos auch Beeloayuny, Philo Byblios
bei Eusebius v. Caesarea, praep. ev. 1,10,7); Pba-al-sa-me-me: BORGER, Asar-
haddon § 69 1v 10; Umm el-‘Awamid: CIS I 7 = KI 12 = KAI 18,1.7; Larnaka:
RES 1519B; Cagliari: CIS T 139 — KI 58 — KAT 64,1; Karthago: CIS I 379;
LipzBArski, Eph. I, 248 Anm. 1 (vgl. auch Balsamin, Plautus, Poen. 1027). —
D. R. Hizrers und W. F. ALBricHT bei ALBRIGHT, Yahweh, 197 mit Anm. 50,
weisen darauf hin, daB *Ba‘l §amém schon im 14. Jahrhundert v. Chr. in hethi-
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bereich: im 9. Jahrhundert nennt ihn Zkr von Hamath in seiner Stele aus
Afis, im 5. die Inschrift von Gozne in Kilikien®. Spiiter ist er im ganzen
syrisch-nordmesopotamischen Raum anzutreffen, im Hauran, in Palmyra,
Dura-Europos, Hatra und anderswo. Uber sein Wesen sind wir nicht recht
informiert; ich neige zu der Ansicht, daB es sich um eine besondere Form
des Wettergotts handelt®®.

El, der Schopfers® der Erde, ist uns — mit diesem Epitheton — schon aus
dem 2. Jahrtausend bekannt. Er kommt in der hethitisierten Form
Del-ku-né-er-Sa(-as) in der hethitischen Fassung eines kanaandischen Mythos
und als Pku-né-er-3a (dat.) in einem fragmentarischen Ritualtext in Bo-
gazkoy vorsl. Die sprachliche Gestalt des Namens ist augenscheinlich siid-
kanaandisch. Er begegnet ferner in derselben Form wie in Karatepe in
einer punischen Inschrift des 1./2. Jahrhunderts n. Chr. in Leptis Magna in
Nordafrika® und — in halb aramaisierter Form — als ’lg(w)nr‘ in Palmyra,
dort in einer zweisprachigen Altarinschrift dem griechischen Poseidon gleich-
gesetzt®®. Zu erinnern ist schlieBlich noch an den ’él ‘elyon qoné Samayim

tisch-ugaritischen Vertragstexten in akkadischer Sprache aus Ugarit belegt sei.
Die Stellen RS 17.146, 48-53 (P18kur AN, PRU IV, 157:49); 17.227,48-53
(P[1]SKUR AN-e, PRU IV, 43:51); 17.237 Rs. 9’15’ (P1$KUR Sa-me-e, PRU 1V,
65:Rs. 11°); 17.340 Rs. 16°-21" (ebenso, PRU IV, 51:Rs. 17’) zeigen jedoch
deutlich, daB3 es sich dort um den kleinasiatischen Wettergott des Himmels
(vgl. oben S. 198f mit Anm. 21) handelt und somit von Ba‘l §amém nicht die
Rede sein kann.

48 Zlr-Stele von Afis: KAT 202 a 3.11.12.13. B 23; Goézne: RES 956 = KAI
259,3.

49 Nach ALBRIGHT, Yahweh (sieche Anm. 45), 198 f., stellt b/ §mm ein Epithe-
ton des Gottes ‘Attar dar. Fraglich.

50 Zur Bedeutung ,,(er)schaffen” von *Qn1 sieche W. F. ALBRIGHT, Inter-
pretationes ad Vetus Testamentum pertinentes Sigmundo Mowinckel septuage-
nario missae (Oslo 1955), 8.12 Anm. 28 (Lit.).

51 Del-ku-né-er-$a-a¥ nom.: KUB XXXVI 35 1 8.19; 37 11 8; Pel-ku-né-er-sa
,,Stammkasus” (in akk. Status-constructus-Verbindung): 35 1 22; Pel-ku-né-er-
-da dat.: 351 7; 37 11 4; Del-ku[-né-er-$a (-. . .)]: KUB XII 61 111 10; Phu-né-er-da
dat.: KUB XXXVI 38 Rs. 8. Vgl. H. Orten, MIO 1 (1953), 124-150; MDOG 85
(1953), 27-38; E. Larocue, RHA 15f. 59 (1956), 106 Nr. 231; ALBRIGHT,
Yahweh, 107.

52 KAT 129,1.

53 *lgwnr': J. CANTINEAU, Syria 19 (1938), 78:5 (Lit. bei W. Rorria, KAI
II, 43); ’lgnr': H. IncaOLT — H. SEYRIG — J. STARCKY, Recueil de tesséres de
Palmyre (BAH Beyrouth 58 [Paris 1955]), Nr. 220-223. Das Element -g(w)nr
ist von E. LiTtMany, Or NS 11 (1942), 293, u. a. mit dem bekannten Epitheton
you#hoyoc des Poseidon (z. B. Homer, Il. x111 43 u. o.; Pindar, Ol. 1 25 f.; vgl. OL
x111 81; Pyth. 1v 33; Isth. vir 38) zusammengestellt worden, was im Licht der
éilteren semitischen Parallelen unnétig erscheint (die palmyrenische Bilinguis
hat auch nicht *Iloceld@dv youfoyxoc, wie RoLuic a.a.O. angibt, sondern
TTocewd@w 0ed).
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wa-’ares in dem spiten, midrasartigen Stiick Gen. 14,19.22%, wo allerdings
zwei urspriinglich selbsténdige Gottheiten kontaminiert sind, und auch der
Beiname nach der Jerusalemer Tradition umgestaltet ist%. In Hatra ist
schlieBlich das Epitheton auf den schon besprochenen Bé‘el $amain iiber-
tragen worden®S.

Sam¥ ‘lam kommt in akkadischer Form schon in einem Amarna-Brief
aus Tyrus als Purvu($amas) da-ri-tu, vors?, dort als Epitheton ornans auf
den Pharao angewandt. Aus der femininen Form des Adjektivs, die gegen
den genuin akkadischen Sprachgebrauch verstoBt und in einer Anrede an
den Konig von Agypten seltsam anmutet, ist tibrigens zu entnehmen,
daB es sich nicht um einen Gott — wie etwa bei dem babylonischen Samag —,
sondern um eine Gottin handelt. Im kanaaniischen Bereich koénnen wir
eine weibliche Sonnengottheit sonst nur noch fiir Ugarit und — wiederum
durch einen sprachlichen Lapsus in einem Amarna-Brief — fiir Askalon
sicher nachweisen®. In einem ugaritischen Brief kommt auch $p§ ‘Im

% Zum Charakter von Gen. 14 vgl. vorldufig M. WErppERT, Die Landnahme
der israelitischen Stiémme in der neueren wissenschaftlichen Diskussion (FRLANT
92 [Gottingen 1967]), 94-101 § 11.

% Parallelformel Jerusalemer Herkunft: vyEwH ‘04é $amayim wa-'ares Ps.
115,15; 121,25 124,8; 134,3; Variante YHWH . . . ‘08¢ Samayim wa-'ares ’et-hay-
-yam wé-’et-kol-’dser-bam Ps. 146,5 f.; vgl. dazu ALBRIGHT, Festschrift Mowinckel
(siehe Anm. 50), 8. El und ‘lyn erscheinen als gesonderte Gottheiten in Sefire 1
(KAT 222) a 11.

%8 b'§myn qnh dy r*h([r’ ?) KAI 244,3 (so zu lesen!); vgl. neben der bei H. Dox-
NER, KATI II, 294, genannten Literatur noch J. T. MiLix, Revue numismatique
VI 4 (1962), 51-58 (Hinweis von R. DEGEN), z. St. S. 54 (mit richtiger Lesung);
R. RENDTORFF, ZAW 78 (1966), 285 Anm. 21 (wie DONNER). — Abzuweisen ist
m. E. die Ansicht von F. M. Cross Jr., HThR 55 (1962), 244, daB die Formel
qoné Samayim wa-’dres in Gen. 14,19.22 gegeniiber der kiirzeren phénikischen
gn ’rs urspriinglicher sei. Der von ihm zitierte aramiische Papyrus aus Sagqara
(A. DUPONT-SOMMER, Semitica 1 [1948], 44 u. Tf.; KAT 266) besagt nichts, weil
wir nicht wissen, was dort Z. 1 f. vor §my’ w’rq’ gestanden hat (so auch REND-
TORFF a. a. 0., 284 {.), und Gen. 14 ist ein junger Midra§ (vgl. oben Anm. 54),
der zwar manche alte Materialien verarbeitet hat, aber fiir deren Datierung im
einzelnen unbrauchbar ist. Die éltesten Belege (Bogazkoy) haben *gn *rs.

57 VAB II 155,6.47. Die entfernte Méoglichkeit, das Zeichen Tum nicht fu,,
sondern #m zu lesen, wodurch sich das Substantiv daritu(m) ,,Dauer, Ewigkeit’
im attributiven Genetiv ergiibe, wird durch G. Jucquois, Phonétique comparée
des dialects moyen-babyloniens du nord et de I'ouest (Bibliothéque du Muséon
53 [Louvain 1966]), 66, ausgeschlossen. Wegen der Determination des Gottes-
namens hiitte es in diesem Fall wohl auch *Psamas $a dariti heiBen miissen.
Kein Gegenbeweis ist etwa der Ausdruck Psamas matati (geschrieben PuTu.
KUR.KI.DIDLL.JA VAB II 84,1; Puru.KUR.KLEA ebd., 31; DUTU.KUR.KI.DIDLI
106,5; Pur[vu.K]UR.[MES ?] 92,2) ,,Sonne der Linder”, da PuTu hier das Appel-
lativum Samsu wiedergibt.

58 Ug. Belege fiir das weibliche Geschlecht der Sonnengottheit §ps: 1. Das
weibliche Epitheton nrt ilm ,,Leuchte der Gotter” CTA 4 virr 21; 61 11.13. 11 24.
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v

vor®. Vielleicht ist auch die gleichnamige Gottheit $ms ‘lm der Karatepe-
Texte weiblich anzusetzen. Der einfache Name der Sonnengottheit 146t sich
sonst nur im araméischen Sprachraum belegen: in Afis, Sefire, Neirab,
Zincirli, Gozne, Kesecek Koyii, Hatra, Dura-Europos und sonst®.

Auch der Mondgott wird relativ selten genannt: als Yarah oder Erah
in ,,amoritischen”” Personennamen, als yr} (*yarih-) in Ugarit®!, wobei er
zumindest in dem Text CTA 24 die interpretatio ugaritica des hurritischen
Mondgotts darstellt. In araméischen Inschriften aus Afis, Neirab, Gozne
und Kesecek Koyt heilit er $hrs2.

1 24. v 32; vgl. dagegen den Beinamen des Mondgotts yrhk, nyr §mm ,,Er-
leuchter (*nayydr-) des Himmels”” CTA 24,16.31; 2. der noch unversténdliche
Ausdruck $ps§ myprt dithm CTA 23,25, in dem myprt jedenfalls pt.f.sg. D von
*ypR sein muB; 3. die feminine Form des Adjektivs brt in der Phrase km 8ps d
brt ,,wie die Sonne, die frei (?) ist” PRU II 5,2 f., und des Adjektivs bt in §pd
rbt CTA 23,54. Vgl. A. Caquor, Syria 36 (1959), 90-101. Zur Namensform §pé
siche A. DiETrRICH, Or NS 26 (1957), 64; CaQuoT a. a. 0., 90 Anm. 1; zuletzt
M. DieTricH — O. LoreTz, WO 3:3 (1966), 210 f., wo zum syllabischen Material
noch der Beleg aus dem oben S. 201 Anm. 41 genannten sumerisch-hurritisch-
ugaritischen Vokabular nachzutragen ist: dutu : $i-mi-gi : Sa-ap-Su. Mib
DIeTRICH-LORETZ ist §ps§ als */$amps-| aufzufassen und sowohl die an bab.
Diama$ orientierte Namensform ,,Sapa$” wie der iibliche Hinweis auf hebr.
*3abis Jes. 3,18 (genaue Bedeutung unbekannt) als mit den Lautgesetzen kolli-
dierend zu unterlassen (zu letzterem ebenso R. Decen, ZDMG 116 [1966],
372). — Askalon: Brief des Dynasten Widya (zum Namen vgl. M. MAYRHOFER,
Die Indo-Arier im alten Vorderasien [Wiesbaden 1966], passim [siehe Register
S. 1430 s. v. Uidja)), VAB II 323,22: der Pharao ist Puru(Samdu) Sa @8-[t]w
ANSa-me DUMU(mar) PuTu(Samad) $a ti-ra-am Puru(famas). Dabei kann die um-
strittene Verbalform tirdm, wie W. L. MoraN, Biblica 45 (1964), 81 f., kiirzlich
gegen E. EBering, BA 8 (1910/12), 48 (anders ders., VAB II, 1444); E. (/P.)
DrOrME, Recueil Edouard Dhorme (Paris 1951), 416; A. Aur, ZAW 60 (1944),
159; N. M. Sarna, JBL 82 (1963), 318, iiberzeugend begriindet hat, nur als
3. sg. f. prs. G von ra’@amu verstanden werden, so daB zu iibersetzen ist: ,,die
Sonne, die vom Hinmmel herab (scheint), der Sohn der Sonnengottheit, den die
Sonnengottheit liebt”. Auch hier ist, wie in dem Brief aus Tyrus, die Sonnen-
gottheit im Einklang mit der einheimischen Vorstellung weiblich genommen
unter VerstoB gegen den genuin akkadischen Sprachgebrauch. Vgl. auch das
Schwanken beim Genus von hebr. Semes: K. ALBRECHT, ZAW 15 (1895), 324.

59 PRU V 8 Vs. 7. Vgl. dazu auch A. Porr, Or NS 25 (1956), 417 (unrichtig);
R. RENDTORFF, ZAW 78 (1966), 289 mit Anm. 44; W. Roruic, KAT II, 43;
CH. VIROLLEAUD, PRU V, 15 z. St.; E. F. WEIDNER, AfO 17 (1954-56), 4192,

60 dfis (Zkr): KAI 202 B 24; Sefire 1 = KAI 222 A 9; Neirab: KAI 225,9
(wohl der bab. Sama$ gemeint); Zincirli: KAI 214,2.3.11.18; 215,22; Gozne:
RES 956 = KAI 259,4; Kesecek Koyii: KAT 258,5; Hatra: KAT 256,4; Dura-
Europos: KAI 257,3.

61 Amorit.”” Personennamen: TH. BAUER, Die Ostkanaander (Leipzig 1926),
76; H. B. Hurrmon, Amorite Personal Names in the Mari Texts: A Structural
and Lexical Study (Baltimore 1965), 170. Ugarit: J. AISTLEITNER, WUS § 1239.

82 Jfis (Zkr): KAT 202 B 24; Neirab: KAT 225,2.9; 226,1.9 (sicher der bab.
Sin gemeint); Gozne: RES 956 = KAI 259,4; Kesecek Koyii: KAI 258,5.
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Weitverbreitet ist dagegen der Gott Rasap®, der schon im 2. Jahrtausend
von Mesopotamien (in ,,amoritischen’ Personennamen) bis nach Zypern
und Agypten vorkommt. Er ist ein Gott der Unterwelt und der todbringen-
den Krankheit und wird daher von den ugaritischen und kyprischen Schrei-
bern der Amarna-Zeit mit dem babylonischen Nergal®t, im 4. Jahrhundert
auf Zypern mit Apollon®, im 3. in Agypten mit Herakles® identifiziert.
Auch von ihm gibt es mancherlei Sonderformen, so den r8p ’lhyts®” und
rép "lyyt®® in Tamassos auf Zypern, r§p gn® und rip hgb™ in Ugarit, 7§p hs™

% Allgemein vgl. W. F. Arricar, Oriental Studies Published in Com-
memoration of the Fortieth Anniversary (1883-1923) of Paul Haupt as Director
of the Oriental Seminary of the Johns Hopkins University (Baltimore-Leipzig
1926), 146-151; Yahweh (siche Anm. 45), 121; M. C. Astour, Hellenosemitica
(Leiden 1965), 310-314; E. Bresciani, OA 1 (1962), 215-217; A. Caquor,
Semitica 6 (1956), 53-68; S. A. Coox, The Religion of Ancient Palestine in the
Light of Archaeology (The Schweich Lectures 1925 [London 1930]), 112-116;
M. Danoop, Le antiche divinity semitiche, ed. 8. MOSCATI (SS 1 [Rom 1958]),
83-87; B. GRDSELOFF, Les débuts du culte de Rechef en Egypte (Kairo 1942);
F. GrRONDAHL, Die Personennamen der Texte aus Ugarit (Studia Pohl 1 [Rom
1967]), 181 f.; W. Hrrck, Die Beziehungen Agyptens zu Vorderasien im 3. und
2. Jahrtausend v. Chr. (AgA 5 [Wiesbaden 1962]), 485-489; HurrmoN, op. cit.,
263; J. M. A. JansseN, Chronique d’Egypte 25 (1950), 209-212; A. JrkU, Der
Mythus der Kanaander (Bonn 1966), 59 f.; S. Iwry, JAOS 81 (1961), 31;
J. LemsovircH, ASAE 39) (1939), 145-160; 40 (1940), 489-492; 41 (1942), 437—
442;44 (1944), 163-172; 48 (1948), 435-444; J. LEwWy, Mélanges syriens offerts &
Monsieur René Dussaud (BAH Beyrouth 30 [Paris 1939]), 273-275; P. MATTHIAE,
OA 2 (1963), 27-43; H. pE MEULENAERE, Handelingen van het eenentwintigste
Vlaams Filologencongres, Leuven, 12-14 april, 1955, 129-131; M. H. Pore —
W. Rorrie, Worterbuch der Mythologie T 1, 305 f.; W. K. Siipson, JAOS 73
(1953), 86-89; Or NS 29 (1960), 63-74; J. M. SorA-Sort, Sefarad 16 (1956),
341-355; R. STADELMANN, Syrisch-paldstinensische Gottheiten in Agypten
(Probleme der Agyptologie 5 [Leiden 1967]), 47-76. 139; M. WrrppPeRT, ZDPV
82 (1966), 321-327; W. D. van Wi1NGAARDEN, Oudheidkundige Mededelingen
uit het Rijksmuseum van Oudheden te Leiden NS 10 (1929), 28-42; W. C.
Woop, JBL 35 (1916), 237-239.

% Vgl. CTA 29 Rs. 5 (78p) mit dem Quasi-Duplikat RS 20.24 Rs. 8 (Nergal;
siehe J. NoucayroL, CRAIBL 1957 [1958], 82 f., und dazu WErpPERT a. a. O.,
323 Anm. 250); VAB II 35, 13.37.

% Vgl. unten Anm. 67.68.72.

% Herakles-Torso mit, aram. Inschrift Ir$p mkl [. . .?] ‘bdw aus Agypten bei
BrEesCIANT a. a. O.; dazu auch J. Naves, Lésonéni 30 (1966), 160; ATON NS 16
(1966), 36 (Hinweise von R. DEGEN).

%" Bilinguis 2 von Frangissa (Tamassos): RES 1213 — 0. Masson, Les in-
seriptions chypriotes syllabiques: Recueil critique et commenté (Etudes chyp-
riotes 1 [Paris 1961]), 227 Nr. 216 u. Tf. XXXIII 2 a 4 f. (Lesung nicht ganz
sicher). Der griechische Paralleltext (b 3 £.) hat to-i a-[po-lo]-ni to-i a-la-si-o-ta-i
= 7@ *AmoA(A) wvt Té *AdootdrTan. Vgl. dazu Masson, 227 f. (Lit.).

% Bilinguis 1 von Frangissa (Tamassos): KI 34 = RES 1212 = KAI 41 —
MASSON, op. cit., 225 Nr. 215 u. Tf. XXXIII 1 a 3 f. Der griechische Paralleltext
(b 4 1.) hat to-i a-pe-i-lo-ni to-i e-le-i-ta-i = i *Anelhov Tén Ehetro,
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in Kition, r§p mkl’ in Idalion auf Zypern und in Agypten, schlieBlich r§p
sprm™ in Karatepe. Uber den Namen dieses r8p sprm ist schon viel geritselt
worden, ohne daB man zu einer gesicherten Losung gekommen wire, so
daB sich — von ein paar hochst unwahrscheinlichen Vorschligen abge-
sehen™ — heute die Alternativen , RaSap der Végel” und ,,Rasap der Ziegen-
bocke” gegeniiberstehen?.

69 PRU II 88,3, und Weihinschrift auf einem unpublizierten Rhyton in Ge-
stalt eines Lowenkopfes aus Ton: pn arw d §ly nrn lrép gn ,,Lowen’gesicht’, das
Niranu dem 78p gn geweiht hat”; CH. VirorrEauDp, GLECS 10 (1963-66), 59.

70 PRU V 5,2; vgl. auch den Personennamen ‘bdhgb CTA 113 1 23; &R-ha-gdb
F. GRONDAHL, Die Personennamen der Texte aus Ugarit (Studia Pohl 1 [Rom
1967]), 316°. Zur Deutung des Gottesnamens siche O. E1ssreLpT, Neue keil-
alphabetische Texte aus Ras Schamra-Ugarit (SAB 1965:6 [Berlin 1965]), 14;
GRONDAHL, op. cit., 134. 181. Die Erkldrung von hgb als ,,Heuschrecke” (hebr.
hdgab) erscheint mir nicht sicher.

71 CIS I 10 = KI 18 = KAT 32, 3.4. Vgl. auch b7 bz 7ép PRU II 1,3. Zur
Deutung des Elements hs/hz siehe jetzt S. Iwry, JAOS 81 (1961), 27-34; Av-
BRIGHT, Yahweh (siche Anm. 45), 121 Anm. 75 (richtig ?).

72 Dali (Idalion): CIS I 89 — KAT 39,3; CIS I 90 = KI 31 = KAI 38,3; CIS
191 — KI 32,2; CIS T 93 = KI 33 = KAT 40,5; CIS I 94,5. In der phonikisch-
griechischen Bilinguis CIS I 89 hat der griechische Paralleltext (b 3) to a-po-lo-ni
to a-mu-ko-lo-i = & AméA(N)evt 16 Apdnhor; vgl. MASSON, op. cit., 246 Nr.
220 u. Tf. XXXVII 2, und seinen Kommentar ebd., 248 (Lit.). Zur aramaéischen
Tnschrift aus Agypten siehe Anm. 66. Ein Beleg fiir die Namensform 78p hmkl
(unverdffentlicht) findet sich nach E. Bresciani, OA 1 ( 1962), 216 Anm. 3,
bei O. Masson, Eléments orientaux dans la religion grecque antique (Paris
1960), 138 (mir unzugénglich). Vgl. auch M. C. AsToUur, Hellenosemitica (Leiden
1965), 311-313.

73 Phu 11 10 f. 12; Phs 111 8.10; Pho Lowe 17°.

74 Sprm der kleinasiatische Name des Flusses Pyramos (< *(s)puram-), iiber
dem sich der Karatepe erhebt: H. GrREGOIRE, Le Flambeau 1949, 490 (nach
1. Levy, La Nouvelle Clio 1/2 [1949/50], 120 Anm. 49); vgl. auch LEvY a. a. O,
120, wo noch auf den paléstinischen Ortsnamen Sepphoris hingewiesen wird.

75 RaSap der Vogel” (hebr. sipporim): R. D. BARNETT — J. LEVEEN — C.
Moss, Iraq 10 (1948), 70; A. Caquor, Semitica 6 (1956), 55f.; A. DuroNT-
SomMER, CRAIBL 1948 (1949), 81; R. Marcus — I. J. GeLs, JNES 7 (1948),
195; 8 (1949), 117 (,,R. of the Wings”); M. H. Pore — W. ROLLIG, Woérterbuch
der Mythologie I 1, 305; W. Rorrie, KAI II, 41 {. Der ,,Gott mit einem Vogel
auf der Hand” auf einem Orthostatenrelief des Karatepe — abgebildet z. B. bei
H. Ta. Bosserr, Tiirk Tarih Kurumu Belleten 12 (1948), Tf. CXXI 8. CXXII 9;
Oriens 1 (1948), Tf. VI1Ib. VIIIa nach S. 162 —, auf den’ POPE und RoOLLIG
nach Bossert, JKF 1 (1951), 288, zur Stiitzung ihrer Interpretation verweisen,
ist kein ,,Rafap der Vogel”; dargestellt ist vielmehr ein Gott auf der Falken-
beize (vgl. dazu das Relief aus Horsabad Louvre AO 19886). — ,,.R. der Ziegen-
bocke’’ (hebr. sépirim): M. DarooD, Biblica 44 (1963), 70 f.; C. H. GOrRDON,
JQR 39 (1948/49), 46 f. 49; INES 8 (1949), 110; A. M. HonryMAN, Le Muséon
61 (1948), 53; R. T. O’CaLLacHAN, Or NS 18 (1949), 177.179.202 f. — Zwischen
beiden Méglichkeiten schwankend: A. Aur, FF 24 (1948), 122, WO 1 (1947-52),
275.282; A. DuPONT-SOMMER, RA 42 (1948), 172.187; E. LAROCHE, Syria 31
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Wie r8p sprm kommt auch b7 krntry¥ bisher nur in den Karatepe-Texten
vor’. Seine Statue hat Azitawadda in seiner Neugriindung aufgestellt, so
daB er der eigentliche Stadtgott von Azitawaddiya gewesen zu sein scheint.
Problematisch ist das Namenselement krntrys, das gewill nicht semitisch
ist und am ehesten einer kleinasiatischen Sprache angehért. BossErr
dachte freilich an einen Baal *xpavtéoioc?, DUPONT-SOMMER zuniichst an
einen ,,Baal-aux-cornes-saillantes”?, spiter mit HONEYMAN an ein Epi-
theton indogermanischer Etymologie mit der Bedeutung ,,chef (ou maitre)
de Tarse””®. Meist hat man das Element krntry$ jedoch als genetivisches
Attribut zu b und als Stadtname gedeutet und die folgenden mehr oder
minder dhnlich aussehenden kilikischen Ortsnamen zur Auswahl gestellt:
Kelenderis, Krindion (nur das Element *krind-), Kylindros, Charadrus8o,

VI

Die synoptische Betrachtung der bisher kurz einzeln besprochenen Got-
ternamen der Bilinguen kann nur zu dem Schluf8 fithren, daB der Uber-
setzer gute Arbeit geleistet hat. Thm ist eine Reihe von wértlich aufgehenden
Gleichungen gelungen: Baal = Tarhuis (Wettergétter), Ba‘l Samém (Herr/
Baal des Himmels) = Wettergott des Himmels, Yarih — Armas (Mondgot-
ter), Sam§ = Tiwais (Sonnengottheiten). Sehr geschickt und sachgemi
hat er fiir El, den Schépfer der Erde, den Gott des Schaffens und Handwerks

(1954), 110; G. Luvi DELLA VIDA, Rendiconti, Accademia Nazionale dei Lincei,
scienze morali ecc. VIII 4:5/6 (1949), 289; R. T. 0’CArraGHAN, ArOr 18:1/2
(1950), 360 f. — Keine der beiden Méglichkeiten anerkennend: J. PEDERSEN,
AcOr 21 (1953), 53.

 Phu 11 19. 111 2 . 4; Phs 111 16.17.19. 1v 19; Pho 1 6°.8".

" H. TH. Bosserr, JKF 2 (1952/53), 183.

8 A. DuroNT-SOMMER, CRATIBL 1948 (1949), 82 f.

" A. M. HoNEYMAN, Le Muséon 61 (1948), 53 f.: *kuirwan(a)-tarayas;
A. DuronT-SoMMER, RA 42 (1948), 173: zu krn- vgl. griech. xdpavog ,,chef”;
iryé vielleicht = Tarsus; das Ganze eventuell ein Aquivalent des spateren bl
trz auf den Miinzen von Tarsus. Ahnlich auch M. C. AsTOUR, Hellenosemitica,
(Leiden 1965), 60 Anm. 1.

80 Kelenderis: A. Art, FF 24 (1948), 124 Anm. 15; WO 1 (1947-52), 282;
R. D. Barnerr, JHS 73 (1953), 142 Anm. 5; R. Goossens, La Nouvelle Clio
1/2 (1949/50), 201-204; H. GriGOIRE ebd., 125 f.; I. LEvy, Bulletin de I’Aca-
démie Royale de Belgique, classe des lettres, 1948, 472; La Nouvelle Clio 1/2
(1949/50), 120; R. Marcus — I. J. GrLB, JNES 7 (1948), 198; J. OBERMANN,
JAOS Suppl. 9 (1948), 30 Anm. 82; W. Rorrig, KAT II, 42 z. St.; F. VATTIONT,
AION NS 18 (1968), 71 f. — Krind(ion): Arr, WO 1 a. a. 0O.; RoLuic a. a. O.
— Kylindros und Charadrus: Levy, La Nouvelle Clio 1/2, 120 mit Anm. 53.

81 Vgl. zu einem weiteren Aspekt der Gleichsetzung O. KA1sgR, Die mythische
Bedeutung des Meeres in Agypten, Ugarit und Israel (BZAW 78 [Berlin 1959]),
50-53. -
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Ea substituiert®? und die phonikische Sonderform der Sonnengottheit,
dmé ‘lm, durch eine besondere Form der kleinasiatischen Sonnengottheiten,
den Sonnengott des Himmels, ausgedriickt. Daraus folgt, daB der Uber-
setzer sich der Verfahrensmoglichkeit 2.82 bedient und aus dem luwischen
Pantheion Namen von Gottern verwandten Charakters, dhnlicher Rolle
und, wenn moglich, gleichen oder dhnlichen Namens ausgewéhlt und zur
Ubersetzung der phonikischen Gotternamen seiner Vorlage herangezogen
hat. DaB er dabei nicht mechanisch vorging, zeigen ein paar zusétzliche
Beobachtungen: 1. Er gestattete sich eine Ausnahme bei der Wiedergabe
des phonikischen Epithetons hbrk bl des Azitawadda, das wohl mit ,,der
von Baal Gesegnete” iibersetzt werden muf}, indem er dafiir den Ausdruck
Dgor-md-$¢ HOMO-la-a-§ (zu lesen etwa: *tjwa™amas zitas) einsetzte®s.
Dieser Ausdruck ist auch sonst in éhnlicher Verwendung belegt®. Wir
diirfen also vermuten, daf der Ubersetzer bei der Wiedergabe von hbrk bl%
hieroglyphen-luwischen Stilgesetzen folgte. Nach der Etymologie mul} das
Epitheton etwa ,,der ,besonnte’ Mann”, ,celui qui est sous l'action du
soleil” (LArocHES®®) bedeuten. 2. Die Reihenfolge der Géotter in der Fluch-
formel ist in den beiden Fassungen verschieden: Phu hat bl $mm w’l qn
rs wSm& ‘lm, Hu cAELUM Pw-hu-i-§ CAELUM Dsor-i-§ Da-a-§; das
zweite und das dritte Glied der Aufzéhlung sind also vertauscht. Die Reihen-
folge von Phu entspricht nordwestsemitischer®?, die von Hu hieroglyphen-
luwischer®® Tradition. 3. Genauso verhilt es sich am Ende der Bilinguen,

82 Siehe oben S. 196.

83 Phu 1 1 (vgl. Phs 1 1); Hu 3 f. (Ho zerstort). Der Artikel vor dem Status
constructus in hbrk bl ist zwar ungewohnlich, aber nicht unbedingt als falscher
Sprachgebrauch anzusehen. Vgl. hebr. hab-bor malkiyahd ben-ham-melek Jer.
38,6 (gewohnlich zu *bor! . . . emendiert) und vielleicht hkkbm 'l Pyrgi pun. 10 f.
(G. GarBINT, Archeologia Classica 16 [1964], 66 u. Tf. XXXVII), falls DAHOODS
Analyse als h-kkb-m 'l = ,,die Sterne Els” (-m enklitisch) richtig sein sollte;
vgl. M. Daroop, Or NS 34 (1965), 170-172 (mir fraglich). Rorries Versuch
(KAI II, 38f.), k- nach FrieDRICH als Relativpronomen zu verstehen, wird
durch den luwischen Paralleltext nicht gestiizt.

8¢ Vgl. LaroceE, HH I 191,5; MERIGGI, Glossar?, 180; M. Karag, Or NS 34
(1965), 425. Ich lese PsorL-md-§ wegen PsorL-wa--ra-ma-s Karkemis A 5 a 1
(siche Karag a.a.O.) und Psor-wa-td-md-a-s Kululu 2,1 (H. TH. BOSSERT,
JKF 1 [1951], Tf. XXIX f.).

85 Als einzige nordwestsemitische Parallele kann ich im Augenblick aram.
bryk °Ik’ Hatra 21 = KAT 243,2 (nach plh ’IF’, das etwa ‘bd bl Phu 1 1{. ent-
spricht) anzufiihren.

86 [, LAROCHE, Dictionnaire de la langue louvite (BAH Istanbul 6 [Paris
1959]), 128, als Ubersetzung des vielleicht verwandten luwischen Ausdrucks
ti-wa-ta-ni-ya-am-ma- KUB XXXV 58 1 2’ (auch H. OrTEN, Luvische Texte
in Umschrift [VIO 17 (Berlin 1954)], 63); vgl. LArRocuHE, RHA 13 f. 57 (1955), 81.

87 [, . .bNWmyn wlfwr . . .] wémé KAI 202 B 23 f.; hdd w’l . . . wim$ 214,2.2 £.11.
18; 215,22.

88 Reihenfolge Wettergott — Sonnengott: Karkemis A 6,2.6; 15 b* *1.
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wo die phénikische Fassung die Reihenfolge §m§ wyrh, die luwische umge-
kehrt PLUNA-+md-s(-wa) PSOL-hd hat8®,

Wir sind nun in der Lage, Erwiigungen iiber die noch nicht verglichenen
Namenspaare anzustellen.

Der ,,ganze Kreis der Gotter”, &l dr bn ’lm, wird durch ,,alle Gotter”,
einen auch in anderen hieroglyphischen Texten vorkommenden Ausdruck®®,
iibersetzt. Da vorher Wettergott, Sonnengott und Ea genannt werden, kann
»alle Gotter” nur ,alle iibrigen Gétter” bedeuten. Das spricht dafiir, daB
es sich bei (k) dr bn ’lm nicht, wie gelegentlich angenommen, um eine kol-
lektive Bezeichnung des Pantheions oder um eine um einen GroBgott als
»»Hofstaat” gescharte Gottergruppe handelt, sondern einfach um die Schar
der neben den ausdriicklich genannten groBen Géttern noch vorhandenen
Gottheiten groBerer oder geringerer Bedeutung?:.

Bei dem 7§p sprm muBten wir vorhin die Alternative, ob sprm ,,Vogel”
oder ,,Ziegenbdcke” bedeute, offenlassen®®. Wenn er nun mit dem klein-
asiatischen ,,Hirschgott” gleichgesetzt wird, liegt es nahe, ihn als ,»Rafap
der (Wild-)Ziegen(bocke)’® aufzufassen und anzunehmen, daB der Uber-

8 Phu Lowe 3 (vgl. Phs v 7); Hu 405 f. Das luwische Material bei LAROCHE,
HH I 191,2. Auf nordwestsemitischem Gebiet, ist das Bild allerdings schwankend :
Sms wshr KAT 202 B 24; $mé . . . s[n 222 A 9; andererseits §hr wims 225,9; 258,5;
259,4.

9 Vgl. MERrIGGI, Glossar?, 117,

% Belege aus Ugarit: dr il (|| phr b‘l) CTA 34,7; (|| ilm) 15 111 19; dr bn 5l (I
mphrt bral) 30,2; 32, 17.25 £. 34; vgl. kl bn *lm wrb dr kl gd$m in der Beschworung
aus Arslan Tag KAT 27,11 f. In der Regel vergleicht man auch noch hebr. Aus.
driicke wie béné ’élim/’¢lohim Gen. 6,2.4; Ps. 29,1; 89,7; Hi. 1,6; 2,1; 38,9; auch
béné’L[. . .]* Dtn. 32,8 (vgl. LXX und P. W. SkenaN, BASOR 136 [1954], 12-15).
Dazu zuletzt: W. HERRMANN, ZRGG 12 (1960), 242-251; G. CookE, ZAW 76
(1964), 22-47; R. RENDTORFF, ZAW 78 (1966), 287-290. Als Analogie zu der
unbestimmten Ausdrucksweise lieBen sich vielleicht die ,,Gotter der Hapiru|
Lulahhu” der hethitischen Staatsvertrige heranziehen; vgl. meine Interpre-
tation, Die Landnahme der israelitischen Stémme in der neueren wissenschaft-
lichen Diskussion (FRLANT 92 [Gottingen 1967]), 73 f.

92 Siehe oben S. 207.

%8 Hebr. sapir kommt nur in jungen Texten vor und ist nach der gewohn-
lichen Ansicht — zuletzt M. WAGNER, Die lexikalischen und grammatikalischen
Aramaismen im alttestamentlichen Hebriisch (BZAW 96 [Berlin 1966]), 99
Nr. 248 (Lit.) — ein Aramaismus. Der nun wahrscheinlich gewordene phonikische
Beleg aus dem 8. Jahrhundert zwingt wohl zu einer Revision dieser Meinung.
DaB hebr. sapir ,,(Ziegen-)Bock” heiBt, geht aus der pleonastischen Néherbe-
stimmung durch (ha-)‘zzim Dan. 8,5.8; 2. Chr. 29,21 und der Glossierung mit,
ha$-$a‘ir Dan. 8,21 — vgl. auch $‘urim 2. Chr. 29,23 als Interpretation von sépire
“izzim ebd., 21 — deutlich hervor. Auch im Aramiischen hat man diese Bedeu-
tung anzunehmen, sicher bei dem reichsaram. pl. sépire ‘“izzin Esra 6,17, aber
auch bei syr. sé/ipéraya, f. sépéraita, R. PAyNe SmiTr, Thesaurus Syriacus IT
(Oxford 1901), 3435apl. sé/ipérayé z. B. Hebr. 9,12 fiir griech. tpdyol. NATHAN
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setzer bei dem Bestreben, ein moglichst @hnliches luwisches Aquivalent
zu finden, von den Capriden zu den Cerviden iiberwechseln mufite. Moglich
ist immerhin, daB der r§p sprm &dhnliche Schutzgottfunktionen wie der
,,Hirschgott” hatte und ebenso wie dieser und etwa der mesopotamische
Gott Palil®, der ,,Koénig der Steppe”, mit Wildleben und Jagd in Verbin-
dung stand. Beweisbar ist das leider nicht.

Der bl krntry$ entzieht sich weiterhin niherer Bestimmung. Wir haben
gesehen®, daB ihm an der einzigen erhaltenen Stelle der hieroglyphischen
Fassung der Bilinguen der Name Tarhuis mit dem Beiwort arha usanuwamas,
,,der Hochgelobte% o. &., entspricht. Daraus und aus der Statueninschrift
habe ich geschlossen, dal wir es hier mit dem eigentlichen Stadtgott von
Azitawaddiya und wohl auch mit dem lokalen Wettergott der Gegend um

B. JEHIEL, Sefer he-‘arak s. v., erklirt jiid.-aram. sépir durch hebr. §a‘ir. Vgl.
auch Exkurs IT unten S. 215f.

94 Palil (geschrieben P¥1.0U = PrALIL) begegnet seit Tiglathpileser I. (AKA
84 vI 58-60 mit sicherer Ergiinzung) in assyrischen Kénigsinschriften in Jagd-
schilderungen, seit Adadnerari II. zusammen mit Ninurta in der stereotypen
Wendung Pninurta (PNIN.1B/PMAS) (w) Ppalil $a Sangits irammi, Adadnerari IT.,
KAH II 84 Rs. 122; Tukultininurta II., Ann. Rs. 52; Assurnasirpal II., Ann.
62-65 (AKA 204 f.); Salmanassar III., KAH II 112 Rs. 7; Assurbelkala, Zer-
brochener Obelisk v 1 (AKA 138). DaB er auch sonst mit Steppe und Jagd zu
tun hatte, zeigt das oben iibersetzte Epitheton Sar seri BM 83-5-22,130 Rs.
19’ (F. E. PrseEr, MVAG 3:6 [1898], 20) und das von ihm erwartete Einschreiten
beim Vertragsbruch in den Vasallenvertrigen Asarhaddons 519 f. (Rekonstruk-
tion R. BORGER, ZA 54 [1961], 191). In Synonymenlisten wird er mit Ninurta
(CT XXV 12,17) oder Nergal (CT XXIV 36,52 Pu.Gur) gleichgesetzt. Einen
Tempel hatte er vielleicht in Opis, wenn in ADD 930 11 8 f. hinter PPALIL Z.8
nichts weggebrochen ist. Zu PrArLiL in Personennamen siehe K. L. TALLQVIST,
Assyrian Personal Names (Helsingfors 1914), 258 s. v. Nergal (zu I-PPALIL-
@ri§ ebd., 170P, vgl. die Ausfithrungen in meiner in Vorbereitung befindlichen
Arbeit iiber ,,Edom”); vgl. auch den Stammesnamen LU.D.pALIL.DINGIR(¢lw)-
-ina-KUR(mati), Tiglathpileser III., Ann. 147 (P. Rost, Die Keilschrifttexte
Tiglat-Pilesers IIL. [Leipzig 1893], Tf. III:6. XV:7).

9 Oben S. 196. 197.

96 Pt, pf. nicht ganz sicherer Bedeutung; vgl. LAROCHE, HH I 165,6; MERIGGI,
Glossar?, 141 s. v. wsnu(wa)-; H. MITTELBERGER, Die Sprache 9 (1963), 105.
In Hu 73 gibt ‘u-sa-nu-ha 1.sg.prt. phon. wyin’ *nk Phu 1 9 ,,und ich richtete
auf”’ (vgl. DISO 101, 27-30), in Hu 274 u-sa-nu-wa-tu-u (Ho [x x x]-wa-tt-u)
3. sg.imp. phon. wbrk ,,und es segne” wieder. Das Verbum usanwu(wa)- ist ein
Faktitivverbum auf -nu- und am ehesten zu *was(s)- ,,gut, giinstig” (vgl. dazu
E. LAROCHE, BO 11 [1954], 123) zu stellen; von ,,gut(sein) machen’ lassen sich
leicht die durch die phénikischen Parallelen geforderten Bedeutungen ,,fordern”’
und ,,segnen’ (vgl. bene facere, bene dicere) ableiten. Die Bedeutung ,,segnen’’
liegt wohl auch in dem Epitheton des bl krniry$ vor; also ,,der gehr Gesegnete’’
— ,,der Hochgelobte” (letzteres ein Wort aus der jiidisch-christlichen Sprach-
tradition) ? Ich nehme das Pridverb arha provisorisch als ,,iiber ... hinaus”’,
,»sehr’’,
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den heutigen Karatepe zu tun haben. Die verschiedenen Gleichsetzungen
des Namenselements krntry$ mit kilikischen Ortsnamen, die ich vorhin
Revue passieren lieB, sind aus lautgesetzlichen Griinden kaum annehmbar,
auch nicht der letzte Versuch dieser Art von Varriont®”. Ein Schritt auf

eine Losung zu konnte vielleicht in den folgenden Uberlegungen gefunden
werden.

Das Wort krntry$ macht den Eindruck eines luwischen ,,Genetiv-Adjek-
tivs”, das bekanntlich mit dem Suffix -assajassi- (keilschriftlich -asda-,
hieroglyphisch wohl -as(s)i-) gebildet wird®. Dieses Suffix erkenne ich in
dem phonikischen -§ von krntry§, das grundsitzlich nicht die Endung eines
sigmatischen Kasus darstellen kann®. Als Grundwort des ,,Genetiv-Adjek-
tivs” konnte dann *krntry- angesetzt werden, eine z. B. in Ortsnamenl00
geldufige kleinasiatische Wortbildung mit der Endung -aya- oder -iya-. Da-
gegen spricht etwas die Linge des so erschlossenen Wortes, die in klein-
asiatischen Sprachen ungewoéhnlich wirel®. Man konnte aber noch weiter

97 AION NS 18 (1968), 71 f. VATTIONT Weist darauf hin, dal der Ortsname
Kelenderis in den ,,Res gestae divi Saporis”, d. h. der groBen Trilinguis des
Sassanidenkénigs Sahpuhr I. von Nags-i- Rustam in griechischem wie ,,aramé.-
ischem”, d. h. mittelpersischem und parthischem Gewand vorkommt. Von der
mittelpersischen Form ist nur [ ... Jlwsy erhalten; die parthische lautet kyrn-
drws (so liest M. SPRENGLING, AJSL 57 [1940], 373:14 Nr. 18, und die Photo-
graphie ebd., 421, erlaubt diese Lesung; A. Maricq, Syria 35 [1958], 340 Nr. 22,
gibt kydndrws), die griechische Keievdeply (acc.) (siehe die Nachweise bei
Magricq a. a. 0.). Nach VarTiont ist diese Schreibung mit -»- fiir -A- ein Beweis
fir die Richtigkeit der Identifikation von krntry$ und Kelenderis. Dabei ist
tibersehen, daf3 in dieser Inschrift erwartungsgemiB die meisten griechischen )
durch parthisches r wiedergegeben werden, wie ein rascher Blick auf die Listen
MaARric@s a. a. O., 338-342, lehrt. Die Sahpuhr-Stelle kann also nicht herange-
zogen werden.

8 Vgl. dazu P. MERIGGI, Manuale di eteo geroglifico. I. Grammatica (Incuna-
bula Graeca 13 [Rom 1966]), 82-84 IIT §§ 26-30; auch — u. a. — G. NEUMANN,
IF 69 (1964), 58; Indogermanische Sprachwissenschaft 1816 und 1966 (Inns-
brucker Beitridge zur Kulturwissenschaft, Sonderheft 24 [Innsbruck 1967]), 31
(vgl. auch ebd., 28, zum Karischen).

 Die Wiedergabe von kleinasiatischem s (wie immer es phonetisch genau zu
fassen sein mag) durch phénikisches § ist im Licht der nordwestsemitischen
(ugaritischen) Transkriptionen des 2. Jahrtausends jund der Verwendung von
phon. § zur Schreibung von altaram. *¢ (/0/) im 1. Jahrtausend unbedenklich.
Ein Ortsname im hethitisch-luwischen Nominativ kann in kerntrys tibrigens nicht
vorliegen, da in élterer Zeit indogermanische Lehnwérter und Namen ins Se-
mitische ohne Flexionsendungen iibernommen zu werden pflegten.

1% Ein paar Belege bei E. LAroCcHE, Syria 35 (1958), 267 f. Weitere sind den
einschléigigen Arbeiten zur historischen Topographie Kleinasiens etc. leicht zu
entnehmen, z. B. Kuwaliya KUB XXVII 1 1 58; Sahhaniya KUB VI 45 11 30;
46 11 70; Sanantiya KBo II 1 1v 1; Sukziya KBo IV 13 1 35; Tahaya KBo I 1
Rs. 43; 4 1v 6; Tupazziya KUB VI 45 11 69; 46 111 34, usf.

11 S0 in der sich ane das Referat anschlieBenden Diskussion die Herren
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gehen und das phonikische -y- vor dem -§ des Bildungssuffixes als einen
Gleitlaut zwischen dem auf -r- folgenden Vokal und dem Vokal -a- des
Suffixes interpretieren; der Vokal nach -r- wire wegen des -y- wohl am
ehesten -i-. Das Adjektiv krniry$ wire somit ungefahr als *RRNTRiyassi-
zu analysieren; das zugrunde liegende Substantiv lautete *RRNTRi-. Da
im Phonikischen silbenschlieBendes » in der Regel nicht geschrieben wird,
hat zwischen -n- und -f- héchstwahrscheinlich ein Vokal gestanden. Wir
hitten also etwa *k%(°)n%°r¢-192 anzusetzen. Davon konnte noch *-9%-
als das im Hethitischen als heteroklitisches -(a)tar/-(an)na- (< *-atna-)
erscheinende Suffix zur Bildung von Verbalnomina und Abstraktbegriffen
abgetrennt werden!%3; die Heteroklise wire nach Analogie von luw. kutas-
Jari- KUB XXVI 92,11 neben heth. BAD-edSar ,,Mauer” und lyk. mardpo
neben heth. pattar ,,Korb” durch Uberfiithrung des 7-Stammes in einen vo-
kalischen, hier einen i-Stamm, aufgelost!®. Als eigentliches Grundwort
schilte sich also *k%(°)n- heraus, dessen Identifikation ich als Semitist
den Hethitologen als den zustédndigen Fachleuten iiberlassen muf3195. Ich
bemerke abschlieBend nur, daB hier, wenn meine Analyse zutrifft, wohl ein
von Haus aus luwischer Gottesname in einer nur unvollkommenen phéni-
kisierten Gestalt vorliegt; es fillt dann nicht schwer, hinter dem b7 krntrys
einen luwischen *K%(°)natariyassis Tarhuis zu erkennen.

Bakurs I: Azitawadda = M ATt von Atunna?

Oben ist beildufig in Ubereinstimmung mit der communis opinio die
Identitdt des in den Inschriften des Azitawadda genannten 'wrk ... mlk
dnnym bzw. d-wa-+ri-ku-s ... d-tana-wa-nd'-a-$ [VRBS REX-#]i-§ mit dem
von Tiglathpileser ITI. genannten Urik(ki) von Que vertreten worden. Diese
These beruht auf den folgenden Argumenten: 1. Die Namensidentitit ist
exakt zu beweisen. 2. Die Ruinen des Karatepe gehoren in das 8. Jahrhun-
dert v. Chr. 3. Adana und Azitawaddiya gehorten in jener Zeit zu Que.
Die Argumente 1. und 3. sind allgemein als richtig anerkannt; 2. wird von
BARNETT!® bestritten, der aus stilistischen Griinden die Reliefs ins 9. Jahr-
hundert datiert, diirfte aber nicht zu bezweifeln sein. DaB die Reliefs sus

O. CarRrUBA, D. O. EpzarDp, E. v. ScHULER und W. v. SopEN, deren Beitrige
zum Ganzen mich veranlaBt haben, den letzten Abschnitt meines Textes gegen-
iiber dem vorgetragenen zu prézisieren (vgl. sofort Anm. 103).

102 Dag Zeichen ° driickt einen Vokal unbekannter Qualitéit aus.

103 Diese auch von mir in den Vorarbeiten erwogene Identifikation der Kon-
sonantengruppe -tr- wurde gespriichsweise von Herrn CARRUBA zur Diskussion
gestellt.

104 Vol. etwa G. NEUMANN, IF 67 (1962), 200.

105 Tn der Diskussion wiesen die Herren Epzarp und v. ScHULER auf das
Epitheton bél kurrinni des Tesub von Kahat hin (AHw 5112 s. v. kurrinnu 2),
das bl krn (trys) entsprechen konnte. Was aber ist in diesem Fall &ryd?

106 R. D. BArRNETT, BO 22 (1965), 294.

17 Or.-Tg.
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generis sind, liegt weniger an ihrem Alter als an der Provinzialitit ihres
Entstehungsortes. Nun gewinnt aber W. v. SopDEN7 einen Synchronismus
Azitawadda: Sargon von Assyrien und damit einen anderen, die gewohnliche
Ansetzung und die Identifikation des Awariku mit Urik(ki) ausschlieBenden
Anhaltspunkt fiir die Datierung der Karatepe-Inschriften und -Reliefs
dadurch, dal er Azitawadda mit dem bei Sargon belegten IRUR-ti-i (ge-
lesen Imat-ti-i mit Aussprache */walti]) KURq-tu-naun-a-a/SURu-un-na-
-a-a'® gleichsetzt unter der Voraussetzung, daB sowohl Azitawadda wie
,,Matti” Konig von Adana gewesen sei. Fiir ,,Matti’’ trifft das sicher zu;
tiir Azitawadda glaube ich oben® das Gegenteil bewiesen zu haben. Doch
auch die iibliche Lesung Imat-ti-i, die wohl zunéichst an dhnlich lautenden
phonikischen Namen!'® orientiert war, bis sie v. SODEN als Kurzform des
Namens Azitawadda interpretierte, ist nicht iiber jeden Zweifel erhaben;
man konnte ebenso gut $a¢-ti-i oder Tkur-ti-i lesen. Fiir die letztere Méglich-
keit 1aBt sich Vergleichsmaterial anfiihren: In zwei hieroglyphen-luwischen
Inschriften aus Hisarcik kommt ein ku-}-r.-ti-a(-s) geschriebener Personen-
name vor'', der *kuratia(s) oder *kuritia(s) gelesen werden kann!'2, Dazu
stelle ich den Namen des Kénigs krt (,,Keret””), der uns aus dem nach ihm
benannten ugaritischen Epos bekannt ist, und den man mit JIRKU!3
wohl nach dem Personennamen Tku-ri-i-t Alalah 201,7 zu vokalisieren hat.
Das liegt jedenfalls niher als GorpoNs auch von F. GRONDAHL aufgegrif-
fene Hypothese, krt bedeute ,,der Kreter” und sei mit hebr. kéréti und lrt
Zeph. 2,6 zusammenzustellen'!4. Denn unabhéiingig von GorDONS Anschau-

107 OLZ 56 (1961), 576 f.

108 Belege: Sm. 2022 1 4’ (H. Winckrer, Die Keilschrifttexte Sargons
[Leipzig 1889], Tf. 45 rechts); Ann. 71 (A. G. Lie, The Inscriptions of Sargon
IL., King of Assyria. I. The Annals [Paris 1929], 10); Prunkinschrift 29 (Winck-
LER, 102).

109 Siehe S. 193 f. Anm. 8.

110 Wurzel *1iN, phon. *vyrN. Vgl. aber M. WerepERT, ZDPV 80 (1964), 170.

11 Belege: ku-+ri-ti-a-s nom. L. MEssErscEMIDT, MVAG 11:5 (Berlin 1906),
Tf. LI:1; ku-+tri-ti-a dat. 1. J. Geus, Hittite Hieroglyphic Monuments (OIP 45
[Chicago 1939]), Nr. 26:2. Vgl. dazu GELB, op. cit., 29; MErIGGI, Glossar?, 76;
auch E. LAROCHE, Les noms des Hittites (Etudes Linguistiques 4 [Paris 1966]),
100 Nr. 649.

12 Es konnte eventuell freilich auch *kurant(i)a(s) oder *kurint(i)a(s) ge-
lesen. werden; ausschlaggebend ist daher, falls vergleichbar, der Name aus
Alalah.

13 A. Jmrkvu, Kanaaniische Mythen und Epen aus Ras Schamra-Ugarit
(Giitersloh 1962), 85 Anm. 1. W. F. ALBricHT, Interpretation 18 (1964), 196;
Yahweh and the Gods of Canaan (London 1968), 103 mit Anm. 19, vergleicht
ki-ir-ta. Vgl. meine Bemerkung in ZDPV 85 (1969) H. 1, Anm. 66.

14 C. H. Gorpon, z. B. JNES 11 (1952), 212; Ugaritic Manual (AnOr 35
[Rom 1955]), § 20.973; Wkaritic Textbook (AnOr 38 [Rom 1967]), § 19.1314;
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ungen iiber die Beziehungen zwischen Syrien-—Paldstina und der kretisch-
mykenischen Welt wird man zunéchst im ndheren Umkreis Ugarits nach
Analogien suchen und dann einen in der Nachbarstadt Alalah belegten
einem iiberhaupt unbelegten und nur aus dem Alten Testament erschlosse-
nen Namen vorziehen. Das alttestamentliche Fundament ist zudem duflerst
schwach. GOrDON findet den Personennamen krt zwar im Konsonantentext
von Zeph. 2,6, ,,where it is applied to the eponymous ancestor of the
krtym ,Cretans’ (note verse 5)”, miilte aber erkliren, welche Kriterien ihn
in dem augenscheinlich beschidigten Text wé-hayela hebel hay-yam néwot
kérot ro‘tm wé-gidrot son das Wort krt (masoretisch kérot vokalisiert) als
Personennamen iiberhaupt und mit der angefithrten speziellen Bedeutung
erkennen lassen, und wie er sich die syntaktischen Position des Worts vor-
stellt. DaB der LXX-Text mit Kpntn vopd mowpviey die (zumindest gedank-
liche) Konjektur *krt nwt|néwe ro‘im voraussetzt, ist unmittelbar einsichtig.
Wahrscheinlich ist k7t an dieser Stelle einfach eine Dittographie von nwt''®,
die unter EinfluB des Verses 5 ihre. heutige Gestalt angenommen hat. Der
bei GRONDAHL neben krt verzeichnete ug. Name krty, der eher als krt als
,,der Kreter” iibersetzt werden konnte, ist als Erweiterung von krt aufzu-
fassen und somit *kuritiya zu lesen; er ist mit hier.-luw. *kuritia- identisch.
Sargons Kurti triige eine Spatform desselben Namens mit Synkope des
-i- der zweiten SilbelS.

Exkurs I1: Ugaritisch *SPR und Verwandtes

Von phén. spr, hebr. sapir ,Ziegenbock” wie von hebr. sippor, phon.
spr ,,Vogel” (ug. ‘sr) fernzuhalten ist gegen Gomrpon die Verbalwurzel
*spR ,,(be)wachen”, die M. DaHooD und ich in dem Ausdruck klb spr
(*sapiru/sapparu) ,Wachhund” CTA 14,123.127 nachgewiesen haben''?,
und die wohl auch in den ug. Personennamen spr PRU II 47,7; 129 Rs. 1118;

F. GRONDAHL, Die Personennamen der Texte aus Ugarit (Studia Pohl 1 [Rom

1967]), 152.
115 Der Kontext verlangt am ehesten eine Singularform. Vgl. néwat st.cs.sg.
Hi. 8,6 Besser liest man allerdings nwh' = *néwé. Zu hebr. nawé vgl. zuletzt

M. WerppERT, Die Landnahme der israelitischen Stdmme in der neueren wissen-
schaftlichen Diskussion (Gottingen 1967), 115 Anm. 1; M. WAGNER, VT Suppl.
16 (1967), 362.

116 Fernzuhalten ist wohl der Name des von Sanherib entthronten Konigs
Gurdi (gur-di-i) von Til-Garimme (R. BorGERr, Babylonisch-assyrische Lese-
stiicke [Rom 1963], 74 oben Z. 32).

17 GorpoN, Ugaritic Textbook, § 19.2186; M. Danoop, Or NS 29 (1960),
348; M. WEIPPERT, ZAW 73 (1961), 48 Anm. 14. DArOOD hat das Verbum auch
im Hebriischen in Ri. 7,3 nachgewiesen; meine. eigene Verkniipfung mit arab.
*srr mochte ich jetzt zuriickziehen.

118 Der von GORDON a. a. O. fiir die Etymologie angefiihrte und von da zu
G. Buccerratr, The Amorites of the Ur III Period (Istituto Orientale di Na-
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V 84,18 (sp[r]?) und sprn PRU II 46,20; 60 A 4, syllabisch Isu-pa-ra-nu
GRONDAHL 352P (unveroffentlicht) steckt. Die ugaritischen Namen sind
Hypokoristika zu solchen des Typs *supri/supar-GN, wie aus der genannten
syllabischen Schreibung im Vergleich mit ,,amorit.” sd-up-ri-e-ra-ah Se-
mitica 1 (1948), 22:15/ (Mari)'*® und hebr. sopar Hi. 2,11; 11,1; 20,1; 42,9
hervorgeht. *Sup(a)r- stellt dabei das Abstraktsubstantiv ,,Bewachung”
(= ,,Schutz”’) — Nominalform *fu‘l-, -a- wohl Sprofivokal — dar; die Namen
gehéren zum Typ der ,,Status-constructus-Namen’220, Vgl. auch ,,amorit.”
Isa-pur-sa-lim ARM VIII 1,50 — wohl mit Verbalform *fa‘ul — und, falls
zugehdrig, ,,amorit.” Isa-AB-ra-nu-um BIN IX 316,261, Hypokoristikon
zu *sapar-GN oder *GN-sapar. Als Parallelen konnen auch die mit *TMR
»»(be)wachen” gebildeten Personennamen ug. tmrn CTA 113 vr 30; PRU
V 26,9, syllabisch L3a-am-ra-na gen. RS 16.257 11 49 (PRU III, 202)122,
hebr. $¢marya(hd), $mryw (Sam. Ostr. 1,1f.; 13,2; 14,2; 21,1 {.), Simron,
Svmrt, $imrat (maskulines Hypokoristikon !123), &imrit (£.), Semer, $omér (f.),
Samar[$amar, phon.-pun. $mrbl, ’sr¥mr, ’$mndmr, bl¥mr'** herangezogen
werden. F. GRONDAHL will nach NPN 312 das Element gpr fragend mit
akk. supru ,Fingernagel(abdruck), Klaue” verbindenl?, was ohne sichere
Parallelen ist und mir nach dem Gesagten nicht nétig erscheint. Thre Nuzu-
Beispiele, Mizu-uB-ra-P1$kur, Mizy.Bur-Pr¥kur, Mizu.ur-ba-ad-da NPN
1822 sind trotz der logographischen Schreibung Miuvmein.Pr$kur NPN
ebd., die ich fir einen Rebus halte, nicht unproblematisch und nur
mit Schwierigkeiten als *supra/supur-adda/adad zu lesen. Sind die Namen
nicht vielleicht eher als Mizu-ub-rajou-bur|zu-ur-ba-GN26 aufzufassen und
mit Tzu-d-ur-ra-ap-he = *[zuwurrahhe/ NPN ebd. zusammenzustellen ?
Man kénnte auch noch erwigen, ob die hebr. Personennamen sippor und
sippora (£.) nicht zu der hier behandelten Gruppe gehérige Hypokoristika
darstellten; doch ist bei ihnen die gewéhnliche Deutung als ,,Vogel” ebenso
moglich.

poli, Pubblicazioni del Seminario di Semitistica, ricerche 1 [Neapel 1966]), 179,
gelangte Parallelismus zu uz ,,Gans’’ existiert nicht.

119 Vgl. H. B. HurFrMON, Amorite Personal Names in the Mari Texts (Bal-
timore 1965), 258; falsch J. AistLErTNER, AcOrHung 8 (1958), 85 f. Nr. 248
(Versto3 gegen die Lautgesetze.)

120 GRONDAHL, 0p. cit., 31-34.

121 Vgl. BUCCELLATI a. a. O.

122 Die ug. Namen werden von GRONDAHL, op. cit., 199, anders abgeleitet.

123 Vgl. M. WErPPERT, ZDPV 82 (1966), 325.330 mit Anm. 281 f.

124 M. Lipzarski, Handbuch der nordsemitischen Epigraphik I (Weimar
1898), 378 f. 125 Op. eit., 190.

126 Fiir zu-ur-ba- neben zu-ub-ra- vgl. hurr. erwi- ,,Herr” (z. B. in lerwihuta,
Terwidarrs NPN 211) neben ewri-, ug. konsonantisch wwr/ibr- (z. B. in Te-ew-ra-
-ka,-li NPN 49; le-ew-ri-Sar-ri Qatna, richtig gelesen bei A. Gusravs, PJ 26
[1930], 10 Anm. 4). »
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DREI PHASEN DES NIEDERGANGS DES REICHES
VON UR III

Vox Cravs WiLokE, MUNCHEN

Der dulere Verlauf des Zerfalls und Niedergangs des Reiches von Ur III
ist seit langem bekannt und in den verschiedenen Geschichtswerken dar-
gestellt worden.

Die Quellen der vorliegenden Untersuchung?! sind nicht historische Pri-
mirquellen im strengen Sinne, sondern die literarisch tradierten Konigs-
briefe und die 2. Urklage.

In der ersten Phase erpreBt Ishi’erra, ein hoher Beamter des Reiches von
Ur III, seinen Konig Ibbisu’en, der in Elam kimpft (Jahr IS 9). In seiner
Antwort auf den Erpressungsbrief sagt Ibbisu’en, dal Enlil ihn zur Zeit
hasse, aber er driickt die Hoffnung aus, daf Enlil sich ihm wieder zuwenden
werde. Da der Konig seinem nach Selbstindigkeit trachtenden Untergebe-
nen kaum die Argumente fiir seinen Abfall in den Mund gelegt haben wird,
ist zu vermuten, dal es ihm nicht méglich war, ein giinstiges Omen von dem
Reichsgott zu erlangen und daB diese Tatsache bekannt war.

In der zweiten Phase (Jahr Ibbisu’en 19 = I&bi’erra 9) begriindet I§-
bi’erra seine Forderung an Puzurnumusda, den Stadtfiirsten von Kazallu,
seine Stadt zu tibergeben, mit einem konkreten Auftrag Enlils, der nach
unserer Kenntnis der sumerischen Religion nur auf dem Wege der Opfer-
schau ergangen sein kann. An der Historizitit dieses Orakels ist nicht zu
zweifeln, da Ibbisu’en es in seinem Antwortschreiben an Puzurnumuida
bestétigt: Die einzelnen Stadtfiirsten sind auf das Wort Enlils hin zu I%-
bi’erra iibergegangen. Indirekt bestitigt er auch die Legitimitit von I¥-
bi’erras Herrschaftsanspruch iiber die Reichshauptstadt Ur. Auch in dieser
Phase war es Ibbisu’en offensichtlich nicht méglich, ein giinstiges Orakel
von Enlil zu erlangen. Trotzdem erwartete der Konig Loyalitit von seinen
Beamten.

Da Puzurnumusda trotz des Enlilorakels nicht sofort zu I¥bi’erra iiber-
ging und sich ca. ein Jahr lang abwartend verhielt, steht zu erwarten, da
auch fiir die iibrigen Stadtfiirsten das Omen nicht der einzige Grund zum
Wechsel der Fronten war.

Hier ist der Partikularismus zu nennen. DaB er sich gerade in dieser Zeit

1 8. demnéchst ausfiihrlicher in ZA NF XXVI.



Drei Phasen des Niedergangs des Reiches von Ur IIT 219

so stark auswirkte, hat Griinde, die weiter zuriickliegen: Sulgi hatte den
Lokalfiirsten weitgehend ihre Autonomie gelassen und sie konigliche Rechte
de facto ausiiben lassen (Letter Coll. A 2: Brief Sulgis an Irmu, den spéteren
Reichskanzler). Nach dem Tode Sulgis trat hier ein Wandel ein. Denn der
Reichskanzler Irmu tibernahm die hochsten Verwaltungsposten der 6st-
lichen Randprovinzen in eigener Person. Nachdem die Karriere Irmus im
Jahr IS 3 — wie, ist unbekannt — endete, entglitten die Stadtstaaten des
Ostens der Macht der Zentralregierung. Daher nimmt es nicht wunder, daf3
Igbi’erra zuerst bei den Stadtfiirsten des Ostens Unterstiitzung fand.

Die dritte und letzte Phase fassen wir in der 2. Urklage. Dieses Klagelied
zéhlt im 2. ki-ru-g die Stiddte auf, die von ihren Gottern verlassen wur-
den. Wir sehen zwei Reihen von Stidten, zwischen denen der Satz steht,
daB Enlil die Elamiter von ihrem Bergland heruntergeholt habe. Nur die
zweite Reihe wird also mit dem Elamitereinfall in Verbindung gebracht.

Die erste Reihe von Stadten folgt den groBen Wasserldufen in nw-so
Richtung: [Ki§], Kazallu, Marad, Isin, Nippur, Ke§, Adab, Zabalam, Uruk
(Einschub wegen Inannaverehrung in Zabalam und Uruk), Umma, Girsu.
Da bekannt ist, dafl Kazallu sich noch loyal zu Ibbisu’en verhielt, als Nippur
und Isin bereits in der Hand I§bi’erras waren, gibt diese Aufzidhlung keine
zeitliche Abfolge wieder. Sie dient wohl der Demonstration des fortschrei-
tenden Machtverfalls des Reiches von Ur III.

In der zweiten Reihe von Stadten glaube ich aber das Vorriicken der Ela-
miter (Jahr IS 23-24) fassen zu konnen: Gu’abba, Laga8, Kinirsa, Nind,
i,-nun-na-dnanna, é-DANNA-dnanna, Ga’e§, A&Su, Ki’abrig, Gitbanda,
Ku’ara, Eridu — und nachdem Enlil ein zweites Mal die Elamiter von ihrem
Bergland heruntergeholt hatte — Kisiga. Nachdem das gesamte Gebiet des
Stadtstaates von Laga§ mit Ausnahme von Girsu an die Elamiter gefallen
war, riickten diese der Kiiste folgend vor, umgingen Ur und eroberten auch
Eridu und Tell el Lahm als westlichsten Punkt. Erst dann begann der ver-
zweifelte Kampf um Ur, der damit endete, daB die Bewohner der Stadt
dem Feind die Tore éffneten und der Kénig nach Ansan verschleppt wurde.



ZUR AUSSPRACHE UND TRANSKRIPTION
DES SUMERISCHEN?

Vox Joacrim KrRECHER, MUNSTER/WESTF.

Wer mit der babylonischen Keilschrift durch Lektiire akkadischer Texte
einigermalflen vertraut ist und sich auf die eine oder andere Weise die Grund-
ziige der sumerischen Grammatik angeeignet hat, st68t bei den ersten Ver-
suchen, selbstédndig einen sumerischen Keilschrifttext zu entziffern, in der
Regel zuniichst auf uniiberwindlich scheinende Schwierigkeiten. Denn das
lexikalische Standard-Werk, A. Deimels ,,Sumerisches Lexikon”, bietet zu
fast jedem Keilschriftzeichen eine chaotisch anmutende Fiille von Deutun-
gen, Aussprachen oder beidem. Der praktische Grund fiir die Hilflosigkeit,
des Anfingers gegeniiber dieser Vielfalt liegt allerdings nicht an der Schwie-
rigkeit des Sumerischen, sondern am Fehlen eines geeigneten progressiven
Lehrbuchs, nach dem man sich in die Lektiire zusammenhéngender sume-
rischer Texte einarbeiten kénnte.

Dennoch stellt sich nach einer lingeren Zeit unsicherer Bemiihungen
eine gewisse Routine im Lesen der giingigen Textgruppen ein. Diese Routine
fithrt zum Erfolg — im Prinzip bei allen literarischen und Wirtschaftstexten,
die den Regeln der Normalorthographie folgen. Fiir sehr viele Worter kon-
nen wir gut begriindete und vielfach belegte Angaben iiber die Bedeutung
machen.

Weniger gut begriindet ist in vielen Fillen die Lesung, die Transkription;
auch fehlt hier manchmal der Konsensus: Soll man das Wort »ich” ma-e
umschreiben oder gé-e, das Wort ,,sagen” dug, oder du, ? Das Wort
fir die (von B. Landsberger so iibersetzte) ,,stolze Pracht” las man friiher
ka-ni; dann stellte sich giryg-zal als richtig heraus. Manches spricht fiir
girix-zal, also Zweisilbigkeit des ersten Bestandteils. Fiir diesen sind
andererseits auch kir, und kiri iiberliefert.

Man wird zugeben, daB die Entscheidung fiir eine der 2-4 Méglichkeiten
im allgemeinen nur konventionell ist. Fiir die Ubersetzung spielt allerdings
die genauere Festlegung der Lesung keine Rolle. Die Zuriickhaltung, die
wir uns hier auferlegen, ist durchaus legitim, wenn der Text in Normal-

! Die wesentlichen Thesen besonders am SchluB dieses Referats sind ausfiihr-
lich entwickelt und mit zahlreichen Belegen begriindet in meinem Beitrag zur
Festschrift fiir W. von Soden (lisan mithurti = Alter Orient und Altes Testa-
ment Bd. 1).
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orthographie tiberliefert ist und solange das Ziel nur darin besteht, eine
beigegebene Ubersetzung zu erldutern. Selbstverstéindlich bleibt die Not-
wendigkeit bestehen, die elementaren orthographischen Regeln bei der
Deutung nicht zu iibergehen: KAL wird zwar in den Bedeutungen ,,Mann”
(gurus), ,stark (kala(-g)) und ,,wertvoll” (kal) gebraucht, KaL-a kann
jedoch nur ,des Mannes” (gurus-a) meinen, da ,,des Starken” KAL-ga
(d. h. kala-ga), ,des Wertvollen” xar-la (kal-la) geschrieben wird.
gl-dé-a-ne ist nicht ,,sein Berufener” (: gti-dé-a-né), sondern ,die Be-
rufenen’, usw.

Streng genommen sollte man bei Transkriptionen, die man nicht wenig-
stens auf Verlangen auch begrinden konnte oder die strittig sind, grofle
Buchstaben (Kapitilchen) verwenden, z. B. also ¢4-e oder MA -e fiir ,,ich”.
Aber auch hier ist die iibliche Umschrift mit kleinen Buchstaben gerecht-
fertigt, wenn mit ihr nicht der Anspruch erhoben wird, die betreffende
Lesung sei bekannt und begriindet.

Gegen die eben geschilderte und begriindete Gleichgiiltigkeit hinsichtlich
der Umschrift kénnte man zunidchst zwei Argumente anfithren — beide
nicht besonders kriftig. Zum einen bleiben die unorthographischen oder,
weniger genau: syllabischen Texte ohne intensives Bemiihen um zutreffende
Lesungen von vornherein groBenteils unverstindlich, und es gibt ja nun
einmal gerade bestimmte Dumuzi-Lieder nur in unorthographischer
Schreibweise. Aber gut erhaltene Tafeln sind hier im ganzen selten, und
auch intensive Bemithungen um deren Verstdndnis fithren oft nur zu einem
bescheidenen Erfolg.

Zum andern sind etymologische Betrachtungen, von denen man doch
auch fir das Sumerische Hilfe beim Suchen nach Wortbhedeutungen erwar-
ten konnte, aussichtslos, wenn die Lautgestalt der Wérter vorher nicht
exakt festgestellt wird. Ein — wenn auch heute iiberholter — Versuch in
dieser Richtung war das ,,Sumerische Glossar” von F. DELITZSCH (1914).
Vor einer Wiederaufnahme derartiger Untersuchugen miissen wir aber
eine umfassende ErschlieBung des sumerischen Wortschatzes nach deskrip-
tiven Gesichtspunkten, mit anderen Worten ein empirisch ausgearbeitetes
sumerisches Lexikon abwarten, um eine sichere Basis zu bekommen. So
ist die etymologische Betrachtungsweise des sumerischen Wortschatzes mit
der Absicht, die Bedeutung der Wérter besser zu fassen, kein akutes Pro-
blem und erzwingt jedenfalls zum gegenwiirtigen Zeitpunkt keine besondere
Miihe um exakte Transkription.

Man muB nun aber zugeben, daB bei einer groBziigigen Handhabung der
Transkription die Keilschriftzeichen leicht in Gefahr kommen, nur mehr als
abstrakte Inhaltstriger zu gelten, nicht als Vermittler von Lauten, Worten,
Sitzen. Vor einer dhnlichen Situation stehen wir, wenn in akkadischen Tex-
ten Wortzeichen verwendet sind. Zwar geniigt dort die Transkription
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NU NITA % SAL zusammen mit der Ubersetzung ,.eine Abbildung eines
Mannes und einer Frau” zur Verdeutlichung dessen, wie der Ubersetzer
die Keilschriftzeichen verstanden hat. Aber NU, NITA und SAL sind, nach der
Absicht des babylonischen Schreibers, eben nicht Sinn-Zeichen (Ideogram-
me), sondern Wort-Zeichen: NU meint nicht ,»Abbildung”, sondern steht
fiir akkadisches salmu, salmi, salma oder salam, usw.

Zuriick zum Sumerischen. Wenn wir den Grundsatz, daB nimlich die
Keilschrift Laute, Worter und Sitze ausdriickt, anerkennen, dann ist da-
mit auch die Aufgabe gestellt, bei der Ubertragung eines Keilschrifttextes
in unsere Schrift und bei der Lektiire soweit als moglich der Sprache gerecht
zu werden — wobei ich nicht weiter auszufiihren brauche, daB dieses Ziel
immer nur teilweise erreichbar bleiben wird. Das Bemiihen um moglichst
korrekte Transkription hat doch wohl bei jeder Textbearbeitung einzu-
setzen, weil nun einmal ein literarisches Dokument, wenn wir uns ihm tiber-
haupt zuwenden, auch die Frage nach der sprachlichen Realisierung an uns
stellt und diese Frage im Prinzip die gleiche Sorgfalt verlangt wie die Frage
nach dem Inhalt. Es ist zuzugeben, daB die letztere fir uns die wichtigere
ist, weil bis jetzt allein sie weiterfiihrt.

Diirfte nach alledem iiber die Notwendigkeit exakter Transkription kein
Zweifel bestehen, so fragen wir nun nach ihrer Moglichkeit. Wir wissen, daB
in einigen Fillen iiberhaupt keine Moglichkeit besteht, die Lesung auch
nur ungefihr festzustellen; ein bekanntes Beispiel ist die topographische
Bezeichnung 51X D18 fiir den Bereich Umma. Oft jedoch haben wir nicht
nur eine, sondern mehrere und zwar divergierende Traditionen iiber die
Lesung. Es ist klar, daB wir keine Quelle, die uns eventuell Auskunft tiber
die Lesung geben kann, von vornherein ausschlieBen diirfen. Ich zihle die
folgenden 9 Gruppen von Uberlieferungen der Lesung auf:

1. Aussprache-Angaben der Vokabular-Texte;

2. Aussprache-Glossen zu einzelnen Wortern in Abschriften literarischer
Texte oder Listen;

3. unorthographische Schreibungen im allgemeinen, dazu die iiblichen
syllabischen Schreibungen im Emesal und die allerdings seltenen syllabi-
schen Schreibungen von Sumerogrammen im Akkadischen (Beispiel fiir
das letztere: AS.TT bei Assurnasirpal statt AS.TE = kussd »»Stuhl”);

4. fir die auslautenden Konsonanten und Vokale die unterschiedliche
Orthographie der mit Vokal beginnenden Affixe: GAR-ra, wenn = Verbal-
wurzel + a, schlieBt die Lesung nig-ra aus; al-pDu-un, wenn die Bedeu-
tung ,,du gehst’’ zu erwarten, schlieBt die Lesung al-gin-un aus, usw.;

5. Wechsel in der Schreibweise bei mehreren vorhandenen Abschriften
des gleichen Textes (wenn du fiir KA, dann KA — du,, usw.);

6. die Lautgestalt entsprechender Lehnworter im Akkadischen
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7. die Verwendung eines Wortes als Silbenzeichen, auch in akkadischen
‘Wortern;

8. die Zeichennamen, z. B. diigu als Name des Zeichens g1 offenbar von
g1 = dug (du,,) ,gut” abgeleitet;

9. vereinzelt die Wiedergabe durch griechische Buchstaben, z. B. Aegeg
fir lipis ,, Inneres”.

Wo fiir ein Wort mehrere Quellen fiir die Aussprache vorhanden sind,
beobachten wir hiufig Divergenzen; statt vieler Beispiele hier nur eines.
TFiir GAL ,,groB” ergibt sich die Lesung /gal/ aus Vokabular-Angaben, /gall/
aus jiingeren Lehnwortern wie margallu ,,GroB-Singer” aus nar-gal,
[kall/ aus élteren Lehnwortern wie ekallum ,,Palast” aus é-gal, [ngal/ aus
vereinzelten jiingeren Lehnwortern wie mittelbabylonisch diqungal (st.
constr.) ,,GroB-Richter von ...” aus di-kugs-gal, schlieBlich /qal/ aus
einer altbabylonischen unorthographischen Schreibung ni-qa-al fiir
ni-gal ,,groBer Schrecken”. Schwerlich gilt jede der verschiedenen Varian-
ten unter allen Bedingungen.

Eine erste Klirung verspricht der Hinweis auf die Geschichte des Sume-
rischen und die Geschichte seiner Uberlieferung durch akkadische Schrei-
ber. Die Diskrepanz [k/ : [g/ in ekallum: nargallu, ga-al hingt bekanntlich
mit der friithen Ubernahme des Lehnwortes ekallum zusammen. Zwischen
der Periode der Ubernahme von ekallum und der Periode der Ubernahme
von nargallu wird von den meisten Forschern eine Lautverschiebung inner-
halb des Sumerischen angesetzt; ich méchte allerdings annehmen, daff auch
die Umgestaltung des semitischen Sprachbereichs, in den das Lehnwort
iibernommen wurde, eine Rolle gespielt hat, vielleicht sogar die Rolle.

Ein zweiter Weg der Klirung besteht etwa angesichts der Differenz g/
/n/in ur-sag ,,Held” und dem daraus entlehnten urdanu im Ansatz sume-
rischer Sonderphoneme, die dem Semitischen von Haus aus fremd waren
und sich fiir den Akkader nicht eindeutig darstellen lieBen. In Frage kom-
men der in g4, Ag usw. enthaltene velare Nasal, dessen Erscheinungsfor-
men auBerhalb des dlteren Sumerischen zwischen /m/, /n/ iiber /n + g/, /m
+ g/ usw. bis zu /g/, [k/ und /q/ schwanken?; ferner das von B. Landsberger

2 Fs ist sehr zu bedauern, daB sich fiir den ,,velaren Nasal”, dessen Existenz
allgemein anerkannt ist, immer noch keine eindeutige verbindliche Transkrip-
tion herausgebildet hat. Da nach der Liste in SL I8 fast immer eine Transkrip-
tion mit /g/ moglich ist und man so lange wie méglich bei diesem System blei-
ben wird, empfiehlt sich die Umschrift mit /g/ und einem diakritischen Zeichen,
wie sie auch E. Sollberger in TCS 1, 7 angibt. Als diakritisches Zeichen iiber /g/
halte ich * (franz. accent circonflexe) fiir praktisch, da sich &, 1, ng mit einer
Schreibmaschine nicht darstellen lassen und je linger desto mehr maschinen-
geschriebene Druckvorlagen erforderlich werden. Fiir den iiblichen Typensatz
aber sind § und g durchaus gleichwertig; die ,,Tilde”’, sonst Zeichen der Mouil-
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in der Einleitung zu seiner Edition von Ur-e-a — ndqu bestimmte /s,/
(vor Vokal in Ur-ea durch za, zi usw., spiter aber durch sa, si usw.
bzw. 8a, 8i usw. dargestellt); dazu vielleicht das von W. von Soden vor-
geschlagene /R/, das als [r/, [r 4 & oder /§/ erscheint; schlieBlich ein mit
/b/ und /p/ wechselndes /M/ (Ankniipfungspunkt: za-lum(-ma) gegen-
tiber suluppu ,,Dattel”). D. O. Edzard verwies im AnschluB an das Referat
noch auf das anlautende /h/ in hebr. hékal usw. aus é-gal und auf die regel-
miBig fehlende Vokalkontraktion nach einigen Verbal- und Nominal-
wurzeln wie 14 ,,abwiegen” (i-14-e ,er wird abwiegen”, nicht *i-14 =
[i-la/), woraus sich ein /h/ o. &. als Anlautkonsonant etwa von é ,,Haus”’
und als Auslautkonsonant etwa bei 14 < */lah/ erschlieBen laBt.

Eine dritte Méglichkeit der Deutung gewinnen wir meines Erachtens in
vielen Fillen, wenn wir den Akzent, die Betonung mit heranziehen. A. Fal-
kenstein hatte in ZA 52 (1959), 97 ff. den sumerischen Akzent als einen
starken Druck-Akzent (Iktus-Akzent) bestimmt und aus Schwund von
Vokalen fiir viele Fille auch die Stelle des Akzents ermittelt. Es ist gewil3
kein Zufall, daB} das Akkadische nach W. v. Soden, GAG § 38 ebenfalls
durch einen starken Iktus-Akzent gekennzeichnet war. Im Akkadischen
13t sich nun ein Zusammengehen, eine gegenseitige Bedingtheit von Ton-
stelle und langer Silbe beobachten: einerseits kann der Ton nicht auf jeder
kurzen Silbe liegen, andererseits werden unter dem Ton kurze, d. h. offene
kurzvokalische Silben ofters sekundar gelingt (Léngung des Vokals, Ge-
mination des Konsonanten: iprisi, 18kunni). Ebenso lassen sich nun auch
im Sumerischen unerwartete Geminierung oder Vokallinge als Wirkungen
des Wortakzents deuten; Nasalierung (s. das oben zitierte diqungal) kén-
nen wir dann als Geminaten-Dissimilation verstehen. Wichtig ist, daB sich
Lehnworter im Akkadischen bei Antritt der akkadischen Kasusendung
offenbar genauso verhalten wie die entsprechenden sumerischen Etyma beim
Antritt einsilbiger Postpositionen: der Akzent liegt auf der der Endung
vorausgehenden Silbe, d. h. also bei einem konsonantisch schlieBenden
Wortstamm auf der letzten Stammsilbe. ekdllum also wie e,-g’al-la,
nicht wie “e,-gal; gipdru wie §is-p’ar,-e, nicht wie g’ig-par,; bei geni-
tivischer Zusammensetzung giskandkku wie gis-ka,-n’a-ke,.

Eigenartig und ohne Parallele im Akkadischen ist die Beobachtung, daB
bei der Tonsilbe statt einer geminierten Media auch einfache oder geminierte
Emphatica, einfache oder geminierte Tenuis verwendet werden kann, und
zwar schon in Texten aus der altbabylonischen Zeit. Schon zitiert ist
ni-qa-al fir n’i,-gal; vgl. weiter gu-ru-td (ebenfalls altbabylonisch,
aus T. Harmal, akkadisch maqatum ,,fallen’’) wahrscheinlich fiir gur/udy-

lierung von Konsonanten, hat zum velaren Nasal ebensoweni g eine Beziehung wie
der Zirkumflex, sonst Zeichen fiir Dehnung von Vokalen.
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(d)a ,hinwerfen”; ka-la-ak-ka (T. Harmal) und ka-la-ka (vielleicht
Sippar) fir kal’a-ga ,stark”.

DaB die beobachteten Erscheinungen sekundir sind gegeniiber den je-
weils giiltigen Tonstellen, ergibt sich aus ihrer Vielfalt (vgl. oben die ,,Er-
scheinungsformen” von [gal/ ,,gro3”’); warum etwa bei den ,,Media” des
Altbabylonischen im gegebenen Falle gerade Gemination, Nasalierung,
Ersatz durch Tenues oder Ersatz durch emphatische Konsonanten auf-
tritt, konnen wir nicht angeben. Wenn wir aber eines Tages auch fiir das
Sumerische eine zusammenhingende Umschrift ausarbeiten, darf der
Akzent mit seinen deutlichen Wirkungen nicht auBer Acht bleiben.
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DIE CHRONOLOGIE DER HETH. TEXTE UND DIE
HETH. GESCHICHTE DER GROSSREICHSZEIT

Von ONOFRI10 CARRUBA, PAVIA

Die Darstellung der hethitischen Geschichte, ihres Ablaufs und die Fest-
stellung ihrer historischen Personlichkeiten hat in den letzten zwanzig
Jahren durch Zuwachs an Texten, aber vor allem durch lebhafte Forschungs-
und Diskussionstétigkeit ein durchaus klareres Bild gewonnen?.

Wie bekannt, ruhte diese Darstellung hauptsichlich auf der erfolgreichen
Zusammenstellung E. ForrERs?, der alle hethitischen Kénige des Alten,
Mittleren und Neuen Reiches im wesentlichen festgestellt und zeitlich fixiert
hatte.

Durch den Fortschritt der Forschung muBte der zeitliche Ansatz der
Kénige des Alten und Mittleren Reiches korrigiert und einige Namen (z. B.
Tuthalija I., GroBvater (?) von Labarna, oder Pimpira) aus der Liste ge-
strichen werden®. Fiir die jiingere Zeit war von groBer Bedeutung die scharf-
sinnige Entdeckung eines Suppiluliuma II. (in den eigenen Urkunden auch
Suppiluliama genannt) am Ende des heth. Neuen Reiches um 1200 seitens
E. LArRoCHE!.

! Die letzten Darstellungen der hethitischen Geschichte sind folgende:
O. R. GUrNEY, The Huttites, Harmondsworth 1962; H. OrTeN, Hethiter, Hurriter
und Mitanni, in Fischer-Weltgeschichte, Die altorientalischen Reiche: II Das
Ende des 2. Jahrtausends, Frankfurt 1966, S. 102-176; The Cambridge Ancient
History, Rev. Aufl. 1965 ff.: Vol II. Ch. VI, Anatolia c. 1750-1600; und Ch.
XVa, Anatolia c. 1600-1380, by O. R. GurNEY; Ch. XVII, The Struggle for the
Domination of Syria (1400-1300 B. C.); Ch. XXIa, Anatolia from Shuppilu-
liumash to the Egyptian War of Mwwatallish; Ch. XXIV, The Hittites and Syria
(1300-1200 B. C.) by A. GorTzE.

* E. ForrER, Die Boghazkoi-Tewte in Umschrift I (= W.V.D.0.G. 42) Berlin-
Leipzig 1926, S. VI {.; 13*-26* (abgekiirzt 2 BoT'U).

3F. SoMMER — A. FALKENSTEIN, Die hethitisch-akkadische Bilingue des

Hattusili I (Labarna I1I), Minchen 1938, 211 ff.; H. Orrex, MDOG 83 (1952)
49 ff.; E. LAROCHE, Anadolu IT (1955) 4 f.
Die Zahlung der Konige namens Tuthalija héingt von der Existenz dieses élte-
sten Tuthalija ab, die heute meistens verneint wird. Daher findet man im Fol-
genden evtl. die alten Bezeichnungen, wie z. B. Tuthalija IV. (= III). Zur Bei-
behaltung der Bezeichnungen unter Ausschaltung Tuthalijas I., s. z. B. GURNEY,
Anat. I, Konigsliste (Innenseite des Umschlages) gegeniiber GURNEY, Hitt.
216 und OTTEN, Fischer Weltgesch. 176.

4 E. LarocHE, RA XLVII (1953) 70 ff.
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Dieser Suppiluliama hat aber als Vorgiinger einen Bruder Arnuwanda,
und beide sind Sohne Tuthalijas IV.: es ergibt somit eine Thronfolge
Tuthalija—Arnuwanda—Suppilulijuma (= Suppiluliama), die fiir die beiden
ersten ein neues Problem heraufbeschwort. Das Paar Tuthalija (IV.)—Arnu-
wanda zeigt in der Tat Homonymie mit zwei Kénigen am Anfang des Neuen
Reiches, Tuthalija II. (oder I.: s. oben Anm. 3) — Arnuwanda I., dessen
Sohn, ihrerseits Vorginger des groBen Suppiluliuma (UrgroBvater bzw.
GroBvater, nach der geliufigen Auffassung)’. Da der Name Suppiluliuma
nicht immer in den Urkunden lautlich unterschieden wird (Suppiluliuma/
Suppilulijama), entsteht oft Verwirrung in der Deutung der Thronfolge-
und Genealogieangaben, und das um so mehr, da ein weiterer Tuthalija
(III. oder II. s. oben Anm. 3) als Vorgéinger und Vater Suppiluliumas I. vor-
kommt, und daf dieser einen Sohn namens Arnuwanda hat, der wenige
Monate regierte und gut belegt ist®. Somit sind mit Sicherheit drei hethiti-
sche Konige namens Tuthalija und drei namens Arnuwanda bezeugt, die
alle sich um den Namen Suppiluliuma in den Erwihnungen der Thronfolgen
gruppieren und dadurch die Klarheit nicht gerade férdern.

Das Problem, das durch diese Homonymien entsteht, ist nicht leicht und
bringt vielfache Milverstindnisse mit sich, wie die zahlreichen Behand-
lungen seitens verschiedener Forscher deutlich zeigen?.

Uns geht es aber hier hauptsichlich um die Zuweisung einer Reihe von
Urkunden, die den Namen Tuthalijas oder Arnuwandas ohne weitere An-
gaben tragen und somit schlecht datierbar sind.

An sich wire das nicht so schwerwiegend, wenn diese Urkunden nicht oft
von hochst interessanten Ereignissen berichteten, die vielfach dazu gedient

5 Bis LAROCHE, RA a. a. O., setzte man anhand von KUB XXVI 32 und 33
auch einen Bruder und Vorginger Suppiluliumas namens Arnuwanda ein.
[Zum Fragen-Komplex der Vorgénger Suppiluliumas und somit zu den heth.
Konigen mit Namen Tuthalija und Arnuwanda, s. jetzt den duBerst wichtigen
Beitrag H. OrTENS, Die hethitischen historischen Quellen und die altorientalische
Chronologie, in. Abhandl. Akad. Wiss. Lit. Mainz, Geistes- und Sozialwiss.
K1. 1968, 3].

¢ Er ist der Bruder und Vorgénger Mursilis II. und scheint an der Pest (oder
an einer anderen Krankheit) gestorben zu sein, vgl. Ann. Mursilis 14 f.; OTTEN,
Weltgesch. 149 f.; GurNEY, Hitt. 32; GoTzE, Anat. (s. Anm. 1) 28 f. Die einzige
Urkunde, die man ihm mit Sicherheit zuweisen kann, ist z. Z. KBo XII 33. Es
ist auch evtl. moglich, dal einige Urkunden, die den Namen Arnuwandas
tragen, jedoch wenige oder unerhebliche Altertiimlichkeiten zeigen, wie etwa
die hier auf Tafel IT analisierten Nummern Cat. 99 (Ura); 123, 7 u. 14; 178,4,
von ihm redigiert wurden, sicher ist das nicht.

7 H. G. GUTERBOCK, Siegel aus Bogazkoy I (= AfO, Beiheft 5) 1940 S. 32 ff.;
Jos X (1956) 120; A. GoTze, BASOR 122 (1951), 18-25; JAOS LXXII (1952)
67-72; JCS XI (1957) 53 ff. (63 ff.); E. LArocHE, RA o. a. O. 77 ff.; Anadolu
o.a. 0. 6 ff.; H. OrTteEN, MDOG o. a. O. 53 ff., 57 ff. [und jetzt Abhandl. Akad.
Mainz, passim].
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haben, den Rahmen der heth. Geschichte durch ein bestimmtes Bild zu
fiillen, das nunmehr traditionell geworden und dennoch u. E. falsch ist.

Um nur ein paar Beispiele zu nennen, wollen wir hier an folgende Texte er-
innern:

1. die sogenannten ,, Annalen Tuthalijas IV.”: sie berichten von einer

Koalition um das Land Assuwa, die in der Historiographie als die mégliche
troianische Koalition der homerischen Dichtung gilts;

2. die Urkunde des Madduwatta, die zwar nicht einem bestimmten Koénig
zuweisbar ist, jedoch einem der letzten Kénige zugeschrieben wird. Der
Text gibt ein tribes Bild des auseinanderfallenden hethit. Reiches, das seit
dem Herausgeber (Gotze) bis heute (Otten; Gurney ; Gotze) nur zu den aller-
letzten Jahren des Reiches zu passen schien, als die ,»Seevolker” von allen
Seiten hereinbrachen und alle Teile des Staates revoltierten?.

Allerdings haben manche Forscher gelegentlich in der letzten Zeit schiich-
terne Reinterpretationen und Umdatierungen einiger Texte versucht mit
daraus folgender Revision einzelner historischer Ereignisse. Wir verweisen
hier z. B. auf die vorsichtige und zogernde Zuweisung der ,,Annalen Tutha-
lijas” (IV.) an einen frithen Tuthalija (bekannt als II.: ca. 1450 v. Chr.)
seitens G. R. Gurney; oder auf den Nachweis H. G. Giiterbocks, daB
Alasija (Cypern) nicht nur von Suppiluliuma IT. (Suppilulijama) erobert
worden ist, sondern vorher schon von seinem Vater Tuthalija TV.12,

8 8. GurNEy, Hitt., 56 ff.; F. Cassora, La Jonia nel mondo miceneo. Napoli
1956, 68ff.; 324ff.; G. L. HuxLEY, Achaeans and Hittites. Belfast 19652, 32 ff. ; vgl.
R. D. BARNETT, Phrygia and the Peoples of Anatolia in the Iron Age, CAH rev.
Aufl. Vol. IT Ch. XXX, 8. 1 ff. F. H. Stussings, The Recession of Mycenaean
Civilization CAH rev. Aufl. Vol. II Ch. XXVII, S. 6 £., 13.

? Es geniigt hierzu ein Verweis auf alle in den vorigen Anmerkungen erwéihn-
ten Beitrige, die das Ende des heth. Reiches behandeln. S. noch z. B, H. SCHMG-
KEL, Geschichte des alten Vorderasiens. Leiden 1957 (in Handbuch der Orienta.-
listik, Bd. IV Abschnitt 3), S. 138 f.; D. L. Pacg, History and Homeric Iliad,
Berkeley 1959 96 ff.; G. A. WaiNwrigHT, An. St. IX, 201 ff.; H. W. CaTLING,
Cyprus in the Neolithic and Bronze Age Periods, CAH, rev. Aufl. vol. IT Ch.
XXIIb, 59.

10 S. Anat. 11 S. 20 ff.

1 H. OrTEN, MDOG 94 (1963) 13-23; G. STEINER, Kadmos I (1962) 130-138.
Die neue Interpretation findet sich in H. G. GiTErBOCK, JNES XXVI (1967)
73 ff. und schon in A. GO1zE, The Hittites and Syria, CAH rev. Aufl. Vol. IT Ch.
XXI1V, 51 {. 8. jetzt auch OrTEN, Weltgeschichte IT 173.

Wir selbst hatten Athenaeum XLIV (1966) 168 ff. durch historische und sprach-
liche Indizien die Eroberung Alasijas weitgehend vor Suppiluliuma IT datiert:
wir dachten an Suppiluliuma I. Da die von uns dort beigebrachten Kriterien
immer noch bestehen, ja gar durch die vorliegenden Untersuchungen bestiitigt
worden sind, méchten wir dabei bleiben.

S. auch G. F. HiLL, A History of Cyprus. Cambridge 1940, S. 45 f.
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Freilich wiirde die Verwendung historischer Argumente allein meistens
nicht geniigen, um Sicherheit bei den Datierungen und bei der Darstellung
gewisser Ereignisse zu erreichen, denn es stiften Verwirrung:

1. die erwéihnte, hiufige Homonymie bei den hethitischen Kénigsnamen
und tiberhaupt in der hethitischen Onomastik ;

2. die Subjektivitit mancher SchluBfolgerungen bei den Argumentierun-
gen selbst, a) wie im Falle des Madduwatta-Textes, wo innerhethitische
Wirren und Zeichen des Verfalls dargestellt wiren, die eine Periode der
Schwiche aufzeigen, und somit gegen Ende des Hethiter-Reiches zu datie-
ren seien'?; oder b) wie z. B. bei den Ereignissen um Millawanda, Apasa,
Wallarima, Ijalanda und einige andere Stidte (Mursili-Annalen; Tawaga-
lawa-Brief), die sich nur an der Stidkiiste und nicht an der Westkiiste hitten
abspielen konnen, weil die Hethiter bei der damaligen Kriegs- und Expedi-
tionstechnik nicht so weite Entfernung bei Kriegsziigen zuriicklegen
konnten?s.

Wir miissen also mehr konkrete und objektive, d. h. ,,innere”” Argumente
heranziehen, um die rein historischen zu unterstiitzen und zu untermauern,
und wir meinen, dafl diese am ehesten durch die Sprache und die philolo-
gische Untersuchung der Texte gegeben werden, wie E. Laroche durch seine
sprachliche Analyse der Urkunden um Suppiluliama und H. G. Giiterbock
durch die exakte philologische Interpretation der paldographischen Gege-
benheiten der Tafel KBo XII 38 gezeigt habenl¢.

Im Laufe der letzten Jahre hat sich inzwischen eine betrichtliche Masse
von graphischen, lautlichen, sprachlichen, lexikalischen und philologischen
Elementen angesammelt, die zwar noch nicht alle genau erarbeitet bzw.
gesammelt worden sind, aber schon weitgehend fiir die Bearbeitung der
Texte ausgewertet werden konnen.

Wir sind der Meinung, daf3, wenn nicht das eine oder das andere sprach-
liche Element allein, so doch die Summe vieler dieser oder/und der Gebrauch
bestimmter Eigentiimlichkeiten, zu einem Datum fiihrt, das letzten Endes
unangreifbar ist, und somit als sicheres Argument und fester Beweis dienen
kann.

Die graphischen, lautlichen und - allgemein gesagt — sprachlichen Kri-
terien sind m. E. wichtig, weil wir nur so die Moglichkeit haben, auch klei-

12 8. schon A. GorzE, Madduwwattas. Leipzig 1928, S. 156 f. und die Literatur
Anm. 9.

13 8. z. B. die Rolle, die fiir die Lokalisierung Ahhijawas die ,,Entfernung”’
von Hattusa spielte. Zur Frage zuletzt G. STEINER, Saeculum XV (1964) 378 f.

14 S. Anm. 4 und 11.

18 Or.-Tg.
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nere, ja manchmal kleinste Fragmente einer gewissen Sprachperiode zuzu-
weisen, und sie dadurch in eine bestimmte Epoche zu plazierens.

Erst dann konnen wir einen genaueren Umrif8 der historischen Gegeben-
heiten der betreffenden Urkunden zeichnen und sie richtig einschiitzen.

Den Ausgangspunkt bilden fiir uns natiirlich die reichlich vorhandenen
und durch den Namen des Urhebers sicher datierbaren, historischen Texte,
worin wir selbstverstindlich nicht nur Annalen, Erlasse, Vertrige, Auto-
biographien u. &., sondern auch Briefe, Instruktionen, Schenkungsurkunden,
Protokolle u. dgl. einbeziehen.

Mogen die Redaktionen dieser Urkunden jiinger sein als die Konige, die
sie veranlaflt haben (was allerdings vor allem fiir die dltesten und &lteren
Konige gelten diirfte, kaum oder nur im geringen Umfang fiir die Texte
der Zeit von Mursili II. an), die Art der hethitischen Tradition 1i8t jedoch
meistens hier und dort in dem Text gewisse Eigenheiten, Charakteristika
und Altertiimlichkeiten bestehen, die ihn als einer bestimmten friiheren
Epoche zugehérig ausweisen?®.

Wir erinnern in diesem Zusammenhang an ein einziges Beispiel, an die
Annalen Hattusilis I, die vor kurzem gefunden und publiziert worden sind??,
Der Text in seinen verschiedenen Fassungen ist uns in einer in Graphik,
Lautform, Grammatik und Stilistik fast véllig modernisierten Redaktion

15 Beobachtungen {iiber alte oder éltere Sprachformen und lautliche Eigen-
heiten finden sich vereinzelt in allen Kommentaren zu den Bearbeitungen der
heth. Texte aber vor allem in F. SoMMER (- A. FALKENSTEIN), HAB, passim.
Einiges hatte schon in J. FRIEDRICH, Hethitisches Elementarbuch I. Teil Kurz-
gefapie Grammatik. Heidelberg 1940 und jetzt in der 2. Aufl. 1960), vor allem
bei der Flexion der Nomina und der Pronomina, Niederschlag gefunden.

In den letzten Zeiten sind derartige Beobachtungen hier und dort oft gemacht
und die gewonnenen Elemente vielfach als Alterskriterien verwertet worden,
s. insbesondere: H. OrTEN, Mythen vom Gotte Kumarbi, Berlin 1950, S. 34 ff.;
JCS V (1953) 129 ff.; ZA NF XVIII (1957) S. 217-223; XXI (1962), S. 156 ff.
A. KAMMENHUBER, BiOr XVIII (1961) 77 ff. und 124 ff.; Orientalia XXXT
(1962) S. 373 ff.

H. OrTEN — V. SoUSEK, AfO XXT (1966-67) 1-12; O. CARRUBA — V. SOUCEK —
R. STERNEMANN, ArchOr XXXIIT (1965) 1ff.; Verr., Kratylos VII (1962)
157 f.; Die Sprache XII (1966) 79 ff.

16 Einen schonen Einblick in das Verfahren der heth. Texttradition hat am
ehesten die letzte Ausgabe der heth. Gesetze durch J. FriepricH (Leiden 1959)
gegeben, mit dem Verzeichnis aller Textvarianten im Apparat. S. dazu die
methodisch wichtigen Kommentare A. KaAMMENHUBERs in BiOr (oben Anm.
15) und H. G. GUTERBOCKS, JCS XV (1961) 62 ff.; XVI (1962) 17 ff.

17 H. OrTEN, MDOG 91 (1958) 73-84 mit Photos der Tafeln und Ubersetzung
des akkadischen Textes; KBo X 1-3. Dazu A. Gorze, JCS XVI (1962) 24-28;
H. G. GUTERBOCK, JCS XVIII (1964) 1-6; E. LaAROCHE, OLZ 57 (1962) 27 f.
Eine italienische Ubersetzung des hethitischen Textes liegt vor: F. IMPARATI,
St.CL.Or. XTIT (1964), 1-36 (in der Tat aber XTIV (1965) 42 ff.); des akkadischen,
C. SaporETTI, St.CL.Or. XIV (1965) 77 ff.



Die Chronologie der heth. Texte und die heth. Geschichte 231

erhalten geblieben, an einigen Stellen wahrt er jedoch sehr alte Formen und
Ausdriicke!®, von denen wir eine bezeichnende Auswahl wiedergeben:

Graphik:
1. 14 natta ,,nicht’ statt des Akkadogramm U- U L(wie das Dupl. KBoX3,3);

2. kein Spatium zwischen $an und natia (I 4) und zwischen nu und utniesdet
(I 5), d. h. nur im ersten Abschnitt, wihrend man in den tbrigen mehr
darauf achtet ;1?

3. II 8 memiens mit -e- statt -a- vor -n-, wie in ienzi, -ienun.

Grammatik :

4. KBo X 3, 13 nu-u$ alter Akk. Plur. comm. gen. statt jiinger na-a$, der
schon im Haupttext KBo X 2 I 13 vorliegt;

5. III 30 w-uk ,,ich” statt spater tiblichem ammuk;
6.1 45, IIT 10 URU-ri-mi-it Dat. Sing. mit ,,unflektiertem’ Possessiv??;

7.1 26, IT 52 Gebrauch der Partikel -(a)$ta neben sonst allein belegtem -kan,
wie in den jingeren Texten?!;

8. der Akk. VRUHgahhin in KUB XXIII 31 Rs. 9 scheint mit seinem Thema
auf -7 die dltere (akkadisch-semitisch, vgl. Otten, MDOG 91, S. 83 Anm.
25; oder vielleicht einheimische (luwisch ?; vgl. jedenfalls auch KBo X 2
11T 33 Gen. URUHahhia$) Form zu sein, gegeniiber der durch einen -a-
Stamm vollig hethitisierten und sonst in KBo X 2 III 1, 6, 8, 14, 38 be-
legten Form URUHahhas;

Stilistik :

9. Der sonderbare Ausdruck nu-kan/ n-ata SA KUR.KURMES anda

DUTU-u$ tijat I 50, I 52 £. ,,und die Sonne(ngottheit) trat dann mitten
in die Lénder hinein” scheint schon auf eine Identifikation des heth.

18 Hiniges ist schon. von den Anm. 17 erwithnten Verfassern hervorgehoben
worden. Das iibrige ist durch einen direkten Vergleich mit anderen altheth.
Texten gewonnen worden. Fiir die zum Vergleich herangezogenen Texte, s.
aufBer den schon bekannten iiblichen, die folgenden Bearbeitungen;

Anitta, Cat. 5: H. OrTEN, MDOG 83 (1951) 33-45

Zukrasi, Cat. 7: H. OrTEN, MDOG 86 (1953) 60 ff.

Ann. Suppiluliumas, Cat. 41: H. G. GUTERBOCK, JCS X (1956) 41-68; 75-98;
107-130. — Bisher noch nicht erwihnte Literatur wird speziell angefiihrt.

19 §. OrTEN, MDOG 86 (1953) 60 Anm. 2 und hier w. u. S. 234.

20 §. Pr. J. HouwiNk TEN CaTE, RHA XXIV (1966) 123 ff. und J. FRIEDRICH,
Festschrift W. Eilers, Berlin 1967, S. 72 f.

21 §, VERFASSER, Orientalia XXXIV (1964) 405 ff.; Die Satzeinleitung in den
idg. Sprachen Anatoliens. Roma 1969, S. 7. CARRUBA-SOUCEK-STERNEMANN,
ArchOr XXXIII (1965) 10 ff. S. auch die statistischen Angaben bei D. J.
N. LEg, ArchOr XXXIV (1966), S. 25 (Appendix B).
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Konigs mit der Sonne(ngottheit) hinzuweisen: vgl. die spitere Gleich-
setzung mit dem DUMUPU ,,Sohn des Wettergottes”, Sommer, AU 259 ;
und andererseits Anitta 11 PUTU-az utné [kuitkulit-pat arai$ ,,welches
Land (aus/von) der Sonne(ngottheit) eben sich erhob, (sie alle schlug ich)”’
eher als mit Otten, MDOG 83 (1951) 40 ,,Mit (Hilfe) der Sonne, welches
Land auch immer sich erhob, die allesamt schlug ich”22.

10. I 36 f. nu-8%i-kan pidi-38i [ZAG.AH.L]ISAR Sunnijanun findet am néch-
sten in Anitta 48 einen Vergleich: pédi-$8i-ma ZAG.AH.LI-an ani[janun];

11. 11 18 nu KUR VRUHad%uwa UR.MAH GIM-an GIRBL-A[t alrha $akku-
rijanun und der &hnliche Satz IIT 1 . VRV Haphan-ma-za-kan UR.MAH
mahhan arha tarkwwalli$kinun ,,. . . das Land der/die Stadt H. streckte
ich wie ein Lowe (mit den Fiiflen) nieder”” finden ihre nichsten Parallelen
in Anitta 26 nu UR.MAH-i$ man utn[e . . . und in der epischen Erzihlung
der nordsyrischen Kampagne Hattusilis selbst KBo VII 14 + (Zukrasi)
Vs. 5 f. nu-tta hartakkan man[ . . . Sakkwr]iskimi hier wohl ,,. . . dich wie
einen Bér . .. usw.”’23;

12. statt jiingerem arha warnu- ,,verbrennen” von Stidten vor allem in den
Annalen Mursilis und Suppiluliumas, das man auch hier III 35 findet,
hat Dupl. XXIII 20 Rs. 13 arha lukkit, etwa wie Anitta 69 nu URU-SU

22 Der genannte Ausdruck ist der gleiche, der fiir die aufgehende Sonne ge-
braucht wird (s. speziell Cat. 274 A KUB XXXT 127 I 39 ff. man-asta karawar-
war PUTU-ué nepidaza | Sara upzi nu-8San Sarazzijas | katteras-Sa utnejas hii-
manda$ (lalukkimas) | PUTU-was tijari ,,Sobald in der Friithe die Sonne aus dem
Himmel aufgeht, tritt der Glanz der Sonne auf alle oberen und unteren Lénder”’
s. H. G. GUTERBOCK, JAOS LXXVIII (1958), S. 240), kann aber offensichtlich
hier nicht die Sonne im eigentlichen Sinn oder einem neuen Tag bezeichnen,
weil das in dieser Erzihlung ohne Zusammenhang stiinde. Unklar F. IMPARATI,
St.C1.Or. XIIT (1964) 28. — Wir meinen (vgl. H. Ta. Bossert, Orientalia XX VI
(1957) 97 ff.), daB es sich hierbei um die ersten und éltesten Belege fiir die iden-
tifizierung des Konigs mit der ,,Sonne” (PUTU: Lesung, akk. $amsu; heth.
i§tanud, aus dem Protohattischen) handelt. Das zeigen m. E. einerseits die
Stellen in Anitta und im erwidhnten Gebet KUB XXXT 127, andererseits einige
alte phonetisch komplementierte Belege, etwa PUTUSI-in Huqq. I 15; IV 45;
KUB XXI 41,9; PUTUSL.m: KUB VIII 81 III 12; PUTU-mé 1. Arzawabrief
13 (s. F. SommER, HAB 72; Frieorica, SV II 139); aber auch PUTU-met 2
BoTU 12 A T 22 (Lesung GUTeErBOCKS in HouwiNnk TEN CaATE RHA XXIV
(1966) 1256 Anm. 3) oder KBo XVII 88 III 21 PUTU-§ummi SALTawanannai,
wohl im Dat. ,,Eurer Sonne und der Tawannana”, ein Beleg, der m. E. ent-
scheidend sein diirfte. In diesem Sinne vgl. auch H. OrTEN, ZA NF XXI (1963)
156 ff., 166 zu der handelnden ,,Sonne” von KBo III 41 + Vs. 20.

23 S. auch in dem w. u. ausfithrlich behandelten altheth. Gebet KUB XXIV
4 die Stelle Rs. 3 arahzena KUR-e UR.MAH man ar[- (Variante: $arhiskit), die
sich seltsamerweise ebenfalls auf die Kédmpfe gegen den Osten (Halpa und Ba-
bylon) bezieht, d. h. wohl auf die gleiche epische Tradition, aus welcher auch
die Annalen Hattusili I. entstanden sind.



Die Chronologie der heth. Texte und die heth. Geschichte 233

lukkit oder in den Gesetzen I § 98, 99, 100 I1 § 5, 6 (warnu- nur I 27 (?).
DaBl der Ausdruck altertiimlich ist, zeigt auch z. B. sein Gebrauch in
den Annalen Suppiluliumas, aber nur in einem Passus, der sich auf den
GroBvater des erzihlenden Mursili, d. h. Arnuwanda oder Tuthalija,
bezieht, I. Tafel Fragm. 4 B 6 ABI ABIJA URU-an lukkit . . ., wihrend
sonst normalerweise arha warnu- verwendet wird (z. B. JCS X 64 11;
66 36; 83 23; 108 ff. passim);

13. Die Stellen IT 30f. 2 hamrita IGA'RU EGIR[-izzijan ... IS|TU
KUBABBAR GUSKIN palissija[nun GISIG-ja ISTU KUBABBAR
GUSKIN plalis$ijanun] ,,2 Heiligttimer, (ihre) hintere Mauer schmiickte
ich mit Silber und Gold ; und die Tiir schmiickte ich mit Silber und Gold”
ebenso wie die dhnlich lautende ITI 24 lehnen sich stark an Anitta 58
KASKAL-za kwit assu udahblun . .. alpédanda halisSijanun ,,Welches
Gut ich aus der Kampagne gebracht hatte, mit jenem schmiickte ich
(sie, d. h. die Z. 57 genannten Tempel)”’24;

14. Auch die Stelle IT 6 f. mochten wir nach Anitta 20 f. [n-unepisad
DU-ni (KBo III 22 DIM-ni) happarijenum ... PIM-unni-ja appa
ba[pparied]kuén ,,und sie (d. h. die Z. 17-19 genannten Stidte) iiberant-
wortete ich dem Wettergott des Himmels . . . und dem Wettergott . . .
wieder haben wir iiberantwortet” etwa folgendermaBen ergéinzen und
deuten: :
nu-mu-kan mahhan menahhanda a[uir] nu KA.GALYLA EGIR-pa heder
n-a[§ Jap[édanilmemieni nepisa$ PU[-ni% U-UL happarijanun (oder,
falls der Gottesnamen im Nom. stehen sollte, wiederum nach Anitta 51
n-an nepida$ PISKUR-a¥ hazzie[ddu ,,und der Wettergott des Himmels
soll ihn schlagen” etwa: U-UL hazzijat ,,schlug nicht”) ,,und wie sie
mir entgegen sahen, 6ffneten sie die Tore wieder und bei jener Gelegen-
heit (fiir jenen Fall) iiberantwortete ich sie dem Wettergott des Him-
mels nicht’’26;

2 In spéterer Zeit dagegen vielleicht unuwai- ,,schmiicken”, vgl. z. B. KUB
XXIV 2 (= B) I 21 (ergénzt durch XXIV 1 (= A) I 25).

25 Anders F. ImparaTI, St.C1.Or. XIIT 0. a. O. 24.

26 Die Stelle klidrt m. E. sofort den schwierigen § 175a der Gesetze: takku
GUD.MAH-a$ hali kwiski Samenuzzi DIN LUGAL happarranzi ,,Wenn jemand
die Hiirde eines Edelrindes verschwinden liBt, iiberantwortet man (ihn) dem
Konigsgericht””. Bibliographie und einzelne wichtigere Kommentare sind in
F. ImPARATI, Le leggi ittite. Roma 1964, S. 306 gesammelt. An diesem ebenso
wie an anderen eben beriihrten Beispielen (s. oben S. 231 unten 235) zeigt sich deut-
lich, wie wichtig eine Unterscheidung der Sprachstadien des Hethitischen auch
fiir die grammatikalische, syntaktische und lexikalische Deutung und Vertie-
fung der Sprache selbst ist: fiir jede Form muB zunichst Gleiches und Verwand-
tes soweit moglich in den einzelnen Perioden gesucht werden.



234 ONOFRIO CARRUBA

15. Auch das Wort *$ardiatar ,,Hilfe”’, das mit hochster Wahrscheinlichkeit
nach Giterbock in II 14 f. zu erginzen ist: ERINMES.ja-§ma¥ S4
KURVRU[Halpa Sardilanni kattan edta ,,Das Heer der Stadt Aleppo war
bei ihnen zur Hilfe’, weist eher auf althethitischen Gebrauch hin, wie in
Anitta 37 $ardiadSan-na kuwin wwatet $-us VRUSalampi [pullanun) ,,;und
seinen Helfern, welche er brachte, sie (Plur.!) bei Sallampa schlug ich”’
oder in den Gesetzen § 37, 38 (vgl. noch in Madd. Vs. 53, 68), wihrend
spiter derStamm kaum oder nur zusammen mit warri, (z. B.SV.: Kup. CII
9, 10, 12, 15 £. Al. A III 39, 43) gebraucht wird, das seinerseits dagegen
in den spiteren Annalen Suppiluliumas JCS X 66, 37; und Mursilis, s.
Index S. 319, wie auch sonst vorkommt.

Die Modernisierung kann verschiedene Stufen haben, es scheint jedoch
sicher zu sein, daf} gewisse Textgattungen, wie z. B. die Gesetze auch in den
jiingsten Fassungen Altertiimlichkeiten bewahren, wie z. B. takku ,,wenn’’;
die Graphik parna- statt E ,,Haus” in gewissen Ausdriicken, welche freilich
mit dem Wesen der Gattung selbst zusammenhingen. Andere — z. B. die
Festbeschreibungen und die magischen Rituale behalten ihrerseits Par-
tikeln, wie -asta, -$an, die normalerweise in den gleichzeitig geschriebenen
(oder abgeschriebenen) Texten historischen Inhalts nicht gebraucht wer-
den®”; oder Konjunktionen, wie ta (aber hauptsichlich in Redewendungen,
wie ta appar), die nicht auBerhalb dieser Gattungen vorkommen. Weitere
Texte, wie die Vertrige und die Instruktionen behalten dann gewisse For-
mulare, so z. B. diejenigen, die sich auf das $amnai- ,,verheimlichen’’;
munnai- ,,verbergen”; oder etwa auf das ,,unter Eid legen” SAPAL NIS
DINGIRLIM/MES ;. und ,die Eide verletzen” -kanjasta NIS DINGIR
LIM/MES $qrrai-, die eventuell éltere Formen in ihren Strukturen immer
wieder tradieren (z. B. das pron. -e-, N. A. n. P1.: Huqq. IT 50, ITI 24 ; Man.
I61; KBo IV 14 (Cat. 92) ITI 52, letzterer Text Suppiluliumas IT!). Sprach-
lich sind diese Urkunden meistens gut renoviert worden: den alten Endun-
gen der ITII. Pers. Sing. Pres. auf -izzi| -tezi| -ijazzi oder des Prit. -it] -iet
entsprechen immer -ijazzi| -ijazi bzw. -ijat®®; den alten Partikeln -(a)pa,
-(a)$ta entsprechen fast immer -$an und -kan bzw. in den jiingsten Kopien
nur -kan.

Ein nicht immer wahrnehmbares Indiz dieser Modernisierung ist das Er-
scheinen alter Formen, Ausdriicke, Schreibweisen und paldographischer
Charakteristika nicht nur hier und dort in einem Text, sondern vor allem

27 S. VERF., Orientalia XXXTII (1964) 433 ff.

28 8. VERF., Kratylos VII (1962) 13 {.; ausfiithrlicher ArchOr XXXIII (1965)
13 ff. und die Sprache XII (1966) 79 ff., wo der I. Teil der Tafel leider typo-
graphisch auseinandergenommen worden ist: die 1. Hilfte von S. 85 muf3 auf
Seite 84 unten verlegt werden, damit die Zeilen auf den beiden Seiten iiberein-
stimmen.
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am Anfang des Textes selbst: s. schon oben zu den Ann. Hattusilis I., S. 231
unten 1., 2.; oder etwa XIII 9, das I 2 man ,,als”, I 3 @ppa schreibt, im
iibrigen Text dagegen man ,,wenn’’ und EGIR-pa (s. Verf., Die Sprache XII
(1966) 84 Anm. 13, mit irrtiimlicher Auffassung als Archaismen nach dem
Herausgeber; und hier w. u. Tafel I). Das ldBt sich sogar bei den Gesetzen
beobachten, wo das Exemplar B § 27 noch natta schreibt, ab § 28a UL;
§ 39, 40, 41 i35ai aber § 54 éder; bis § 27 (d. h. bis Anfang der IT Kol.) keine
Partikel gebraucht, ja nicht einmal bei kuen- ,,téten”, wo sie sonst prak-
tisch nie fehlt, ab § 28 dagegen werden sie hiufig (§ 90 bei kuen-).

Am wenigsten zeigen solche Altertiimlichkeiten und Eigenheiten die
historischen Texte im eigentlichen Sinne des Wortes: die Annalen und die
Berichte der Konige tiber ihre Taten und die Briefe: kein takku, man ,,als,
sobald”’; kein ta ,,und’’; kein -(a)pa usw. wird sich in solchen Texten fin-
den, ebensowenig eine Plene-Schreibung ma-a-ah-ha-an statt ma-ap-ha-an
oder $e-e-er statt Se-er; oder Lautung i-i§-Sa-i- statt e-e$-Sa-i- ,,tun, wir-
ken’?; oder wiederum Nichtideographierung, wie natta ,nicht” statt
U-UL; appa ,,wieder; nach” statt EGIR-pa; oder i$had ,,Herr” fir sum.
EN, akkad. BE-LU. usw.

Sicher gibt es auch Grenzen in der methodischen Benutzung solcher In-
dizien, so z. B. 1. nicht jede Plene-Schreibung ist alt oder nur alt, wie z. B.
die Plene-Schreibung der I. und II. Pers. Plur: des Pris. -me-e-ni, -te-e-ni,
die alt sein kann, aber auch in jiingeren Texten aus der Zeit Tuthalijas oder
Suppiluliamas vorkommt20;

2. die Graphik -¢- statt -d- nach -n-, -s- oder intervokalisch, z. B. in
menahhanta/da ; e$tu und asantu tir éSdu und adandu ; tametans fir dftamedani ;
ttalu tir tdalu ist differenziert zu verwenden, weil sie differenziert gebraucht
wird: so sind die Formen auf -efani und menahhanta alt und ganz jung;
é8tw und talu nur alt®l.

Wir haben leider noch keine genauere Untersuchung dariiber, sei es weil

2 Fur mahhan und i$$ai-, s. VERF., Das Beschworungsritual fir die Gottin
Wisurijanza, Wiesbaden 1965, 31 ff. bzw. Anm. 53. Fiir das erste, s. auch
A. KAMMENHUBER, ZA NF XXTIT (1966) 201.

30 Fiir die éltere Zeit, s. z. B. XXVI 62 (Cat. 160) passim ; XX X144 (Cat. 175,2);
den palaische Spriiche enthaltenden XXXV 164 (Cat. 439,3) IIT 3; XXXVI
106 (Cat. 122, 6, hier auf S. 237) Vs. 8.

Fiir die jiingere Zeit: Mursili IT.: 1 kl. Pestgebet Rs. 10,11;
Tuthalija IV.: XXVI 11 22;
Suppilulijama: KBo XII 39 Rs. 17.

31 Belege fiir das hier Gesagte konnen beispielsweise in folgenden Texten ge-
sucht werden: fur die éltere Zeit:

XVII 10 (Telipinu-Mythos, Cat. 258); XXVI 77, 16 (italu, Cat 22 b);
XXXIV 84+ (Mastigga-Ritual, Cat. 321); ABoT 4 (Cat. 324).
fiir die jiingere Zeit: etwa in den Staatsvertrégen,
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die paldographischen Gegebenheiten der Keilschrift schwierig fafbar und
erst jetzt interessant geworden sind, sei es weil man bisher diesen Aspekt
der hethit. Philologie — durch das historische und kulturelle Interesse an-
getan — vernachléssigte, sei es weil man die Texte selbst aus verschiedenen
Griinden (s. schon oben iiber die Homonymien ; und vgl. die frithere Beurtei-
lung der Texte vom erst vor kurzem erkannten Suppiluliama IT.) nicht genau
oder gar falsch einordnete.

Auch ist es schwierig, genauere zeitliche Grenzen im Gebrauch derartiger
Elemente festzulegen, da sie nicht nur oft in formelhaften Wendungen weiter
tradiert werden, sondern evtl. auch von den Schreibern weiter verwendet,
werden, wihrend sich die neueren Formen mehr oder weniger langsam
durchsetzen. So méchte ich z. B. die Tatsache erkliren, daf die Exemplare
der Arzawa-Vertrage Mursilis II., die wohl in den ersten Jahren seiner
Regierung entstanden sein diirften, noch gelegentlich Formen auf -ijazzi
und ein paar andere Altertiimlichkeiten aufweisen, welche dagegen in den
Redaktionen der Annalen praktisch nicht mehr vorkommen.

Hinzu kommt, daB die einzelnen sprachlichen und graphischen Fakten in
verschiedenen Epochen in Bewegung geraten, so wenn z. B. die Plene-Schrei-
bung der ersten Silbe in me-e-ma-i oder in me-e-na-ah-ha-an-da?® in ziem-
lich alter Zeit aufhort, die von ma-a-ah-ha-an und Se-e-er dagegen erst vor
Suppiluliuma; oder wenn die sogenannten ,,Ortsbezugspartikeln” nur lang-
sam und progressiv bis auf -kan, die als einzige bis zum Letzten gebraucht
wurde, aus dem Gebrauch ausscheiden: -apa gibt es nur in alter Zeit, -ata
auch in der mittleren; -$an besteht noch bis Tuthalija TV.

Damit das oben Gesagte besser verstindlich und gleichzeitig resiimierend
exemplifiziert werden kann, geben wir hier zwei aus Raumgriinden kleine
althethitische Texte, die trotz ihrer Kiirze eine ganze Reihe der erwihnten
Altertiimlichkeiten und Charakteristika zeigen3?. Nicht bisher erwihnte
Eigentiimlichkeiten oder besondere Merkmale dieser beiden Urkunden
haben wir ausdriicklich vermerkt. Hier und dort haben wir uns auch erlaubt,
eine von der des Herausgebers oder des Kommentators des Textes abwei-
chende Meinung bzw. eine neuere Deutung bei einigen Stellen vorzulegen.

2 Fiir me-e-ma-i-, s. z. B. XXXV 164 IT 7; ABoT 4 + I 10, III 5; XXIV
Vs. 4 11 usw. — Fiir me-e-na-ah-ha-an-da, XXXVI 106 (hier w. u.); Anitta 53.

% Man hétte natiirlich auch andere, vielleicht interessantere Texte bringen
kénnen, die ebenfalls sehr alt sind, wie etwa die Gesetze, XXX 10 (Kantuzzili-
Gebet) oder ABoT 44 (ein Ritual in altheth. Duktus, s. GUTERBOCK, JAOS
LXXXIV (1964) 109 und H. OrreN, BiOr VIIT (1951) 225 f.): in so knappem
Raum haben sie jedoch keine so zahlreiche Altertiimlichkeiten und sind dazu
zu einseitig in der Sprache und im Lexikon. Auch ist es schwierig, wie beim Ge-
bet XXIV 4, bei einem einzigen Duplikat und so kurzem Text so viele und so
interessante Varianten zu finden.
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Beim zweiten Text (einem Gebet, Cat. 284 C = KUB XXIV 44-) haben
wir die Gelegenheit wahrgenommen, die zahlreichen Altertiimlichkeiten
durch einen direkten Vergleich mit jiingeren Duplikaten hervorzuheben
und zur gleichen Zeit den Vorgang der graphischen, sprachlichen und, bei
veridnderter historischer Lage, sachlichen Modernisierung fast bei jedem
Wort zu zeigen. Zu diesem Zweck haben wir durch kurze Stichwérter in
Anmerkungen die Unterschiede zwischen Hauptexemplar und Duplikaten
verdeutlicht.

Es sei ausdriicklich vorgemerkt, dafl viele Varianten zwischen dem zu-
grunde gelegten Text und den Duplikaten, wie etwa die Schreibung der
. Media” statt der ,,Tenuis”, auch in gleichem Verhiltnis spiterer Texte
gefunden werden konnen; es ist ihre Quantitét und RegelméBigkeit neben
dem Vorkommen der iibrigen Eigenschaften, das hier fiir den Tradierungs-
vorgang wichtig wird.

Vertrag mit den ERTNMESSA GAZ34
Cat. 122, 6
KUB XXXVI 106 (+)
Vs.

l]e-e ja-an-zi* GUD-un UDU-un [
2 ER]INMES URUHq-at-ti ja-at-ta> U ERINMESSA.GAZ
LUK UR #-iz-2i a-pa-a-SaP hu-u-ma-an-ti-it
4 1x na-at-ta pa-a-i

-aln ar-ha im-ma pi-i-e-ez-zi nu-us-se ki-is-Sa-an
6 ]x URUHq-at-tu-§i me-e-na-ap-ha-an-ta li-in-ku-en
Jx-wa ERINMES URUHg.at-ti wa-ak-kat-ri-jal-
8 la-ap-pa-li da-at-te-e-ni nu ku-i3[
lja-az-zi na-an ke-e da-a$-a-u-e-[es]
10 | NI-I8 DINGIRMESqp-pa-an-t[u |
SA.GA)Z ku-i3-ki VRV Ha-at-tu-§t me-e[-na-ah-ha-an-ta
12 ] na-a$-ta VRV Ha-at-tu-$t a-[
Rs. ol s B sr B ot oyt el A Ak e I
Ipa-iz-zi
2 Ix-u-e-ni X-x[-
URIUHg-at-tu-8i U A-NA[
4 Ntdk-ki-i$-[22 ]

31 Der Text ist von H. Otten, ZA NF XVIII (1957) 216-223, publiziert und
iibersetzt worden, der in seinem wertvollen Kommentar schon fast alle Alter-
tiimlichkeiten hervorhebt und belegt hat. S. auch H. G. GUTERBOCK, JAOS
LXXXIV (1964) S. 109 Anm. 19.
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tu]p-pt-ad ut-tal-a-ar Sar-ri-it
6 Jli-in-ki-ja-an-te-e¥ ap-pa-an-tu
1 na-ad har-ak-tu
8 LUqg-re-e§ SESMES j§ LUk i-do-of
]4-NA LUMES URUHq 1.4
10 ] a-3a-an-tu

tlu-uz-zi-ja x—x[ ltdk-$a-an-zi

(+) KBo IX 73
Vs.

ERINMES|SA GAZ-a$ me-e-na-ah-ha-an-ta

2 l-in-lik-ta ka-a-5a ERINMESSA GAZ-ad
x  l-in-ku-un
4 1x ki-i8-Sa-an pé-e-tu-mi-en
Jx A-NA ERIN MESSA.GA[Z Yi-da-a-lu na-at-ta X-X-[

6  wla’-ad-ta-i nu LOpu-plu-wla-a-tard i-iz-zi

] na-at-ta ku-wa-a-at-kla 1x na[
8 |x-ah-hu-wa-ni ma-a-an Sa-x[

|x-at-ta ma-a-ap-ha-an DUMUMESE[ GAL?

10 LUMESL)I-IM ZE-RI LUMESIS ERINMES.5[q
ERINMESSIA.GAZ QA-TAM-MA e-e$-[tu

12 GU]N?-an kar-pa-an har-za® na-a$ X[
ERTINMESSA GAZ -e-mi-iz-2i na-a[n
14 Ji-wa-te-ez-zi nu-us-Se-kd[n
Teu-e-in[(-)

Die wenigen erhaltenen Zeilen der Riickseite bieten kein vollstandiges

Wort.

@ Zur sonderbaren Graphik ja- statt i-ja-, 8. OTTEN, o. a. 0. 219: sie kommt
auch in einem weiteren altheth. Vertrag (KUB XXXVI 108 : des Zidanta mit
Pillija von Kizzuwatna) vor. Man fragt sich, ob sie nicht etwa, gleichzeitig sind.

b Diese Verbindung zweier Sitze durch einfaches -(7)a nach Demonstrativum
statt spiteres n-as ,,und er” ist in altheth. Texten iiblich, s. z. B. 2 BoTU 12
(Hofchronik). S. auch Anm. 0.) zum zweiten Text.

¢ Auch die Schreibung der ,,Tenuis’ (-kk-, -tt-) statt der ,,Media” (-g9-, -dd-)
wo das moglich ist, kommt vorwiegend in den #lteren Urkunden vor. S. auch
zum néchsten Text.

¢ 80 mit OrTEN, 0. 8. 0. Es wiire evtl. méglich LU nicht als Determinativ
aufzufassen: etwa ,,und (man) macht den Menschen zu p- “oder dgl.

© -za statt -zi der III. Pers. Sing. Priis., s. auch Gesetze A IV 54 und FRIEDRICH,
HG. 103.

- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt

8179-87200-19/fragment/page=00000294
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Cat. 283 C = KUB XXIV 4 + XXX 123 x)
Vs.
2 Inam-ma NINDA. KUR,.R[A
nam-ma NINDA.KUR,. RA
~u]¥-kin GUDHLA UDUBIL-Apa-a-I[i-
-u §-kdn GUDEL.A UDUEIL-Apq[
4 MIESSTPA.UDU a-ki-ird ha-a-li-j[a-
MIESSTPA.UDU e-kir  ha-a-li-ja[
A-N]4 DINGIRMES NINDA KUR, RAELA DUG:§-pa-an-d[u-
A-NA DINGIRMES NINDA.K[UR,RAHEI.A
6 ] nu-un-na-a$ %-wa-aP-at-te-ni DINGIRMES [
] t-wa-o-at-te-ni DINGIRMES

-1)i har-te-ni
-et har-te-ni
8 n[a-as-lta® A-NA DUMU.LU.ULULUA pg-ai-ta-ta®-Sum-mi-it |
nla-a$-t[at ] ha-at-ta-tar-Sum-mi-it
nu ku-un-na-an ku-it i-ja-e!-nit na-at NU.G[AL
[ ] na-at NU.GAL

10 nw DINGIRMES ky-it wa-ad-du-ul us-ka-at-te-ni nu na-as-Su [
nu DINGIRMES fu-it [ ] nu na-ad-Su
na-at me-e-ma-a-iP na-ad-ma-at SALMESSU.GI LUMESAZ[U
[ 1 na-a$-ma-at SALMESSU.GI LUMESAZ[U

12 za-a¥-hét-az DUMU.LU.ULULV? 4-wa-an-du
za-ad-hi-ja- DUMU.LU.ULULU ]
na-ad-ta® URUDUSe_pi ik-lu-us-ta-a$8 S B3ar-pa-az ku-un-ku-[
na-ad-ta¢ VRUDUZT KIN.BAR-a¥  GIS¥ar-pa-az [

14 nu DINGIRMES 4.NA KURURUHqg-qt-ti8 gi-en-zu nam-ma da-[
nu DINGIRMES 4.N4 KURUVRUKU.BABBAR-ti gi-en-zu [
Fe-e-ez-za-at hi-in-kab-na-an-za ta-ma-a-ad-ta ke-e-ez[-
ke-e-ez-za-at hi-in-ga-na-an-za ta-ma

16 ku-u-r[u-rla-an-za ta-ma-ad-ta nu ku-ri-wa-na-as KUR.KUR.TIM
ku-o-r u-ra-an-za ta-ma-ad-ta nu ku-ri-wa-na [

Lu-e a-ra-ah-za-an-d[a
] a-ra-ah-za-an-da

x) Anmerkungen zu diesen Texten s. 8. 243 ff.

35 Text und Ubersetzung der hier als Duplikat verwendeten Tafel (KUB
XXIV 3 = Cat. 283 A) bei O. R. Gurnry, Hittite Prayers of Mursili I1. Annals
of Archaeology and Antropology XXVII (1940) 24 ff. Die Striche /. .| bedeuten,
daB das Duplikat hier VBoT 121 (= Cat. 283 D) ist. Unsere Beobachtungen be-
ziiglich einer Umdatierung von XXIV 4, s. w. u. 8. 247 Anm. 40.
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Hur-la-a$* KUR-¢e KUR URUK; iz ou-wa-at-ni2 KUR URUAr-za-u-we
< om. > KUR URU Mi.it-ta-an-ni KUR URU[ ]
nu pu-v-ma-an-za Su-ul-le-[e-et)
nu pu-u-ma-an-za Su-ul-le-e-et
18 nu-za-an' DINGIRMES $g.rq.q U.UL i-en-2i} na-ad-ta® NI.IS
nu-za-kdn [ | U-UL i-ja-an-zi na-a¥-ta® NI-ES
DINGIRMES Sar-ra-an-ta-tik[
DINGIRMES $qr-r[i-ir |
nu KUR YRUHg.at.t; i-da-a-lo-u-wa-an-ni Sa-an-hi-i$-kdan-zi> 7

< om, >
15} DINGIRMES jpq la[-3 ]
E.HLA DINGIRMES g la-u-wa-ar-ru-ng
20 [$]a-an-hi-i8-kdn-zi na-at DINGIRMES gl kat-ta-wa-tard

Sa-an-bi-i-kdn-zi  na-at A.NA DINGIRMES o kat-ta-wa-a-tar-
na[m-mla ki-i-Sa-rym
nam-ma ki-o-Sa-ru

[nu-ul$-8a-an hi-in-kdn ku-ub-ru-ur kah-ad-ad-ta-an

nu-u-da-an  hi-in-kdn ku-o -ru-ur ga -o- ad-ta-an i-da-a-lu-un

A.NA KUR YRUM; it-ta-an-n;
ta-pa-as-Sa-an A.NA KUR URUNM; it-ta-an-ni
22 [A.N]4A KUR.YRUK; iz 2u-wa-at-ni U A.NA KUR URUAr-za-u-wa
< om. > U A.NA KUR URU A4 2q.y-1q
lar-na-at-te-end
tar-na-at-ten
[wa-a]r-8i-ja-an-dan $u-ul-la-an-da KUR.KUR.TIM KUR
wa-ar-Sa-an-da Su-ul-la-an-da KUR.KUR.BL.A 4 N4 KUR
URUHa-at-t18- ma ta-re-ePl-an[
URUKU.BABBAR-ti-ma ta-ri-ja-an KUR-e
24 Y ta-[re-aln-da-an la-a-at-te-en wa-ar-§i-ja-an-da-an-nao tu-rid-[
nu ta-ri-ja-an-da-an  la-a-at-ten wa-ar-8i-ja-an-da-an-ma tu-w-ri-jo.-
at-ten

-mla nam-[ma §SA KUR VIRUHq.-qi-ti-pdt KUR.KUR.TIM
ke-e-ma nam-ma §A KUR URUHg.at-ti-pdt KUR.KURELA

KURURU K g-gb-g4-kah

KURURUGg -0- ad-ga
26 L]JUME[SSTPA SAJH e-fe-er [ LUMESE. PI.ISa K ATHLA e-§e-erd
na-atLUMESSTPA §AH (om.) U LUMESE.PI§  KAT o o e-ed-gir
ozl URIUKa-la-ab-as-pa KURUYRU Ly.ug-ga-ab
U KUR YRUA.rg-y-wa-an-na KUR VRUKq.lg-ad-ma URU Ly-ug-qa-o

KUR URUP{4m.tq.[
KUR[VURU Pli-tg-a$-$a
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28 ] A.NA PUTU VRUA.ri-in-na a-ra-a-u-e-es-Se-erb®
Al ] A-ri-in-na a-ra-o-u-e-e$-ta
Rs. = REEECT
| ar-ha pé-e-e$-de-i-e-erba nu a-ap-pa® KURURUHg-a[t-ti
ar-ha [ ]-Sir nu EGIR-pat KURVRUHq-at-ti
2 -an-zi nu ka-ru-. KUR URUHaq-at-ti8 VRUA.ri-in-n[a-asP

] 0 ka-ru-i-ja[KURJVRVKU.BABBAR-ti I§-7U PUTU
URUA-ri-in-na
za-alb-ha-it? a-ra-ah-zé-na? KUR-e UR.MAH ma-a-and a-ar-[
< om. > a-ra-ap-zé-na-a§ A.NA KURKURELA.TIM UR.
MAH ma-a-an Sar-hi-i$-ki-it®
4 J-an ku-i-ust VRUKA DINGIR.RA  ku-i-u$
nu pa-ra-aURUHal-pa-an o o VRUKA DINGIR.RA-an ku-i-us
har-ni-in-ki-i8-ki-it
har-ni-in-ki-i$-ki-it
hu-lu-ma-an-da-aP-a¥ a-a$-§u-mi-its KU.BABBAR GUSKIN
hu-u-ma-an-da- o -a$ [ ]o o KU.BABBAR GUSKIN
DINGIRMES dq-p[¢]-an[-t
DINGIR MES_jg om.
6 DIUTU YRUA.ri-in-na 2i-1k-ki-iP-it
DIUTU VRUA.ri-tn-na [  -kli-ir
[ki-n]u-n[a a-ra-ah-]zé-ni-e-e$u ut-ne-e801-an-te-e§ hu-u-ma-an-te-e$
ki-nu-na  a-ra-ah-zé-na-an-te-e$[ ] -e$hu-u-ma-an-te-e¥
KUR.KURMES 7 KUR URUHa-[at-ti®
< om. > KUR UVRUKU.BABBAR-ti
8 [w]a-al-hla-a]n-ni-u-wa-an¥ da-a-i-ir® na-at A.NA PUTU
-hla-an-ni-e$-ki-u-wa-an da-a- o-ir na-at A.NA PUTU

URU A .pj-in-na kat-ta-wla-

URU 4 .ri-im-na kat-ta-wa-a-tar
nam-ma ki-i-$a-ruPm 8 nu-za tu-el-e'® SUM-KA
nam-ma ki- o -Sa-a-ru nu-za DINGIR.LUM tu-el-o SUM-KA

te-ep-nu-us-ki-$i%
le-e te-ep-Sa-nu-§i

10 nu ma-a-an DINGIRMES.5q.-qdl kar-di-tim-mi-ja-az
nuom. A.NA DINGIRMES o o ku-i§ kar-pi-i§ kar- o -tim-mi-ia-az
ku-i% [A.N]A DINGIRMES U-UL na-ah-[
ku-i¥ o o DINGIRMES.ng-a§ U-U L na-ah-ha-an-z2a*
na-pat le-e a-as-Sa-aPu-e-e$ i-[da-]a-[ ] har-kdn-zi
na-ad-ta le-[e] a-a$-$a-0-u-e-e§ i-da-ala-u-wa-a¥ an-da har-kdn-zi
na-a$ ma-a-a[n
na-a$§ ma-a-an
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b I T -

e R

12 I-EN URU.LUM na-a$-ma-at 1-[EN 1I-EN LU nu
I-EN URUKI  na-ad-ma[- | EN B.TUM/[) na-a8-maI-EN LU ny
DINGIRMES[

DINGIRMES

a-pu-u-un-pat 1-EN hafr-
a-pu-w-un[  JL-an har]
14 KUR URUHq.qt-ti8-ma-ad-tal an-[da JIGIHI-A-i¢
a-us-te-en,
KUR VRUKU.BABBAR-i- [ma-kdn DINGIRMES gn.da IGI[ |

t-da-a-lu-ma hi-in-kan [ 1 ud-ne-e[?-a$]8 pi-is-tey-en
t-da-a-lu-ma [ | ] i-da-la-u-a§ KUR-e-a§  pi-e¥[-|
16 I.NA KUR VRUHq-qt-ti8-ma [ Xl
| KJU.BABBAR-ti8-ma ma-a-i i-ed-du 4
nu KUR URUHq-qat-ti af-
12 | kla-ru-i-i-li-at-ta ki-$[a-? |

Es folgt der Kolophon
Anmerkungen zu den Seiten 239 ff.

Zweisilbige Schreibung statt einsilbige.

Plene-Schreibung (Im jiingeren Text selten, z. B. Vs. 20).

Gebrauch der Partikeln -apa, und sehr héiufig -adta.

Schreibung von DUMU. LU.ULULU statt UN (= UKU).

Ausfall vom auslautenden -r.

Schreibung von -e (und der betreffenden Silbenzeichen) statt -i-ja-, vgl. oben
zu -i-e-et statt -i-ja-at.

Phonetische statt ideographische Schreibung.

Schreibung der Zeichen mit der Tenuis statt der Media.

Ersatz , élterer” Partikeln durch ,,jiingere”.

-en- statt -an- in Verbalformen mit Nasal.

Mediopassive Verbalformen statt aktive.

Phonetische Komplementierung zur Kasusbestimmung wird vor der akka.-
dischen Préposition bevorzugt.

Pleneschreibung der Stammsilbe verschiedener Verben (oder Worter) statt
der Verbindungs- oder Endungssilbe. Das li8t, u. E., nebst anderen Indizien
(s. VERF., Wisurijanza, S. 31 zu mahhun) vielleicht auf die Stellung des Ak-
zentes in élteren Zeiten und auf seine Verschiebung gegen Ende des Wortes
in spéteren Zeiten schlieBen, vgl. w. u. Rs. 9.

»»Thematische” statt ,,athematische’ Verbalformen, vgl. in den Gesetzen
etwa karpija- statt karp- und dgl.

Verbindung zweier Siitze durch einfaches -(j)a statt durch deutlichere Kon.
junktionen, wie -ma, nu o. dgl. auch S. 237 Anm. b). Umgekehrt scheint der
Fall Rs. 2 zu sein, wo jedoch die Texte abzuweichen beginnen.
Voranstellung des Gen. selbst bei sonst undeklinierten Ortsnamen.

Gebrauch von alten morphologischen Elementen und ihre evtl. Beibehaltung
in formelhaften Wendungen bis in den spéteren Texten (mdn ,,wie”). Vgl.
auch Rs. 5.
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r Dieser Akk. Plur. scheint hier nicht am Platze zu sein, vgl. O. R. GURNEY

Prayer, S. 106.
s TIrrtiimlich fur a-a$-$u-{Sum-d>mi-it (vgl. GurNEY, Prayers 30 Anm. 12).
Oder soll man an Assimilation (@$§u-§mit, dann assu-($)mat) denken ?
t Lesung hochst unsicher: GURNEY, Prayers 30 Anm. 13 da-pi?-as?. Vielleicht
deckten sich die beiden Texte hier nicht ganz.
u Normale Stamm- und Flexionsform statt Weiterbildung auf -ant-.
v Einfaches ,,duratives’” Verbum statt dessen iterative Weiterbildung.
z Unklar sind die semantischen Beziehungen zwischen tep-- und tepé(a): wohl
mit GUrNEY, Prayers 108 Nebenformen. Man beachte jedoch die vermeintliche
,,Verbesserung” des Textes durch die Eliminierung des Iterativums, das im
Haupttext wohl auf die utneantes humantes Bezug nahm, im Dupl. dagegen im
letzten Satz formell begrenzt bleibt. Vgl. éhnliche ,,Korrekturen’’ Vs. 26 und 28.

1 Die Form steht zweifellos fiir ¢-ja-1-ni, da das Zeichen ,,E” fiir ,,U”’ gelegent-
lich in den heth. Texten vorkommt, vgl. VERF. Die Sprache XIV (1968) 18 Anm.
10a. Dieses und andere Indizien (s. w. u. Anm. 3) erlauben u. E. eine ungefihre
Datierung des Textes.

2 Die Auslassung gewisser Ausdriicke, wie Hurlas KUR-e oder Vs. 19 (ganz);
Rs. 3, der Ersatz von KURURU Kizzuwatni durch KUR URUMittanns im
Duplikat deuten auf eine verdnderte politische und militérische (Vs. 19; Rs. 2)
Lage hin, die wohl von der verschiedenen Abfassungszeit der beiden Texte zeugt
(vgl. A. Gorzr, Kizzuwwatna and the Problem of Hittite Geography, New Haven
1940, S. 9, 79; VErr. Wiswrijanza, S. 32). Sie diirfte jedoch zumindesten dhnlich
gewesen sein, sonst hétte man mehr ausgelassen bzw. eine andere Vorlage als
den uns beschiftigenden Text (D) fiir die Schaffung des spiteren Exemplars
(C). genommen. 8. auch z. B. den Zusatz idalu tapaséan Vs. 21 ,,das bose Fieber”,
obwohl schon hinkan ebda. ,,Seuche” erwiahnt worden ist.

3 Der Text enthélt wohl ein klares ,,LA”; das bedeutet, daB3 das Verbum tat-
séichlich lauwarruna auch hier gelautet hat. Das ist u. E. ein weiteres Indiz, da
,, Luvismen’ schon in élteren Texten enthalten sind oder sein kénnen. Dieses
und das oben genannte i-ja-e-ni fiir ¢-ja-14-ni weisen uns auf die Zeit der dlteren
luwischen Texte hin, diejenigen, die auf die Hierodule Kuwattalla in der Zeit des
Konigspaars Arnuwanda und Asmunikal datierbar sind und nebst Formen auf
-uni in heth. Kontext auch die auf -wani enthalten, s. z. B. KUB XXXV 16 III
9; 18 I 3. — Unser Gebet kann vielleicht auch aus weiteren historischen und
inneren Griinden (verdnderte politische und militdrische Lage s. Anm. 2; der
Angriff der rebellierenden Liinder, darunter Arauwanna, Lugga und Pitassa,
auf Hatti, worauf spiter Hattusili III., KBo VI 28 II 6, anspielen wird; ge-
wisse Ausdriicke, wie etwa Vs. 19 mit dem Hinweis auf die versuchte Zerstorung
der Tempel der Gétter, eine Klage, die vor allem in KUB XVII 214 des ge-
nannten Konigspaares zu héren ist u. a. m.) in diese Zeit datiert werden, und
demzufolge dem Arnuwanda oder der Konigin zuzuweisen sind, nicht aber dem
Mursili IT. Dieser hat es dagegen dazu verwendet, mit anderen élteren Texten
(etwa KUB XXIV 1 und 2) ein zusammengestelltes Gebet, XXIV 3 (d. i
Gurneys C, unser A Duplikat), zu schaffen, das seine eigenen Belange wiedergab.
Nur so erkliren sich einige Unstimmigkeiten des Textes, die selbst GURNEY,
Prayers, 12 ff. verzeichnen muBte.

Vermutlich sind auch XXIV 1 und 2 (Cat. 282) gar nicht von Mursili, oder zumin-
desten von ihm nur wiederverwendet worden, ja, wir meinen, vielleicht zunéchst
weil sie von Mursili I. stammten und seinen Namen trugen: s. z. B. die Graphik
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Mur-8i-i-li mit Plene-Schreibung des -i-, die wohl seit Telipinu nicht mehr be-
legt ist; oder die Nennung der »,Konigin”, passim, die auch fiir GUrRNEY, Prayers,
44 f. und 13 ff. schwer zu erkldren war.

* Mit der Auslassung vom ersten eder ,,waren” und der Umwandlung des
zweiten in eddeir ,,sie wirkten; machten” haben wir einen Fall von angeblicher
s»,Normalisierung” des Textes durch die Schreiber, denen eder und vielleicht der
ganze Satz unverstéindlich bzw. sinnlos erschien. Vgl. die Erkldrung Zunrz’s
in GURNEY, Prayers, 102.

® Die Form arauésta gegeniiber arauésser ist wohl eine »grammatikalische’
Verbesserung des Textes, indem der Bezug auf einen Nom. n. gen. Plur. ge-
macht wird, anstatt die pluralische Konkordanz auch beim Verbum beizube.-
halten. Vgl. J. FrieprICcH, Heth. Elementarbuch 19602, § 196 (und 190).

¢ Bei der Ergiinzung von a-ar-[ kénnte man statt an ein zahmes »ankommen’’,
iter. ,,Einfille machen” auch an ark- ,,schneiden; (zer)teilen” u. dgl. denken,
was vielleicht etwas besser zur Bedeutung von #ark- ,jiiberfallen” und zum
Wesen des Lowen paf3t.

? Auch die Eliminierung von KUR.KURMES ist vielleicht als eine ,,Korrek-
tur” des jiingeren Textes zu verstehen, der den élteren graduierten Ausdruck
»und jetzt die umliegenden Lénder/Volker, alle Liinder” nicht verstand oder
simplifizieren wollte.

8 Das diirfte ein typischer Fall sein, wo die Plene-Schreibung vielleicht die
Verlegung des Akzentes nach dem Ende des Wortes bezeichnet; s. schon Text.-
anm. m. Indizien zum Sitz des Akzentes im Hethitischen sind vor allem bej
Hinzufiigung des Suffixes nachzuweisen: z. B. kadt- ,,Hunger”, in alter Zeit, wie
in unserem Gebet Vs. 21, mit -a- geschrieben, die Ableitungen aber immer mit,
Abschwichung des -a- in -i-: kidtant- s Hunger”; kiddwwant- ,hungrig”; appa
»»hinten; darnach” aber appai- ,,beendigen; zu Ende sein” u. a. m. Zur Akzent.-
verlegung von den élteren zu den jiingeren Sprachen Anatoliens, s. VERr.,
Athenaeum NS XLII (1964) 279 f.

® Das verlegte -e kann als Indiz verwertet werden: a) daB evtl. selbst diese
Kopie des Gebetes Abschrift ist; b) daB sie kopiert und nicht unter Diktat ge-
schrieben wurde.

10 Zu den ,,Korrekturen’ in diesem Satze, s. schon GurNEY, Prayers, 1089,

Nach dem, was wir hier angedeutet haben und schon von anderen und
uns selbst erarbeitet worden ist®, haben wir einen Riickblick auf alle heth.
Texte geworfen und interessante Folgerungen gezogen. Als Grundlage fiir
die Untersuchung haben wir eine Reihe von Elementen gewihlt, deren Vor-
kommen am héufigsten und zwar bei allen Textgattungen erwartet werden
kann, damit auch andersartige Urkunden anhand unserer Ergebnisse ge-
priift werden kénnen.

Nur so werden wir vielleicht eines Tages dazu kommen, eine gute, ge-
nauere Chronologie der heth. Uberlieferung aufzustellen; ebenso wie eine
weitgehend textuelle breite Anordnung der vielen bisher noch nicht datier-
baren oder zerstreuten Fragmente.

36 S, vor allem Anm. 15,
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Hier exemplifizieren wir mit einer schematischen Darstellung das Vor-
kommen ausgewéhlter altertiimlicher Elemente und Charakteristika und
nehmen dabei die meisten historischen Texte, die die Namen Tuthalijas
und Arnuwandas tragen oder ihnen zugewiesen worden sind3?, um zu ver-
suchen, ihre Urheber anhand des Vergleichs mit den sicher zuweisbaren
Urkunden endgiiltig und eindeutig zu kliren. Wir haben sie ausgesucht,
wie am Anfang angedeutet, weil bei diesen Namen ein Knotenpunkt der
heth. Geschichte liegt; weil man oft von diesen Urkunden und tber sie
spricht, ohne daB wir die Fakten fest verankern kénnen, weil es kaum andere
Souveraine nennende Urkunden gibt, die solche Elemente aufweisen; und
schlieBlich, weil man gerade fir viele von ihnen ad hoc archaisierende Schrei-
bung jingerer Kénige (Tuthalija IV. und Sohn Arnuwanda) erwogen hat
(siehe Tafel I/IT).

Das einzige, was man gegen unsere inneren Argumente von der Sprache
her sagen konnte, ist die schon von Crossland vorgebrachte Meinung, die
Altertiimlichkeiten des Madduwatta-Textes (und der Tuthalija Annalen)
seien gewollte Archaismen, da fiir den englischen Gelehrten der Text (und
die Annalen) wegen der Erwidhnung von Akhijawa, das er mit *Ayoia iden-
tifiziert, eindeutig spit zu datieren ist38.

37 8. noch z. B. die betreffenden Hinweise in Larocurs Catalogue des Textes
Hittites, RHA XTIV (1956) S. 78 ff. Nr. 85 ff.

38 M. R. A. CrossranD, Compte Rendu de la I1Ie Rencontre Assyriologique
Intern. 1952, Leiden 1954, S. 154 ff. Aber der Gedanke geht schon auf A. GoTzE,
Madduwwattas, Leipzig 1928, S. 137 zuriick. Archaismen werden auch fiir einige
Kaska-Vertriage angenommen, E. vON SCHULER, Die Kaskder, Berlin 1964, S. 113,
und vom VERF., Die Sprache XII (1966) 84 Anm. 13 fir KUB XIII 9 +, was
sich durch vorliegende Untersuchung als Fehlbeurteilung erweist. Natiirlich
hat Crossland seine Hypothese nur auf der festen, wenn auch unausgesprochenen
Annahme grinden kénnen, die Datierungsargumente Gotzes (Madd. 154ff.) sei-
en unanfechtbar. Sie sind zwei: 1) die Erwihnung eines Arzawa-Fiirsten, ™ Ku-
panta-PKAL-a$, als Gegner der Hethiter im Madduwatta-Text und in den soge-
nannten Annalen des Arnuwanda, 2) die Symptome des Zerfalles, die durch die
umstiirzlerische Tétigkeit des Madduwatta und des Kupanta-PKAL bis nach
Alasija hin ans Licht treten: somit kénnen wir die beiden Fiirsten nur in eine
Zeit der hethitischen Schwiche datieren: wegen des Uberfalls auf Alasija ist das
die Zeit des Einbruchs der Seevélker, und Tuthalija und Arnuwanda sind die spé-
teren Hethiterkonige. Man sieht sofort, wie leicht die Einwéinde sind : ad 2) Symp-
tome des Zerfalles gibt es in der hethitischen Geschichte zur Geniige und ziemlich
oft, darunter gerade in den Zeiten des ersten Tuthalija und Arnuwanda um 1450—
1400 (und Westkleinasiaten, ndmlich Luqqa, sind in Alasija durch die Amarna
Briefe (EA 38) ungeféihr in dieser Epoche, um 1400, gut bezeugt); ad 1) die An-
nahme eines Kupanta-PKAL um 1200 kann ebenso gut durch die Annahme
eines gleichnamigen Fiirsten um 1400 ersetzt werden, ja es scheint sogar wahr-
scheinlicher, weil Arzawa gerade noch bis zu dieser Zeit stark genug ist, dagegen
nach den Kampagnen Suppiluliumas und Mursilis und der Regelung seiner

19 Or.-Tg.
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Dagegen ist einzuwenden:

1. keiner der sicher datierbaren, historischen Texte seit Hattusili zeigt
diese Archaismen: warum sollte gerade der eine oder andere wegen mangeln-
den konkreteren Angaben nicht sicher datierbare Text sie haben ?

2. kann man verstehen, dafl man z. B. in den eigenen Annalen archai-
siert, nicht aber, daf man es in einigen Instruktionen tut (so fiir Tuthalija
KUB XIIT 9; XTIT 20; XX VI 17; XIII 7) und in anderen nicht (ebenfalls
fiir Tuthalija KUB XXT 42 oder XXVI 1+);

3. Archaisten wiirden evtl. ganz auffillige Formen (wie etwa Sumenzan
Gen. Plur. von $ume$ ,,ihr”’, was nicht der Fall ist) gebrauchen, aber keine
Formen, die nicht ins Gewicht fallen, wie etwa -ijet fiir -ijat oder edtu fiir
eddu, die jedenfalls fiir das damalige Sprachgefiihl kaum bedeutungsvoll
waren; oder die gar nicht mehr verstanden werden konnten, wie etwa das
erwihnte Sumenzan, die Partikel -adta, oder Verben wie iffai- statt é¥$ai-.
Und in der Tat wird manches, wie etwa ué$ ,,wir’, die Partikel -apa, die
Konjunktion man ,,als; sobald” in den jiingeren Urkunden seit einer be-
stimmten Periode nicht mehr verwendet. Sollte das, was fiir ué$ oder man
gilt, fiir $umenzan, eftu, i88ai- usw. nicht gelten ?

4. archaische Formen in jiingeren Texten erkliren sich meistens einfach :

a) als alte Formeln, die immer wieder ohne Modernisierung weiter tradiert
werden und somit die alten Formen behalten : wie etwa in der Vereidigungs-
formel n-e-tta lingai kattan kittaru ,,und es soll dir unter Eid gelegt sein”
z. B. in Man. I 61, aber auch Sausgamuwa II 37 (Zeit Tuthalijas IV.) und
KBo VI 14 IIT 52 (dhnlich; Zeit Suppiluliamas)®.

b) als stilistische Topoi, die wahrscheinlich absichtlich im alten Sprach-
gebrauch von den Schreibern tradiert werden, wie etwa im II. Pestgebet
§ 10 3 ff. die drei sinnreichen Vergleiche des Vogels, der im Nest Zuflucht
nimmt, oder der Sorgen des Knechtes, der sie vertrauensvoll seinem Herrn
anvertraut, um unbestraft davonzukommen: hier finden sich die einzigen
altertiimlichen Verbalformen auf -iezi und -ijazzi. Dall die Stellen zur Tra-
dition der Gebete gehoren, verrit der Vergleich des Vogels im Nest, der
sich auch KUB VI 45 III 39 (Muwattalli) und vielleicht auch im élteren
XXXVI 75 IV 3 ff. findet.

AufschluBreicher ist die Form i$8a-, statt sonstigem edfai- der gleichen
Pestgebete, vom II. K1. Pestgeb. § 3, 34 {. nu[ . . hlazzivieda arha hd[rakta /

Landschaften durch zahlreiche Vertrige kaum mehr lebendig und widerstands-
féhig sein diirfte. Ein schon nunmehr langer Frieden zwischen Hatti und Arzawa
beweist z. B. der Alaksandu-Vertrag des Muwattalli, der Nachfolger Mursilis.
Aber auf diese historischen Argumente werden wir an anderer Stelle eingehen.

3 Fir n-e-tta, 8. auch Anm. 4 zur Tafel 1.
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nu-§mad-at UL kuidki i88is[ta ,,und [ ] die Riten waren verlorengegangen
und sie hat euch niemand ausgefiihrt” in der Erzéhlung der gleichen Er-
eignisse von XVII 21 III 10 hazziwija U L kwidki ijazzi, auf deren gemein-
samen Quelle i$3a- statt ja-, gl. Bdg., zuriickzufiihren sein wird.

Wenn einmal diese Elemente feststehen, und zu konstatieren ist, daf sie
in den heth. historischen Urkunden seit Suppiluliuma iber Mursili und
Hattusili progressiv abnehmen, bis zu ihrem totalen Fehlen in den Urkunden
Tuthalijas IV. oder Suppiluliumas II., dann miissen wir konsequent folgern,
daB die in breiterem Sinn historischen Texte oder Fragmente (Annalen;
Vertrige; Instruktionen; Briefe und derartiges) entsprechend — zumindest
in ihrer urspriinglichen Fassung und was den Inhalt betrifft — zu datieren
gind. Nach dem oben Gesagten stellen wir also fest, dafl

1. die unter dem Namen Tuthalijas IV. bekannten Annalen, (Cat. 85; und
die Fragmente Cat. 123,8,12,17; 135,2,3; ebenso wie die Instruktionen,
Cat. 170; 171,3; 172; 178,1,25), nicht diesem Souverain zugewiesen wer-
den konnen.

2. Alle Texte, die bisher Arnuwanda als Verfasser angeben, nicht dem Bru-
der und Vorginger Suppiluliamas IT. zuzuschreiben sind, sondern einem
anderen Arnuwanda, der vor ihm gelebt haben mufl. Die meisten von
ihnen werden wohl dem gleichnamigen Sohn Tuthalijas I., Vorfahre des
Suppiluliumas, angehéren, da dessen Sohn und Bruder Mursilis zu kurz
regiert hat.

Es handelt sich speziell um folgende Urkunden:

Annalen Cat. 86; 123,7 (vielleicht auch 14, 17);

die Urkunden Cat. 87 (Ismerikka); 88 (Mita); 89 (Madduwatta); 99 (Ura);
Instruktionen: Cat. 174 (Hazannu); 175 (LUMESDUGUD); 176 (BEL
MADKALTI); 178,3 4.

Die SchluBfolgerungen dieser Beobachtungen und Feststellungen sind
von philologischer und historischer Tragweite.

Vom philologischen Standpunkt aus:

1. Wir konnen nun auch viele kleinere Fragmente historischen Inhalts
einem zeitlichen Kontext zuweisen, der uns erlaubt, sie leichter dem einen
oder anderen Ereignis zuzuordnen?.

10 Selbstverstindlich wird dadurch auch die Datierung und Zuweisung vieler
Urkunden anderer Gattungen beriihrt: so z. B. die Datierung des sogenannten
Soldateneides (Cat. 310), das speziell gegen die Feinde von Arzawa ausgefiithrt
wird, gegen welche Tuthalija II. und Arnuwanda I. wiederholt und erbittert
kéampfen (s. Text und Ubersetzung J. Friepricas, ZA NF I (1924) 161 ff.),
oder etwa das Gebet XXIV 4 und Verwandtes (Cat. 283), wo die wehmiitige
Erinnerung an die Eroberung Halpas und Babylons seitens Mursilis I. mit der
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2. Wir miissen eine Umdatierung einiger Urkunden von Tuthalija IV. auf
einen gleichnamigen Kénig vor Suppiluliuma I. vornehmen?!,

3. Fiir keine der uns erhalten gebliebenen Urkunden ist die Urheberschaft
Arnuwandas I1I., des Bruders von Suppiluliuma II., gesichert. Der zeich-
nende Arnuwanda ist demnach Arnuwanda I. oder evtl. der nur kurz
regierende Bruder Mursilis?2.

Historisch kniipfen hier eine Reihe von Folgerungen und natiirlich eine
Reihe von Problemen an:

1. Der Tuthalija also, Urheber aller umdatierten Urkunden, zeichnet sich
als ein hervorragender Souverain ab, der gleichermafBen die auswirtigen
und militdrischen Angelegenheiten durch zahlreiche ausgedehnte Feld-
ziige verfolgte, ebenso wie er die innere Festigung des Reiches durch eine
Reihe von Instruktionen, Anordnungen, Erlassen usw. pflegte.

2. Der ihm folgende Arnuwanda, Sohn des eben genannten Tuthalija, der
mit ihm zusammen (vgl. die héiufige Erwihnung attas-mi$ ,,mein Vater”)
gekdmpft hat, scheint die Politik des Vaters im traditionellen Sinn weiter
betrieben und sich auf dessen Spuren bewegt zu haben (ebenfalls Kriege
in Arzawa; in Assuwa [KUB XXIIT 14 = Cat. 123,7!] gegen die Churriter
usw. nach auflen und Instruktionen usw. [Cat. 174; 175; 178,3,4] im
Reiche).

3. Wenn aber dieser Arnuwanda nicht der Bruder und Vorgéinger Suppilu-
liamas IT. ist, was ist dann von diesem bekannt ¢ Hat er wirklich regiert ?
Ist er tatsichlich der ,,Bruder Meiner Majestit” (SES PUTUSI) von
KUB XXVI 321 9% Das Problem bleibt offen und mufl weiter untersucht

werden?3,

4. Die Ereignisse um Mita von Pahhuwa und um Madduwatta (und wohl
auch diejenigen um Ismerikka und Ura) sind in eine ganz andere Zeit

Klage des Arnuwandas und der Asmunikal in XVII 21 vergleichbar ist (s. iib-
rigens schon oben). Oder, um ein weiteres Beispiel zu nennen, das Fragm. 51
der Annalen Suppiluliumas (H. G. GiTeErRBOCK, JCS X (1956) 118 f. und 50),
dessen historischen und graphischen Eigenheiten die sprachlichen hinzuzufiigen
sind. Das Fragment ist demnach vielleicht einer élteren Zeit als der Suppiluliu-
mas zuzuweisen.

41 Welchem genauer, ergibt sich aus den Annalen Arnuwandas, der immer
wieder seinen Vater Tuthalija II. nennt.

[S. jetzt auch OrTEN, Abh. Akad. Wiss. Lit. Mainz 1968, 3].

2 Diesem Arnuwanda II. gehért jetzt mit Sicherheit KBo XII 33 an. Dem-
nach kann er vielleicht auch — trotz der kurzen Regierungszeit — andere Urkun-
den aufgestellt haben, z. B. evtl. Cat. 99 (Ura) oder 178,4: es ist jedoch alles zu
unsicher, s. auch Anm. 1 zur Tafel II.

43 Zweifel an den XXVI 33 II 14 genannten Tuthalija sind schon erhoben
worden, s. MErIGar, WZKM LVIII (1962) 94 f.
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zu datieren — mag auch der allgemeine historische Zusammenhang
(Wirren in und um das Reich; Abfall von Landesteilen usw.) dhnlich
gewesen sein’t,

5. Manches im Kontext deutet daraufhin, dafl die Mita-Urkunde die dlteste

der von uns nachgepriiften Tafeln ist*, gefolgt von Madduwatta und mit
Abstand von den Vertragen mit Ismerikka (und Ura). Da diese Texte in
je einer Redaktion erhalten sind, kénnen wir nicht sagen, ob sie tradierte
Abschriften oder Originale sind — wie wir meinen —, was fiir uns von grofler
Wichtigkeit wire.
Es scheint jedenfalls festzustehen, dafl der bekannte Madduwatta-Text,
die Hauptgrundlage vieler Rekonstruktionen des ausgehenden hethit.
Reiches, in die Zeit der Wiedereroberung Arzawas und des gesamten
Westens durch Tuthalija gut palt. Der Text bleibt ein sehr wichtiges ge-
schichtliches Zeugnis, wie wir an anderer Stelle sehen werden, aber eben
fiir eine andere Periode der hethit. Geschichte.

Hiermit wollen wir aber diese Betrachtungen vorldufig abschliefien, in
der Hoffnung, gezeigt zu haben, wie viele Probleme ein tieferes Eindringen
in das Versténdnis der hethitischen Texte noch erdffnet. Einige davon wer-
den wir selbst bald aufgreifen und zur Diskussion stellen, um den Umfang
und die Bedeutung der hier skizzierten Verschiebung so vieler Urkunden in
ihrer Breite zu zeigen.

Nachtrag

In den Tagen, in denen diese Ausfithrungen vor der Sektion fiir die Keil-
schriftforschung des X VII Deutschen Orientalistentages, Wiirzburg, 21.-27.
Juli 1968, vorgetragen wurden, erschien der fiir die Chronologie so wichtige
Beitrag H. Ottens, Die hethitischen historischen Quellen und die altorienta-
lische Chronologie, Abh. Akad. Wiss. Lit., Mainz, 1968, 3.

Wir konnten mit Freude konstatieren, daB dort Tuthalija I. (II.) anhand
historischer und sachlicher Argumente aufgewertet wird (s. S. 247f.) und
auch die Umdatierung von Texten, wie KUB XIII 9--, die wir hier nach
sprachlichen Argumenten vorgenommen haben, erwogen wird.

4 Und dazu gab es im Hatti-Reiche jederzeit zahlreiche Gelegenheiten, s.
schon oben Anm. 38.

45 Auch Mita von Pahhuwa (und seine Urkunde) wird bisher historiographisch
in der allerletzten Epoche des heth. Reiches festgelegt, s. O. R. GURNEY, AAA
XXVIII (1941) 32-44; Huttites 38 f.; OrTEN, Weltgeschichte 170; R. D. BARNETT,
Phrygia 6; G. L. HUXLEY Achaeans and Hittites. Belfast 19652 39;



ZU DEN , SPATHETHITISCHEN” SPRACHEN

Von V. SEVOROSKIN, MOSKAU

Zu den ,spithethitischen” (d. h. spéteren hethitisch-luwischen = hl.)
Sprachen gehoren Lykisch, Lydisch, Karisch, vielleicht Sidetisch, Pisidisch
und auflerdem einige andere Sprachen (bzw. Dialekte), die uns nur aus den
griechischen Wiedergaben bekannt sind. Alle diese Sprachen gehoren in das
erste vorchristliche Jahrtausend, wobei zu bemerken ist, da schon im
4.-3. Jh. manche einheimische Idiome Kleinasiens aus dem Gebrauch kom-
men (freilich lange nicht alle: einige leben selbst in der Mitte des 1. nach-
christlichen Jt. fort).

In den letzten Jahren ist die Erforschung der spéiteren hl. Sprachen inten-
siv geworden, doch gibt es immer noch viel Unklares. Diese Unklarheit ist;
nicht immer durch die Knappheit des Materials bedingt; oft 1aBt das Mate.-
rial viel genauere Schliisse zu, als die, die in den verdffentlichten Arbeiten
dargelegt sind. Die Fehler, die bei der Deutung der ,,spithethischen *’In-
schriften entstehen, sind durch verschiedene Ursachen zu erkliaren : man ver-
nachléssigt oft phonetische bzw. grammatische GesetzmiBigkeiten; man
interpretiert die oder jene Stelle des Textes, ohne alle anderen Belege der
an dieser Stelle vorkommenden Worter zu beachten; man postuliert die
Wortgrenzen (in einem Text ohne Wortgrenzen) an falschen Stellen; man
rekonstruiert (an beschddigten Stellen) falsche Buchstaben — usw.

Ich mochte hier moglichst objektiv einige Fakten der Grammatik und
Lexik der ,spathethitischen” Sprachen untersuchen, um zu zeigen, wie
viele unverwertete Moglichkeiten bei der Analyse der Texte ausgesucht
werden kénnen.

I. Zur Verbalflexion

1.1. Betrachten wir zuerst die Endungen der Imperative. Wie ich u. a. in
meinem Aufsatz ,,Karisch und Lykisch” in den ,,Atti”’ des I. Mykenologen-
kongresses bemerkte, gibt es im Lyk. B (vielleicht auch im Lyk. A) einige
suffixlose imperative Formen, némlich die der 2. Pers. Sg. In der Inschrift
der Xanthosstele sind u. a. die Imperative askka (vgl. Indikativ askkati:
3. Pers. Sg. Préis.), kupdi (vgl. kupdidu: Tmperativ der 3. Pers. Sg.), sldma/
slama (vgl. Indikativ sldmati), pibi (vgl. Indikativ Lyk. A pibijeti) und
etrqqi zu identifizieren (in der Inschrift 55 aus Antiphellos vielleicht noch
uki: vgl. ukifite ebenda).
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In der V. milyischen Strophe der Inschr. 44 (Xanthos) kommen zwei
parallele Imperativsitze vor: c41-2 [. . .]-pe nice waksi pibi crese ,,Gib die
[Vergessenheit] nicht dem Heldenmut, o Crese!” (d. h., ,,Gib nicht den
Heldenmut der Vergessenheit preis!”)! o. &.; c43-4 sebe né lafiri kitabaimi
sldma zrbbld ,,und prige an der Steinplatte die unterweisende/belehrende
Darstellung ein!”. Diese Sitze sind durch folgenden Schaltsatz verbunden:
c42-3 (a)rivpali predi kapaki lakladi mrfpas wwéti ,armpa-ischer kapaki
schreibt Worte tiber ehemalige Feldziige”. Es handelt sich um die Bild-
darstellungen iiber dem Text der Stele, wie es aus den vorigen Strophen
klar ist, vgl. Str. IIT (¢37-9) und IV (c39-41), die etwa lauten: ,,Keriga
sanktioniert/bestimmt die Steinplatten, wo die Vasallen die ruhmvollen (?)
lykischen [Helden]taten durch Worte beschreiben, fiir die cuprlische und
vasallische eigene? Sippe” und ,,Hier an den beiden cer- und [...], wo
(man) die Darstellung einprigt, wirft der truppenleitende (%) Krieger/
Kiampfer den 7gre, die [.. ... Jaz und das anfiihrerische Denkmal durch
Angriff nieder” (gemeint ist das Denkmal von Amorges: vgl. ¢49-50, wo
die Handlung von neuem beschrieben wird). Man beachte besonders, daf3
es sich um Bilder bzw. Inschriften an den cer- handelt, also sind diese cer-
gewisse Teile des Denkmals; in den nichsten Strophen werden wohl stets
die cer-Schilderungen gemeint, da die Strophe IX mit folgendem Satz be-
ginnt: c51-2 se-de ceri trisu qindtbisu prete lakadi zréteni ,,und -ferner am
ceri dreimal — zwolfmal hetzt/jagt (er) durch/mit Feldzug/Kampf den
Feind”’. Es handelt sich also um historische Ereignisse, von welchen mehrere
auf der Stele dargestellt sind. Das Wort cer- kommt auch in anderen Impera-
tivsitzen vor: vgl. Ende der XXII. und Anfang der X XTIII. Str. Betrachten
wir beide Str.:

Str. XXII (d23-5) [. .]le-j-eph tere (a)skkaija cuti pssati zajala, me-te-ne
mrskkati urtuwdz mar[dz] ,,Falls danach in welchen auch immer [..]le die
Wand (cuti) an den heiligen/geweihten cer- zerbricht (pssati buchst.: ,,wirft
nieder”’) ein Verbrecher, nun hier (somit) verletzt er die urtuischen Anord-
nungen”’; nun kommt der erste von den drei Imperativsitzen : d25 trifimile-
-be te ceri trei kali pise kup[di] ,,nun sti[fte]/wei[he] hier den ceri drei Tagelang
der lykischen Kimpfer (?) halber”. Zwei andere Imperativsitze folgen:

1Zu den iibersetzten lyk. Wértern s. unten, den Abschnitt ,,Zur Lexik”; zur
Deutung des milyischen (= lyk. B) Textes vgl. meinen in ,,Orbis’ erscheinenden
Aufsatz ,,Zur hl. Lexik”. — R. Gusmani im Artikel ,,Zur Deutung einiger mil.
Worter” (ArOr 1968, 1, § 1) deutet mil. waks(s)a (Dat. Sg. waksi) als ,,Herr”,
indem er das Wort mit luw. washa- verbindet. In VJa 1968, No 6, S. 70 habe ich
waks(s)a und PN wekssere mit h(eth). wahessar verglichen (Bezeichnung einer
positiven Eigenschaft). Ist jedoch wakst hier ,,dem Helden o. é., so konnte
man den Satz etwa so deuten: so deuten: ,,Sende die [Ungunst] nicht dem Hel-
den” (jedenfalls hat waksa mit luw. washa- nichts Gemeinsames).

2 gsana- wohl zu luw, ashar/n ,,Blut”,
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Str. XXIII (d26-7) grbbli me ije (a)lbdma pssesi slama, ceri [L)épri-j-askka
,»nun prige ein den psse-ischen grbbli (= , die Opferung der Michtigen’
0. &.) der ,albierten’ halber (D. PI.: ,ihnen, den albierten”, sachlich ent-
spricht wohl die Wortgruppe ije albdma der Wer. tritvmile pise), weihe den
lépri am cert” (im letzten Satz sind auch andere Deutungen moglich: lépri
kénnte im Akkusativ stehen bzw. Attr. zu ceri sein).

Diese Handlungen gehéren wohl zur Stiftung und Weihung der Stele, zum
SchluBl kommt noch der Satz d26-9 muni trbbdi tash tuwadi mémrezi,
trppali metw new prijelijedi cibe meredi ,Der muni sanktioniert die Stele
mit Anordnung (tas- buchst. »»Anordnung”, vgl. lyd. taso- und tadé-, lyk.
testti usw.) der Ahnen durch Stiftung; eine Anderung soll selbst durch die
edlen maris nicht festgesetzt werden!” (Vor den iibersetzten Strophen wie
auch danach finden wir Strophen, die andere Ritualbeschreibungen wie
auch einige Verbote enthalten; vgl. meinen oben erwihnten ,,Orbis”-Auf-
satz.)

Im Karischen entspricht eine Endung -(0)do des Imperativs der lykischen
Endung -(a)t/du: vgl. nutodo, slmodo. Betrachten wir kurz den Start mit,
slmodo an einer égyptischen Reliquie: mavaién avnok-he, maveién shmodo
»M. und (?) A.; M. soll ... -en!”. Man kénnte an eine passivische Be-
deutung denken: , M. sei gedacht” o. &.; man vergleiche das milyische me-,
das im oben iibersetzten Satz passivisch ist, in einem anderen aber transitive
Bedeutung erhilt: vgl. Str. XXV, die nach den in der Str. XXIII begonne-
nen Verboten steht — ¢34-7 me muni trbbdi tuwi wwadra, melu-pe-ne teséni
qhza prijelija, medetu kezh kbadasa, alasi dadu-pe sebe pasbasi esénémlq
,»Nun sanktioniert muni das Denkmal fiir Gemeinden, der feséni soll es fiir
edle Nachkommen festsetzen, (er) soll Jes/ fiir vasallische Sippen/Kinder
bestimmen, (er) soll /es/ den eigenen Nachkommen von ali und pasba
geben!”.

Wie dem auch sei, ist kar. slm(o)- mit dem lyk. B slam(a)-/sldm(a)- und
lyk. A hlsivmi genetisch verwandt (hl#imi ist ja als ,,Denkmal” zu deuten,
da das Wort durch tuwete , errichtete’ regiert wird). Wie wir gesehen haben,
regiert slama- im Milyischen den Akkusativ zrbbld , die Darstellung” (zum
lyd. én-sarb- ,ein-ritzen’ ; unter zrbbla ist also die in den Stein eingeritzte
Darstellung gemeint); unsere Deutung ,,einpriigen” trifft wohl das Richtige.
Eine Urbedeutung wire ,»(eingepragtes) Bild zum Andenken’ o. i.; nach
wie vor denke ich an eine Entlehnung aus dem semitischen salmu ,,Bild,
Figur, Darstellung”. Man denke auch, daran, daB das Verb sowohl im
Mil. als auch im Kar. in den Imperativformen auftritt (mil. sldma und slama,
kar. slmodo).

Gusmani, a. a. 0., verbindet sldma mit luw. sarlaimmi- ,,erhaben’, was
weder phonetisch (sarlaimmi- wire im Mil. *2rlleimi) noch semantisch (s. 0.)
noch grammatisch richtig ist (nach Gusmani ist sléma kein Verb, sondern
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ein Nomen; doch fragt man sich dann, wo denn das Verb im Satz ist.
Gusmani hat die Form pibi richtig gedeutet; er hat aber nicht bemerkt,
daB in derselben Strophe ein anderer, vollig ,,paralleler’” imperativischer
Satz vorkommt). — Unbegriindet ist die Verbindung von sldma- mit sla-,
die noch Meriggi vorgenommen hat; Gusmani verbindet mil. sla- mit h.
sarli-, was schon phonetisch falsch ist. Man denke auch daran, daB sla- dem
luw. sasla- in phonetischer Hinsicht véllig entspricht, wobei die Stammver-
doppelung den Vergleich mit idg. *sld- (u. a. in *sislemi) ,,beglinstigen,
giinstig” ermoglicht. Das ist aber gerade die Bedeutung, die dem mil. (éné)
sla- eigen ist. Ich mochte noch darauf verweisen, daf in der I. mil. Strophe
natri ,,Anfithrer” und nicht sbirte (wie Gusmani meint) Subjekt zu slati
ist, denn der Satz lautet:

¢32-4 sbirie me zireima sabadi mrfpdi-pe sebe pasbd natri slati kusttedi
sebe khtabu, sebe iite lafra trujeli zazati nbb ,,An den durch unterweisende
(buchst. : leitende’) Worte verzierten Denkmélern (sbirte ziretma ist Lok.
Pl.!) begiinstigt der Anfihrer (= Keréi) sowohl die Mannschaft als auch
die Fithrung mit den Soldaten und bemeiBelt ferner die Steinplatten mi-
lyisch (trujeli) folgendermafien™.

Wir haben oben wwadra als D. Pl. gedeutet, denn das Wort steht in einem
Kontext, wo auch mehrere andere Dative vorkommen (u. a. kezh kbadasa,
das einem qezfume kbadasa entsprechen soll: vgl. kidrasadi = qidrasady
usw.). Uwadra ist somit eine Kasusform von uwedri = lyk. A huwedri und
hat mit dem lyk. wawa ,,Rind” trotz Laroche® nichts zu tun.

3 Vgl. Laroche, Comparaison du louvite et du lycien, III, BSL 1968, pp.
42 ff. — Was Laroches Deutung von wawa (,,Rind”’, zu idg. *g¥ou-) und hawa
(,,Schaf”, zu idg. *How-), so ist sie zweifellos richtig. (Dieselbe Deutung war
von uns schon 1966 vorgeschlagen: vgl. Korol’ov-Sevoroskin, Milijskije étimo-
logii, — ,,Problemy slav’anskix étimologigeskix issledovanij v sv’azi s obscej
problematikoj sovremennoj étimologii”’, Moskau 1966, S. 44, No 4; in diesem
Aufsatz sind auch manche mil. Etymologien vorgeschlagen, s. u., Abschnitt
.Zur Lexik”; vgl. in dieser Hinsicht auch mein Biichlein ., Lidijskij jazyk’,
Moskau 1967 und die Besprechung von Zgustas Werk ,,Kleinasiatische Personen-
namen” in VJa 1967 No. 4. sowie den Aufsatz iiber das Lykische in VJa 1968
No. 6). — Dieser wichtige Aufsatz Laroches enthélt leider einige andere Fehler:
Er deutet u. a. den PN KBudne (vgl. auch KBwdne, dss.) als *twada-, in Wirk-
lichkeit aber stammt der PN vom mil. kbads, h. hapati-; wie auch in seinen frii-
heren Arbeiten verbindet er lyk. cumezija mit dem luw. huwmati- ,,s0cle”, was
phonetisch falsch ist, aber auch semantische Widerspriiche enthéilt. Es ist aus
dem Lyk. klar genug, da cumezi(ja) eine Institution und kein ,,Denkmal”
0. #. ist; an die cumezijas zahlte man (cumezei- heiBt ja ,,zahlen’, aber ur-
spriinglich wohl ,,sich entsiihnen, sich kultusch reinigen). Zur Etymologie vgl.
wohl luw., bl. kummi- ,,rein”, lyd. kumli- : lyk. cumali- usw. Zur Semantik vgl.
vielleicht mil. gelelija : luw. halali-, besonders aber lyk.-mil. punama-, lyk.
punar-, viell. pu- wohl zu ai. pu(na)- ,Jiutern’ usw.: auch hier entwickelte sich
die urspriingliche Bedeutung in der Richtung von ,biien” o. &.; zu den be-
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Einen Imperativsatz mit secetu (eher so als cetu) finden wir im milyischen
Teil der Xanthosstele (d20).

Wichtig ist der Imperativ utetu in ¢56. Die vorige Str. (c54-6) ist etwa,
so zu ibersetzen: ,,In (den Stidten) Kandyba (und) Tymnessos leitet der
,Barmherzige’ den personlichen (?) Anteil dem Gotte (zewr), und (asa) iiber-
wiltigt die alten (dewi- buchst. ,,stindig”) Feinde fund/ es bringt zuriick
den ali und pasbba der ,Uberwiltiger’ (falls muwila nicht im Dativ steht)”’.
Es handelt sich also um die Rﬁckfﬁhrung von a. und p. (wohl Frauen- unq
Ménnerbevolkerung; im I. Stollen heiBt ja pasba soviel wie »->Mannschaft,
Heer”; vgl. auch alasi sebe pasbasi esindmla , blutverwandte Sippe/Nach-
kommenschaft frauen- und ménnerseits”) der Gegenden, wo frither der
Feind/Eroberer herrschte (etwas frither — c44—6 — heiBt es ja , Erlampft . .
wo Gewalt herrschte; der Eroberer gibt [zuriick/ den wijedri und den pas-
ba”; wijedri = ali?). In der Str. IX (c52-3) geben die Lykier und die Ty-
burer gewisse Anteile (der Beute?) dem wufaci (im Text finden wir D. Sg.
utacija; vgl. sabaca = D. PL. von sabaci), d. h. dem ,,Her-bringer” (uta- zu
h. uda- zu u- + dai- ,her-setzen”; im Lyk.-Mil. wird idg. *dh gewohnlich
zu t). Unter ufaci ist wohl Kerei gemeint; auch Tissaphernes kénnte in
Frage kommen. Nun kommen wir zur Str. XTI mit Imperativ utetu ,,s0ll
herbringen”: ¢56-8 ne-pe ¢i wisiu utetu Atelija pidriténi ,,Nun soll der
,Griinder’ (p.) den wisija dem ,Inneren’ herbringen!” (itelija ist D. Sg. von
fiteli ,,Inneres” : gemeint ist wohl die Bevolkerung des Innenlandes).

In diesen militéirischen Kontext gehoren auch die nichsten Sitze: c57-8
pirli murénedi tuburiz upleziz s(e)-icetesi arppakuséti thpewéti , Pirli riistet/
macht kampffihig die wiirdigen Tuburer und das Geschlecht/Volk des
arppakw” (= ,Lykier”; hier haben wir wieder denselben Parallelismus wie
in ¢52-3 trivmiliz . . . tuburiz, nur etwas anders ausgedriickt). Die ndchste
(zwblfte milyische) Str. beginnt mit dem Satz ¢58-9 cibe wwe neu psseje
qidridi lakadi ziréple ,,Kein Mensch droht den kampffihigen Méchtigen mit
Feldzug” (zum Ausdruck gidri- lakadi vgl. h. kurur hatrai-). Dann kommt
der Satz ¢59-60 me-de-(e)réple kradi waksa truijele mémi mawili clleimeds
alfanalak(a) ,,Nun zerschligt bei den fihigen Trujern (= bei den Lykiern —
in Lykien) der Held(enmut) in méchtiger Weise das a.” — Auch die nichste
Strophe ist ,,agressiv’’ genug.

Nun méchte ich noch ein paar Worte iiber die Imperative vom Typ
pinau sagen. Es ist wichtig festzustellen, daB diese au-Formen stets Impe-
rative der 3. Pers. Sg. sind (wie die tu-Formen). Nehmen wir den schwieri-

kannten lyk. Fakten vgl. die mil. Str. XXXIV d62-5 me-w(e)-éné sladi-pe tritvmi-
lija civmasadi gelelija; wni tépe wrtuz mardz trbbens, ti ne crhméts punamaded?
asdndmla ,,Nun begiinstigt (er) die lykische Reinheit durch civmasa; ein solcher
Mensch/Klan straubt sich gegen die urtuischen Anordnungen, welcher dem . . .
-nden asdndmla nicht bi3t”.
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geren Fall d44-7 (XXVIII mil. Str.): ,,Der eseti-sche Tarhunt gab den Ly-
kiern den Sohn des Keriga (d. h., den Erbbina), er (= Tarhunt) soll durch
diesen ,Ubermichtigen’ die aprllische Nachkommenschaft und ferner den
Adel frauen- und ménnerseits ersetzen” (Imperativ trppalau — zu trppali
,,Ersatz/Anderung”’ — heiBt wohl ,.erneuern, weiterfiihren, fortsetzen” o. &.;
zum Paar wijedri — pasba und ali — pasba haben wir hier eine neue Korrespon-
denz: ali — ziti).

Wenn wir alle Belege der mil. Imperative betrachten, ersehen wir, daBl
sie zumeist mit Ritualen verbunden sind; das ist wohl verstidndlich?.

Nur noch eine Bemerkung, die den wohl nur scheinbaren Imperativ lyd.
dof betrifft: nach Korol’ov (VDI 1968, No. 3, S. 178) ist es ein Pridikativ (zu
h. suppi- ,rein”); die Ubersetzung des entsprechenden Satzes mag lauten:
,,Wer das Grab bewahrt, nun er ist rein”.

1.2. Es ist aufschluBreich, kurz die mil. Sédtze zu betrachten, die zwar
imperativisch sind (der Funktion nach), formell aber Indikative enthalten.
Es handelt sich dabei um die nice-éce- bzw. neu-éce-Sitze.

In der XVI. mil. Str. der Xanthos-Inschr. enthilt der erste Satz zwei
gewohnliche Imperative: gre-tu (wohl zu h. harra- ,,zerstoflen”) und pu-tu
(viell. zu h. puwdi- ,,zerstampfen®; Subj. ist zrppedu ,,Sarpedon”, er soll
also die Frevler ,zerstampfen”, was der Funktion dieser Gottheit vollig
entspriche). Dann kommt aber folgender Satz d6-7 nice gezrivmi weric]le-
b(e)-éce kiitabd wweti sucré ,,Kein Mensch/Geschlecht soll die grofie Anordnung
(vor)schreiben als wiire er Herakles!”; die Funktion des Satzes ist, wie man
sofort ersieht, imperativisch. Die Konj. écé iibersetzen wir durch ,,als wére
er”; buchst. heiBt es ,,wie, als”. Nur durch véllige Ignorierung des Kon-
textes konnte Laroche (BSL 53, 1, 1958, p. 174) dazu kommen, den Satz
so zu zergliedern, daB es hier eine Doppelkonjunktion -ce . . . -ce (2rppedunice
... wericlebé-ce!) auftauchte; leider hat Friedrich unkritisch diesen MiB-
griff Laroches in sein ,,Heth. Elementarbuch” 12, 1960, S. 194 iibernommen.

Eine Doppelkonjunktion nice . . . nice ,,weder . . . noch” treffen wir in der
Str. XXIV, wo freilich éce ,als wire er” (,,wie”’) nur im ersten Satz vor-
kommt. In diesem Satz ist zazati ,,berichten’ (buchst. ,einritzen, meiBeln”,
vgl. Str. I oben) das Pridikat, der Sinn des Satzes ist wie sonst in solchen
Fillen imperativisch (es heift hier, daB der Eroberer nicht tiber ehemalige
Heldentaten berichten soll, dhnlich wie die verehrten Tuburer; gemeint sind
die Inschriften, die zum zweitenmal — vgl. epfi ,,danach” — auf der Xanthos-

4 Vgl. die Imperative vom Typ kupds oben usw; vgl. noch den Satz am Ende
der Xanthosstele: d67-70 kupdidu qiglénireds trei kali ci tsse albm trisw warasi-
jez kidrasadi ,,Die Helfer sollen dreimal drei Tage lang diesen alb- an den Stelen
durch vorgeschriebene Niederknicung weihen (o. &.)”. — Hier ist tsse D/L. Pl
zu tas- und wohl konkret (,,Stele mit Anordnung”: vgl. lyd. taé-). — Vgl. auch
den niichsten Satz mit knitabatu, der den Text beschlieBt.
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stele gemacht werden konnten, wodurch sie entweiht und beschidigt
wiirde: vgl. in dieser Hinsicht den 2. Satz).

Der zweite Satz lautet d33—4 nice dezi mutala apitadi tetbeti lapra ,,Kein
méichtiger Hiine soll durch die Wiederverwendung (apii-ta- buchst. ,,Nach.
satz”, ,,Nach-ritzung”) die Steinplatten verletzen/demiitigen”.

Man beachte noch, dal vor und nach der eben erforschten Strophe ge-
wohnliche Imperativsitze stehen (¢28 metu und e34—5 metu, ¢35 medetu, c36
dadu; s. 0.). Etwas weiter steht der Imperativsatz mit pijelu (Imp. 1. Pers,
Sg., zu pije- ,,bestimmen”; zur Endung vgl. h. -llu).

In mil. Inschr. 55 steht trqqiz ciciciti wohl fiir trqqiz ciciti, etwa ., Tarhunt /
Gott setzt fest”, — vgl. 44d13-4 sti[d]ni lrqqiz, dss. (Verdoppelung in cic-
macht den Stamm kausativisch — vgl. h. ki- .,liegen” genau wie Verdoppe-
lung in h. ases-, lyk. as-, asa-, zu [as3s-]). In 55 vor dem Satz mit trqqiz [ci]-
ciciti, wie auch danach, stehen Imperativsitze; in 44 finden wir als Aus.
druck gottlicher Einordnung einen neu-éce-Satz in imperativischer Funktion
(in derselben XIX. Str.) d15-6 [c]em[.]-éce new zini lelebedi plejerese [té]pe
ecdné cuprimi pzziti urasli ,Kein Vernichter soll, als wire er Krieger, die
Nekropolis im heiligen Ort (?) bei den wiirdigen Sippen durch Angriffe
zerstoren” (ecdné zu h. akk- ,sterben”, wie auch mil, ecabura, ece; die
Deutung ,,Nekropolis” wird auch durch die nichste Str. bestétigt, wo
fitada kiinije ,.groBmiitterliche Grabmaler” erwiihnt werden. Wie wir wis-
sen, ist das Vorhandensein von Grabmilern bei der Xanthosstele auch
archéologisch bestitigt worden).

Was éce betrifft, so ist diese Konjunktion in der Bedeutung ,,als wire er”
bzw. ,.éihnlich wie” noch im Lyk. A in der Form dca (44a50) bezeugt; ihre
gewdhnliche Bedeutung ist bekanntlich ,als, wenn® bzw. ,,wihrend, nach-
dem”. Gusmani (a. a. O. § 5) will aber auch éceldca ,,als wiire er, ihnlich wie”’
als temporale Konjunktion deuten, wodurch der wirkliche Sinn der ent-
sprechenden Belege entstellt wird (zum éce-Satz von d6-7 s. 0.; zum
dea-Satz s. den Abschnitt ,zu den Infinitiven” w. u.).

1.3. Im milyischen Teil des Xanthostextes kommen oft Verbalformen
der 3. Pers. Sg. — Prés. und Prit., sowie Imperativformen (s. 0.) vor. Oft
genug erscheinen auch die Formen der 1. Pers. Prit. (Endung -ka/-ga; von
der 1. Pers. spricht Keréi), auch der Imperativ der 1. Pers. ist vorhanden
(pijelw in d39). Nun fragt es sich, ob auch Formen der 1. Pers. Sg. Pris.
im Text vorhanden sind. Es gibt solche: eluwi und eir.

Der 2. Satz der XXVIIL. mil. Strophe (d42-3) lautet: tralije wijedri
albakéd rigreime ,,In den gesegneten (?) Trallen albierte ich den wijedri”’ ;
es werden wohl die Geliibdeanordnungen fortgesetzt, von denen auch in
der vorigen Strophe die Rede war (d37-8 plejeré pijeti iléne qezimmi ,,der
Adel gibt dem Volk einen plejere (,[Uber]fiille’ 2)” ; d38-9 me ceds (¢)je gelidels
albd-pe . .. pijelu ,nun durch sie moge ich ihm einen/den beschiitzenden
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alba geben/verordnen’; im nichsten Satz finden wir den G. Pl. (a)lbijéi; als
Pridikat tritt hier das Verb lide ,,16ste” auf).

Das Pradikat eluwi steht im ersten Satz der XXVII. Strophe: d41-2
katabu-pe chtre eluwi-pe busawwin[alla ,,Ich bestimme (o. &.) die Anord-
nung den Adligen (cfitre = g#itre buchst. ,,den Vorigen”) von Busa’® (den
citre werden wohl ,,die Unteren” gegeniibergestellt: vgl. den 3. Satz dieser
Str., wo At ‘ralamuwa einen muléni ,,den Unteren” — éfre — askkiert; vgl.
Imperativ askka in einem anderen Ritualkontext, s. o.).

Nun erwihnen wir kurz den Kontext, wo e (zu *eimi; -mif-wi als En-
dung der 1. Pers. Sg. wie im Luw.) als Pradikat vorkommt (XXXI. Str.).
Hier ist (a)ripsse ,Ubermichtige’ (wohl Epitheton Erbbinas) Subjekt des
1. Satzes (Pradikat ldte, Akk.-obj. kerigazii 1hqré); mit ému beginnt schon
der 2. Satz. Gerade ému ,,ich” tritt als Subj. dieses zweiten Satzes auf (ein
ist Pradikat, kuzruwdta wakssa wohl Akkusativobjekt, dzisse — Dativobjekt).
Man merke, daf} in den Strophen XXIX bis XX XTI Lobsagungen bzw. For-
derungen geschildert werden (vgl. die Pridikate: Str. XXIX d50 sucredi
,,verehrt” o. é.; Str. XXX d52 muwakd ,ich stirkte/verliech Kraft”). In
der Str. XXXI sind beide Sétze parallel und wohl bedeutungséhnlich (der
Parallelismus ist durch dhnliche Syntax ausgedriickt — Subj. — Prad. — Ak-
kusativobjekt — Dativobjekt; auBlerdem ist der zweite Satz wohl als eine
Art Gegeniiberstellung zum ersten zu betrachten: vgl. den Beginn des
2. Satzes ému me wwe ,,ich aber nun” o. &.; sonst steht ja kein ému in den
Sétzen mit Verben in der 1. Pers. Sg.). Also sind ldte und ez Verben mit
dhnlicher Bedeutung, vgl. zum ersteren h. la- ,l6sen”, lildi- ,entsiihnen”,
auch mil. li- usw.; zum zweiteren vgl. h. 7ja- ,,tun, feiern” ete. (zur Stamm-
form vgl. lyk. A ¢je- ,,machen’). Vielleicht werden im 2. Satz die Helden-
taten (der Heldenmut o. &.) gefeiert.

1.4. Wir wollen jetzt die Verba auf -éni untersuchen. Trotz Carruba
(,,Sprache” XIV, 1, 1968) sind es Formen der 3. Person (Typ lyk. A sijéni).
In unserem Aufsatz , Milijskije étimologii” haben wir a. a. O. milyische
Verba dieser Art sttdni, trbbén:i und aburéni (zum Subst. abura) besprochen
(S. 42; s. dort auch iiber eir? und eluwi). Die Sitze mit stf[d]ni ,,setzen fest”
bzw. ,,setzt fest” und trbbéni ,entstellt/verletzt’ o. &. habe ich oben bespro-
chen; zu aburéni vgl. Str. XXXII (sofort nach dem ein-Satz): d56 atlasi
ne-(a)buréni triimilijéti (a)ripssé tipewéti ,,(sein) eigenes lykisches Volk

5 Der Sinn des Wortes eluw: wird auf rein kombinatorischem Wege gewonnen
vgl. andere Sétze mit demselben Objekt — Str. XXIV /¢/esdtiniu qiithé wwaka . . .
wzza ijest ,,Ich schrieb vor die tesdtfini-sche Anordnung dem %jes-ischen wzz-"’
(,,Speerkdmpfer” ? vgl. kar. ‘vococ usw.), d. h., ,.ich iibergab dem wzz- die Funk-
tion eines tesdtnini’ (= teséti o. i.; vgl. mil. teséns; s. u. den Abschnitt ,,Zu eini-
gen Suffixen”); Str. XTIV mit kAtabd wweti ,,schreibt die Anordnung vor” (oben

haben wir den ganzen Satz iibersetzt). Vgl. zum Verb wwe- ,,(vor)schreiben’
(zu lyd. u-, uve- usw.) auch noch pruwa ,,Vorschrift”.
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aburiert den ,Ubermichtigen’” (wohl den Erbbina, s. 0.). Das Verb heif3t
etwa ,,mit abura versehen” — und wirklich finden wir den D. PI. mdmre ce
(a@)bure ,,den Ahnen und den Menschen (0. .)” schon im nichsten Satyz .
Wie auch die Pridikate in der vorigen Strophe (s. o.), ist aburéni hier posi-
tiv. Das Suff. -én- in derselben Bed. ist in murénedi festzustellen.

Nun kénnte man annehmen, daB auch in der Str. X1, wo murénedi auf-
tritt, die Gruppe tuburiz upleziz s(e)-icetesi arppakuséti tmpewéti ,,verehrte
Tuburer sowie das arppaku-sche Volk” im Nominativ und nicht im Akkusa..
tiv steht; im Akkusativ steht dann pirli baw. pidriteni pirli (etwa ,,Griinder
des /Konigs/hauses” ? — jedenfalls ist hier wohl Keriga gemeint). Muréned;
heilit wohl ,,versehen mit muris”, also ,mit den Kriegern’; vielleicht hat
aburéni auch dhnliche Bedeutung, denn fiir abura ist eine Bed. wie etwa,
»»Kriegerschaft” ganz gut moglich (vgl. u. a. D. Pl 55 ece . . . abura . . :
zirdpla ,,den Ahnen/Toten (und) den kampffihigen aburas’; vgl. ziu pasbby,
,,das kdmpferische Heer”; zija, zi- zu h. sai-[sija- ,,werfen, schieBen’,
dazu auch zipsse in 55, wo -psse zu pssa-|pzzi- ,niederwerfen” o. i. gehort ;
vgl. endlich psseje . . . ziréple | den kampffihigen Michtigen/Kriegern” in
,militdrischem” Kontext, - s. 0.).

A. a. O. betrachtet Carruba die mil. #ni-Formen (vom Typ fituwitens)
als ... Verba in der 2. Pers. Pl. Das ist ein grober Fehler. Néiheres iiber diese
Formen vgl. unten, in der Rubrik ,,Zu einigen Suffixen”.

L.5. Im Karischen kommen einige Verbalendungen vor, die im Hethiti.
schen gute Parallelen haben. Zu solchen gehort die Endung -s (3. Pers. Sg.
Prit.; urspr. hi-Dekl.; die mi-Dekl. hat im Prit. wohl keine Endung, da
-t abgefallen ist). Der interessanteste Fall ist die Grabinschrift aus Telmessog
107-D15 twan-u stesan k-\ iotulv slnkor-p kovkove dans ,,Kovkove errich-
tete das Denkmal und die Stele hier dem Iotulv, dem sehr geehrten” (o. 4. ;
zur Transkription usw. vgl. meinen Aufsatz in Kadmos VII, 2). Sind die
A-Formen nicht Dative, sondern Possessive wie sonst, so sind sie hier als
endungslos zu betrachten (so wie he-Form im lyk. tersi hdtahe, nicht etwa,
hdtahé). — zum Stamm dan- vgl. lyd. 4 én- , da- zu lyk. ta-, lyd. 4 a-.

Kar. Verbalformen vom Typ nodrnsor (zum Stamm vgl. h. nuntarnu-)
enthalten die Endung -7, die dem heth. -ti entspricht (3. Pers. Pris. Sg.,
mi-Konjugation; kar. und heth. -i ist dementsprechend Endungder hi-Konj.,
vgl. auch -¢ in lyk. trbb-én-i usw.: s. o.).

Kar. stdun . . . uk heiBt vielleicht ,,ich setzte, schrieb”, falls std- als re-
duzierte Form zu sad- zu betrachten ist (zu idg. *sed-? — uk zu h. uk »ich”,
Endung -un zu h. -un).

1.6. Bevor wir die Verbalformen verlassen, untersuchen wir einige mil.
und lyk. Kontexte, die Infinitive enthalten.

Zu Unrecht analysiert Gusmani, a. a. O., die mil. Wortverbindung atls
time (Inf. tine = tdne) qd[n)d als atli #()-Aine ¢d[jla. Die ganze Strophe ist

A
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durchsichtig: d11-3 afli tine qd[n]d prijeduli se trivmili cuprilese, me-pene
tubidi wrtu-mrskkd trqqiz . . . ce . . . esénémla ,,Selbst dem Oberrichter (prije-
duli, zu hl. parija- und tukija-) und den von c. stammenden Lykiern Strafe
zu legen zwingt den wrtu-Schidiger der Tarhunt ... und ... esénémia’.
(Viell. wird unter prijeduli der Tarhunt selbst gemeint, denn ,,die cuprlli-
schen Lykier” sind die Mitglieder der Konigssippe, und diese Konigssippe
ist ja gerade esénémlajasindmla: vgl. das Epitheton cupplesi, das mit e.
gebraucht wird. Eigentlich ist der Sinn dieses Wortes breiter, denn es heillt
buchstéblich ,,blut/verwandte/ Sippe/Nachkommenschaft”, s. o.)

In der lyk. Inschr. 49 ist mit ttdne (= tdne, hier in Verbindung hrppi
ttdne ,hiniiberlegen, begraben”, vgl. ala-de-ha- ,hiniiber-zu-legen”) das
Verb mati ,,bestimmt/befiehlt” o. i. Das Verb ist wohl mit dem mil. me-
identisch (vgl. die beiden Belege mit Imperativ metu; s. 0.). Wie oft mit ne
,nicht”, ist dieser Satz seiner Funktion nach imperativ.

In BSL 53,1, 1958, S. 178 verbindet Laroche® zu Unrecht den lyk. Infini-
tiv erizdna mit h. arahzena- ,fremd”; in Wirklichkeit gehért das lyk. Wort
zu h. arha dai-, einem Verb, das wohl eine negative Bed. hat: 44b3—4 me-i t;
[@lbudi iwé se veveris erizdna ti . .. ,,Nun wer aber den swe und was auch
immer fortzustellen (= wegzunehmen) .. .-t, wer ...” Abudi heiit wohl
,»wagt, verletzt’’ o. ., was zu einer ,,militirischen” Bedeutung von abura
(s. 0.) passen wiirde. In (vom Standpunkt der Struktur) dhnlichem Kontext
steht abudi in 55: Auch dort ist der erste Satz eine Mitteilung von der Er-
richtung eines Denkmals; gleich danach beginnt der lange, konjunktionslose
Bedingungssatz mit abudi und titbeti (,,/falls| zipsse verletzt . ..” o. &.; zu
Zipsse 8. 0.).

Inf. erijeinefa ist fakultativ in Sitzen vom Typ éné hatu srivmale teri
erijeine/a (29.4 und 29.6-7; Subj. folgt dem Inf.); vgl. ohne Inf. trbbénimi

¢ Seine weiteren Fehler, die sich hier finden, sind u. a.: Zerlegung der Gruppe
erite tert ,,brachte das Heer zum Stehen’’ o. . in eri—teteri (!); Verbindung eines
Teiles des pers. PN erijem#fine mit dem Inf. erijeine (!!) (zu Unrecht verband
Meriggi den. pers. PN mit 44 a40 4rijéifumi, denn das ist ein anderer PN, der noch
im Dativ vorkommt: 44b17 (¢)rijemeje). — Der Fehler mit erite ist instruktiv:
es gibt bei modernen Forschern auch andere MiBgriffe dieser Art, die in Zer-
legung der Verbalformen in verschiedene ,,Partikeln’”’ bestehen, vgl. Meriggis
Analyse der Verba sebedi (nach ihm sebe-di), epide, epeite (nach ihm epi—de,
epei-te zu epni-te; 8. RHA XXI, 72, 1968, Ss. 12,14-5. — In Wirklichkeit hei3t
sebedi ,,lenkt, leitet” und steht im klaren Kontext 44¢54-5 ... hitawd cridest
sebedi qirzé ziws ,,C. leitet den persénlichen Anteil dem Gotte”; in dhnlichen
Kontexten werden Fkiitaba- ,.fithren” und gelené- ,,in Bewegung setzen’ ge-
braucht. Zum Stamm sebe- vgl. die Wortverbindungen sabadi mrBpdi ,,mit
leitenden /unterweisenden Worten”, tuws neitala ,leitende/unterweisende Stif-
tung”, (zu nei- ,,lenken, leiten”’) usw. — Epi-/epei- wohl zu h. appai-). — Anderer-
seits deutet Gusmani a. a. O. die Verbindung uni tépe (,,s0lches Volk”, Subj.
des Satzes) als unité-pe, wodurch er eine nicht existierende Verbalform erhilt.
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éné s[rivmdt]e ters hatd (weiter folgt ein Text, der mit [m]e-i baw. [s]e-i oder
sogar [n]e-t beginnt). Teri ist also Akkusativ, wie auch tert, wozu hatd
(= hatu) als Attribut gehort. Das Pradikat sdmati steht im lingeren Satz
44a53 ff., wo zwei Akk.-Gruppen (trbbeté . .. terft und humrkké . .. ters
[hdtahe]) und dementsprechend zwei Infinitive (zkkdna und tebdna) vor-
kommen.

Um die oben erwihnten Sétze mit sifima- [sdma- zu verstehen, untersuchen
wir zuerst die Sétze mit diesem Verb, die keine Infinitive enthalten. In 84.7
ist sifumaty wohl negativ: wie die kombinatorische Analyse zeigt, steht hier
gla surezv im Nom., ist also Subj. zu siumati; vgl. in derselben Inschr. 84.3
me ne qla [qla[ss]i(i) ebi surezi, wo das Pradikat , straft” bedeutet. Da auBer
,,straft” in solchen Sitzen auch tubidi ,,schligt” vorkommt, wird man fiir
siiymati entweder eine dieser beiden gewissermafBen @hnlichen Bedeutungen
annehmen kénnen oder eine andere aus derselben semantischen Sphire
zu wihlen versuchen (etwa ,,verjagt”, ,treibt weg” o. i.). Eine solche ne-
gative Bedeutung palt fir 84.7 in jedem Fall, d. h. unabhingig von der
Bedeutung des ne im vorigen Satz: se-j-epi hadi ti[cle, me-i ne cumazati,
me ne pddé gla siivmati ebi surezi ,,Und wenn man einen nach-begribt, so
soll er es biilen (bzw.: nun wenn er nicht biift), nun wird ihn im weiteren( ? )
die Gemeinde (%) von Sura wegtreiben ( ? )i

In 39.4 ist -fine in se-fine sicher nicht negativ: es ist mit -#ine in me-ine
des néichsten Satzes parallel (in diesem Satz gibt es eine Negation 74); so-
mit kann aber fine smmati keine Bedeutung ,,nicht erlaubt” o. 4. besitzen.
Auch hier ist simati = ,,verjagt” o. i. gut am Platz (Subjekt dazu kénnte
Mémruwi aus dem ersten Satz sein; doch kénnte se-fine simati tijdi cbijehis
auch als erster Teil des Bedingungssatzes gelten, dessen zweiter Teil fol-
gendermaBen lautet : me-fine ni-j-esu esedefinewi epttehi fitepi tane; in diesem
Fall wiire eine solche Interpretation des ersten Teiles moglich: ,,Erschligt
man von wem die fremden . ..” o. i.; jedenfalls ist sitmati nicht positiv).

DaB in éné simdte terfi hatd das Pradikat (Prit. sifmdte) negativ ist und
eine Bedeutung wie etwa ,,verjagt/erschligt” besitzt, ist nicht nur aus den
oben angefiithrten Sitzen ersichtlich. Man vergleiche den groBen Kontext
44a44-55, wo als Akkusativobjekt bei tebete, qastte usw. das Wort terst
vorkommt; unter diesen Verben treffen wir auch sdmati: somit kommen
wir wieder zu der Bedeutung ,,schligt, verjagt” fiir sdmati. In diesem Kon-
text kommen als Infinitive kbane, tabdna, zkkdna vor, deren Bedeutungen
in dieselbe semantische Sphéire gehoren; nun finden wir auch erijejne in
gleichem Kontext nach smmati (s. 0.). Versuchen wir den erwiahnten Kon-
text zu iibersetzen.

Kbane ese trbbénimi tebete terfi se milasdntrd ,,Und Trbbenimi schlug das
Heer und M. (d. h., ,,das Heer des M.”) bis zum Unterordnen”; pddéne-ce
kbdnije izredi ehbijedi hatahe tldn nele nele tarbide ,;und bis zum Unterordnen
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170 171 172 178,1 178,25
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e-e$-tu 113
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1 Mit P. Mericer, WZKM LVIII (1962) 68 und 79 Anm. 7 stellen wir die beiden kleinen Fragmente Cat. 135,3 (XXIII 63) und 178,27 (XXVI 81) hierher, jedoch wohl nicht als den Annalen

Tuthalijas IV., sondern des IT. zugehérig.
= * Hierzu konnte auch 123,12 (XXTII 49) gehéren, (s. MERIGGT, 0. &. O. S. 78 £.), WO evtl. Z. 2 mHantilis, falls mit Goetze so zu lesen ist, der GroBvater (Z. 6: hubbi-mi ,,meinem GroBvater”) Tut-

halijas I.I. wiire. Fur weitere eventl. Zuweisungen an diesen oder Arnuwandas I. Annalen, bzw. Instruktionen, s. MERIGGI, 0. a. O. passim; und hjer w. U.
. :"DxeA Altertiimlichkeiten der Sahurunuwa-Urkunde mogen teilweise durch die Formelhaftigkeit solcher Urkunden verursacht worden sein, Fiir n-e-fta ,,und es dir”’, Sausgamuwa II 37, méchte
ich die Beibehaltung des alten -¢ evtl. auch den Versuch, ein n-ai-ta ,,und es dir” zu vermeiden sehen, das mit natta ,nicht” zusammengefallen wiire.

* Zl}m Gebrauf;}.x von lahhija- in den Annalen Tuthalijas II. (nicht IV.) insbesondere s. jetzt auch Pr. HouwINk TEN CATE, JNES XXV (1966) 186.

® Fir Kantuzzili, s. auer LaARocHE, Les Noms des Hittites. Paris 1966, s. v. auch GyrerBoCK, JOS X (1956) 49 f.

8 Vgl. Tafel II Cat. 123,7 (XXIII 14)
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die These von gleicher Bed. aller Verba ; besonders wichtig ist deswegen die
Deutung von 29.9 hlvmi-de alakssafitra erite teri (nicht etwa ere teteri, wie
Laroche zerlegt!!) ,,An der Darstellung verjagt? Alexander das Heer”
(ters = terfi, s. o.; hlvima zu sldmati, s. o.; auch hier, wie in 44, ist von den
Szenen des Denkmals die Rede; es ist wohl klar, das klsvms und zrbbla be-
deutungséihnlich sind).

Die ungefihre Bedeutung der Verba (,,schlagen, jagen” usw.), die auf
kombinatorischem Wege gewonnen ist, wird etymologisch unterstiitzt:

tarbi-® zu bl. tarpi- ,sich wenden, treten, piétiner’’; ,,wi(e)der”

tebe-, taba- zu h. tep-, idg. *dhebh- ,verletzen, demiitigen”

hba- zu h. sap(af)- ,;schlagen” (diese Bed. des heth. Verbs bei Giiterbock,
Houwink, Josephson)

zkka- zu h. zahhai- ,besiegen”

kba- ,.tiigen, gefiigig machen” (vgl. h. hap-?)

pabra- zu luw. papra- ,hetzen” (vgl. mjl. prete zu luw. para- dss.)

klaina (vgl. mil. gigléni- usw.) wohl zu hl. halai-[halija- ,knien”

eri-(¢)jej- viell. zu h. arai- ,,zum Stehen bringen, hemmen, zuriickhalten”,
wenn nicht zu arha- + vja- ,,weg-machen” bzw. arha-ija- ,,weggehen” (ist
also bei kla- und erijej- die ursrp. Bed. intransitiv ?)

sdm-|srium- bleibt ohne Etymologie.

Die negative Bed. von sima- wird auch durch den Gebrauch von smmét-
(Partizip auf *-anda-) in mil. siiméte clleime (s. u.) unterstiitzt.

Mil. kba-, kikba- heillt etwa ,,beschmeicheln, gefiigig machen” (Akkusativ-
objekte sind : {rqqiz, masa, wwedriz u. a.). Dieses ,,gefiigig machen” paBt auch
fiir kbane (= ,,unterordnen”). Typologisch vgl. deutsch fiigen (besonders
in zuhmé kba- ,,Schaden zufiigen’) und russ. pri¢init’, podéinit’.

II. Zur nominalen und pronominalen Flexion.

Im Mil. gibt es festere Regeln der Flexionsbildung als im Lyk. So wird
Dat. -e nur im Pl. gebraucht (bei den Pronomina vgl. das interessante cize,
D. Pl zu ¢ ,,dieser”: prilyk. wire kinza, vgl. das Luwische). Man beachte
die archaischen Dative-Lokative Sg. auf -ei: trei (in t. kali ,,drei Tage lang”,
vgl. bl. hali- ,,Tag, Zeit”’?), murei (Dat., wie auch koordiniertes zrigali, von

8 Dazu natiirlich auch #rbbei-, das in 44c 10-2 ,negativ’’ ist: me-i & puwe &
azzald ddew trbbeite, mé (= me € ,nun ihn’) esbéte kntawatedi unabdrhe se mé
cizzaprima widrimah sewe (a)rijaména telézijehi qld arfinas cehi knta erbbedi
,,Nun wer der ,Zerstampfer’ wer selbst den a. bedriingte, nun ihn in den ,Pferde-
schlachten’ durch Fihrung, nun bestraften mit Niederlage (k#ita erbbedi; vgl.
qastte erbedi o.) seinen gla (,,Geschlecht” bzw. ,,Gemeinde” o. &., s. ,,Lexik’’)
der Tissaphernes (aus dem Haus) von W. und der A. von ¢., der Xanthier (?)”.

9 Ob mil. trei kali einfach ,,dreimal’’ bedeutet ? (#risu wie auch bei gandtbisu,
also trisu trei kali ,,3 X 3 mal” wie etwa trisu gindtbisu ,,3 X 12 mal” (d. h.
,,mehrmals”). Man merke noch lyd. -ra- (lyk. -zija) <idg. *-tjo-, lyd -la zu hl
-ala- usw.
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zriglgala ,,Kéampfer” o. .), glei (Lok., zu gla; glei heiBt soviel wie mlats
,,im Volk” o. &.: zu mla ,,Nachkommenschaft, Sippe’’). Man beachte die
beiden mil. 7ja-Dative (Sg.): fitelija und utacija (s. ,,Lexik”).

Es ist zu merken, dal lyk. und mil. Instrumentale stets auf -di, nie auf
-ti enden (trotz Gusmani, passim).

Im Kar. entspricht die Endung -A dem lyd. -A (D/L), doch zumeist ist
kar. -A suffixal und entspricht dem lyd. -li-. Es sind im Kar. Akkusative
tuwan und stesan nachzuweisen, wie vielleicht einige auf -v (vgl. das Lyd.).
Im Siidosten Kariens blieb die Nominativendung -s méglicherweise erhalten
(vgl. sfes stesas ,.eigenes Grab’’; sfe- zu lyd. §fé-).

III. Zu einigen Suffixen.

Besonders archaisch ist das Milyische — die sakrale Sprache der Lykier
(vgl. mil. und h. uni- ,der, dieser”, sest ,,sein” usw.), aber auch das Lyk.
selbst. Als idg. Archaismen sind hier solche Suffixe wie -é&-, -¢, -r-, -la (hl.
-ala), -t- (hl. -att-) bei den Nomina anzusehen, -én- (hl. -anndi-) bei den Ver-
ben usw. Man beachte besonders die Nomina agentis auf -¢ und -la (wie murs
bzw. zrig/qala, muwila zajala — zu h. sarh-, muwai-, zaj-: s. ,,Lexik”), wie
auch Partizipien bzw.Nomina agentis auf -&-,-d¢- (genauer -V¢-), Vi-éni (smmét-,
tesét-, akd|ut-, tewét-, trbbét-, zréténi, pidriténi, fituwiténi, tesdtini- ete.); Suff.
-6(t) auch bei Adjektiven (arppakmeséti, trivmilijéti, cbijéti) — vgl. luw.
-andafi-.

IV. Zur Lexik.

Es werden hier u. a. die schon oben erwihnten Lexeme der spéteren hl.
Sprachen vor allem vom etym. Standpunkt aus in aller Kiirze angefiihrt.
Der Stern * nach dem Worte bezeichnet, da das entsprechende Wort schon
in ,,Mil. étimologii” (Moskau 1966) identifiziert worden ist. Die Reihenfolge
der Worter ist alphabetisch.

ala-de-ha-la lyk. ,,Schiadiger”’, buchst. ,,Hiniiber-zu-leg-er”’ (nomen agen-
tis auf -la, wie etwa mil. zajala, lyd. mrsla: s. u., s. v.), in lykischen Texten
stets im Dat. (-¢) gebraucht. Wohl zu ha- ,,setzen/legen” (h. sd@i-*%), vgl. das
bedeutungsihnliche lyk. ta-. Prifix ala- wohl mit lyd. axa- ,,anderer” (idg.
*aljo-) genetisch verwandt: zu idg. *al-Jol- ,,dariiber hinaus”. Diese Bed.
wird durch semantische Identitit von ala-ha- und epi-ha- bestitigt (vgl.
auch ala-de- ,,iber-zu-"’ und de-epfi- in mil. Verbalkonstruktionen.

asdndmla, esénémla, mil. — ,,eigene Nachkommenschaft/Sippe”, zu asdna-
— luw. ashan- ,,Blut”. Nach Laroche gehért es zu ashar/n- lyk. esedéfinewe
,,Nachkomme”’, wohl zu ese-/asa- und denewe: vgl. PN dde-newele dda-qasa
(buchst. ,,Zu-geborener”, vgl. h. has-), ese-de-plémi (wohl zu idg. *pel- 1,
wie ahd. fole, lat. plébés, com-pleo usw., vgl. auch russ. do-polnenije, po-polne-
nije; lyk. plémi ist Partizip, semantisch ist de-plémi wohl soviel wie dda-qasa,
8. 0. Zum Stamm vgl. noch mil. ple-li, plejer- Zu idg. *pelu ,Menge” viel-
leicht noch Akk. mil. plluwi miu ,zahlreiche Nachkommenschaft”; zum
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Stamm noch plgga, lyd. fa-bark-o-, h. palh- usw.). Das Doppelprifix
dde-(e)pi- ,,zu-nach-" steckt im PN ddepiinewe- (~ dde-newe) (falls nicht
ein Stamm epiine-we- vorliegt, vgl. kar. PN épfia-i-). Das Prifix 4 de- liegt
noch vor in PN dda-pssifuma (pssivma urspr. partizipial, wie plémi; vgl. das
Verb pssa-ti ,,wirft nieder, vernichtet”, die Nomina D. Pl. psseje, pise ,,den
Michtigen/Kémpfern” (%), h. pissa- ,,werfen”, vgl. noch mil. pzzi- = pssa-
und lyk. pzzi-deze-, — s. mil. dezi unten) und ddéntmmi (de- *andamsi-, ob zu
lyd. étam- ¢ — vgl. lyk. esitivmdta, sitdma, mil. sejtams-). Zu -newe, kar. nava-
vgl. bl. naw- ,,neu”.

dla, dala, mil. : eher kla, kala. Es handelt sich wohl um einen Schreibfehler
(die Buchstaben waren sehr dhnlich). Dieser Gedanke gehort A. Korol’ov,
der auch fir kinasi ein kiinasi annimmt, was kombinatorisch unterstiitzt
wird, und fiir cumetija das iibliche cumezija (doch vgl. auch ijdnatija).

ci* ,,dieser” (mil.), zu h. kd-/ki-. Einige wichtige Formen sind cize* (D. PI.
zu *ki-nza; kongruiert mit gle), cedi Instr. Sg. (cedi ilénedi, aripssedi cedi
usw.) und (lyk.) Poss. cehi (zu telézijehi ?).

cibe — mil. Verstarkungspartikel (,,selbst”” usw.), viell. mit ¢i genetisch
verwandt (vgl. sebe und se, sonstiges ,,verstirkendes” -be). Friithere Deu-
tung ,,oder” (vgl. lyk. tibe ,,oder”’) ist weder phonetisch noch syntaktisch
richtig (ctbe bezieht sich stets auf die Gruppe Subst. + Adj.: z. B. prijelijedi
cibe mereds ,,selbst durch den/die edlen Krieger™).

[ci]eicits* mil. kausativ , setzt/stellt fest” (eig. ,,bestimmt”; im selben
Kontext wie sttdni, dss.). Kausative Verdoppelung auch wohl im lyk. as(a)-,
falls zu ases-. Also: cici- ,,(fest)legen” zu h. ki- ,liegen” wie as- = h. ases-
,,setzen’ zu h. as- ,,sitzen”.

cridesi, mil. Titel = lyk. cerd3s (auf die Identitéit weist die Kombinatorik),
beide zu *krd-assi- (zu h. kard- ,Herz”? — vgl. crese und h. kér, dss.?. Zu
mil. crese vgl. lyk. PN crehé-nube; vgl. prije-nube).

civméti wohl partizipial zu idg. *kem- ,,bedecken, verhiillen”? Ein mit
lyk. crvmis bedeutungsgeméfl verbundener Terminus, in Begrabungsritualen
iblich.

clleima mil. ,,Schlacht” o. &., viell. zu idg. *kel- ,schlagen”. Die alte
Deutung ,, Ruhm” o. é. ist kaum stichhaltig: 44c45 cudi mawate clleima
heiBt entweder ,,wo Gewalt herrschte” bzw. ,,wo (er) Gewalt beherrschte”’,
jedenfalls negativ; in d60-1 entspricht D/L.PL. smméte clleime kombinato-
risch dem D/L. Pl. erbbe, ist also auch negativ; in ¢49 und ¢60 konnte zwar
clleimedi einem wakssadi ,,mit Heldenmut” entsprechen, doch eine Deu-
tung ,,mit Gewalt, durch Schlacht” (vgl. lakadi in dhnlichen Kontexten)
ist ganz gut denkbar. Das sind alle Belege des Wortes.

culi mil., gehért viell. zum luw. kula/i- ,,Heer” (zu idg. *kVel- ,,Schwarm,
Schar, Sippe”, vgl. ai. kulam ,,Menge, Herde” usw.).

cumale- lyk., wohl zu hl. kum- ,;rein” (vgl. lyk. cumali = lyd. kumli- usw.),
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wohl zu idg. *keu- ,hell” (kar. Kauvog zu *keu-no-?); zur Bedeutungsent-
wicklung in cumaza, cumezija, cumezei- vgl. ,,sich reinigen”” — ,,biilen, zah-
len”. Jedenfalls ist der Vergleich mit bl. humati- ,,socle” sowohl phonetisch
als auch semantisch kaum méglich (zur Phonetik vgl. z. B. lyk. -mil. kiita-
zu hl. hanta-: nur einmal tritt cfit-r- auf; man dachte, mil. maskk gehore
zu h. maskan-, doch entspricht das Wort eher dem bl. mashan-). Zu hl
huma- kann mil. kuma-li gehoren.

cupri- mil., — ein ,,psoitiver”” Stamm (vgl. cuprimi, cupriti, viell. auch PN
cuprlle), wohl zu idg. *kupro- ,,erwiinscht” (vgl. lat. cupio ,,begehren” usw.).
Man denke allenfalls an das mannigfaltige Auftreten des Suffixes -r- im
Milyischen und Lykischen.

cupttle*, mil. (D. PL) viell. zu luw. kupijatalli- ,,Verschworer”

cuti, mil. — vgl. h. kutt- ,Wand, Mauer” (die Bed. paBt trefflich: im mil.
Text verbietet man, einen cuft — bzw. etwas am cuft — zu verderben).

dadw, mil. Imperativ: viell. zu lyd. dd-, idg. *do- ,,geben”, da die Bedeu-
tung ,,(er) soll geben” in den Kontext gut paBt.

dakba, mil. (55): unklar. Viell. Imperativ 2. Pers. Sg. (vgl. kbade, kikbati).

dans, kar.: Verb 3. Pers. Sg. Prit. (Endung wie im Heth.) mit Bed. etwa
,,stiften, errichten”. Wohl zu lyd. 4 én- und letzten Endes hl. ddi- ,,setzen”
(idg. *dhé-). Dazu wohl auch kar. dov- (vgl.lyd. ¢t uve-, lyk. tuwefa-), wie
auch twa- (im Akkusativ f"wan; durch “wa ist hier der Trigraph OQO be-
zeichnet, der noch in wnWwala, mukbwar vorkommt — zu hl. wnuwdi-
,,schmiicken”, mugawar ,,Gebet” ; diesem Trigraph, der nur in der siidost-
lichen Lokalgruppe der kar. Inschriften gebraucht wurde, entsprach in
anderen Inschriften — hauptséchlich in den dlteren — ein besonderer Buch-
stabe, namlich das ,,Viereck’; ausfiihrlicher in meinem Aufsatz in ,,Kad-
mos”’ VII, 2).

ddawahdma- lyk. PN. Etymologisch ist das Kompositum in zwei Glieder
zu zerlegen, so daB eine urspr. Bedeutung ,stindig beliebt” (*deu- -
*assamsi-) zu erfassen ist. Vgl. mil. dewi- unten. Auf eine Lautverschiebungs-
tendenz weist der Ubergang d zu dd (d. h. zu [t] o. 4.) in den lyk. Inschriften,
die weniger archaisch sind als die milyischen.

dewi- mil. ,,stindig” (die Folge muwati dewis zréténiz ist etwa durch
,,iberwiltigt stindige Feinde” zu iibersetzen), wohl zu idg. *deu- (vgl.
russ. dave, davno usw.), wie ja auch h. {Gwana ,,genau, getreu, unverfélscht”
(d. h. ,,stindig”).

ecdne mil. ,,Friedhof, Nekropolis” o. &., vgl. auch ece D. Pl. ,,den Ahnen”
0. i., ecé (Akk. Sg.: ,,den Verstorbenen’ ?). — alles zu h. akk-.

elihala, aladi elezeti, lyk. — vgl. ala-de-ha-la oben (aladi ist viell. Instr.
,,durch andere”, zu lyd. ara- usw.).

epe-qzzi*, mil.: vgl. unten, s. v. gzze, qezima.

epeite, lyk. epide, mil.: Verba in 3. Pers. Prit. — wohl zu h. appas-
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epirijeti, lyk. ,,nach (jemandem) aneignet’, zu epi- (hl. appa-), eri- und
ija- (,,aneignen” heiBt ja hethitisch ara ija-). Sicher nicht zu hl. happar-:
zu diesem Stamm gehort lautgeméB lyk. kppara-.

epri, mil. ,,Edler” o. d. (Akk. epri-ce ziti-c(e) alu heif3t ,die Edlen, die
Ménner und die Frauen” o. &., doch steht alles im Sg.), wohl zu ai. apara-
,,absonderlich, auflergewohnlich” usw. Im Lyk. ist epriti viell. Verb (,,be-
fiehlt, hat Obermacht”).

erije, mil., wohl zu h. arhaja ,,auBerdem”; theoretisch ist auch eine Deu-
tung ,.fir e.” (D. PL) moglich. Im Text (44c63-5) regiert das Verb kbade
,,machte gefiigig, beschmeichelte” (vgl. kikbati, dss., Prés.) einige Akkusa-
tive (darunter {rqqiz ,,den Tarhunt’’), wobei einige Dativobjekte vorhanden
sind. Mit se beginnt folgende Wortgruppe (die Akkusative gehoren zu dem
schon erwihnten kbade): se (e)rije (e)caburd sebe masa ,;und im weiteren
(bzw.: fiir die Sonstigen’?) den ecabura und das masa (= ,Gotterschaft’)”.
Sicher ist hier masa Akkusativobjekt, trotz Gusmani, a. a. O., der auch
kbade falsch deutet (,,Fiirst”).

eseti, mil. (44d45) Attr. zu trqqiz (vgl. esetest, dss.)

hékkati, lyk. ,,ordnet an, fordert”, zu h. sanh- ,fordern” usw.

hbdti, lyk. ,,schliagt”, zu h. sap- dss.

hubleht, lyk.: vgl. viell. h. sup(pa)la- ,,Vieh”

tcuwe (vgl. iccwemi, écuwéms) lyk. PN, entspricht genau dem kar. PN
eke-i

teavfia-i-, kar.: zu anat. (hl.) 7jawanna- (der Ionier-Name).

kawd* Akk.,lyk. ,,Schaf” (bzw. Miinzenbezeichnung) in i49.9-10 crivmasfita
wawd se c[mvmasita) kawd (vgl. h. T GUD I UDU usw.); zu kawa vgl. bl.
hawas, zu wawa ,,Rind” vgl. bl. wawas (zu idg. * How- und *g®wou-).

kbadi- mil. ,,Vasall”, zu h. hapati- ,,Diener’’; wohl zu sem. ‘bd dss.

kba-* (in kbade, kikbati, kbane, kbanie, dakba mil., und kbati, kba, lyk.)
,figen, gefiigig machen” (h. hap-?)

kezrfy mil. (in 44d36) D. Pl. (= *kexfnhe, *qexifime), su. s. v. qezimi*

klaina lyk., qigléni- mil. usw. — zu h. halija- ,,(nieder)knien”

klppasi lyk. PN zu anat. Halpa-?

klusd (mil. Akk.), kluwdnimi (lyk. PN) zu h. halluwai- ,,streiten’ ?

kradi, mil. ,erschlagt” o. &. (auch Imper. gretu usw.): luw. haratar
,,offense” (viell. zu idg. *efor-[r- ,erregen, drgern” usw.)

krsséni ehbi (lyk., 44b52) ,,in seiner Gestalt”, zu h. hrasan- ,,Kopt” ?

ktta- 1yk. ,,schidigen” zu h. hattdi- ,hauen” (vgl. mil. gtti-); davon kit-ba
,»Schaden” (Suff. wie in kfitaba usw.) und kitba- ,,schidigen”

kdda(se), kéddna, lyk., s. u., s. v. qezifims

kudali, kudara PN, lyk., — vgl. h. huda- ,,Schlagfertigkeit’’ usw. ?

kudrehila, lyk. PN, — vgl. luw. hutarli- ,,Diener” ?
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kultti, lyk. Verb,—vgl. h. hulld@i- ,,bekdmpfen, bestreiten’ (in 84 steht diese
Verbalform im ersten Teil der Strafformel ,,falls . . ., s0...”)

kuwati lyk. Verb, ,negativ’’ in 80.2: vgl. h. huwap- ,,schlecht behandeln’

kzzdta*, mil. ,,Sohn” (in 44d44 ist unter k. Erbbina gemeint, der Sohn
von Keriga), — zu h. hassant- ,,eigener Sohn”’. Man achte auf manche Nomina
mit dem Suff. -dt-, -é¢(¢) im Mil. (und Lyk.), die teilweise partizipialen Ur-
sprungs sind (hl. suff. -anda-).

lapra*. mil. ,Steinplatte”, zu luw. lawar- ,,brechen”, lyd. raBpug ete.

latar (lyk., Attr. zu mdhdi ,,Gotter”), urspr. Partizip zu la- (hl.) ,,lassen,
entsithnen’ ; zum Stamm noch ldte, lika*, lide* (mil. Verba), lijei-, lijenu-wi,
kar. liles (= h. lilas) usw. Idg. *léi- ,,nachlassen”

lebi, lelebi, mil. ,,Angriff” o. d.: zu idg. *labh- ,greifen”

leli* mil. ,,Inschrift, Stele’” o. &.: zu bl. lali- dss.

likbeze (D. PL), lyk.: wohl zu h. lipsai- ,,verstoBen’, ,,body-guard”
(solche Bed. paBt trefflich in 44b56; zur Metathese vgl. lyk. ehbi)

lusast, luwadla (?) mil., wie auch h. luzzi, — zu idg. *leu(s)- ,,abschneiden,
loslassen”, (mit -s-) ,,losschlagen, stechen, treffen”

mdmre mil. (D. Pl.; vgl. mémrezii) entspricht ece ,,den Ahnen/Toten’’;
somit ist das Wort mit dem idg. *mer- ,,sterben” gleichzusetzen

maskkm mil., AKk.: zu bl. mashan- ,fordern”

mémi* mawili, mil. ,,in machtiger Weise’’; zu h. memija-

méte, lyk. ,,Schaden” o. d. (vgl. bl. mata- ,zerstoren”?): idg. *mend-
,,Fehler, Gebrechen” etc. ?

mire, mil. Titel bzw. Epitheton, bezeichnet wohl den Keriga. Viell. zu hl.
mai-[mija- ,,wachsen, gedeihen”; allenfalls steht mire in Kontexten, wo
von ,,Nachkommenschaft”, ,,Sippe” die Rede ist; vgl. auch Wortgruppen
(#teymlesi mire ,;mire der Nachkommenschaft/Sippe”, mire mié (dss., nur
ist hier das Wort mla/mle in der Form eines G. Pl. vertreten). Ein vom Wort
mire abgeleitetes Adj. ist miréfine (D. Pl.), das mit Ethnika nichts zu tun
hat (trotz Gusmani, der a. O. mire mit Mupax vergleicht, was weder phone-
tisch noch semantisch méglich ist; zu Mupa vgl. lyk. mura)

mia, mle lyk.-mil. ,,Nachkommenschaft” (viell. zu idg. mlo- , hervorkom-
men, sich erheben”). U. a. in Kontexten, wo es einem geh(#) entspricht (zu
h. hassa, mil. qzze, s. d.). In 55 finden wir u. a.: miu neriu muwaka ,,ich
starkte die neri-sche Nachkommenschaft”; etwas weiter: ne-ci c(e)-epf
mi[u] kraw plluvwi tuta ,,der Mob soll nicht diese (ci) zahlreiche ? Nachkom-
menschaft verletzen’ (o. i.; s. s. v. kra-); dann kommt ein Satz im Indika-
tiv (krdti ist Priadikat), doch in imperativischer Funktion. In 44d60-2 haben
wir : siméte clleime giitils wwe plluwi mlu (a)kkdti tunewsni ,,In erdriickenden
Schlachten (o. &.; dhnliche Sitze dieser Art in lyk. Inschriften zeigen, daB
Worter im D/L sozusagen ,,ungiinstige Bedingungen’ bezeichnen) fiihrt
(kkati zu *akdti wie etwa ppegzzi zu epeqzzi?) der . . . die zahlreiche Nach-
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kommenschaft vorwirts ...” (qAtili zu hantili-). — Mlu kann a. O. auch
,,den Nachkommen’ heillen.

mrf3f(a)-* mil. ,,Wort, Rede”, zu lyd. mruwa- usw.

mrsla, lyd., Nomen agentis (Suff. -la zu hl. -ala) ,,Schadiger” o. 4. — vgl.
in gleicher Bed. mil. mrskka* zu mrskkati* ,,beschiadigt/verletzt”, zu h.
marsahh- ,,verderben” (vgl. Friedrich, Heth. Elementarbuch I12, 93)

muwa-, mawa- (mil.) , iberwiltigen” zu hl. muwdi-, idg. *meu- ,.fort-
schieben” ? Mil. auch Nom. agentis muwila (mil. muwa-, wie luw. muwa-,

auch ,stirken”, vgl. russ. megat. osilit’, das formell auch positiv sein koénn-
te: ,,iberwaltigen” und *, Kraft verleihen”)

muni, mil. Titel, viell. zu h. munndi- ,,verhiillen” (vgl. tschech. tajemnik
usw.)

mutala, mil. ,Starker” o. &. (zu hl. muwatallafi-), im Wortpaar dezi
mutala, wo dezi dem luw. fassi-, h. das- ,stark” entspricht (dezi mutala
heiflt also ungefahr ,,méchtiger Starker’)

nako-, kar., vgl. auch nkko-, nkkw- usw. — zu h. nahh- ,fiirchten, Ehr-
furcht erweisen”, also nkko- ,,geehrter” o. a. (vgl. auch sl-nko- ,sehr ge-
ehrter”’) zu h. nahhuwai- ,,Gegenstand der Sorge sein” usw.

natri, mil. ,,Anfithrer” (vgl. ai. nefar, dss.), zu hl. nd@-; dazu manche
andere mil. Worter: nénijeti* | leitet” (h. nannija-), neitala* ,leitend, be-
lehrend, unterweisend” (zur Wortbildung vgl. mutala o.), nei(z)*, nijai-

nuniti, mil. Verb. — viell. zu h. ni- ,,Wohlbehagen” (vgl. noch idg. *neu-
,rufen, preisen”), falls es nicht in n(e)-uniti zu zerlegen ist.

fite mil., lyk.; gewohnlich Adverb ,.ferner, im weiteren” (zu h. anda)

#telija, mil. ,,dem Inneren (Land)”, arch. Dativ zu #Atele = hl. *andali:
zur Flexion vgl. utacija zu utaci ,,Herbringer” (s. u.)

ftuwiténi ,,Eroberer” (buchst. wohl ,,Ein-gedrungener’ o. &.) — mil. Ent-
sprechung eines lyk. niituweriha. Zum Doppelsuffix -#t-ént (vgl. PN wwiite,
uwita-) die Nomina agentis pidriténi, zréténi, vgl. die einfachen Suff.-ét:
und -éni

pina-*, mil. zu h. pijandi- ,,beschenken”

predi stets in mil. Texten Instr. (Attr. zu lakadi bzw. wakssadi), zum
Stamm vgl. hl. para- [pra-]; mil. pre- heillt wohl ,,former, fritherer”

prete*, mil. Verb, zu pabra-*, lyk. ,hetzen” (luw. para-, papra- dss.)

pruwa, mil., wohl ,,Vor-schrift”’, ,,An-ordnung” (vgl. uwe- unten)

pssati, pzzite* mil. ,zerstort” o. ., wohl zu h. pessija- (zum Stamm noch
psseje, pssest, (a)ripsse, viell. pise; Bed. positiv: ,,méichtig” o. &.)

pucetr*, mil. ,,schlagt”, wohl zu idg. *peuk- ,,schlagen” (h. puggdi- ?)

punama-, punar- usw. lyk., teilweise auch mil., viell. zu ai. pu(na)- ,liu-
tern” (paBt zu Kontexten; zur Bedeutungsentwicklung vgl. cuma- oben)

puwe-, pu- zu h. puwai- ,zerstampfen” (falls in einigen Texten eine Be-
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deutung nicht vorliegt, die zu punar-, idg. *peu-/peun- ,,reinigen’’ passen
konnte)

qd[n]d*, mil. Akk. . Strafe”, zu h. hanna- ,strafen’. Trotz Gusmani, a. O.,
hat dieses Wort mit mil. gaja nichts zu tun, denn gaja weshteli heilt ,, Tem-
pel von Antiphellos™ o. &. (vgl. bl. hajani- ete.)

gebelija, lyk., viell. zu h. hapallasdi- ,,schwer verletzen’ ; diese Verbindung
entspricht der auf kombinatorischem Wege erhaltenen Deutung.

qidri-, mil. zu h. hatrai- ,,schreiben’

girze, mil. ,,Anteil” o. d., wohl zu h. harsi-, Art Brot

glija, mil. — Bezeichnung eines gewissen Raumes, der wohl ritualen
Zwecken diente (vgl. Akk. gliju kupeliju im Satz, wo eine Verletzung von
q. k. verboten wird). Wohl zu h. halija- ,,(nieder)knien” vgl. prozessuale
Bezeichnung gigleniri (im Instr. gigléniredi), Inf. (ftepi) klaina usw. Dazu
gehort wohl auch mil. Verbalform qlaka und letzten Endes Subst. gla
(,,Gemeinde”, ,,Tempelgemeinde” o. &.)

ghtili*, mil. zu luw. hantili ,,erst”

ghiza®, mil. D. PL ,.den Enkeln” o. 6., — zu h. hanzassa [hantsa] dss.

qrbbli*, krbblata mil., wohl zu h. harpa-, harpalli- usw. (Terminus des
Kultes)

gqzze*, mil. D. PL, zu h. hassa; kzzdta® ,,Sohn” zu h. hassant-; gezimi zu
bl. has(a)mi- ,,gen(u)s”, epeqzzi* ,,Nachkomme”, auch zu hl. has- ,,gebéren’;
vgl. im Lyk. k83dna (D. PL), das in dhnlichem Kontext wie mil. gzze ge-
braucht wird. Jedenfalls entspricht bei allen diesen Wortern die kombina-
torische Analyse vollig der etymologischen.

rifvpa-, mil., in (@)ripa, (a)ripali, (@)ripaimi, wohl zu h. arimpa- (Be-
zeichnung eines ritualen Gegenstandes). Trotz Gusmani a. 0., hat das mil.
Wort weder mit Arma- noch mit -pija(ma)- etwas zu tun (zu arma- niala-
vgl. mil. ermedels)

sabadi, mil. Instr., sebedi mil. Verb. Bedeutung des Stammes ist etwa
_lenken, leiten”, vgl. kitaba-, nei-, nénije- usw. So erhalten wir sabadi
mrppdi ,,mit unterweisenden Worten” ; cridesi sebedi qirzé ziwi heiBt ,,der
c. lenkt den Anteil dem Gotte” (vgl. kitabatu am Ende der Inschr. 44 und
gelénéti am Ende von 55). Mil. sabaca ist D/L. Pl. zu sabaci (zum Suff. vgl.
utaci), etwa ,,Leiter, Fithrer” (zu sabaca finden wir 44c64 Attr. getbeleima,
zu hatba- und lei- ,,Schaden erlassen” bzw. ,,Schaden erlosen”, eher ersteres)

Sakvalki-, 1yd., viell. aus hl. *sakkan-ahh- (zu sah- ,,verunreinigen” ?), vgl.
h. sakkar|n- ,,Kot”; regiert den Akk. basv (so Heubeck)

sldma-*, slama- mil. ,einprigen”, hlhmi* lyk. Denkmal” zu ker.
slmo-*, wohl zu sem. salmu ,,Figur”

sucr-, mil., ,,positive” Bed. sicher. Ob in su- und *kVer — zu zerlegen
(,,gut-machen”, wie etwa ai. sukrta- usw.)?

tasé-*, lyd. ,,Stele” o. &. zu mil. tasi* (Akk.), tsse (D/L. PL) lyk. tahi.
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Diese Worter sind mit folgenden genetisch verwandt: lyd. féntaséna- , Prie-
sterkollegium™ o. &., mil. teséni, lyk. (wohl Entlehnung aus dem Mil.) teséts
(vgl. mil. Adj. tesdtiini, mit Doppelsuff. wie 2réténi usw.), teseti — Bezeich-
nungen von Angeordnetem; lyd. tado- ,anordnen”. Verbale Bed. kommt
im mil. tesdtfini-, wie in anderen Wértern mit solchen Suffixen, klar zum
Ausdruck. Zu diesem Stamm natiirlich tes; mifitt, tasa mifitaha (,,t. des
mifiti”’). Bigentlich heiBlt tesi wohl ,,Anordner”, tas (in fas#) - ,,Anordnung”
(das ist auch die urspr. Bed. vom lyd. tagé-)

tawa lyk. ,,Schaden” o. 4. (vgl. mil. Verb tewete, deverb. Adj. = Partiz.
tewét-. Subst. tewé usw.), etymologisch viell. zu kar. tavse, lyd. tavda- ,,méch-
tig”, zu idg. *tew

teb- mil., Iyk. ,,schlagen, beschadigen” o. 4. (Var. tab-, mil. Verdopp. ti-the-)
zu h. tep-, zu idg. *dhebh- »»Schlagen, beschédigen” usw.

telika lyk., wohl ,,ich rief an” o. &., zu h. talija- ,anrufen” (mil. tali,
Nomen agentis)

tépe, trpe- mil. ,,Volk, Sippe” o. &. Dieselbe Bed. in tmpewéti, wo das
Suffix ,,bedeutungslos” ist, wie ein attr. arppakusets = arppakus, tritomilijét;
= triimali usw. ;

trbbdi mil. ,sanktioniert” o. . (buchst. wohl »[zu]wendet”); in lyk.
trbb-alahadi entspricht die Bed. des Priverbs einem deutschen ent- (in
entschéiidigen). Lyk. trbbe und #rbbete heiBlt »Gegner”. Lyk. tarbi-, trbbei-
(Verba) haben ,negative” Bed. (vgl. das Luw. und BlL.), wie auch mil.
trbbéni (Verbalform, wie lyk. sijéni usw.). Lyk. 44b14 (sefine) trepe ist viell.
mit trppali’® (= luw. tarpalli-) so verbunden, wie etwa russ. izmena mit
izmenenije. Viell. liegen allen diesen Wortern die wohl verwandten idg.
Wurzeln *terp- ,,wenden” und *ferp- , treten” zugrunde. — Im Lyd. vgl.
tarbla- (= mil. trbble), trf-, tarv- ete.

trujeli ,,milyisch”, wie lyk. truwe, trus(@), zu idg. *treu(s)- ,,gedeihen” (hl.
tarawija-)

tulije-, mil. zu luw., heth. tulija- »»Versammlung” (zur Bed. h. ,,Gerichts-
sitzung” vgl. mil. prije-duli), wohl letzten Endes zu idg. *ful- von *tey-
»,schwellen”, wie auch lyk. tawa, lyd. tawsa- (s. 0.) und mil. tuta ,,Mob” o. i.
(vgl. h. tuzzi- ,,Heer”): vgl. idg. *teuta ,»Volksmenge”

twwi mil., lyk. , Denkmal”, vgl. kar. fuwa-, mil. tuwa, zu lyk. tuwe-

uimaga, lyk. — PN (‘Ypawag — Yueag, persischer Feldherr)

uns® mil. = h. uni

ute-, mil. , herbringen” (h. u---ddi-), dazu utacija (D.),,dem Zuriickbringer”

wwe-, mil. ,,(vor)schreiben”, zu lyd. w(ve)- dss. Da bl. uwami- wohl aus
uwe- ,.fiihren” zu deuten ist, konnte man damit auch mil. At-uwiténi ,»Br-
oberer” (=, Ein-fithrender”, vgl. kita-wat/za ,»Her-zog pred-voditel’”, zu
idg. *Hant- + *wedh-), lyk. #tuweri- verbinden

10 Mil. tippali me- entspricht bedeutungsgemi3 dem lyd. aAidad taso.
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wak(s)sa ,,Heldenmut” (mil. und in PN waksse-pddimi, wekssere auch lyk.;
pddimi heiBt wohl , folgend”, zu idg. *ped-): zu h. wah[e]ssar

wararije- mil. ,,Helfer”” zu h. waressa ,,Hilfe”

zajala mil. ,,Schidiger, Verbrecher” zu h. zai- ,,iibertreten”

zawa* mil. D. Pl ,,den Géttern”, ziwi* D. Sg. (vgl. urspriingliche Stamm-
form im Nomen agentis ziwala), zu h. siwa-,1yd. 1 iva- ,,Gott” (*diwzi-réplt,
mil. ,,kampf-fiahig”, vgl. zi-psse (zu psse ,,michtig, kriegerisch” o. &.), viell.
zu h. sa@i-[sija- ,,werfen, schieBen” (vgl. besonders Akk. mil. ziu pasbbu
, kiimpferisches/kampfbereites Heer”). Auch lyk. ha- (Verb), hija?

zini* mil., buchst. ,,Vernichter” o. &. (vgl. noch zinasi): h. zinna- ,,be-
endigen, erledigen, vernichten”. Zum Suff. -i vgl. muri, *pisi; muni

ziti*, mil. ,Mann” (= luw. 2iti-, dss.)

2rbbla ,,Darstellung”, zu lyd. sarb-

2réténi ,,Feind, Renegat”, vgl. h. sarrant-

zrqqiti, mil. ,iberfillt, besiegt” (auch zrig/qala): h. sarh- dss.

Zur Kombinatorik vgl. Sevorofkin, Zur Struktur lyk. Inschriften (MIO),
Korolov—Sevoroskin, Lyk. Wérter und Namen, 1, ArOr, 1968, Nr. 4 (%)
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SEKTION 3: ALTES TESTAMENT
SEKTIONSLEITER: G. FOHRER, ERLANGEN

SAMUEL UND DIE MARI-,,PROPHETEN”
Bemerkungen zu 1 Sam 15:27

VoxN DierHELM CONRAD, MARBURG

1

In 1 Sam 15 wird von der Verwerfung Sauls erzihlt. Bisher ist man weder
dariiber, ob dies Kapitel einheitlich ist, noch dariiber, ob es einer bestimm-
ten Schicht im Komplex der Samuel-Saul-Erzihlungen 1 Sam 8-15 an-
gehort, zu einer iibereinstimmenden Meinung gelangt. Zuletzt hat sich
H. SEEBASS! mit diesem Problem beschéftigt. Er hat in 1 Sam 15 neben
einer dlteren eine zweite Verwerfungserzihlung gefunden?. Zu dieser gehoren
auch V. 27 {., die im Zusammenhang mit der Verwerfung Sauls von einem
dramatischen Akt berichten. Wir wollen uns jedoch nicht der erneuten lite-
rarischen Analyse dieses Textes zuwenden, sondern diesen Vorgang be-
trachten und zu erkliren versuchen. V. 27 heift: ,,Und Samuel wandte sich
zum Gehen. Da ergriff er den Zipfel seines Mantels, so daB3 er abri.” Darauf
reagiert Samuel (nach dem Wortlaut des jetzt vorliegenden Textes, V. 28):
,,Jahwe reiBt heute das Konigtum iiber Israel von dir und gibt es einem
anderen, der besser ist als du.”

Dieses Geschehen, das vielfach als Zeichenhandlung aufgefaft worden
ist3, hat die Exegeten schon immer beschiftigt. Ganz allgemein verweist
man auf 1 Koén 11:30 ff. Dort zerreiBt Ahia von Silo seinen Mantel in 12
Stiicke und 1Bt Jerobeam 10 davon nehmen. Dies symbolisiere, daBl Je-
robeam iiber zehn Stimme Israels Konig werden solle. Jedoch liaBit sich
diese Handlung nicht ohne weiteres mit der bei Samuel vergleichen. Bei
dem Handeln Ahias von Silo steht das Symbolhafte von vornherein im Vor-
dergrund: es ist die nach dem Willen Jahwes ausgefiihrte, die kiinftige Tat
Gottes begriindende Handlung?, also eine echte Zeichenhandlung, wihrend
sich diejenige zwischen Samuel und Saul — wie es zunéichst scheint — recht

1 H. SeeBass, 1 Sam 15 als Schlissel fiir das Verstindnis der sogenannten
konigsfreundlichen Reihe 1 Sam 9:1 — 10:16, 11:1-15 und 13:2 — 14:52, ZAW 78,
1966, S. 148-179.

2 Thid., S. 154.

3 Vgl. etwa C. WESTERMANN, Grundformen prophetischer Rede, BEvTh 31,
1960, S. 113 f.

4 Vgl. G. Fourgr, Die symbolischen Handlungen der Propheten, ATANT 25,
1953, S. 78.
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zufiillig abspielt. So sah und sieht es auch eine Reihe von Kommentatorens. —
Eine zweite Gruppe von Auslegern unseres Textes beobachtet sehr richtig,
dal im Vergleich mit 1 Kén 11:30 ff. doch eigentlich Samuel derjenige
sein miiflte, der den Mantel des Saul zerreiBt. So sagt etwa A. WEISER, daf3
es dem Wesen der symbolischen Handlung besser entspriiche, wenn Samue]
den Mantel zerrisse®. Andere, so I. HyLANDER, erkliren die Szene ausdriick.
lich so, dal Samuel den Mantel Sauls gefaBBt und zerrissen habe?. — Alg
einziger hatte W. Casparr auf die magische Bedeutung des Mantels gewie-
sen und den Vorgang hier mit dem in 1 Sam 24:5 £. verglichen, wo David
dem Saul einen Zipfel des Mantels abschneidet. Nach der magischen Vor-
stellung — sagt W. CaSPARI — verschaffe das Kleid Schutz, und Saul reiBle in
Samuels Schutz Gottes ein Loch8, — N euerdings erklirt auch H. SEEBasg
den Vorgang zwischen Saul und Samuel 80, wie es W. CASPARI getan hatte.
Sei auch das Motiv in 1 Sam 15:27 anders als in 1 Sam 24:5 . gewendet, so
sei es doch altertiimlich und diirfe daher der alten Uberlieferung nicht
abgesprochen werden®. H. SEEBASS macht, aullerdem darauf aufmerksam,
daB J. Lewy dargelegt habe, welche Bedeutung — vor allem auch rechtlicher
Art — der Mantelsaum im Alten Orient haben kénne. Nach J. LEwY sym-
bolisiert der Mantelsaum die Personlichkeit, die Freiheit und die Rechte
eines Menschen!®.

Aber die Erklérungen von W. Casparr und H. SEEBASS leiden den gleichen
Mangel wie alle anderen. Denn gerade wenn man beriicksichtigt, daB der
Mantelsaum eine gewisse symbolische oder magische Bedeutung hat, miiBte
es eigentlich der Mantel Sauls sein, dem Samuel ein Stiick abreilt, wenn
die Zeichenhandlung und die Erklirung dazu in sich verstindlich sein soll-
ten.

II

Der hebriische Text von 1 Sam 15:27 lautet:
PN YR o3 pim nobh Lxny abm
,,Und Samuel wandte sich zum Gehen. Da ergriff er seinen Mantelsaum, go

¢ J. pE Groor, I Samuel, TeU, 1934, 8. 135; R. K1TTEL in HSATY, 1, 1922,
S. 431; H. GrRESSMANN, SAT II: 1, 8. 60; H. W. HErTzBERG, Die Samuel.

biicher, ATD 10, S. 102; vgl. auch G. FoHRER, Die symbolischen Handlungen,
S. 18 Anm. 23.

¢ A. WEISER, 1 Sam 15, ZAW 54, 1936, S. 4.

" I. HYLANDER, Der literarische Samuel-Saul-Komplex (1 Sam 1-15), Diss.
Uppsala 1932, S. 200; so auch S. Goldmann, Samuel, 1951, S. 91.

8 W. Caspari, Samuelbiicher, 1926, S. 177 .

® H. SEEBASS, ZAW 78, 1966, S. 151 Anm. 8.

10 J. Lewy, RHR 110, 1934, S. 31-33; vgl. auch J. M. MUNN-RANKIN, Iraq 18,

1956, S. 91 f. und neuerdings H. PETscHOW in RLA III, S. 318-322 (s. v. Ge-
wand [saum] im Recht).
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daB er abrifl”’. — Dieser Text ist in sich so verstindlich. Bemerkenswert ist,
daB hier offen bleibt, wer wessen Mantelsaum ergreift. Dem Stile hebréischer
Prosa gemaB — haufiger Subjektswechsel, ohne daf dies niher bezeichnet
wird — ist es durchaus moglich, daB Saul es ist, der den Mantel Samuels
ergreift.

Dies wird nun ausdriicklich in der Textform gesagt, die die LXX bewahrt
hat. Dort heillt es: xai dméorpedev Zapovnh 16 mpbowmoy adTod Tob dmeAdely.
xol &xpdrnoey Toovh Tob Trepuybou THg StmhoiSog adtob xal SiéppmEev adTo.
,,Und Samuel wandte sein Gesicht, um zu gehen. Und Saul beméchtigte
sich seines Mantelsaums und rif8 ihn ab”. — Hier also spielt Saul eine aktive
Rolle und reit den Mantelsaum des Samuel ab. Auch der masoretische
Text 148t sich so iibersetzen. Dazu geniigt, daB man — ohne den Text éndern
zu miissen — anstelle des Nifal ¥9p" das Kal ¥9p" liest. Offenbar haben die

Masoreten die Zeichenhandlung nicht mehr verstanden und den Text falsch
vokalisiert.

Fiir die besondere — teils symbolische, teils magische — Beudetung des
Mantelsaums im Alten Orient liefern uns auch die Briefe aus den Archiven
von Mari zahlreiche Beispiele!!.

Aus diesen Beispielen ist zunichst eine an 1 Sam 15:27 anklingende Wen-
dung herauszugreifen und zu priifen, ob sie die sich zwischen Saul und Sa-
ymuel abspielende Handlung zu erklédren vermag. Es handelt sich um die
VWendung: ,,jemandes Mantelsaum ergreifen” (garran subat NN sabatum),
die ausdriickt, da jemand sich politisch unterwirft!2. Wollte man auch
die Wendung ,,da ergriff er den Zipfel seines Mantels . ..” in 1 Sam 15:27
so werstehen, dann wiirde dies bedeuten, daB Saul auf die kritischen Be-
mericungen des Samuel hin den Mantelsaum des Samuel ergreift und durch
diese: symbolische Handlung sich ihm politisch unterwirft. Dabei reifit der
Mantelsaum ab, und Samuel kann den Vorgang so deuten, wie dies in unse-
rem Text geschehen ist.

Dieser Erklirungsversuch hat jedoch wenig Wahrscheinlichkeit fiir sich.
Einmal wire es ganz ungewéhnlich, daB sich ein Kénig in dieser Weise
einem Propheten politisch unterwirft. Dafiir gibt es auch keine vergleich-
baren Beispiele. Zum anderen bleibt das Abreiien des Mantelsaums bei Sa-
muel und seine Deutung auf das Wegnehmen des Kénigtums von Saul ein
Vorgang, der sowohl der magischen Geladenheit des Mantelsaumes als
auch seiner symbolischen Bedeutung in keiner Weise gerecht wird. Die Mog-
lichkeit, daB sich Saul in der angegebenen Weise dem Samuel politisch
unterworfen héitte, mufl also ausscheiden.

11 Vgl. schon M. NoTH, JSS 1, 1956, S. 328.
12 ARM VI 26: 3’ f. und 8’ f.; XIIT 148:Vs. 8. Vgl. auch sissiktam rakasum =
,,einen Vertrag schlieBen’ in den Mari-Briefen. — Dazu vgl. auch Sa 8:23.
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111

Aus Mari bieten sich indes andere Beispiele als Erklirung des zwischen
Saul und Samuel ablaufenden Geschehens an. Zu Recht hat kiirzlich
H. Scaurr darauf hingewiesen, daB wir jetzt drei Belege fiir die merkwiirdige
Sitte haben, dafl dem Ekstatiker in Mari Haar und Mantelsaum abgenom-
men werden?!®.

1. ARM VI 45: Bahdi-Lim, der Prifekt des Palastes von Mari, schickt
zusammen mit einem vollstindigen Bericht von der Angelegenheit an den
Konig Haar und Mantelsaum einer Ekstatikerin (muhbhatum), welche der
Priester Ahum ihr abgenommen und dem Prifekten iibermittelt hatte.

2. ARM XIIT 112: Kibri-Dagan der Statthalter von Terqa, 70 km west-
lich von Mari, berichtet seinem Kénig Zimrilim von einem zweimaligen
Traum, den ein junger Diener hatte. Darin redet ein Gott davon, daB ein
bestimmtes Haus nicht (wieder)aufgebaut werden solle. Der Diener teilte
dies dem Statthalter mit. Kibri-Dagan berichtet weiter, daB er dem Konig
den Mantelsaum des Kleides und eine Locke des Haupthaares des Dieners
bringen lasse. Seit jenem Tage sei dieser Diener krank.

3. G. Dossiy, RA 42, 1948, S. 128 ff.: Der Beamte Itur-Asdu teilt seinem
Kénig Zimrilim mit, daB ein Mann aus Schakka namens Malik-Dagan zu
ihm gekommen sei. Dieser Mann hatte im Tempel des Gottes Dagan in
Terqa eine Vision, in der er zu Zimrilin gesandt wird, um ihn aufzufordern,
Abgesandte zum Tempel zu schicken, die dem Gott vom Stand der Ausein-
andersetzungen mit dem Stamm der Benjaminiten berichten sollen. Der
Brief fihrt fort: ,,Dies sah jener Mann in seinem Traum (41) und siagte
es mir. Jetzt nun habe ich an meinen Herrn geschrieben. (43) Mein Herr
moge die Angelegenheit dieses Traumes nachpriifen. (45) Auerdem moge
mein Herr, wenn es ihm beliebt, seinen vollstindigen Bericht (47) vor
Dagan erstatten. Auch mogen die Abgesandten meines Herrn (49) standig
zu Dagan hin (auf dem Wege) sein! Der Mann, der mir diesen Traum (51)
erzihlte, wird ein Tieropfer vor Dagan darbringen, deshalb habe ich ihn
nicht geschickt. (53) Und weil dieser Mann ein Beamter ist, nahm ich sein
Haar und seinen Mantelsaum nicht’*14, .

In den ersten beiden Texten werden also einer Ekstatikerin (mubbiatum),
bzw. einem jungen Diener, Haar und Mantelsaum abgenomnien und dem
Kénig zusammen mit einem Bericht zugeschickt. Im ersten Text erfahren
wir nicht, was die Ekstatikerin zu sagen hatte, im zweiter/ héren wir, daf3

13 H. Scaurt, ZDPV 82, 1966, S. 232. — Vgl. jedoch unten den Diskussions-
beitrag von Prof. W. vox SopEex.

14 Ubersetzung nach W. von SopbeN, WdO I, 1950, S. 398 f. Vgl. jedoch auch
G. DossiN, RA 42, 1948, S. 128 ff.
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ein junger Diener aufgrund eines zweimaligen Traumes den Befehl eines
Gottes, wohl Dagans, an den Kénig weitergibt, ein bestimmtes Haus nicht
(wieder)aufzubauen. Im dritten Text ergeht ebenfalls eine durch Traum er-
langte Aufforderung an den Kénig, diesmal politischen Inhalts. Der Uber-
bringer der Aufforderung kann hier aber Haar und Mantelsaum behalten
und zum Opfern in den Tempel des Gottes Dagan in Terqa zuriickkehren.
In allen drei Féallen wird die ,,prophetische”’ Aufforderung an den Konig,
etwas zu tun, durch einen hohen Beamten des Konigs entgegengenommen
und an diesen zur Priifung weitergeleitet.

Wie ist dies Faktum zu interpretieren, welche Rolle spielen Haar und
Mantelsaum ? Auch in den anderen Texten aus Mari, in denen von einer
prophetischen Botschaft die Rede ist, wird diese an den Kénig weiter-
gegeben'®. Dabei scheinen in allen Fillen diejenigen, die die Botschaft
bringen, den Behorden bekannt oder gewissen hoheren Standes zu sein,
bzw. eine feste Funktion in einem der Tempel zu haben'®. Auf jeden Fall
wird aber auch deren Botschaft zur Priifung weitergeleitet. Im zitierten
Text 3 tritt Malik-Dagan, ein Mann aus Schakka auf, aus der Provinz also
und wenig bekannt. Jedoch wird hier ausdriicklich gesagt, daB diesem Mann
Haar und Mantelsaum nicht genommen worden sind, weil er ein awilum
Su kallu ist. G. Dossin iibersetzt dies mit ,,weil dieser Mann ein Funktionér,
ein Beamter ist”!”. A. Malamat liest an dieser Stelle awilum $u tdk-lu —
,,weil dieser Mann vertrauenswiirdig ist”’18, D. h. also, Malik-Dagan, der
aus Schakka, aus der Provinz stammende und wenig bekannte Mann, kann
Haar und Mantelsaum wihrend der Zeit der Priifung seines prophetischen
Traumes behalten, weil er als Beamter bereits in einer Beziechung zum Konig
steht, oder weil er auf andere Weise als vertrauenswiirdig ausgewiesen ist.
Dagegen ist der junge Diener von Text 2 vollig unbekannt. Zudem hat
suharuwm in Mari immer die Bedeutung ,,Diener, Abhingiger, Mensch in
untergeordneter Stellung”?®, und auch eine muhhdtum wie die Ekstatikerin
in Text 1 diirfte von niederer sozialer Stellung® und unbekannt gewesen

15 ARM IT 90, III 40, IIT 78, A 1121 (A. Lops in Studies in OT Prophecy,
Festschr. Robinson, 1950, S. 103 f.), ARM XIIT 23, XIIT 113, XIII 114.

16 So auch A. MAavamAT, Suppl. VT XV, S. 210 f., 226. — In ARM XIII 113
und 114 treten auf ein ,,awilum”, ein ,,Freier”’, und eine addat awilim, also die
,,Frau eines Freien’’!

17 G. Dossin, RA 42, 1948, S. 128 f.; ebenso M. Nors, JSS 1, 1956, S. 328.

18 A. Mavamar, Suppl. VT XV, S. 225 mit Anm. 2. — W. voN SoDpEN liest,
WdO I, 1950, S. 398 {., awilum $u qal,-lu — ,,weil dieser Mann von geringer Her-
kunft ist”’.

19 Vgl. CAD 16, s. v., S. 232 ff. Gegen A. MALAMAT, Suppl. VT. XV, S. 222 ff.,
der ,,Jiingling” iibersetzt.

20 Thid., S. 210.

21 Or.-Tg.
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sein2!. Diesen beiden Personen, dem Diener und der Ekstatikerin, werden
Haar und Mantelsaum genommen und zusammen mit dem Bericht zur
Priifung an den Koénig geschickt, wihrend die ,,Standespersonen” diese be-
halten koénnen (Text 3).

Die Deutung, daBl mit dem Abschneiden des Mantelsaumes eine Verfii-
gungsgewalt liber den betroffenen Menschen gewonnen wird, ist unbestrit-
ten®. Da auch fiir das Haar gilt, daB es die eigene Person symbolisiert??,
geht das Abschneiden des Haares dem des Mantelsaums ganz parallel®.
AufBlerdem ist die Stirnlocke das Zeichen des Freien, dem Sklaven wird
der halbe Kopf rasiert, das Abschneiden von Haar und Bart bedeutet eine
entehrende Strafe (etwa bei einem Verleumder, Codex Hammurabi § 127).
Das Haar hat auch hier nicht ausschlieflich magische Bedeutung, sondern
nurdann, wenn es zum Schadenzauber oder zum Exorzismus gebraucht wird?2s.

Nach all dem diirfte die bereits von G. DossiN vorgetragene Interpreta-
tion richtig sein®, dafl das Abschneiden von Haar und Mantelsaum bei den
unbekannten Propheten in Mari eine gewisse Schutzhandlung des Konigs
und des Staates darstellt, eine Schutzhandlung gegen solche, die aus fal-
schen Beweggriinden, mit behaupteten Triumen und falscher Botschaft
zum Konig kommen, die also in betriigerischer Absicht ihre Triume vor-
bringen. Nicht dafl mit dem Abschneiden von Haar und Mantelsaum die
betroffenen Personen schon als ,,falsche Propheten’ bezeichnet wiirden, es
wird aber der Verdacht auf falsche Prophetie geduBert. Stellt sich dieser
Verdacht nach eingehender Priifung als richtig heraus, dann hat der Kénig
mit Haar und Mantelsaum Pfénder in der Hand, die sich gegen ihren Be-
sitzer gebrauchen lassen. Mit dem Haar kann nach magischem Verstindnis
ein Schadenzauber gegen den angerichtet werden, von dem es stammt. Auf
jeden Fall bedeutet der abgetrennte Mantelsaum die Entmachtung und Ent-
rechtung dieser Person. In der Zwischenzeit — bis die Priifung abgeschlossen
ist — ist der Prophet in der Gewalt der staatlichen Organe, die damit die
Ruhe und Ordnung im Staate wahren??.

21 So sagt A. MALAMAT, ibid., S. 212 mit Anm. 1, daB ein muhldm im Gegen-
satz zum apilum keinen Zugang zum Palast hatte.

22 M. Nors, JSS 1, 1956, S. 328; G. DossinN, RA 42, 1948, S. 134; A. MALAMAT,
Suppl. VT XV, 8. 225; auch schon J. Lewy, RHR 110, 1934, S. 32.

8 Vgl. J. HENNINGER, Zur Frage des Haaropfers bei den Semiten, Die Wiener
Schule der Vélkerkunde, Festschr. 1956, S. 368 mit Anm. 89.

2 Wihrend M. Norr, JSS 1, 1956, S. 328, sagt, daB es sich bei dieser sym-
bolischen oder magischen Handlung um zwei parallele Vorgiinge handelt, von
denen im Grunde einer geniigt, betont A. MaLAMAT, Suppl. VT XV, 8. 225 Anm.
3, daB diese Vorgénge untrennbar zusammengehéren (vgl. jedoch ARM X 8!).

% Vgl. J. LEwy, RHR 110, 1934, S. 32; J. HENNINGER, Haaropfer, S. 362.

26 (3, DossiN, RA 42, 1948, S. 133 f.

27 So auch A. MAramAT, Suppl. VT XV, 8. 226 f. Abzulehnen ist seine Auf-
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Das Abschneiden von Haar und Mantelsaum des Propheten driickt also
ein Milltrauen derer aus, die die Gottesbotschaft empfangen haben, duBert
den Verdacht auf falsche Prophetie, die ja immer ein Problem darstellt,
und gibt dem Staat Verfiigungsgewalt iiber den Propheten.

v

Diese Beispiele aus Mari diirfen jetzt sicher zur Erklirung der Szene in
1 Sam 15:27 herangezogen werden.

Auch in Israel ist die Symbolik des Mantelsaums bekannt. Das zeigt die
Erzéhlung 1 Sam 24. Dort schneidet David den Mantelsaum Sauls ab und
nimmt damit an Saul einen Akt der Entrechtung vor?. Aber auch die Er-
zdahlung 2 Sam 10 weist in diese Richtung. Den Ménnern einer Beileids-
gesandtschaft Davids zu dem Ammoniterkonig Hanun werden jeweils der
halbe Bart und die Kleider bis ans Gesél (also auch der Saum) weggeschnit-
ten (V. 4). Offensichtlich — der Text sagt das sogar selber aus (V. 5) — war
das fiir jene Boten eine grole Entehrung und Beschimpfung. Es wird aber
auch gesagt (V. 3), daB die Berater des Kénigs, die Ammoniterfiirsten,
tiirchten, die Boten seien Spione. Der Kénig und die Fiirsten glauben also
nicht an den ehrlichen Auftrag der Boten, und durch die entehrende Be-
handlung werden die Boten Davids als falsche Boten bezeichnet.

Weiterhin haben auch in Israel Konig und Staat eine Aufsicht iiber ihre
Propheten ausgeiibt. Sowohl A. Mavamar als auch L. DELERAT (bei
H. Scaurr) haben darauf im Zusammenhang mit dem Mari-Brauch des
Abschneidens von Haar und Mantelsaum mit Recht hingewiesen2?: So
wird Micha ben Jimla, 1 Kén 22:26-28, von Ahab gefangengesetzt, bis sich
die Wahrheit seiner Botschaft herausgestellt hat?°.

Wiederholt sind schon die Gemeinsamkeiten, die es zwischen dem Pro-
phetismus in Mari und in Israel gibt, dargestellt worden; aber auch die
Unterschiede sind nicht zu iibersehen?®. Deshalb darf Samuel nicht ohne
weiteres mit einem Mari-Propheten gleichgesetzt werden, selbst wenn wir

fassung, da8 Haar und Mantelsaum als Beweise fiir die Existenz des Visioniirs
vor dem Konig gelten, wenn z. B. der Visionir nicht vor dem Konig erscheinen
koénne, und daB sie zur Bekréiftigung der Botschaft dienen. Dazu mii8ten Haar
und Mantelsaum freiwillig gegeben sein. Es hat aber nicht den Anschein, da
das so war, vgl. auch Text 3!

28 So schon J. LEwy, RHR 110, 1934, S. 31 ff.; M. Nots, JSS 1, 1956, S. 329.

29 A, MATLAMAT, Suppl. VT XV, S. 227; L. DELERAT bei H. ScrUuLT, ZDPV 82,
1966, S. 232 Anm. 27.

30 . dazu zuletzt E. WURTHWEIN, Zur Komposition von 1 Reg 22:1-38,
Festschr. L. Rost 1967, BZAW 105, S. 245-254, bes. S. 251 f.

31 Zuletzt C. WESTERMANN, Die Mari-Briefe und die Prophetie in Israel, in:
Forschung am alten Testament, ThB 24, 1964, S. 175 ff.
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die Szene in 1 Sam 15:27 durch die Beispiele aus Mari zu erkliren versuchen.
Die Botschaft, die Samuel im Namen Jahwes gegen Saul vortrigt, ist von
tiefem religiosem Ernst. Samuel greift gegeniiber Saul — wie H. WILDBERGER
aufgezeigt hat3? — deshalb ein, weil Saul das Gottesrecht verletzt und eigene
Wege zu gehen begonnen hatte. Die Interpellationen Samuels scheinen Saul
nicht gepalt zu haben. Saul benutzt zu ihrer Abwehr die Mittel, die Konig
und Staat — wie in Mari — seit eh und je gegeniiber ihren Propheten gehabt
haben. Er reit dem Propheten den Mantelsaum ab, entehrt und entmachtet
ihn auf diese Weise. Ja, vielleicht kann man sagen, da8 er ihn seiner Amts-
wiirde entkleidete. Zumindest bringt er ihn unter staatliche Aufsicht und
in staatliche Verfiigungsgewalt. Saul versucht — offensichtlich mit Erfolg —,
den lastigen Mahner damit zum Schweigen zu bringen.

Der jetzige Kontext der Erzédhlung von der Verwerfung Sauls stammt aus
prophetischen Kreisen, denen Samuel natiirlich in durchweg hellem Licht
erscheinen muflte. Trotzdem schimmert in 1 Sam 15:27 eine alte Tradititon
durch. Das Geschehen dort ist nicht so zuféllig, wie es zunichst den An-
schein hatte. Samuel wird — wie die Parallelen aus Mari gezeigt haben —
durch Saul der falschen Prophetie verdéichtigt und entehrt. Es wird iiber-
priift, ob die Botschaft, die Samuel vorzubringen hat, wahre und voll-
méchtige Botschaft ist. Und vielleicht ist es dieses Geschehen, welches der
Grund fiir den Bruch zwischen Samuel und Saul gewesen ist.

* ®
*

Prof. W. voN SopEN hat in der Diskussion darauf aufmerksam gemacht,
daBl es drei weitere Briefe gibt, die von Haar und Mantelsaum reden. Es
sind dies die Briefe ARM X 8:21 ff., 50:29 ff. und 81:16 ff. aus dem — vor-
laufig nur in Keilschrift vorliegenden — Band der Frauenbriefe. Danach
scheint das Einschicken von Haar und Mantelsaum ein nicht gerade seltener
Vorgang gewesen zu sein.

32 H. WILDBERGER, Samuel und die Entstehung des israelitischen Kénigtums,
ThZ 13, 1957, S. 465 f£.



DIE IMMANUEL-PERIKOPE IM LICHTE NEUERER
VEROFFENTLICHUNGEN

VoN JoHANN JARKOB STAMM, BERN

Wenn* ich es wage, meinen fritheren Arbeiten zu dieser Perikope! eine
weitere anzufiigen, so bestimmt mich dabei nicht die Frage nach der Person
des Immanuel und der seiner Mutter. Es geht mir nicht darum, gegeniiber
anderen Meinungen® den eigenen Standpunkt einmal mehr zu verteidigen,
so sehr ich nach wie vor geneigt bin, die ‘almd mit der Frau des Propheten
und den Immanuel mit einem seiner Sohne gleichzusetzen3. Worauf es mir
jetzt jedoch ankommt, ist zu priifen, ob Jesaja in 7,10-17 dem Kénig Ahas
entweder nur Heil ankiindigt oder nur Unheil oder beides zugleich. Dieses
Problem ist durch die folgenden vier Aufséiitze aus den letzten Jahren erneut
in den Vordergrund geriickt worden:

1. Hans GorrrieB, Amos und Jerusalem (VT 17, 1967, S. 430-463, be-
sonders S. 442 ff.),

2. A. H. S. Gunxewx6, Heil- und Unheilsverkiindigung in Jes. VII (VT 15,
1965, S. 27-34),

3. THEODOR LEscow, Das Geburtsmotiv in den messianischen Weissagun-
gen bei Jesaja und Micha (ZAW 79, 1967, S. 172-207, besonders S. 172—
180),

4. WiLLiam McKANE, The Interpretation of Isaiah VII 14-25 (VT 17, 1967,
S. 208-219).

Wenn man diese Arbeiten nach sachlichen Gesichtspunkten ordnet, so
gehoren Nr. 1 (GorTLiEB) und Nr. 4 (McKANE) zusammen, da sie beide im
Text nur Heilszusage finden. Thnen steht Nr. 3 (LEscow) entgegen, fiir den

* Umschrift des Hebrédischen nach ZAW.

1 Die letzte davon mit dem Titel: ,,Die Immanuel-Weissagung und die Escha-
tologie des Jesaja” erschien in der Theol. Zeitschr. 16, 1960, S. 439-455. Hier
sind S. 439 Anm. 1 meine fritheren Arbeiten genannt.

2 Zur neueren Literatur vgl. Josepa CoprpENs, L’interprétation d’Is. VII, 14,
& la lumiére des études les plus récentes (Lex tua veritas. Festschrift fiir Hubert
Junker, Trier 1961, S. 31-45) und GrEorG FOoHRER, Zehn Jahre Literatur zur
alttestamentlichen Prophetie, 1951-1960 (Theol. Rdsch. 28, 1962, S. 69-72).

3 So zuletzt auch HERBERT DoNNER, Israel unter den Voélkern (SVT XI,
Leiden 1964) S. 17 f.
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es sich allein um eine Unheilsdrohung handelt. In der Mitte bleibt Nr. 2
(GuNNEWEG) mit der Annahme, daf} es sowohl um Heilszusage als auch um
Drohung gehe.

1

Wir beschéftigen uns zuerst mit Gottlieb. Er ist ein Schiiler von E. Ham-
MERSHAIMB und bleibt bei dem, was sein Lehrer in dem bekannten Aufsatz
tiber das Immanuel-Zeichen vertreten hatt. Auch fiir Gottlieb steht die An-
kiindigung von Jes 7,14 im Zusammenhang mit dem Ké&nigskult, dessen
tragendes Element nach IT Sam 7 das Versprechen Jahwes war, die Dynastie
werde ewigen Bestand haben®. Im Ritual des Neujahrsfestes fand die Zusage
gegeniiber der Dynastie ,,ihren konkreten Ausdruck in einer Zusage an die
Kénigin, sie werde einen Erben gebéren. Diese Verheiflung ist es, die Jesaja
gegeniiber Ahas im Immanuelszeichen zitiert’’s.

Den Heilsaspekt von Vs. 14 findet Gottlieb in Vs. 15-17 bestéitigt, wobei
er den letzteren ganz wie Hammershaimb als Ankiindigung einer Gliickszeit
versteht, wie es eine solche zur Zeit des David, aber nicht mehr seit der
Reichsteilung gegeben hat”. Beide Gelehrte sind sich auch darin einig, daB
7,10-17 vor des Ahas Hilfegesuch an Tiglatpilesar (II Reg 16) anzusetzen
sei. Danach erst habe Jesaja seinem Land das Gericht durch den Assyrer
angesagt, ohne aber die Hoffnung auf den Rest und den Bestand der
Dynastie aufzugeben®.

Die Ubereinstimmungen zwischen Hammershaimb und Gottlieb sind so
groB}, daB kleine und mehr nur nuancierende Unterschiede zuriicktreten.
Solche zeigen sich in folgendem: H. zieht als traditionellen kultischen Hin-
tergrund mehr die ugaritischen Texte heran, wihrend G. mehr auf das
Neujahrsfest hinweist, ja er meint geradezu, ,,Jesajas Verkiindigung kann
als Aktualisierung des Vélkerkampfmythus des Neujahrsfestes verstanden
werden . . .”®. Immerhin entféllt auch bei G. das Ugaritische nicht ganz. Als
nichste Parallele zu Jes 7,14 zitiert er aus der Nikkal-Hymne (Zeile 7) den
Satz ki glmt tld b(n), den er iibersetzt: ,,Siehe! ,die junge Frau’ gebiert
einen Sohn”10,

* The Immanuel Sign (Studia Theologica, Vol. III, Fasc. IT, 1951, S. 124-142)
= E. HAMMERSHATMB, Some Aspects of Old Testament Prophecy from Isaiah
to Malachi, Kopenhagen 1966, S. 9-28.

SV 178442 1,

81 c. S. 443.

"1 c. S. 444.

8 1. c. S. 441 {., 444 und 447.

9 1. c. 441.

10'S. 443. — Inzwischen hat WorLrraM HERRMANN, Yarih und Nikkal und der
Preis der Kutarat-Goéttinnen (BZAW 106, Berlin 1968) S. 7 und 34 gezeigt, da
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Ein weiterer kleiner Unterschied findet sich in der Umschreibung des
Restes. Fir H.* wird er nach Jes 8,16-18 durch die Schiiler des Propheten
reprisentiert; G. verzichtet auf eine solche Prézisierung, doch betont er,
daB mit dem Rest auch das Konigsgeschlecht bewahrt werde!2. Wie schon
angedeutet, ist der das Gericht iiberdauernde Bestand der Dynastie auch
fiir H. wichtig. Er schreibt (Some Aspects . .. S. 25): ,,The individual king
can sin, and be punished by Yahweh, but the promises to the dynasty hold
good, so that Yahweh will not led it be destroyed (cf. 2. Sam. VII 12 ff.)”.
— Jeder Deutung des Textes als reines Heilswort bereitet das laken am
Anfang von Vs. 14 wegen seines tiberwiegend drohenden Sinnes Schwierig-
keiten. H. gibt das zu, doch verweist er auf Jer 16,14 £., wo laken eine Ver-
heiflung einleitet!®. G. duflert sich nicht zu dieser Sache. Was schlieBlich
die ‘almd von Vs. 14 anlangt, so sehen H. und G. in ihr die Kénigin. Wihrend
G. es dabei bewenden laft!4, setzt sich H. noch mit der sich notwendig er-
gebenden Folgerung auseinander, daf Immanuel dann als Sohn des Ahas
der spatere Hiskia gewesen sein miifite!s.

Nunmehr zur Beurteilung iibergehend, méchte ich sagen, dall der Beitrag
von Gottlieb mir Anlall war, die 1954 gegeniiber Hammershaimb vorge-
brachte Kritik!¢ zu priifen, um sie, wenn nétig, zu modifizieren oder gar
aufzugeben. Aber das erwies sich als unméglich; denn auch in ihrer Wieder-
holung erscheinen die Argumente der beiden Déinen nicht iiberzeugend. Das
gilt vor allem fiir Vs. 17, bei dem der hebriische Wortlaut die von ihnen
empfohlene Auffassung zwar zuliBt, sie aber durchaus nicht verlangt, und
die exegetische Uberlieferung in MT, LXX, 1 Q Jes? und der Damaskus-
Schrift (VII 11£.)Y7 ihr widerspricht. So wird man jene Interpretation
ablehnen miissen. Gewi8 sind die erwéhnten Zeugnisse der Uberlieferung
nicht unfehlbar, aber, da sie zum mindesten den Vorzug groferer zeitlicher
Niihe zum alten Text haben, verdienen sie Vertrauen, so lange sie nicht ein-
deutig widerlegt werden konnen!8. Das wire bei Jes 7,17 wohl nur dann
moglich, wenn der ganze Zusammenhang die Auffassung als Heilswort ein-

der Satz vergangenheitlich iibersetzt werden muBl, was den Abstand zu Jes 7,14
vergrofert.

11 Some Aspects . .. (s. Anm. 4) S. 25.

12 VT 17 S. 444.

13 Some Aspects ... S. 19 f.

UYVT 17 S. 443.

15 Some Aspects . . . S. 26.

16 Verf., Die Immanuel-Weissagung, ein Gespéich mit E. HAMMERSHAIMB
(VT 4, 1954, S. 20-33).

17 Vgl. VT 4 8. 32.

18 So auch gegen McKanm, VT 17 S. 213, der die Vorziige der alten Uber-
setzer und Exegeten als ,,nicht so offenkundig” annimmt und die Worte ,,den
Koénig von Assur” fiir eine friihe, falsche Exegese erklért,



284 JOHANN JAKOB STAMM

fach verlangte. Wohl kann man ihm das abgewinnen, aber naheliegend oder
gar selbstversténdlich ist es nicht. Das laken am Anfang von Vs. 14 hat nun
einmal in den echten Jesaja-Worten drohenden Klang!®, der hier ohnehin,
nachdem die Weigerung des Konigs vorausgegangen (Vs. 12), gefordert ist.

Ob die Ankiindigung von Vs. 14 wirklich, wie Gottlieb will2?, mit dem Ri-
tual des Neujahrsfestes zusammenhéngt, kann man bezweifeln. Kaum zu
bezweifeln ist jedoch, daB Jesaja mit der Mahnung von 7,9: ,,Wenn ihr
nicht glaubt, so habt ihr nicht Bestand” an die Nathans-Verheiung (IT
Sam 7,16a) anspielt, die er aus seiner Vollmacht heraus mit der Glaubens-
forderung verbindet?®!. Das bedeutet fiir den Konig, daB die seiner Dynastie
geltende Zusage dauernden Bestandes noch immer in Kraft steht, daB sie
aber im Gehorsam angenommen und in ihren Konsequenzen angesichts
seiner Biindnispline praktiziert werden soll. Von Anfang an ist somit das
Verhalten des Ahas einer kritischen Norm untergeordnet, vor der er sich
bewdhren muB. Das ist ein Hintergrund, der fiir Jes 7,10-17 eine Heils-
zusage nicht von vornherein ausschlieBt, der aber auch der Drohung Raum
1aB3t. Sie ergeht dann auch, weil der Kénig das Angebot, ein Zeichen zu for-
dern, ablehnt (Vs. 12). Er tut es gewill nicht nur aus religiéser Scheu heraus,
sondern ebenso, um sich in seinen politischen Absichten nicht stéren zu
lassen®2, Diese Deutung von Vs. 12 laBt sich zwar nicht beweisen, aber sie
liegt nahe. Von ihr aus scheint es ferner geboten, Jes 7,10-17 nicht so sicher
von des Ahas Hilfegesuch an den Assyrer zu trennen, wie das Hammers-
haimb und Gottlieb wollen.

Wichtiger als diese letzte Einzelheit scheint uns im Riickblick das Er-
gebnis, daB es nach wie vor nicht méglich ist, die Immanuel-Perikope als
reine Heilszusage zu verstehen. Das ist auch gegen McKane zu sagen, so
daB es sich eriibrigt, linger bei ihm zu verweilen. Mehr als Gottlieb geht er
zu laken (Vs. 14) und bei der Interpretation von Vs. 17 als Heilszusage auf
die Schwierigkeiten ein, doch hélt er sie nicht fiir uniiberwindlich. Eine be-
sondere Stiitze ist ihm der Name Immanuel, der Befreiung von der Syro-
Ephraimitischen Drohung und Verwiistung durch die Assyrer symbolisiere?3.

19Vgl. VT 4 8. 31 Anm. 2.

S0V 178, 443,

1 Vgl. dazu HaANs WALTER WoOLFF, Frieden ohne Ende. Eine Auslegung von
von Jes. 7, 1-17 und 9,1-6 (Biblische Studien 35, Neukirchen 1962) S. 23 f. und
Donner, 1. c. (Anm. 3) S. 14; doch jetzt auch Ruporr SMEND, Zur Geschichte
von hae’aemin (Hebriische Wortforschung. Baumgartner-Festschrift, SVT XVI,
Leiden 1967) S. 284-290, besonders S. 287 £.).

22 Vgl. dazu WALTEER EicERODT, Der Heilige in Israel (Die Botschaft des
Alten Testaments 17,1 Stuttgart 1960) S. 87 und Grorc FoHRER, Das Buch
Jesaja, 1. Band, 2. Aufl. (Ziircher Bibelkommentare), Ziirich/Stuttgart 1966)
S. 112.

28 VI 1708212
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Dem kann man weithin zustimmen, auch wenn man den Namen im Gegen-
satz zu McKane als Anzeichen dafiir nimmt, dafl die Perikope wohl Heil,
aber eben nicht nur dieses ankiindigt (s. dazu unten).

2

Mit diesem letzten Satz grenzen wir uns auch gegen Lescow ab. Fiir ihn
ist der Immanuel-Name gerade kein Hinweis auf cin gegenwirtiges oder
kommendes Heil, sondern Ausdruck bevorstehender Bedringnis®. Statt
AuBerung des Vertrauens zu sein, ist der Name ein von der Mutter aus-
gestoBener Notschrei. Dieser an sich nicht neuen Auffassung gemaf3% kann
Lescow in ganz Jes 7,10-17 nur Drohung finden. Der Ko6nig hat das ihm
angebotene Zeichen abgelehnt, und das bringt die Wende in Vs. 13: ,,An
die Stelle der Zusage, dal} die syrisch-ephraimitische Koalition nicht zum
Zuge kommen werde . . . tritt nunmehr die Drohung, dafl tiber das Haus
Davids und sein Volk Tage kommen werden, wie man sie nicht gesehen
hat seit der Reichsspaltung — und zwar durch Jahwes Zorn mit Assyriens
Hilfe!28. Diesem Gesamtverstindnis mull sich auch Vs. 16 beugen. Weil
ihm Vs. 17 folgt, muB er trotz seines fiir Juda hoffnungsvollen Inhaltes
als indirekte Unheilsweissagung gegen dieses verstanden werden; denn es
sei zu fragen: ,,Wird Juda ungeschoren davonkommen kénnen angesichts
einer Katastrophe, deren Folge die Verddung des syrisch-ephraimitischen
Landes ist 727

Gewifl kann man eine solche Frage stellen. Sie darf aber nicht dazu fithren,
daB die so eindeutige Aussage von Vs. 16 modifiziert und ihres Gewichtes
beraubt wird. Das geschieht bei Lescow, weil er mehr auf die in Vs. 17 an-
schlieBende Drohung gegen Juda achtet und weniger auf die in Vs. 7 voraus-
gegangene Zusage: ,,Iis wird nicht zustande kommen noch geschehen”. Daf}
sie noch immer gilt und auch durch das Verhalten des Kénigs nicht auBer
Kraft gesetzt wird, zeigt eben Vs. 16. Wenn Lescow die drohenden Elemente
in Vs. 10-17 stark betont, so hat er in vielem recht; er geht aber zu weit,
wenn er in jene auch die Abrogierung der fritheren Zusage einschlief3t.

Das fithrt uns noch einmal zum Namen Immanuel zuriick. EDZARD
RouLAND folgend?® hatte ihn Lescow zunéichst aus der Zionstradition her-
leiten wollen, und dazu erwog er auch einen Zusammenhang mit der Uber-

24 ZAW 79 8. 178 {.

25 Vgl. Verf., La propétie d’Emmanuel (RThPh, NS 32, Lausanne 1944,
. 97 ff.) S. 107 und Wolff, 1. c¢. (Anm. 21) S. 41.

26 ZAW 79 8. 175.

27 ZAW 79 S. 174.

28 Die Bedeutung der Erwihlungstraditionen Israels fiir die Eschatologie der
alttestamentlichen Propheten (Diss. theol., Heidelberg 1956) S. 169 ff.

n
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lieferung vom Heiligen Krieg?®. Von da aus lieB sich Immanuel nicht einfach
als Notschrei erkliren, sondern genauer als eine ,,zu einem Hilferuf gewor-
dene Vertrauensaussage”®. In einem Nachtrag zu seinem Aufsatz®! ver-
zichtet Lescow auf die erwéhnte Ableitung des Namens, der nun nicht mehr
als eine zum Notschrei gewordene AuBlerung des Vertrauens gelten mu8,
sondern von vornherein als elementarer Notschrei gedacht werden kann.
Bei dieser Meinungsinderung ist Lescow, wie er ausdriicklich betont, von
GuxtHER WANKE, Die Zionstheologie der Korachiten (BZAW 97, Berlin
1966) abhéngig. Mit ihm glaubt er, Ps 46 und die anderen Zionslieder erst
in die spitnachexilische Zeit setzen zu sollen, wodurch ein Zusammenhang
mit der im Namen bewahrten Formel ,,Gott/Jahwe ist mit uns” unmoglich
wird.

Obwohl ich Wanke in seiner Argumentation nicht zu folgen vermag32,
mdchte ich jetzt weder die Uberlieferung vom Zion noch die vom Heiligen
Krieg beriicksichtigen, da beiden etwas Hypothetisches anhaftet, der
ersten natiirlich sehr viel mehr als der zweiten. Nicht hypothetisch, aber
von Lescow vollig vernachlissigt, ist die Namenkunde. An sie allein will
ich mich jetzt halten. Als nahe Parallelen zu ““mmand’el 148t sie die beiden
aulleralttestamentlichen Namen ‘“‘mmadijahd ,Mit mir ist Jahwe” und
‘emmanujd ,,Mit uns ist Jahwe’ hervortreten, von denen der erstere schon
vorexilisch sein diirfte®. Gleichen Inhaltes sind das phonikische ’aetbd‘di/
ittéba‘al ,,Mit ihm ist Baal”® und das im Alten Testament spiit bezeugte
itt’el (= ’itti’el) ,,Mit mir ist Gott” (Neh 11,7). DaB dieser Typus aber alt
ist, zeigt neben dem phonikischen Beleg das akkadische Ili-ittia und aus
dem Alten Testament selber der Name ittd@j (’itdj), der doch wohl Kurzform
zu "itti’el sein diirfte®. Alle diese Belege gehéren zur groBen Klasse der Ver-
trauensnamen, und sie erlauben es nicht, die ‘““mmand’el-Formel anders,

2 ZAW 179 8. 176 Anm. 16; vgl. auch Wolff. 1, c. (Anm. 21) S. 42.

30 ZAW 179 S. 176.

81 ZAW 79 S. 179 1.

32 Nach ,,Die Zionstheologie der Korachiten” S. 117 zwingt sie auch zum
Spétansatz von Jes 8,9 f. und 17,12-14, was mir fiir beide Stellen schwierig und
nur aufgrund einer vorgegebenen Theorie méglich scheint.

3 Vgl. MarTIN NorH, Die israelitischen Personennamen im Rahmen der
gemeinsemitischen Namengebung (BWANT III/10, Stuttgart 1928) S. 160. —
“immadijah begegnet auf einem Siegel und ‘emmanujd in Elephantine. Zur
Datierung des ersteren — es scheint ein Frauenname zu sein, den ich leider fiir
die Baumgartner-Festschrift S. 316 f. iibersechen habe — s. LIDZBARSKI, Ephe-
meris IT S. 70 und DAviD DIRINGER, Le iscrizioni Antico-ebraiche Palestinesi,
Florenz 1934, S. 218.

3 Vgl. Zrrric S. HArris, A Grammar of the Phoenician Language, New
Haven 1936, S. 84.

% So mit BAUMGARTNER, KBL3 8. 99a; zu ’iti’el vgl. 1. ¢. 8. 43a. Hier auch der
Beleg fiir das akkadische, aus Nuzi stammende Itti-ilia.
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denn als AuBerung des Vertrauens zu verstehen. Das gilt, auch wenn sich
das zeitliche Verhiltnis der Formel und der Namen nicht sicher bestimmen
1aBt. Lescow und Wanke haben sich dazu nicht geduBert. Thre Voraus-
setzungen wiirden sie ohne Zweifel zwingen, die Namen fiir dlter als die
Formel anzusehen. Das ist fiir den anders, der nur schon einen Zusammen-
hang der Formel mit der Tradition des Heiligen Krieges annimmt und die
Frage der Zionsideologie einmal offen 1a8t. Die eine Tradition spricht schon
tiir das (hohe) Alter der Formel. Dem kommt eine Tatsache aus den akka-
dischen Namen entgegen®. Unter diesen gibt es bei den Klagen®? Rufe und
Sitze, die sich ebenso in den Gebeten finden, aus denen sie offensichtlich
iibernommen und so zu Namen gemacht worden sind. Das wird bei ‘im-
mantel nicht anders sein, d. h. eine schon éltere Formel hat Bingang in die
Namengebung gefunden, wie es sich dhnlich bei den zahlreichen Danknamen
findet, die sich der in den Psalmen gebriuchlichen Verben bedienen3.
Das Vorstehende mochte ich vorsichtig so zusammenfassen: ‘cmmant’el
ist mindestens solange als AuBerung des Vertrauens zu verstehen, bis aus
der altsemitischen Namengebung Belege dafiir beigebracht werden, dall
ein Vertrauensname in eine Klage umgewandelt oder als solche gebraucht
werden konnte. So weit ich sehe, 1aBt sich das bis jetzt nicht nachweisen.

3

Als Resultat ergibt sich bisher, daB die Immanuel-Perikope weder einfach
als Heilszusage noch einfach als Drohung verstanden werden kann. Sie ist
vielmehr beides, d. h. sie enthiilt Zusage und Drohung zugleich. Die bereits
in Jes 7,7 verankerte Zusage ist in Vs. 16 bewahrt, und die durch die Ver-
trauensmahnung von Vs. 9c vorbereitete Drohung liegt vor in dem laken
von Vs. 14 und vollends deutlich in Vs. 17. Die Frage ist nur, wie Zusage und
Drohung genauer miteinander verbunden sind, und was im Zusammenhang
damit Sinn oder Wesen des Zeichens ist. Darum hat sich Gunneweg bemiiht.
Obwoh! er Immanuel durchaus nicht zu einem Sohn des Propheten macht,
setzt er ihn doch in eine gewisse Parallele zu Schear-jaschub. Dieser letztere
_heiBt nicht nur so, sondern ist selber Teil jenes schon in Israel existierenden
Restes, der umkehrt . . . und wird von Jesaja und den Seinen selber repréa-
sentiert”’®. Bei der Begegnung auf der StraBe am Walkerfeld (Vs. 2-9) stellt
das Erscheinen des Schear-jaschub zusammen mit den Worten seines Va-
ters den Koénig vor die Entscheidungsfrage: ,,Heil oder Unheil, und das

38 Vgl. schon Verf. 1. c. (Anm. 25) S. 121.

37 Vgl. Verf., Die akkadische Namengebung, Leipzig 1939, § 21.

38 Vgl. NorH, 1. c. (Anm. 33) 8. 147 ff. — Auch fiir das Akkadische gilt bei den
Bitt- und Danknamen Ahnliches.

3 VT 15 S. 28.
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heilt konkret: Zugehdrigkeit zum ,Rest’ oder zu der dem Untergang ge-
weihten Mehrheit des Volkes, und das entscheidet sich an: Glaube oder
Unglaube°. Bei Immanuel ist es anders. Er bezeugt nicht in gleich direk-
ter Weise die Tatsache des Restes#, doch gehort er zusammen mit Jesaja
und dessen Kreis dem Rest an®?. Anders ist nach des Ahas Weigerung (Vs. 12)
auch der Sinn der Namen: Wihrend nidmlich Schear-jaschub auf Entschei-
dung — Zugehérigkeit zum Rest oder nicht — deutet, weist Immanuel auf
Scheidung hin. ,,Der Rest ererbt das Heil, Konig und Volk sind nunmehr
dem Untergang gewidmet. 43

Das ist auch die Bedeutung des mit dem Immanuel-Namen gegebenen
Zeichens. Es ist ein Mirakel und als solches ein Geschehen, das von der all-
gemeinen Erfahrungsregel abweicht. Als gleichartiges Beispiel nennt Gun-
neweg** das bald nasse und bald trockene Vlies des Gideon (Jdc 6,36 ff.).
Beim Immanuelzeichen bestehe das Mirakelhafte darin, daB es der beim
Koénig und beim Volk verbreiteten Angst (7,2) entgegen einen Kreis gebe,
in welchem ein Kind den Namen Immanuel bekommt. Seine Eltern duBerten
damit ein Vertrauen, ,,das von Jahwe auch nicht beschimt wird : das Kind
wichst auf, ernihrt mit den Speisen des gelobten Landes . . . und lernt, was
Kénig und Volk nicht lernen wollten, das Bése zu verwerfen und das Gute
zu erwihlen. So wirklich dieses Zeichen, verkérpert in lebendigen Men-
schen . . ., aufgerichtet wird, so wahr wird iiber Ahas und sein Volk das
Gericht hereinbrechen’’45,

Dem so verstandenen Immanuelzeichen ist es eigen, Heil und Gericht
in einem darzustellen, insofern es auf die unterschiedliche Einstellung der
Jerusalemer zur prophetischen Mahnung hinweist. Was Gunneweg von
fritheren Vertretern einer dhnlichen Ansicht46 unterscheidet, ist seine Auf-
fassung des Immanuel. Das ist fiir ihn nicht der Name eines neuen, den Ahas
ersetzenden Davididen, sondern Immanuel ist Teil des Restes, der dem Ko-
nig und dem grofleren Teil des Volkes gegeniibersteht. Durch die Zugehorig-
keit zum Rest tritt Tmmanuel gleichsam in die geistige Prophetenfamilie
ein, auch wenn er nicht der leibliche Bruder des Schear-jaschub ist.

Das ist ohne Zweifel eine des Jesaja wiirdige Sicht der Dinge, der man
darum gerne zustimmen méchte. Doch sind die Schwierigkeiten, die sie be-

VA5, 80520!

“ VT 15 8. 32 Anm. 2 erwiigt Gunneweg hinsichtlich der Person des Imma.-
nuel ,,den Gedanken an eine Frau aus koniglichem Hause, von der Ji esaja dann
eine andere Haltung als die des Ahas erwartete”.

A25VET 1508, 31;

YT 15 S. 31.

4 VT 158S. 30f.

Va6 SE310

46 Val. Verf. in Theol. Zeitschr. 16, 1960, S. 451 Anm. 55.
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lasten, nicht zu iibersehen. Dazu gehort, dafl Gunneweg Vs. 16 als spiteren
Einschub streicht. In ihm sei der Abschnitt Vs. 1-9 als Heilsweissagung
verstanden, die er wiederholen und unter freier Verwendung von 8,14 da-
tieren wolle. ,,Diese Periodisierung des Geschehens — zuerst wird dieses und
dann wird jenes geschehen — ist aber eine Denkform, welche fiir die Apoka-
lyptik charakteristisch ist.” AuBerdem verdunkle der Vers den Zeichen-
charakter des Zeichens und lasse aus Immanuel ein exegetisches Rétsel
werden??.

Ob das letztere zutrifft, scheint mir noch immer fraglich zu sein. Das Urteil
héngt schlieBlich vom Gesamtverstindnis der Perikope ab, iiber das man
sich wohl nie ganz wird einigen konnen. Eindeutig millungen ist dagegen
der Versuch, die einander ergénzenden Zeitbestimmungen von7,16 und 8,1-4
zu trennen und in der ersteren eine sekundére Periodisierung des Geschehens
zu finden. Was fiir 8,1-4 als echt anerkannt wird, 148t sich auch fir 7,16
nicht bestreiten, zumal beide Stellen sachlich die gleiche Botschaft enthal-
ten. Gerade bei dieser inhaltlichen Ubereinstimmung kann auf die verschie-
dene zeitliche Fixierung als einem hier wie dort notwendigen Element nicht
verzichtet werden®. Will man in der Perikope streichen, so kann es hoch-
stens Vs. 15 sein, da er den Zusammenhang zwischen Vs. 14 und 16 unter-
bricht#. In seinem Urteil {iber Vs. 16 war Gunneweg zu sehr vom Bestreben
geleitet, Heil und Unheil, wie Jesaja sie ankiindigt, nebeneinander und ohne
zeitliche Staffelung wirksam zu sehen.

Vom gleichen Bestreben ist auch das Versténdnis des Zeichens als reines,
vom Normalen abweichendes Mirakel bestimmt. Gewil 148t sich solches
gerade aus dem Gideon-Zeichen von Jdc 6,36 ff. entnehmen, aber es kommt
damit nur der Vorgang an sich zur Geltung, wihrend der Zusammenhang,
in dem er steht, unberiicksichtigt bleibt. Ohne auf die literarischen Fragen
weiter einzugehen®, sei nur erwihnt, daBl der Abschnitt Jdc 6,36-40 an
6,14-17 ankniipft, d. h. besonders an die Zusage (Vs. 16), daB Gideon die
Midianiter schlagen werde. Danach bildet das auf die Zusage folgende Wun-
der die Briicke zu der noch in der Zukunft liegenden Rettungstat: So wie
das Wunder sich ereignet, wird auch die verheiflene Rettungstat wirklich
werden. Eine gleichartige Funktion als Verbindung zwischen einer groien
Zusage und deren Realisierung iiben nach I Sam 10,1 ff. die Begegnungen,
welche der junge Saul auf seinem Heimweg hat. Sie sind im Text nach G
und V ,,Zeichen” (’6f) genannt.

VT 15 S. 32.

48 Dazu DONNER, l. ¢. (Anm. 3)'S. 21 und besonders S. 62.

49 Vgl. DONNER, L. c. S. 9 und McKane, VT 17 S. 212.

50 Dazu WoLreaNG RIcHTER, Traditionsgeschichtliche Untersuchungen zum
Richterbuch (BBB 18, 2. Aufl. Bonn 1966) S. 210ff.
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Sollte es nun nicht erlaubt sein, das Zeichen von Jes 7,14 dhnlich zu ver-
stehen und ihm tiber das Mirakul6se hinaus einen konkreten, von der Gegen-
wart auf die Zukunft weisenden Sinn beizulegen ? Nach wie vor zogere ich
nicht, das zu bejahen®!. Immanuel ist ein Heilsname. Er nimmt, in der Be-
lagerung Jerusalems gegeben, die baldige Rettung der Stadt vorweg. Nach-
dem er sich bei dieser als wahr erwiesen, wird er zum Zeichen dafiir, daB
auch das dem Konig und seinem Volk angedrohte Unheil (Vs. 17) sich ein-
stellen wird. ,,Der alte, ehrwiirdige Heilsname Immanuel erscheint somit
in doppelter Bedeutung: Wie ihm gemi8, zeigt er Rettung an, um dann um-
zuschlagen ins Gegenteil, indem er Gerichtszeichen wird.””52 Das ist ein
kithner und paradoxer Gebrauch des Namens, den man aber dem Propheten,
der seinen Gott einen Verschwérer nannte (8,13), wohl wird zutrauen
diirfen.

Nun aber bleibt der Immanuel-Name auch im Gericht, wenn es kommt,
seinem Tréiger erhalten. So gewinnt er vielleicht noch einmal die Bedeutung
eines Zeichens. Er wird zum Zeichen dafiir, daB Jahwe auch im Gericht sein
Volk nicht verlassen und seine Geschichte mit diesem nicht am Ende ist.

51 Vgl. dazu Verf. in Theol. Zeitschr. 16 S. 453f,
52 Theol. Zeitschr. 16, 1.c.



ZUM VERSTANDNIS VON HABAKUK 2,4-5

Voxn J. KoENIG, SCEAUX

Die Stelle Habakuk 2,4-5a enthélt, innerhalb des Stiickes 2,1-5, lexika-
lische und literarische Schwierigkeiten, die bisher noch keine befriedigende
Losung gefunden haben. Ich erinnere daran, daf es sich besonders um das
berithmte Wort tiber den Gerechten handelt, das im Rémerbrief (1, 17) zi-
tiert wird. Es erscheint im Kontext dreier schwieriger Sétze in der Art von
Weisheitsspriichen. Im Gegensatz zu der zweifellos auf Israel bezogenen
Aussage iiber den Gerechten meinen die anderen Sitze den Eroberer und
Unterdriicker, der uns von Beginn des Buches an entgegentritt und der,
nach 1, 6, ein chaldéischer, d.h. neubabylonischer, K6nig sein soll. Aber
dies ist, wie bekannt, ein umstrittener Punkt.

Wir brauchen bei dem Einleitungsteil des Orakels nicht zu verweilen. Der
Prophet erklirt, daf} er auf seinem Posten verharre und auf die gottlichen
Befehle warte (2,1). Gott gebietet eine Offenbarung schriftlich aufzuzeich-
nen, in fester Erwartung ihrer Erfiilllung, selbst wenn sie auf sich warten
lieBe (2,2-3). Dies ist, wie mir scheint, formelhafte Sprache die dem Folgen-
den Autoritit verleihen soll. Selbst wenn man, wie es einige Autoren tun,
mehr darin sehen wollte, so enthilt erst der folgende Passus das wesentliche.

Die spétere Analyse wird zeigen, daf3 es irrig wire, die in der Orakeleinlei-
tung angekiindigte Offenbarung auf die schwierigen Spriiche 4-5a zu be-
schrinken und das Gleichnis vom Hoéllenmaul auszuschalten (5b).

Die Hauptfrage, die unser Text stellt, ist natiirlich die: wer ist dieser
tyrannische Eroberer? Eine Frage, die den Gesamtkomplex der Prophetie
angeht und auch wieder von der Interpretation desselben abhingt. Die
Forschung hat auf die Schwierigkeiten aufmerksam gemacht, die neubaby-
lonische Losung mit den Einzelheiten der gesamten Prophezeiung des
Habakuk in Einklang zu bringen. Aber es ist ihr nicht gelungen, entschei-
dende Griinde gegen eine solche Identifizierung vorzubringen. Die anderen
Losungen bleiben ihrerseits Hypothesen. Wir miissen also die neubabyloni-
sche Identifikation als eine Moglichkeit ansehen, die keineswegs a priori
auszuschalten ist.

Im einzelnen sind die Schwierigkeiten in 4-5a zum literarischen Ver-
stindnis erheblich. Ich nenne drei Punkte, bevor wir zum Wesentlichen
kommen.

1. Welches ist die Bedeutung des pual ‘upplah (4a, Anfang)? Entgegen
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der Versuchung einer Textkorrektur erscheint mir der massoretische Text
getreu iiberliefert. Der Qumrankommentar, der die Stelle zitiert, bestétigt
zumindest die Wurzel. Wobei zu bemerken ist, daB die Orthographie
‘ayin-waw am Anfang des Wortes im Qumrantext auch auf das Partizip
gal hindeuten kann. Wir hétten in diesem Fall eine lectio facilior und daher
wahrscheinlich eine nicht urspriingliche Lesart. Ohne auf die Einzelheiten
einzugehen, mufl man meiner Meinung nach dieses Verbum nicht wie Kohler
der Wurzel gafala (arab. Form) ,;nachléssig sein” zurechnen, sondern der
Wurzel ‘afala ,,iberhéht sein’, wie ofters angenommen. Die andere Stelle,
Numeri 14,44, fiihrt uns auf den abgeleiteten psychologischen Sinn ,,hoch-
miitig, arrogant sein” oder dhnliches. Ebenso haben wir in den Wurzeln
ga@’ah oder gadal den Wortsinn ,,hoch sein’”’ und abgeleitete psychologische
Bedeutungen. Die Nuance der Arroganz paBt zur Numeristelle und man
kann sie auch fiir Habakuk gelten lassen. Wértlich: ,,Seine Seele ist arrogant
gemacht worden (von Thm selbst)”’, im Sinne von: ,Er ist arrogant ge-
worden”. Nach der lexikalischen erhebt sich dann die literarische Frage, ob
tiir die Zeitgenossen dieses Verbum, so wie es steht, einen aktuellen Sinn
hatte, oder ob es mehr oder weniger unbestimmt und iiberkommen war. Wir
kommen sofort wieder darauf zuriick.

2. Wie soll man die Formel hayyayin bégéd ,,der Wein ist betriigerisch” (4b)
interpretieren. Das Wort scheint ohne Beziehung zum Kontext, selbst unter
der Annahme, dafl moralische Spriiche dieser Art eine gewisse Freiheit in
der Gedankenkette zulassen. Der Kommentar von Qumran hat die Lesart
hén ,,Reichtum”, also waw anstatt der beiden massoretischen yod, an deren
Stelle in élterer Zeit nur eines geschrieben war; so auf den Ostraka von
Samaria. Aber daB8 Reichtum betriigerisch sei, entspricht zu sehr den aske-
tischen Vorstellungen der Qumrangemeinde, um nicht verdéchtig zu sein.
Wir werden sehen, daBl der massoretische Text in Wirklichkeit die zweifellos
richtige Lesart hat. Doch miissen wir die Frage des Weines bis zur Uber-
priifung des Gleichnisses vom Hollenmaul zuriickstellen.

3. Wie ist die zweite Aussage in 5a gébér yahir welo yinweh zu erkliren ?
Diese Formel ist nicht in befriedigender Weise gekliart worden, weder vom
lexikalischen noch vom literarischen Standpunkt aus. Man hat Nuancen
auler acht gelassen, die eine sinnvolle Beziechung zwischen Subjekt und
Verbum ermaglichen. Die Bedeutung des seltenen Wortes yahir kann aus
Spriiche 21,24 und aus anderen Hinweisen erschlossen werden, die sich in
den alten Versionen, im Aramiischen und im nachbiblischen Hebriisch
befinden. Das Wort deutet auf eine Anlage zur Eitelkeit hin und die
Septuaginta-Ubersetzung @y ,,anmaBend, groBsprecherisch” gibt uns
eine Prizisierung, die ganz gut zum Kontext pallt. In der Tat kann das
nachfolgende Verbum, das miBverstanden worden ist, aus dem Arabischen,
unter der Kontrolle der Septuaginta, erklirt werden. Im Arabischen be-
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deutet nawd nicht nur ,,sich richten auf, streben zu’’, wie in unseren euro-
piischen Worterbiichern steht, sondern vielmehr ,,unabldssig und bis
zum Erfolge streben”, wie der Lisdn das Wort beschreibt!. Die Septuaginta
iibersetzt odd¢ 7 wepdvy, wobei der Konjunktiv, in der bekannten Wendung,
eine verstirkte Negation bedeutet: , keine Gefahr daB er irgend etwas zu
Ende bringe”. Das fiihrt uns auf die besondere Nuance der Vollstindigkeit,
die wir eben im Arabischen festgestellt haben. Wir kénnen jetzt verstehen,
daB der yahir, der Mann der sich anmalt, alles zu vollbringen, I6 yinwéh,
niemals zum angekiindigten Ziel kommt. Er verspricht viel, aber héilt
niemals Wort. Er ist ein Betriiger. Somit haben wir eine gute Ubereinstim-
mung mit bdgéd des vorhergehenden Halbverses.

Wir sind nunmehr imstande, zu den Hauptfragen iiberzugehen. Die mo-
derne Exegese hat als selbstverstindlich angenommen, daf der Text nicht
mehr enthielte als das Zutageliegende. Das wire méglich; damit wiirde
man allerdings auf literarische Kraft verzichten miissen. Aber es gibt noch
eine unbeachtete Moglichkeit. Stil und Gedanken sind doch undurchsichtig
genug, dafl man sich fragen darf, ob man es nicht mit Anspielungen zu tun
habe. Wenn wir die Moglichkeit der neubabylonischen Identifizierung des
Eroberers ins Auge fassen, bietet sich eine Hypothese beziiglich zweier
Worte. die in unserem Abschnitt gewéhlt wurden. Das eben erwihnte Ver-
bum ‘uppelah konnte veranlaBt sein durch den Namen des Wiederherstellers
der babylonischen Macht, des Kaldders Nabu-apal-usur, Nabopolassar.
Das zentrale Element dieses Namens apal hat vielleicht auf die hebrédische
Waurzel ‘@pal und also auf die Verbform ‘uppelah gefiihrt. Vergessen wir
nicht, dafl der Name Aufschluf} gibt iiber Wesen und Schicksal.

Unsere Hypothese wird gestéiirkt durch ein Zweites. Bégéd ,,betriigerisch”
spielt vielleicht auf den Namen des Nebukadnezar, des Sohnes von Nabo-
polassar an. Aus Nabukadnezar oder Nebukadrezar, wie es im AT lautet,
babylonisch Nabu-kudurru-usur, konnte das Element bukud herausgelost
werden und die Verwendung des hebriischen bagad ,,betriigen”, bdgéd im
Partizip in unserem Text, ermoglichen®. Selbstverstindlich sind wir im Ge-
biet des Hypothetischen und miissen uns dessen bewufBt bleiben. Aber es
bestehen meines Erachtens gewichtige Griinde, die den historischen Wert
der Erwihnung der Kasdim (Kaldéer) in 1,6 bestéitigen und die wohl stér-

1 Iisdn, neue Aufl. Beirut, 1955, XV, 348.

2 Hs sei bemerkt, daB in der arabischen Uberlieferung Nebukadnezar, iibrigens
mit Nabonidus in einer Figur zusammengestzt, unter dem Namen Buht Nasr
erscheint (so bei TABARI, Annales, Ausg. DE GOEJE, Indices; siehe Encyclopédie
de I’Islam, 1 Aufl. I, 803 und 2 Aufl. 1,1337). Wenn der babylonische Herrscher
in der jiidischen traditionellen Polemik und dann besonders von der in Arabien
zerstreuten Judenschaft als der ,,Betriiger’” béged gebrandmarkt wurde, kann
sich das Element bult einfach als arabische Entartung des hebréischen erkliren.

22 Or.-Tg.
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ker wiegen als die Griinde, mit denen man diese Zeitansetzung angezweifelt
hat. Somit bilden die zwei Anspielungen nicht eine isolierte Hypothese,
sondern eine Interpretation, fiir die das Buch Habakuk andere Anhalts-
punkte liefert. Es gibt vielleicht in unserem Abschnitt einen zusétzlichen
Hinweis, der in dieselbe Richtung fithrt. Die Wendung 10 yaserah napsé bo
,,8eine Seele ist nicht gerade in ihm” konnte indirekt aus der babylonischen
koniglichen Titelbezeichnung herkommen, in der Weise, dafl dagegen Stel-
lung genommen wird. In mehreren Féllen findet man in der babylonischen
Titulatur die Formel ar misari ,, Konig der Gerechtigkeit, gerechter Konig™.
Gerade auf Inschriften der beiden erwihnten neubabylonischen Herrscher
steht diese Formel an erster Stelle, unmittelbar nach dem Namen'. Prof.
G. W. LaMBERT hat andererseits in der Zeitschrift Iraq (1965, 1-11) einen
spiten babylonischen Text, den er zuvor verdffentlicht hatte, interpretiert.
Mit zwingenden Griinden rechnet Lambert dieses Dokument Nebukad-
nezar dem zweiten zu, das heit dem Nebukadnezar der Bibel. Nach Angabe
dieser Inschrift stellt der Konig das Gesetz im babylonischen Lande wieder
her, wo zuvor Unruhe die Oberhand hatte. Wie sich Lambert ausdriickt,
erscheint uns hier Nebukadnezar als ein Hammurabi redivivus.

Dies alles bildet keinen eigentlichen Beweis, deutet aber in die erwihnte
Richtung. Mit der Formel l6 yad¢rah napsé bé diirfte negativ ein Thema
gemeint sein, das gerade zur Zeit der genannten Herrscher besonders her-
vorgehoben war. Antithetisch ist Israel der wahre Gerechte oder ist dazu
berufen. Er wird sich gegen den babylonischen Betriiger behaupten, indem
er dem Bunde seines Gottes treu bleibt, und so wird er auch leben, wihrend
die anderen Volker ihre nationale Existenz verlieren und so verschwinden
werden, wie wenn sie von einem Hollenmaul verschlungen wiirden. Dieses
Gleichnis (5b) und sein Verhéltnis zum Wein (5a) bleiben noch auszuwerten.

Es handelt sich dabei um einen alten traditionellen Mythus der west-
semitischen Lénder. Wir kennen ihn aus Texten des AT, wo er literarisch
bearbeitet und mehr oder weniger zergliedert und entstellt worden ist.
AuBer in Habakuk haben wir eine bemerkenswerte Verwendung des Mythus
in Jesaja 5,11-14. Dieser Text ist besonders lehrreich fiir unsere Frage. Der
personifizierte Sheol, das Totenreich, reiBt sein Maul auf, um das Volk zu
verschlingen wihrend des Festes, in dem die Harfen klingen und Wein
getrunken wird.

Darin liegt schon fast die Losung der dunklen Stelle beziiglich des Weines
bei Habakuk. Ein traditionelles literarisches Thema verflocht damals die

! LANGDON, neubabylonische Konigsinschriften = VAB IV, 66, Nr4, Z. 1;
ibid. 172, Nr19,Z.26;88,Nr9,I,Z.1. Die sonst so niitzliche Arbeit von M. J. SEUX,
Epithétes royales akkadiennes et sumériennes, Paris 1967, erlaubt es nicht die
Stelle der verschiedenen Titulaturaussagen in der Reihe zu erkennen.
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Festfreude des Gastmahls mit dem plotzlichen Verschlingen durch das
Hollenmaul. Wenn wir uns auf die AT-Texte beschrinken und annehmen,
dal unser Habakukabschnitt auf Anspielungen beruht, miissen wir uns
fragen, ob die Erwdhnung des Weines nicht dem Thema des Gastmahls
entspricht. In diesem Fall kénnte man annehmen, daB der Wein einen kon-
trastierenden, dramatischen Effekt einfithrt, ndmlich die Uberraschung der
Zechenden, die aus der Festesfreude ins Totenreich gerissen werden.

Aber eine andere Hypothese scheint mir wahrscheinlicher. Da, wie vorher
angenommen, das Kennzeichen des Betruges auf den Namen des babyloni-
schen Konigs anspielt, so ist eigentlich nicht der Wein, wie es im Text ge-
heimnisvoll steht, sondern der Konig selber der Betriiger. Wenn der Wein
an die Stelle des Konigs tritt, ist das nicht ein Zeichen, da8 der Konig den
Wein als Betorungsmittel fiir seine zukiinftigen Opfer beniitzt ? So wird ein
Gedanke erkennbar, der dem vorhergehenden Kontext sein ganzes Gewicht
gibt. Der babylonische Kénig wird dem Tode gleichgesetzt, der die Volker
in sein Hollenmaul verschlingt, und dies, indem er iiber seine wahren Ab-
sichten hinwegtéuscht. In dieser Weise wird er vom Propheten als der ge-
fahrlichste Betriiger entlarvt. Er bietet den Volkern den Wein der Verfith-
rung und des Verderbens.

Die Ras-Shamra-Texte ermdglichen eine Bestéitigung unserer Hypothese.
Diese Texte liefern uns die urspriingliche Form des Mythus vom Héllen-
maul. Die Personifizierung des Sheol im AT geht auf den Todesgott zuriick,
der in Ugarit M6t ist. Um des Baal Herr zu werden, des Gewittergottes, der
den Regen und also das Leben zuteilt, zieht Mot ihn durch Anbietung eines
Gastmahls an, und bis in sein Totenreich hinein. Text I AB I, bei Gordon
T. 67, im Korpus T. 5 (I* AB) S. 31. Die Interpretation des Gastmahls als
Todesfalle fiir Baal im ugaritischen Text hat Gaster erkannt. Driver folgt
ihm darin. Sie scheint zweifellos. In der Habakukstelle spielt der babylo-
nische Konig im Verhéltnis zu den Vélkern die er vernichten will, genau die
gleiche Rolle wie Mot dem Baal gegeniiber.

Mit dem Gleichnis des Hollenmauls und der Funktion des Weines als
Symbol der schlimmsten Verfithrungsgefahr erhalten die Antithese zur
babylonischen kéniglichen Titulatur und das daraus hervorgegangene The-
ma des Betruges ihre Spitze, und so erscheint auch unsere Stelle, entgegen
dem #uBleren Eindruck, der von der exegetischen Tradition und von der
Forschung nicht iiberwunden worden ist, als ein in sich schén und kréftig
zusammengefiigter prophetischer Spruch, der geeignet war, auf die Adres-
saten tief einzuwirken. Ich schlieBe. In Form eines prophetischen Orakels
ist die Habakukstelle eine Warnung vor dem verfiihrerischen Prestige der
neubabylonischen Macht zur Zeit ihres Aufstiegs, da sie den Juddern die
Erbin der Assyrer zu sein scheint, die in groBerem Ausmal die gottlosen
und verheerenden Unternehmungen Assurs wieder aufnimmt.



TYPEN GEOGRAPHISCHER POESIE IM ALTEN
TESTAMENT

Vox Wouter C. vaN WYK, PRETORIA (z. Zt. ERLANGEN)

A. TERMINOLOGIE

Unter der Bezeichnung ,,geographische Poesie’” kénnte man im weitesten
Sinne des Wortes solche Poesie verstehen, die sich mit einem geographischen
Thema oder Gegenstand, z. B. mit Stidten, Bergen, Fliissen usw., befaBt;
»»,geographisch” also in dem Sinne, wie es Schwarzenbach in seiner Disser-
tation tiber die geographische Terminologie im Alten Testament! gebraucht.
Da hat er die verschiedenen hebriischen Ausdriicke fiir die Plastik, die Ge-
wiisser, das Kulturland, die Steppe und Wiiste und die Bodenarten syste-
matisch zusammengestellt und untersucht. Wir verstehen unter der Be-
zeichnung ,,geographische Poesie” aber die Poesie, die geographische Eigen-
namen enthélt oder zum Thema hat, Eigennamen, die in der betreffenden
Poesie eine wichtige Rolle spielen oder eine wichtige Funktion haben. Die
Bezeichnung ,,geographische Poesie” ist der Bezeichnung ,,geographisches
Gedicht” insofern vorzuziehen, als in einem Gedicht als Ganzem ein geo-
graphischer Eigenname oft eine sehr untergeordnete Rolle spielt, wihrend er
in einem besonderen Vers oder Versteil eine deutliche Funktion hat. Es gibt
auch Gedichte, die sich von einem geographischen Gedicht im weitesten
Sinne des Wortes nur dadurch unterscheiden, da8 in ihnen der geographische
Name fehlt, z. B. das Klagelied auf die Eroberung einer Stadt, Jes. 24,7-12,
das in die Beschreibung des Weltgerichts einbezogen worden ist2.

Wenn wir uns nun auf die geographische Poesie beschrinken, unterschei-
den wir zunichst zwischen Poesie, in der die geographischen Namen aus-
wechselbar sind, und derjenigen Poesie, in der die Namen unentbehrlich
sind und nicht ausgewechselt oder entfernt werden konnen, ohne das
Gedicht als Ganzes zu zerstéren. In diesem letzteren Fall kénnte man von
einem , geographischen Gedicht” sprechen. Beispiele sind die Gedichte
Num. 21,27-30, Jes. 10,27b-32 und Mi. 1,10-15. Es gibt in Mi. 1,10-15 eine
unmittelbare Verbindung zwischen den Ortsnamen und den anderen Wor-
tern in ihrer Umgebung. Diese Verbindung kommt zustande durch die

! A. ScHWARZENBACH, Die geographische Terminologie im Hebriischen des
Alten Testaments, 1954.

*W. Ruporrs, Jesaja 24-27, BWANT 61/62.
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Verwendung von Wortern, die von den gleichen Wurzeln wie die Ortsnamen
abgeleitet sind oder wenigstens eine gewisse Klangihnlichkeit mit diesen
besitzen. Dabei ist zu bemerken, daf3 die Wurzeln, von denen die Ortsnamen
abgeleitet sind, nicht immer feststellbar sind, daBl aber diese Klangverbin-
dung eine Inhaltsverbindung darstellen will, um damit das Geschick der
Orte offenbar zu machen oder vorwegzunehmen. Die Vorstellung von der
Machterfiilltheit des Wortes im Hintergrund dieses Gedichts ist wahrschein-
lich3.

Im Unterschied zu den Gedichten mit einer Verbindung von Klangspiel
und Sinnspiel zwischen Ortsnamen und Verben bzw. anderen Redeteilen
finden wir in anderen, z. B. Jes. 15, ein das ganze Gedicht beherrschendes
Klangspiel. Durch die Alliteration sind alle Wérter so organisch zusammen-
gewachsen, da3 die Ortsnamen einfach nicht austauschbar sind oder fehlen
konnen. In der Wiederholung einzelner Worter und in der Alliteration (die
letztlich auch eine Art Wiederholung ist, ndmlich gleicher oder #hnlicher
Konsonanten) liegt die Schonheit des Gedichts Jes. 15. Nachdem im ersten
Vers der Stichus nur mit Wechsel des Ortsnamens wiederholt wird, wird
im zweiten Vers diese Klangschénheit in anderer Weise fortgefiihrt, nim-
lich mit Alliteration der Labiale b (entweder explosiv oder aspiriert) und m,
und der Dentale d und ¢:

‘aletd bat dibon® habbamat lebiki
‘al n°bo weal medeba ma’ab jejélil

Die Ortsbezeichnungen konnten nur zum Schaden des Klangreichtums des
ganzen Verses durch andere ersetzt werden, so fest sind sie ins Ganze
integriert worden. Obwohl in v. 2¢ und v. 3 keine Ortsnamen vorkommen,
wird in ihnen die Alliteration fortgesetzt®. Von v. 4 an liefern die Ortsnamen
wieder die Anregung zum Klangspiel, und selten wird darauf verzichtet.
Der Ortsname Dimon in 15,9 ist derselbe als der frither genannte Ort Dibon
in v. 2, mit Auswechselung des Labials b fiir ein m wegen des Wortspiels
mit dam, ,,Blut”®. So wird das Gedicht mit einem Zuriickgreifen auf den
Anfang und mit einem Hinweis auf diese einmal wichtige’” und in der
Mitte des Landes gelegene Stadt abgeschlossen.

3 G. FoHRER, Prophetie und Magie, ZAW 1966, S. 36; ich wiirde aber Jes.
10,276-32 nicht zu dieser Kategorie rechnen, weil es da kaum Sinnspiele gibt.

4 Siehe Biblia Hebraica, z. St.

5 Paarweise fangen auch die Halbverse mit dem gleichen Konsonanten an,
mit Ausnahme von vv. 5a, 8b und 9c.

6 A. H. vaN ZvL, The Moabites, Leiden 1960, S. 56 n. 3, vgl. S. 80 n. 4.

7 Dibon war unter Kénig Mesa die Hauptstadt des Landes, vgl. G. FOHRER,
Jesaja I, Zirich 21966, S. 204.
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B. BEDEUTUNG UND FUNKTION DES
GEOGRAPHISCHEN EIGENNAMENS

Die geographischen Eigennamen haben zweierlei Bedeutung:

1. Sie sind reine Lokalitdtsbezeichnungen und werden gebraucht, um an-
zudeuten, wo sich Personen oder Sachen befinden oder wo sich Ereignisse

abspielen. Ein einziges Beispiel von zahllosen anderen diirfte geniigen.
Ps. 106,21 lautet:

,»Sie vergallen Gott, ihren Retter,

der groBe Dinge in Agypten getan hat,
Wunder im Lande Hams,

schreckliche Taten am Schilfmeer.”

2. Sie sind Bezeichnungen einer politischen Entitét, meist in personifizierter
Form, so beim Gebrauch des Namens , Ephraim” in den meisten Texten
in Hosea, z. B. in 5,11-14. V. 13a:

,,Und Ephraim sah seine Krankheit . . .’

Manchmal aber ist es schwer zu entscheiden, ob der Name geographi-
sche oder politische Bedeutung hat, und meistens fallen die beiden Be-
deutungen zusammen.

Treten diese geographischen Namen nun in einem Vers oder Gedicht auf,
so konnen sie verschiedene Funktionen haben:

1. Andeutung des bzw. der Angesprochenen oder der handelnden Person,
z. B. Ps. 137,5.8.

2. Lokalisierung eines Geschehens der Vergangenheit, Gegenwart oder Zu-
kunft, z. B. in Jes. 10,27b-32 die Beschreibung des Anmarsches der
Assyrer vom Norden her gegen Jerusalem.

3. Bezeichnung eines besonderen Typs oder der besonderen Art einer Sache.
Diese kann in verschiedenartiger Weise geschehen :

a) Durch einen Vergleich, unmittelbar ausgedriickt mit Hilfe der Pri-
position k¢, z. B. Zeph. 2,9:

»Moab soll wie Sodom und die Ammoniter wie Gomorra werden.”
Sodom und Gomorra stellen hier den Typ vollstindig verwiisteter und
verddeter Ortschaften dar.

8 Demgegeniiber steht ein Text wie Hos. 5,9, wo der Name in seiner wohl ur-
spriinglichen Bedeutung als Landschaftsbezeichnung verwendet wird, vgl.
W. RuporrH, Hosea (KAT), S. 114 u. 130; H. W. Worrr, Hosea (BK), S. 212.
Der Name ,,Ephraim” héingt zusammen mit der Wurzel prh, mit alef-prosteti-
cum und mit der Ortsnamenendung -ayim versehen.
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b) Mittelbar, d. h. metaphorisch ausgedriickt, z. B. Jer. 22,6:
,,Bist du mir gleich ein Gilead, ein Libanongipfel. . .”

Gilead wird wegen seines Waldreichtums und Libanon wegen seiner
stolzen Waldgipfel zum Vergleich mit Judas Kénigshaus herangezogen,
nur zur Betonung des Gegensatzes, der Wirklichkeit werden wird,
wenn Jahwe einschreitet, um es zur Wiiste zu machen.

¢) Mit der Erwiahnung des Herkunftsortes einer bestimmten Sache wird
nicht nur das Typische fiir diesen Ort angedeutet, sondern umgekehrt
auch die hochste Qualitit eines Produkts. Am deutlichsten geht dies
aus dem Klagelied auf Tyrus hervor, Ez. 27,1-10.
Mit der Erwéahnung der Ursprungsorte der verschiedenen Materialien,
mit denen das als Schiff vorgestellte Tyrus gebaut worden ist, werden
diese Materialien zugleich als die besten hervorgehoben: Zypressen-
holz vom Senir, Zedern vom Libanon, Eichen aus Basan und Lein-
wand aus Agypten. Auf die gleiche Weise werden auch die Personen
als die hervorragendsten in einer bestimmten Kunst oder Arbeit dar-
gestellt: Die Mannschaft aus den Stiddten Sidon, Tyrus und Gebal
und die Krieger aus Persien, Lud und Put.

4. Die Ortsnamen werden nicht nur gebraucht, um ein Geschehen zu loka-
lisieren, sondern auch umgekehrt, um eine bestimmte historische Asso-
ziation hervorzurufen. Es handelt sich in diesem Falle nur um eine andere
Betonung. Der Ortsname dient also in gewissem Sinne als Zeitbezeich-
nung, z. B. in Jes. 9,3: ,,wie am Tage Midians’’ und in Hos. 10,9: ,,Israel,
du hast seit den Tagen von Gibea gesiindigt”. Obwohl die Zeitbezeich-
nung hier auch durch den Gebrauch des Nomens yom zustande kommt,
liegt die historische Assoziation in der Erwidhnung des Ortsnamens.

5. Die geographischen Eigennamen werden in der Poesie vor allem dann
gebraucht, wenn eine bestimmte Alliteration gewiinscht ist. Die wich-
tigste Form dieser Alliteration ist das Wortspiel, in dem der Sinn wich-
tiger ist als der Klang. In der reinen Alliteration geht es einfach darum,
die Klangschénheit eines Verses herzustellen oder zu steigern. ,,Hebrew
poetry relied rather on the sense than on the sound for its structure . . .
The Semitic languages make possible a close connection between the
two”?. Gerade die Empfindsamkeit des Hebriischen und der semitischen
Sprachen iiberhaupt fiir den Klang war der Grund dafiir, dal Worter
um ihres Klanges willen gewihlt worden sind. Da die Ortsnamen reichlich
Raum fiir Klang- und Sinnspiel bieten, diirfte dies unter anderem der
Grund dafiir sein, daB die hebriische Poesie soviel reichlicher mit Orts-

9 T, H. RoBinsoN, Hebrew poetic form, V. T. Supplementum 1953, S. 141,
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namen geschmiickt ist als die der modernen Sprachen. Man wird schwer-
lich irgendwo sonst eine Haufung der Ortsnamen finden wie z. B. in Jes.
10,27b-32. Gehéuft finden wir die Ortsnamen vor allem in den Gedichten,
in denen in Verbindung mit klangéhnlichen Wértern das Geschick der Ort-
schaften angedeutet wird, z. B. Mi. 1,10-15. Damit wird der verborgene
Zusammenhang der Ortsnamen (und weil der Name auch das Wesen aus-
driickt: der Orte) mit ihrem Geschick aufgedeckt1®.

Wir weisen kurz auf die Formen der Alliteration bei den Ortsnamen hin:

a) Vollkommene oder augenscheinliche Ubereinstimmung der Wurzeln der
Ortsnamen (soweit diese iiberhaupt noch feststellbar sind) und der das
Geschick der Orte andeutenden Verben, z. B. Zeph. 2,4b:
weeqron te‘aqer

b) Verbindung der Ortsnamen mit dhnlich klingenden Verben, vor allem
Ubereinstimmung der Anfangskonsonanten, z. B.

Zeph. 24a: ki ‘azza ‘“zaba tihoyé
Am. 5,5b: ki haggilgal galo yiggalé

c) Einfache Wiederholung des gleichen Buchstabens oder von sogar bis
zu vier verschiedenen Buchstaben, z. B. des b in Num. 21,27b oder
des / in Jes. 10,30. Fiir die Abwechslung mehrerer Konsonanten ver-
gleiche man Jes. 15,2 und Jer. 4,15.

d) Klangspiel nicht mit gleichen, sondern mit klangverwandten Konso-
nanten, z. B. in Jes. 15 4.

6. Meistens aber werden die verschiedenen Funktionsméglichkeiten kom-

biniert, um eine Situation zu schildern. Wir finden ein schoénes Beispiel
in Jer. 22,20:

,,Geh’ hinauf auf den Libanon
und erhebe deine Stimme in Basan
und schreie vom Abarim her!”

Nicht nur wird durch den Wechsel von b, k/g und s/$ ein schoner Klang
hergestellt, sondern Wirklichkeit und Symbol greifen ineinander iiber,
um den elenden Zustand der Jerusalemer Bevolkerung und des Landes
zu schildern. Die hochsten Berge werden erwihnt: Libanon im Norden,
Basan mit dem schneebedeckten Hermon im Nordosten und das Abarim-
gebirge im Siidosten, von dessen Gipfel Mose das gelobte Land angeschaut
hatte'’. Auf diese Berge sollte die Bevolkerung Jerusalems steigen, um
ihre Klage iiber das Elend anzuheben. Die Berge sind hoch (superlativi-
sches Element),sie rahmen Palistina ein (Darstellung der Situationsszene),

10 G. FoHRER, Prophetie und Magie, ZAW 1966, S. 38.
11 W. RuporpH, Jeremia (HAT), 31968, S. 141.
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vielleicht weil von da aus weitschallende Klage gehalten werden soll,
und das von da Angeschaute unterstreicht den Gegensatz zu dem, das
vorher gewesen war: Damals gelobtes Land, jetzt verlorenes Land (histo-
rische Assoziation), und zugleich gibt diese eingeengte Umrahmung viel-
leicht auch den Eindruck der Unausweichlichkeit des Urteils (bildliche
Verwendung)'®.

Immer werden in der Verwendung der geographischen Eigennamen
Kenntnisse der Landschaften und Stidte oder einer geographisch verkniipf-
ten historischen Assoziation vorausgesetzt, Kenntnisse, durch die die geo-
graphische Poesie erst ihren Sinn bekommt. Es braucht nicht gesagt zu
werden, daB dieser Sinn fiir uns manchmal erheblich schwerer zu begreifen
ist als fiir die Leute von damals. Geographisch und historisch haben wir
einen grofien Abstand zu tiberbriicken.

Da die geographischen Gedichte Num. 21,27-30, Jes. 10,27b-32 und Mi.
1,10-15 verschiedenen Gattungen zuzuordnen sind, wird mit der Bezeich-
nung ,,geographische Poesie” oder ,,geographisches Gedicht” keine neue
Gattung gemeint. Inhaltlich und metrisch-formal sind die genannten Ge-
dichte verschieden. Mit der allgemeinen Bezeichnung ,.geographische
Poesie” werden diese Gedichte und Verse nur unter einem besonderen Aspekt
betrachtet, einem Aspekt, der von der Poesie mit ihrer ausfiihrlichen, klang-
voll und sinnvoll mit ihrer Umgebung verkniipften Verwendung von geo-
graphischen Eigennamen selber nahegelegt wird.

12 A, WEISER, Jeremia (ATD), 1952, S. 198.
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Der Apostel Paulus nimmt wohl in Ré 2,19.20 die Selbstbeurteilung des
hellenistischen Judentums auf, wenn er die Trager des jiidischen Glaubens
als Fihrer der Blinden, Licht in der Finsternis, Erzieher der Unweisen,
Lehrer der Unmiindigen nennt!, weil sie die Verkérperung der Erkenntnis
und die Wahrheit im Gesetz besitzen?.

Das Gesetz, das sind zunichst die 5 Biicher Moses in der umdeutenden
Auslegung, wie sie vor allem Philo Juddus® wohl aufgrund élterer Tradition
dargeboten hat. Das Gesetz wird ergénzt durch die gesamte alttestament-
liche Uberlieferung, wie sie schon frith dem hellenistischen Judentum in
griechischer Sprache zur Verfiigung stand?. So tritt an die Stelle der Aus-
richtung auf den Jerusalemer Kult die Deutung der alttestamentlichen Of-
fenbarung als Geschichte von der Schépfung bis auf die eigene Gegenwart®
und als uralte Weisheit und Lehre, die Grundlage des Glaubens und Lebens
wird®. So erfahren mit den 5 Biichern der mosaischen Tradition die 50 und

1 Vgl. G. BERTRAM, Artk. vfmog, madevtng, &ppwv in ThW IV 913 ff; V
618,22 ff; IX o. S.; K. H. RENGSTORF, Artk. SiSdoxoroc in ThW II 154,34 ff;
155,22 ff.

2 Vgl. J. BeHM, Artk. pépowotg in ThW IV 762, 14 ff,

* E. R. GoopeNouGH, The Politics of Philo Judaeus. Practice and Theory
(1938) 1 —120; W. VOLKER, Fortschritt und Vollendung bei Philo von Alexan-
drien. Eine Studie zur Geschichte der Frommigkeit (1938) 154-259; vgl. S. 9:
Philo ist vor allem als Exeget zu betrachten.

* Dem Enkel Sirachs haben um 117 v. Chr. die Ubersetzungen des Gesetzes,
der Propheten und der iibrigen Biicher vorgelegen. O. E1ssFerpT, Einleitung
in das Alte Testament 2. Aufl. (1956) 738 f; Bezeugungen der LXX-ﬁbersetzung
ebenda 858 ff.

® Josephus, Ant. Vorrede 3: ,,Unser Gesetzgeber . .. ist geboren vor 2000
Jahren zu einer Zeit, in welche die Dichter (der Griechen) nicht einmal den Ur-
sprung ihrer Gotter, geschweige denn Taten oder Gesetze sterblicher Menschen
zu verlegen gewagt haben”. Vgl. auch Apion I 6-27.

¢ G. BerTrAM, Die religiése Umdeutung altorientalischer Lebensweisheit in
der griechischen Ubersetzung des ATs. ZAW NF 13 (1936) 153-167; dsb. Die
Aufgabe einer biblischen Theologie beider Testamente. Kirche i. Angr. 12
(1936) 416-427; dsb. Vom Wesen der Septuaginta-Frommigkeit. WO II (1954—
59) 274-284; dsb. Praeparatio Evangelica in der Septuaginta. Vet Test 7

(1956) 225-249; dsb. Artk. Septuaginta-Frommigkeit in RGG* (1961) V 1707—
1709.
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mehr Schriften des hellenistischen Judentums in der Septuaginta, in der
griechischen Ubersetzung und Ergéinzung des Alten Testaments ihre welt-
formige, propagandakriftige Gestaltung’.

Die hebriische Vokabel fiir Gesetz oder Weisung, torah®, kommt
auBerhalb der 5 Biicher Moses und bestimmter historischer Stiicke des
Alten Testaments nicht sehr hdufig vor. In den 4 Propheten-Biichern der
Masora findet sie sich nur 44mal und in den Hagiographen nur 50mal, wo-
von zudem 25 Stellen auf Ps 119 fallen, so daf3 fiir Psalmen, Proverbien
und Hiob eigentlich nur 25 Stellen zu zéhlen wiiren.

Das Bild in der griechischen Bibel entspricht dem. Das Verbum jarah
lehren, das 52mal in der Masora vorkommt, wird mit Si8¢oxw nur 7mal
in Hiob und Proverbien und 1mal bei Ez iibersetzt. Sonst ist 8iddoxw von
Hiob und einigen Stellen in Prov abgesehen, fast ausschlieBlich Wieder-
gabe von lamad?®. In Sap und Sir ist das Verbum im Vordringen begriffen,
um im hellenistischen Judentum, vor allem bei Philo, im Neuen Testament,
bei den Apostolischen Vitern und Apologeten weiter an Raum zu gewin-
nen. Bei den vom Stamme Sudacx- abgeleiteten Substantiven liegt es dhnlich.
In Septuaginta kommen sie zusammen nur 10mal vor, wihrend sie im helle-
nistischen Judentum, im Neuen Testament und spiter hiufiger verwendet
werden?®.

Dem hebriischen jada erkennen, das mit zahlreichen Derivaten mehr
als 1000mal in Masora vorkommt und die praktische, subjektive Kenntnis
meintll, steht ywdoxw gegeniiber, das sich auf theoretische, objektive Kennt-
nis bezieht. Von der hebriischen Grundlage bekommt es daher in Septua-
ginta eine Bedeutung, die in den Bereich der persénlichen Erfahrung und
Beanspruchung gehért. Das tritt namentlich an Stellen hervor, die im grie-
chischen Text unabhingig von der hebriischen Grundlage gestaltet worden
sind. So liegt Js 15,4 offenbar eine Verlesung von jareah (sie bebt) in jadeah
(sie erkennt) vor. Die Masora meint ein Erbeben bis ins innerste Mark; die
Septuaginta redet von Selbsterkenntnis, wie sie auch Js 30,15 in eigener For-
mulierung von heilsamer Selbsterkenntnis spricht!®. Eine Bevorzugung von
ywdoxe und Gnosis etwa im Sinne gnostisierender Tendenzen it sich in
Septuaginta nicht beobachten'®. Auch in Sap und Sir, den Weisheitsschriften

7 §. JeELLICOE, The Septuagint and modern Study (1968).

8 W. GUTBROD, Artk. vépog in ThW IV 1037 ff.

9 K. H. RENGSTORF, Artk. §i8doxw in ThW II 139, 25 ff.

10 Bbd. 165,31 ff.; 167 10 ff.

11 R, BULTMANN — G. BERTRAM, Artk. ywdoxe in ThW I 696 ff; 698 ff.

12 J, Z1ieGLER, Untersuchungen zur Septuaginta des Buches Isaias (1934) 69
fithrt den Einschub auf einen moralisierenden Ubersetzer oder Spéteren zuriick.

18 Tmmerhin erscheint Gnosis Da 12,4 © als Einsicht in den Weltplan Gottes
im Sinne des Hellenismus. Gnosis ist ein Wissen um Gott und sein Werk, das
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ohne hebriische Grundlage, hélt sich die Verwendung in Grenzen. Im Neuen
Testament ist das Verbum héufig in der johanneischen Uberlieferung. Das
Substantivum kommt in den Evangelien nur 2mal vor, bei Lukas, beide
Male mit alttestamentlich-jiidischem Bezug. Lk 1,77 ist dhnlich wie Js 30,15
von heilsamer Siindenerkenntnis die Rede', und 11,52 wird im Weheruf
der Vorwurf gegen die Schriftgelehrten erhoben, daB sie aus dem Wort
Gottes ein Geheimwissen gemacht hétten?s.

Eine deutliche Umbildung haben Logismos und oyiZesBo: in der Sprache
der Septuaginta erfahren. Soweit hebriische Vorlagen da sind, entsprechen
diese Begriffe mit wenigen Ausnahmen der Wurzel fhasab und deren Deri-
vaten. Dadurch erhalten die griechischen Vokabeln einen neuen Sinn. Denn
Logismos und oyifesbar werden im klassischen und hellenistischen Grie-
chisch von reinen Denkakten sei es des kaufminnischen Rechnens, sei es
der philosophischen Begrifflichkeit gebraucht'®. Unter dem EinfluB der
hebréiiischen Vorlage bezeichnen die Vokabeln in der griechischen Uber-
setzung subjektive Denkakte des Bewertens oder Planens, in denen Gefiihl
und Wille mit zum Ausdruck kommen. Dieses Verstindnis bleibt auch in den
Schriften ohne hebriische Grundlage bestehen. Das 4 Makk-Buch behandelt
das Thema der Selbstherrlichkeit des Logismos'”. Dabei liegt stoischer
Einflul vor. Aber an die Stelle des allgemeinen Sittengesetzes tritt das alt-
testamentliche Gesetz und damit die personliche Autoritit Gottes. So ist
es die fromme Vernunft, die sich im Leben und Leiden der Makkabier-
Mértyrer bewihrt. Es ist Gottes Heilswille und Heilsgedanke, es ist die in
der Wiedergabe der Wurzel hasab von der Septuaginta geprigte Glaubens-
vorstellung, die in 4 Makk zur Anwendung und Wirkung kommt.

So wird aus der Kultreligion die Religion des Wortes und der Tat!s.
Diese Umbildung bereitet sich bereits in der prophetischen Verkiindigung
des Alten Testaments vor und vollzieht sich im hellenistischen Judentum
durch die Septuaginta®. Logos und rhema stehen im Griechischen fiir eine

tiber alles menschliche Begreifen hinausgeht ¢ 138,6, G. BERTRAM in ThW I
700, 19 ff.

" Lk 1,77: ... zu geben seinem Volk Erkenntnis des Heils, das in der Ver-
gebung der Siinden besteht (Ubersetzung nach F. HaAuck, Theol. Handkommen-
tar IIT (1934) zSt.

15 Str-B zu Mt 10,27; 13,11: I 579.659 f; s. auch Reg. sv. Geheimlehren.

16 H. W. HEIDLAND, Artk. roytlopon in ThW IV 287 ff.

7 A. DurPOoNT-SOMMER, Le Quatriéme Livre des Machabées (1939).

'8 Die Religion des Wortes und der Tat hat ihre Wurzeln in der Prophetie,
vgl. schon 1 Sam 15, 22; Hos 6,6; J. L. CRENSHAW, Amos and the Theophanic
Tradition. ZAW 80 (1968) 203-215, bes. 214.

' H. St. J. THACKERAY, The Septuagint and Jewish Worship. A Study in
Origins (1920); S. DantEL, Recherches sur le Vocabulaire du Culte dans la
Septante (1966); TH. Lrscow, Micha 6,6-8. Studien zu Sprache, Form und
Auslegung (1966) (das Wort als Ereignis 7 £.).
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Mehrzahl hebréischer Ausdriicke, sind aber hauptsiichlich Wiedergabe von
dabar?®, das ,,Wort’” oder ,,Sache” bedeutet. So konnen die alttestamen-
lichen Texte mit dabar u. U. doppeldeutig sein. Nach Dt 8,3 Mas lebt der
Mensch von jedem Ding (dabar) (d. h., jeder Art Speise), die Gott durch
sein Wort schafft. Septuaginta hat fiir dabar rhema, und so bekommt der
Satz den Sinn, der Mt 4,4 bedeutsam wird: Der Mensch lebt von dem Wort,
das aus Gottes Mund kommt. Das Bild von dem Offenbarungswort als
geistiger Speise begegnet schon bei Amos 8,11: Hunger nach dem Wort
des Herrn, und dazu bei Jr 15,16: Dein Wort ward meine Speise, da ich’s
empfing®.

Eine weittragende Umbildung des alttestamentlichen Textes liegt auch
vor, wo der Ubersetzer in der ihm vorliegenden unvokalisierten Handschrift
deber Pest statt dabar Wort gedeutet hat. Das ist z. B. der Fall in dem
Psalm Hab 3,5%2. Dort wird das Erscheinen Jahwes geschildert. In Vers 5
heiBt es: Vor ihm her geht die Seuche (deber); es folgt seinen Schritten die
Pest (redef). Die Vokabel redef, die nur 5mal im Alten Testament vorkommt,
bezeichnet etwas geheimnisvoll Fliegendes. So lassen sich wohl auch die
verschiedenen Wiedergaben der Septuaginta auf einen Nenner bringen. Sie
hat Ps 76 (75), 4 Pfeile, Ps 78 (77), 48 Feuer, Dt 32,24 Vogel, Cant
8,6 umherfliegende Funken (zu Dt 32,24 vgl. auch Sir 43,14.17) und
Hab 3,5 wunderbare Gotterschuhe, wie sie bei Homer vorkommen?23.
Das gotterhafte Schreiten, das so angedeutet wird, pafit also zum Logos
und malt die Vorstellung von ihm weiter aus. Ein rein intellektuelles Ver-
sténdnis ist damit ausgeschaltet.

Die gleiche Verwechslung liegt Ps 91 (90) vor. An dieser Stelle ergibt
sich folgender Sinn: Er wird mich retten vor den Schlingen der Jiger und
vor dem Zorneswort, oder: vor dem zornigen Logos. Auch hier ist wohl
Logos als Person vorzustellen, wobei an das spéter ausgeprigte Christus-
Apollo-Motiv zu denken wire?:,

20 R. AsTinNGg, Die Verkiindigung des Wortes im Urchristentum dargestellt
an den Begriffen ,Wort Gottes’, ,Evangelium’ und ,Zeugnis’ (1939) 15 f: Der
Charakter des Wortes: die Vokabel bezeichnet Wort und Sache; 51 ff: Ver-
gleichung des Begriffes ,Wort Gottes’ auf alttestamentlich-jiidischem und auf
griechischem Boden; K. Koch, Was ist Formgeschichte ? Neue Wege der Bibel-
exegese?® (1967) 11 f.

21 XX hat geéindert, ,vergeistigt’.

22 Die Stelle ist christologisch verstanden worden; vgl. Sap 18, 14-16, wo der
Todesengel der égyptischen Plagen (Ex 9,15) als Logos erscheint; J. JEREMIAS,
Zum Logos-Problem. ZNW 59 (1968) 82-85.

28 Hom Od 1,96 ff. (Athene); 5,44 ff. (Hermes).

24 Apollon, der Zitherspieler, wird bei Tatian 8,3 erwihnt; weiteres Material
bei K. GoLpaMMER, Christus Orpheus, ZKG 74 (1963) 217-243. Apollon ist
auch der Gott der Pest Hom Il 1,43 ff. Darstellungen Christi mit den Pest-
pfeilen finden sich nach Hab 3,5; Sap 18,14 auf den Bildern der Schutzmantel-
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Mit Schreibversehen oder sonstigen Zufilligkeiten muB man rechnen,
wenn Logos anstelle von Nomos im Text eintritt. Wenn nicht fiir den Uber-
setzer, so ist es doch fiir den Leser und Hérer von sachlicher Bedeutung,
daB z. B. in Ps 119 (118), 142 es in Septuaginta heiBt: Dein Wort (Logos!
Joh 14,6) ist Wahrheit; Mas liest dagegen: Dein Gesetz ist Wahrheit2s.
GewiB} ist die Logostheologie hier nur latent vorhanden : Novum testamentum
in vetere latet. Aber der Religion des Gesetzes, das nebeneingekommen (Ro
5,20) ist, steht auch in den éltesten Schichten des Alten Testamentes das
Gnadenwort Gottes gegeniiber, das den Menschen Heil verheiBt2¢. Ahnlich
ist auch Prv 7,2 Logos statt Nomos in den Text eingedrungen: Bewahre
meine Worte wie Augipfel, und Js 1,10: Richtet euch aus auf das Wort
des Herrn®. An dieser Stelle mag eine absichtliche Korrektur vorliegen,
denn es konnte scheinen, als ob mit der Verwerfung der Opfer, die an dieser
Stellefolgt, das Gesetz, sofern es wesentlich Kultgesetzist,auch verworfenwiire.

In den Weisheitsschriften des Alten Testaments ist die Weisheit die
Mittlerin der Offenbarung Gottes?. Triger der Weisheit sind mit ihr be-
gabte Menschen wie Salomo oder andere Weise. Oder die Weisheit wird
personifiziert, oder sie erscheint als Hypostase, als eine fast mythische
Gestalt®®. Das Wortfeld der Weisheit ist vor allem in Prv auf der hebriischen
Grundlage geprigt. In Hiob und Prediger kommt es zu geschlossenen Ge-
dankengingen®, thematisch bestimmten Reden und Spruchgruppen, die
sich in Sap und Sir® iiber die Umbildungen der Septuaginta vor allem in

Madonna aus Pestzeiten : die Mutter Gottes schiitzt die Menschen vor den Zornes-
(Pest-)Pfeilen ihres Sohnes.

* O. EissreLpr, Das Gesetz ist zwischeneingekommen. Ein Beitrag zur
Analyse der Sinai-Erzéihlung Ex 19-34. ThLZ 91 (1966) 1-6; A. JEPSEN, Israel
und das Gesetz. ThLZ 93 (1968) 85-94.

26 W. L. HoLrapay, The Root Sdbh in the Old Testament with Particular
Reference to its Usages in Covenantal Contexts (1958); J. Beam — E. WURTH-
WEIN, Artk. petovoéw in ThW IV 972 ff; G. BrrTrRAM, Artk. émoTpépw In
ThW VII 722 ff; P. Ausin, Le Probléme de la’Conversion’. Etude sur un terme
commun & I’Hellénisme et au Christianisme des trois premiers siecles (1963).

%7 Sic S*, alii vépoc,, ebenso die hexaplarischen Rezensionen.

*8 Vgl. Cu. KavaTrz, Studien zu Proverbien 1-9. Eine form- und motivge-
schichtliche Untersuchung unter Einbezichung égyptischen Vergleichsmaterials
(1966); W. RicETER, Recht und Ethos. Versuch einer Ortung des weisheitlichen
Mahnspruches (1966); H. H. Scamip, Wesen und Geschichte der Weisheit. Eine
Untersuchung zur altorientalischen und israelitischen Weisheitsliteratur (1966).

*% G. FOHRER, Artk. cogud C 6. Ein Weisheitsmythos im Judentum. in ThW
VII 508 ff; W. Henss, Das Verhiltnis zwischen Diatessaron, christlicher Gnosis
und ,Western Text’. BZNW 33 (1967) 39-45: Der Sophiamythus als Hinter-
grund einer gnostischen Auslegung.

¥ G. BErTRAM, Hebriischer und griechischer Qohelet. ZAW 64 (1952) 26-49.

0. KA1sER, Die Begriindung der Sittlichkeit im Buche Jesus Sirach. ZThK
55 (1958) 51-63.
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Prv und Pred hinaus weiter entfalten. In der Masora sind vor allem 4 Wur-
zeln, die mit ihren Derivaten das Wortfeld bestimmen: bin, binah, tebunakh,
jadad mit daat u. a., hakam hokmah und Sakal mit sekel. Tm Griechischen
stehen sophia, phronesis, episteme und synesis im Vordergrund, ohne daf}
diese vier etwa den genannten hebirischen Vokabeln unmittelbar ent-
spriichen®?. Dazu kommen in der hebréischen wie in der griechischen Uber-
lieferung eine Fiille von weiteren Stichworten, von denen wenigstens noch
jasar mit musar und hasab mit mah$abah und im Griechischen aisthesis®,
paideia®t, nus und sophrosyne®® genannt seien. Sprachliche Verwandtschaft,
Entsprechungen in der Ubersetzung und Gedankenassoziationen machen
das Begriffsfeld unerschopflich und unbegrenzbar, und auch eine systema-
tische Ordnung 1aBt sich schwerlich durchfiihren. Solchen Versuchen wider-
spricht schon die hebriische Denk- und Redeweise®, die im Parallelismus
membrorum die Gleichordnung verschiedener Nomina vollzieht und die die
verschiedenen Worte als Ausdruck verschiedener Lebenserfahrungen und
geistig und seelisch gepriigter Verhaltensweisen unter immer neuen Blick-
punkten zu verstehen und darzustellen sucht. So vermag die Weisheit des
Alten Testaments eine Fiille verschiedener Uberlieferungen aufzunehmen
und der eigenen Grundhaltung anzupassen. Dabei bleibt eine letzte Einheit
doch immer bestehen, die, auch wenn sie nicht begrifflich festzustellen ist,
gefiihls- und willensméfig erfaBt und wirksam gemacht werden kann.

Die Spruchweisheit des Alten Testaments reicht wohl noch iiber die il-
testen Schichten der literargeschichtlich greifbaren Uberlieferung zuriick
zu einer Volksweisheit, die sich in den Kulturen Babyloniens und Agyptens,
Syriens und Kanaans und schlieBlich Griechenlands autochthon gebildet
und immer von neuem in lebendiger Begegnung und fruchtbarem Ausgleich
aller beteiligten Volker der Mittelmeerwelt sich ausgewirkt hat®?. Auch
Israel hat daran von Anfang an teilgenommen und hat Eigenes und Frem-
des, in Brauchtum, Sitte und Sittlichkeit zur festen Prigung der ihm geméfen
Lebensordnung einschliBlich der konstitutiven Bindung durch die Offen-
barung zusammengeschmolzen.

All diese Weisheitsiiberlieferungen enthalten einen reichen Schatz an
menschlichen Erfahrungen, der auch in vielen Uberlieferungen aus der

32 (. FOHRER, Artk. copioe B I Terminologie, in ThW VII 476 f; G. BERTRAM,
Artk. gpévnoic B Die Wortgruppe im griechischen Alten Testament in ThW
IX o. S..

38 G. DELLING, Artk. aicOdvopon in ThW I 186 ff.

34 . BERTRAM, Artk. moaudedw in ThW V 596 ff.

35 U. Luck, Artk. cdgpwv in ThW VII 1094 ff.

3¢ Tr. BoMAN, Das hebriische Denken im Vergleich mit dem griechischen
(1954) 4. Aufl. (1965); J. BARR, The Semantics of Biblical Language (1962).

37 Vgl. die A 28 genannten Arbeiten, dazu F. Dornserrr, Hesiods Werke und
Tage und das alte Morgenland. Philologus 89 (1934) 397 ff.
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Umwelt Israels eindriicklich bezeugt ist. Im Alten Testament haben sie eine
endgiiltige Form erhalten. In der Septuaginta®® aber sind sie in der Welt-
sprache des hellenistisch-romischen Zeitalters zum Eigentum der Volker
geworden, die diesen geistigen Besitz bis ans Ende der Erde getragen haben.
Auch das Gesetz war mitgepréigt von dieser Weisheit und ist ihr wesentlicher
Kern geblieben, und ebenso nahm die prophetische Uberlieferung den Weis-
heitsspruch auf und gab ihrerseits der Weisheit neue Impulse. Mit der Zu-
riickdringung oder Ausschaltung des Kultes bekam die Weisheitsiiberliefe-
rung erst recht Bedeutung. Sie muBite die Funktionen des Gesetzes mit
erfilllen und wurde so wirklich zum Erzieher der Unweisen und zum Lehrer
der Unmiindigen.

GewiBl fand auch da ein Geben und Nehmen statt zwischen dem helle-
nistischen Judentum und seiner Umwelt. Auch dafiir ist die Septuaginta
Zeuge. Denn Zeile fiir Zeile ist das Alte Testament durch die Ubersetzung
ins Griechische neu geprigt. Popularphilosophische®, besonders auch
stoische Gedanken? kamen als vielleicht unbewufiter Geistesbesitz der
Ubersetzer an den heiligen Text heran. Verwandtes wurde von EinfluB;
Fremdes rief Abwehr hervor. Das BewuBtsein der religiosen Eigenart wurde
stiarker und suchte seinen Ausdruck in einer deutlicheren religiésen Prigung
der iiberlieferten Texte. Vor allem fithrten die Grundbegriffe der Weisheits-
lehre zu solchen Auseinandersetzungen. Sophia und Gnosis*! fithren ja in
grofle religionsgeschichtliche Zusammenhinge. Mit der Sophia stehen vor
allem Synesis und Phronesis hiufig in Parallele. Thre Bedeutung ist groBer
als wohl die schmale sprachliche Basis vermuten 1a0t.

Wie die Sophia so geht auch die echte Phronesis?® nach der Septuaginta
von Gott aus: Seine Einsicht ist unergriindlich Js 40,28; Jr 10,12 heif}t es:
In seiner Kraft hat Gott die Erde gegriindet, in seiner Weisheit die bewohnte
Erde eingerichtet, in seiner Einsicht den Himmel ausgebreitet. Auch in
Prv 3,19.20 stehen als Gottes Krifte Weisheit, Einsicht und Verstéindnis
nebeneinander. Sie sind Schopfungsprinzipien. Thnen steht nach Prv 11,9
beim Menschen die Einsicht als Gabe und Aufgabe gegeniiber. Wenn hokmakh
mit phronesis wiedergegeben wird, scheint die Betonung der praktischen
Vernunft ganz im Sinne des Alten Testaments beabsichtigt zu sein®. So

% G. BERTRAM, Zur Bedeutung der Religion der Septuaginta in der hellenisti-
schen Welt. ThLZ 92 (1967) 245-250.

% C. H. Dopp, The Bible and the Greeks (1935).

10 M. PoHLENZ, Stoa und Semitismus. NJhb Wiss Jgdbildg 2 (1926) 257-269.

1'W. StaErg, Die sieben Sidulen der Welt und des Hauses der Weisheit.
ZNW 35 (1936) 232-261; C. ScHEDL, Die 32 wunderbaren Wege der Weisheit
und das Deuteronomium. Theol Prakt Quart 116 (1968) 229-237.

42 Phronesis ist die die Sophia fiir das Leben nutzbar machende, aus dieser
selbst quellende Einsicht Prv 10,23.

13 So éndern sich in der Septuaginta Inhalt und Bedeutung vieler griechischer
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bekommen auch Spriiche, die zunéchst profanen Charakter haben, wie z. B.
Prv 11,12; 14,6.29 usw., in dem religiés betonten Zusammenhang ihre
rechte und endgiiltige Bedeutung. Denn nach Prv 10,23 LXX (Mas anders)
gebiert die Weisheit dem Menschen Einsicht. Die Phronesis ist also nach
Septuaginta der Sophia untergeordnet. Die masoretische Formulierung
Prv 9,6b (vgl. 8,1) hat die umgekehrte Auffassung. Hier kommt also in der
Septuaginta das philosophische Bestreben nach systematischer Ordnung
zur Geltung. Sir 1,4 nimmt die Weisheitsspekulation der Prv (8,12) auf
und setzt Sophia, Phronesis und Synesis als ewige Werte. Die Sap 7,16.22.25
betrachtet Sophia und Phronesis als Hypostasent. Gott selbst ist der Fiih-
rer der Weisheit und diese ein Hauch der gottlichen Kraft und eine deut-
liche Ausstrahlung des Allméchtigen. Die Phronesis erhilt wie die Sophia
metaphysischen Charakter und erscheint nach 8,5.6 als identisch mit ihr.
Sie ist damit gleichfalls Baumeisterin der Schopfung. Nach 8,7.8 gehort sie
zu den vier Haupttugenden?s,

Dall Weisheit und Einsicht des Menschen und alle menschlichen Fahig-
keiten jeglicher Art auf Gott zuriickgehen, ist schon nach den sogenannten
Erfindersagen der Genesis! uralte Erkenntnis des Menschen. In geschicht-
lichen Berichten wird es z. B. Ex 31,347 u. 6. zum Ausdruck gebracht. Hand-
werkliche und kiinstlerische Fihigkeiten, aber auch die Weisheit der Konige
wird auf Gott zuriickgefiihrt. Gott erfiillt den Menschen mit dem gottlichen
Geist der Weisheit, des Verstéindnisses und der Erfahrung. Alle menschliche
Weisheit steht unter Gott. Furcht Gottes ist der Anfang der Weisheit. So
stehen Weisheit, Klugheit und Einsicht des Menschen unter Gott. Das gilt
auch von aller Weisheitsiiberlieferung, aller Spruchweisheit. Was Menschen
wissen und kénnen, was sie denken und reden, steht unter der Gottesfurcht,
unter der Offenbarung. Damit ist der Grund und die Méglichkeit der Auf-
geschlossenheit®® gegeniiber aller Weltweisheit und Lebenserfahrung ge-
geben. Was auch immer sich in der Weisheitsiiberlieferung des Alten Testa-

Vokabeln: ,,Eine Sprache (wird) verwandelt, wenn die Bibel in ihr vorliegt”
K. KocH, Was ist Formgeschichte? (s 0 A 20) (1967) 131.

4 Vgl. G. FoHRER a. a. 0. (A 29); H. DoRRIE, ‘Yréotacic. Wort- und Be-
deutungsgeschichte. NAG (1955) 3; H. RINGGREN, Artk. Hypostasen in RGG?
IIT 504 ff.

45 Vgl. 4 Makk 1,2.6. Hier wird die Phronesis als die groBte Tugend bezeichnet ;
die anderen sind wohl nur in einem Einschub hinzugesetzt.

48 Die entsprechenden mythischen Uberlieferungen hat A. JErEMIAs, Hand-
buch der altorientalischen Geisteskultur (1929)2 zusammengestellt, vgl. S. 39 ff.
100 ff.

47 Vgl. K. GaruiNg, Handb. AT 3 (1939) zSt.

*® Gottesfurcht ist der eigentliche altestamentliche Begriff fiir ,Religion’.
G. BERTRAM, Artk. OcocePnc in ThW III 124 ff; W. FOERSTER, Artk. cboef7c in
ThW VII 175 ff.

 Vgl. die Haltung des Paulus etwa im Sinne von Ré 11,33-36.

23 Or.-Tg.
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ments oder in der Weisheit der Volker findet, es geht zuriick auf Gottes
Geist. Uber allem Wissen der Menschen steht das ,Von Gott gelehrt’ 1 Thess
4,95 und der Mensch steht, wie es 2 Makk 6,23 heiB3t, in einer heiligen, von

Gott geschaffenen Ordnung.

50 B, STAUFFER, Artk. 0codtdaxtog in ThW III 122.
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UBER DIE BEDEUTUNG UND DIE ERSCHLIESSUNG
DER RABBINISCHEN BIBELKOMMENTARE FUR DIE
CHRISTLICHE EXEGESE

Von LorHAR TETZNER, FRANKFURT/MAIN

Das gesamte jiidische Schrifttum des Mittelalters ist ein einziger groBler
Kommentar zum Alten Testament. Wie kommt es nun, daf3 die christlichen
Theologen, soweit sie sich intensiv mit dem Alten Testament befassen, diese
ungeheure Materialfiille weitgehend unberiicksichtigt lassen? Wie kommt
es, daBl eben dieselben christlichen Theologen, die sich eingehend mit der
Geschichte der Exegese — z. B. den Kirchenvitern, der Scholastik und den
Reformatoren — beschiftigen, die jiidischen Kommentare aus dem gleichen
Zeitraum vollig iibergehen ? Zumal es doch allgemein bekannt ist, dafl sowohl
die Scholastiker wie die Reformatoren der jiidischen Exegese durchaus ver-
pflichtet waren (ich nenne als Beispiele hier nur Rhabanus Maurus, Nicolaus
von Lyra und Martin Luther) ? Der oft genannte Grund, daf} die Rabbinen
sich in ihrer Exegese zum Alten Testament in juristischen Spitzfindigkeiten
erschopfen, verrit zu sehr oberflichliche Betrachtung und weithin auch
Vorurteile — dasselbe kénnte man ja auch der Scholastik vorwerfen —, als
daB er hier auch nur diskutiert zu werden braucht. Der ehrliche Betrachter
wird schnell spiiren, daB in der rabbinischen Exegese des Mittelalters — und
nur von dieser will ich hier sprechen — der gleiche Ernst vorherrscht wie auf
christlicher Seite.

Der Grund fiir die Unkenntnis rabbinischer Exegese bei den christlichen
Theologen liegt m. E. nach vor allem in der Schwierigkeit und im Umfang
des Stoffes. Gliedern wir zunichst einmal diesen Stoff, um herauszufinden,
was uns als christliche Theologen direkt angeht. Wir kénnen die Material-
fiille erheblich reduzieren, wenn wir zuerst, um iiberhaupt einen Ansatz-
punkt zu erhalten, das gesamte sog. halachische Schrifttum aufler acht
lassen. Es handelt sich dabei um alles das Schrifttum, das in der Diskussion
um das jiidische Religionsgesetz entstanden ist; also um die Mischna, die
Tosefta, die beiden Talmudim, die eigentlichen Gesetzeskodizes, wie den
Schulchan Aruch, die Mischne Tora, und nicht zuletzt um die sehr uniiber-
sichtliche, weil so umfangreiche sog. Responsenliteratur. Aulerdem kénnen
wir absehen von der religionsphilosophischen Literatur und natiirlich der
religivsen Dichtung des jiidischen Mittelalters.

Nach diesen Abstrichen verbleiben noch die Schriften zur Grammatik
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und die eigentlichen Bibelkommentare, bei denen wiederum zunéchst rein
haggadische Literatur, wie der Midrasch, zuriickgestellt werden mufB. Die
Schriften zur Grammatik sind fiir den christlichen Theologen in zwar élteren,
aber durchweg guten Ausgaben und z. T. auch kritischen Zusammenfassun-
gen und Ubersetzungen verfiighar. Anders die Bibelkommentare. Sie sind
— von wenigen Ausnahmen abgesehen — noch unerschlossen. Bevor ich je-
doch iiber die Moglichkeiten einer ErschlieBung und ihre Problematik
sprechen werde, mul} geklért werden, ob der Arbeitsaufwand, den eine solche
ErschlieBung erfordert, auch in angemessenem Verhiltnis zu den zu erwar-
tenden Resultaten steht. Mit anderen Worten: Es muf} nach der Bedeutung
der rabbinischen Kommentarwerke fir die christliche Exegese gefragt
werden. Kann der christliche Alttestamentler an schwierigen Stellen des
Bibeltextes bei den Rabbinen des Mittelalters fruchtbare Anregung oder
Einblicke in durchaus annehmbare Erklirungsmoglichkeiten erwarten ?

Diese Frage mochte ich mit einem uneingeschrinkten Ja beantworten.
Und zwar deshalb, weil die mittelalterlichen Rabbinen in ihrer Exegese
— soweit es um die Herausarbeitung des sensus literalis simplex geht — fast
die gleichen wissenschaftlichen Methoden anwenden wie die christlichen
Theologen. Sie miifiten also zu Ergebnissen kommen, zu denen auch der
christliche Exeget kommt oder kommen kann.

Wie sehen diese Methoden nun im einzelnen aus? Zunichst die Grund-
normen, denen alle jiidischen Exegeten — ungeachtet ihrer individuellen
Ausrichtung — gleichermafBien verpflichtet sind?!:

1. ,,Die Schrift redet in der Sprache der Menschen.”

Diese Grundnorm, die doch so selbstverstindlich ist, daB man iiber ihre
Erwihnung erstaunt sein muf}, liefert die Berechtigung fiir jede Art Exe-
gese, die auf grammatischen Kriterien aufbaut sowie fiir die Annahme von
Anthropomorphismen.

2. ,,Kein Schriftwort geht seines einfachen Wortsinnes verlustig.”

Dieser bereits im Babylonischen Talmud (Sabbat 63a und Jebamot 11b,
24a) verankerte Grundsatz geriet nie ganz in Vergessenheit, obwohl die
haggadische Auslegung im ersten Jahrtausend unserer Zeitrechnung das
Ubergewicht hatte und scheinbar alles in ihren Bann zog. Es handelt sich
bei diesen beiden Auslegungsarten um den Peschat und den Derasch, denen
auf christlicher Seite der sensus literalis sew historicus, auch sensus literalis
simplex, und der sensus mysticus sew spiritualis, auch sensus literalis duplezx,
entsprechen. Nur gibt es fiir die Rabbinen kein Entweder—Oder. Sie leiten
vielmehr aus Ps LXII 122 die Berechtigung ab, einen Bibelvers zugleich

! Es handelt sich hier nur um bibelexegetische Methoden; halachische Me-
thoden bleiben unberiicksichtigt.

2 Auch aus Jer XXIII 29. ,,Das Wort Gottes gleicht dem Hammer, der den
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auf verschiedenartige Weise zu deuten. So kommt es, da bei den mittel-
alterlichen Rabbinen, sehr héufig aber auch schon in den Targumim, zwei
oder auch mehr Auslegungsarten nebeneinander dargeboten werden, ohne
daB darin ein Widerspruch empfunden wiirde?®.

Welche Bedeutung unserem Grundsatz zukommt, hat beziiglich Raschi
schon Nicolaus von Lyra herausgestellt. Er schreibtt: ,,... omnes tamen
praesupponunt sensum literalem, tanquam fundamentum. Unde sicut aedi-
fictum declinans a fundamento disponitur ad rwinam, ita expositio mystica
discrepans a sensu literali, reputanda est indecens, et inepta, vel saltem minus
decens, . . . ideo volentibus proficere in studio sacrae scripturae, necessarium
est incipere ab intellectu sensus literalis, maxime cum ex solo sensu literals,
et mon ex mystico, possit argumentum fieri ad probationem, vel declarationem
alicutus dubii . . . Sciendum etiam, quod sensus literalis est multum obumbra-
tus, propter modum exponendi communiter traditum ab aliis, qui licet multa
bona dixzerint, tamen parum tetigerunt literalem senswm, et sensus mysticos
intantum multiplicaverunt, quod sensus literalis, inter tot expositiones mysti-
cos interceptus, partim suffocatur ... Haec igitur, et similia vitare propo-
nens, ... intendo circa literalem sensum insistere, et paucas valde, et breves
expositiones mysticas aliquando interponere, licet raro.”

3. ,,Kein Buchstabe der Schrift ist tiberfliissig.”
Dieser Grundsatz ist nicht etwa als Ablehnung jeder Art von Textkritik
zu verstehen. Er bezieht sich vielmehr auf einen korrekten Text.

4. ,,Die Schrift legt sich selbst aus.”

Dieser Grundsatz findet vor allem Anwendung bei der Auslegung histori-
scher Partien des Alten Testaments, bei der Bestimmung von Daten usw.,
dann aber auch bei der Eruierung der Religionsgesetze.

5.,,In der Schrift ist wahrhaftice Mitteilung niedergelegt, sie ist daher
beweiskréftig.”

Auch dieser Grundsatz, wie er von den Rabbinen angewendet wird, liegt
der christlichen Exegese von heute fern, denn es handelt sich hier um eine
Begriindung fiir die religionsgesetzliche und philosophische Beweisfithrung.

6. ,,Der massoretische Text ist mafigebend fiir die Auslegung.”

Dieser Grundsatz bezieht sich vor allem auf den Konsonantenbestand,
aber weitgehend auch auf Vokale und Akzente, obwohl hier vereinzelt vor-
sichtige Anderungen gewagt werden. Als eine Art Textkritik kann an-

viele Funken sprithenden Fels zersplittert’’; man vgl. hierzu b Sanhedrin 34a,
RascHI in der Einleitung zum Hohen Lied, dens. zu Ex IX 6.

3 Z. B. TARGUM JONATHAN zu Ex XXII 12: Peschat neben Derasch.

4 Postilla literalis super biblia, Prologus secundus, De intentione autoris et
modo procedendi, Venedig 1588, T. I, fol. 3 F-H.
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gesehen werden, wenn mittelalterliche Rabbinen sich zustimmend zu
Ongelos und Jonathan duBern, an Stellen, an denen diese vom massoretischen
Text abweichen. So finden sich als von den alten Ubersetzern iibernommen
folgende Interpretationsmethoden:

Verdnderung der Vokalisation, Verinderung des Konsonantenbestandes
in Form eines Konsonantenwechsels, Spaltung eines Wortes in mehrere
Worter, Zusammenziehung zweier Worter zu einem Wort, zweimalige Le-
sung eines Wortes, Aufteilung eines Satzes in zwei Sitze unter Hinzufiigungen,
Zusammenzichung zweier Sitze trotz trennender Akzente (Enjambement),
Erginzung nach Parallelstellen, Kiirzung des Textes, Prizisierung allge-
meiner Ausdriicke, Umstellung einzelner Worter, Zusitze zum Text, Zu-
fiigungen infolge Breviloquenz des Textes, Umschreibung des Textes,
Euphemismen und Anthropomorphismen.

Alle diese Methoden dienen den mittelalterlichen Rabbinen jedoch nur
zur Erklirung, nicht aber als Kriterien zur Anderung des Textes! Weitere
von den Grammatikern entwickelte und von den Kommentatoren tiber-
nommene und angewendete Methoden sind: Annahme einer Ellipse, eines
Pleonasmus, Umstellungen aus syntaktischen Griinden, Wortvergleichun-
gen mit anderen Sprachen (vor allem orientalischen) und Wortvertauschun-
gen (Tropen und Metaphern).

Die genannten Methoden begegnen in der heutigen christlichen Theologie
weitgehend unter dem Oberbegriff Textkritik und nur vereinzelt unter dem
Oberbegriff Literarkritik, und zwar da, wo es um Feststellung der prosaischen
oder poetischen Gattungsbegriffe, die innere Gliederung eines Textabschnit-
tes oder um stilistische Merkwiirdigkeiten und Abweichungen von der Norm
geht. Sonst ist literarkritisch bei den Rabbinen des Mittelalters zeitbedingt
nicht allzuviel zu erwarten. Dagegen kann, was die formgeschichtliche und
traditionsgeschichtliche Analyse der Texte betrifft, gerade bei den Rabbinen
des Mittelalters genaue Kenntnis vorausgesetzt werden. Hier finden wir in
formaler Hinsicht eine derartige Fiille an Beobachtungen, dal man fast
von lexikalischer Vollstindigkeit reden kann. Vor allem die Grammatiker
haben immer wieder auf anomale sprachliche Formen, auf die Héufigkeit
des Auftretens bestimmter Wortklassen in bestimmten Zusammenhingen,
auf rhetorische Eigenarten, auf syntaktische Formen u. dgl. mehr hingewie-
sen und damit die Voraussetzung fiir eine griindliche Exegese der nachfol-
genden Kommentatoren geschaffen.

Dies alles 1aBt sich wissenschaftlich einwandfrei nachweisen. Aber Sie
kénnen mit Recht einwenden, daB es nur Voraussetzung einer jeglichen Exe-
gese ist, noch nicht Exegese selbst. Nun bin ich der Auffassung, dafl die
Schriftexegese ~ vorausgesetzt, dal wir es mit einer guten Exegese zu tun
haben — iiber diese wissenschaftlichen Grundlagen nur dann hinausgehen
kann, wenn ein anderes, wissenschaftlich nicht begriindbares und nicht
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nachweisbares Faktum hinzutritt: die Intuition. Ich kann es Thnen nicht
beweisen, aber ich kann es Ihnen wahrscheinlich machen, daB die jiidischen
Exegeten des Mittelalters in gleichem Mafle wie die christlichen Exegeten
iiber diese Intuition verfiigt haben. Es ist doch unwahrscheinlich, daf} einer,
der die wissenschaftlichen Methoden der Exegese beherrscht und noch dazu
in der Sprache des Alten Testaments grol geworden ist und in ihr lebt, fiir
diese Sprache absolut keinen Spiirsinn hat. Und Intuition auf exegetischem
Gebiet ist doch nichts anderes als die Fahigkeit, dem eigentlichen Sinn der
Sprache, sei es eines einzelnen Wortes oder eines Satzzusammenhangs,
nachzulauschen und ihr auf meditativem Wege diesen Sinn abzuringen. So
haben z. B. die an der arabischen Grammatik und Syntax geschulten Rab-
binen der spanischen Exegetenschule sicher ein tieferes Gespiir fiir den Sinn
und die Bedeutung eines hebriischen Wortes gehabt, als auf christlicher
Seite z. B. die Humanisten. Wenn man aber die einen fiir bedeutend genug
hélt, sich mit ihnen zu befassen, gibt es keine Begriindung mehr, dafl die
anderen iibergangen werden.

Doch genug iiber die Bedeutung, wenden wir uns nun der ErschlieBung
der Texte zu. Es gibt bisher leider — das erwihnte ich schon zu Beginn —
nur wenige texktkritische Ausgaben der rabbinischen Kommentare zum
Alten Testament. Das hat folgende Griinde:

1. besitzen wir keine Autographe der einzelnen Kommentare;

2. sind die uns iiberlieferten Handschriften und #lteren Drucke nivelliert
und groBenteils aufeinander abgestimmt. Sie bieten, abgesehen von Plene-
und Defektivschreibungen, nichts wesentlich Neues. Wirklich gute
Varianten tauchen meist nur in Fragmenten auf, erstrecken sich also nur
auf einen oft verschwindend kleinen Teil des Gesamtkommentars.

3. sind die Quellen, aus denen die mittelalterlichen Autoren schopfen, zum
groBen Teil noch nicht textkritisch untersucht. Es ist daher ein Urteil,
ob der Autor einen Text in der gegebenen Weise zitiert hat, oder ob sein
urspriingliches Zitat einem anderen &hnlich lautenden Text angeglichen
wurde, nur in den seltensten Fillen moglich. Auch ist hier die Frage zu
stellen: ,,Hat der Autor aus der Quelle selbst oder nach Anfithrungen
anderer Autoren — also aus Sekundérliteratur — zitiert ?”.

4. Wenn man die Handschriften der Quellen nach bestimmten Gruppen ge-
ordnet hat, muB erst festgestellt werden, welcher Gruppe die Vorlage des
Autors angehort hat. D. h., es mufl damit gerechnet werden, daf3 der
Autor nach einer fehlerhaften Vorlage zitiert, und sein Zitat kann daher
nicht einfach verbessert werden.

Erst wenn diese Fragen in Monographien gekléirt sein werden und wenn
textkritische Ausgaben und Konkordanzen zu den Quellen vorliegen, kann
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mit der Arbeit an textkritischen Ausgaben der mittelalterlichen Kommen-
tare begonnen werden.
Was bleibt uns also zunichst zu tun, um die Kommentare fiir die christ-

liche Exegese zu erschlieen? Es muBl an Hand der traditionellen Druck-
ausgaben

1. die jeweilige Quelle nachgewiesen werden, aus der der Autor schopft;

2. auf Parallelen innerhalb des traditionellen jiidischen Schrifttums hin-
gewiesen werden. Es miissen

3. Parallelen zum Gesamtwerk der einzelnen Autoren oder zu den Werken
anderer mittelalterlicher Autoren aufgezeigt werden, und es muf

4. auf Eigenheiten in der exegetischen Behandlung einer Stelle hingewiesen
und soweit moglich, miissen erschépfende Beispiele aus dem Gesamtwerk
des jeweiligen Autors gebracht werden;

5. mul} zu all dem natiirlich eine einwandfreie Ubersetzung des Textes ge-
stellt werden.

Sie haben sicher bemerkt, daB hier das halachische und haggadische
Schrifttum, das ich am Anfang provisorisch ausgeschieden habe, anschei-
nend zur Hintertiir wieder hereinkommt. Darin gerade liegt die Problematik
des Verstéindnisses der mittelalterlichen jiidischen Schriftkommentare. Sie
sind groBenteils so verwoben mit dem traditionellen Schrifttum, daf eine
Kenntnis eben dieses Schrifttums fiir ihr Verstindnis unbedingt notwendig
ist. Doch ist dies natiirlicherweise bei dem einen Autor mehr als bei einem
anderen, der Fall. Es ist also zweckmafig, zunichst einmal bei den Autoren
anzufangen, die moglichst wenig in der Traditionsliteratur verwurzelt sind.

Nun habe ich eine bisher unbekannte Tatsache nachweisen kénnen, nim-
lich daB einer der gréBten Exegeten des mittelalterlichen Judentums,
Abraham ben Meir ibn Esra, die traditionelle Literatur nicht benutzt und
wohl auch nicht gekannt hat. Dies geht aus seinem Bibelkommentar deut-
lich hervor, wo er Zitate aus der Traditionsliteratur anderen Exegeten in
den Mund legt, was er bei Kenntnis der Quellen sicherlich nicht getan hitte.
Es sind dies folgende Stellen:

Zu Gn VII 23 zitiert er einen Anonymus, die Quelle ist b Zeb 113a sowie
Gn r XXXIII; zu Gn XVII 14 zitiert er einen Anonymus, die Quelle ist
b Sanh 110b; zu Ex III 2 zitiert er die Karier Jeschua und Saadja Gaon,
die Quelle ist Targum Ongelos zu Nm XXXTIT 16 sowie Sifre, ed. Fried-
mann, S. 146b; zu Ex III 3 zitiert er den Karder Jefet, die Quelle ist Ex r
IT 5; zu Ex IV 4 zitiert er ebenfalls Jefet, die Quelle ist b Sabb 97a; zu
Ex IV 24 zitiert er Samuel ben Chofni, die Quelle ist b Ned 34a; zu Ex V
19 zitiert er Jehuda ibn Balaam, die Quelle ist Sifre, a. a. O., S. 10b; zu
Ex VI 13 zitiert er Jeschua, die Quelle ist Ex r VII 2 sowie Sifre, a. a. O.,
S. 25b; zu Ex VII 12 zitiert er ebenfalls Jeschua, die Quelle ist b Sabb 94b
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(vgl. auch Raschi); zu Ex XII 3 zitiert er Jefet, die Quelle ist Mischna Pes
IX 5; zu Nm XXIV 6 zitiert er allgemein ,,die Karder”, das Zitat stammt
von Lewi ben Jefet ha-Lewi (s. A. HARKAVY, Zikron le-rischonim, Machberet
8, Petersburg 1903, S. 155), der wiederum aus dem Sefer ha-mizwot des
Anan schopfte, auch bei dem Karder Jakob ben Reuben findet sich dieser
Kommentar (im Sefer ha-ozar, s. P. Wxiss, Ibn Esra we-ha-keraim, in:
Melila, Halaka 34, 1950, S. 201), die Quelle ist Gn r XX ; zu Nm XXIV 16
zitiert er einen Anonymus, die Quelle ist b Ber 7a; zu Hos IV 3 zitiert er
Jefet, die Quelle ist b Qid 13a; zu Sach III 1 zitiert er einen Anonymus, die
Quelle ist j Ber I1 5.

Es wire also zweckméBig, bei einem solchen Autor mit der ErschlieBung
der rabbinischen Kommentare fiir die christliche Exegese zu beginnen. So-
viel zur Theorie. Nur noch einige kurze Beispiele zur praktischen Erldute-
rung:

Es ist allgemein bekannt, daf bereits Abraham ben Meir ibn Esra bemerkt
hat, daB das Buch Jesaja keine Einheit darstellt, und daB die Kapitel 40-66
einer spiteren Zeit angehdren miissen. Erst 1775 und 1783 wurde diese Er-
kenntnis — unabhéngig von ibn Esra — durch Déderlein und Eichhorn auch
der christlichen Theologie zuteil. D. h. eine durchaus vertretbare und heute
allgemein anerkannte These wurde aus Unkenntnis 600 Jahre lang nicht
einmal diskutiert. Solcher extrem krassen Beispiele gibt es natiirlich nur
wenige. Und doch lassen sich auch heute noch zahlreiche Beispiele, fiir
Worterkldrungen etwa, anfiihren, die durchaus diskutabel sind, aber in
kein christliches Lexikon Eingang gefunden haben. Man nehme einmal den
1934 erschienenen Genesiskommentar von B. Jacos zur Hand. Schon nach
der Lektiire weniger Seiten muB einem hier klar werden, wie fruchtbar die
rabbinischen Kommentare fiir die christliche Auslegung sein kénnen! Um
so bedauerlicher ist es, daB selbst Worterbiicher zum Alten Testament, wie
das von L. KOHLER, so aufschluBreiche Werke wie das von A. S. YAHUDA,
Die Sprache des Pentateuch in ihren Beziehungen zum Agyptischen, Berlin
und Leipzig 1929, oder wichtige Artikel wie den von H. ToRCZYNER in der
MGWJ 1933, Maschak, eine miBverstandene hebriische Vokabel, S. 401412,
nicht einmal erwihnen. Das zeigt, daBl auch die Beziehungen der christ-
lichen Exegeten zur modernen jiidischen Exegese nicht sehr gepflegt wer-
den. Wann endlich sehen die christlichen Theologen ein, da$ sie es bei der
bibelexegetischen Literatur der Juden nicht ,nur mit rabbinischen” Er-
zeugnissen, sondern mit ernstzunehmenden, weil ernsthaften Bemiithungen
um das Verstindnis der biblischen Texte zu tun haben ?



PSALM 1 UND DIE ALTJUDISCHE WEISHEITSMYSTIK

Vox Craus ScHEDL, GRAZ

STATUS QUAESTIONIS

Psalm 1 wird allgemein zu den Weisheitspsalmen gerechnet. CASTELLINO!
sagt daher einfach: ,,La serie dei salmi sapienziali & aperta dal primo del
Salterio”. DarooD® nennt ihn kurz: ,,A Wisdom psalm contrasting the
assembly of the just with the assembly of the wicked”’. Auch WEISER® sicht
in ihm ,ein Lied praktisch frommer Lebensweisheit. Seinen Verfasser
kénnen wir uns denken als einen jener Weisheitslehrer, der sich zur Aufgabe
gemacht hat, junge Minner in die ,Weisheit’ einzufiihren . . . Hierzu bedient
er sich der Form des ,Weisheitsliedes’. Durch die Klarheit seines Aufbaus,
durch seine schlichte, in bekannten Formen sich bewegende Sprache, Bilder
und eindrucksvolle Mahnung dient der Psalm recht gut der erzieherischen
Absicht seines Verfassers. Seine besondere Bedeutung liegt darin, da} die
;Lebensweisheit’ auf fester religioser Grundlage ruht, die mit ihren Wurzeln
in der gottesdienstlichen Tradition verankert ist”. Man konnte noch die
anderen groflen Psalmenkommentare beiziehen, die angefithrten mogen
aber zur allgemeinen Charakterisierung geniigen. Es fillt nur auf, daB die
altjiidische Weisheit kaum irgendwo in die Deutung einbezogen wurde.
Daher setzt unsre Untersuchung hier ein.

Ob man sich nun fiir eine Friih- oder Spitdatierung entscheidet, ist zu-
nichst von wenig Belang. Wir beschrinken uns auf die rein formale Be-
standsaufnahme des in der Biblia Hebraica vorliegenden masoretischen
Textes, dem die Leningrader Handschrift B 194(L) zugrunde gelegt ist.
Wir verzichten auf jede Textkorrektur und méchten nur diese quasi kano-
nische Tradition nach etwaigen Formungsgesetzen befragen.

Wir greifen daher die altrabbinische Methode des Zihlens der Satze,
Worter und Buchstaben wieder auf. Das Auffallende besteht darin, da3 bei
einer solchen Zihlung nicht irgendwelche Zahlen in Erscheinung treten,
sondern gerade solche, die fiir die altjiidische Mystik charakteristisch sind.
In der Erforschung der jiidischen Mystik hat sich ja ein gewaltiger Wandel
vollzogen, dies dank der zahlreichen Arbeiten G. ScHOLEMS, der seine End-

1 CASTELLINO, G.: Libro dei Salmi. La sacra Bibbia, Turin 1955, 732.
* DAHOOD, M.: Psalms I (1-50). The Anchor Bible, Vol. 16 (1966), 1.
® WEISER, A.: Die Psalmen, I. Teil: Pss 1-60. ATD 14 (1950), 62.
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erkenntnis folgendermaBen zusammenfaBt: ,,Es gehort zu den merkwiirdig-
sten und von der Wissenschaft bis in unsre Generation hinein iiberhaupt
nicht gesehenen zentralen Sachverhalten innerhalb der Geschichte des rab-
binischen Judentums, das heift des Judentums, wie wir es als grofies histo-
risches Phinomen vor allem kennen, daB in ihm die Mystik nicht, wie die
meisten Gelehrten frither angenommen haben, eine Randerscheinung dar-
stellt, die sich in mehr oder weniger hiretischen Kreisen und an seinen
Grenzen, aber nicht in dem lebendigen Zentrum geltend macht. Ein wich-
tiges Resultat der neueren Forschung ist gerade dies, daB} die ilteste jidi-
sche Mystik der mischnaischen und talmudischen Zeit, das heilit der Zeit
der Entstehung des Christentums, sich nicht etwa am Rande, sondern im
genauesten Zentrum des sich ausbildenden rabbinischen, pharisdischen
Judentums vollzogen hat. Gerade in den Kreisen, die dieses rabbinische
Judentum am sichtbarsten reprisentieren, beginnt zugleich auch die Ge-
schichte der jiidischen Mystik”4. Dies ist aber nun auch gerade jene Zeit,
in der der Text des Alten Testamentes seine endgiiltige Formung erfuhr®.
Daher stellt sich die Frage, ob nicht die Mystik auch die Textgestalt mit-
geformt hat; denn ihre tiefsten Gedanken hat die altjiidische Mystik in das
GefiB der Zahl gegossen. Wir bringen daher als erstes den Text mit seinen
Strukturelementen. Am linken Rand bezeichnen die rémischen Ziffern die
Satzeinheiten; am rechten stehen dazu die Zahlen der Worter und Buch-
staben.

Worter Buchstaben

A) L ‘adrej ha'is 2 8
{Ts Yadiir lo’ halak ba‘esat reda‘im 5 17
III.  wbdérik hatta’im lo’ ‘amad 4 15
IV.  ubmosab lesim lo’ jasab: 4 15

15 55

B) V. ki im betorat JHW H héipso 5 17
VI.  ubtdraté jihgih jomam walajélah : 4 20
VIL. wehajah k¢‘es Satdl ‘al palgej majim 6 20
VIIL. ’addir pirjé jitten be‘ittd 4 14
IX. wcalehd lo’ jippol 3 11
X.  wekol *@&dr ja‘Sdh jaslivh: . ol 15

26 97

4 ScoLEM, G- : Jildische Mysthik in West-Europa im 12. und 13. J ahrhundert.
Miscellania Mediaevalia Bd. 4: Judentum im Mittelalter, Berlin 1966, 38 f.

5 BissFELD, O.: Binleitung in das Alte Testament. #1964, 929; oder SELLIN-
Forrer: Einleitung in das AT. 101965, 547.
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Worter  Buchstaben
C) XI. [0 ken hartsa‘im 10

3
XIIL. ki ’im kammos 3 7
XIII. ’edgr tiddepinni rach: 3 11
XIV. ‘al ken lo’ jakdimi reda‘tm bammispat 6 20
3

XV.  wehatta’im ba‘edat saddikim : : 16
XVI. ki jodes JHWH dirilk saddikim 5 19
XVII. weddrk resa‘tm to’bed : 3 13
26 96

Gesamtsumme 67 248

I. DIE ZAHL DER WORTER UND DAS SIEGEL
DES NAMENS JHWH :

a) In kunstvoller Abwandlung besingt Psalm 1 das ,,Heil des Mannes,
der...”. Die zwei Worter ’asrej ha’t§ konnte man als Uberschrift fassen.
Das ,,Heil” wird in drei Gedankenziigen dargelegt, die sich mathematisch
auf die Vorzeichen: plus-minus / plus / minus: zusammenfassen lassen,
Strophe A) bringt drei negative Verba (o’ halak, lo’ ‘amad, 1o’ jadab), denen
drei negative Nomina entsprechen (réfa‘im, hatta’im, lesim). Obwohl nega-
tiv formuliert, handelt es sich um positive Forderungen. Die drei Sétze
zihlen demnach - 13 Woérter.

b) Die Strophen B) und C) entfalten nun niherhin den guten und den
bosen Weg, und was daraus folgt. Auf der einen Seite: Baum am Lebens-
wasser, Frucht zur rechten Zeit, Unverwelklichkeit und dauernder Erfolg;
auf der anderen: vom Winde verweht, Gottesgericht und ewiges Verderben.
Beide Strophen zihlen je 26 Worter, die eine mit positiven, die andere mit
negativen Vorzeichen. Daher dringt sich der Gedanke auf, daB die Zahl 26
das Strukturprinzip des ganzen Psalmes bildet. Sie entspricht dem Zahlen-
wert des Namens JHWH. DaB ein Text mit dem NAMEN versiegelt sein
konnte, entspricht der altjiidischen Mystiks.

Nun kénnte man allerdings meinen, daB dieser Zahlenwert erst spates
rabbinisches Rechenprodukt ist, nachdem eben die Gewohnheit aufgekom-
men war, Buchstaben als Zahlen zu lesen. Aber so einfach scheint die Sache
nicht zu liegen. Im eben erschienenen Ausgrabungsbericht? zum Tempel
von Arad werden genau die MaBe der Tempelanlage gebracht. Der hekal
von Arad mafl 20 Ellen die Linge und 6 Ellen die Breite: zusammen also

¢ ScHoLEM, G.: Ursprung und Anfénge der Kabbala. Studia Judaica IIT
(1962), 28 (im weiteren nur mit ,,Kabbala’’ zitiert).
? AHARONI, Y.: Arad, ist Inscriptions and Temple. BA XXXT (1968), 24 £,
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26 Ellen. Man konnte bei den Grabungen zwei Bauphasen feststellen. Bei
der Vergroflerung der Anlage schienen die GrundmaBe zerstort. Nihere
Messungen ergaben aber, dall der vergroerte hekal wieder genau 20 plus
6 Ellen maf, diesmal aber nach der neu eingefiihrten koniglichen Elle. Da
nun auch bei der Beschreibung des Zeltes (Ex 26,16 ff.) die gleichen MaBe
auftauchen, geht man wohl nicht fehl, wenn man annimmt, daf8 die Zahl 26
mit dem JHWHkult nach dem Zeugnis der Ausgrabung bereits im 10. vor-
christlichen Jahrhundert verbunden war.

Die Zahl 26 formt nicht blol den Text des vorliegenden Psalmes. Inner-
halb des Pentateuchs kénnte man viele Stellen, vor allem Gottesreden, die
eine in sich geschlossene Einheit darstellen, anfiihren, die genau 26 Worter
aufweisen. Diese alle anzufithren wiirde iiber den Rahmen unsrer Psalmen-
untersuchung weit hinausgehen. Es sei nur darauf verwiesen, daB3 Moses,
der die Offenbarung des Namens erhielt, das 26. Glied ab Adam ist, geboren
im Jahre 2600 der Welt. Im Semstammbaum (Gen 10,21-32) finden sich
26 Glieder; der Text zdhlt 4 x 26 Worter und 15 x 26 Buchstaben®.

Wenn wir den Text naher anschauen, fillt auf, daf die Strophen B) und
C) in strengem Parallelismus gebaut sind. Jede Strophe bringt je einen Satz
mit 6 Wortern, um den die anderen Teile gleichartig geordnet sind; daher
das Schema: 9 4+ 6 + 11 = 6 4 20 = 26. Die einleitenden drei Sétze in A)
bringen den halben Wert (4 13).

c) Die Strophen B) und C) zéhlen zusammen 6 + 7 = 13 Sitze. Erfah-
rungsgemifl liegt, wenn 13 Stellen auftauchen, das beriihmte SATOR-
ArEPO-Quadrat zugrunde. Dies ist die kiirzeste Formel fiir das Welten- und
Zeitenrad. In letzter Zeit hat sich MEYsING® am ausfiithrlichsten mit dieser
,;magischen” Figur auseinandergesetzt. Er nimmt jiidisch-christlichen Ur-
sprung an. Jedenfalls ist es archéologisch bereits um das Jahr 60 n. Chr. in
Pompeji nachweisbar. Meines Erachtens muB es dlter, und zwar jiidischen
Ursprungs sein; denn die mit den Konsonanten iiberlieferten Zahlen geben,
im Sinne des Weltenrades gelesen, immer den Wert 26. Man konnte daher
das SATOR-Quadrat als JHWH-Siegel bezeichnen. Ich hoffe, anderenorts
dies genauer darstellen zu koénnen. Jedenfalls erlauben die 13 Konsonanten
die hebriische Lesung: setir r0’§ pinnah nahas, ,,das Geheimnis der Welt-
wende ist die Schlange” (= mad§i2h). Ordnen wir nun in die Stelle der
13 Konsonanten der Reihe nach die 13 Sitze von B) und C) ein, so erhalten
wir folgende Konfiguration:

8 MeysiNG, Le Diagramme SATOR-AREPO. Rev. scien. rel. Paris 40 (1966),
351.
9 Ebenda 321-352.
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Das STR-Quadrat ist eine Verbindung von zwei Kreuzen, einem TAW und
einem CHI. Das eine weist auf den Kosmos, das andere auf den Chronos.
Wie steht es in unserem Fall? Das CHI gibt mit seinen beiden Balken
18 4 18 = 36, also einen Zeitwert. Das stehende TAW aber 9 + 7 = 16 =
4 x 4, also einen Hinweis auf die Vierheit des Kosmos. Rechnet man die
fiinf Senkrechten zusammen, erhilt man wieder die gleichen Werte: 12 + 7
+ 12 + 9 + 12 = 36 + 16 = 52. Nach dem Jublidenkalender rechnete man
das Jahr mit 52 Wochen. Vielleicht gibt es auch noch eine andere, bessere
Aufschliisselung. Die eben durchgefiihrte zeigt aber eine derartige innere
Geschlossenheit, daB der literarische Zufall als Erklirungsgrund nicht aus-
reicht.

d) Als Summe des ganzen Psalmes erhielten wir 67 Worter. Wir stoBen
hier auf uralte Symbolik. In der Keilschrift!® schrieb man diese Zahl auf-
gegliedert in (1x1) + (1x6) 4 (1x60) = 67, also die groBe Summe nach
dem Sexagesimalsystem. Die Quersumme gibt sonderbarerweise 6 + 7 = 13.
Nach WB 444 herrschten die acht Kénige vor der Flut 67 SAR. Es scheint
sich um eine beliebte Summenzahl zu handeln. Nach Codex D zihlt die
Genealogie Jesu 67 Glieder, nach Nestle aber 77, davon 10 vor der Flut
und 67 nach der Flut!l. Der erste Sedir im Deuteronomium zéhlt 670 Wér-
ter. Die 67 Worter des ersten Psalmes bieten sich demnach als eine in sich
geschlossene Summa, dar.

II. DIE GRAMMATIKALISCHEN ELEMENTE UND DIE WEGE
DER WEISHEIT

Der Text besteht aus 17 Sitzen, die Sitze setzen sich zusammen aus 67
Wértern. Diese zerfallen in Verba, Nomina et alia, also in die sprachlichen
Grundelemente. Man kénnte sie als die Bausteine eines Textes bezeichnen.
Von vornherein ist kaum zu erwarten, daB bei der Verwendung der einzel-
nen Elemente ein Gesetz obwaltet. Nur im Experiment kann dies festgestellt
werden oder auch nicht.

10 MeysiNG, J.: Contribution & 1’ étude des généalogies bibliques. Rev.
scienc. rel. 39 (1956), 211.
11 Ebenda 211.
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a) Verba: Der Text bringt folgende 2 Participia, 4 Perfecta und 8 Im-

perfecta: Satal halak jahgah jaslieh
joded’ ‘amad jitten tiddepdannd
jasab jippol jakdma
wehajah ja‘@Sih to’bed

Mathematisch liegt die bereits von Philo!? gerithmte geometrische Progres-
sion vor: 2 + 4 4 8 = 2 4 2% 4 23 = 14. Liest man die Anfangsbuchstaben
als Zahlen, erhidlt man auffallende Werte. Die Perfecta geben den Zahlen-
wert von ADONAJ + JHWH (65 + 26 = 91); die Imperfecta das zehnfache
des Gottesnamens ELOHIM (10x86 = 860). Mit den Participia zusammen
erhalten wir die Summe 1261, in der sich der grofe ADONAJ-Name dar-
stellt: 1 + (10x126); nun wird die Eins nicht als Zahl gerechnet; sie ist
vielmehr Anfang und Wurzel aller Zahlen'®; daher mit Recht herausgehoben.
Die Zahl 126 entspricht nicht bloB dem groen ADONAJ-Namen, es handelt
sich dariiber hinaus um eine altorientalische Sonnensymbolzahl. Der Son-
nenheld Gilgamesch erreicht ein Alter von 126 Jahren4. Die Ergebnisse
sind derart, daB man an bewuBite Formung denken muf}. Die Initien der
Verba wurden so gewihlt, daB sie in verschiedener Lichtbrechung den
NAMEN aufleuchten lassen.

b) Nomina: Die 17 Sitze des Psalmen bringen 2x17 = 34 Nomina;
zwei davon bilden den Namen JHWH. Stellen wir den Gottesnamen geson-
dert, so verbleiben 32 Nomina. Damit stehen wir vor den ,,32 wunderbaren
Wegen der Weisheit”, die das Grundkonzept der im ,,Buch der Schopfung”
(sephiir jesirah) in Erscheinung tretenden Mystik bilden. Dies kleine Biich-
lein, das kaum den Namen eines Buches verdient, beginnt mit den Worten:
,In 32 wunderbaren Wegen der Weisheit hat Gott ... (hier folgt
eine Reihe biblischer Epitheta fiir Gott) seine Welt eingegraben und
geschaffen”. Wie ScHOLEM!® néiher ausfiihrt, setzt sich die 32 zusammen
aus den 10 Urzahlen oder Urworten (ma’@mardt), durch die Elohim im
Schépfungsbericht alle Dinge ins Dasein rief, und den 22 Elementen oder
Buchstaben (stoicheia). Die ,,Wege der Sophia” sind also Grundkrifte, die
von ihr ausgehen oder in denen sie sich darstellt. Sie sind die Instrumente
der Schopfung. In sie und durch sie hat Gott, also der Herr der Sophia, die
Schopfung ,.eingegraben”. Daher die Auffassung ,,von den Buchstaben, aus
denen Himmel und Erde erschaffen worden sind”, wie sich der aus Gerasa
in Transjordanien stammende Zahlensymboliker Nikomachos ausdriickt'®.

12 PHILO: Uber die Weltschopfung § 108 (37b).

13 Ebenda § 15.

14 Ausfiithrliche Darstellung des Symbolwertes 126 bei V. SCHNEIDER, Gllga-
mesch. Lehre und Symbol, Bd. 18 (1967), 35 ff.

15 ScmoLEM, G: Kabbala 22.
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Psalm 1 spricht vom ,,Baum an Wasserbichen”. In der Mystik des Buches
BAHIR wird nun die 32 mit dem Lebens- und Weltenbaum in Beziehung
gesetzt: ,,KEngel sind als Wichter des Weges zum Baum des Lebens auf den
32 wunderbaren Wegen der Sophia bestellt”’1?. Dieser Lebensbaum wird
weiterhin ohne Bild mit der Ur-Torah gleichgesetzt!8, womit wir beim Leit-
wort unseres Psalmes angelangt sind. ,,Als in der Welt wirkende ist sie die
;miindliche Torah’, durch die die schriftliche entritselt und der Anwendung
fihig wird. Daher wird auch von der miindlichen Torah in § 97 des Buches
Bahir gesagt, dafl Gott in ihr die 32 Wege der Sophia zusammengefaflt und
sie dieser Welt gegeben hat. Weil in ihr diese 32 Wege enthalten sind oder
erscheinen, ist sie auch das ,Herz’. R. Rachmaj sagt: ,Glorie’, kabéd, und
,Herz’, leb, sind (dem Zahlenwert nach) dasselbe, nur daB Glorie nach
der Wirkung im Oberen genannt wird und Herz nach der Wirkung im
Unteren”?®. In der Ritualsymbolik (Bahir § 62) werden die 32 Fiiden in den
Schaufiiden mit den 32 Wiichtern verglichen, die iiber die Wege im Garten
des Konigs, die auch die Wege des Lebens sind, wachen.

Die Bedeutung der Zahl 32 fiir die jidische Mystik wird vor allem im
Brautgleichnis® veranschaulicht: ,,Und was sind diese 32 ? Das gleicht einem
Kénig, der sich im innersten der Gemicher befand und die Zahl der Ge-
mécher war 32, und zu jedem Gemach gab es einen Weg. Ziemte es sich
nun fiir den Koénig, daB jedermann auf diesen seinen Wegen beliebig seine
Gemacher betreten konnte ? Nein! Ziemte es sich fiir ihn, seine Perlen und
Schitze, Juwelen und Edelsteine iberhaupt nicht offen zu zeigen? Nein!
Was tat er? Er nahm die Tochter und faBte in sie und in ihre Kleider alle
Wege zusammen, und wer das Innere betreten will, muB hierherschauen.
Und in seiner grofen Liebe zu ihr nennt er sie manchmal ,meine Schwester’,
denn sie stammen aus einem ,Orte’, manchmal nennt er sie ,meine Tochter’,
denn sie ist ja seine Tochter, und manchmal nennt er sie ,meine Mutter’”
(Bahir § 43).

Dies nur ein ganz kurzer Auszug zur Symbolik der 32, wie sie in den
Biichern sephdr jesirah und bahir in Erscheinung tritt. Die Grundstruktur
beider reicht nach ScHOLEM, wie bereits eingangs erwihnt, in die Griinderzeit
der Mischnah hinauf. Wirft dies nun auch etwas zum Verstindnis des ersten
Psalmes ab ? Sicherlich! Und zwar nicht wenig !

Aus der Tatsache allein, daB 32 Nomina vorkommen, diirfte man noch
nicht allzu weitgehende Schliisse ziehen. Bei niherem Zusehen ergibt sich
aber, da} diese 32 Nomina genau nach dem Verteilungsschliissel des sephdr

16 ghenda 24.

17 ebenda 69, 70, 123.
18 gbenda 117.

19 gbenda 151.

20 gbenda 149.
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jesirah gegliedert sind ; denn genau zehn Nomina sind mit Priposition ver-

sehen, und zwar: ba‘asat ke‘es
wbddrdlk be‘ittd
wbmdsab kammos
betorat bemispat
wbtoratd ba‘edat

Wie beim Verbum lohnt es sich auch hier, auf die Initien zu achten. Wir
erhalten als Summe 68 = 4x17; also das vierfache der Zahl der Sitze. Ob-
wohl 10 Nomina aufscheinen, werden doch nur die drei Konsonanten
b 4+ w + k = 28 als Initien verwendet, worauf wir noch zuriickkommen
miissen. Dal} aber hier wieder die Zahl 17 auftaucht, scheint typisch zu sein.
Es handelt sich doch um eine beliebte Strukturzahl. Die Initien von Stro-
phe C) liefern sogar die arithmetische Reihe von 1 bis 17;denn 1 + k + * +
‘4+ w + k 4 w = 153. Die Zahl ist vom Fischzug Petri (Joh 21,11) bekannt,
sie bestimmt aber auch die Morgenliturgie der Synagoge?®!.

Nomina ohne Priposition verbleiben demnach 22, entsprechend den 22
Elementen der Schopfung. Nun fillt auf, dal in diesen 22 Wortern genau 11
Konsonanten als Initium verwendet werden. Die Mitte bildet das Jod. Es
sind folgende: " +d -+ h+w-+h)+j+ 14+ m+p+s+r)=24+
10 -+ 440 = 474. Die rechte Hilfte weist also wieder auf die E lementarzah
(440 = 20x22).

c) Als restliche Worter verbleiben noch 19 Konjunktionen. Auch
diese Zahl ist eine bekannte GroBe. Sie bildet das Geriist fiir den Adamiten-
stammbaum, in dem 19 Zeugungsglieder aufgezihlt werden. Die Konigs-
biicher bringen 19 Kénige fiir Israel und 22 fiir Judah. 19 gilt als die ,,gol-
dene Sonnenzahl”?%, denn 19 Sonnenjahre entsprechen nach dem metoni-
schen Kalender® 235 Monden. Nach Ablauf dieser Zeit erneuert sich der
Rhythmus am Himmel von vorne. In diesen 19 Wértern erscheinen nur
die Konsonanten > 4+ k -+ 1 ++ ¢ = 121 als Initien.

d) Zusammenfassung der Initien: Wir haben grammatikalisch
Verba, Nomina et alia unterschieden. Innerhalb der Nomina weiterhin zwi-
schen den 10 und den 22. Nun scheinen die Verb-Initien einerseits und die
des anderen Worthestandes eine je selbstédndige Aussage zu bieten. Obwohl
es sich um 67 Worter handelt, ist die Zahl der verwendeten Anfangskonso-

2 Im $ah%rit bildet die kéddsah den Hohepunkt, umrahmt von Hymnen vor-
her und nachher, die seitengleich geordnet sind. Wir erhalten den Grundrif3:
Hymnus : kedu$ah : Hymnus = 153 + 110 + 153. Ausfiihrlicher in meinem
im Druck befindlichen VI. Band: Geschichte des AT. Verlag Tyrolia, Innsbruck-
Wien-Miinchen. Friihjahr 1969.

22 NeuUss, O.: Zur Entzifferung der biblischen Zahlensprache. Materia Medica
Nordmark XVI/17 (1964), 807.

28 JEREMIAS, A.: Das Alte Testament im Lichte des Alten Orients. 1930, 824.

24 Or.-Tg.
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nanten gering. Beim Verbum folgende 6 Konsonanten: (h + w + j) +
(“ + 8 + t) = 21 + 770; dies legt die weitere Aufgliederung in (3x7) +
(7x110) nahe. Nun ist 110 die Summe eines weisen Lebens. Der dgyptische
Josef erreichte ein Alter von 110 ,,Jahren’’. Ptah-hotpe rithmt sich, da8 er
GroBes vollbrachte, indem er die Zahl von 110 Jahren erreichte2t. Was erst,
wenn das siebenfache erreicht wird !

Die anderen drei Gruppen: X Nomina 4 22 Nomina -+ 19 alia ergaben:
28 + (464 + 10) + 121 = 10 + 613. Das Ergebnis ist geradezu herausfor-
dernd. Wir stoBen hier auf die Leitzahlen der jiidischen Gesetzesfrommigkeit.
Die Gesetze, die ein Jiinger der Torah erfiillen mu8, werden in der Summe
der 613 tarjag miswét zusammengefaBt, die dann niher in die 248 miswdt
‘addh (,,Du sollst”) und in 365 miswét lo> ta‘asih (,,Du sollst nicht’’) geglie-
dert werden. Nach anderen handelt es sich um eine Meditationszahl; denn
bei der Meditation iiber die Torah sollten alle 613 Korperteile erfaft wer-
den, sowohl die 365 Adern wie auch die 248 Glieder?®. Es muB als iiberaus
merkwiirdig bezeichnet werden, daf in den Initien des ersten Psalmes be-
reits die Leitzahlen sogenannter spétjidischer Frommigkeit in Erscheinung
treten. Das Leben des saddik kreiste doch um die ,,Zehn Worte” (Dekalog),
die 248 Gebote und die 365 Verbote. DaB der Text bewuBt nach diesen Leit-
zahlen geformt wurde, beweist auch noch die Zahl der Buchstaben, wie
gleich gezeigt werden soll.

e) Die Methode der Grundwoérter: Will man herausbringen, mit
wieviel Wortern ein Verfasser iiberhaupt arbeitet, schreibt man den Text
am besten in der Art einer Synopse Wort fiir Wort untereinander. Sto8t
man beim Weiterlesen auf ein Wort, das bereits vorkam, so schreibt man e
neben das zuerst verzeichnete. Auf diese Art gewinnt man verschiedene
Spalten, je nach der Haufigkeit der Verwendung eines Wortes. In der ersten
Spalte stehen dann jene, die den Grund bilden, daher ,,Grundworter”
genannt, in den anderen Spalten kommen deren »Abwandlungen” zu
stehen. Besonders in Texten, die mit geringem Sprachschatz arbeiten, wie
etwa der Schopfungsbericht Gen 1, erweist sich diese Methode als sehr er-
giebig.

An sich ist die Methode der Grundwoérter das gleiche, was mit den Initien
der Worter erarbeitet wurde. Wir fanden z. B., daB wohl 22 Nomina im
Text verwendet werden, dafl aber in deren Initien nur 11 Konsonanten auf-
scheinen. Auf den ganzen Psalm gesehen ergibt sich nun, dafl der Gesamt-
bestand der 67 Worter auf 45 Grundworter mit 22 Abwandlungen verteilt
ist. Beide Zahlen sind fiir die altjidische Mystik derart markant, daB man

2 GRESSMANN, H.: Altorientalische Texte zum AT. 21926, 33 — PRITCHARD
J. B.: Ancient Near Eastern Texts relating to the OT. 21955, 412.
25 GRESSMANN, a. a. 0. 826.
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auch hier an bewuBte Formung denken muf2. Die Quersumme von 67
und auch die von den beiden Teilen 45 und 22 gibt beidemal die Zahl 13.

II1. DIE ZAHL DER BUCHSTABEN UND GEBOTE

Nach den drei Strophen gegliedert, erhalten wir folgende Zahl an Buch-

staben: 2% a8 1 — 55
BT 9090 - T4 T - 15 — oy

6 g | e e A e b D e LR ol T

248

Die drei Einzelsummen bieten geprigte Werte. In der vorliegenden Art
kann es kein Zufallsprodukt sein. Die Eroffnungsstrophe bringt die hoch-
geriihmte Summe der PANTELEIA, der PHILO? einen eigenen Exkurs
widmet. Sie wird durch die arithmetische Reihe von 1 bis 10 ,,gezeugt’’. Da
fiir rabbinisches Denken die Zahl zehn gleichbedeutend ist mit den ‘addrdt
debarim, dem Dekalog, kénnte man die 556 Buchstaben als Entfaltung der
Gebote deuten.

Strophe B) und C) haben beide je 26 Worter, denen 97 + 96 Buchstaben
entsprechen. Man wiire versucht, die um eins differierenden Summen aus-
zugleichen; doch damit wiirde man sich gegen ein gelaufiges Strukturprinzip
verfehlen, das an zahlreichen Stellen der pirkej-’abét nachweisbar ist. Bei
symmetrisch gebauten Spruchgruppen findet sich vielfach die Differenz
eins, etwa 70:71 oder 36:37, in unserem Fall 96:97. In Ermangelung eines
anderen Namens kénnte man vom Gesetz der asymmetrischen Sym-
metrie sprechen. Da die gerade Zahl 96 durch 32 teilbar ist, diirfte diese
den Richtwert abgeben. Daher die Gliederung: (3x32) + 1 + (3x32). Dies
wiirde heiBen, daB auch in den Buchstaben die ,,32 wunderbaren Wege der
Weisheit”” bestimmend waren. Wie oben erwihnt, sind ja auch die 32 als
Waichter am Lebensbaum bekannt.

In der Summe aller Buchstaben findet sich die ebenfalls schon gefundene
Zahl der 248 positiven Gebote, die jedem Rabbinerschiiler auch heute noch
geldufig ist. Sonderbarerweise entspricht ihr der Zahlenwert von bsim
’lhjm, ,,nach dem Bilde Gottes” (Gen 1,27). Gerade in der Erfiillung der
Gebote verwirklicht sich ja die Ebenbildlichkeit Gottes. Meines Erachtens
liegt aber der tiefere Grund dieser Gebotszahl in der Weisheitsmystik. Im
sephdr jesirah I1,5 lesen wir: ,,Durch 231 Pforten geht alles hervor. So findet
sich, daB alle Kreatur und alle Rede (Sprache) aus einem Namen hervor-

26 ScgoLEM: Kabbala 277, 280, 293, 309.
27 PaILO: Leben Mosis IT (III), § 77 f.
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geht”’. Scholem?® fithrt dazu aus: , Durch die Kombination der 22 Kon-
sonanten kommt alles Wirkliche in den drei Schichten des Kosmos: der
Welt, der Zeit und des menschlichen Kérpers: als den Grundbereichen allen
Seins zustande, speziell aus den ,,231 Pforten”, das heit deren Kombination
zu je zwei Elementen”. Mathematisch ausgedriickt ist 231 die arithmetische
Reihe von 1 bis 21. In der Gebotzahl 248 ist die universale Schopfungszahl
231 mit 17 aufgefiillt. Wir stoflen auf verschiedenen Wegen immer auf die
gleichen Urprinzipien: Konsonanten-, Wort- und Weisheitsmystik. Inner-
halb des Textes zéhlt gerade der Satz, der die Wende ausdriickt, 17 Buch-
staben: kj 'm btwrt JHW H hpsw, ,,vielmehr an der Torah JHWHs ist seine
Lust” (Satz V).

Wenn nun die Zahl der Buchstaben einen fixen Sinn ergeben soll, ist die
Fixierung der Schreibung, ob plene oder defektiv, eine innere Notwendig-
keit. Dies war der vornehmliche Sinn der Randmasorah.

IV. RANDMASORAH UND ,,PFORTEN DER WELT”

Die Akribie, mit der der Randapparat des MT ausgearbeitet wurde, ist
sicher bewundernswert®. Durch diese Stiitzen sollte der Text in seiner Un-
wandelbarkeit erhalten bleiben. Bei niherer Prifung entdeckt man aber
bald, daB8 der eigentlich philologische Ertrag dieser Randvermerke recht
gering ist. Daher darf man die Vermutung aussprechen, daB sich im philo-
logischen Gewand tiefere Mystik verbirgt. ScHoLEM® berichtet, daB R. Ab-
raham von Narbonne nur Stichworte, ra’Sej perakim, niedergeschrieben
habe. ,,Sie machen eine Reihe von ausgezeichneten Worten bekannt, um
mit ihnen jeden Kabbalisten so anzuregen, daf er an jeder Stelle, wo er ein
solches Wort in der Bibel oder im Talmud findet, aufmerkt”. Ob nun nicht
die im Text ausgezeichneten Konsonanten ebenfalls diese mystische Spur
weisen ?!

Zum ersten Psalm finden sich ausgerechnet 13 Randvermerke, was an
sich schon auffallend wirkt: Hinweis auf JHWH ’dhad (13) oder die 13
Attribute Gottes™. Davon beziehen sich 12 Randzahlen auf je einen, im
Text angeringelten Konsonanten; eine Zahl verweist auf eine Wortverbin-
dung, wobei das Ringelchen zwischen die zwei Worter gesetzt ist (Vs 4a).
Wir heben, um ein klares Bild zu bekommen, die Randzahlen mit den an-
geringelten Konsonanten heraus:

28 ScaoLEM, Kabbala 25.

* WEIL, G. E.: Initiation 4 la Massorah. Leiden 1964 — Di1az-ESTEBAN, F.:
References to Ben Asher and Ben Naftali in the Massora Magna written in the
Margins of MS Leningrad B 19 A. Textus VI (1968), 62-74.

30 ScroLEM: Kabbala 178.

31 4. a. 0. 308.



Psalm 1 und die altjiidische Weisheitsmystik 329

iy 4 6 freieey 19nzgs w4 2
Davspssdin, 47 Jev oy 7
SRR 2 Dt 8
D e s 4 DELDLEAL, 4
RN i 3 YRR, 10 (3 haser)
L T e 3 (2 male’)
sRBoLY 2
65 L A ok, L) B 31 =19 + 96 = 115

Achten wir zunéchst auf die Endsumme 115. Im Randapparat finden sich
zwei Einschrinkungsn: male’ — haser; ziechen wir diese ab, so erhalten wir
115 — (2 + 3) = 110, also die Zahl der Lebensjahre des Weisen, auf die
wir schon oben bei den Initien gestoBen sind.

Das Ringelchen zwischen der Wortverbindung bringt die Sonnenzahl 19,
ahnlich wie oben die 19 Konjunktionen.

Die anderen Ziffern ohne die Einschrinkung geben die Summe 96, die
bereits in der Struktur der Buchstaben in Erscheinung trat. Aus Aufbau-
prinzip liegen die 32 Wege zugrunde (3 x 32 = 96).

Was sollen aber die angeringelten Konsonanten? MuB man sie
als Zahlen lesen ? Welche liegen iiberhaupt vor? Wenn wir sie in alphabeti-
scher Reihung ordnen, erhalten wir: {1 ‘ p s k r § t; das heiflt, von ‘4jin bis
T'aw genau alphabetische Abfolge, wogegén ¢t und [/ isoliert stehen. Vielleicht
ist dies ein Hinweis auf die Deutung! Was sollen aber die auf diese Konso-
nanten bezogenen Randzahlen ? BloB die Beziehung zu anderen Bibelstellen
herstellen, wo die gleiche Form gebraucht wird ? Sicherlich! Aber es scheint,
daB die Randzahlen als Multiplikatoren aufzufassen sind. Fiihren wir den
Versuch einmal durch!

a) Die 231 Pforten: Zu fet gehort die Zahl 4, zu lamed 47. Multipli-
ziert erhalten wir:

9x4 = 36
= 1446 = 6x231 = sechsmal die ,,Pforten der
30x47 = 1410 Welt”

b) Nochmals die 231 Pforten: Unter den 7 Konsonanten in alpha-
betischer Reihung kommt ‘4jin noch einmal, Sade noch zweimal vor, was
im Ganzen 10 Posten ergibt. Dies legt die Einordnung der Zehn in die
kleine Tetraktys®? nahe. Im linken Diagramm bringen wir die Konsonanten
mit ihren Randmultiplikatoren, im rechten die ausgefiihrte Rechnung:

32 Ausfiihrlicher zur groBen und kleinen Tetraktys bei MrysiNg, J.: Contri-
bution & I’étude des généalogies bibliques. RSR 39 (1956), 215.



330 CrLAUS SCHEDL

2¢ 140
8p 10° 640 700
2 3s 2s 180 270 180
3t 4% 4r Tk 1200 1200 800 700

In der Tetraktys kommt den drei Eckpunkten mit der Mitte die Rolle des
Schwungrades der Zeiten zu. Es wird mit einem aufgestellten Ypsilon ver-
glichen und erinnert somit an den Anfangsbuchstaben des pythagoreischen
GruBes Y (gieia). Diese vier Posten geben zusammen :

140 4 270 4 1200 4+ 700 = 2310 = zehnmal die ,,Pforten der Welt”

Das Ergebnis ist derart iiberraschend, daB es keiner weiteren Worte mehr
bedarf. Es wurde nicht mit Hilfe moderner Kombinationen erreicht, sondern
einzig durch die Anwendung des in der Antike klassischen Modells der
Tetraktys. Die drei Paare des Sechseckes geben die Summen: 1340 + 360 +
2000 = 3700. Wir begniigen uns mit dem Hinweis, daB in der Mitte die
Sonnenzahl 360 zu stehen kommt.

c) Die Dekade als Grundform: Fassen wir die drei erhaltenen Sum-
men zusammen, so erhalten wir:

6x231 = 1446
10x231 = 2310
Sechseck = 3700

7456 = 32x233
— (32x230) + (3x32)
= 7360 + 96

Diese verhiltnismiBig einfache SchluBrechnung weist nun auf das ebenso
einfache Grundschema. Zunichst fillt auf, daB die Gesamtsumme 7456
klar und ohne Rest in 32x233 teilbar ist. Gerade diese Kombination ruft
sofort den Gedanken an die kleine Tetraktys wach. Schreibt man némlich
die Zahlen von 1 bis 10 ins Dreieck, so gibt das Y den Wert 23, das Sechseck
den Wert 32; beide miteinander multipliziert liefern die klassische pythago-
reische Summe 736. Daher haben wir in der obigen Endsumme 3x32 = 96
herausgehoben, einen Wert, der in der Zahl der Buchstaben und der der
Randmasorah schon zweimal auftauchte. Die Randmasorah scheint daher
nichts anderes zu sein als eine Entfaltung der Tetraktys-Dekade (10x736)
bezogen auf die Weisheit (3x32). Nun aber entsprechen in der jiidischen
Mystik die Werte der Dekade den zehn Sephirot. Daher wire es moglich,
daf all die Randzahlen mit ihren Konsonanten auf den mystischen Gottes-
thron weisen wollen.

Daraus darf wohl gefolgert werden, daB die Randmasorah mehr ist als
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ein philologischer Apparat, mit dessen Hilfe der Text abgesichert werden
sollte. Man wird sogar gedringt, die Wortmystik als die eigentliche Trieb-
kraft des ganzen Systems zu postulieren. Ja sogar die minuzids gearbeitete
Masorah parva weist die gleiche Spur. Wir wollen darauf nicht niher ein-
gehen, vermerken nur, dafl die Summe der Punktationen fiir Vokale, Dages
und Mappik die Zahl 195 = 5x39 ergibt, also fiinfmal den Namen des
JHWH ’ihad (26 + 13 = 39).

In der Masorah tritt sicher ein sehr kompliziertes System in Erscheinung,
das auf die mittelalterlichen Masoreten zuriickgefithrt wird. Aber die Grund-
struktur des gleichen Systems durchherrscht bereits /den Bau der Worter
und Buchstaben. Die ins Grazile verfeinerte Masorah ist demnach eine echte
Tochter der altjidischen Weisheitsschule.

V) DIE SEPTUAGINTA UND IHRE HEBRAISCHE VORLAGE

Wenn wir nun noch einen Blick auf die Septuaginta werfen, wird man von
vornherein kaum erwarten konnen, dafl auch hier ein Zahlensystem vor-
liegt. Auch hier kann nur das miihselige Experiment Klarheit bringen. An-
hand der Ausgabe von A. RAnLFS liefern die drei Strophen folgendes Bild:
20 + 50 + 40 = 110; d. h. die LXX bringt als Summe die Zahl des weisen
Lebens, der wir schon im MT begegneten. Die 350 Buchstaben aber weisen
auf das zyklische Mondjahr.

Der Text der LXX zeigt gegeniiber MT an zwei Stellen Erweiterungen;
so in Vs 4a die Wiederholung ,,nicht so!” und in 4c¢ die Ergénzung ,,vom
Antlitz der Erde”. Hat nun LXX diese Worte eingefiigt, um die Leitzahl
110 zu erreichen oder standen sie schon in der hebriischen Vorlage ? Wenn
ja, dann hétte der hebriische Text fiinf Worte mehr gehabt und zwar:
lo’ ken und me‘al perej ha’edamah (Gen 6,7), in Summa also 72 Worter und
263 = 231 + 32 Buchstaben. Trotz der erweiterten Textgestalt zeigt auch
die Vorlage ein klares System. Als Richtwert wurde die Zahl 72 angezielt.
Nun wurde die LXX von 72 Minnern iibersetzt. Es handelt sich um eine kos-
mische Grundzahl, Teilung der Ekliptik in zwolf Zeichen (6x12 = 72). In der
Namensmystik ist 72 der Wert des groBen JHWH, der durch die Einschrei-
bung ins Dreieck entsteht. Nach der gleichen Zahl ist auch der Text von
Ex 14,19-21 geprigt. Jeder Vers zihlt 72 Buchstaben.

Daraus folgt, daB alle drei Textformen eine je selbstéindige GroBe dar-
stellen und nicht gemischt werden diirfen. Die in Agypten geformte Uber-
setzung hat im Weisheitspsalm die altégyptische Zahl der 110 ,Jahre”
eines weisen Lebens nachgeformt; ihre hebriische Vorlage wéhlte die kosmi-
sche Zahl 72 als Richtwert. Warum hat aber MT in der dritten Strophe fiinf
Worter gestrichen ? Wohl um die 26 Worter, den Wert des Namens JHWH
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zu erhalten!? Als Summenzahl wurde die babylonische Sexagesimalzahl 67
gewahlt. Steht also hinter MT eine babylonische Tradition, die aufgrund
genauer Untersuchungen neuerdings postuliert wurde 233, Dies wiirde hei-
Ben, daB die Textgestalt zwar variiert, dal aber trotz der Verschiedenheiten
die einzelnen Textformen nach einem ganzheitlichen mystischen Zahlen-
system durchkomponiert wurden3?,

SCHLUSS

Wenn wir nun auf die eingangs zitierten Kommentare zuriickgreifen,
miissen wir ihnen insofern Recht geben, daB Psalm 1 tatsichlich ein Weis-
heitslied ist. Die Strukturuntersuchung diirfte gezeigt haben, dal Weisheit
mehr ist als Lebenskunde. Alle Spuren weisen doch auf die ,,Weisheit”,
wie sie in der altjiidischen Mystik bekannt war. Dadurch werden mehrere
Problemkreise angeschnitten. Ist der Frithansatz der jiidischen Mystik,
wie ihn ScHOLEM bahnbrechend neu faBte, nicht doch zu niedrig? Wenn
das System der sogenannten Kabbalah bereits in der Textgestalt des ersten
Psalmes faBibar wird, miissen wir dann nicht noch weiter hinaufgehen ? Be-
stimmte die Weisheits- und Zahlenmystik nicht bereits die Formung des
alttestamentlichen Textes iiberhaupt ? Ist der Ursprungsort dieses Systems
nicht etwa gar in der Néhe des Propheten Ezechiel in Babylonien zu suchen ?

Ferner ergibt sich ein Problem fiir die Textgeschichte. Wenn nun tat-
sichlich die Wortmystik die Formung des Textes mitbestimmt hat, miiBte
es die vornehmlichste Aufgabe der Textforschung sein, zuerst das tatsich-
lich den jetzigen Text durchformende Prinzip herauszuarbeiten, bevor man
sich um die Vorstadien des Textes bemiiht. Denn es kénnte durchaus sein,
daB der Wortsymboliker auch alte Quellen, etwa den Jahwisten, nach seinen
Prinzipien umgestaltet hat. Daher wire das auf dem internationalen Alt-
testamentler-Kongrel in Genf gestellte Postulat zu erneuern: Bevor wir
uns in die Vorstadien hinauswagen, miiBten jene ganzheitlichen Prinzipien
erforscht werden, nach denen die Weisheitslehrer den endgiiltigen Text
formten und gestalteten. Nicht bloB Sammeleifer und Bewahrungswille
standen bei der Geburt der Bibel Pate, sondern noch mehr die Mystik des
Wortes und der Weisheit3!. Demnach wire die zahlenkritische Methode ein

3 Vergleichsweise ziehen wir noch die anderen alten Ubersetzungen an. Die
Peschitta hat trotz verschiedener Lautung die Zahl 67 des MT beibehalten.
Vulgata ziéhlt 86 Worter, entsprechend dem Zahlenwert von Elohim. Ob dies
reiner Zufall ist ?

3 Gerade die altjiidische Wortmysthik diirfte den besten Ansatzpunkt fiir
die Theologie des Johannes abgeben. Sein theologisches Wagnis bestand doch
darin, da3 er versuchte, das Phénomen des Christus Jesus in ein System zu
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zwar neuer, aber in Wirklichkeit uralter Aspekt der Formkritik. Sie konnte
die text-, iiberlieferungs-, geschichts- und formkritische Methode in nicht
wenigen Belangen erginzen und so zum besseren Verstéindnis des Werdens
der Bibel beitragen.

bringen, Hier bot sich ihm nicht so sehr die hellenistische Logospekulation als
vielmehr die genuin jiidische Wortmysthik als beste Lésung an. Im Prolog
dominiert denn auch die Zahl 32.
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FUNKTION UND SINN DER ALTESTEN
HERAUSFUHRUNGSFORMEL

Vox EricH ZENGER, MUNSTER

In der Diskussion um die Entstehung der geschichtlichen Uberlieferung
Israels spielt der Glaubenssatz von der ,»Herausfithrung aus Agypten durch
Jahwe” eine zentrale Rolle. M. NoTH nannte ihn das ,,Urbekenntnis Is-
raels” und die ,, Keimzelle der ganzen groBen spéiteren Pentateuchiiberliefe-
rung”!. In seiner ziemlich fest geprigten Form mit Jahwe als Subjekt, dem
Kausativstamm von RX* als Priidikat, Israel/So6hne Israels als Objekt und
Agypten als Ortsangabe ist dieser Satz, gemessen an der Hiufigkeit seines
Vorkommens, die wichtigste theologische Aussage des AT2.

Er steht in fast allen Schichten des AT, begegnet in mehreren syntakti-
schen Verbindungen (als finite Verbalform der 1., 2., 3. Person, Partizip,
Infinitiv; Hauptsatz, Nebensatz, nominale Apposition) und erfiillt ver-
schiedene Funktionen. Gerade diese vielfiltige Funktionalisierung erfor-
dert es, jeweils nach dem genauen Sinn der Herausfiihrungsformel zu fragen.
Die Unterscheidung von Form und Funktion, die (. FoHRER® betont hat,
ist auch bei der Interpretation einer Formel zu beachten. Der Aussagegehalt
des in der jeweiligen Formel Gesagten muf} nicht bei allen Vorkommen
der gleiche sein, sondern ist wesentlich bedingt durch die Funktion der For-
mel. Wegen ihrer Kiirze 1i8t sich die Formel sehr leicht in die verschieden-
sten Zusammenhinge einfiigen, wodurch héufig neue Bedeutungsnuancen
entstehen, die bei der Interpretation der jeweiligen Stelle nicht iibersehen
werden diirfen. Die Frage nach der Funktion der Formel ist ein wichtiger
Schritt der formgeschichtlichen Methode. Er bewahrt die Formgeschichte
davor, zu einer zusammenhanglosen Formelgeschichte zu werden. Wer nach
der Funktion einer Formel fragt, sucht sie in den groBeren Zusammenhang
einzuordnen, in den sie auf Grund ihrer Entstehung oder ihrer jeweiligen
Verwendung gehort.

Diese Korrelation von Funktion und Sinn, die jede sprachliche AuBerung
spezifiziert, das Wort in einem Satz ebenso wie den Satz in einem groBeren
Bedeutungsgefiige, ist auch bei der Interpretation der Herausfiihrungsformel
zu beriicksichtigen. Wenn es z. B. Ex 13,3.9.14.16 zur Begriindung des Pas-

! M. Nors, Uberlieferungsgeschichte des Pentateuch, Stuttgart 1948, 52.
2 Vgl. die Ubersicht bei Norx a. a. O. 50 f.

3 G. FoHRER, Studien zum Buch Hiob, Giitersloh 1963, 68 ff.
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sahopferbrauchs heifit ,,denn mit starker Hand hat uns Jahwe herausgefiihrt
aus Agypten”, so ist dabei als Herausfiihrungstat Jahwes die Tétung der
Erstgeborenen Agyptens gemeint. Anders in der Kriegspredigt Dt 7,17-26.
Hier hat die Herausfiihrungsformel die Funktion des Traditionsbeweises
und bezeichnet die Gesamtheit der Plagen und die Vernichtung der Agypter
im Meer: ,,Fiirchte dich nicht . . ., erinnere dich vielmehr dessen, was Jah-
we, dein Gott, dem Pharao und ganz Agypten angetan hat, der groBlen Prii-
fungen, die du mit eigenen Augen sahest, der Zeichen und Wunder, der
starken Hand und des ausgestreckten Armes, mit denen Jahwe dein Gott
dich herausfiihrte” (Dt 7,18 f.). An die ganze Zeit des Exodus, d. h. den
Weg von Agypten iiber den Gottesberg und durch die Wiiste bis an die
Grenze Kanaans, ist gedacht, wenn die Herausfiihrungsformel die Funktion
einer chronologischen Angabe iibernimmt. So heiBt es Lev 23,42f.: ,In
Hiitten sollt ihr sieben Tage lang wohnen . . ., damit eure Generationen es
lernen, daB ich die Israeliten in Hiitten habe wohnen lassen bei der Heraus-
fiihrung aus Agypten”. Hier meint , Herausfithren” den Weg und nicht
die Plagen oder das Schilfmeerwunder. Ahnlich groB ist die Bedeutungs-
breite an den Stellen, an denen die Formel mit dem deuteronomischen Theo-
logumenon des Bundes bzw. mit n*3 in der spezifisch deuteronomi(sti)schen

Bedeutung ,,Dekalog” kombiniert ist, z. B. Dt 29,24 : ,,Weil sie den Bund
Jahwes, des Gottes ihrer Viter, verlassen haben, den er mit ihnen geschlos-
sen hatte bei der Herausfiihrung aus Agypten”. Ahnlich vor allem in der
dtr Schicht bei Jeremia, z. B. Jer 11,3 f.: ,,Verflucht ist der Mann, der den
Worten dieser Berit (= des Dekalogs) nicht gehorcht, die ich euren Vitern
am Tage der Herausfiihrung aus Agypten ... geboten habe”. Schon
B. Dunm bemerkt hierzu: ,,Es ist klar, daB mit dem Ausdruck ,an dem
Tage, wo ich usw.’ jene Zeit bezeichnet werden soll, wo Jahwe das Volk
Israel selbstiindig machte und ihm seine Gesetze und Einrichtungen gab.
Das ist aber die Zeit des Mose iiberhaupt?.” In der Funktion der berichten-
den Notiz schlieBlich steht die Formel z. B. Ex 12,51 fiir das bloBe Faktum
des Uberschreitens der Grenzen des dgyptischen Territoriums.

Die angefiihrten Beispiele illustrieren, wie differenziert die Frage nach
dem Sinngehalt der Herausfithrungsformel sein muB. Nimmt man sie wie
M. Norm als Keimzelle der ganzen Pentateuchiiberlieferung oder wie
G. voN RaAD® wenigstens als Kristallisationspunkt einer Exodustradition,

4 B. Dunwm, Das Buch Jeremia (KHC 11), Tiibingen 1901, 81. Das hier ge-
brauchte MY pi. widerlegt die neuerdings wieder von S. HERRMANN, Die pro-
phetischen Heilserwartungen im Alten Testament, Stuttgart 1965, 180 ff. vor-
gebrachte These, Jer 31, 32; 34, 13 sehe das Herausfiihren selbst als Akt des
Bundesschlieens.

5 (. voN RaD, Das formgeschichtliche Problem des Hexateuch (BWANT 26)
Stuttgart 1938.
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um diese von einer Sinaitradition zu trennen, muB deshalb unbedingt
zuvor nach Funktion und Sinn der Formel gefragt werden. Diese Frage
soll hier fiir die élteste Herausfiihrungsformel gestellt werden. Es ist die
Frage nach ihrer Herkunft bzw. nach ihrem urspriinglichen Sitz im Leben®.

Gerade dazu meint nun Noth, fiir die Herausfiihrungsformel sei die
Frage ,,nicht zu stellen und jedenfalls nicht zu beantworten, welche beson-
deren kultischen Gegebenheiten fiir das Aussprechen dieses Bekenntnisses
der rechte ,Sitz im Leben’ waren; denn dieses Bekenntnis war von zu all-
gemeinem Belang, als daB es nicht bei jeder kultischen Gelegenheit . . .
hitte ausgesprochen werden konnen und miissen””. Vermutlich 148t sich
diese These Noths aber zu sehr vom vorausgesetzten Inhalt der Formel, den
er als ,,Vernichtung der Agypter im Meer” bestimmt, leiten. Nun fehlt die
Herausfiihrungsformel aber gerade im Mirjamlied (Ex 15,21) und in den
alten Berichten vom Aufbruch aus Agypten (Ex 12,38;11,8). Man kann
also nicht einfach allgemein beim Inhalt der #ltesten Exoduserzidhlungen
ansetzen, um Herkunft und Sinn der Rede von der ,,Herausfiihrung” zu
bestimmen, zumal das ’eigentliche Stichwort von Ex 1-15 dalak pi. ,ent-
lassen’ lautet’’8,

Ebensowenig ist das sog. kleine Credo ein geeigneter Ausgangspunkdt,
um den urspriinglichen Sinn und Bezug der Formel zu erhalten. Wie W.
RIcHTER jiingst gezeigt hat®, steht ein solches Credo nicht am Anfang der
Entwicklung, sondern ist das Ergebnis eines komplizierten theologischen
Prozesses, in dessen Verlauf urspriinglich isoliert entstandene und verwen.
dete Formeln zu einem mehr oder weniger kanonischen Schema verbunden
werden. Ist demnach die isolierte Einzelformel das Urspriingliche, so ist
nach dem éltesten literarischen Beleg der Herausfithrungsformel zu fragen,

¢ Als Ergebnis einer kleinen lexikographischen Untersuchung zu X837 mit
Gott als Subjekt stellt P. HuMBERT, Dieu fait sortir: ThZ 18 (1962) 361 ,,la
conception de I’exode d’Israél comme une délivrance de captivité par Dieu”
heraus. Das muB3 nicht sofort bedeuten, der Exodus sei nach dem Pattern des
juridisch-sozialen Sklavenloskaufs interpretiert (vgl. etwa D. DAUBE, The Exo-
dus Pattern in the Bible, London 1963), wie unsere Deutung zeigen wird.
J. WisNGAARDS, X811 and 71%971, a twofold approach to the exodus: VT 15
(1965) 91-102 nimmt vorschnell als Inhalt der R'%177-Formel das Schilfmeer-
wunder an und weist sie den éltesten Sinaitraditionen zu, B. S. CH1LDS, Deutero-
nomic Formulae of the Exodus Traditions, in: Hebriische Wortforschung (F's.-
W. Baumgartner) (VTS 16), Leiden 1967, 30-39 weist nach, daB die Formel erst
in deuteronomischer Zeit auf die Bezeichnung des Schilfmeerwunders eingeengt,
wurde.

? NotH a. a. 0. 52.

® G. Fonrer, Uberlieferung und Geschichte des Exodus. Eine Analyse von
Ex 1-15 (BZAW 91), Berlin 1964, 1.

* W. RICHTER, Beobachtungen zur theologischen Systembildung in der alt-
testamentlichen Literatur anhand des »kleinen geschichtlichen Credo”,: Wahr-
heit und Verkiindigung (Fs.-M. Schmaus), Miinchen 1967, 175-212.
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um von ihm aus iiber die Verwendung in der Literatur zuriick auf einen
konkreten Lebensbezug der Formel zu kommen.

Die ilteste'® Bezeugung der ,,Herausfithrung” begegnet in dem zweifach
iiberlieferten Vers aus den Bileamspriichen Num 23,22 — 24,8: iX"%in ¥
i by nisgin? 077321, Ohne auf das schwierige Verhéltnis der sog. Bileam-
lieder zu ihrem erzihlenden Kontext hier niiher eingehen zu konnen!!,
darf als gesichert gelten, dafB sie dem Jahwisten bzw. Elohisten bereits
formuliert vorlagen. Gewohnlich deutet man das alte Lied 24,3b-9 als ein
Konigslied, das wegen der Erwiahnung des Agag mit Saul in Verbindung ge-
bracht wird. Nun fiihrte freilich nach 1 Sam 152 der Sieg Sauls tiber Agag
von Amalek nicht zur Erhohung von Sauls Koénigtum, wovon Num 23,7
nach der iiblichen Deutung spriche, sondern zu dessen Ende. Saul wird nach
1 Sam 15 vielmehr als Ko6nig verworfen, weil er im Kampf mit Agag die
Herrschaft Jahwes miBBachtet hat, indem er Jahwes Banngebot nicht voll
erfiilllte. Nimmt man Num 24,8 als ein selbstéindiges Glied des Liedes, so
fallt schon bei einer ersten formkritischen Analyse seine Sonderstellung auf.
Wihrend V 3b—7 und V 9 aus Verbalsitzen bestehen, ist V 8 ein Zustands-
satz mit partizipialem Préidikat. Diese Beobachtung laf3t sich aber gut er-
kliren, wenn man V 8 als nominale Apposition zu V 7b sieht und ihn als
dessen inhaltliche Explikation versteht, d. h. das Lied preist dann nicht
Sauls, sondern Jahwes Konigtum. V 8 wiire so eine Konigspradikation Jah-
wes, des wahren Konigs in Israel, der seine Konigsherrschaft durch die Her-
ausfithrung aus Agypten begriindet und nun in der durch Samuel ausgefiihr-
ten Vollstreckung des Herem an Agag, die Saul unterlassen hatte, sein Ko6-
nigtum gegen Sauls miBbrauchtes Stellvertreterkonigtum erneut bewiesen hat.

Daf} diese Deutung von Num 24,3b-9 zumindest moglich ist, zeigt Num
23,22, wo die gleiche El-Pridikation eindeutig Konigstitel Jahwes ist.
Denn die 79170, der Huldigungsruf, der einem erscheinenden oder anwesen-

den Konig entboten wird, gilt Num 23,21 nicht einem menschlichen Koénig,
sondern Jahwe!®. Gerade als Konig trigt Jahwe ja auch den Namen des

10 Vgl. RICHTER a. a. O. 180.

11 Dje einschlédgige Literatur seit 1962 stellt zusammen: J. CopPENS, Les
oracles de Biléam: leur origine littéraire et leur portée prophétique, in: Mélanges
Eugéne Tisserant I (Studi e Testi 231), Citta del Vaticano 1964, 67 f!; vgl. noch
R. LARGEMENT, Les oracles de Bile’am et la mantique suméro-akkadienne, in:
Mémorial du cinquantenaire 1914-1964 (Travaux de I'Institut Catholique 10)
Paris 1964, 37-50.

12 Zur literar-, form- und traditionskritischen Problematik des Kapitels vgl.
H. SeEBAss, 1 Sam 15 als Schliissel fiir das Versténdnis der sogenannten konigs-
freundlichen Reihe 1 Sam 9,1-10, 16; 11,1-15 und 13,2-14,52: ZAW 78 (1966)
148-179.

13 So auch M. NotH, Das vierte Buch Mose (ATD 7), Gottingen 1966, 163; er
bezieht V 22b dann allerdings auf Israel.
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Gotterkonigs EI'4. Aber Jahwes Konigstat par excellence ist das ,,Heraus-
fiithren aus Agypten”; dadurch unterscheidet sich sein Konigtum vom
Gotterkonigtum Els, dessen Name er iibernommen hat. Damit stoBen wir
aber auf einen Sitz im Leben, der uns zur Bestimmung der urspriinglichen
Bedeutung des hymnischen Epithetons 0718ni X*%in %X verhilft.

Die pridikative Aussage X*%in begegnet von Jahwe ausgesagt nur noch

zweimal im AT und zwar Ps 68,7 und 2 Sam 22,49. Beide Texte gehoren
zum alten Bestand des AT.
Ps 68,5-7 ruft zum Lobpreis Jahwes auf:

,»Singt Jahwe, spielt seinem Namen !
Ein Vater der Waisen

Ein Anwalt der Witwen

ist Jahwe in seiner heiligen Wohnung.
a3 oY 27 oy

niTiog o POR XY¥in

Auch wenn N33 schwer zu interpretieren ist!®, diirfte klar sein, daB

Jahwe hier nach dem Bild gezeichnet wird, ,,das man sich im alten Orient
von einem idealen Ko6nig machte’”6. Zu dessen Aufgaben gehorte das Ein-
treten fiir das Recht, d. h. die Sorge fiir die personae miserabiles und die
;,Herausfiithrung” = Befreiung der Gefangenen und Unterdriickten.

In dem in seinem Grundbestand alten Danklied Davids 2 Sam 22 = Ps18,
das zwar kein ausgesprochenes Loblied auf Jahwes Konigsherrschaft ist,
in dem David sich aber V 51 ausdriicklich als Jahes Kénig, d. h. als Stell-
vertreter von Jahwes Kénigtum bezeichnet, heiBt Jahwe ebenfalls R*Xin.

Diese Stelle ist fiir das Verstéindnis des Epithethons in den Bileamliedern
um so wichtiger, als es hier ebenso wie dort in Verbindung mit X steht:

,,Jahwe lebt! Gepriesen sei mein Fels.
Erhaben der Gott meines Heils:
NN DY TV "% nipl nin bR
TRD ORRINT L7 (2 Sam 22,47-49)

14 Vgl. W. H. Scamipr, Kénigtum Gottes in Ugarit und Israel. Zur Herkunft
der Konigspridikation Jahwes (BZAW 80), Berlin 19662, 85 ff.

15 Siehe die Diskussion bei H. J. KrAUs, Psalmen (BK XV, 1), Neukirchen
19612, 466 f.

16 H. J. KrAUS a. a. 0., 472; ugaritische Parallelen bei J. GrAY, Social As-
pects of Canaanite Religion, in: Volume du Congrés Genéve 1965 (VTS 15),
Leiden 1966, 172.

17 Pg 18,49 liest (interpretiert ?) 29K "byoh
LI LA B
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Jahwe ist Konig, indem er fiir die Seinen eingreift, sie aus ihrer Not heraus-
fithrt, d. h. sie aus ihrer Bedringnis herausreiBt und ihnen die Weite der
Freiheit schenkt, wie V20 das,,Herausfithren” interpretiert: ,,Er fiihrte mich
heraus ins Weite, errettete mich, denn er hatte Wohlgefallen an mir”.
Der élteste uns greifbare Bezug der Aussage von Jahwe als dem X"Sin

ist demnach das Konigtum Jahwes, vor allem in seiner Abgrenzung gegen
das Gotterkonigtum Els. Der partizipiale Stil dieser dltesten Belege, der
fir den Hymnus charakteristisch ist!8, liBt sogar vermuten, daB dieses
Jahwe-Koénig-Epithethon den Verfassern der Bileamlieder bereits vorlag
und dann besonders an Bedeutung gewann, als man sich in Israel mit dem
aufkommenden politischen Kénigtum auseinandersetzte. Das Bild des ir-
dischen Konigs, zu dessen Aufgaben es gehort, die Gefangenen ,,herauszu-
fiihren”, ist somit das Modell, mit dem man in diesem Epithethon das
Exodusgeschehen deutet. Dabei handelt es sich freilich weniger um eine
inhaltliche Kurzfassung der sog. Exodustradition, sondern primédr um den
theologischen Versuch, Jahwes Stellung zu Israel zu formulieren. Die ur-
spriingliche Jahwebezogenheit dieser hymnischen Formel wird bestétigt
durch ihr Weiterleben in der fast ausschlieSlich Verwendung im Ich-Du-
Stil bzw. in der relativen Apposition, wo der Funktionstriger also immer
Jahwe und nicht das Ereignis der Herausfiihrung ist'?. Wie problematisch
es ist, einfach von dieser Formel aus Entscheidungen iiber den Umfang der
Exodustradition bzw. konkret iiber ihr Verhiltnis zur Sinaitradition zu
treffen, diirfte nach dem Gesagten deutlich werden.

Das Bekenntnis zu Jahwe als dem kéniglichen Rechtsbringer fiir die Un-
terdriickten wird dann ausdriicklich formuliert, wenn man von der ,,Heraus-
fithrung aus dem Sklavenhaus Agypten” spricht, oder wenn die Heraus-
filhrung als Antwort Gottes auf das Schreien der unterdriickten Israeliten
gilt. So ist es nicht verwunderlich, wenn das Siegeslied am Schilfmeer mit
dem Ruf schlieBt: T3 n‘gﬁv‘_g q‘:'rl:j mim (Ex 15,18)%. Jahwe ist Konig iiber

Israel, weil er Heilstaten (niva) wirkt (Ps 44,5;74,12). Er ist PX7%° 778
i‘?l};lj, Konig Israels als sein Erléser und Befreier (Is 44,6). Noch bei Eze-

chiel gilt die Herausfiihrung als die Kénigstat Jahwes, wenn er den neuen
Exodus als Jahwes Kénigserweis darstellt : ,,So wahr ich lebe, spricht Jahwe:
Mit starker Hand und mit ausgestrecktem Arm und mit ausgeschiittetem
Grimm will ich mich als Koénig iiber euch erweisen, denn ich werde euch

18 Vgl. H. GUNKEL — J. BEGRICH, Einleitung in die Psalmen, Gottingen 19662,
44-47.

19 Siehe die Zusammenstellung bei J. WisNGAARDS, The Formulas of the
Deuteronomic Creed, Tilburg 1963, 23 ff.

20 Vgl. J. pE FRAINE, La royauté de Yahvé, in: Volume du Congrés Genéve
1965 (VTS 15), Leiden 1966, 138.
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herausfithren = befreien aus den Volkern” (Ez 20,33). Als fundamentale
Konigstat Jahwes, durch die er Israel fiir sich befreit hat, begriindet das
,,Herausfithren’’ schlieBlich Jahwes Vollmacht, der Gesetzgeber seines Vol-
kes zu sein. Die Befreiung aus der Sklaverei Agyptens ist der Konigstitel,
der am Anfang des Dekalogs steht, in den das alte Kénigsgesetz aufgenom-
men wurde. Man wird die Formel yIRn F°NRYIT WK 709K i 2R
o*73¥ n°an o920 (Ex 20,2) deshalb weniger als Selbstvorstellungsformel

denn als Hoheitsformel verstehen, deren Funktion mit der des Prologs der
altorientalischen Gesetzeskorpora zu vergleichen ist?’. Auch Lipit IStar
begriindet z. B. seine Gesetzgebung mit dem Hinweis: ,,Fiirwahr, ich habe
Freiheit gegeben den Sohnen und Téchtern von Nippur, . .. Ur, Irsin .. .,
Sumer und Akkad, die in Sklaverei waren’’22. Es ist kein Zufall, daB auch
sonst als Gesetzesbegriindungsformel fast nie die n'2vn-Formel, sondern
gerade die X*$'1-Formel gebraucht wird.

Als urspriinglicher Sitz im Leben der Herausfiihrungsformel legt sich so-
mit die seit der Landnahme belegte Konigspridikation Jahwes nahe. Dann
stellt sich aber die Frage, ob es sich hier wirklich von Anfang an um ein
,,gemeinsames Bekenntnis von Gesamtisrael’2® handelt bzw. ob das Objekt
der Formel von Anfang an ,,Israel” gelautet hat. Sowohl die Bileamspriiche
wie auch die Hoheitsformel im Dekalog, in der das Suffix nicht unbedingt
die feste GroBe ,,Israel” meinen muB, sprechen eher dafiir, daB3 ,,Israel”
erst im Laufe der Zeit festes Glied der Formel wurde. Will man den Sitz
im Leben der Formel noch niher festlegen, kann wegen der Bileamlieder das
Gebiet des Nordreichs in Frage kommen. Allerdings scheint die Formel
spiter besonders in der jerusalemischen Theologie beliebt zu werden, wie
ihr gehduftes Vorkommen bei Ezechiel und in der Priesterschrift anzeigt?4.

Entstehung und Sitz im Leben der X*83;1-Formel wiiren damit auch deut-
lich von der n%wi-Formel abzugrenzen?. Fiir sie hat W. Richter als Sitz

2L So auch TH. VRiEzEN, Exode XX, 2 introduction au Decalogue: formule
de loi ou d’alliance, in: Ca. HAURET (Hrsg.), Au grands carrefours de la révé-

lation et de l'exégése de 1’Ancien Testament (Recherches Bibliques VIIT),
Bruges 1967, 42-45.

22 ANET 159.

2 M. Nor, Uberlieferungsgeschichte 52.

* Die Funktion des Jahwe-Konigtitels kénnte auf die Lade als urspriing-
lichen Haftpunkt der Formel verweisen, zumal die éltesten Erzihlungen von
der Lade diese in den Zusammenhang mit ,,Befreiungskriegen’ bringen. Durch
die Uberbringung der Lade nach Jerusalem hiitte auch die 8*1;1-Formel dort
Efsondere Bedeutung gewonnen, was ihre spitere Beliebheit in Jeruslalem er-

% Anders meint M. Nors, Uberlieferungsgeschichte 541, daB 7%y ,,in
ziemlich beliebigem Wechsel mit X*237 in dem sonst im allgemeinen fest und
starr formulierten Glaubenssatz auftritt’’.
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im Leben die Zelttradition vermutet, da im Nathanspruch 2 Sam 7,6 die
Herauffiihrungsformel zur Abgrenzung der Epoche dient, in der Jahwe
kein Haus, sondern ein Zelt als Wohnung hatte®. Nun gibt dieser Vers
freilich kaum die urspriingliche Verwendung der Formel, da sie hier keine
selbstiindige Aussage ist, was aber das Charakteristikum einer urspriingli-
chen Formel sein muB?”. Altester Beleg der A2v71-Formel ist m. E. deshalb
die Prisentationsformel, mit der Jerobeam nach 1 Kg 12,28 die von ihm
angefertigten zwei goldenen Kilber vorstellt: ToYn WK PRI IR M

Q3n PIRD. Diese Formel wird nicht erst von Jerobeam geprégt sein, son-
dern gehorte wohl zu den alten Stierbildtraditionen, mit deren Hilfe er
das Nordreich religionspolitisch gegeniiber Ji erusalem autonom machen
wollte. Wie die polemische Verwendung der Formel dann in Ex 32,4.8 be-
weist, betrachtete man die Formel spiter als religioses Spezifikum des Nord-
reichs bzw. seines religiosen Abfalls®. Die Inanspruchnahme des Stierbilds
durch Jerobeam bedeutet den Riickgriff auf die wohl im Nordreich beheima-
tete Tradition von einem — wie auch immer beschaffenen — Fihrungs-
symbol?®, mit dem man den Glauben an die Herauffiihrung durch Jahwe
aus dem Lande Agypten verband. Im Unterschied zur ®°%)1-Formel ist bei
der #5y1-Formel weniger an Jahwe als den koniglichen Befreier gedacht,
sondern an den Weg, den er die Seinen von Agypten nach Paldstina fiihrte.
Wihrend die 8°%1;7-Formel deshalb meist Jahwe zum Subjekt hat, sind das
Subjekt der i»¥i1-Formel in 1 Kg 12,28 und Ex 32,4.8. die Kélber; an acht
weiteren Stellen ist sogar Mose Herauffiihrer des Volkes®. Heillt es in
der alten x°%11-Formel deshalb nur ,,Herausfithren aus Agpyten”, wobei
Agypten Personifizierung der unterdriickenden Macht ist, so spricht die
alte a9yn-Formel vom ,,Herauffiihren aus dem Lande Agypten”, wodurch
die schon durch ;15¥i1 gegebene mehr geographische Vorstellung noch unter-

26 . RICHTER, a. a. O. 180.
27 Dje Formulierung ,,von dem Tag des Herauffiihrens bis zu diesem Tag”

148t sogar eine Herkunft erst aus der deuteronomischen Schule erwigen (vgl.
1 Sam 8,8; Jer 11,7; auch dtr 1 Kg 8,16 wird die Wahl der Stadt Jerusalem als
Sitz des Tempels durch eine dhnliche chronologische Angabe mit 8°%977-Formel
eingeleitet; vgl. auBerdem Jer 7,22; 11,4; 31,32; 43,13). M. GOra, Das Zelt der
Begegnung Untersuchung zur Gestalt der sakralen Zelttraditionen Altisraels
(BBB 27), Bonn 1967, 135 hilt 2 Sam 7,6 fiir altes Spruchgut des Heiligtums
von Gibeon; siehe bei ihm a. a. O., 86 auch weitere Literaturangaben.

28 Vgl. W. RICHTER, a.a.0. 183; anders W. BeEvERLIN, Herkunft und Ge-
schichte der dltesten Sinaitraditionen, Tiibingen 1961, 145 ff.

2 Vielleicht kann man mit O. Eissrerpr, Lade und Stierbild: ZAW 58
(1940/41) 190-215 an eine Stierbildstandarte denken. Zur religionsgeschicht-
lichen Einordnung siehe M. WereperT, Gott und Stier: ZDPV 77 (1961) 93-117
und C. F. A. SCHAEFFER, Nouveaux témoignages du culte de El et de Baa
a Ras Shamra-Ugarit et ailleurs en Syrie-Palestine: Syria 43 (1966) 1-19.

% Bx 14,11; 17,3; 32,1.23; 33,1.12; Num 20,5; 21,5.

25 Or.-Tg.
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strichen wird.- Auch hier ist die Frage nach dem Verhiltnis zur Sinaitradi-
tion aus der bloBen Formel nicht zu entscheiden. Die Vorstellung der Ana-
basis schlieft ein Sinaiereignis jedenfalls nicht aus.

Beide Formeln unterscheiden sich somit anfangs nicht nur durch eigenen
Sitz im Leben und verschiedenes Alter, sondern vor allem durch die theo-
logische Perspektive: Die n%wi-Formel hat primir den Weg von Agypten
nach Palidstina vor Augen und deutet ihn von Jahwe her; die ®*%11-Formel
hingegen blickt primér auf Jahwe bzw. sein Kénigtum und begriindet dieses
mit der Befreiung Israels aus dem Sklavenhaus Agypten. Kurz: die 8*%171-
Formel ist primér eine Aussage tiber Jahwe, die 1%¥1-Formel deutet priméar
das Ereignis des Exodus. Mit der literarischen Verwendung der Formeln
werden diese Unterschiede zwar mehr und mehr nivelliert, sie sind aber zu
beachten, wenn man aus ihnen so weitreichende iiberlieferungsgeschicht-
liche Folgerungen ziehen will, wie das seit M. Noth und G. von Rad oft ge-
schehen ist. Es will mir scheinen, daB man die Entstehung des Tetra/Penta/
Hexateuch weniger aus einem vorgegebenen theologischen Schema wie dem
Credo® oder einem Element desselben, sondern eher aus den alten, wenn
auch kleinen Erzdhlungskrinzen oder -reihen zu erkliren hat, deren eine
den Weg von Agypten iiber den Gottesberg und durch die Wiiste bis nach
Kanaan iiberlieferte. Zu diesen éltesten Uberlieferungen wird man nur
durch eine niichterne Analyse, die von dem ,miihevollen Geschift der
Sonderung der urspriinglichen Erzihlungsstringe’s ausgeht, gelangen.
Denn auch fiir das AT wird der Grundsatz gelten: Geschichte kommt ur-
spriinglich zu Wort in Geschichten; Formeln, die eine Kurzfassung von Ge-
schichte sein sollen, setzen solche Geschichten voraus.

81 Zur Diskussion um das ,,Credo” vgl.: A. WeIsgRr, Einleitung in das Alte
Testament, Gottingen 19669, 79 ff; A. S. vaN pDER Woupg, Uittocht en Sinai,
Nijkerk 1960; C. H. W. BREkELMANS, Het ,Historische Credo’ van Israel: ThT
3(1963) 1-11; TH. VRIEZEN, The Credo in the Old Testament, in: Studies on the
Psalms, Ou Testamentiese Werkgemeenschap in Suid-Afrika, Potchefstroom
1963; H. B. HurrmoN, The Exodus, Sinai and the Credo: CBQ 27 (1965) 101
113; L. Rost, Das kleine geschichtliche Credo, in: Das kleine geschichtliche
Credo, Heidelberg 1965, 11-25; Pr. B. HARNER, Exodus, Sinai and Hittite Pro-
logues: JBL 85 (1966) 233-236; J. SCHREINER, Die Entwicklung des israeliti-
schen ,Credo’: Conc 2 (1966) 757-762; H. GESE, Bemerkungen zur Sinaitradi-
tion: ZAW 79 (1967) 137-154.

%2 G. FourER, Uberlieferung und Geschichte 5.



BEDEUTUNGSNUANCEN DER AUSDRUCKE FUR
,,GESETZ” IM DEUTERONOMISCHEN SPRACHGEBRAUCH

Vonx Groreg BravLirk OSB, Rom

Die in den Lexika angegebenen Bedeutungsgrenzen der verschiedenen
Ausdriicke fiir ,,Gesetz” werden im Deuteronomium weitgehend aufgelost.
Eine genaue Uberpriifung ihres Kontextes zeigt jedoch, daB} es sich dabei
z. T. um einen speziellen Gebrauch der jeweiligen Worte handelt, der fur
das Deuteronomium jedoch den Normalgebrauch darstellt. Das neue Lexi-
kon von W. Baumgartner?, das sonst Hinweise auf die Verwendung der Worte
fiir bestimmte Gegenstandsbereiche gibt, beriicksichtigt diese ,»Sonder-
sprachen” innerhalb bestimmter Stile, Themen usw. des AT zu wenig. Als
termini technici miiBten diese Ausdriicke, die nur im Sprachspiel ihres Zu-
sammenhangs zu erkennen sind, Aufnahme finden. An dabar und berit soll
exemplarisch ihre spezialisierte Bezeichnungsfunktion im Deuteronomium
gezeigt werden. Eine spitere Arbeit in der Zeitschrift ,,Biblica’ wird dies
umfassend und unter Einschluf aller deuteronomischen Gesetzesworte dar-

legen.

1. dabar, d¢barim

An 18 Stellen des Deuteronomiums werden dabar bzw. d¢barim synonym
fiir ,,Gesetz, Gebote” verwendet.

a) Drei Stellen von dabar im Singular (4,2; 13,1; 30,14) und vier von daher
zu verstehende Pluralstellen (6,65 11,18; 12,28; 28,14) meinen das ganze,
von Moses verkiindete ,,Gesetz”. Sie werden stets mit swh (im pfc pi) zusam-
mengestellt (fehlt nur 11,18), das von Moses als dem Subjekt des ,,Pro-
mulgationssatzes” ausgesagt wird, und finden sich (mit Ausnahme von
30,14) in einem ,,pardnetischen Schema.

b) Die restlichen acht Stellen mit dabar im Plural (4,10.13.36; 5,5.22;
9,10; 10,2.4) werden niemals mit swh konstruiert und haben nicht Moses
(Ausnahme 5,5), sondern stets Gott zum Subjekt, der die (‘ederet) had-
debarim am Horeb direkt dem Volk mitteilt. Die d¢barim bezeichnen hier

den Dekalog.

1 Hebriisches und aramiisches Lexikon zum Alten Testament. Leiden 19673,
Lieferung 1.
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2. berit

Im Deuteronomium steht der berit als gnidigen Zusage Gottes an die
Viter (4,31; 7,9.12; 8,18) eine berit gegeniiber, die als CGottes ,,Gesetz’” den
Menschen verpflichtet?.

a) Klammert man 29,1-20 samt seiner Uberschrift in 28,69 aus, dann
wird berit (4,13.23; 5,2.3; 9,9.11.15; 10,8; 17,2; 31,9.16.20.25.26) stets beim
Horeb angesetzt, was auch fiir 29,24 mit seiner vagen Bestimmung ,,bei der
Herausfithrung aus dem Land Agypten” gilt. Der gemeinte Verpflichtungs-
inhalt ist dabei im Dekalog zu sehen, worauf sich auch die Ausdriicke
luhot habberit und *@rén berit JHW H beziehen. Eine Verletzung dieser berit
geschieht durch Ubertretung des ersten Dekaloggebotes.

b) In 28,69-29,20 findet sich berit im Kontext einer Selbstverpflichtungs-
zeremonie, die im Land Moab vollzogen wird. Die bérit meint hier einen Eid.
In 28,69, das jene Zeremonie ankiindigt, wird dibré habberit als Bezeichnung
fiir ,,Schwurtexte” verwendet.

Dieser Sachverhalt sollte, gleichgiiltig, ob damit nur ein typisch deute-
ronomischer Gegenstandsbezug oder eine spezielle deuteronomische Sonder-
bedeutung vorliegt, in einem Lexikon beriicksichtigt werden, und konnte
so einen kleinen Beitrag zur deuteronomischen Sprachregelung bilden.

*# Zum prinzipiellen Neuverstéindnis des Begriffes berit vgl. E. KurscH, Ge-
setz und Gnade. ZAW 79 (1967) 18-35.




DIE GATTUNG DES 139. PSALMS

Vo~ H.-P. MULLER, MUNSTER

. Der einzigartige Psalm ist halb Hymnus, halb lehrhafte Betrachtung
iiber eins der groBten theologischen Probleme, das von der gottlichen All-
wirksamkeit iiber Raum und Zeit. Insofern beriihrt er sich mit der Weisheits-
literatur und erinnert an gewisse halb lehrhafte, halb lyrische Ausfiihrungen
im Buch Hiob” — so hat R. KrrreL den 139. Psalm charakterisiert!. Fir
H. GuNkEL war er der Gattung nach ,,nicht leicht zu fassen”: vom Hymnus
ausgehend sei der Dichter in Inhalt und Form weit iiber ihn hinausgekom-
men?. A. WEISER schlieBlich findet eine ,,originelle Mischform von Hymnus
und Gebet” und bemerkt, daB ,,gedankliche Reflexionen den Rahmen des
Hymnus sprengen’’s.

Demgegeniiber hat E. WURTHWEIN — Anregungen von H. Scamipr?
und A. BENTZENS folgend — Ps. 139 den ,,Gebeten des Angeklagten™ zu-
geordnet: der Betende stehe, wie vor allem die Verse 2124 zeigen, unter
dem Verdacht des Gotzendienstes, gegen den er Jahwe zur Feststellung
seiner Unschuld anruft. Die Bitten ,erforsche mich”, ,,priife mich” kénnen
dabei als Hinweise auf ein folgendes Ordal verstanden werden; V. 1-18 ver-
deutlichen nur, ,,wer der Gott ist, vor dem der Beter steht, und was es be-
deutet, sich vor ihm einer Untersuchung zu stellen”’®. — Dem hat sich mit
einigen Modifikationen H.-J. Kraus angeschlossen. ,,Ps. 139 setzt ein wie
ein individuelles Dank- und Vertrauenslied, er klingt aus mit Worten, die
der Beter einst in seiner Not vor Jahwe ausrief. Wiirde der Sénger chrono-
logisch exakt vorgegangen sein, dann hitte er 19-24 an den Anfang stellen
miissen’’. Die Verse 1-18 seien, wie es Wiirthwein dhnlich fir V. 6 annimmt,
,durchwirkt von Elementen der ,Gerichtsdoxologie’’?, — L. DELEKAT
«chlieBlich hélt den Verfasser mit Wahrscheinlichkeit fiir einen Asylfliicht-
ling des Zionstempels, ,.der erwartet, lebenslinglich im Heiligtum zu blei-
pen”’; seine Gegner hiitten, wie Delekat aus V. 20 entnimmt, einen Falsch-
eid gegen ihn geschworen, lebten aber allen Regeln gerechter Retribution

1 Die Psalmen, 19223, S. 419.

2 Die Psalmen, 1926, S. 587.

3 Die Psalmen, 1963¢, S. 554.

4 Das Gebet des Angeklagten im AT, 1928, S. 26.

5 Fortolkning til de Gammeltestamentlige Salmer, 1940, S. 654 ff.
¢ Erwiigungen zu Ps 139, VT 7, 1957, S. 165 ff; Zitat 8. 175.

7 Psalmen, 1966°, S. 916.
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zum Trotz noch immer. Im Gegensatz zu Wiirthwein und Kraus stellt
Delekat dabei die Frage, ob die Gedanken des Dichters ,,um eine reale Mog-
lichkeit” kreisen, ,,was seine Versiindigung sein konnte’’®. — Gemeinsam ist
den drei zuletzt genannten Konzeptionen die Beheimatung des Psalms in
einer durch eine sakrale Rechtsinstitution geschaffenen Situation. Damit
ist ein Verstindnis des Psalms angelegt, das zu dem Kittels, Gunkels und
Weisers in einem wesentlichen Gegensatze steht. Dieser Umstand fordert
zu einer Auseinandersetzung heraus.

1k

Es scheint mir keine Frage zu sein, daB der Psalm in starkem MaBe von
hymnischen Elementen beherrscht ist.

Zunéchst wollen die Perfektformen in den Versen 1-5.13-16 zumeist
keine abgeschlossenen punktuellen Handlungen berichten, sondern vielmehr
nach Analogie des akkadischen Stativs verstanden werden. Dieser bezeich-
net bei transitiv-fientischen Verben, wie sie in unserem Text vor allem be-
gegnen, ,,den sich aus der Verbalhandlung ergebenden Zustand’®. So mei-
nen die Perfektformen in V. 1-5.13-16 das durch das betreffende Handeln
konstituierte Wesen Gottes, dem ein spezifisches Wesen des Menschen als
des Objekts solchen Handelns entspricht,.

In diese Richtung weisen freilich zundchst die imperfecta consecutiva,
die in V. 1 und 5 die vorangehenden perfecta aufnehmen: das stativische
Element hat hier also seinen Schwerpunkt beim jeweils zweiten Glied der
Verbindung'®. Denn die im Perfekt gebrauchten Verben 9pn und 91% haben

8 Asylie und Schutzorakel am Zionsheiligtum, Eine Untersuchung zu den
privaten Feindpsalmen, 1967, S. 255 f.

® W. voN SopEN, Grundri der akkadischen Grammatik, 1952, § 77e. — Herrn
Professor von Soden danke ich fiir eine Reihe wertvoller Hinweise und Hilfen
auf dem Feld des Philologischen.
Fir das Fortleben der stativischen Funktion der Afformativkonjugation im
Hebréischen ist u. a. das bislang sog. ,konstatierende Perfekt’’ mit ,,prisen-
tischer” Bedeutung chrakteristisch; vgl. dazu W. Gesentus — BE. KAUTZSCH,
Hebr. Gr., 1909%, § 106 g-1; G. BERGSTRASSER, Hebr. Gr. 2, 1962, § 6b.e—g;
H. BAUER - P. LEANDER, Hist. Gr., 1962, § 36 v—x. Zur stativisch-perfektischen
Ambivalenz der ugaritischen Afformativkonjugation vgl. ed. S. MoscATI, An
Introduction to the Comparative Grammar of the Semitic Languages, 1964, 132;
C. H. Gorpon, Ugaritic Textbook, 1965, Grammar § 13,25. W. voN SODEN
(WO 3, 1964-6, S. 177 ff.) stellt firr die Sprache der amurritischen Personen-
namen der Maribriefe die Existenz transitiver Perfektformen noch ganz in Frage
und versteht die qata/i/ul(a)-Formen als Stative im Sinne der akkadischen
Grammatik.

19 Zum stativischen Gebrauch des imperfectum consecutivum vgl. der Sache
nach GESENIUS-KAUTZSCH, § 11lr-v; BERGSTRASSER, § 8ab; F. R. BLAkE, A
Resurvey of Hebrew Tenses, 1951, § 30a”.
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stirker vorganghaften Charakter, wohingegen die im konsekutiven Imper-
fekt stehenden Verben ¥7° und n*W mehr auf das Zustindliche tendieren:
y1m meint also die aus dem Erfahren resultierende Position des gegenwarti-
gen Kennens''; nvm vollends zielt auf das Besitzen seitens des Subjekts
bzw. auf das Mit-Beschlag-Belegt-Sein seitens des Objekts'®. Dall Gott den
Menschen durchforscht, konstituiert Gottes Sein in ungebrochener Klarheit
iiber ihn sowie das Sein des Menschen in entsprechender Enthiilltheit; daf
Gott ihn ,,belagert”, konstituiert Gottes Sein in einem unbestreitbaren Be-
sitzrecht sowie das Sein des Menschen in der entsprechenden Zugehorigkeit.

Stativisch sind auch die alleinstehenden perfekta ny<T» und ama V. 2
(,,du kennst”, ,,du hast Einsicht””), n"¥1 und anioon V. 3 (,,du umspannst”’,
,,du bist vertraut’’), das ny1> von V. 4 und das 39 von V. 16!3. Alle genann-
ten Verben sind zwar transitiv, aber im Blick auf ihr Objekt nicht transfor-
mativ14. Gerade bei solchen Verben aber, die schon von ihrer Bedeutung her
stativisch festgelegt sind, wird man den stativischen Gebrauch des Perfekt
auch in jingerer Zeit voraussetzen diirfen. Es soll also auch hier Gottes

11 gy ist bezeichnend fiir eine Gruppe von Verben, die ,.einen geistigen und

seolischen Zustand ausdriicken’” und als solche im Perfekt prisentisch-stativi-
sche Bedeutung haben kénnen; vgl. BERGSTRASSER, § 6g.
Zu v V. 1 ist der Gebrauch des priifigierenden Stativs ide in dem folgenden
von M. B. Rowron (INES 21, 1962, S. 252) zitierten akkadischen Satz zu ver-
gleichen: ... §a ... Samé raguti milasuru hi-i-tu . . . Sa hubur palldti Supulda
ide. Ubersetzung Rowtons: ,,(I am Marduk) who has throroughly explored the
heights of the remotest heaven, who knows the depth of the gaping abyss”.
Text AfO 17,312,8.

12 Vgl. dazu das Zitat Rowtons (a. a. O. S. 240): ta-am-ha-kw-ma parsi serret
Samé ina qatija sa-ab-[ta-ku]. Ubersetzung Rowtons: ,,I (Istar) grip hard
(the symbols of) the divine powers, in my hand I hold the lead-rope of the
heavens”’. Text KAR 306,30.

13 w9 Qal kommt im Perfekt — neben seiner haufigen Verwendung im Im-

perfekt — nur noch Dan 9,2; 10,1 vor; ist in Hi 34,16 durch Konjektur ni*a zu
g

gewinnen (So G. FouRrER, Das Buch Hiob, 1963, S. 464), hiitte diese Form ein-
deutig stativische Funktion (,,Wenn du Verstand hast ...”). Der auffillige
Gebrauch des Perfekts mag also auch Ps 139,2 bewuBt erfolgt sein, um eine
stativische Aussage zu ermoglichen, wie sie auch das Perfekt des Niphal Jes
10,13 und das Perfekt des Hiphil Jes 29,16; 40,21; Mi 4,12; Hi 28,23 (hier mit
Gott als Subjelkt und parallel zu y*7°) Dan 1,17 beinhalten.
Das Perfekt Hiphil von {20 kommt nur noch Num 22,30 vor und ist dort ein-
deutig stativisch (,,Ist es denn meine Gewohnheit . . .”).

sy 389 V. 16 ist gemdB dem Zusammenhang, der Gottes Uberlegenheit iiber
die Taten der Menschen (1. *‘273; mit GUuNEEL) zum Gegenstand hat am besten

mit ,,deine Augen ruhen auf” zu libersetzen.
14 74 dieser Unterscheidung vgl. F. RUNDGREN, Das althebréische Verbum.

Abri3 des Aspektlehre, 1961, S. 58 ff,
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Kundig-Sein bzw. das Durchschaut-Sein des Menschen zum Ausdruck
kommen?,

Das transformative np von V. 13 meint zwar eine in der Vergangenheit
liegende Handlung?®, zielt aber, wenn wir in V. 14b mit Wiirthwein *won
X1 Y7 lesen diirfen'”, auf die Position gegenwirtigen Kennens auf seiten
Gottes'®; dieses hitte dabei die zeitliche Struktur einer Dauer von unend-
licher Vergangenheit her in die Gegenwart!®. Das Tn21=%% in V. 15 schlieB-
lich reflektiert ausdriicklich auf das durch das Handeln und Sein Gottes
bestimmte Wesen des Menschen: ,nicht ist mein Gebein vor dir verbor-
gend. E5as0.

Aus dem ergibt sich, daB die Verben in 1-5.13-16 ein beschreibendes
(nicht ein berichtendes) Reden von Gott beinhalten, wie es C. WESTERMANN
fiir das von ihm sog. ,,beschreibende Lob”’, den Hymnus Gunkels, fordert?!.

Hymnisch ist dementsprechend auch der Inhalt der ersten drei Psalm-
strophen (1-18): es geht um Gottes auf den Menschen gerichtetes Wissen

> Sonst wird in Hymnen stativisches Perfekt mit dem Subjekt Gottes von
Verben des Sehens wie 1371, 89 und nwin Ps 33, 13 f, von ¥9° Ps 103,14
und von Verben der Gemiitsbewegung wie onm Ps 103,13 und N1 Ps 11,5 ge-
braucht.

16 Nach D. MicHEL (Tempora und Satzstellung in den Psalmen, 1960, S. 178 f)
handelt es sich bei V. 13a — ebenso wie bei V. 2 — um einen ,,zusammengesetzten
Nominalsatz’’, bei dem {nR Subjekt, Priadikat aber der ganze Satz nbe np ist;
wir hétten dann zu iibersetzen: ,,Du bist es, der meine Nieren geschaffen hat”.
Das wiirde zur hymnischen Struktur des Psalms noch besser passen.

7a.a. 0., S. 179%. Ahnlich vorher B. Dunm, R. Krrrer, H. GuNkeL, F.
BuUHL.

!¢ Entsprechendes gilt, wenn in 15a8 mit LXX und Syr n'wy und vielleicht
in 15b Dnﬁ'l (x'me ?) zu lesen ist: Gottes Schaffen zielt dann darauf, daB das

Gebein des Beters vor Gott nicht verborgen ist.

1% Vgl. die Formulierung RUNDGRENS (a. a. O., S. 89), ,,daB die Valeur des
Perfekts im System der Sprache das Betrachten des Verbalinhalts extra ter-
minos und zwar post terminum initialem ist’’.

% In V. 13 und 16 werden die genannten Perfektformen noch von imperfecta
aufgenommen, die vermutlich Handlungen bezeichnen, welche das im Perfekt,
Dargestellte begleiten (V. 13) bzw. auf die dieses hinausliuft (16). Zum ent-
sprechenden Gebrauch im Arabischen vgl. C. BROCKELMANN — M. FLEISCH-
HAMMER, Arabische Grammatik, 196215, § 92e; zum Ugaritischen GorpoN § 13,67
Eindeutig zustindlich, also zum hymnischen Charakter des Stiicks passend,
sind auch die auf Gott bezogenen kleinen Nominalsitze in V. 8: NR oY und
7317 Die modalen Imperfektformen %1130 und "IRA in V. 10 sowie -pw‘m'x‘? und
9°X" in V.12a haben durativen Charakter.

*1 Das Loben Gottes in den Psalmen, 19633, S. 87 ff. Die Durative in 10 und
12a (Anm. 20) meinen ein ,,regelméBiges oder wiederholtes Tun’’, wie es nach
H. Gu~keL — J. Beericu (Einleitung in die Psalmen, 1933, S. 51) ebenfalls fiir
den Hymnus charakteristisch ist. Zur rhetorischen Frage im Hymnus, wie sie
V. 7 begegnet, vgl. GUNKEL-BEGRICH, S. 54.

e
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(1-15) und um Gottes Unentrinnbarkeit (7-12), die beide in seiner Schopfer-
herrlichkeit griinden (13-18). Es hat sich also das fiir den Hymnus charak-
teristische Lob der GroBe Gottes einseitig — auf Kosten des Lobs seiner
Giite — entfaltet, wobei wiederum ein Motiv des Themas, Gottes Schopfer-
tum, in den Vordergrund tritt?*.

11

Andrerseits finden sich in Ps. 139 Elemente, die die geliufige Struktur des
Hymnus sprengen. Wir vermissen die fir den Hymnus charakteristische
enthusiastische Stimmung samt jedem Bezug auf die versammelte Kult-
gemeinde. Der Rausch gemeinsamer Verherrlichung weicht der mafvollen
Stimmung individueller Kontemplation, die in der Gebetsanrede eine ihrem
Gegenstande gemifle Form findet.

Hierher gehért es, wenn in V. 6 und 17 £. reflektierende Sitze den Gang
des Hymnus unterbrechen. Das Scheitern menschlichen Erkenntnisvermo-
gens vor der Uberlegenheit des zu erkennenden Gottes (V. 6), insbesondere
aber vor der des gottlichen Planens (V. 17 f.) koninzidiert mit Erfahrungen,
die bei Hiob (42,3b!) und Qohilit (3,11; 8,17; 11,5) thematisch werden.
Ps. 139 ist ungeachtet seiner hymnischen Struktur durch einen starken
weisheitlichen Einschlag charakterisiert®s.

Bezeichnend ist dafiir auch das dem Psalm zugrunde liegende Gottesbild.
Die weisheitliche Gottesvorstellung ist nimlich weithin, wie nach dem Vor-
gang von G. vaN pER Lreruw?! H. H. ScumMID betont hat?s, durch typische
Elemente der schon bei den Primitiven nachgewiesenen, aber auch noch im
abendlindischen Deismus nachlebenden Urheberreligion, des Hochgott-
glaubens, bestimmt. Dabei ist diese Zuordnung phéinomenologisch, nicht
historisch zu verstehen. Der universalistisch-iibergeschichtlichen Art des
Urhebergottes entspricht es nun, wenn in Ps. 139 neben dem Jahwenamen
(V. 1.21) zweimal Y& (V. 17.23) und einmal m>& (V. 19) gebraucht wird.
Daf der Urvater vieler Volker allwissend gedacht wird, so daB er auch die
Gedanken der Menschen kennt, ist oft betont worden, ebenso, daf er in
gewissem Sinne allgegenwiirtig ist?¢. Die vielzitierte indische Parallele aus
Atharva-Veda IV 16, wo von Varunas Allwissenheit und Allgegenwart ge-
sprochen wird, ist also nur ein Beispiel fiir die weite Verbreitung der Vor-

22 Ahnlich ist der Schwerpunkt in Ps 8; 19,2-7 und in Ps 104 gesetzt. Vgl.
WESTERMANN, a. a. O., S. 105.

28 Zu Weisheitsmotiven in Hymnen GUNKEL-BEGRICH, S. 87.

2t Die Struktur der Vorstellung des sog. héchsten Wesens, ARW 29, 1931,
79 ff, Abschnitt VIIT A.

25 Wesen und Geschichte der Weisheit, 1966, S. 24 ff, 106 f, 125.

26 7. B. F. HELER, Das Gebet, 1921, S. 120; M. EriapE, Die Religionen und
das Heilige, 1954, bes. S. 85; R. Prrrazzoxi, Der allwissende Gott, 1960.
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stellung. Die Unausweichlichkeit des Erkennens Gottes, die sich nach Ps. 139
auf das Tun (V. 2a.3), das Planen (2b) und das Reden (4) des Menschen be-
zieht, ist ebenfalls ein beliebtes Thema der Weisheit??. Allerdings ist der Ur-
heber zugleich ein ferner deus otiosus; entsprechend hat er auch nach Ps.
139,2 seine Einsicht p119m28, obwohl er andrerseits — wie der zugleich ferne
und bedringend gegenwirtige Himmel2® — dem Betenden so nahe ist, daB
er ihn hinten und vorn ,,belagert” und jede Flucht vor ihm illusorisch ist30.
Vor allem aber ist der Urheber Schopfer, der den Bestand der gegenwirtigen
Welt inauguriert hat. So hat die Weisheit das Thema Schopfung mit der
Hymnendichtung gemeinsam3!. Weisheitlich ist es wohl auch, wenn das
Lob des Schépfers nicht aus naiver Bewunderung und elementarer Uber-
wiiltigung erwiichst, sondern erst durch einen Akt der Reflexion ausgelost
wird, die in unserem Fall das Geheimnis menschlichen Ursprungs ergriin-
den will: ihn findet V. 13-15 — wie Hi 1,21 und Sir 40,2 — im miitterlichen
Schof3 der Erde, dessen schépferische Kraft — gleichsam als causa secunda —
der Souverinitét des Urhebergottes keinen Abbruch tut.

Weisheitlicher Ethik schlieBlich entspricht es, wenn am Ende von Ps. 139
von den beiden Wegen die Rede ist, zwischen denen der Mensch in Haltung
und Handlung zu wihlen hat (V.24)32, Der eine heilt a%y=177 ,,der Weg,
der Schmerzen bereitet’33, und zwar im Sinne der weisheitlichenVergeltungs-

*” Vgl. zum ersten Topos (V.2a.3) Hi 34,21; Sir 17,15; 23,19, zum zweiten
(V.2Db) Sir 42,18a.20a, zum dritten (V.4) Sir 42,20b; Sap 1,6-10.

28 PN ist mit der Mehrzahl der Belege fiir die Wendung ortlich zu ver-
stehen. Vgl. Ps 138,6 (Jer 23,23).

20 Zur uranischen Struktur der zugrunde liegenden Gotteserfahrung vgl.
ELIADE, a. a. O., 8. 61 ff; PerTaZZONT, A. 4. 0., bes. 8. 75.

% Daf die Intention der gottlichen Unentrinnbarkeit im Vergelten des Bosen
liegt, weil der Gott der Weisheit nach Art der Urhebergottheiten zugleich
Schicksalslenker und Sittenwichter ist, um eine gerechte Ordnung der Welt zu
garantieren, kommt freilich in Ps 139 nicht mit gleicher Klarheit zum Ausdruck;
doch mégen die Verben 5113 und 1R (V.10) wenigsten die entsprechende Mog-
lichkeit andeuten.

31 Allerdings fehlt in Ps 139 das kosmologische Interesse: Objekt des gott-
lichen Schaffens ist in V.13 f der Beter selbst, Doch ist solche individuelle Aus-
richtung der Weisheit nicht fremd. Der Weise ist Einzelgénger, wofir die Ge-
stalt des Qohiiliit wohl der beste Beweis ist. Dariiber hinaus ist zu Ps 139,13 f
vor allem Hi 10,9-12 zu vergleichen.

% Zum weisheitlichen Topos der beiden Wege vgl. Jer 21,8; Ps 1,6; Prov
28,6.18; Mt 7,13 f.

3 So oder #hnlich F. BAETHGEN, A. BERTHOLET, A. WEISER u. 8. WURTH-
WEIN (a. a. O., S. 173) versteht 797 unter Hinweis auf Am 8,14; Jer 2,23; 10,2;
12,16 LXX als »»Kultitbung” und bringt 3%Y mit %y I ,,bilden”’ in Zusammen-

hang, so daB an das ,,Gotzenbild” zu denken wére. 2Y~IT wire dann die
gotzendienerische Kultiibung. — Aber die Bedeutung von 797 ist an den genann-
ten Stellen schwerlich eine so spezielle: in Jer 2,23 sagt der Parallelvers allge-
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lehre, nach der jeder empfingt, was seine Taten wert sind. Der andere heilt
0 777, der uralte Weg’’34, der sich seit jeher bewéhrt hat und darum auch
in Zukunft nicht nur selbst ewig bestehen, sondern auch dem, der ihn wan-
delt, ewigen Bestand gewédhren wird3.

So bilden der Frommigkeitstyp der Hymnen und der der Weisheit in Ps.
139 eine spannungsvolle Einheit ; darin liegt sein stil- und stimmungsméBiges
Charakteristikum.

III.

Bislang haben wir den SchluB des Psalms, die Verse 19-24, aus unserer
Untersuchung weitgehend ausgeklammert. Thnen wollen wir uns nunmehr
zuwenden.

V. 19 ist eine gegen den Feind gerichtete Bitte, wie wir sie aus den Klage-
psalmen kennen®. Sie erfihrt in V. 20-22 eine doppelte Motivierung:
1. aus den bosen Taten des Feindes (V. 20%) und 2. aus dem gerechten Zorn
des Betenden, der sich im Gegensatz zu jenem zu Gott bekennt (V20 )
beide Motive sollen Gott zum Eingreifen gegen den Feind bewegen®. V. 21 {.
ist dabei mit der in der Klage oft gebrauchten Unschuldsbeteuerung ver-
wandt®. In V. 23 f. nimmt die Motivierung dann allerdings eine andere
Wendung: der Betende empfindet, daB er sich seiner Unschuld nicht sicher
sein kann. Nicht daB er an der Berechtigung seines Zorns iiber Jahwes
Feinde zweifelte! Aber ob er positiv in seinem Bekenntnis zu Gott wirklich

mein Ny 1, Jer 10,2 ist an die Beobachtung uranischer Vorzeichen und
Jer 12,16 an das Schworen bei Jahwe gedacht, wobei vorausgesetzt ist, daf
dereinst das Schworen bei Baal auBer Gebrauch kommen wird. In Am 8,14
liegt wohl Textverderbnis vor.

Zu 3%y=777 ist sachlich nm(71) 797 Jer 21,8; Prov 14,12 zu vergleichen. Jer
21,8 verwendet wie unsere Stelle das Zwei-Wege-Schema.

34 S0 iibersetzen J. OLSHAUSEN, E. WURTHWEIN, H.-J. KRAUS u. a.

35 Der W 17 hat an den oY N1ani von Jer 6,16 sein Interpretament, die
durch die Parallelglieder einerseits als wX9% *977 (W. RuporpH, J. eremia, 19582,
S. 42), andererseits als 21vn T4 expliziert werden, wobei letzterer Ausdruck
wiederum durch einen Verbalsatz entfaltet wird: DD YN IN¥M

3 pR mit Imperfekt = utinam. — In 19b 1. mit Targ und Syr M0; (so die

meisten). — Im bzw. *Ian ist nach Analogie des dativus ethicus zu verstehen
oder mit GUNKEL zu streichen. DaB das Leben des Betenden unmittelbar be-
droht ist, 148t sich nicht entnehmen.

37 Am besten wohl immer noch die Lesung GUNKELS (Ps, S. 592 f):

TOV XY )  Anm? I wk

,,die sich tiickisch gegen dich ,empéren’,

,sich wider dich’ vergeblich erheben”.
38 Vgl. GUNKEL-BEGRICH, S. 130, 216 f; Westermann, S. 40,50.
3 Vgl. GUNKEL-BEGRICH, bes. S. 238 f.
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integer ist, bleibt ungewil. Darum ist seiner Unschuldsbeteuerung noch
eine zweifache Bitte zugeordnet: Gott mufl die Unschuld des Betenden nicht
nur priifen (V. 23.24a), sondern auch selber gewihrleisten (V. 24b)%. Und
dabei liegt der Akzent auf der zweiten Bitte; denn nur die gewéhrleistete
Unschuld kann ein Motiv sein, das Gott zum Eingreifen bewegt. Unter der
Hand aber gewinnt V. 23 £. ein eigenes Gewicht. Die Verben in V. 23a neh-
men den Anfang des Psalms wieder auf und verleihen der ganzen Komposi-
tion ringférmige Struktur. So wird V. 19 durch V. 23 f. in den Schatten ge-
stellt: nicht um den Feind geht es zuletzt, sondern um den Betenden selbst,
dafl er — im Gegensatz zum ,,Gottlosen” — auf den g 797 gefithrt werde.

Das Anliegen solcher den weisheitlichen Hymnus beschlieBenden Bitten
ist leicht zu erkennen: die im Hymnus gepriesene GroBe Gottes soll zuletzt
fiir ein konkretes Anliegen des Betenden in Anspruch genommen werden?!.
Dabei tritt in den Versen 19-24, besonders aber in V. 23 f. eine Wendung
ein: verband sich mit dem BewuBtsein des iiberlegenen gottlichen Er-
kennens ,,ein Eindruck, der den Dichter mehr lihmt als befreit, weil er
etwas Unheimliches an sich hat42, so wird in V. 23 — unter Aufnahme von

40 Zur Bitte um Priifung und rechte Fiihrung im Zusammenhang mit der Un-
schuldsbeteuerung vgl. GUNKEL-BrGRICH, S. 223 f.

! Auch sonst schlieen an Hymnen einzelne Motive der Klage und Bitte an
(vgl. GuNKEL-BEGRICH, S. 57 f, 68 ff). Der Hymnus auf Jahwes Stimme Ps 29
endet in V.11 mit einer indirekten Bitte um Kraft und Segen. Ps 33 schlief8t in
V.22 mit einer Selbstsegnung, die den 7on Jahwes zum Gegenstand hat. Der
Hymnus der Hanna 1 Sam 2 miindet in V.10b in einen Segensspruch fiir den
Konig (vgl. Ps 84,9 f). Der Schopfungshymnus Ps 104 bringt in V.35 einen Fluch
uber Stnder und Gottlose, dessen Anliegen mit dem von Ps 139,19 identisch
ist: angesichts der Herrlichkeit des gepriesenen Gottes ist das Dasein der Gott-
losen unertriglich. Die Bitte um Bewahrung vor den Ubermﬁtigen Ps 19,14a,
die an das Lob des Gesetzes anschlieBt, ist in V.14b mit einer Unschuldsbe-
teuerung motiviert, die der von Ps 139,21 f entspricht; ihr voraus geht in V.13b
eine Bitte um Freispruch von verborgenen Fehlern, in der sich, wie V.13a
zeigt, die gleiche Unsicherheit ausspricht, die auch Ps 139,23 f zugrunde liegt:
auch hier muB3 Gott selber die Unschuld gewihrleisten, die Motiv seines Ein-
greifens werden soll.

Am aufschluBreichsten ist in diesem Zusammenhang der Aufbau von Ps
90. In V.1-12 mischen sich wie in Ps 139, 1-18 hymnische (V.1f.4) und weisheit-
liche (V.3.5-12) Motive. In V.13-18 folgen darauf Motive, wie wir sie aus den
Klagen des Volkes kennen: es begegnet die an Gott gerichtete anklagende
Frage (V.13aB), die Bitte um Gottes Zuwendung (13), die Bitte um Hilfe
(14a.15f), das Lobgeliitbde (14b), eine Selbstsegnung mit dem nyi Gottes (17a)
und die Bitte um Férderung der Arbeit (17b). Dabei passen die Verse 13-17
zu dem Vorangehenden relativ schlecht: die Bitten 13—14a.15 f.17b kollidieren
formal und sachlich mit der Bitte um Belehrung in V.12; was im 2. Teil des
Psalms erfleht wird, kann das Todeslos der Menschheit, welches der 1. Teil be-
klagt und um dessen Erkenntnis V.12 bittet, keineswegs wenden; schlieBlich
klingt V.15 im Gegensatz zu V.3.5-10 so, als hiitte er eine geschichtliche Not
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V.1 (!) — der Erweis des gottlichen Erkennens geradezu erbeten. Auch die
Aufnahme des Verbs fini aus V. 10 in V. 24b ist dabei zu beachten. Die
Gottesangst ist dem Vertrauen gewichen, daf3 das iiberlegene Erkennen Got-
tes fiir einen heilbringenden Wandel des Menschen fruchtbar werde.

1V.

Im Blick auf seine hymnisch-weisheitliche Struktur scheint mir die Zu-
ordnung des 139. Psalms zu einer durch eine sakrale Rechtsinstitution ge-
schaffenen Situation doch problematisch.

Zwar sind einzelne Motive unseres Textes auch in den Psalmen zu finden,
die H. Schmidt als ,,Gebete des Angeklagten” in Anspruch nahm?. Aber
es ist auffillig, daB in den ersten drei Strophen des Liedes (V. 1-18) jede
Anspielung auf Schuld oder Unschuld, Strafe oder Verschonung fehlt. Auch
ist die Bitte um Vernichtung der ,,Gottlosen’ in V. 19, obgleich sie nicht das
Hauptanliegen des Betenden darstellt, wohl doch nicht eine bloe Emphati-
sierung der Unschuldsbeteuerung. SchlieBlich biit die Bitte um Priifung
(V. 23.24a) zugunsten der Bitte um rechte Fithrung (24b) ihr Eigengewicht
ein; wollte der Beter aber beweisen, daB er an keinem Gotzendienst teil-
genommen hat, wiirde eine pointierte AuBlerung wie die von V. 24b seine
Position eher schwichen als glaubwiirdig machen. Enthilt also Ps. 139
Motive eines ,,Gebetes des Angeklagten”, so hitten sich diese von ihrer ur-
spriinglichen Gattung und deren Sitz im Leben gelost.

Sind weiterhin die perfecta bzw. imperfecta consecutiva von V. 1-5.13-16
nach Analogie des akkadischen Stativs zu verstehen, so wird auch die Zu-
ordnung von Teilen dieser Stiicke zu den individuellen Dank- und Ver-
trauensliedern erschwert; denn deren Grundvorgang ist das Berichten,
nicht das Beschreiben. Ebensowenig scheint dem Gedicht die Situation einer
,,Gerichtsdoxologie”, in der der verurteilte Angeklagte Jahwe die Ehre zu
geben hat, zugrunde zu liegen.

Das Fehlen jeder Anspielung auf Schuld und Strafe in drei von vier Stro-
phen steht schlieflich auch gegen die Annahme Delekats, dal} es sich bei
dem Beter um einen Asylfliichtling handele, der vor Feinden, welche gegen
ihn Vorwiirfe erheben, im Heiligtum Schutz sucht. Das ziemlich unspezi-
fische 7y »TWw (V. 17b) vermag dafiir die Beweislast nicht zu tragen*!.

Israels, der %’1:;’ von 13b. 16a, im Auge. — Offenbar spiirte der Vf. im Blick auf
V.1-12 das Bediirfnis, die Trostlosigkeit des Gesagten durch Motive des Klage-
psalms zu mildern, wie sie auch sonst an hymnische Stiicke anschlieBen.

42 WEISER, a. a. 0., 8. 555.

43 Hier wiiren besonders Ps 5,9; 7,10; 17,3; 26,2; 27,11; 31,6; 69,6; 142,4 zum
Vergleich heranzuziehen.

44 Ebensowenig wie aus V. 19b (vgl. Anm. 36) liBt sich aus V.20 einwandfrei
entnehmen, daB das Verhalten der Gottlosen gegen den Betenden personlich
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V.

Welcher Gattung wire Ps. 139 dann positiv zuzuordnen ?

Ein Vergleich mit Ps. 29; 33; 90; 104 sowie mit 1 Sam 2,1-10, wo iiber-
all Hymnen mit Motiven der Bitte enden?s, zeigt deutlich, da8 auch Ps. 139
zu den Hymnen zu rechnen ist, wobei sich — wie in Ps. 90 — ein starker weis-
heitlicher Einschlag bemerken 148t. Liegt das Gewicht von V. 19-24 auf
der abschlieBenden Bitte in V. 24b, so wird der weisheitliche Charakter die-
ses Hymnus dadurch noch besonders unterstrichen.

Wo aber hitte ein solcher Psalm seinen Sitz im Leben ? Im 6ffentlichen
Kult mit seinen Opfern offenbar nicht! Es fehlt ihm, wie wir sahen, jeder
Bezug auf die Kultgemeinde. Aber auch in der ,,Schule” der Weisheit
werden Gebete wie Ps. 139 kaum unmittelbar zu Hause gewesen sein; sie
dient der lebenskundlich, allenfalls der (weisheitlich-) theologischen Be-
lehrung, nicht der Einiibung in das meditierende Gebet. Vielleicht ist es
also gerade das Grenzgebiet zwischen Kultgemeinde und Weisheitsschule,
wo eine gegeniiber gemeinschaftsgebundenen Abliufen freie AuBerung in-
dividueller Erfahrung, wie sie uns in Ps. 139 (und in Ps. 90) entgegentritt,
ihren Ort hitte. Man mag dabei konkret, wie es G. voN RAD fiir eine Reihe
anderer Texte getan hat?, an eine Abfassung durch levitische Tempelsinger
denken, die durch die Schule der Weisheit gegangen sind.

Aber viel wire damit fir das Verstdndnis des Psalms doch nicht gewon-
nen. Ist der Psalm ndmlich von weisheitlichen Motiven durchsetzt, so wird
man vorsichtig urteilen miissen, daB ihm ein einseitig am Gemeinschafts-
leben oder gar am Kult orientierter Begriff des Sitzes im Leben kaum ge-
recht werden kann. Was wiirde die Bestimmung eines so verstandenen Sitzes
im Leben etwa fiir die Erklirung der Josephserzihlung, des Buches Hiob
oder Qohilit wesentlich beitragen ? Die Weisheit transzendiert ihrem Wesen
nach den eigenen institutionellen Ursprung. Ist die weisheitliche Frommig-
keit durch Elemente der Urheberreligion bestimmt, so sei daran erinnert,
daB der gottliche Urheber gewéhnlich keinen regelmiiBigen, geordneten Kult
empféngt. Scharf pointiert urteilte F. HEILER: ,,Das Gebet an die Urviter
ist zumeist der spontane und formlose ErguB eines Einzelnen, nicht die
geordnete AuBerung einer sozialen Gesamtheit ... Gerade hier im Gebet
an das hochste Wesen enthiillt sich uns die individuelle Religion der Primi-
tiven in ihrer ganzen Inbrunst und Leidenschaft’¥?. Zwar kann von Primi-

gerichtet ist. Vor allem aber ist der in V.24b gesetzte Skopos auch von den
Situationen eines Asylfliichtlings her nicht hinreichend zu motivieren.

4 Vel. Anm. 41.

46 Theologie des AT 1, 19624, S. 380. 417 f.

478, a. 0., 8. 122.
Vgl. zur Sache N. S6pERBLOM, Das Werden des Gottesglaubens, 1916, S. 150.
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tivitdt weder im Blick auf die israelitische Weisheit im allgemeinen noch im
Blick auf Ps. 139 im besonderen die Rede sein. Aber die Urheberreligion ist
ja bekanntlich nicht auf den Bereich der Primitiven beschrinkt, und die
Freiheit und Regellosigkeit im Gegensatz zur Gebundenheit und Formstren-
ge der Kult- und Nationalreligion muf3 der weisheitlichen Frommigkeit auch
in Israel lange eigen gewesen sein. Darum wird die Situation unseres Psalms
mit dem Hinweis auf eine soziale Gruppe und deren gemeinschaftsgebun-
denes Handeln kaum erfalt werden koénnen. Vielleicht hat auch die Demo-
kratisierung der in der Ko6nigszeit hofisch gebundenen Weisheit in nachexili-
scher Zeit dazu beigetragen, das Individuum von den festen Bindungen an
iberkommene Institutionen zu befreien. Nun stand der einzelne dem Leben
freilich viel ungeschiitzter gegeniiber. Auch ein Selbstverstindnis, wie es
sich in Ps. 139 ausspricht, war gleichsam unmittelbarer der Wirklichkeit
bzw. der sie verleihenden oder entziehenden géttlichen Instanz verantwort-
lich. Der ,,Sitz im Leben” fiir Ps. 139 wire dann in einer spezifischen Weise
menschlicher Befindlichkeit vor dem Wirklichkeitsganzen zu suchen bzw.
in einem entsprechenden Modus existentieller Erfahrung und Haltung.
Solche Befindlichkeit, solche Erfahrung und Haltung wire einerseits durch
das erdriickend tiiberlegene Wissen und Nahe-Sein Gottes des Schopfers,
andrerseits durch das heilsame Wirksamwerden dieses Wissens und Nahe-
Seins fiir den 821 797 rechter Lebensgestaltung bestimmt, wobei es der
Akt des uns im Psalm entgegentretenden Betens selber ist, der das erdriik-
kende und das heilsame Wirksamwerden Gottes vermittelt. Die Gattungs-
bestimmung fiihrt hier also zu einem religionsphdnomenologischen Ergebnis:
sie laBt einen religiosen Typos erkennen, dessen Feststellung und Ortung
innerhalb der vielgestaltigen Welt der Frommigkeit auch nach Gunkel ein
wesentliches Ziel der formgeschichtlichen Forschung ist?®.

48 GUNKEL-BEGRICH, S. 26 f.

AT A et e IR

T T T T T N T T

R TR

T A




DIE ETYMOLOGIE VON f"92
(Kurzfassung?) :

Von Ernst KuTscH, ERLANGEN

Die Grundbedeutung von n*13 ist nicht, wie heute weithin angenommen

wird, ,,Bund”, ,,Vertrag”, ,,Abkommen”, ,,Vereinbarung” oder dgl., son-
dern ,,Verpflichtung”, das was jemandem ,,bestimmt”, auferlegt wird2.

1. Im profanen Bereich, in dem das Wort urspriinglich beheimatet ist,
meint beérit

a) die Verpflichtung, die derjenige, der die b¢rit ,,schneidet”, selbst iiber-
nimmt — ohne daf der ,,Partner’” seinerseits zu irgend etwas verpflichtet
wird (z. B. Jos 9,15), ja, ohne daB iiberhaupt ein ,,Partner” beteiligt zu
sein braucht (2 Kén 23,3a; Ex 34,10; Jer 34,15b; Neh 10,1.30; 2 Chron
15,12).

b) die Verpflichtung, die das Subjekt der bérit einem anderen auferlegt
(z. B. Ez 17,13 ff.: der neubabylonische Herrscher Nebukadnezar dem ju-
déischen Konig Zedekia);

¢) dann auch — selten (etwa 1 Kon 5,25b; 1 Sam 23,18; 2 Sam 5,3 vgl.
3,21) — die gegenseitige beérit, bei der also beide Partner Verpflichtungen
gegeniiber dem anderen tibernehmen.

Dem Sachverhalt, daB berit eine — u. U. durch eine Selbstverfluchung ver-
stirkte — Verpflichtung bezeichnet, entspricht es, dal in Parallele zu berit
die Termini .'I:TH:[D' ,,Eid” (Ps 105,9 = 1 Chron 16,16) und n‘3§ ,,Fluch”

! In erweiterter Form mit der Auseinandersetzung mit anderen Auffassungen
wird dieser Beitrag an anderem Ort erscheinen.

*Vgl. E. Kursca, Gesetz und Gnade, Probleme des alttestamentlichen
Bundesbegriffs (ZAW 79, 1967, S. 18-35): ders., Der Begriff "2 in vordeute-
ronomischer Zeit (Das ferne und nahe Wort. Festschrift fiir Leonhard Rost
[BZAW 105], 1967, S. 133-143); ders., Von 72 zu ,,Bund” (Kerygma und
Dogma 14, 1968, S. 159-182; dazu von élteren Arbeiten besonders J. J. T.
VaLeroN JR., Bedeutung und Stellung des Wortes ™72 im Priestercodex
(ZAW 12, 1892, 8. 1-22); ders., Das Wort 7™12 in den jehovistischen und deu-
teronomischen Stiicken des Hexateuch sowie in den verwandten historischen Bii-
chern (ebd. S. 224-260) ; ders., Das Wort 772 bei den Propheten und in den Ketu-

bim, Resultat (ebd. 13, 1893, S. 245-279); R. KrarTzscHMAR, Die Bundesvor-
stellung im Alten Testament in ihrer geschichtlichen Entwicklung, 1896.
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(Dtn 29,11; Gen 26,28; Ez 17,18 {.) stehen konnen. Der Unterschied in der
Richtung der Verpflichtung wird dort unterstrichen, wo parallel zu ,.eine
berit schneiden” entweder Y2l ,,schwéren” (etwas zu tun oder zu unter-

lassen : Jos 9,15b neben 15a; Ps 89,4; = Selbstverpflichtung, Zusage), ¥*30i

,,schworen lassen” (2 Kon 11,4; = Verpflichtung des anderen) oder ,,ein-
ander schworen” (Gen 21,31 neben Vers 27.32; = gegenseitige Verpflich-
tung) steht.

2. Im theologischen Bereich, also im Blick auf das Gegeniiber von Gott
und Mensch, ist stets Gott das Subjekt der berit®. Der Begriff meint dort

a) die Selbstverpflichtung (Zusage) Jahwes, etwas bestimmtes zu tun
oder zu geben: Gen 15,18 (vgl. V. 17) gegeniiber Abraham, 2 Sam 23,5; Ps
89,4 gegeniiber David, Gen 9,9.11 usw. gegeniiber Noah ; keiner dieser drei
— Abraham, David, Noah —, iibernimmt seinerseits eine Verpflichtung.

b) die Verpflichtung, die Jahwe den Menschen auferlegt: Ex 19,5 (auf
Jahwes Stimme héren, seine bérit bewahren); vgl. die Stellen, an denen berit
parallel zu 77in, pf1, P17V steht: z. B. Hos 8,1; 2 Kén 17,15; Ps 25,10. Theo-

logisch bedeutsam ist es, dall das AT eine zweiseitige bérit zwischen Gott
und Menschheit mit gegenseitigen Pflichten und Rechten (vgl. oben lec)

nicht kennt.

Der in der hier gezeigten Weise verstandene Terminus berit hat nichts
zu tun mit akkad. birtu ,Fessel”, ist nicht abzuleiten von arab. baral
,,schneiden” noch von hebréisch I 192 ,;essen’] (diese Wurzel bezieht sich
stets auf Krankenkost oder Speise fiir Trauernde usw.) und héngt hochstens
indirekt mit der akkadischen Praposition biril ,,zwischen” zusammen. Viel-
mehr gehort berit zusammen mit dem Verbum II 7192.

Dieses Verbum findet sich im Alten Testament zwar nur einmal, in 1 Sam
17,8. Es ist aber in seiner Grundbedeutung gesichert durch das entsprechen-
de akkadische Verbum bard(m) I, das ,,sehen”, ,,schauen’ meint. Fiir IT 5192
bietet sich von dort aus die Grundbedeutung ,.sehen” an. Sie palt gut
fir den Beleg in 1 Sam 17,8. Nach dem Kontext stehen sich die Israeliten
unter Saul und die Philister zur Schlacht gegeniiber. Da macht der Gathiter
Goliath den Vorschlag, statt eines Kampfes der ganzen Heere einen Zwei-
kampf zwischen ihm und einem Israeliten iiber Sieg und Niederlage der so
ere entscheiden zu lassen. Er empfiehlt den Knechten Sauls:

HR 77 UK 027 173
Hier steht im regierenden Satz das Verbum im Imperativ; das mit ) an-
gekniipfte Imperfekt (der Jussiv?) des nachgeordneten Satzes hat finalen

vertretenen He

3 71 den nur scheinbaren Ausnahmen Esr 10,3; 2 Chron 29,10 vgl. E. KuTscH,
Gesetz und Gnade, S. 27 Anm. 35.
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Sinn: ,,(sehet =) ersehet/erwéhlt euch einen Mann, daB er zu mir herab-
komme.” Das Verbum {192 steht hier nicht in seiner (anzunehmenden)
Grundbedeutung ,,sehen’’, sondern in einem von dieser aus weiterentwickel-
ten Sinn: sehen > erwihlen. Diese Nuancierung ist nichts Ungewdéhnliches;
sie begegnet auch bei den im Hebriischen gebriduchlicheren Verben fiir
,,sehen”’; bei X9 (Gen 22,8; Dtn 12,13; 1 Sam 16,1; 2 Kén 10,3; Est 2,9
ni*z\q niﬁy; ,;ausgesuchte (und demnach besonders tiichtige) Dienerinnen”

und 71 (Ex 18,21). In allen Féllen wird durch die Zuordnung des finalen
Momentes zu dem ,,sehen” die Ubersetzung ,.ersehen”, ,,erwihlen”, ,aus-
suchen” oder dhnlich gefordert. An 1 Sam 17,8 ist die Bedeutungsentwick-
lung fiir 7193 im einzelnen gut abzulesen. Die Israeliten sollen ,.fiir sich”
einen Mann aus ihren Reihen ,,sehen”, d. h. (beurteilend) ansehen, als (fiir
eine bestimmte Aufgabe, nimlich fiir den Kampf mit Goliath) geeignet an-
sehen, fiir besser geeignet als andere ansehen, (also) auswihlen, und zwar
ihn fiir die Durchfiihrung einer bestimmten Aufgabe, niamlich fiir den Kampf
mit Goliath auswéhlen; also: ihn (und keinen anderen) zur Durchfiihrung
dieser Aufgabe bestimmen, verpflichten. Oder kiirzer gesagt: ,,einen Mann
,sehen’, daf3 er zu Goliath hinuntergehe” heilt: einen Mann fiir den Kampf
mit Goliath (durch Aussuchen) als am besten geeignet ansehen und deshalb
diesen Mann bestimmen, daB er zu Goliath hinuntergehe.

Von dem so gebrauchten Verbum II 7193 abgeleitet, bedeutet berit das
,»5ehen”” = Ersehen, Aussuchen, Fiir-gut-Halten > Fiir-am-besten-Halten,
Erwihlen zu einem bestimmten Zweck, das Bestimmen > die Bestimmung.
Ubernehme ich eine ,,Bestimmung”, etwas zu tun, fiir mich, liegt Selbst-
verpflichtung vor. Erlege ich einem anderen die ,,Bestimmung”, etwas zu
tun auf, so verpflichte ich ihn, dies zu tun. Bei dieser Erklirung wird die
Néhe von bérit einerseits zu nga:vj »»Eid”, andererseits zu 1710 ,,Weisung”,

Ph ,,Setzung” u. dgl. verstandlich.

Zwar ist das Verbum IT 5193 im Alten Testament nur einmal belegt. Fiir
die Ableitung des Substantivs berit von diesem f193 ,,sehen’ findet sich
aber im Alten Testament ein gewichtiger Zeuge: Jesaja.

In dem Abschnitt Jes 28,14-22 stellt J esaja — nach der Anrede an die
Angehérigen der regierenden Schicht in V. 14 — in V. 15 die Schuld der An-
gesprochenen fest:

M wby ViKY £3) MEehE N3 w2 onK

Wenn die daherflutende Wasserflut kommt,
erreicht sie uns nicht.

Denn wir haben die Liige zu unserer Zuflucht gemacht
und uns im Trug geborgen.
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Die Regierenden haben ,,mit dem Tod eine b¢rit geschnitten”. Daf hier bei
berit nicht an einen ,,Bund” zwischen jenen Menschen und dem Tod, an
eine gegenseitige Abmachung mit beiderseitigen Pflichten und Rechten ge-
dacht ist, macht der Zusammenhang deutlich. Unheil mit Tod und Ver-
nichtung — im Bilde gesprochen: Wasserflut — wird sie nicht treffen; der
Tod wird ihnen nichts anhaben. Eine Verpflichtung hat also allein der Tod
iibernommen, nidmlich die, sie zu verschonen. Die Regierenden sind das
Subjekt der berit, sie haben dem Tod diese Verpflichtung auferlegt. Im Par-
allelismus zu n*13 n72 steht hier die Wendung f1f fty.

Von der berit mit dem Tod ist noch einmal die Rede, und zwar innerhalb
der sich in V. 16 ff. anschlieBenden Gerichtsankiindigung in V. 18; nur
steht hier in Parallele zu b°rit statt nifi das verwandte Subst. nm:

mpn X2 Dikg=ny oopmm n@THR 02073 982)

Die Inpflichtnahme des Todes bleibt nicht giiltig; mit der Wasserflut wird
der Tod kommen. Das Subst. mm - eigentlich ,,Schauung”, ,,Offenbarung”
(Jes 21,2; 29,11), ,,Ansehen” (Dan 8,5) — ist hier, wo es parallel zu berit
steht, nicht in seiner sonst belegten Bedeutung gebraucht; auch nlh wird,
da es in derselben Weise verwendet ist wie M7, nicht den ,,Seher” (2 Sam
24,11 u. 6.) meinen, sondern als Abstraktum stehen. Da$l nIfi / D1 in Par-
allele zu berit hier eine diesem entsprechende Bedeutung haben miissen, liegt
auf der Hand. Nur ist bisher eine semasiologische Ableitung von iR
,,sehen”, ,,schauen”, nicht gelungen. Eine Konjektur ist kaum erlaubt;
denn daB gleich zweimal innerhalb eines Abschnittes etwa urspriingliches
70N verschrieben worden sei, das eine Mal in mMf, das andere Mal in MM,

ist ganz unwahrscheinlich. Einen adiiquaten Begriff bieten in der Tat LXX
(8wdxn und cuvbixn fiir berit und fiir mif in V. 15 bzw. Swbinx und &\l

,,Hoffnung” in V. 18) und Vulgata (jewe;ils foedus und pactum in V. 15 und
in V. 18). Nur bleibt die Frage, ob die Ubersetzer hier eine genaue Vorstel-
lung hatten, was MIfi/nAN bedeuten, oder ob sie nach dem Parallelismus

geraten haben; mindestens fir LXX liBt &Anic fiir Pt in V. 18 auf Raten

schlieBen. Die Ableitung des Subst. berit von dem Verbum II 7192 ,,sehen’
verhilft nun auch fir fIfi/NAM zu einer pefriedigenden Erklirung. Parallel

zu dieser Ableitung von berét sind hier in Jes 28,15.18 zwei Subst. von dem
Verbum 111 ,,sehen”, ,,schauen” gebildet, und es liegt auf der Hand, daBl
die Bedeutungsentwicklung von fiin zu mif [ nan der von 193 zu berit

entspricht. M und NI meinen also, ebenso wie berif, ,»Bestimmung”,

,»Verpflichtung”.
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Die hier vorausgesetzte Entwicklung von mm ,sehen” zu i/ nmn

»»Bestimmung”, ,, Verpflichtung” 148t sich nun noch im einzelnen verfolgen,
und zwar im Bereich des Aramdischen. Im Biblisch-Araméischen kann das
pt. pass. M ,,angemessen”, ,iiblich” bedeuten (Dan 3,19), wobei sich die

Bedeutung von ,,gesehen” iiber ,,als geeignet, angemessen, angesehen” zu
»angemessen” entwickelt hat. Noch weiter fiihrt das Aramiische des Tar-
gum zu Lev 5,10. Nach dem MT soll der Priester ein Brandopfer zuberei-
ten ,,U?W'?_ﬁ?”: »wie (es) Recht (ist), d. h. ,,entsprechend der Ordnung, der

Bestimmung”. Fiir v8Y»3 hat das Targum 73, wortl. ,,wie das, was ge-
sehen ist”. *117 hei3t hier nach dem Zusammenhang nicht einfach ,,gesehen”’,

sondern , fiir zu tun richtig angesehen”, mehr noch — damit es nicht bei
der Meinung bleibt, sondern damit auch entsprechend gehandelt wird (das,
was zu tun richtig angesehen wird, wird dann auch angeordnet): ,,bestimmt”,
»angeordnet”. 173 bedeutet also: ,,wie es bestimmt, verordnet ist”.

Diese Bedeutungsentwicklung bei der Wurzel sn 1aft sich schlieBlich
auch noch im Palmyrenischen nachweisen. In dem Zoll- und Steuertarif
aus Palmyra vom 18. April 137 n. Chr. heiBt es mehrfach, daB etwas »ge-
sehen wurde”, ,erschienen ist” (mnX) — d. h. fir richtig, zweckmafig

angesehen wurde, erschienen ist und also zu tun ,bestimmt” wurde. In
L7 ist offenbar noch die Zwischenbedeutung ,fiir gut angesehen werden”,
,,fiir gut erscheinen” gemeint, wenn es hier hei3t, da3 es dem Rat ,,erschien’’
(R*12% "Dy, daBl die Archonten das, was betr. der zu entrichtenden Zélle

und Steuern nicht im Gesetz bestimmt war, festlegen und fiir die Kaufleute
und Steuerbeamten niederschreiben sollten. An drei anderen Stellen (11,
114.123.129) wird dagegen beziiglich hier niher bezeichneter Gegenstinde
gesagt, dafl ,,es gesehen wurde”, daB ,.es erschien”, d. h. ,,gut erschien”,
daB eine bestimmte Abgabe zu entrichten ist ("mnR). Mit dieser Wendung

wird nicht nur die Auffassung geéiuBert, daB etwas gut, richtig sei; sondern
hier wird das, was fiir richtig angesehen wird, zugleich als zu tun bestimmt.

Das Subst. berit ,»Bestimmung”, ,,Verpflichtung” ist abgeleitet von der
Waurzel II 193. Das Verbum 7193 — mit der aus dem Akkadischen (bard) zu
gewinnenden Grundbedeutung ,,sehen” — findet sich im Alten Testament
in 1 Sam 17,8 in der weiterentwickelten Bedeutung ,,sehen” > | fiir ein be-
stimmtes Vorhaben als am besten geeignet ansehen” > ,,(fiir dieses Vor-
haben) bestimmen”. Die Ableitung von IT 7192 fiir b¢rit wird dadurch gestiitzt,

daB in Jes 28,15 und 18 als Parallelworter fiir b¢rit die Substantive ng_h bzw.
nnn gebraucht sind, die ebenfalls von einem Verbum mit dem Sinn ,,sehen’’

deriviert sind, nimlich von 117 — einem Verbum, bei dem die fiir den Uber-
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gang von 7173 ,,sehen” zu berit , Bestimmung”, ,,Verpflichtung” anzuneh-
mende Bedeutungsentwicklung im Bereich des Aramiischen nachzuweisen
ist —, und fiir die sich demnach aus der Ableitung dieselbe Bedeutung wie
fiir berit, namlich ,,Bestimmung”, ,,Verpflichtung” ergibt.
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