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Das Buch behandelt die Entwicklung der libanesischen Historiogra-
phie von der Mitte des 19. Jahrhunderts bis in die Gegenwart.
Gemeint sind Geschichtswerke, die in dem Gebiet des modernen
Staates Libanon von einheimischen Autoren Uber ihr Land verfaB3t
wurden. Die leitende Fragestellung betrifft das Verhaltnis zwischen
Geschichtsschreibung und Ideologie bzw. Geschichte und Identitat.
Im Kontext der wichtigsten historischen Entwicklungsfaktoren, der
Auseinandersetzungen zwischen soziokulturellen, religiésen und
politisch-ideologischen Strémungen sowie der Rolle von Erziehung
und Wissenschaft werden historische Schriften von sehr unter-
schiedlicher Tendenz systematisch analysiert, sowohl inhaltlich als
auch formal. Besondere Aufmerksamkeit gilt dabei dem historischen
Selbstverstiandnis innerhalb der libanesischen Gesellschaft, bzw. der
verschiedeneh Konfessionsgemeinschaften, und dem Problem eines
allgemeinen, Ubergreifenden nationalen GeschichtsbewuBtseins und
Geschichtsbilds. Kontinuitdt und Wandel in der libanesischen
_Historiographie erweisen sich als Produkt und als Spiegel der libane-
sischen Geschichte. ' :

Das untersuchte Material umfaBt akademische Veroffentlichungen
und populdrwissenschaftliche Schriften der letzten einhundertfunf-
* zig Jahre, ferner unveréffentlichte Manuskripte von zeitgendssischen
‘Historikern und vom Verfasser durchgefiihrte Interviews, vor allem in
Beirut wahrend des Burgerkriegs und in den 1990er Jahren.
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VORWORT

Die vorliegende Untersuchung ist die geringfiigig veridnderte und
erweiterte Fassung meiner Habilitationsschrift, die im Wintersemester
2000/01 vom Fachbereich Geschichts- und Kulturwissenschaften der
Freien Universitit Berlin angenommen worden ist.

Ohne die zahlreichen Anregungen und Hilfen verschiedenster Art,
die ich von vielen Seiten erhalten habe, wire die Arbeit nicht in der
vorliegenden Form entstanden. Herrn Prof. Fritz Steppat (Berlin) bin
ich zu groflem Dank verpflichtet fiir seine Anteilnahme an dem Thema
der Untersuchung und fiir seine héufige Bereitschaft zu lehrreichen und
kritischen Gesprichen. Herr Prof. Baber Johansen (Paris) gab mir
wichtige Anstoflie fiir die Auseinandersetzung mit den theoretischen
Grundlagen von Geschichtsschreibung; Frau Prof. Gudrun Krimer
(Berlin) sowie den Herren Prof. Werner Ende (Freiburg) und Prof.
Jirgen Paul (Halle) verdanke ich wertvolle Anmerkungen und
Verbesserungsvorschlige fiir die inhaltliche Uberarbeitung des
Manuskripts. Herrn Dr. Wolf-Dietrich Fromm bin ich fiir die Hilfe bei
der arabischen Zusammenfassung der Arbeit dankbar. Sehr geholfen
bei der technischen Endredaktion, besonders am Computer, haben mir
Herr Dr. Gerhard Wedel und Frau Angela Ballaschk.

Die Entscheidung, das Verhéltnis von Geschichte und Geschichts-
schreibung im Libanon zu untersuchen und dabei nach den Formen und
Funktionen des historischen Selbstverstidndnisses zu fragen, hat eine
lange Vorgeschichte und war von verschiedenen Faktoren bestimmt.
Den entscheidenden Ausschlag gaben mehrere Gespriache mit Prof.
Kamal Salibi im Sommer 1983 in Beirut, der mich konkret zur
Untersuchung dieser Thematik anregte und mir seitdem h#ufig und auf
unschitzbare Weise mit Rat und Tat zur Seite stand. Den vielen
Diskussionen mit Kamal Salibi, seiner groBen Kenntnis der
libanesischen Geschichte und umsichtigen Kritik verdanke ich einen
ganz wesentlichen Teil meines Verstindnisses und Wissens iiber den
Libanon.

Hinzu kommen verschiedene weitere wissenschaftliche Kontakte
sowie personliche Bekanntschaften und Freundschaften, die die vorlie-
gende Arbeit erheblich forderten. Sie konnen nicht alle an dieser Stelle
genannt werden, aber mein besonderer Dank gilt denen, die sich zu
Interviews iiber ihre historischen Arbeiten und Auffassungen bereit
erkldarten und mir dariiber hinaus (teilweise noch) unverdffentlichte
Materialien zur Verfiigung stellten. Niemand hat daran gréeren Anteil
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als Prof. Abdel-Raouf Sinno, der fiir mich auch die meisten Kontakte
mit libanesischen Historikern, vor allem seinen Kollegen an der
Libanesischen Universitdt, herstelite. Ohne seine wissenschaftliche
Hilfe und personliche Freundschaft wére die vorliegende Arbeit in
dieser Form nicht moglich gewesen. Dabei fallen selbstverstindlich
alle Fehler und Unzulinglichkeiten allein in meine Verantwortung.

Die Erfassung von Materialien und die Erhebung von Daten
reichen bis 1999; danach erschienene Publikationen bzw. konkrete
Entwicklungen im Libanon wurden nicht mehr nédher berlicksichtigt.
Auch die Vortrdge auf der internationalen Konferenz ,,The First World
War as Remembered in the Countries of the Eastern Mediterranean®
vom 27.4.-1.5.2001 des Orient-Instituts in Beirut konnten nicht mehr
eingearbeitet werden, seien aber wegen ihrer hohen Qualitéit zumindest
genannt.

Der Deutschen Forschungsgemeinschaft danke ich fiir die
grofiziigige Unterstiitzung des Projekts durch ein Habilitationsstipendi-
um und eine Druckbeihilfe. Fiir die Aufnahme der Arbeit in die Reihe
,.Beiruter Texte und Studien® gilt mein Dank dem Herausgeber, Herrn
Prof. Manfred Kropp, Direktor des Orient-Instituts der Deutschen
Morgenléndischen Gesellschaft, fiir das sorgfiltige inhaltliche und
formale Lektorat den Referenten des Instituts, Herrn Dr. Olaf Farschid
und Herrn Dr. Stephan Dihne.

Berlin, September 2001 Axel Havemann
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Appeals to the past are among the commonest of strategies in interpretations of the
present. What animates such appeals is not only disagreement about what happened in
the past and what the past was, but uncertainty about whether the past really is past,
over and concluded, or whether it continues, albeit in different forms, perhaps. This
problem animates all sorts of discussions - about influence, about blame and judgment,
about present actualities and future priorities.

Edward W. Said, Culture and Imperialism

A Beyrouth chaque idée habite une maison.

A Beyrouth chaque mot est une ostentation.

A Beyrouth I’on décharge pensées et caravanes,
flibustiers de 1’esprit, prétresses ou bien sultanes...
Qu’elle soit religieuse, ou qu’elle soit sorciere,
ou qu’elle soit les deux...

Qu’elle soit innocente, ou qu’elle soit meurtriére,
en étant phénicienne, arabe, ou roturiere,

en étant levantine aux multiples vertiges,

comme ces fleurs étranges fragiles sur leurs tiges,
Beyrouth est en orient le dernier sanctuaire,

ol ’homme peut toujours s’habiller de lumiere.

Nadia Tuéni, Beyrouth

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
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EINLEITUNG

In der Geschichtsschreibung eines Landes werden die intellektuellen
Entwicklungen seiner Menschen, die verschiedenen politischen und
kulturellen Erwartungen und Ziele sowie die Auseinandersetzungen
dariiber besonders griindlich und anschaulich artikuliert. Dabei gilt, daf3
sich jede Geschichtsschreibung nicht von den historisch-politischen,
soziotkonomischen, kulturellen und ideologischen Bedingungen
trennen 14Bt, unter denen sie entsteht’ Wenn man ferner die
,.Historizitdt”, im Sinne von Standortbindung und Zeitlichkeit,” eines
jeden Historikers beriicksichtigt, so ergibt sich daraus auch die
Historizitit seiner Arbeitsergebnisse.’ Allerdings kénnen sowohl die
Beeinflussung durch das Umfeld als auch die Versuche, historische
Erkenntnisse zu instrumentalisieren - etwa fiir die Durchsetzung einer
bestimmten Ideologie oder aber flir die Konstruktion von
Geschichtsmythen' -, sehr unterschiedlich ausfallen.

Festzuhalten bleibt, da} die gegenseitige Beeinflussung von Ideologie
und Geschichtsschreibung (bzw. Geschichtswissenschaft) - ungeachtet
ihres Intensititsgrades - ein allgemein zu beobachtendes Phinomen
darstellt: in den Gesellschaften Europas und Nordamerikas ebenso wie
in denen der ,,Dritten Welt*." Dasselbe gilt fiir die Bestimmung der
eigenen Identitdt durch den Rekurs auf die Geschichte. Mit anderen
Worten: Uberall wurde und wird Geschichte zum identitétsstiftenden
Faktor und Geschichtsschreibung, in ihrer jeweiligen ideologischen
Farbung, zum Ausdruck der Suche nach oder von schon gefundener
Identitét.

Kocka (1977) 470-471.
Koselleck (1977).
Mommsen (1977), bes. 447, 449; Le Goff (1992) 138-139.

Kocka (1977) 472-474; Faber (1977); Grunebaum (1969) 261-262; zu
Geschichtsmythen und ihren Funktionen: Lewis (1975); McNeill (1986); Salibi
(1988 a); Salibi (1988 b); Reinhard (Hrsg., 1995) 39-41 und verschiedene
Aufsitze dieses Sammelbands.

©

Zum Problem der Vergleichbarkeit unterschiedlicher Historiographien: Gordon
(1971 a); Strohmeier (1984) 9-10; Shamir (1983) 219.
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Gerade die Geschichte des Libanon, mit seiner Einbindung in ein
Netz duferst vielféltiger Beziehungen, kann durch eine Untersuchung
seiner Geschichtsschreibung durchschaubarer gemacht werden. Wie in
vielen anderen Léndern, die lange Erfahrungen mit fremder
Oberherrschaft hinter sich haben, hat auch im Libanon ,,Geschichte® -
im Sinne der Beschéftigung mit historischen Ereignissen, mit
,,vergangenem Geschehen - bei dem Bemiihen, sich von politischen
und kulturellen Abhédngigkeiten zu 16sen und nach neuen,
eigenstdindigen Orientierungen zu suchen, eine wichtige Aufgabe zu
erfiillen. Dieser kann sie besonders eindringlich durch die Produktion
von Geschichtswerken nachkommen.’

Uber die moderne libanesische Historiographie liegt meines
Wissens noch keine zusammenhingende Untersuchung aus
geschichtswissenschaftlicher Perspektive vor. Nur Teilbereiche oder
einzelne Historiker wurden bisher behandelt.” Daneben existiert eine
umfangreiche Studie des libanesischen Philosophen und Soziologen
Ahmed Beydoun (Ahmad Baidiin), deren theoretischer Ansatz und
daraus resultierende Ergebnisse indessen problematisch sind. Die
libanesische Geschichtsschreibung wird von Beydoun fast
ausschlieBlich nach , konfessionellen Identitdten* kategorisiert, die als
unverinderliche, feindselige Gegensétze erscheinen; weitere Kriterien
fiir die Bewertung der Historiker (Herkunft, Ausbildung, soziales
Umfeld usw.) sind kaum beriicksichtigt bzw. ihrer konfessionellen
Identitit untergeordnet.’” Auf der anderen Seite bietet diese
Untersuchung, neben beeindruckenden allgemeinen ge-
schichtsphilosophischen Uberlegungen, eine Fiille von spezifischen

¢ Diese Beschiftigung muB nicht unbedingt ,,wissenschaftlich“ sein; zu den

mehrfachen Bedeutungen des Begriffs ,,Geschichte® s.u. 1.
S.u. 1.3.2.

Hourani (1962); Salibi (1959 a) 161 ff.; Salibi (1962 a); Salibi (1962 b); Philipp
(1973 a); Philipp (1973 b); Philipp (1979) 57 ff., 223 ff.; Philipp (1984);
Havemann (1987-88); Havemann (1988); Choueiri (1989) 34 ff., 115 ff.; Kitabat
tarth Lubnan (1994); al-Mu’arrif (1995).

Beydoun (1984); Niheres s.u. III. passim; vgl. auch die kritischen Rezensionen
von Georges Corm in: Maghreb-Machrek 107 (1985) 109-114, und Elizabeth
Picard in: Middle East Journal 40 (1986) 729-730, sowie Choueiri (1989) 205,
Anm. 21. - Beydoun, geboren 1943 in Bint Gubail (Siidlibanon), entstammt einer
schiitischen Familie; nach dem Studium in Beirut und Paris (Philosophie,
Soziologie, Politikwissenschaft, Geschichte) seit 1982 Professor an der
Libanesischen Universitit. Sein Buch basiert auf seiner Theése de doctorat d’Etat
an der Sorbonne 1982 (bei Dominique Chevallier); 1989 erschien in Beirut eine
arabische Ubersetzung: as-sira® “ala tarih Lubnan.
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Detailinformationen und liefert damit die Grundlage fiir weitere
Forschungen.

Die vorliegende Arbeit beabsichtigt, die historische Entwicklung
der libanesischen Historiographie (die ,,Geschichte der Ge-
schichtsschreibung®) etwa seit der Mitte des 19. Jahrhunderts bis in die
Gegenwart zu untersuchen. Der zeitliche Ausgangspunkt erklidrt sich
aus spezifischen historischen Umstidnden und Gegebenheiten: Um 1850
bildeten sich im Libanon - genauer: in der Region ,,Libanon-Gebirge*
(Gabal Lubnan) und in Beirut, die zum ,,geographischen Syrien“
(,,GroB3-Syrien®, ,,Syrische Lidnder*: Bilad asv-.S\”Elm) gehérten“’ - erste
Ansitze eines erwachenden arabischen SelbstbewuBtseins, anfangs
kultureller, dann zunehmend auch politischer Natur. Die Berufung auf
glorreiche Phasen der Geschichte und der arabischen Sprache bzw.
Literatur diente den Intellektuellen dazu, sich angesichts der
osmanischen Oberherrschaft und des vordringenden europiischen
Imperialismus der eigenen kulturellen Vergangenheit und Identitit zu
vergewissern.

Trotz vielfaltiger Beziehungen zu anderen Gebieten GroB-Syriens
gibt es gute Griinde, sich auf die libanesische Region zu beschrinken.
Da ist zunichst die iiberaus grofle konfessionelle Heterogenitit der
dortigen Bevolkerung, die schon seit Beginn der osmanischen
Oberherrschaft im 16. Jahrhundert - nach einigen Auffassungen auch
schon davor - zu gewissen politischen und soziokulturellen
Sonderentwicklungen gefiihrt hatte. In bestimmten Bereichen der
Politik, Verwaltung und Wirtschaft lassen sich spezifische eigene
Strukturen erkennen." Ahnliches kann man im Hinblick auf das Schul-
und Erziehungswesen feststellen.” Durch die Erweiterung des Libanon-
Gebirges zum Mandatsgebiet ,,GroB-Libanon“ (1920) wurde die
Situation allgemein komplizierter; vor allem vergroferte sich das
Spektrum politisch-ideologischer Vorstellungen. Diese Komplexitit
spiegelte sich nach der Unabhingigkeit (1943) zunéchst in einem
(verglichen mit anderen arabischen Léndern) relativ groBen
Pluralismus wider, der sich auch auf die Historiographie auswirkte.”

Ferner besteht ein praktischer Grund fiir die Eingrenzung des
Themas auf den Libanon in dem schon erw#hnten liickenhaften
Forschungsstand. Im Unterschied dazu liegt iliber die Ge-

Zu den Termini vgl. Havemann (1983) 288, Anm. 2; 292, Anm. 1.
Havemann (1983) 1 ff., 43 ff.; Akarli (1993) 13 £f., passim.

Hanf (1969) 62-74; s.u. I1.3.

Hourani (1962) 239-240; Havemann (1988) 226-228.



4 EINLEITUNG

schichtsschreibung in Syrien (d.h. das Gebiet des heutigen Staates
Syrien) seit einigen Jahren eine ausfiihrliche Studie vor." Dariiber
hinaus existiert bereits eine beachtliche Anzahl von Untersuchungen
tiber moderne arabische Geschichtsschreibung schiechthin und tiber
verschiedene regionale bzw. lokale Varianten, sowohl im Hinblick auf
methodische Fragen als auch betreffs der Analyse bestimmter
Themenbereiche oder eines bestimmten Autors. Dabei sind die
Interessen und Fragestellungen seitens der arabischen wie auch
nichtarabischen Forschung fiir einzelne Lénder und Zeitabschnitte breit
gestreut und recht unterschiedlich.” Doch selbst eine vollstindige
bibliographische Erfassung der bestehenden Literatur kdnnte nicht
dariiber hinwegtiuschen, dafl die Forschung in mancher Hinsicht noch
in den Anfingen steckt, etwa was die theoretischen Ansitze und
Positionen in der arabischen Geschichtswissenschaft angeht oder das
gegenwirtige Geschichtsverstdndnis und GeschichtsbewuBtsein in den
arabischen Gesellschaften. Im tibrigen sind auch fiir andere Regionen
der Welt, nicht zuletzt innerhalb Europas, viele dieser Fragen noch
nicht hinreichend geklart.

Eine Untersuchung der libanesischen Geschichtsschreibung ist also
mit zwei Sachverhalten oder Primissen konfrontiert: zum einen mit
dem derzeitigen Forschungsstand iiber arabische Historiographie(n),
wobei die Verhiltnisse im Libanon relativ wenig berticksichtigt sind;
zum anderen mit den iiberall wahrnehmbaren Bezugspaaren von
Ideologie und Geschichtsschreibung sowie von Identitdt und
Geschichte. Fiir die hiesige Untersuchung ergeben sich daraus die
Fragen, wie das jeweilige Selbstverstindnis der libanesischen
Historiker aussieht, welchen Verdnderungen es unterliegt und wodurch
diese sichtbar werden, welche Auffassungen und Absichten die
Historiker bei ihrer Arbeit leiten, und wie sich diese Auffassungen und
Absichten zu ihrem sozialen und kulturellen Umfeld verhalten. Was’
sind die Formen, Funktionen und Inhalte libanesischer Ge-
schichtsschreibung? Wo sind Verdnderungen, wo Kontinuitéiten zu
beobachten? Wie duflern sie sich?

Fiir die Behandlung dieser Fragen werden ,,Theorien der
Geschichte” herangezogen, die von europdischen und nord-
amerikanischen Historikern fiir deren Historiographien entwickelt

Freitag (1991).

Kurze Uberblicke bei Ende (1977) 7-9; Freitag (1991) 19-21; insbesondere
methodisch anregend Hourani (1976 a, 1981 a, 1991a); vgl. neuerdings Ammann
(1997) 67 ff., mit ausfiihrlicher Kommentierung des Forschungsstands.
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wurden; diese Theorien dienen als Hilfsinstrument fiir die
Interpretation und Analyse von libanesischen Geschichtswerken. Dabei
ist zu priifen, inwieweit derartige fremde, d.h. nicht-arabische,
theoretische Kategorien der Geschichte im Libanon Anwendung finden
bzw. tiberhaupt fiir eine angemessene Beurteilung brauchbar sind. Die
Problematik einer solchen Vorgehensweise ist mir hierbei durchaus
bewufit. Sie erscheint jedoch, bei aller gebotenen Vorsicht, insofern
sinnvoll, als fiir den Libanon fast keine eigenstindigen Diskussionen
iiber Formen, Funktionen und Inhalte von Historiographie vorliegen.”
Soweit iiberhaupt AuBerungen dazu bestehen, ist deren Abhingigkeit
von ausléndischen Vorbildern oder Beeinflussung durch diese relativ
einfach erkennbar; zum Teil gewiBl eine Folge der Ausbildung
libanesischer Gelehrter und ihrer Kontakte zu auswirtigen Kollegen.
Andererseits ist der Rekurs auf bzw. das Festhalten an der eigenen
arabischen Historiographie, die eine lange und glanzvolle Tradition
hat,” bis in die Gegenwart in vielen Werken libanesischer Historiker zu
beobachten. Darum wird bei deren Behandlung besonders auf das
Spannungsverhdltnis zwischen eigenstdndiger historischer
Arbeitsmethode und Anwendung bzw. Ubernahme fremder Theorien
der Geschichte geachtet. Natiirlich [4Bt sich das nur bei solchen
Werken durchfithren, die iiberhaupt Ansidtze einer modernen,
"theorieorientierten Arbeitsweise zeigen. Die Klage von
zeitgenossischen arabischen Historikern, viele Kollegen klammerten
sich noch immer an die vormoderne, traditionelle
Geschichtsschreibung,” sind partiell sicher weiterhin berechtigt; aber es
ist auch offensichtlich, daB sich die Darstellungsformen und
Funktionen der arabischen Historiographie gewandelt und erweitert
haben, nicht zuletzt im Hinblick auf das historische Selbstversténdnis
innerhalb der Gesellschaft oder mindestens des intendierten Publikums.
Das Ausmaf} und die Tragweite dieser Verinderungen mdégen von
Land zu Land mehr oder weniger unterschiedlich sein; doch
grundsétzlich bietet der Wandel der Historiographie ein Muster fiir

Theoretische Ansétze, aber nicht speziell auf den Libanon bezogen, bei Rustum
(1939); Faris (1954); Chejne (1960); Chejne (1967); ausgepragter und
umfassender bei Zuraiq (1959) und Haddad (1958): zu ihnen vgl. Freitag (1991)
213-219.

Ein hervorragender neuer Uberblick in Encyclopaedia of Islam, X 271 ff. (Art.
Ta’rikh).

So etwa der Syrer Sakir Mustafa und der Libanese Anwar Chejne: Freitag (1991)
68.
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geschichtlichen Wandel und ist in gewisser Weise seine
Kontrollinstanz.”

Als ,,Geschichtswerke® - wozu im Prinzip alle Schriften gehoren,
die einen bestimmten Adressatenkreis primir mit der Vergangenheit
vertraut machen wollen: wissenschaftliche Studien, popularisierende
Schriften, historische Belletristik, staatliche und parteipolitische Texte,
Unterrichtsmaterialien (Lehrbiicher, Curricula usw.) - werden in dieser
Untersuchung nur solche Arbeiten verstanden und behandelt, die
entweder eindeutig akademische Vertffentlichungen sind, sowohl iiber
groBere historische Zusammenhénge und Zeitrdume als auch zu
speziellen Einzelfragen (Makro- bzw. Mikrogeschichte™), oder stirker
populdrwissenschaftliche Ziige tragen. Dabei spielt auch die
Selbsteinschitzung mancher Autoren, etwa ob oder inwieweit sie
Anspruch auf Wissenschaftlichkeit erheben, eine wichtige Rolle.

,,Konfessionalistische* Schriften, teilweise in apologetischer
Manier und polemischem Ton, stellen ein besonderes Problem dar. Es
besteht kein Zweifel, daBl gerade im Libanon der Konfessionalismus
eines der wesentlichen Bestimmungs- und Abgrenzungsmerkmale
bildet. Demzufolge ist auch die Historiographie stark davon geprigt.
Dennoch sollte man die konfessionelle Zugehorigkeit eines Autors und
seine entsprechend gefirbten AuBerungen nicht als einziges
Bewertungskriterium verwenden - wie es in der oben erwéhnten Studie
von Beydoun weitgehend der Fall ist. Andere Faktoren, wie Herkunft,
Ausbildung, soziales Umfeld, gehoren ebenfalls zur Historizitét eines
Autors und diirfen nicht auBler Acht gelassen werden, um zu einer
angemessenen Beurteilung zu gelangen. Andernfalls tut man
insbesondere den libanesischen Historikern Unrecht, die sich um eine
nicht-konfessionelle Betrachtung der Geschichte ihres Landes
bemiihen.

Neben publizierten Werken - Biichern, Aufsédtzen in Fach-
zeitschriften, Artikeln in Zeitungen - werden auch unveroffentlichte
oder noch nicht erschienene Manuskripte von zeitgendssischen
Autoren ausgewertet, fiir deren Uberlassung diesen besonderer Dank
gebiihrt. Dasselbe gilt fiir die Bereitschaft von mehreren Historikern,
sich in zum Teil langen Interviews iiber ihr Leben und ihre Arbeit
geduBert zu haben. Gerade aus solchen ,,oralen Quellen® lassen sich

19

Koselleck (1982) 9.

Dazu vgl. Acham/Schulze (Hrsg., 1990), bes. 18 ff., und die Aufsétze im zweiten
Teil.
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hiufig zusdtzliche Aufschliisse tiber die Historizitdt eines Historikers
gewinnen, die bei dem Studium seiner Texte allein verborgen blieben.

Staatliche und parteipolitische Schriften werden nur indirekt
herangezogen, insofern als sie die Vorstellungen der Historiker
mitbestimmen und das Spannungsverhéltnis zwischen Wissenschaft
und Ideologie bei ihnen verdeutlichen. Eine genauere Analyse
derartigen Schrifttums liegt auBerhalb des hier beabsichtigten Rahmens
und ist teilweise auch schon in verschiedenen anderen Untersuchungen
geleistet worden.”

Publikationen fiir reine Unterrichtszwecke bleiben, mit Ausnahme
weniger Werke, die auch als ,,text-books* verwendet wurden,” in dieser
Arbeit unberiicksichtigt. Zweifelsohne wire die Untersuchung dieses
Typs von Geschichtswerken ein wichtiges und vielversprechendes
Thema, doch fehlten dafiir ausreichende Informationen oder waren
zumindest nicht zuginglich. Davon abgesehen verdient die Analyse
von Unterrichtsmaterialien eine gesonderte Behandlung unter
erziehungswissenschaftlichen Gesichtspunkten.

Auf der anderen Seite ist an die im Libanon schwach ausgeprigte
Rolle des Staates als Institution und damit zusammenhéngend den bis
heute iiberaus grofen EinfluB des privaten Erziehungswesens zu
denken.” Im Unterschied zu anderen arabischen Historiographien, z.B.
im benachbarten Syrien, war und ist die libanesische auch ohne
vergleichbaren staatlichen Einflul stark politisiert, was sich aus der
besonderen historischen Entwicklung erkldren 14Bt. So halte ich eine
Konzentration auf das im obigen Sinne eingegrenzte historische
Schrifttum fiir durchaus gerechtfertigt, um auf dieser Grundlage die
Interdependenz von Geschichtsschreibung und Ideologie bzw. von
Geschichte und Politik deutlich und versténdlich zu machen.

Die Untersuchung gliedert sich in vier Teile:
I. Theoretische Grundlagen der Geschichtsschreibung
II. Rahmenbedingungen der Geschichtsschreibung im Libanon

21

Als Beispiele seien genannt: Suleiman (1967); Yamak (1966); Entelis (1974);
Kuderna (1983); Norton (1987); Shehadi (1987); el-Khazen (1991); Maila (1992);
Schenk (1994); Rosiny (1996).

Farriih/an-Naqqas$ (1935); al-Bustani/Rustum (1940); vgl. Gordon (1971 b);
Lazarus-Yafeh (1972).

Die vollig entgegengesetzte Rolle eines ,,starken® Staates in Syrien erklért, warum
Freitag (1991) in ihrer Studie dem staatlich gelenkten Schulwesen im Hinblick auf
den Geschichtsunterricht, entsprechende Lehrpline und Schulbiicher breiten Raum
widmet.
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III. Libanons Geschichte im Spiegel seiner Historiker
IV. Libanesische Geschichtsschreibung zwischen Anspruch und
Wirklichkeit.

I. Die Erorterung theoretischer Grundlagen von Ge-
schichtsschreibung, die nicht-arabischen Vorstellungen entstammen,
kreist um drei Fragenkomplexe: Historisches Bewufitsein als Band
zwischen Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft; Objektivitidt und
Parteilichkeit als zusammengehérige Elemente von Historiographie;
Formen und Funktionen von Historiographie. Eine umfassende und
detaillierte Behandlung dieser Komplexe, iiber die eine Fiille von
unterschiedlichen und zum Teil sehr kontroversen Auffassungen
existiert, ist im hiesigen Rahmen weder beabsichtigt noch erforderlich.
Es geht allein darum, einige Grundlinien theoretischer Betrachtung
aufzuzeichnen, mit deren Hilfe die spezifischen Merkmale der
libanesischen Geschichtsschreibung herausgearbeitet werden sollen.

II. Ahnlich dient der zweite Teil dazu, die Historiographie des
Libanon in einen groBeren Zusammenhang einzuordnen und sie so als
Bestandteil und Produkt eines umfassenden Transformationsprozesses
zu bewerten. In einem Uberblick werden die wichtigsten historischen
Faktoren der Entwicklung, vor allem wihrend des 19. und 20.
Jahrhunderts erdrtert, ferner die Auseinandersetzungen zwischen sozio-
kulturellen und politisch-ideologischen Stromungen (Konfessiona-
lismus, Nationalismus, Sdkularismus) sowie die Rolle von Erziehung
und Wissenschaft.

III. Im Zentrum der Untersuchung stehen die verschiedenen
Sichtweisen und Darstellungen der Geschichte des Libanon durch seine
Historiker. Wie und durch welche Mittel bzw. Ausdrucksformen
.spiegelt sich in ihren Werken die historische Entwicklung des Landes -
die Erfahrungen der Vergangenheit, die Betrachtungen der Gegenwart
und die Erwartungen der Zukunft - wider?

Der Aufbau dieses dritten Teils der Arbeit folgt grundsétzlich
einem chronologischen Schema: In Anlehnung an die politischen
Phasen der jlingeren libanesischen Geschichte - Zeit der Mutasarrifiya,
der relativen ,,Autonomie* des Libanon, 1861-1918; Mandatsperiode
1920-1943; Libanesische Republik seit der Unabhéngigkeit 1943 bis
zum Ausbruch des Biirgerkriegs 1975; Phase des Biirgerkriegs 1975-
1990; Nachkriegszeit - werden fiir jede Periode reprisentative
Historiker mit ihren wichtigsten Werken vorgestellt und interpretiert.
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Bei der Fiille des vorliegenden Schrifttums mufte notwendigerweise
eine Auswahl getroffen werden; es geht nicht um weitest mogliche
Vollstandigkeit, sondern darum, wichtige Trends, Verdnderungen und
Kontinuitdten in der libanesischen Geschichtsschreibung iiber einen
groferen Zeitraum hinweg aufzuzeigen. Dafiir schien es sinnvoller, von
vornherein die Zahl der zu untersuchenden Historiker und ihrer
Schriften auf ein verniinftiges Maf3 zu beschrinken. Dal} sich dabei
subjektive Momente nicht vollig vermeiden lieBen, liegt in der Natur
der Sache. Hinzu kam als objektiver Umstand, daB nicht alles
theoretisch in Frage kommende Schrifttum bekannt bzw. zugénglich
war. :
Da viele Historiker wiahrend mehrerer Zeitabschnitte publizier(t)en,
kann ihre Zuordnung zu den einzelnen Perioden niemals absolut sein.
AuBerdem wird das chronologische Gliederungsmodell von sachlichen
Gesichtspunkten durchbrochen, weil bestimmte Kernfragen bzw. heftig
umstrittene Themen der libanesischen Geschichte - z.B. die Bedeutung
der Religionsgemeinschaften und ihrer gegenseitigen Beziehungen,
,,Libanon“ als besondere historische Einheit, die Periode der
konfessionellen Konflikte 1840-1860, Optionen fiir das Verhiltnis zu
Syrien, der Nationalpakt von 1943, sikularer Nationalismus contra
Konfessionalismus und Kommunalismus - immer wieder, obschon oft
aus anderer, neuer Sicht aufgegriffen und verarbeitet werden. Aber die
Kombination von sachlich-thematischer und chronologischer
Vorgehensweise 146t sich damit begriinden, dafl das Problem in der
,,Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen® liegt, wie es der franzosische
Historiker Fernand Braudel bezeichnet hat.” Historiker verschiedener
Perioden behandeln dieselben Themen, Historiker derselben Periode
behandeln unterschiedliche Themen, und bestimmte Themen sind nicht
an bestimmte Perioden und Historiker gebunden.

IV. Die abschlieende Bilanz setzt die anfangs gemachten
Ausfithrungen iiber theoretische Kategorien der Geschichtsschreibung
zu den Formen und Inhalten der analysierten Geschichtswerke in
Beziehung; d.h., die allgemeinen Theorien werden auf ihre Relevanz
fiir die libanesische Historiographie iiberprift. In diesen
Zusammenhang gehort das Problem, inwieweit und auf welche Weise
die von den Historikern selbst erhobenen Anspriiche an das ,,Schreiben

Braudel (1958); zu Braudel und der von ihm représentierten Annales-Schule:
Burke (1991) 37 ff., 43 ff.; Niheres s.u. I.1., Anm. 32.
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der Geschichte* (de Certeau) erfiillt werden bzw. erfiillbar sind, wo
sich neue Perspektiven erdffnen, wo Grenzen bestehen. Es geht darum,
auf die Fragen nach den Formen und Funktionen des historischen
Selbstverstidndnisses, nach Kontinuitit und Wandel in der
Historiographie und, last not least, nach der Existenz eines
,,allgemeinen* GeschichtsbewulBtseins und Geschichtsbilds im Libanon
Antworten zu finden.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
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Produkt der Beschiftigung mit dem Geschehen bzw. den Taten
verstanden, z.B. als Geschichtsschreibung (Historiographie), wobei die
sprachliche Vermittlung des Geschehens bzw. der Taten das
Entscheidende ist - obwohl auch schon die (wissenschaftliche)
Beschiftigung damit, der gesamte ProzeB des historischen Denkens
und Erkennens, an das Medium der Sprache gebunden ist.’ Die dritte
Bedeutung gehort also in die zweite hinein: Geschichte schreiben als
Resultat oder Vollendung von Geschichte reflektieren und erforschen.

Eine weitere, vierte Bedeutung von ,,Geschichte® ist ,,Erzéhlung®,
sei diese real oder fiktiv, ein historischer Bericht oder “eine
Geschichte®, ein Mérchen, eine Legende, ein Mythos.” Das Englische
unterscheidet hier zwischen ,history* und ,story”; erst unter
bestimmten Bedingungen wird aus einer Erzdhlung (story) - oder aus
mehreren Erzdhlungen (stories) - (eine) Geschichte (history), sei es im
alltidglichen oder spezifisch wissenschaftlichen Sinne.” Andererseits
lassen sich Texte nicht absolut nach den Kriterien der Realitdt und der
Fiktion unterscheiden: Ein (historischer) Bericht kann wahr, unwahr
oder absichtlich unwahr sein - bleibt aber ein Bericht, wenn der
Anspruch auf Authentizitit aufrechterhalten wird; eine Erzdhlung kann
Elemente des Realen enthalten - ohne deswegen ihren fiktionalen
Charakter zu verlieren.’

Die Verwirrung der Bedeutungen von ,,Geschichte® spiegelt sich
unter anderem in den unterschiedlichen Geschichtslehren der Jahrhun-
derte wider. Der Historismus (oder Historizismus), der Anfang des 19.
Jahrhunderts in Deutschland entstand, in verschiedene Richtungen
(Leopold von Ranke, Theodor Mommsen, Friedrich Meinecke u.v.a.)
entwickelt und spéter in den Nachbarlédndern selektiv rezipiert wurde,
machte Geschichte zu einer gelehrten Wissenschaft und aus-

Nach Riisen (1986) 148-151, sind die Historiographie und die historische
Forschung als gleichwertige und zusammengehdrige Komponenten der
Geschichtswissenschaft zu verstehen; s.u. 1.3.1.

McNeill (1986); Salibi (1988 b) 27, definiert ,,Geschichte®, ,,.Legende®, ,,Mythos®,
,Fiktion“. - Die Literatur zu diesen Begriffen ist sehr umfangreich und nimmt
stindig zu. Fiir die islamwissenschaftliche und arabistische Forschung iiber das
Verhiltnis von ,Faktum“ und ,,Fiktion* vgl. neuerdings die Aufsitze in Leder
(Hrsg., 1998), bes. 472-487 (A. Noth) und 488-528 (L.I. Conrad).

Riisen (1982 b); Riisen (1989) 39-56; Koselleck/Lutz/Riisen (Hrsg., 1982); s.u.
L.3.1.

Im Hinblick auf die Geschichtswissenschaft vgl. dazu Kocka/Nipperdey (Hrsg.,
1979).



1. THEORETISCHE GRUNDLAGEN 13

schlielichen Angelegenheit von Fachleuten und Professionellen. Er
loste das von der Renaissance bis zur Aufkldrung bestehende Konzept
einer exemplarischen Geschichte mit didaktischem und padagogischem
Anspruch ab - was indessen keinen radikalen Bruch mit den Ideen der
Aufkldrung bedeutete - und rdumte der Geschichte eine besondere,
exklusive Stellung im Bereich des Wissens ein, insofern als
,historische Ereignisse nicht als Illustrationen von Moral und Politik
betrachtet werden diirfen, sondern als historische Phidnomene... Was
geschehen ist, muf} im zeitlichen Kontext erkldrt werden, dafiir gibt es
eine besondere Wissenschaft... die Geschichtswissenschaft“.” Diese
Feststellungen wurden zur Doktrin erhoben und der Historismus - in
unterschiedlichem Ausmaf - kennzeichnend fiir alle Denkschulen des
19. und zum Teil auch 20. Jahrhunderts.

Mit dem Historismus entstand auch die ,,Kategorie des Reellen®,
die Historizitidt. Beide Begriffe bzw. die auf ihnen beruhenden
Vorstellungen wurden in der jiingeren geschichtstheoretischen
Diskussion einer heftigen Kritik unterzogen,”in deren Verlauf die
Historizitdt neue konzeptionelle Formen annahm, welche die heutige
Geschichtswissenschaft wesentlich mitbestimmen. Historizitdt bedeutet
einmal die Standortbindung und Zeitlichkeit desjenigen, der historisch
arbeitet." Weiterhin fordert sie, Geschichte selbst in historischer
Perspektive zu sehen und die Interpretation von historischen Prozessen
als Bestandteil dieser Prozesse zu begreifen. Schlieflich ermd&glicht
Historizitit, neue, ,,nicht-ereignishafte” Objekte der Geschichte in die
Geschichtswissenschaft aufzunehmen (Geschichte von Regionen,
Mentalitédten, Strukturen, AuBenseitern, des Imagindren). Dies lduft
darauf hinaus, dafl Historizitit eine Idealisierung und Personalisierung
der Geschichte verhindert. Letztlich ist alles historisch, ,die
Geschichte* gibt es nicht.”

Andererseits 146t sich ,,Geschichte” auf vielfiltige Weise bestim-
men: nach Personen, Zeit oder Ort, nach thematischem Gegenstand,
nach Typen von Quellen und der Art ihrer Verwendung, nach Funk-
tionen und Absicht usw. Davon ausgehend ist Geschichte in drei

Nadel (1964), zit. nach Le Goff (1992) 207. - Zu den deutschen Vertretern des
Historismus: Le Goff (1992) 208-212; ausfiihrlich Iggers (1971) und Simon
(1996) 73-75, 98-155.

Vgl. z.B. Mommsen (1977), bes. 447, 449; Koselleck/Mommsen/Riisen (Hrsg.,
1977), passim.

Koselleck (1977).
Le Goff (1992) 138-139.
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Haupttypen gegliedert worden: ,erinnerte Geschichte”, die als
,.kollektives Gedédchtnis® einer Gemeinschaft, Nation oder anderen
Einheit sich beschreiben 1dBt; ,,wiedergewonnene (wiedergefundene)
Geschichte®, in der Regel durch die Wissenschaft; ,,erfundene Ge-
schichte®, fiir einen bestimmten, oft ideologischen Zweck."

Die Mehrdeutigkeit von Geschichte verleiht ihr geradezu paradoxe
Ziige: So kann sie zugleich Ereignisgeschichte und Strukturgeschichte
sein; sie will objektiv sein und kann es nicht; sie will wieder zum
Leben erwecken und kann nur rekonstruieren; sie will die
(vergangenen) Dinge gegenwirtig machen, doch zugleich muf} sie ihre
Distanz und die GroBe der historischen Entfernung wieder herstellen.”
Hierin liegt gewissermaflen das ,Dilemma*“ der Geschichte, aber
gleichzeitig macht dies Geschichte zu einer eigentiimlichen und
spezifischen Wissenschaft.

Der franzosische Historiker Jacques Le Goff, ein flihrender Vertre-
ter der Annales-Schule,” hat sich in seinem Plddoyer fiir eine ,,Neue
Geschichte® (Nouvelle Histoire) dafiir ausgesprochen, die Geschichts-
wissenschaft, ihr Verhiltnis zu den Sozialwissenschaften und daraus
erwachsende Aufgaben und Perspektiven zu iiberpriifen und neu zu
bestimmen. Die Geschichtswissenschaft diirfe sich nicht selbst
isolieren, sondern miisse sich den ,,Riickkehrbewegungen® innerhalb
ihrer Disziplin stellen: der Riickkehr des Ereignisses, der Biographie,
der erzdhlenden Geschichtsschreibung, der politischen Histori-
ographie."

Diese Riickkehrbewegungen sind es, die die Paradoxa und
Doppeldeutigkeiten der Geschichte reflektieren. In drei Problemfeldern
sollen diese ihre Merkmale etwas niher untersucht werden: Geschichte
als ,,Wissenschaft von der Vergangenheit” oder Geschichte bzw. Ge-
schichtsbewufitsein zwischen Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft;
Objektivitdt und Parteilichkeit in der Geschichtsschreibung; Formen
und Funktionen von Geschichtsschreibung.

Lewis (1975) 11-13; zu Erinnerung bzw. Gedéchtnis: Assmann (1992); Assmann
(2000); Le Goff (1992) 83 ff.; Lowenthal (1988) 193 ff., 212-214; Ferro (1991)
281-282; zu Wiedergewinnung: Lowenthal (1988) 238 ff.; zu Erfindung: Lowen-
thal (1988) 263 ff., bes. 331-348; Hobsbawm/Ranger (Hrsg., 1993), bes. 1-14.

Le Goff (1992) 141; Bloch (1985), passim.

Burke (1991) gibt einen Uberblick iiber Herkunft, Entwicklung und wichtigste
Vertreter der Annales (umfangreiche Bibliographie iiber Anhénger und Kritiker
dieser Schule); s. auch Middell/Sammler (Hrsg., 1994).

Le Goff (1994) 9, 11-61; vgl. Burke (1991) 88 ff.
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Die Diskussion tiber die Frage nach den Grundlagen der Geschichts-
schreibung als sprachlicher Umsetzung und Vollendung von histori-
scher Forschung' hat seit einigen Jahrzehnten eine von einem Einzelnen
kaum noch iiberschaubare Literatur hervorgebracht; ganz zu schweigen
davon, daB ihre teilweise stark voneinander abweichenden
Auffassungen und Inhalte hier auch nur annidhernd befriedigend wie-
dergegeben werden konnten. Die folgende Darstellung beschrinkt sich
auf die Erorterung einiger ausgewdihlter Problemfelder der ,,Theorien
der Geschichte“, die als Orientierung fiir unsere Untersuchung der
modernen libanesischen Historiographie besonders relevant erscheinen.
Allgemein 148t sich aber sagen, daf3 alle Themenkomplexe der theoreti-
schen Reflexionen® von der Frage ausgehen, oder auf sie zuriickfiihren,
,,was Geschichte ist“. Die groBe Zahl von Antworten darauf zeigt, da
das Wort ,,Geschichte® mehrere Sachverhalte bezeichnet, die zwar
verwandt, aber nicht deckungsgleich sind. Der eigentliche Kern des
Problems ist die Mehr- oder Doppeldeutigkeit von Geschichte.’

" Der Begriff, der von der altgriechischen Vorstellung ,,sehen und
daher wissen* kommt, beinhaltet erstens vergangenes Geschehen, voll-
brachte Taten (lat. res gestae); zweitens den (wissenschaftlichen) Um-
gang oder die Beschéftigung mit diesem Geschehen bzw. diesen Taten
(historia rerum gestarum), oft auch ,,Historie* genannt. ,,Geschichte*
bezeichnet also ,sowohl das Objekt der Darstellung wie die
Darstellung des Objekts“f Drittens wird ,,Geschichte” gelegentlich als

1

Riisen (1986) 148-151.

Objektivitit und Parteilichkeit in der Geschichtswissenschaft; Historische Prozes-
se; Theorie und Erzéiihlung in der Geschichte; Formen der Geschichtsschreibung;
Historische Methode; Teil und Ganzes. Zum Verhdltnis von Einzel- und
Gesamtanalyse in Geschichts- und Sozialwissenschaften - die so iiberschriebenen
Themenkomplexe umfassen ein sechsbidndiges Sammelwerk zur ,,Theorie der
Geschichte* (1977-1990).

Zum folgenden Le Goff (1992) 137 ff.; Faber (1982) 23 ff.; vgl. auch Carr (1963);
Hindness/Hurst (1975) 309-313; Duby/Lardreau (1982); Bloch (1985);
Rothermund (1994); Koselleck (2000) 27-31.

Rothfels (Fischer-Lexikon Geschichte 7), zit. nach Faber (1982) 23, Anm. 5.

-
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I.1. Dimensionen der Geschichte: Vergangenheit - Gegenwart -
Zukunft

Geschichte, verstanden als Geschehen und als Beschéftigung mit die-
sem Geschehen, wirft die Frage auf, ob sie ausschlieBlich, oder zumin-
dest iiberwiegend, auf die Vergangenheit gerichtet ist oder auch
~Zeitgeschichte® umfaflt, d.h. in einer bestimmten Beziehung zur Ge-
genwart steht.” Die zunehmende Professionalisierung und Spezialisie-
rung in der Geschichtswissenschaft hat eine Gruppe von Historikern zu
der Auffassung gefiihrt, sie miifiten ein exklusives Interesse an der
Vergangenheit ,um ihrer selbst willen” haben. Wer wissenschaftlich
Geschichte betreibe, miisse ausschlieBlich die Vergangenheit studieren
und erforschen. Dies unterscheide den Historiker von den ,,nicht-
historischen®, ,praktischen* Menschen, die die Vergangenheit zum
Verstindnis oder zur Reform der Gegenwart benutzen.” Diese Unter-
scheidung ist irreal; denn auch der Berufshistoriker ist unvermeidbar
gegenwartsorientiert, gebunden an seine Zeit und an seinen Standort,
kurz: an seine Historizitit.”

So liberzeugen diejenigen Theoretiker der Geschichte, denen zu-
folge Geschichte gegenwirtig und Gegenwart geschichtlich ist:” Ge-
schichte ist niemals stabil, unveridnderlich und ohne Voraussetzungen;
sie greift immer in die Gegenwart hinein, die ihrerseits stindig im
Wandel begriffen ist und auf Vergangenes rekurriert. Die Interaktion
von Vergangenheit und Gegenwart ist das, was ,,die soziale Funktion
der Vergangenheit (oder ,der Geschichte®) genannt wurde.” Ge-

.Zeitgeschichte bedeutet hier nicht die Disziplin der ,,Gegenwartsgeschichte*
(bzw. ,,Zeitgeschichte*) - dazu Becher (1985) -, sondern kniipft an den beriihmten
Satz von Benedetto Croce (1866-1952) an: ,,Alle Geschichte ist Zeitgeschichte®,
d.h. Geschichte ist das Wissen von der ,ewigen Gegenwart”. Diese extreme
Auffassung negiert letzten Endes die Geschichte, weil sie das Element der
Vergangenheit vollig ausblendet; so Le Goff (1992) 14. - Die immanenten
Probleme des Begriffs ,,Zeitgeschichte® zeigt sehr klar Koselleck (2000) 246 ff.

Oakeshott (1981); Oakeshott (1983) 35-39, 43; andere wichtige Vertreter dieser
Konzeption: Elton, Geyl, Butterfield.
Koselleck (1977).

Vierhaus (1978); weitere fiihrende Vertreter dieser Vorstellung: Collingwood,
Carr, Hobsbawm, Faber, Koselleck, die franzosischen Annales-Historiker, z.B.
Febvre und Bloch.

Hobsbawm (1972); Febvre (1953). - Vgl. auch Lowenthal (1988), der die heutige
offentliche Rezeption von Vergangenheit und Tradition (z.B. sichtbar in der
Restaurierung alter Bauten und Stitten oder in der Bewahrung von Briuchen,
Sitten, Zeremonien) ausfiihrlich behandelt, bes. 324 ff. (why we change the past),

20

21
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schichte ermdglicht, die Gegenwart durch die Vergangenheit und die
Vergangenheit durch die Gegenwart zu verstehen.” Zwar ist vergange-
nes Geschehen endgiiltig fixiert, aber die Vergangenheit als solche kein
abgeschlossener Gegenstand, denn in jedem Augenblick wéchst ihr
neues Geschehen zu. Weil sie unabgeschlossen ist, ist auch jede
Geschichtsschreibung unfertig und vorldufig.

Der Historiker kann vergangenes Geschehen nur tiber die
Gegenwart und nur mittelbar erschlieen, nur durch den Rekurs auf die
eigene Lebenserfahrung, auf eigenes Handeln und Denken, und nur
iiber die konkreten Spuren, die Quellen, die von der Vergangenheit in
der Gegenwart vorhanden (und ihm bekannt bzw. zuginglich) sind.
Immer iiberliefern die Quellen das Vergangene nur bruchstiickhaft,”
weshalb auch die Geschichtsschreibung immer nur ein liickenhaftes
Bild der Vergangenheit geben kann.” Geschichtsschreibung erscheint
als ,,eine Abfolge neuer Lesarten der Vergangenheit, voller Verluste
und verborgener Quellen, voller Liicken in der Erinnerung und voller
Revisionen®.”

Da Geschichte also nicht als Abbild vergangener Wirklichkeit, son-
dern nur als deren Rekonstruktion ins Bewuf3tsein treten kann, ist das
Bewubftsein von Geschichte ,,die Art, in der Vergangenheit in Vorstel-
lung und Erkenntnis gegenwirtig ist“.” ,,GeschichtsbewuBtsein meint
die stéindige Gegenwart des Wissens, da3 der Mensch und alle von ihm
geschaffenen Einrichtungen und Formen seines Zusammenlebens in
der Zeit existieren, also eine Herkunft und eine Zukunft haben...

Historiker haben wiederholt fiir ein konkretes Geschichtsbe-
wulitsein plddiert, das zugleich die Bedingung eines einfiihlsamen Ge-
genwartsbewuBtseins ist.” Die »Sensibilisierung® des Geschichtsbe-
wuBltseins, das Vergangenheit und Gegenwart umschliet, geht von der
Gegenwartserfahrung des Wandels aus. Damit ist zugleich auch der

360 ff. (lost pasts), 407 ff. (gained pasts); dagegen preist Plumb (1969), bes. 145,
den ,,Tod der Vergangenheit“ (dazu Lowenthals Kritik, 364-365); zum Ganzen
auch Hobsbawm/Ranger (Hrsg., 1993).

Bloch (1985) 35-41.

S.au. L2,

Faber (1982) 38-42; Bloch (1985) 49-50; de Certeau (1991) 52 ff., 71 ff., 93 ff.
Le Goff (1992) 148.

Jeismann (1985) 40.

Jeismann (1985) 40, Zitat von Th. Schieder; Bloch (1985) 26: Geschichte ist
Wissenschaft von den Menschen in der Zeit.

Vierhaus (1978) 29; allgemein dazu Rothermund (1994) 32 ff.
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Horizont der Zukunft tangiert. Geschichtsbewufitsein umfaB3t also den
Zusammenhang von Vergangenheitsdeutung, Gegenwartsverstidndnis
und Zukunftsperspektive.“ Demnach ist auch Geschichte nicht nur ,,ein
endloser Dialog zwischen der Gegenwart und der Vergangenheit®,
sondern der Historiker mufl gleichzeitig nach dem ,,Wohin®, der
Zukunft der Geschichte als Fortschritt, fragen.” Anders ausgedriickt:
Geschichte als Wissenschaft ist das Bemiihen, die Vergangenheit zu
erforschen und zu erfassen, um die Gegenwart zu verstehen und fiir die
Zukunft Orientierung zu finden.

Geschichte ist ein stdndiger Proze des Neudenkens,
Neuschreibens und Neuinterpretierens. Jede Zeit schreibt ihre eigene
Geschichte, ja mehr noch: Jede Zeit muf3 ihre eigene Vergangenheit
wieder entdecken und wieder konstruieren, weil jede Zeit daran
gebunden ist, das in ihrer Vergangenheit Bedeutsame auf andere, d.h.
nur ihr eigentiimliche, Weise zu beurteilen. Jede Zeit tendiert dazu, die
Vergangenheit im Licht der eigenen gegenwirtigen Probleme und
zukiinftigen Hoffnungen zu sehen. Erfahrungen werden betrachtet im
Hinblick auf Erwartungen.” Als Instrument fiir diesen Umgang mit
Geschichte fungiert das GeschichtsbewuBtsein, das ,,Band* zwischen
den verschiedenen =zeitlichen Dimensionen der Geschichte:
Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft.”

29

Vierhaus (1978) 6 ff.; Jeismann (1985) 40.
Carr (1963) 106 ff.; de Certeau (1991) 111; Erdmann (1964); Schulin (1973).

Vgl. Hexter (1961): Die Interessen des Historikers @ndern sich mit der Zeit und
der zunehmenden Distanz zwischen der Gegenwart und vergangenem Geschehen;
Koselleck (2000) 41 ff. (Aufschreiben, Fortschreiben, Umschreiben der
Geschichte). - Anderson (1983) diskutiert diese Frage im Kontext von
Nationalismus, nationaler Identitdt und Ideologie; zu deren Auswirkungen auf
Geschichtsschreibung s.u. 1.3.2.; vgl. auch Hobsbawm (1991); Hobsbawm/Ranger
(Hrsg., 1993); Lewis (1975); Lowenthal (1988).

Koselleck (1989), passim (s. Index: ,,Vergangenheit”, ,,Gegenwart", , Zukunft*,
»Leit, usw.); Koselleck (2000) 12-13, 19 ff., 331 ff.; Riisen (1983) 76 ff., 98, 108,
116; Riisen (1986) 146-147; Pandel (1985) 14-15. - Wenigstens hingewiesen sei
hier auch auf das Zeit-Konzept, das Fernand Braudel (1902-1985) entwickelt hat:
Er unterscheidet ,,die lange Zeit* (die fast unbewegte Geschichte des Menschen in
seinen Beziehungen zu dem ihn umgebenden Milieu, den ,geographischen
Gegebenheiten®), ,,die mittlere Zeit* (die sich allmihlich verdndernde Geschichte
der 6konomischen, sozialen und politischen Strukturen), ,,die kurze Zeit* (die
schnell verlaufende Geschichte der Ereignisse) und erarbeitet die Vorstellung von
der ,,Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen®; Braudel (1958). Zu diesem Historiker
und zur Rezeption bzw. Kritik seiner Arbeit: Burke (1991) 37 ff., 43 ff.; Lutz
(1982); Vovelle (1994), bes. 120 ff.; Ranciere (1994) 21 ff., 113 ff.; Romano u.a.
(1980); Koselleck (2000) hat Braudels Thesen am deutlichsten weiterentwickelt.
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Aus diesen Uberlegungen lassen sich fiir die Analyse von
Geschichtsschreibung folgende Fragen formulieren:

1. Inwieweit bestimmt die Erwartung der Zukunft den Blick auf
die Vergangenheit?

2. Inwieweit bestimmt die Erfahrung der Vergangenheit die Be-
trachtung der Gegenwart als eines historischen Verdnderungsprozesses?

3. Inwieweit bestimmt die Erfahrung der Gegenwart den Blick
auf die Vergangenheit und die Zukunft?”

1.2. Objektivitit und Parteilichkeit

Uberall stellt sich beim Studium von Quellen und Sekundirliteratur zu
einem bestimmten historischen Thema die Frage, wie sich die
Quellenberichte zu ihrer historiographischen Verarbeitung, also zu der
Interpretation durch die Historiker, verhalten. Die Bestimmung dieses
Verhiltnisses ist eine zentrale Voraussetzung dafiir, das historische
Selbstverstindnis der verschiedenen Autoren, ein bestimmtes Ge-
schichtswerk oder eine bestimmte Art von Geschichtsschreibung analy-
sieren und in einen gréferen Zusammenhang einordnen zu kdnnen.

Die beiden Kernbegriffe, um die sich das Problem von Quellen und
Interpretation dreht, sind ,,Objektivitdt“ und ,,Parteilichkeit*. Dariiber
ist sehr viel, sehr unterschiedlich und teilweise duBerst kontrovers de-
battiert und publiziert worden.’’ Objektivitit und Parteilichkeit
assoziieren grundsétzlich einen Gegensatz, der aber in der
Geschichtswissenschaft nur ein scheinbarer ist. Die beiden verhalten
sich zueinander wie vergangene Tatsachen (als Bruchstiicke in den
Quellen erkennbar) und gegenwirtige Urteile (artikuliert in der
historischen Interpretation),” wie Vergangenheit und Gegenwart als
verschiedene zeitliche Horizonte oder Dimensionen ein und derselben
Geschichte. Objektivitit und Parteilichkeit gehren zusammen und sind
untrennbar ineinander verschriankt.

Keine Quelle ist vollkommen objektiv und ,,rein“, sondern nur ein
,,Uberrest, den wir erst durch unsere Fragen in eine Quelle verwan-

7y ,Brfahrung” (Erfahrungsraum) und ,Erwartung” (Erwartungshorizont) vgl.

Koselleck (1989) 349-375; Riisen (1986) 117 ff.; Riisen (1982 b) 514 ff., erdrtert
diese Kategorien in Bezug auf das ,historische Erzidhlen“ (bes. 604); dazu s.u.
1.3.1.

Vgl. z.B. die Beitrige in Koselleck/Mommsen/Riisen (Hrsg., 1977), mit
ausfiihrlicher Bibliographie; Le Goff (1992) 148 ff.; Bloch (1985), bes. 107 ff.;
Riisen (1983) 116 ff.

Koselleck (1977) 43.
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deln®, eine Spur, ein Text, der auf eine Geschichte hindeutet; ,.eine
Geschichte ist nie identisch mit der Quelle, die von dieser Geschichte
zeugt“.” Quellen geben niemals eine ,historische Tatsache in ihrer
ganzen Wirklichkeit wieder, sondern nur einen Ausschnitt davon, der
dem Historiker als etwas Gemachtes, Konstruiertes zur Verfiigung
steht, also selbst schon subjektiv, ,,parteilich ist.”

Andererseits ist keine seridse historische Interpretation nur parteilich,
bzw. sie darf es nicht sein. Der Historiker muf sich um ein
grofBtmogliches Mafl an Unparteilichkeit - was nicht dasselbe wie
Objektivitit ist” - bemiihen, insoweit als er sich nicht zum Anwalt,
Parteiginger oder Diener einer bestimmten politischen Macht oder
Ideologie machen (oder machen lassen) darf. Seine Wissenschaft ist
wie jede andere der Norm der Wahrheit unterworfen: Sie mufl wahre
Aussagen machen. Gleichzeitig mufl sie aber die Relativitit,
Subjektivitdt und Parteilichkeit ihrer Aussagen zugeben und
beriicksichtigen (,,Dilemma“ der Geschichte). Als Vertreter dieser
Wissenschaft hat der Historiker die Wahrheit - oder das, was er dafiir
hilt - soweit wie moglich herauszufinden und darzustellen. Weil dabei
immer auch Erkldrungen und Beurteilungen miteinflieBen, ist es aber
fiir ihn unmoglich, objektiv zu sein.” Der Historiker kann sich nicht
vom Einfluf des sozialen Umfelds auf seine Ideen und Methoden
isolieren;” er ist der Standortbindung und Zeitlichkeit unterworfen.”
Indessen muf} sein Arbeitsergebnis so ausfallen, daBl es verstdndlich
und {iberpriifbar ist. Werden diese Anforderungen erfiillt, ist die

36

Koselleck (1977) 44. Das gilt ungeachtet der verschiedenen Typen von Quellen:
literarisch-narrativ, Archivdokumente, usw.; dazu s.u. IIL.2.b. (Rustum), II1.3.a.
(Isma‘il), IIL.5.b. (Sinni).

Le Goff (1992) 150-151; Le Goff (1994) 20-21; Faber (1982) 63-65. - Zu dieser
Problematik vgl. den berithmten Satz von Leopold von Ranke (1795-1886): ,,Wie
es eigentlich gewesen®, und seinen daraus resultierenden Begriff der Objektivitit:
Vierhaus (1977).

Le Goff (1992) 149: ,,Unparteilichkeit ist iiberlegt, Objektivitit ist unbewuft.«
Bloch (1985) 107 ff.

Soziale Faktoren: ,,Das Selbstverstindnis der jeweiligen Sozialgruppe, fiir die der
Historiker spricht, der er angehort oder sich zurechnet; ein bestimmter Begriff von
gesellschaftlichem Wandel...; bestimmte Perspektiven... kiinftiger... Entwicklun-
gen...“; Mommsen (1975) 212, zit. nach Le Goff (1992) 149.

Koselleck (1977).
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20 1. THEORETISCHE GRUNDLAGEN

erste Hiirde auf dem Weg zur historischen Objektivitit iiberwunden.”
Objektivitédt in der Geschichtswissenschaft 146t sich nur schrittweise
aufbauen - aber nie vollig erreichen -, iiber Revisionen, Korrekturen,
Anhdufung von Teilwahrheiten. Dies fiihrt langfristig - neben einer
quantitativen Verdnderung historischer Kenntnisse - auch zu einem
qualitativen Wandel der Sicht von Geschichte.”

Die Interaktion und Interdependenz von Objektivitdt und Partei-
lichkeit werden dann deutlich, wenn man als eigentliche Herausforde-
rung fiir den Historiker die Spannung zwischen der Theorie einer Ge-
schichte und dem Quellenbefund konstituiert. Da es in der historischen
Erkenntnis immer um mehr als um die Aussage der Quellen geht, wird
zunichst eine ,,Theorie moglicher Geschichte™ (Fragestellung, theoreti-
sche Vorentscheidung hinsichtlich der Quellenauswahl und der Heran-
gehensweise an das intendierte Thema, Hypothesenbildung) benétigt,
die dann durch die Quellenkritik iiberpriift werden muB. Quellenkritik
bewahrt vor Irrtiimern und falschen Aussagen, aber Quellen machen
eine (oder mehrere) Geschichte(n) noch nicht zu ,,Geschichte®. Dazu
bedarf es einer Theorie und einer interpretatorischen Verarbeitung der
Quellen. Erst in der Spannung von Theoriebildung und Quellenexegese
verschrianken sich Parteilichkeit und Objektivitit, und erst zusammen
machen sie sinnvolle Forschung und Geschichtsschreibung aus.” Hierin
liegt die ,,Vernunftschance des historischen Denkens“ bzw. ,der
Geschichtswissenschaft*.”

1.3. Formen und Funktionen der Geschichtsschreibung

Geschichtsschreibung zeigt sich in verschiedenen Formen und hat un-
terschiedliche Funktionen.” Im Lauf der historiographischen Entwick-
lung haben sich Formen und Funktionen immer wieder geéndert. Aber
stets gehorten und gehoren beide eng zusammen: Die Art und Weise
der Darstellung von Geschichte (Form) ist unmittelbar mit den Erkl&-
rungen (Funktion) fiir das intendierte Publikum verkniipft. Was - wie -
fiir wen (Forschung - Darstellungsweise - Publikum) vermittelt wird,

* Zu den Kriterien der Uberpriifung (z.B. Grad der Beriicksichtigung von relevanten

Informationen und logische Stringenz der Darstellung und Analyse) vgl.
Mommsen (1975) 222, nach Le Goff (1992) 150.

Le Goff (1992) 152-153.
Koselleck (1977) 44-46.

Riisen (1983), bes. 128 ff.

Kurzer Uberblick bei Harth (1985).
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1.3. FORMEN UND FUNKTIONEN 21

sind Fragen, die jede Geschichtsschreibung zugleich enthilt.” Eine
Bestimmung und Typologie der Formen der Geschichtsschreibung
orientiert sich an ihren Funktionen; eine Untersuchung ihrer
Funktionen verweist auf die Formen, in denen historische Erkenntnis
vermittelt wird.”

1.3.1. Formen

Geschichtsschreibung ist zum Theorieproblem der Geschichtswissen-
schaft erklért worden.” Sie ist der Inbegriff der sprachlichen Vermitt-
lung historischer Erkenntnis, weil sich kein einzelner Erkenntnisschritt
(Problemstellung, Hypothesenbildung, Auseinandersetzung mit Quel-
len und Forschungsstand, Fixierung des Ergebnisses) sprachlos voll-
ziehen 146t. Geschichtsschreibung ist die Realisation historischer
Erkenntnis bzw. die Vollendung historischer Forschung.

Andererseits ist Geschichtsschreibung auch ein Praxisproblem der
Geschichtswissenschaft. Dies zeigt sich in ihrer literarisch-ésthetischen
Seite. Die sprachliche Vermittlung historischer Erkenntnis verlangt
eine bestimmte schriftstellerische Féhigkeit, ein gewisses literarisches
Talent des Historikers, der mit Phantasie arbeiten muf - allerdings
einer ,,wissenschaftlichen Phantasie” ausschlielich zum Zweck
historischer Erkenntnis; denn sonst wiirde der Historiker zum Dichter.
Seine sprachlichen Ausdrucksmittel vollstrecken die historische
Erkenntnis, sie erzeugen sie nicht. Insofern sind sie ein Problem der
historiographischen Praxis.”

Geschichtsschreibung als rein ,literarische Veranstaltung® nach
den Kunstregeln der Rhetorik oder als Instanz, welche historische For-
schung kritisch rezipiert, weiterentwickelt und sachlich-niichtern dar-
stellt? Wahrend des 19. Jahrhunderts wurde historisches Denken ver-
wissenschaftlicht, Geschichtsforschung spezifischer und technischer,
Geschichtsschreibung der Doméne der Rhetorik entzogen; die Vor-
stellungen tiber die ,,Historische Methode* #nderten sich.” Dennoch
blieb und bleibt Geschichtsschreibung immer auch eine literarische
Betétigung, eben weil sie ein Problem der Theorie und der Praxis ist.

47

Davon bleibt unberiihrt, da Forschung, Darstellungsweise und Publikum drei
streng zu trennende Bereiche bilden, die jeweils ihre eigene ,,Geschichte* haben;
vgl. Koselleck (1982) 10.

Riisen (1982 b) 517.

Dazu vgl. Riisen (1982 a) 14 ff.

Le Goff (1992) 157, 159; Faber (1982) 147 {f.

Riisen (1982 a) 15-17; Riisen (1986) 87 ff.; vgl. Meier/Riisen (Hrsg.; 1988).
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22 1. THEORETISCHE GRUNDLAGEN

Diese Zweiseitigkeit - kein Gegensatz, wie oft propagiert wurde -
offenbart sich besonders deutlich in der Kontroverse um das Verhiltnis
von ,, Theorie und Erzihlung*.”

Grundsitzlich bezieht sich Theorie auf die Erkenntnisleistung des
Historikers, Erzdhlung - als eine bestimmte Darstellungsform neben
anderen - auf seine literarisch-dsthetische Leistung. Das Verhéltnis von
Theorie und Erzdhlung reflektiert also dasjenige von Theorie und
Praxis der Geschichtsschreibung. Problemorientierte Arbeit mit
Theorien einerseits und ihre schriftliche Artikulation andererseits
miissen zusammen wirksam werden; Erzdhlung und Theorie diirfen
keine sich gegenseitig ausschlieBenden Alternativen sein, will man
Geschichte ,verniinftig schreiben“.” Wihrend die Narrativitit
historischer Aussagen, also deren Erzihlstruktur oder zumindest
erzdhlende Elemente, allgemein als entscheidendes Kriterium der
Geschichtsschreibung anerkannt wird, dreht sich der Streit um die
anteilsmiBige Gewichtung der beiden Komponenten ,,Erzidhlen® und
., Theorie*.”

Eine Kompromififormel scheint mit dem Konzept vom
,Historischen Erzihlen“ gefunden zu sein.” Danach ist Erzihlen der
Inbegriff oder die Grundlage historischer Erkenntnis: Erzihlen ist die
mafgebliche Form des Erkldrens historischer Sachverhalte; es ist die
spezifisch historische Form des menschlichen Wissens; es ist die allem
historischen Denken zugrunde liegende ausschlaggebende Sprach-
handlung.” Historisches Erzihlen konstituiert GeschichtsbewuBtsein,

Vgl. Kocka/Nipperdey (Hrsg., 1979).

Riisen (1979) 300 ff., 333: ,Narrativer Theoriegebrauch ist also die Weise, in der
man Geschichte verniinftig schreiben kann.” - Vgl. Ankersmit (1981) 19 ff., 261
ff.

Stone (1979); Hobsbawm (1980); Megill (1989); de Certeau (1991) 121, 295
(Nachwort R. Chartier); Faber (1982) 158-159; vgl. die Diskussion zwischen
Hans-Ulrich Wehler und Golo Mann, in: Kocka/Nipperdey (Hrsg., 1979) 17 ff.;
Ankersmit (1994) 33-43.

Riisen (1982 b) 514 ff.; Riisen (1989) 19 ff.

Letzteres Merkmal hat die Theorie iiber die Erzéhlstrukturen der historischen
Erkenntnis zu einer ,Poetik der Geschichtsschreibung® ausgeweitet; so
charakterisiert der amerikanische Historiker Hayden White die wichtigsten
europdischen Geschichtswerke des 19. Jahrhunderts als rein rhetorisch, als
Prosadiskurse, als intellektuelle Produkte, die zugleich Kunst, Literatur,
Wissenschaft und Philosophie sind: White (1986) 64 ff., 128 ff.; vgl. auch Simon
(1996) 278 ff. - Zur Kritik an dieser Auffassung vgl. Riisen (1982 a) 30-32; Riisen
(1982 b) 515-517; Le Goff (1992) 155-156; de Certeau (1991) 296 (Nachwort R.
Chartier). - Ankniipfend an die Theorien von White zeigt Ranciere (1994) an
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indem es menschlichen Zeiterfahrungen Sinn verleiht (s.o. I.1.).
Voraussetzung dafiir, daBl Erz#éhlen spezifisch historisch ist, sind
Erinnerung, Kontinuitit und Identitdt als sinnbildende Komponenten.
Durch historisches Erzdhlen wird Geschichtsschreibung zum Akt
,harrativer Sinnbildung*.

Ausgehend von diesen Uberlegungen sind vier Typen des histori-
schen Erzidhlens entwickelt worden, die zwar niemals rein auftreten,
aber wesentliche Bestandteile der unterschiedlichsten Manifestationen
des GeschichtsbewuBtseins in narrativen Sprachhandlungen - im hiesi-
gen Kontext: der Geschichtsschreibung - ausmachen: 1. traditionales
historisches Erzdhlen, 2. exemplarisches historisches Erzédhlen, 3. Kriti-
sches historisches Erzihlen, 4. genetisches historisches Erzihlen.” Die
vier Erzidhlweisen sind systematisch ineinander verschrénkt; sie impli-
zieren sich gegenseitig. Mit Hilfe dieser Typologie lassen sich konkrete
Merkmale des historischen Erzédhlens in der Geschichtsschreibung
herausfinden und evaluieren.”

Wie bereits erwihnt, gehdren die Art und Weise der Darstellung,
die dargestellte Forschung und der Adressatenkreis dieser Forschung
eng zusammen. Alle drei BezugsgroBen sind selbstverstdndlich an den
jeweiligen Autor gebunden, dessen ,,Sozialgeschichte* (Standortbin-

Texten prominenter Historiker des 20. Jahrhunderts, insbesondere der Annales-
Schule, wie und warum der Gegensatz von ,.Erzdhlung® und ,,Wissenschaft® in
der neuen Geschichtsschreibung nicht mehr gilt. Eine wichtige Ursache dafiir sieht
Ranciere in der Sphére der Politik (a.a.0. 17-19, 66).

Dazu ausfiihrlich Riisen (1982 b) 536-561; vgl. Riisen (1989) 56 (Schema der vier
Erzihlweisen):
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1. traditionales Erzdhlen: Erinnerung an Urspriinge, Kontinuitdt als Dauer,
Identitét durch Affirmation,

2. exemplarisches Erzéhlen: Erinnerung an Fille, Kontinuitdt als Geltung von Re-
geln, Identitdit durch Verallgemeinerung,

3. kritisches Erzidhlen: Erinnerung an Abweichungen, Kontinuitit als
Verénderung, Identitét durch Verneinung,

4. genetisches Erzéhlen: Erinnerung an Transformationen, Kontinuitit als Ent-
wicklung, Identitdt durch Vermittlung;

Beispiele zu 1.: Ursprungsmythen, Stiftungsgeschichten, zu 2.: Geschichten, die
Vorbilder prédsentieren oder eine ,Moral“ haben, zu 3.: Geschichten, die
Legitimationen in Frage stellen oder eingefahrene Vorstellungen (,,Klischees®)
widerlegen, zu 4.: Fortschrittsgeschichten.

In allen vier Fillen geht es um den Sinn von Zeit; im 1. Fall wird Zeit verewigt, im
2. verraumlicht, im 3. beurteilbar, im 4. verzeitlicht.

Dazu ausfiihrlich Riisen (1982 b) 561-592.
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dung und Zeitlichkeit) deshalb immer mitberiicksichtigt werden muB.
Daraus ergibt sich fiir die Untersuchung der Darstellungsformen eine
Reihe von Fragen und Aspekten, die den Autor in den Vordergrund
riicken:

1. Welche Normen stellt er auf und welche Kategorien verwendet
er?

2. Ungeachtet der betreffenden Selbstaussagen und Anspriiche des
Autors kann die Darstellung selbst vollig davon abweichen, was dem
Autor vielleicht gar nicht bewuf}t ist. Die Schreibweise nimmt oft,
unter politischen oder anderen Einfliissen, ein Eigengefille an, das zu
anderen Assagen als den normativen Bekundungen des Autors fiihrt.

3. Explizit genannte oder implizit verwendete Normen, Regeln und
Darstellungsformen beabsichtigen eine bestimmte Art von Geschichte,
die nur so und nicht anders geschrieben wird. Immer liegt eine
bestimmte Erfahrung von geschichtlicher Wirklichkeit (wie auch eine
bestimmte Erwartung) bei dem Autor zugrunde, die in die von ihm
dargestellte Geschichte eingeht. Die Analyse der historiographischen
Formen kann helfen, die jeweils vom Autor intendierte Geschichte
herauszufinden. Kurz gesagt: ,,Welche Art von historischer
Wirklichkeit wird durch jeweils welche Darstellung zur Sprache
gebracht?”

1.3.2. Funktionen

Die Wirksamkeit der Funktionen der Geschichtsschreibung hingt
mafgeblich von der Art der Form bzw. Darstellungsweise ab. Funktio-
nen der Geschichtsschreibung rekurrieren auf Funktionen ,historischer
Theorien*”, die das Skelett von historischem Erzihlen, Konstrukte der
Darstellungsform, bilden. Man kann die Funktionen der Geschichts-
schreibung in zwei Typen einteilen: 1. solche Funktionen, die etwas
iiber den Status der geschichtswissenschaftlichen Disziplin selbst
aussagen, iiber ihre Voraussetzungen und Methoden, sowie iiber die
Interessen der einzelnen Historiker bzw. Historiographen; 2. solche, die
auf ein bestimmtes Publikum gerichtet sind, z.B. einen groBeren,
allgemein interessierten Leserkreis oder die historische Fachwelt. Im
zweiten Fall dient Geschichtsschreibung - ungeachtet der Zielgruppe -
dazu, ein bestimmtes Bild oder Verstindnis von Geschichte zu
vermitteln oder eine bestimmte historische Entwicklung zu
verdeutlichen. Beide Typen sind eng miteinander verbunden, weil die
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Koselleck (1982) 11; vgl. auch White (1990) 11 ff., 40 ff.
Riisen (1986) 65 ff.
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Art und Weise der Vermittlung und Verdeutlichung von Geschichte oft
auch den historischen Forschungsstand und seine jeweiligen Vertreter
enthillt.

Geschichtsschreibung kann als Spiegelbild von politischen,
sozialen und kulturellen Verhéltnissen und deren Wandel fungieren; sie
kann intellektuelle Entwicklungen, politische und kulturelle
Intentionen und dariiber gefiihrte Auseinandersetzungen reflektieren.
Gleichzeitig stellt sie ein Instrument dar, diese jeweiligen
Gegebenheiten verstindlich zu machen.” Man hat die Rolle der Ge-
schichtsschreibung so weitgehend interpretiert, in ihr das entscheidende
Merkmal fiir den Charakter einer Gesellschaft zu sehen.” Obschon
diese Auffassung nicht fiir alle Gesellschaften zutreffen diirfte,” ist
indessen klar, daB3 jeder (schreibende) Historiker an einen besonderen
Standort, an seine Zeit und sein soziales Umfeld, gebunden ist; dies
wiederum spiegelt sich in seiner Art von Geschichtsschreibung wider.
Jede Geschichtsschreibung - wie jede Geschichtswissenschaft - steht
im ,,Spannungsfeld von Parteilichkeit und Objektivitit... gleichviel wo
und von wem sie betrieben wird*."

Als Spiegelbild einer Gesellschaft ist Geschichtsschreibung auch
ein Barometer fiir politisches Bewufitsein oder fiir eine bestimmte
politisch-ideologische Position, z.B. Patriotismus oder Nationalismus.”
Aber oft ist sie mehr: In vielen Lindern wurde und wird Geschichts-
schreibung allein zur Propagierung derartiger Ideologien eingesetzt und
mifBbraucht; sie ist dann ein bloBes Instrument fiir die Rechtfertigung
und Verbreitung einer spezifischen Politik, die sich fiir wissen-
schaftlich gesicherte Erkenntnisse nur insoweit interessiert, als diese
sich ihren totalitdren Vorstellungen von ,historischer Wahrheit* unter-
ordnen oder einfiigen lassen.” Nirgends wird Geschichtsschreibung
wohl so stark von Ideologie beeinflufit wie im Zusammenhang mit
politischen Konzepten und Vorgehensweisen zu deren Durchsetzung.
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Butterfield (1960) 8: ,,... the man who studies the history of history... must see, for
example, how historical study corresponds to the form of a country's constitution,
to the state of public opinion, to the availability of evidence, and to the activity of
universities, learned societies and periodicals.”

Carr (1963) 43.

Vgl. Le Goff (1992) 87 ff.: iiber kollektive (ethnische) Erinnerung bei
Gesellschaften ohne Schriftlichkeit; Vansina (1985); Tonkin (1992).

Koselleck/Mommsen/Riisen (Hrsg., 1977) 12 (Einfiihrung, von Koselleck).
Lewis (1975), bes. 64-65; dazu ausfiihrlich I1.2.
Grunebaum (1969) 261-262; Faber (1977) 270 ff.
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Ungeachtet der immer vorhandenen Wechselwirkung zwischen
Ideologie und Geschichtsschreibung und ungeachtet aller Parteilichkeit
des Historikers verliert Historiographie als Sprachrohr und Jasagerin
einer Ideologie oder Politik, die nicht-wissenschaftliche Ziele verfolgt,
ihren Wissenschaftscharakter. Dieser Gefahr ist potentiell, wenn auch
in unterschiedlichem Grad, jede ,nationale Geschichtsschreibung®
ausgesetzt.

Nationale (oder nationalistische) Geschichtsschreibung ist ein Pro-
dukt der historischen Entwicklungen in Europa im 19. Jahrhundert
bzw. in Nordamerika seit der Unabhéngigkeitserkldrung der Vereinig-
ten Staaten; inzwischen hat sie auf den grofiten Teil der Welt
ibergegriffen und sich dort behauptet. Sie basiert auf der Idee der
»Nation“ als maf3geblicher Einheit oder Bezugsgréfie von Identitét un-
terschiedlicher Priagung (politische, ethnische, sprachliche, kulturelle
Identitit) und ist verkniipft mit der Institution des Nationalstaats, der
entweder schon existierte oder geschaffen werden sollte.” Trotz zahl-
reicher Varianten des Nationalismus und der nationalen Entwicklung in
den einzelnen Lindern wurde Geschichtsschreibung iiberall in den
Dienst der Legitimation politischen Handelns und der Festigung des
Zusammenhalts der jeweiligen ,nationalen Gruppe gestellt. Ge-
schichtsschreibung wurde zum Ausdruck der Suche nach oder von
gefundener Identitédt - einer Identitit, die durch eine bestimmte Sicht
der eigenen Geschichte gestiftet oder kreiert wurde. Dabei fiel
Geschichtsschreibung hédufig mit einer romantischen Verkldrung und
Verherrlichung der Vergangenheit - eines fiktiven ,,Goldenen
Zeitalters®, das man zuriickholen wollte - zusammen. Historische
Vergangenheit und Traditionen wurden ,.erfunden”, Nationen als
politische Gemeinschaften ,,sich vorgestellt* (imaginiert).”

Nationalismus, Idealisierung und Glorifizierung der eigenen Ver-
gangenheit lassen sich heute besonders deutlich in den Historiographi-
en der sogenannten ,Dritten Welt“, die regional natiirlich sehr
unterschiedlich sind, beobachten - stirker als in den Lidndern, wo
nationale Geschichtsschreibung ihren Ursprung hat. Das erklirt sich
vor allem aus der historischen Lage, in der sich die neuen, unabhingig
gewordenen Staaten nach der Befreiung von den Kolonialméchten
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Ausfiihrlich dazu Hobsbawm (1991).

Anderson (1983) 14 ff.; Hobsbawm (1993) 12-13, stellt lapidar fest, dafl alle
Historiker an diesem ProzeB des Erfindens, der Demontage und der
Neustrukturierung von Bildern der Vergangenheit beteiligt sind. - Zum gesamten
Problem auch Lowenthal (1988) 263 ff.
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befinden. Eigenstindige Geschichtsschreibung und Nationalismus
gehen Hand in Hand bei dem Bemiihen um politische und kulturelle
Selbstbehauptung.” Die neue, nationale Geschichtsschreibung stellt
eine Form der Reaktion auf die koloniale Vergangenheit dar.

An wen wendet sich Geschichtsschreibung? Worin liegt ihre
Existenzberechtigung, was will sie, was sollte sie erreichen? Jede
Geschichtsschreibung zielt mit einer bestimmten Absicht auf ein
Publikum: den Kreis der Berufshistoriker, die breite Offentlichkeit
bzw. Leserschaft, im Idealfall auf beide. Ohne Publikum ist
Geschichtsschreibung umsonst; Vermittlung ist ihr zentrales Anliegen,
sie muBl und will gelesen werden. Historische Fachwelt und
Allgemeinheit haben unterschiedliche Interessen an Geschichte und
erwarten nicht dasselbe von Geschichtsschreibung. Der Fachwelt geht
es um Erwerb, Erweiterung und Mitteilung von historischer Erkenntnis.
Die Allgemeinheit sucht in der Geschichte und in Geschichtswerken
Antworten auf sie bewegende, existentielle Fragen: Menschlichen
Erfabrungen von Zeit soll Sinn verlichen werden. Geschichte kann
Therapie sein und sie kann der Selbstbehauptung, etwa im politischen
oder kulturellen Bereich, dienen.” Oft riihrt das allgemeine historische
Interesse auch nur von spontaner Neugierde her, von der Begeisterung
fiir (eine) gute, unterhaltsame Geschichte. In jedem Fall ist Geschichte
fir die Allgemeinheit etwas Lebendiges und Praktisches, keine
abstrakte, nlichterne Wissenschaft.

Insofern Geschichte alle betrifft und fiir jeden zugénglich ist, muf
auch Geschichtsschreibung fiir die gesamte Gesellschaft von Nutzen
sein. Dieser Anforderung kann sie nur gerecht werden, wenn der Be-
rufshistoriker als ,,Vermittler zwischen seiner Fachdisziplin und der
Offentlichkeit auftritt, wenn er unter didaktischen und pidagogischen
Gesichtspunkten Geschichte lehrt, etwa durch eine Art von Geschichts-
schreibung, die einerseits seinen wissenschaftlichen Kriterien und Vor-
stellungen entspricht und andererseits auch fiir ein nichtfachliches Pub-
likum verstindlich, interessant und niitzlich ist.”" Der Historiker muf
auf die Erwartungen, Interessen und geistigen Voraussetzungen des
allgemeinen Publikums eingehen, ohne diesem dabei zu einfach und
unkritisch nach dem Munde zu reden; er muf3 sich bemiihen, Ge-
schichte nicht zu trocken, abstrakt, theoretisch und fakteniiberladen zu

Gordon (1971 a); Grunebaum (1969).
Ferro (1991) 12-13.
Bouwsma (1990).
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schreiben, sondern eine Balance schaffen zwischen der von ihm erar-
beiteten ,.historischen Wirklichkeit und dem, was das Publikum horen
und lesen will bzw. aufnehmen kann: Geschichte oder Geschichten, die
ihm - dem Wissenschaftler - als nicht ,,wahr*, sondern als ,,Mythen*
(im Sinne von liebgewonnenen, iiberlieferten und iiberliefernswerten
Traditionen) vorkommen. Das Ergebnis ist: ,,Mythistory... a useful
instrument for piloting human groups in their encounters with one
another and with the natural environment.” Und: ,,To be a truth-seeking
mythographer is... a high and serious calling...

Will der Historiker sein groferes Publikum haben und behalten und
nicht nur Fachkollegen ansprechen, dann muf er bis zu einem gewissen
Grad das sagen und schreiben, was sein Publikum hoéren und lesen will
bzw. kann; will er dem Publikum als Lehrer von Nutzen sein, mulf} er
bis zu einem gewissen Grad auch Dinge sagen und schreiben, die nur
ungern und widerwillig akzeptiert werden.” So geschriebene Ge-
schichte (mythography) schlédgt die Briicke zwischen Berufsspeziali-
stentum und historisch interessierter bzw. tangierter Offentlichkeit; sie
wendet sich an beide. Thre Form ist dabei die des ,historischen
Erzdhlens“ (s.0.1.3.1.).

Geschichtswissenschaft und wissenschaftliche Historiographie
erleben seit einem halben Jahrhundert eine neue Bliite, hinsichtlich
ihrer Techniken und Methoden, ihrer Horizonte und Gebiete.
Gleichzeitig haben die Institutionalisierung und immer stirkere Pro-
fessionalisierung, Spezialisierung und Fragmentierung die historische
Arbeit ,biirokratisiert“ und in eine Isolation getrieben. Dies ist
erkennbar an der Intoleranz, hdufig sogar Geringschétzung, der
Berufshistoriker gegeniiber nichtprofessionellen Geschichtsschreibern -
seien es anspruchsvolle Literaten oder popularisierende
Amateurhistoriker -, an der Entfremdung des nichtfachlichen
Lesepublikums und an dem Unbehagen, fiir eine breite Offentlichkeit
Geschichts(lehr)biicher oder ,,text-books* zu verfassen.”

Solche Erscheinungen sind Teil einer Krise in der Welt der Fachhi-
storiker, deren Ursachen indessen noch tiefer liegen: Sie kommen von
den Grenzen und UngewiBheiten der jiingeren Geschichte und von der
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McNeill (1986) 22.

McNeill (1986) 22: ,Formal written histories... even the most abstract and
academic... ideas do trickle down to the level of the commonplace, if they fit both
what a people want to hear and what a people need to know well enough to be
useful.“ - Zum Problem ,,Mythos - Mythologie - Geschichtsschreibung*: Simon
(1996) 284 ff.

Hamerow (1989); Bouwsma (1990) 428-429.
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Desillusionierung angesichts der gelebten, erfahrenen Geschichte. Im
Gegensatz zu dieser Krise in der Geschichtswissenschaft ist Geschichte
heute in den verschiedenen Gesellschaften, in der Offentlichkeit, inten-
siver und bewuflter als je zuvor prisent; sie hat Erfolg, weil sie den dort
vorhandenen Bediirfnissen nach Identitdtssuche und Orientierung
Nahrung gibt. Angesichts dieses Miflverhidltnisses oder Paradoxons
zwischen Geschichtswissenschaft und gelebter Geschichte im Alltag
der Offentlichkeit haben Historiker in den letzten Jahren die enge
Verbindung von beiden unterstrichen: Wissenschaftlich betriebene
Geschichte und in der Offentlichkeit gelebte Geschichte miiBten wieder
zusammengefiihrt werden. Vor allem aber habe der Berufshistoriker
dafiir zu kdmpfen, daB Geschichte in beiden Bedeutungen eine andere,
neue werde.”

Der Historiker als Vermittler zwischen Fachgeschichte und Ge-
schichte fiir die Allgemeinheit, Praxis als Bestimmungsfaktor von Wis-
senschaft: Das fiihrt zu dem Problem der Vermittlung eines Ge-
schichtsbilds bzw. von Geschichtsbildern. Diese sind ,.individuell
verschiedene subjektive Gesamtvorstellung(en) vom Sinn, Wesen,
Verlauf und Ziel der Geschichte sowie der sie bestimmenden Krifte,
Ereignisse und Gestalten®.”* Sie entstehen stindig neu und werden
politisch wirksam. In ihnen ist die Gefahr der ideologischen
Manipulation von Geschichte und Geschichtsschreibung besonders
latent, wie die verschiedenen Geschichtsbilder in der Vergangenheit
und Gegenwart ausreichend belegen.”

Die moderne Geschichtswissenschaft hat die Forderung nach einem
verbindlichen Geschichtsbild kritisiert und sich dafiir eingesetzt, meh-
rere nebeneinander zu akzeptieren. Sie ist dabei auf unterschiedliche
Zustimmung und Unterstiitzung gestoBen, je nach den politischen Ver-
hiltnissen, unter denen sie existiert. Thren Bemiithungen um eine Tole-
rierung von unterschiedlichen Geschichtsbildern liegt die didaktische
Zielsetzung zugrunde, Problembewufitsein, Kritikfahigkeit und Multi-
perspektivitidt auszubilden.” Historische Bildung und historisches

5

Le Goff (1992) 261-263; Bouwsma (1990); Hamerow (1989); McNeill (1986);
Ranciere (1994) 150: ,Die Historie... muf} sich... mit ihrem eigenen Namen
aussohnen.*

Schneider/Wilharm (1985) 261.

Trotz aller Unterschiede bei ihrer Entstehung, Vermittlung und Verdnderung ist
der gewichtige Anteil von institutionellen Kréften (Staat, Kirchen, Parteien, u.d.)
uniibersehbar; er zeigt sich u.a. deutlich im Geschichtsunterricht in der Schule, in
den entsprechenden Lehrplédnen und Lehrbiichern.

Schneider/Wilharm (1985) 263.
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Lernen, begonnen in der Schule und in der Gesellschaft allgemein
weitergefiihrt, sollen Zuwachs an Erfahrung, Deutung und Orientierung
fordern, also ein Geschichtsbewuftsein iiber den Zusammenhang von
Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft (s.0. I.1.). Gefordert wird eine
Geschichtskultur, deren kognitive Kraft zu politischer Vernunft und
entsprechendem Verhalten bzw. Handeln fiihrt.” Geschichtswissen-
schaft hat somit die Aufgabe, menschliches Handeln nicht nur unter
Beriicksichtigung der historischen Bedingungen zu betrachten und zu
erkldren, sondern auch in die Praxis umzusetzen. Dazu dient ihr als
entscheidendes Instrument die Geschichtsschreibung.

Riisen (1989) 76 ff.

Universitats- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt
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II. RAHMENBEDINGUNGEN DER GESCHICHTSSCHREIBUNG IM LIBANON

Die Untersuchung von Geschichtsschreibung setzt eine moglichst
umfassende und genaue Kenntnis der Rahmenbedingungen voraus,
unter denen sie entsteht, sich entwickelt und entfaltet, bzw. verindert.
Das gilt fiir die libanesische Historiographie in demselben Mafle wie
grundsitzlich fiir alle Historiographien. Diese Rahmenbedingungen
sind auf mehreren Ebenen - lokal, regional, international - angesiedelt
und haben mehrere Dimensionen: eine historisch-strukturelle, eine
politisch-ideologische, eine wissenschaftlich-kulturelle.

Die damit zusammenhingenden differenzierten Probleme kdnnen
hier nur summarisch behandelt werden. Zu vielen Einzelfragen existie-
ren zahlreiche Arbeiten unterschiedlichster Qualitdt und Couleur; auf
der anderen Seite bestehen in vielen Punkten Kenntnisliicken bzw. De-
siderata im Forschungsstand, nicht zuletzt wegen fehlender oder (noch)
nicht bekannter und ausgewerteter Informationen und aufgrund von
vor allem politisch begriindeten Kontroversen iiber bestimmte Sach-
verhalte der libanesischen Geschichte. Insofern bilden die folgenden
Ausfithrungen den Versuch einer (moglichst ausgewogenen) Zusam-
menfassung der geleisteten, insbesondere historischen Forschung bei
gleichzeitiger Thematisierung und Problematisierung offener Fragen.
Der zeitliche Rahmen umspannt dabei mehr als fiinf Jahrhunderte,
konzentriert sich aber auf die letzten 150 Jahre, in denen sich ,,Conflict
and Consensus® im Libanon herauskristallisierten.

II.1. Grundziige der historischen Entwicklung

Am 1. September 1920 proklamierte die Mandatsmacht Frankreich den
Staat ,,GroB-Libanon* (Grand Liban) in seinen gegenwdrtigen Gren-
zen. 1926 erhielt er eine Verfassung und wurde in ,,Libanesische Re-
publik® (al-éumhﬂriya al-lubnaniya) umbenannt, blieb jedoch bis zur
Unabhingigkeit 1943 weiter unter franzosischem Mandat. Vor 1920
hatte sich das gesamte Territorium der modernen Libanesischen Repu-
blik rund 400 Jahre (1516-1918) unter der Oberherrschaft des Osma-
nischen Reiches befunden. Es bildete aber niemals eine administrative
FEinheit, sondern war Bestandteil verschiedener osmanischer Provinzen,
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die sich iiber ,,GroB-Syrien (Bilad as“—.§c“zm) erstreckten.’ Seit 1861 gab
es jedoch einen gesonderten autonomen Distrikt ,,Libanon-Gebirge*
(éabal Lubnan; Mont Liban), beschrinkt auf das zentrale Bergland
ungefihr zwischen Tripolis (Tarabulus) im Norden, Saida im Siiden
und Zahle im Osten, aber unter Ausschlufl der drei Hafenstddte Beirut,
Saida und Tripolis. Erst seit dieser Zeit erhielt der Begriff ,,Libanon*
eine definitive offizielle Bedeutung; davor hatte keine politische
Einheit unter der formalen Bezeichnung ,,Libanon“ oder ,,Libanon-
Gebirge* existiert.”

Aufgrund seiner Oberfldchengestalt (schwer zugéngliches Ge-
birgsland) und geographischen Lage, teilweise aber auch wegen der
Politik der seit dem 7. Jahrhundert (verschiedenen) sunnitisch-
muslimischen Oberherren, bot sich das Libanon-Gebirge fiir unter-
schiedlichste Minderheiten - religiése (christliche wie muslimische),
ethnische, politische - an, sich dort niederzulassen und im Rahmen
einer begrenzten Autonomie auch politisch zu behaupten. Ob man des-
halb das Gebiet ohne weiteres als ,,Refugium® im Sinne eines
Zufluchtsortes fiir Verfolgte charakterisieren kann, ist allerdings prob-
lematisch und in letzter Zeit in Frage gestellt worden.” Dessenungeach-
tet haben im Libanon, wenn auch unter veridnderten Bedingungen, bis
in dieses Jahrhundert Fliichtlinge Zuflucht gefunden: zunéchst die den
tiirkischen Massakern (1915) entronnenen Armenier, nach dem
Zweiten Weltkrieg auch Kurden und Alawiten aus Syrien, vor allem
aber Palistinenser.

Die groBte historische Bedeutung fiir die Entwicklung der libanesi-
schen Gebirgsregionen, zum Teil auch der angrenzenden Gebiete im
Westen, Siiden und Osten, erlangte die Siedlung der maronitischen
Christen im nordlichen und der (aus dem schiitischen Islam hervorge-
gangenen) Drusen im siidlichen Teil. Vielleicht abgesehen von dem
Zeitpunkt ihres Auftretens in der Region (der Maroniten seit Ende des
7., der Drusen im frithen 11. Jahrhundert) sind die meisten Fragen iiber
die Entwicklung und politische Wirksamkeit beider Gruppen in der
Literatur #uflerst umstritten. Das gilt, obschon in geringerem MaBe,
auch fiir das Verhiltnis der Maroniten und Drusen zu anderen,

Zum Begriff: Havemann (1983) 288, Anm. 2.

Havemann (1983) 292, Anm. 1. - Hinter diesen Begriffen stehen spezifische
historische und politisch-ideologische Konzeptionen, die in Teil III aus der Sicht
der libanesischen Historiker behandelt werden.

Salibi (1988 a) 130 ff.; fiir die Gemeinschaft der Drusen wird die Refugium-
Hypothese problematisiert von Scheffler (1997).
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iiberwiegend aufBlerhalb des Libanon-Gebirges angesiedelten Religi-
onsgemeinschaften, vor allem den Sunniten - der im Osmanischen
Reich (und davor) allein staatstragenden Gruppe -, den Schiiten, den
griechisch-orthodoxen und den griechisch-katholischen Christen." Das
vorherrschende Element der historischen Entwicklung, besonders im
18. und 19. Jahrhundert, war jedoch das Problem der Koexistenz von
Maroniten und Drusen bzw. der Kampf dieser beiden Gemeinschaften
um die politische und dkonomische Vormachtstellung. Die Interpreta-
tion dieser Vorgédnge und ihrer aktuellen Relevanz stellt bis heute ein
Politikum dar; sie ist nicht nur Gegenstand historiographischer,
sondern - eng damit verflochten - auch politischer Kontroversen.

Seit dem frithen 17. Jahrhundert hatten die grofen, wirtschaftlich
und politisch dominierenden drusischen und maronitischen Familien-
verbinde oder Clans damit begonnen, das Gebiet des Libanon-
Gebirges zum Zwecke der sozio-0konomischen Kontrolle und Nutz-
nieBung unter sich aufzuteilen. Dieser Proze, der sich im 18§. Jahr-
hundert voll entfaltete und - unter gravierend verdnderten Bedingungen
- bis in das friihe 19. Jahrhundert fortsetzte, spiegelte das sich hiufig
wechselnde Krifteverhéltnis der einzelnen Familienclans untereinander
sowie zu den Vertretern der osmanischen Zentralgewalt wider. Eines
der Clanoberhéupter représentierte als ,,regierender Fiirst” (al-amir al-
hakim) den vergleichsweise ,,autonomen® Status der Maroniten und
Drusen innerhalb des osmanischen Reichsverbandes.” Bis 1697 wurde
der amir von der Familie Ma®n gestellt, danach bis 1842 von der
Familie Sihab. Dieses fiir die Region spezifische Herrschaftssystem,
die imara, ein ausgekliigeltes Zusammenspiel zwischen den grofien
Familien und dem amir, bestimmte fiir ungefihr 250 Jahre die lokale,
zum Teil auch iberregionale Politik, Wirtschaft und Gesellschaft -
neben der osmanischen Provinzverwaltung und mehrmals gegen sie
gerichtet.

Die innere Struktur der imdra war durch eine strenge soziale Hie-
rarchie der groBen Familien und restlichen Bevolkerungsgruppen,
hauptséchlich Bauern, gekennzeichnet,” 6konomisch und administrativ
durch das mugata‘“a-System: eine filir das Libanon-Gebirge spezifische
Form der Organisation der l&ndlichen Produktion (cum grano salis eine

Uber die einzelnen Religionsgemeinschaften gibt es ein umfangreiches Schrifttum;
einen guten Uberblick bietet de Bar (1983); kurze historische Zusammenfas-
sungen: Akarh (1993) 9-13; Havemann (1983) 13-32.

Harik (1968) 37 ff.; Touma (1971-72) 89 ff.; Salibi (1965) 3 ff.
Havemann (1983) 33 ff.
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,,libanesische Variante des Feudalismus®). Die mit dem muqgdata‘a-
System verbundenen Aufgaben nahmen Mitglieder der grofen Famili-
en, die muqata‘®agis, wahr.” Grundsitzlich war die Struktur der imara
nicht entlang konfessioneller Grenzen orientiert; demzufolge spielten
auch religiose Unterschiede und daraus resultierende Konflikte bis in
das frithe 19. Jahrhundert so gut wie keine Rolle. Dennoch gingen
interkonfessionelle Kontakte nur selten tiber das notwendige MaB an
politisch-militérischer und Skonomischer Zusammenarbeit hinaus.’

Zu Beginn des 17. Jahrhunderts begann eine Periode drusischer
Hegemonie im Libanon-Gebirge. Fahr ad-Din II. (reg. 1593-1635),” aus
der Familie Ma‘n, konnte sich von den Bergen des Saf (siidostlich von
Beirut) aus eine beherrschende Position iiber alle zum heutigen
Libanon gehorenden Gebiete erkdmpfen; fiir kurze Zeit auch noch iiber
im Norden und Siiden angrenzende Territorien. Die Dauer seiner
Herrschaft und ihr wirtschaftlicher Erfolg (Grundlage des bliihenden
internationalen Handels war die Seidenherstellung) beruhten auf der im
Lande geschaffenen Sicherheit, auf dem Funktionieren des imara-
Systems und auf der ,,religiosen Toleranz®, vor allem dem Biindnis mit
den Maroniten, deren Wanderungen in das stidliche Libanon-Gebirge
und dortige Niederlassung unter den drusischen Bewohnern begiinstigt
wurden - ein seitdem unaufhaltsamer ProzeB mit weitreichenden
Folgen fiir beide Gemeinschaften. Als sich Fahr ad-Din immer stirker
gegen die osmanische Oberherrschaft richtete und schlieBlich wie ein
unabhingiger Monarch gebérdete (z.B. durch sein eigenmichtiges
Biindnis mit den Medici in Florenz), wurde er gestiirzt und in Istanbul
hingerichtet. Jedoch belieBen die Osmanen das Amt des obersten
Steuereinnehmers” bei Angehorigen seiner Familie; die internen
Strukturen im Libanon-Gebirge wurden nicht angetastet.

Vielmehr fiihrten von dort selbst ausgehende Faktoren wihrend des
18. und frithen 19. Jahrhunderts zu vollig neuen Verhiltnissen. Fort-
wihrende Rivalitidten und blutige Fehden zwischen drusischen Clans -
oft in wechselnden Biindnissen mit nicht-drusischen Verbinden -

Scholch (1986); Chevallier (1971) 80 ff.; Havemann (1983) 48 ff.

Harik (1968) 42, 47; Salibi (1965) XIV, XXV. - Seit wann Konflikte
konfessionelle Ziige annahmen, ist bei den libanesischen Historikern umstritten;
s.u. Teil III.

Abu-Husayn (1985) 67 ff. - Zur Idealisierung von Fahr ad-Din, ein Politikum in
der libanesischen Historiographie, s.u. II1.3., II1.4.

Die korrekte Ausfithrung dieser Aufgabe war allein fiir die Osmanen bei der
Duldung ,,lokaler Herrscher ausschlaggebend; Abu-Husayn (1985) passim.
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erschiitterten die Fundamente der imara und schwichten die drusische
Hegemonie (Yazbakiya gegen Gunbulatiya)." Parallel zu dem struktu-
rellen Niedergang der Drusen insgesamt verlief indessen die Zentrali-
sierung ihrer Gemeinschaft dank des Aufstiegs der Familie Gunbulat.”
Gerade deren geschickte Allianzpolitik und spéter dann Monopolisie-
rung der politischen Fiihrung garantierte den Zusammenhalt der
Gemeinschaft. Uberhaupt war nicht AbschlieBung von der AuBenwel,
sondern Offnung zu ihr und Ausspielen der dortigen Rivalen
gegeneinander kennzeichnend fiir die Uberlebensstrategie der Drusen
im Libanon-Gebirge.”

Der allgemeine Riickgang der drusischen Macht wurde noch
verstirkt durch die demographische und 6konomische Expansion der
Maroniten. Ungeféhr seit Ende des 16. Jahrhunderts verbreiteten sie
sich von ihren nordlichen Siedlungsgebieten in mehreren Schiiben
langsam siidwirts, insbesondere seit der Amtszeit von Fabr ad-Din."
Unter dem Eindruck des maronitischen Aufstiegs konvertierten sogar
Mitglieder der sunnitischen Familie Sihab (die seit 1697 den amir
hakim stellte); 1770 wurde Ydsuf Sihab der erste christliche Regent.
Seitdem war der Vormarsch der Maroniten unaufhaltsam.

Sie hatten die von ihnen bewohnten Gebiete den kulturellen und
Okonomischen Einfliissen Europas gedffnet. Schon wihrend der
Kreuzziige, um 1180, wurde ihre Glaubensgemeinschaft mit Rom
uniert;” seit 1584 bestand dort ein maronitisches Kolleg, dessen
Absolventen zahlreiche Schulen im Libanon-Gebirge griindeten. Dazu
kamen rege Aktivitdten von Missionaren der Franziskaner und Jesuiten
bei der Organisation der maronitischen Kirche.” Auf dieser Basis
wurden seit dem 16. Jahrhundert Beziehungen zu Frankreich gekniipft;
erster Hohepunkt war die Schutzerkldrung Konig Ludwig XIV. fiir die
Maroniten (1649).” Von nun an blickten sie - neben der religidsen

Schenk (1994) 15-16, 37-38.

Schenk (1994) 27 ff.

Scheffler (1989, 1997).

Havemann (1983) 16-17; die genauen Ursachen und Zeitpunkte der Wanderungen
sind noch nicht gentigend erforscht.

Aus der Sicht ihrer Apologeten: wieder uniert; vgl. Moosa (1986) 39 ff., 195 ff.,
217 ff.

Harik (1968) 75 ff., 160 ff.; Moosa (1986) 233 ff., 245 ff.

Text in: Hurewitz (Hrsg., 1975) 1 28; dies war eine Folge der sogenannten
,.Kapitulationsvertrage* (imtiyazat) zwischen Frankreich und dem Osmanischen
Reich (vgl. Encyclopaedia of Islam, 111 1179 ff.).
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Orientierung nach Rom - politisch und dkonomisch nach Frankreich.
Ahnlich verlief die Entwicklung spiter auch fiir andere katholische
(mit Rom unierte) Gemeinschaften.

Die Maroniten prosperierten durch ihre Handelsbeziehungen,
regional und zunehmend auch mit Europa. Allmdhlich wurde die
libanesische ,,Subsistenzwirtschaft“ zu einer kapitalintensiven,
internationalen Marktwirtschaft (mit wachsender Abhédngigkeit und
Durchdringung von Europa) transformiert.” Kennzeichnend dafiir war
der Aufstieg der Gebirgsorte Dair al-Qamar und Zahle sowie - im 19.
Jahrhundert - von Beirut.” Jedoch waren die Maroniten nicht als
einzige Gruppe fiir die damit zusammenhingenden Folgen
verantwortlich.

Eine weitere Ursache fiir die allgemeine Stidrkung der Maroniten
lag in der Politik des amir Basir Sihab II. (reg. 1788-1840).” Nachdem
er die Oberhdupter der Drusenfamilien brutal ausgeschaltet hatte, als
letzten 1825 auch seinen michtigen Rivalen Bagir Gunbulat, stiitzte er
sich politisch immer stérker auf den maronitischen Klerus und konnte
sich durch eine rigorose Zentralisierung der imdra zum uneinge-
schrinkten Regenten des gesamten Libanon-Gebirges machen; die
Hegemonie der Drusen war damit zu Ende. Doch brachte ihm sein
hartes Vorgehen, besonders seine repressive Steuerpolitik, wachsende
Unzufriedenheit und schlieBlich militanten Protest seiner Untertanen,
auch und gerade der maronitischen, ein. Paradigmatisch waren die
Bauernaufstande von 1821, erstes Glied einer Kette von ruralen
Bewegungen in den folgenden Jahrzehnten (die sogenannten
‘ammiyat).” Wihrend der dgyptischen Okkupation (1831-1840) machte
sich Basir infolge seines Biindnisses mit den Besatzern bei der eigenen
Bevolkerung, besonders den Drusen, zusehends unbeliebter. Der
militdrische Einsatz von Maroniten gegen rebellierende Drusen gab
dann den Ausschlag fiir eine zunehmende Konfessionalisierung der
gesamten Lage bzw. der Beziehungen zwischen den Gemeinschaften;
davor waren Konflikte politisch, wirtschaftlich und sozial motiviert.”
1840 hatte noch ein gemeinsamer (obschon von maronitischen Bauern

Smilianskaja (1975); Saba (1976); Owen (1981) 76 ff.
Havemann (1983) 65-74; Fawaz (1983); Ozveren (1990).

Neben dem ,,Mythos Fahr ad-Din“ ist Basir Sihdb die andere groBe Persénlichkeit
der imara, die von den libanesischen Historikern kontrovers beurteilt wird; s.u.
Teil II1.

Havemann (1983) 95-123.
Am ausfiihrlichsten (von nichtlibanesischer Seite): Polk (1963).
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dominierter) Aufstand der libanesischen Bevolkerung - eine neue
‘ammiya - zum Sturz von Balir und der Vertreibung der Agypter
gefiihrt (dank massiver militdrischer Intervention der europiischen
Grofmaéchte an der Seite der Osmanen, die so ihre Oberherrschaft
wiederherstellten);” doch in den nichsten zwanzig Jahren kam es zu
mehreren konfessionellen, biirgerkriegsartigen Konflikten zwischen
Maroniten und Drusen, den sogenannten harakat.”

Die auf europdischen Druck zustandegekommene Teilung des
Libanon-Gebirges (1843) in einen ndrdlichen und einen siidlichen Di-
strikt unter einem maronitischen bzw. drusischen Gouverneur brachte
kein Ende der Feindseligkeiten und keine Losung der sozio-politischen
Probleme, ebensowenig die Einrichtung von konfessionell gemischten
Réten auf paritétischer Grundlage (1845). Im Gegenteil: Die Institutio-
nalisierung des (bis heute giiltigen) administrativen Konfessionalismus
schuf neuen Ziindstoff und verhirtete bestehende Fronten. 1858 brach
im nérdlichen Kisrawan eine maronitische Bauernrevolte aus, 1860 im
zentralen und siidlichen Gebirge ein Biirgerkrieg mit regelrechten
Massakern der Drusen an den Maroniten.” Die Spirale der Gewalt griff
bis auf Damaskus iiber, wo in demselben Jahr Tausende von Christen
durch Muslime ums Leben kamen.”

Nach der kurzen Stationierung von franzdsischen Truppen in Bei-
rut (zur Rettung der iiberlebenden Christen)” einigten sich 1861 die
europdischen Méchte mit Istanbul auf eine politische Neuordnung: die
Errichtung eines autonomen osmanischen Distrikts (mutasarrifiya)
,,Libanon-Gebirge* (Gabal Lubnan); der ,,Kleine Libanon“, ohne die
Kiistenstidte Tripolis, Beirut und Saida.” Am Prinzip des administrati-

Havemann (1983) 133-181; zur Rolle der européischen Machte und der Osmanen
nach 1840 vgl. ausfiihrlich die Dissertation von Farah (1957), kiirzlich in
erweiterter Form ver6ffentlicht (2000).

Schenk (1994) 34 ff.; Scheffler (1991); aus heutiger Sicht eines israelischen
Drusen: Firro (1992) 79 ff., 103 ff.; zur ausfiihrlichen Diskussion der harakat bei
den libanesischen Historikern s.u. III.1.b., [I1.2., I11.3, II1.4.

Zwischen beiden Ereignissen bestand kein ursédchlicher Zusammenhang; iiber die
Bauernrevolte: Havemann (1983) 182-261, iiber den Biirgerkrieg am
umfassendsten: Fawaz (1994); eine neue Deutung des Zusammenhangs von
religioser Gewalt und moderner Politik (Konfessionalismus - Nationalismus) gibt
Makdisi (2000).

Fawaz (1994) 78-100; Schatkowski Schilcher (1985) 87-106; Huhn (1989) 174 ff.
Fawaz (1996); Schlicht (1981) 214-220.

Zum folgenden grundlegend: Akarli (1993), basiert vor allem auf osmanischen
Archiven, und Spagnolo (1977), basiert auf europ#ischen Archiven.
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ven Konfessionalismus wurde festgehalten; in dem Reglement Orga-
nique von 1861, mit den Anderungen von 1864, erhielt er lediglich eine
neue Gestalt: Der nur mit europdischer Zustimmung einsetzbare
osmanische Gouverneur (mutasarrif) mulite immer ein katholischer,
aber nicht-libanesischer, Christ sein. IThm stand ein Verwaltungsrat zur
Seite, in dem alle Gemeinschaften ,,angemessen* vertreten sein sollten:
insgesamt sieben Christen und fiinf Nicht-Christen, davon drei Drusen.
Das war neu - nicht linger paritdtische Reprisentation, sondern eine
nach numerischer Stiirke (Konfessionsproporz).”

Trotz mehrfach sich duBernder Unzufriedenheit - vor allem von
Seiten der Drusen, aber auch Teilen der Maroniten (Vertreter des
Klerus und Yusuf Karam)” - funktionierte das System insgesamt relativ
gut, nicht zuletzt dank einer Reihe von kompetenten Gouverneuren. Bis
zum Ersten Weltkrieg galt der Kleine Libanon als eine der bestver-
walteten Provinzen des Osmanischen Reiches. Noch stirker als zuvor
offnete sich das Land westlichen Kultureinfliissen; damit einher gingen
ein intellektueller Aufbruch sowie allgemein eine kulturelle Renais-
sance.” Gleichzeitig bildeten sich unterschiedliche politische Strémun-
gen, die gegeniiber dem trotz aller Reformen (fanzimat) immer noch
,,theokratischen* Vielvolkerstaat der Osmanen liberale und sidkulare
Vorstellungen vertraten.”

Die wirtschaftliche und soziale Entwicklung verlief eher ambiva-
lent. Ein starkes Bevolkerungswachstum flihrte zu Landknappheit; es
muflte immer mehr fiir den Export produziert werden, davon als
wichtigstes Handelsgut Rohseide. Mit dem Verfall ihrer Preise auf dem
Weltmarkt setzte eine lang andauernde Depression ein. Die Folge war
eine zunehmende Emigration (zwischen 1861 und 1914 ca. ein Drittel
der Bevolkerung), nicht nur von verarmten Bauern, sondern auch von
Fachkriften und Intellektuellen, nach Agypten, Europa und Amerika.”
Auf der anderen Seite gab es sehr beachtliche Okonomische
Fortschritte: Verbesserung der Infrastruktur (Bau einer Strafle und

Text des Réglements in: Hurewitz (Hrsg.,1975) 1 346-349; weitere Belege bei
Akarl1 (1993) 214, Anm. 63.

Schenk (1994) 39 ff.; Spagnolo (1977) 53 ff., u.6.; zu Yusuf Karam s.u. I1.2.

S.u. I1.3.

Zur osmanischen Reformpolitik grundlegend: Davison (1963); zu den neuen
politischen Strémungen s.u. I1.2.

Zur wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung: Labaki (1984); Owen (1981) 154
ff., 249 ff.; Saba (1976); zur Emigration: Hourani/Shehadi (Hrsg., 1992), Teil 1;
Younes (1976).
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Eisenbahnlinie zwischen Beirut und Damaskus) und damit ein enges
Zusammenwachsen des Libanon-Gebirges mit Beirut, das infolge
seines unaufhaltsamen Aufstiegs (seit den dreiBiger Jahren des 19.
Jahrhunderts) zum Zentrum des internationalen Handels in der Levante
geworden war.” Doch bei allen positiven Bilanzen: Stabilitdt und
Prosperitit der mutasarrifiya beruhten auf dem Prinzip des
konfessionellen Proporzes - eine der wichtigsten Ursachen fiir die bis
heute bestehenden Probleme des Landes.

Im Ersten Weltkrieg verlor das Libanon-Gebirge seinen autonomen
Status und wurde osmanischer Militdarverwaltung unterstelit: Jahre von
grofer wirtschaftlicher Not und politischer Unterdriickung
(Hinrichtung vieler Regimekritiker).” Nach der Besetzung durch
franzosische und britische Truppen 1918 - Folge des Zusammenbruchs
des Osmanischen Reiches - begann ein zihes diplomatisches Ringen
um die Zukunft. Von den verschiedenen (schon vor dem Krieg
diskutierten) Optionen - arabische Einheit, Gro-Syrien, unabhingiger
Libanon: entweder ,,Kleiner Libanon* (aber mit Beirut) oder ,,GrofBer
Libanon‘” - setzte sich die letzte durch, besonders auf Betreiben des
maronitischen Patriarchen und sodann auch von Frankreich akzeptiert.
Vom Volkerbund mit dem Mandat tiber Syrien und Libanon (ungefihr
in den heutigen Grenzen dieser Staaten) beauftragt, riefen die
Franzosen 1920 den ,,Grof3-Libanon‘ aus - unter ihrer Hoheit, aber mit
dem Versprechen der Unabhéngigkeit.”

Angesichts dieser Situation nahmen die Befiirworter des neuen
Staates, vor allem die Maroniten, die Hilfe der Mandatsmacht bei sei-
nem Aufbau bereitwillig an, aber nicht ohne auf der Beibehaltung der
herkémmlichen Rechte der einzelnen Religionsgemeinschaften zu be-
stehen. So wurde mit der Festlegung des Wahlmodus fiir den Repré-
sentativrat (das spétere Parlament) der Konfessionsproporz festge-
schrieben (1922). Ebenso erhielt die Verfassung von 1926 entspre-
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Fawaz (1983); Ozveren (1990); Haddad (1998).

Schatkowski Schilcher (1992); Tauber (1993 a) 39-56. - Diese Thematik spielte
eine wesentliche Rolle bei der internationalen Konferenz ,,The First World War as
Remembered in the Countries of the Eastern Mediterranean, 27.4.-1.5.2001,
Beirut: Orient-Institut der DMG.

Zamir (1985) 22-37; Tauber (1993 a) 189 ff.; Tauber (1993 b) 70 ff., 135 ff.; s.u.
11.2.

Sehr ausfiihrlich Zamir (1985) 38-96 und Rabbath (1973) 330-359; zur
allgemeinen Konzeption des Mandatssystems vgl. Wright (1930); der Text des
franzosischen Mandats iiber Libanon (und Syrien) in: Miller Davis (1953) 283-
290; aufschlufireiche Interpretation von Chevallier (1988).
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chende Artikel: beziiglich der Besetzung 6ffentlicher Amter und der
Zusammensetzung des Kabinetts (Art. 95), oder hinsichtlich der Glau-
bens- und Gewissensfreiheit und des Rechts auf Selbstverwaltung fiir
alle Gemeinschaften (eigene Personenstandsgesetzgebung und Repré-
sentation durch die eigenen, geistlichen Oberhdupter) (Art. 9), oder
betreffend das Recht auf eigene Erziehungssysteme (Art. 10).” Insge-
samt war bei den Vitern der Verfassung - vor allem dem Hauptarchi-
tekten Michel Chiha (Siha)” - ein Bemiihen vorhanden, die Interessen
aller Gemeinschaften zu beriicksichtigen (in diesem Kontext:
Anerkennung der Schiiten als eigene Gemeinschaft”). Gleichzeitig aber
sollte ihr Zusammenleben in einem Staat auf der Grundlage von
Pluralismus und liberalem Nationalismus gesichert werden.

Dieses Ideal, das zwei Gegensitze - ,,Uberkonfessionalismus* und
,,Multikonfessionalismus“ - vereinen wollte, war letztlich fiir die
Christen attraktiver als fiir die Muslime, die liberhaupt erst einmal
gewonnen werden mufiten. Nicht eher als zu Beginn der dreiBiger Jahre
kam es zu einer Anndherung, schlieBlich Zusammenarbeit zwischen
beiden Seiten. Davor zeigten sich die Muslime, vor allem die Sunniten,
und zum Teil auch die griechisch-orthodoxen Christen alles andere als
gliicklich iiber ihre unfreiwillige Loslésung von Syrien und Einbezie-
hung in den vergroferten, von Maroniten und Franzosen dominierten
Libanon. In ihm waren die Sunniten nun nicht mehr die alleinige
staatstragende Gruppe (wie im Osmanischen Reich), sondern eine
Minderheit - obwohl auch die Maroniten nicht ldnger die Mehrheit,
sondern nur noch die groBite Minderheit bildeten: Um so weniger
wurde ihre Vorherrschaft akzeptiert. Hinzu kam, dall die
angegliederten Gebiete (mit Ausnahme von Beirut) wirtschaftlich,
sozial und kulturell benachteiligt waren; sie lagen an der Peripherie.
Auch die Gleichstellung bzw. ,,angemessene” Vertretung aller
Gemeinschaften in der Verfassung konnte die Befiirchtungen der
Sunniten nicht zerstreuen; sie reagierten mit Widerstand bzw.
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Text der Verfassung von 1926 (mit spiteren Anderungen) in: Miller Davis (1953)
291-305; (El-) Gemayel (Hrsg., 1985) I 23-37; ausfiihrlich kommentiert von
Rabbath (1982), die Artikel 9, 10 und 95: ebd. 96 ff., 114 ff., 517 ff.; zur
Vorgeschichte der Verfassung: Rabbath (1973) 359 ff.; Zamir (1985) 199 ff..

Zamir (1997) 36-40; s.u. 11.2.

Rabbath (1982) 105-106. - Trotzdem blieb die Autonomie der schiitischen
Gemeinschaft noch lange stark eingeschrinkt; erst 1967 erhielten sie per Gesetz
einen ,,Obersten Schiitisch-Islamischen Rat*“ als Organ fiir die allumfassende
Vertretung ihrer Interessen: Niheres bei Ajami (1986) 113 ff.
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Passivitdt (Wahlboykotte, Kongresse fiir den Zusammenschlufl mit
Syrien, Zusammenarbeit mit den dortigen Nationalisten).”

Erst die zunehmende Konsolidierung der staatlichen Institutionen,
aber auch die veréinderte Einstellung bei den arabischen Nationalisten
in Syﬁen,‘2 fiihrte immer mehr Muslime, vor allem aus der Oberschicht,
zu der Uberzeugung einer notwendigen Bejahung des libanesischen
Staates und der Kooperation mit seinen christlichen Kréften. Grofien
Anteil daran hatte von deren Seite der maronitische Politiker BiSara al-
Hiiri, der durch eine christlich-muslimische Allianz moglichst schnell
die Unabhéngigkeit erreichen wollte. Dieses Ziel wurde bis in den
Zweiten Weltkrieg von Hiuris Rivalen Emile Eddé (Idda), auch er
Maronit, mit allen Mitteln verhindert - dank tatkraftiger Unterstiitzung
durch Frankreich und wegen Eddés kompromifBloser Auffassung, der
Libanon sei in erster Linie eine Heimat fiir die Christen.” Am Ende
siegte der pragmatische, realpolitische Kurs von Hiirl und seinen
Anhingern. Unter Vermittlung von einflufireichen Politikern und
Geschiftsleuten, wie Henri Pharaon (Fir°aun) und Michel Chiha,” kam
es zwischen Huir1 und dem populdrsten Wortfithrer der Sunniten, Riyad
as,-SulhfS zu einem ,,historischen Kompromif3“, dem ,,Nationalpakt*
(al-mitag)” von 1943 - das Jahr der formalen Unabhingigkeit des
Libanon (bereits 1941 von den ‘Freien Franzosen’ General de Gaulles
proklamiert).”
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Kiwan (1988); Solh (1988); Zamir (1985) 97 ff.
Zamir (1997) 183 ff., bes. 189-192.

Zur Biographie und politischen Haltung beider Ménner: Zamir (1997) 33-36, 70-
73; Goria (1985) 20-22. -Die komplizierten Vorgidnge konnen hier nicht im
Einzelnen dargestellt werden; betont sei nur, dafl hinter Hurf und Eddé grofe
politische Blocke standen, teilweise in sich uneinheitlich und in wechselnden
Allianzen. Es handelte sich nicht in erster Linie um einen Konflikt zwischen zwei
Rivalen, sondern zwei politischen Richtungen.

Uber (die Familie) Pharaon: Steppat (1971) 1-5; iiber Chiha: Zamir (1997) 36-40.
Uber Sulh: Zamir (1997) 110-112; Goria (1985) 22-24.

el-Khazen (1991); Charaf (1981) 232-251; Na®mani (1990); al-Gisr (1978)
beschreibt ausfiihrlich Vorgeschichte, Inhalt und Anwendung des Paktes bis 1975;
ein bedingungsloses Plddoyer liefert al-Hagg (1961) 12, 40, 196 usw.
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Die Ereignisse um die Unabhingigkeit sowie die damit zusammenhingende

franzdsische und britische Politik sind (aus unterschiedlichen Perspektiven) oft
beschrieben worden: in Memoiren, in Geschichtswerken auf der Grundlage von
Archivdokumenten, und anderswo; vgl. etwa die sehr personliche Darstellung von
Rodinson (1988) und die Archivstudie von Gaunson (1987).
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Bei dem Pakt handelte es sich um ein ungeschriebenes
»gentleman’s agreement” zwischen Huri und Sulh, dem ersten Staats-
bzw. Ministerprisidenten des unabhéngigen Libanon. Der aulen- wie
innenpolitische Kompromif} bestitigte sowohl den arabischen Charak-
ter des Libanon als auch seine Bindungen an den Westen, aber bei
volliger Unabhingigkeit und Souver#nitdt. An der Verfassung und am
Konfessionsproporz, als ,,temporédr” definiert (!), wurde festgehalten,
alle Amter in Staat und Verwaltung dementsprechend besetzt; formali-
siert wurde dabei die (teilweise schon bestehende) Praxis, die Amter
des Staatsprisidenten, des Ministerprésidenten und des Parlamentspré-
sidenten den drei groften Gemeinschaften - Maroniten, Sunniten,
Schiiten - zuzuordnen. Grundlage dafiir war die (bis heute letzte)
Volkszéhlung von 1932, mit dem Ergebnis einer hauchdiinnen christ-
lichen Mehrheit.” Aber die zunehmende Starrheit bei der Anwendung
des Proporzes (Besitzstandsdenken der Gemeinschaften hinsichtlich
bestimmter Amter) engte den Spielraum fiir politische Kompromisse
erheblich ein und fiihrte zu immer neuen Konflikten um die Verteilung
der Macht - im Widerspruch zu den Grundideen des Nationalpakts:
Koexistenz und Kooperation.”

In den fiinfziger Jahren kam es zur ersten groBen Zerreiiprobe. Die
betont prowestliche AuBenpolitik des zweiten Prisidenten seit der
Unabhingigkeit, Camille Chamoun (§am°1‘m), die er trotz des Suez-
Krieges und der Woge des Nasserismus, Pan-Arabismus und
arabischen Sozialismus verfolgte, sowie seine Versuche, die Macht der
traditionellen Fiihrer (Notabeln: zu®ama?®)” zuriickzudringen und die
eigene Wiederwahl durch eine Verfassungsidnderung zu ermdoglichen,
fiihrten 1958 zum Biirgerkrieg - keiner eindeutig muslimisch-
christlichen Konfrontation.” Unter dem Druck der Prisenz
amerikanischer Truppen, von Chamoun zu Hilfe gerufen, fand man
einen politischen Ausweg aus der Krise: Wahl des Armeechefs Fu®ad

3 . . .
* o Alle spiteren Angaben zur demographischen Entwicklung insgesamt und zur

Grofle der einzelnen Gemeinschaften sind nur Schidtzungen, teilweise sehr
unterschiedlich, je nachdem wer sie vornimmt; zum Problem der
Bevolkerungszahlen und Volkszéhlungen: Hanf (1990) 116 ff.

Zum problematischen Verhiltnis zwischen Pakt und Proporz: Hanf (1990) 101-
102.

Hottinger (1966); Hourani (1976 b); Johnson (1986), bes. 123 ff. - Uber die
dominierende Rolle der Notabeln, gegeniiber der relativ geringen Bedeutung von
politischen Parteien, zusammenfassend Hanf (1990) 103-116.

Goria (1985) 35 ff.; Johnson (1986) 127 ff.; neu und sehr detailliert: Gendzier
(1997).
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Sihab, der sich neutral verhalten hatte, zum neuen Prisidenten - und
damit ,,Riickkehr zum Nationalpakt” (d.h. weder Mitgliedschaft des
Libanon in einem westlichen Biindnissystem noch in einer arabischen
Staatenkonfoderation).

Sihab stellte die speziellen Bindungen des Libanon zu den arabi-
schen Staaten nicht in Frage, insistierte aber auf Unabhingigkeit und
territorialer Integritit. Doch vor allem ersetzte er den wirtschaftslibera-
len Kurs seines Vorgéngers durch den Versuch, mit Hilfe staatlicher
Planung und Initiative die Entwicklung benachteiligter Regionen zu
fordern und sozialpolitische Reformen auf den Weg zu bringen; kurz:
eine Art technokratischer ,,Revolution von oben* durch einen starken
Staat. Sihab begriff als erster Prisident, daBl die Machtverteilung des
Nationalpakts nur erhalten werden konnte, wenn sie durch eine Art von
Wirtschafts- und Sozialpakt erginzt wurde.”

Unter Sihabs Nachfolger verliefen die Ansitze dieser neuen Politik
jedoch bald im Sande: einmal wegen der vollig anders gearteten Per-
sonlichkeit von Président Charles Helou (Hulw), aber vor allem auf-
grund von verdnderten innenpolitischen Kréfteverhéltnissen und Inter-
essen sowie der wachsenden Bedeutung der Anwesenheit der
Paliistinenser im Libanon.” Seit 1970, unter Prisident Sulaiman Fran-
jieh (Frangiya), verschérften sich alle latenten Probleme mit nicht mehr
zu bremsender Geschwindigkeit: die Fragilitidt des Nationalpakts, die
sozialen Unterschiede und Konflikte quer durch die Religionsgemein-
schaften (zwischen wohlhabenden Stddtern und erheblich drmerer
Landbevdlkerung), der mangelnde Konsens iiber die Haltung des
Staates gegeniiber den Paldstina-Fliichtlingen im Lande und vor allem
den paléstinensischen Freischérlern. Der letzte Punkt wurde zum
Priifstein fiir das nationale Selbstverstédndnis des Libanon als arabischer
Staat. AuBerdem erhoben die Muslime immer energischer Anspruch
auf eine stirkere Machtbeteiligung an der Politik. Fiir viele war diese
Forderung gleichbedeutend mit der Abschaffung des konfessionellen
Proporzes; insbesondere der Fiihrer der Drusen, Kamal Gunbulét,
machte sich fiir die Aufhebung des politischen Konfessionalismus,
bzw. fiir die Sakularisierung im politischen Bereich, stark.” Die
widerstreitenden Interessen und Forderungen, die sich auch in
konfessionellen Spannungen artikulierten, fiihrten im April 1975 zum
Ausbruch des fiinfzehn Jahre dauernden Biirgerkriegs, in dessen

Goria (1985) 58 ff.; Johnson (1986) 137 ff.; Hudson (1985) 297 ff.
Hanf (1990) 210 ff.; Goria (1985) 88 ff.; Salibi (1976 a) 22-43.
Schenk (1994) 81 ff., 101 ff., 168 ff.; Hanf (1990) 179 ff.
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Verlauf um verschiedene Ziele und auf verschiedenen Konfliktebenen
gekampft wurde.”

Der Libanonkrieg liefert ein klassisches Beispiel fiir die kaum
auflosbare Durchdringung interner und externer Konflikte; Elemente
von Biirgerkrieg und Stellvertreterkrieg waren in wechselndem Mafe
vermischt. Auf libanesischem Territorium stieen die gegensétzlichen
Interessen verschiedener Konfliktparteien gewaltsam aufeinander.
Konfliktparteien bildeten auf lokaler Ebene einerseits die politisch,
ideologisch und/oder konfessionell gespaltenen Libanesen, andererseits
die (ebenfalls nicht homogenen) Palistinenser, auf regionaler Ebene
vor allem Israel und Syrien, spéter auch Iran, auf internationaler Ebene
vor allem die USA.

Die Ereignisgeschichte dieses ,,Krieges mit vielen Gesichtern®
kann und muB hier nicht noch einmal dargestellt werden.” Nur einige
wichtige Daten und Fakten seien erwéhnt, um so auch jiingere
Entwicklungen, d.h. der Nachkriegszeit, verstindlich zu machen. Zu
Kriegsbeginn standen sich zwei groBe Blocke gegeniiber: die
Libanesische Nationalbewegung (LLN), eine mehrheitlich muslimische
und drusische Allianz aus progressiven ,,linken* und traditionellen
Kriften im Biindnis mit PLO-Verbinden, und die Libanesische Front
(LF), eine christlich-maronitische Allianz, als deren stdrkste Gruppe
sich seit 1978 die aus der Kata’ib-Partei hervorgegangenen Forces
Libanaises (FL) etablierten.” Die LN wollte vor allem eine
Verédnderung des politischen Systems, d.h. Beendigung der christlich-
maronitischen Vorherrschaft und Abschaffung, mindestens aber
Modifizierung des politischen Konfessionalismus, die LF eine
Beseitigung, auf jeden Fall aber Kontrolle der paléstinensischen
Aktivititen und des PLO-,,Staates im Staate*“. Wihrend ein Teil des
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Hanf (1988) zihit bis 1987 bereits vierzehn verschiedene Konflikte bzw. Phasen,
die wie Katalysatoren das Kriegsszenario perpetuierten; iiber Ursachen und
Griinde des Kriegs gibt es stark voneinander abweichende Analysen: Hanf (1990)
685-703 (mit eigener Interpretation); eine hervorragende neue Studie ist von el-
Khazen (2000).

Es gibt dariiber eine kaum noch iiberschaubare Literatur unterschiedlichster
Qualitédt und Couleur, von Historikern, Politologen, Journalisten, Politikern und
anderen. - Von deutscher Seite am ausfiihrlichsten ist Hanf (1990), bes. 235-413,
inzwischen auch in englischer und arabischer Ubersetzung; aus libanesischer
Perspektive el-Khazen (2000) 283-352.

Zur historischen Entwicklung der Kata’ib: Entelis (1974); ein guter Uberblick
iiber alle politischen Parteien und Milizen sowie ihre Biindnisse in Tachau (Hrsg.,
1994) 297-368 (Lebanon, As°ad Abu Khalil).
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christlichen Lagers zu begrenzten Systemreformen zugunsten der
Muslime bereit war, setzte der radikalere Fliigel fiir den Fall eines
Verlustes der maronitischen Dominanz auf die Option einer Teilung
des Libanon. Das erste Kriegsjahr erlebte eine massive Welle von
Vertreibungen, der spiter noch weitere folgten, und den Beginn einer
Kantonisierung des Landes.

1976 kam es zur offenen Intervention syrischer Truppen zugunsten
der Maroniten, um einen sich abzeichnenden Sieg der LN zu verhin-
dern. Doch spitestens seit 1978 forderten die FL, die praktisch die
Kontrolle {iber Ostbeirut und die ,,christliche Enklave® (den zentralen
Teil des Libanon-Gebirges und den vorgelagerten Kiistenstreifen)
iibernommen hatten, einen Abzug der Syrer und waren vielmehr zu
einem Biindnis mit Israel bereit, das 1978 und dann in gréBerem Um-
fang 1982 eine Libanon-Invasion durchfiihrte, um einen israelfreund-
lichen Prisidenten an die Macht zu bringen und sich Einflu}, zumin-
dest tiber den Siiden, zu sichern. Politisch erwies sich die Invasion als
ein Mifierfolg: Ein 1983 geschlossenes israelisch-libanesisches Ab-
kommen wurde 1984 unter syrischem Druck von der libanesischen
Regierung annulliert; Syrien konnte seine zentrale Stellung im Libanon
zuriickgewinnen. Im Siiden hatte die israelische Besatzungspolitik zur
Entstehung einer schiitischen Widerstandsbewegung gefiihrt: zunéchst
getragen von der Amal-Miliz und dann vor allem von Hizb Allah, bis
heute der aktive Gegner Israels.” Der schiitische Widerstand ent-
wickelte sich zu einem viel ernsteren Problem fiir Israel als mégliche
Aktionen der Paléstinenser, die nach ihrer Vertreibung 1982 allm#hlich
in den Libanon zuriickgekehrt waren, aber schon 1983 im Nordlibanon
syrischen Truppen unterlagen und seit 1984 durch mehrere Lagerkriege
gegen Amal und durch interne Kédmpfe stark geschwicht wurden.

Seit Beginn des israelischen Abzugs bzw. Riickzugs auf den Siiden
verschoben sich auch die innerlibanesischen Fronten wieder in einer
Reihe blutiger Kleinkriege. 1983 besiegte die drusische Progressive
Sozialistische Partei (PSP)” im sogenannten Siif-Krieg dort eingezoge-
ne FL-Verbinde, 1984 vertrieben Amal und die PSP die libanesische
Armee aus West-Beirut und errichteten dort ein chaotisches Milizregi-
me. Nach anhaltenden Auseinandersetzungen zwischen Amal und PSP
bzw. Amal und Hizb Allah in Beirut und siidlichen Vororten mar-
schierten syrische Truppen 1987 und 1988 dort ein, um ein Minimum

Zur Geschichte und Ideologie dieser Bewegungen: Deeb (1986); Norton (1987);
Rieck (1989); Rosiny (1996); Jaber (1997).

Zur PSP und ihrem Griinder Kamal Gunbulat: Schenk (1994); vgl. Richani (1998).
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an Ruhe und Ordnung herzustellen und Amal vor einer Niederlage zu
bewahren. Auch auf christlicher Seite gab es interne Kédmpfe: 1985 und
1986 an der Spitze der FL, im Norden zwischen verschiedenen
prinzipiell prosyrischen christlichen Milizen.

Die grofien Fronten zwischen ,,Ost“ und ,,West“ (Ostbeirut und
christliche Enklave bzw. Westbeirut, muslimische und konfessionell
gemischte Gebiete) verschoben sich nach 1985 nicht mehr, der
Biirgerkieg fand im wesentlichen innerhalb der urspriinglichen Lager
statt. Syrien hatte versucht, 1985 durch ein Abkommen zwischen
Amal, PSP und FL eine Systemreform durchzusetzen und eine ,,Pax
syriana® zu etablieren,” was am Widerstand des libanesischen
Prisidenten und der FL-Mehrheit scheiterte. Die Antwort der
prosyrischen Krifte war ein Boykott des Présidenten und das Warten
auf politische Verdnderungen durch die fiir 1988 anstehenden
Prasidentenneuwahlen.

Unmittelbar vor Ende seiner Amtszeit beauftragte Staatsprisident
Amin al-Gumayyil den Armeechef Michel ®Aun mit der Bildung einer
Ubergangsregierung, nachdem man sich nicht auf einen Nachfolger
hatte einigen konnen. Da die noch bestehende Regierung (unter
Ministerprdsident Salim al-Huss) dies nicht akzeptierte und
beanspruchte, weiterhin im Amt zu sein, bedeutete dies de facto zwei
Regierungen, deren Autoritidt sich jeweils auf nur einen Teil des
Landes erstreckte: Ostbeirut und die christliche Enklave bzw. West-
Beirut und die mehrheitlich muslimischen und konfessionell
gemischten Gebiete, im wesentlichen unter syrischer Kontrolle. Mit der
Entstehung von zwei konkurrierenden Exekutiven und dem Fehlen
eines Staatsoberhaupts waren zwei zentrale Institutionen, die bis dahin
trotz des Kriegs symbolisch die staatliche Einheit représentiert hatten,
verlorengegangen; ein Zerfall des Libanon in zwei Staaten schien nicht
ausgeschlossen. Libanons erste Republik ging fiir die nichsten zwei
Jahre ,,auf Urlaub“.”

Wihrend die Regierung Huss zunichst um Kompromisse bemiiht
war, gab sich “Aun von Anfang an konfrontativ. Durch militédrische
Aktionen versuchte er seinen Anspruch auf Fithrung zu begriinden, was
ihm weite Popularitit und Zustimmung tiberwiegend bei den Christen
des von ihm kontrollierten Gebiets einbrachte, aber gleichzeitig das
Land in die schlimmste Phase des Kriegs fiihrte: zunédchst duBerst

Hanf (1990) 393-400; bereits 1976 hatte Syrien erfolglos versucht, den

libanesischen Konfliktparteien einen Vertrag zu oktroyieren; s.u. Anm. 67.
So der Heraus geber der libanesischen Tageszeitung an-Nahar, Gassan Tuwaini.
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gewaltsame Aktionen gegen die FL, um die Macht der christlichen
Milizen so weit wie moglich zu beschridnken und staatliche Autoritit
durchzusetzen, dann der ,,Befreiungskrieg” gegen die syrischen
Besatzer im Land. Monatelange massive Bombardierungen von beiden
Seiten forderten vor allem unter der Beiruter Zivilbevolkerung in
beiden Hilften der Stadt zahlreiche Opfer.

Angesichts dieser Situation schaltete sich die Arabische Liga ein
und setzte schlieBlich nach langwierigen Verhandlungen und
anfinglichem Widerstand Syriens durch, iiber ein Friedensdokument zu
beraten und dazu die noch lebenden Mitglieder des libanesischen
Parlaments in der saudi-arabischen Stadt Ta’if zu versammeln. Dort
kam es dann im Oktober 1989 zu dem Abkommen, dem ,,Dokument
der nationalen Verstindigung® (watigat al-wifaq al-watani),” welches
die Grundziige fiir innere Reformen und fiir die kiinftigen libanesisch-
syrischen Beziehungen regelte. Vor allem wegen dieser ,,besonderen*
Beziehungen zu Syrienﬁ lehnte General ‘Aun das Abkommen ab; alle
anderen politischen und geistlichen Fithrer stimmten mehr oder
weniger lberzeugt zu. International wurden die Vereinbarungen
begriit. Vier Wochen spiter hatte der Libanon auch wieder einen
Staatspriasidenten, ein Mann Syriens: Ilyas Hrawi (Harawi); sein
Vorgiénger hatte die eigene Wahl nur um wenige Tage iiberlebt.

Von der neuen Staatsspitze als Rebell betrachtet und auch
international zunehmend isoliert, trat *Aun die Flucht nach vorn an und
entfachte einen viermonatigen Krieg gegen die FL, die ihm die
Gefolgschaft aufgekiindigt und den neuen Présidenten anerkannten
hatten, ohne sie jedoch besiegen zu konnen. Schliellich verlor ‘Aun
alle Verbiindeten und auch die meisten seiner Sympathisanten. In einer
Militdraktion im Oktober 1990 von syrischen und libanesischen
Truppen geschlagen, floh er in die franzdsische Botschaft, von wo aus
er nach einem Jahr das Land verlassen durfte. Er war zu einem
,.diplomatischen Argernis* geworden.” Der Libanon hatte wieder eine
einheitliche Regierung, auf der Grundlage des Abkommens von Ta’if
begann die zweite Republik, und der Krieg galt formal fiir beendet.

Franzosische Ubersetzung in: Les Cahiers de I’Orient 16-17 (1989-1990) 115-
128; dazu ein ausfiihrlicher Kommentar von J. Maila, ebd., 135-217 (englisch:
Maila 1992); englische Ubersetzung in Hiro (1993) 231-240.

Festgeschrieben in einem ,,Bruderschaftsvertrag® 1991; englischer Text in Hiro
(1993) 241-245; vgl. dazu Nasrallah (1993).

Norton (1991) 467.
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Das Ziel der Vereinbarung von Ta’if war, einen Prozef3 innerer
Reformen und der Befriedung des Landes in Gang zu setzen.” Der
innenpolitische Teil stellte in mehrfacher Hinsicht etwas Neues dar.
Zwar wurde am Nationalpakt von 1943, also am Bekenntnis zur
,, Konkordanzdemokratie* bzw. zum Prinzip des Konfessionalismus,
weiter auf unbestimmte Zeit festgehalten, aber die bisherige Formel der
Machtverteilung geéndert. Die Parlamentssitze sollten statt bisher im
Verhiltnis 6:5 nun paritédtisch an Christen und Muslime vergeben
werden - ein Vorschlag, der schon 1976, nach einem Jahr Krieg,
aufgetaucht war, seinerzeit aber sich nicht verwirklichen lie,”
ebensowenig in dem dreiseitigen Milizenabkommen 1985 und in
folgenden Gesprichen zwischen libanesischen und syrischen
Regierungsvertretern. Die Rolle des sunnitischen Ministerprésidenten
und die Funktionen des Ministerrats (Kabinetts) wurden erheblich
gestédrkt, ebenso erhielt der schiitische Parlamentsprisident mehr
Kompetenzen. Der maronitische Staatsprédsident, bisher Chef der
Exekutive, muflte sich mit einer weitgehend repridsentativen Rolle
begniigen. Insgesamt stellten die Beschliisse eine wesentliche
Verbesserung der politischen Stellung der Muslime, vor allem der
Sunniten, dar, was nicht nur zu Lasten des christlichen Préisidenten
ging, sondern in den kommenden Jahren auch sehr deutliche
Auswirkungen auf die Position der Christen iiberhaupt hatte.
Umgesetzt werden konnten diese Bestimmungen des Abkommens erst
nach notwendigen Anderungen der Verfassung.”

Hinsichtlich der Befriedung sah das Abkommen die Auflésung
aller Milizen und die Errichtung einer durch den Staat kontrollierten
offentlichen Sicherheit und Ordnung vor. Der Beschluf konnte nur mit
groferen Verzogerungen ausgefithrt und bis heute nicht vollig
abgeschlossen werden, vor allem wegen der Uberzeugung von Hizb
Allah, (mindestens) bis zur Befreiung des gesamten Landes von
fremden Truppen bewaffnet bleiben zu miissen; schon deshalb sei sie
auch keine Miliz, sondern eine volkerrechtlich legale und legitime
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Hanf (1990) 725-734; Norton (1991); Perthes (1994) 18-24; Collings (Hrsg.,
1994) 31 ff. (Maila), 45 ff. (Norton/Schwedler).

Zu diesem Begriff aus der Politikwissenschaft vgl. Hanf (1990) 51, Anm. 50; fiir
den libanesischen Kontext: Messarra (1986); Hudson (1988).

Hanf (1990) 275; franzésische Ubersetzung dieses ,,Neuen Nationalpaktes“ in:
Maghreb-Machrek 72 (1976) 81-83; englische Fassung (gekiirzt) in: Salibi (1976
a) 163-164.

Kommentierte englische Ubersetzung der getinderten Verfassung (und des Ta°if-
Abkommens) in: The Beirut Review 1 (Frithjahr 1991) 119-172.
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Widerstandsorganisation.” Die staatliche Souverinitit sollte iiber das
gesamte libanesische Territorium wiederhergestellt werden, das hief3
im Klartext Befreiung von der israelischen Okkupation des Siidens.
Am SchluB} ist von den ,,besonderen Beziehungen* zwischen Libanon
und Syrien die Rede - der brisanteste Teil des Abkommens, weil er die
Prisenz syrischer Truppen im Libanon ,,bis auf weiteres* legalisierte
und dariiber hinaus den politischen Interessen Syriens weiten
Spielraum zugestand. Entsprechende Befiirchtungen von Kritikern des
Abkommens - vor allem, aber nicht nur, Christen - wurden noch
verstarkt bzw. bestitigt durch den ,,Bruderschaftsvertrag® zwischen
beiden Lindern 1991 und weiteren Vereinbarungen.”

Doch nicht nur der letzte Punkt gab Anlal zu vielfacher und
anhaltender Kritik an dem Abkommen. Hinzu kam die Befiirchtung,
die gednderte Verfassung konnte konfessionelle Strukturen im sozialen
und kulturellen System, besonders im Erziehungswesen und
Personenstandsrecht, verstirken und festschreiben, indem sie den
einzelnen Gemeinschaften fiir die Zeit nach der avisierten Abschaffung
des politischen Konfessionalismus spezielle Privilegien einrdumt;
schon jetzt hat sich diese Prognose weitgehend bestitigt.” SchlieBlich
duflerte sich eine deutliche Unzufriedenheit oder ein Gefiihl der
Entfremdung vieler Christen gegeniiber diesem ,,Staat von Ta®if“
wegen der Beschneidung ihrer Macht und der Festschreibung der
arabischen Identitdt des Libanon, der damit seinen ,,westlichen
Charakter* und seine ,,historischen* Beziehungen zu Europa verloren
habe.

Die Ergebnisse der Parlamentswahlen von 1992 (die letzten lagen
zwanzig Jahre zuriick) waren, trotz teilweisen Boykotts und insgesamt
geringer Wahlbeteiligung, ein deutliches Votum fiir politische Verin-
derungen im Sinne der Vorstellungen des Ta’if-Abkommens. Die
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Dazu vor allem Jaber (1997); vgl. auch Rosiny (1996) 235-240; Perthes (1994)
124-129; Nasrallah (1992).

Perthes (1994) 30-34.

Das private, konfessionelle Schulwesen blitht wie nie zuvor; die (staatliche)
Libanesische Universitit ist wie zu Zeiten des Krieges weiterhin geteilt: rdumlich,
nach der Konfession ihres Lehrkorpers und ihrer Studenten; neue, konfessionell
orientierte Schulen und Universititen sind entstanden (s.u. II.3.c.). Eine
Gesetzesvorlage der Regierung zur Einfithrung der Zivilehe 1998 (abgedruckt in
as-Safir, 6.2.1998) scheiterte am Widerstand der Konfessionsgemeinschaften, die
auf ihre verfassungsmifig garantierten Autonomien in der
Personenstandsgesetzgebung pochten und sofort eigene Vorschlige einbrachten
(s.u. I1.2., Anm. 177, 178).
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wichtigste bestand in beachtlichen Wahlerfolgen muslimischer Kandi-
daten verschiedenster religioser und politischer Schattierungen,
darunter zum ersten Mal auch Vertreter islamistischer Gruppen, sowohl
schiitische (Hizb Allah) als auch sunnitische. Daneben festigten
mehrere ehemalige Milizfiihrer ihre im Krieg erworbene Stellung durch
den Einstieg in die Politik, Notabeln der alten Elite wurden durch
Aufsteiger aus der Mittelschicht und durch (neu)reiche Geschiftsleute
ersetzt, und Personen, die als politisch integrativ und personlich integer
galten, versuchten eine Art ziviler Opposition gegen die politischen
und sozialen Probleme der Vergangenheit zu praktizieren. Insgesamt
wurde die immer wieder erhobene Forderung nach stirkerer politischer
Représentanz der Muslime, auch und gerade solcher aus sozial
schwicheren Schichten, zumindest teilweise eingelost.” Diese
Entwicklungen und Tendenzen setzten sich dann bei den nichsten
Wahlen 1996 im wesentlichen fort.

. Damit einher und uniibersehbar verlief der allgemeine Riickgang
des ehemaligen maronitisch-christlichen Einflusses, zum Teil bedingt
durch Wahlboykotte bzw. Wahlverluste der Christen, vor allem aber
aufgrund der durch das Ta°if-Abkommen neuen Regelungen iiber die
Umverteilung der politischen Macht. Die Besetzung des Parlaments -
mehrheitlich mit prosyrischen Abgeordneten, die ihrerseits von
prosyrisch gesinnten Mitgliedern der Regierung kontrolliert wurden -
spiegelte deutlich die neuen Krifteverhiltnisse wider.” Die Christen,
die sich nach ihrer militdrischen Niederlage 1990 (infolge ihrer
internen Konflikte, des Zerfalls ihrer Milizen und der Ubermacht
Syriens) nun auch politisch endgiiltig als Verlierer empfanden, hatten
Ende 1995 auf einer Synode in Rom vergeblich versucht, durch
entsprechende Erkldrungen ihre angeschlagene Stellung und ihr
friitheres Ansehen wieder aufzuwerten.” Diistere Prognosen lassen
keinen Zweifel daran, daB fiir Libanons Christen die ,,Ara Tarif“
Niederlage und Abstieg bedeutet.” Inzwischen sind sogar Stimmen laut
geworden, die (mittel- oder langfristig) ein Absinken der
(maronitischen) Christen von dem Status einer gleichberechtigten
Religionsgemeinschaft auf den einer Minoritét voraussagen.
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Wahlberichte und -analysen in: The Lebanon Report 3 (Oktober 1992); Bahout
(1993); vgl. Perthes (1992); Perthes (1994) 59 ff.; el-Khazen (1998).

Scheffler (1996); Perthes (1996).
Picard (1996) 16-20.
Phares (1995) 195 ff., 211 ff.
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Insbesondere zwei Maénner wurden zum Symbol der
Verdnderungen in der Nachkriegszeit. Der frithere Chef von Amal,
Nabih Berri (Birri), iibernahm nach den Wahlen 1992 das Amt des
Parlamentspriasidenten (formal das zweithochste Staatsamt) und
unterstrich damit klar die neue, staatspolitische Fiihrungsrolle der
Milizen. In dieser Funktion hatte er weitreichende Moglichkeiten, die
Arbeit der Regierung zu unterstiitzen oder zu behindern. Vor allem
verfiigte er als einer der zuverldssigsten Verbilindeten Syriens iiber die
notwendige Riickendeckung fiir sein politisches Verhalten.”

Geradezu kometenhaft erschien der politische Aufstieg von Rafiq
al-Hariri,” einem sunnitischen Muslim aus Saida und wie die meisten
Sunniten kein aktives Mitglied irgendeiner Kriegspartei. Seit den sech-
ziger Jahren in Saudi-Arabien und mit glinzenden Beziehungen zum
dortigen Konigshaus, wurde Hariri zum erfolgreichsten libanesischen
Geschiftsmann. Seine Wahl zum Ministerprasidenten 1992 wurde
deshalb von vielen als der Hohepunkt einer Traumkarriere betrachtet.
Wihrend seiner mehrmals verldngerten, insgesamt sechsjidhrigen
Amtszeit (bis zum Riicktritt im November 1998) verfolgte Harirl zwei
grofle Ziele: den wirtschaftlichen und sozialen Wiederaufbau des
Landes und die Zuriickgewinnung der volligen staatlichen Souverinitét
bzw. der inneren und dufleren Sicherheit.

Im Hinblick auf das erste Ziel gelangen Harirli mit Hilfe seines
technokratischen Beamtenapparats beachtliche Erfolge: Verwaltungsre-
formen, Wiederaufbau und Modernisierung der physischen Infra-
struktur, Wiederherstellung internationaler Kreditfahigkeit und Schaf-
fung einer lebensfihigen Wirtschaft, Programm zur Riickfiihrung der
Kriegsfliichtlinge und Vertriebenen an ihre urspriinglichen Wohnorte.
Trotz dieser grundsitzlich positiven Bilanzen wuchs die Kritik an dem
Ministerpréasidenten, vor allem wegen seines personlichen, manager-
haften Fiihrungsstils und der Ballung von wirtschaftlicher und politi-
scher Macht in seinen Hénden. So betrieb Hariri, dank seiner immen-
sen finanziellen Ressourcen und hervorragenden Kontakte zu
potentiellen Geldgebern, ein gigantisches Wiederaufbauprogramm des
zerstdrten Zentrums von Beirut, was - bei aller Wiirdigung des
Vorhabens an sich - aus stadtplanerischer Sicht ebenso wie aus

" Zur Person und politischen Karriere von Berri wihrend des Kriegs vgl. Norton

(1987).

Perthes (1994) 80 ff.; eine sehr gute Informationsquelle sind die laufenden
Jahresberichte in: Middle East Contemporary Survey (Tel Aviv/Boulder), The
Middle East and North Africa (London), Nahost Jahrbuch (Hamburg).

7
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volkswirtschaftlichen und sozialpsychologischen Bedenken auf
teilweise heftige Ablehnung stieB.” Im Zusammenhang damit wurde
der Regierung auch vorgeworfen, sie kiimmere sich nur um
Prestigeprojekte und miBachte die lebensnotwendigen Bediirfnisse im
alltidglichen Leben der Bevolkerung. Offentliche und soziale
Dienstleistungen wurden weiterhin - wie zu Kriegszeiten, in denen die
staatliche Verwaltung grofBtenteils nicht funktionierte - von
verschiedenen Milizen bzw. deren Parteien (bei den Christen ebenso
wie den Drusen und den Schiiten) erbracht oder sogar erweitert.”

Das zweite Ziel von Harirl war noch weitaus problematischer. Im
Bereich der inneren Sicherheit konnte die staatliche Autoritdt zwar
wiederhergestellt werden, aber hinsichtlich der territorialen Souverini-
tdt (duBeren Sicherheit) hatte die libanesische Regierung vor allem die
sicherheits- und machtpolitischen Interessen ihrer Nachbarn Israel und
Syrien zu beriicksichtigen, deren Stationierung von Truppen im Liba-
non den auBlenpolitischen Handlungsspielraum Hariris stark eingrenzte.
Israels Besetzung eines sogenannten Sicherheitsstreifens im Siiden, die
permanente Konflikte mit der schiitischen Hizb Allah hervorrief, und
Syriens militérische und politische Kontrolle iiber weite Teile des
Landes sowie seine unmittelbare EinfluBnahme auf die libanesische
Regierung blockieren bis heute die vollige Wiederherstellung der
Souverinitit des Libanon.”

Dartiber hinaus war Hariri auch innenpolitisch mit ernstzunehmen-
der Opposition konfrontiert, seitens verschiedener christlicher Gruppen
und der Islamisten (einiger Sunniten und vor allem der schiitischen
Hizb Allah). Selbst die Zusammenarbeit mit den beiden regimetragen-
den ,,Milizparteien* Amal und PSP (Progressive Sozialistische Partei)
funktionierte nicht immer reibungslos. Obwohl beide grundsétzlich fiir
eine politische Sékularisierung standen und eine libanesisch-
nationalistische Perspektive hatten, ging es der PSP, unter der Filhrung
von Walid Gunbuldt zu einer rein kommunalistischen Partei der Drusen
geworden, gleichzeitig um die Beibehaltung einer weitgehend
regionalen Autonomie, die sie sich wihrend des Krieges im Saf
geschaffen hatte.”

78

Khalaf/Khoury (Hrsg., 1993); Beyhum (Hrsg., 1991); Beyhum (1992); Kabbani
(1992); Khalaf (1993).

Harik (1994).
Perthes (1994) 95 ff.; das gilt auch nach dem israelischen Riickzug im Mai 2000.

I:Iarik (1993 a); Harik (1993 b); Richani (1990). - Unter Walids Vater Kamal
Gunbulat verfiigte die PSP auch tiber eine erhebliche Anhéngerschaft auflerhalb
der drusischen Gemeinschaft und des Sif; vgl. Schenk (1994) 71 ff. und passim.
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Wie auch immer man die Regierung Harirl insgesamt beurteilen
mag, das wichtigste und schwierigste innenpolitische Problem blieb
und bleibt ungeldst: die Frage des politischen Konfessionalismus bzw.
der Sékularisierung oder Entkonfessionalisierung des politischen
Systems. Das Abkommen von Ta°if hatte die Losung dieser Frage zu
einer zentralen Aufgabe erklédrt, ohne dafiir allerdings genauere
Vorgaben einschliellich eines konkreten Zeitplans zu liefern. Die
zahlreichen, teilweise duBerst kontrdren Vorschlige und MalBnahmen
der vergangenen Jahre zu diesem Problem zeigen, daf3 der Weg zu
einem inneren Konsens, zu einem Gefiihl nationaler Identitét
iberkonfessioneller Natur und ‘zu einer eindeutig positiven Haltung
gegeniiber dem Staat auf der Grundlage demokratischer und
zivilgesellschaftlicher Strukturen ein #uBerst steiniger Weg ist. Die
Schaffung einer notwendigen neuen politischen Kultur ist auch mehr
als zehn Jahre nach dem Krieg und nach Ta’if noch nicht gelungen.”

I1.2. Politisch-ideologische Stromungen: Zwischen
Konfessionalismus, Nationalismus und Sdkularismus

Ta’ifiya, gaumiya und ‘almaniya: Konfessionalismus, Nationalismus
und Sdkularismus - das sind die Schlagworter, unter deren Vorzeichen
sich die Auseinandersetzungen zwischen den verschiedenen
libanesischen Kriften seit dem 19. Jahrhundert abspielen. Es ist an
dieser Stelle nicht notwendig, die umfangreichen Theoriediskussionen
liber die genannten (und andere, mit ihnen zusammenhidngende)
Begriffe ausfiihrlich zu rekapitulieren. Vielmehr soll anhand konkreter
Beispiele aus der libanesischen Geschichte eine moglichst klare
Vorstellung tiber die Funktion dieser Begriffe und ihre Anwendung
gewonnen werden. Selbstverstdndlich wird dabei ihre komplexe
Bedeutung bzw. die Schwierigkeit von verbindlichen Definitionen
mitberticksichtigt. Was implizieren Konfessionalismus, Nationalismus
und S#kularismus, wann und warum wurden sie fiir den Libanon
relevant, und welchen Veridnderungen unterlagen sie?

Der Konfessionalismus im Libanon ist nicht ein bloBer administra-
tiver Mechanismus oder ein System proportionaler politischer
Machtverteilung zwischen verschiedenen religiosen Gruppen, das im
19. Jahrhundert institutionalisiert wurde und seither die Basis von
Politik und Verwaltung, Recht und Erziehungswesen, ja iiberhaupt des

® Uber die Entwicklungen nach Harirls Amtszeit Ende 1998 (zur Zeit, 2001, ist er

erneut Ministerprasident) vgl. Scheffler (1999); Perthes (1999). Es gibt dazu eine
standig wachsende Literatur; s. auch die Angaben in Anm. 77.
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gesellschaftlichen Zusammenlebens blieb. Er ist vielmehr Ausdruck
grundlegender Meinungsverschiedenheiten {iiber Identitit und
Bestimmung des Libanon im arabischen Orient und der Versuch,
daraus entstehende divergierende politische Zielvorstellungen und
Machtanspriiche zu kanalisieren. Er artikuliert die unterschiedlichen
Auffassungen, die bei den verschiedenen religiosen Gemeinschaften
des Landes iiber ihre ,,Ethnizitdt®, ihre ,,Nationalitit (im Sinne von
Nationalismus und NationalbewuBtsein) und ihre ,,Identitét™ bestehen.

Der libanesische Konfessionalismus ist in der politikwissenschaftli-
chen Literatur als ,,Konkordanzdemokratie* (oder ,,Consociation®) be-
zeichnet worden, als eine Variante von ,,synkretistischem Nationalis-
mus®, die die bestehenden Gemeinschaften institutionalisiert und ihr
Zusammenleben organisiert. Die Identitit der einzelnen Gemeinschaf-
ten wird politisch artikuliert, jedoch integriert in einen Bund von
Gemeinschaften, die eine {ibergreifende, vielfiltige Nation bilden.
Grundmuster dieses Modells ist die Regelung von Konflikten nicht
durch Mehrheitsentscheidung (die stets einseitig zugunsten der
zahlenmiBig starksten Gemeinschaft ausfallen miifite), sondern durch
glitliches Einvernehmen zwischen den Gemeinschaften, durch
Beteiligung aller an der Macht und durch stindige Kompromisse.
Konkordanzdemokratie bedeutet die Anerkennung des Bestehens
unterschiedlicher Gemeinschaften und deren politische Verankerung in
der Verfassung.”

Der fiir ,,Konfessionalismus* verwendete arabische Begriff ta’ifiya
ist eine moderne Ableitung” von dem alten, schon im Koran vorkom-
menden Wort ta’ifa (Pl. tawa’if): ganz allgemein ,,Teil eines Ganzen®,
,,Gruppe® oder ,,Partei, dann (besonders seit osmanischer Zeit) neben
anderen Bedeutungen auch spezifisch ,,religiose oder konfessionelle
Gruppe bzw. Gemeinschaft“.” Obwohl t@’ifa in letzterem Sinne wohl
nicht prinzipiell nur ,,Minderheit“ bedeutete, liegen die historischen
Wurzeln der libanesischen fa’ifiya in den klassischen Regelungen fiir
die nichtmuslimischen Minderheiten (Christen und Juden) unter

Hanf (1990) 49-51; Dahl (1982) 31-54.

Wann das Wort zum ersten Mal in den Quellen auftaucht, lie sich nicht
feststellen; vermutlich ist es in der Mandatszeit infolge der Diskussionen und
Formulierungen des libanesischen Verfassungstextes entstanden, ein friiherer
Zeitpunkt aber nicht auszuschliefen. Generell ist die Entstehungsgeschichte
moderner Terminologie (Wortneubildungen, Abstrakta) im Arabischen ein
schwieriges Terrain.

Rebhan (1986) 16-17, 97-98; Ayalon (1987) 23-25; andere Bedeutungen:
Berufsgruppe (Zunft), Stadtviertel, Sufiorden.
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sunnitisch-islamischer Herrschaft, die bestimmte festgelegte Rechte
und Pflichten hatten (dimma); schlechter waren muslimische
Minderheiten (wie Schiiten und Drusen) gestellt - sie wurden nicht
anerkannt, hiufig sogar verfolgt.” Im Osmanischen Reich funktionierte
diese Politik gegeniiber den Minderheiten durch das sogenannte millet-
System,” dessen Entwicklung und Anwendung in den einzelnen
Provinzen (oder Regionen) unterschiedlich verlief. Erst im 19.
Jahrhundert kam es offenbar zu einer stirkeren Vereinheitlichung
osmanischer Religionspolitik.”

Im Libanon galten seit der Mandatszeit offiziell alle Religionsge-
meinschaften (christliche und muslimische) als konfessionelle Gruppen
(tawa’if) im Sinne von ,,Minderheiten, also unter den Muslimen auch
die Sunniten (die nicht mehr wie in osmanischer Zeit die staatstragende
Mehrheit waren). Schon davor scheint der Begriff fa’ifa im
libanesischen Kontext fiir alle Gemeinschaften, ohne die Konnotation
von Minderheit, iiblich gewesen zu sein. Mehrfach ist in lokalen
Quellen seit der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts von den christlichen
und nicht-christlichen fawa’if die Rede.” Die Griinde dafiir lagen

Zu dimma gibt es eine umfangreiche Literatur; vgl. allgemein Encyclopaedia of
Islam, 11 227 ff.; kurz und prégnant, mit Bezug zum Libanon: Noth (1996).

Von arab. milla, auch ein Wort aus dem Koran, mit den Bedeutungen ,,Religion,
Ritus, religiose Gemeinschaft”, bezogen auf Muslime wie Nichtmuslime; seit dem
19. Jahrhundert auch ,,Nation, politische Gemeinschaft“: Rebhan (1986) 22-24;
Ayalon (1987) 19-21, 26-27; Lewis (1988) 38-39, 41-42.

Nach Ursinus (1994) wurde millet als Begriff fiir nichtmuslimische
Gemeinschaften vor dem 19. Jahrhundert nicht konsequent verwendet , sondern
ofters parallel zu oder synonym mit t@’ifa; erst die zunehmenden europiischen
Aktivitdten (Missionierungsbestrebungen und Schutzpolitik gegeniiber
christlichen Gruppen) veranlafiten die osmanische Zentralgewalt zu einer
reichsweit starker einheitlichen Religionspolitik; vgl. auch Ursinus’ Artikel in
Encyclopaedia of Islam, VII 61 ff. und Braude/Lewis (Hrsg., 1982), bes. 69-88;
andere Auffassungen bei Karpat und Kedourie, in: Esman/Rabinovich (Hrsg.,
1988). - Interessant die Diskussion von millet und osmanischem
‘Multikulturalismus’ (mit Bezug auf Libanon) in Reinkowski (1999).

¥ 8o 1840 in dem Aufstand der ‘ammiya und in dem Appell des maronitischen

Patriarchen: Havemann (1983) 140, 160; Harik (1968) 250 ff.; 1843 und 1845 in
den Vereinbarungen iiber die Interessenvertretung der einzelnen
Konfessionsgemeinschaften: Akarli (1993) 28. - Rechtlich waren weder die
Drusen noch die Schiiten von der osmanischen Obrigkeit anerkannt; immerhin
durften die Drusen seit 1845 eigene Vertreter in die libanesischen Verwaltungsrite
(magalis) entsenden. Im Hauran erhielten sie von den Osmanen 1880 bzw. 1900
voriibergehend offiziellen Status; endgiiltige Anerkennung erst 1927: Schibler
(1996) 169, 185, 202. Auch im Libanon wurden die Drusen nicht vor der
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wahrscheinlich in dem zunehmenden BewuBtsein der Zugehorigkeit zu
einer Religionsgemeinschaft als abgrenzendem Kriterium; seit wann
dieses BewulBtsein zu einer Konfessionalisierung im Sinne von
religioser Feindschaft fiihrte, ist (vor allem unter den Libanesen selbst)
heftig umstritten. Deutlich wurde die Konfessionalisierung auf jeden
Fall durch die Politik Basirs II., mit christlichen Truppen aufstindische
Drusen zu bekdmpfen (1838).” Der seitdem bestehende religidse
Antagonismus entlud sich dann umso heftiger in den fast zwanzig Jahre
dauernden harakdt seit 1841.

Die vielfachen Ursachen der konfessionellen Polarisierung und der
Verlauf der gewaltsamen Konflikte miissen hier nicht noch einmal
dargestellt werden.” Es bleibt aber festzuhalten, daf3 die schrittweise
und zunehmend verstirkte Institutionalisierung des Konfessionalismus
(1843 und 1845 durch die Teilung des Libanongebirges in zwei Di-
strikte und die Einrichtung konfessionell gemischter Rite, 1861 und
1864 durch das Reglement Organique, 1926 durch die Verfassung,
1943 durch den Nationalpakt, 1989 durch den Vertrag von Ta°if) dazu
gefiihrt hat, dafl aus einem Konzept zum Schutz und zur Interessen-
vertretung der vielen religiosen Gemeinschaften bzw. Minderheiten ein
ideologischer Kampfbegriff und ein Instrument duflerst gewaltsamer
Auseinandersetzungen geworden ist. Auch und gerade seit Ende des
Krieges beherrscht der Konfessionalismus als politisch-administratives
Prinzip und als Manifestation fundamentaler ideologischer Differenzen
die libanesische Gesellschaft.” Dieser Sachverhalt steht in unmittelba-
rem Zusammenhang mit dem Streit iiber die ,richtige” Ethnizitit,
Nationalitdt und Identitdt sowie mit der Diskussion iiber den
S#kularismus als Alternative zum Konfessionalismus.

Begriffe wie ,,Ethnie” (ethnische Gruppe), ,,Volk* und ,,Nation“
lassen sich nicht durch objektive Kriterien iiberzeitlich und universal
erfassen; dasselbe gilt fiir davon abgeleitete Bezeichnungen wie
,,Bthnizitdt“ und ,,Nationalitdt” (d.h. Nationalismus und Nationalbe-

Mandatszeit rechtlich voll anerkannt, den Schiiten tiberhaupt erst dann ein
eigenstindiger Status zugebilligt (in der Verfassung 1926).

Polk (1963) 190 ff.; Havemann (1983) 131-132; Firro (1992) 66-78.
Fiir die unterschiedlichen Interpretationen seitens der libanesischen Historiker s.u.
IL1b., 0.2, IIL.3., IIL4.

So betont z.B. der Jurist Halil (1992) 159 ff. die Riickkehr zum politischen
Konfessionalismus (al-‘auda ila at-ta@’ifiya as-siyasiya) seit dem Abkommen von
Ta’if; davor, wihrend des Krieges, habe ,,bewaffneter Nicht-Konfessionalismus®
(al-la-ta’ifiya al-musallaha) geherrscht (a.a.0. 139 ff.); s.u. IILS.
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wuBtsein) sowie fiir ,,Identitdt”“.” Ethnische Gruppen sind (nach der
neueren Forschung) keine festen sozialen Einheiten, sondern
dynamische und fluktuierende Gebilde, die weitgehend auf Selbst- und
Fremdzuschreibung beruhen. Sie ‘organisieren’ Verwandtschaft und
‘glauben’ an eine Gleichartigkeit, was ihren inneren Zusammenhalt
und ihre Abgrenzung nach auBlen fordert. Kriterien wie Herkunft,
Sprache, Tradition, Religion und Territorium stellen nur ‘mégliche’,
nicht objektiv gegebene Wesensmerkmale dar. In analoger Weise
lassen sich Volk (oft synonym mit Ethnie verwendet) und Nation
beschreiben. Alle drei Kategorien sind sogenannte ,, Wir-Gruppen‘.”

Fiir ,,Nation* kommt als entscheidend das Element des Staates hin-
zu. Abgesehen davon, daB Nation zu einer bestimmten Form des Staa-
tes, nimlich zum ,,Nationalstaat,” in Beziehung steht, stellt sie keine
naturgegebene, unverdnderbare GroBe oder soziopolitische Einheit dar.
Strebt sie einen ,,ethnischen Nationalstaat™ an, legitimiert durch
angeblich gemeinsame Geschichte, Kultur, Institutionen und Interes-
sen, mulB eine einheitliche ethnische Basis erst konstruiert und durchge-
setzt werden. Andererseits wird Nation aufgrund der Aponymitét ihrer
Mitglieder als Gemeinschaft politisch begriindet: sie wird ‘sich
vorgestellt’ (‘imaginiert’), wobei ihre Biirger ebenfalls eine Einheit
bilden miissen, jedoch auf der Basis eines Allgemeinwillens und
kultureller Vereinheitlichung.” Im Unterschied zu #lteren Definitionen”
- Nation als eine historische Einheit mit nur ihr spezifischen
Merkmalen - geht dieses Konzept - Nation als ‘vorgestellte politische
Gemeinschaft’ - von der offenkundigen Beliebigkeit und historischen
Relativitiit sogenannter gemeinsamkeitsstiftender Merkmale aus.”

In Ankniipfung an das Problem der ,,Wir-Gruppenbildung* hat sich
seit den siebziger Jahren die (zum Teil ausufernde und kontroverse)

? Gute Zusammenfassungen der komplizierten Theoriediskussionen und des For-

schungsstands geben Vorhoff (1995) 14-29 (im Hinblick auf die tiirkischen
Aleviten) und Schibler (1996) 15-21 (mit Bezug auf die Drusen); vgl. auch
ausfiihrlich Jaggi (1993) 19-103.

Elwert (1989); grundlegend hierzu die Theorien von Ferdinand Tonnies
(,,Gemeinschaft und Gesellschaft) und Fredrik Barth (,,Ethnische Gruppen und
Grenzen®).

Zu seinen Charakteristika (in Europa) vgl. Tilly (1975) 25-83, 601-638; die
Relevanz dieses Modells fiir den Vorderen Orient diskutiert z.B. Ben-Dor (1983)
1-34, 228-263; zum Verhiltnis von ,,Nation“ und ,,Staat*: Gellner (1983) 3 ff.

Anderson (1983), bes. 14-17.
Vgl. Sachworterbuch der Politik (Stuttgart 1977) 554, 919; Alter (1985) 23.
Hobsbawm (1991) 9-11; Gellner (1983) 1-7.
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Diskussion um den Begriff der ,,Ethnizitdt entwickelt.” Auch hier
stehen sich eine ‘essentialistische’ und eine ‘instrumentalistische’
Betrachtungsweise gegeniiber: nicht verdnderbare Merkmale einerseits,
zweckrationales und anpassungsfihiges Handeln andererseits.” Die
erste Sichtweise kritisierte bereits Max Weber und betonte, daf
ethnische Gemeinsamkeit nur ein die Vergemeinschaftung (und zwar
die politische Vergemeinschaftung) erleichterndes Element, nicht aber
schon selbst Gemeinschaft sei.”

Diese Vorstellung liegt auch der jlingeren Diskussion um
,,Nationalitét®, verstanden als das BewuBtsein der Zugehdorigkeit zu
einer Nation und die Zuschreibung von solcher Zugehdorigkeit, zugrun-
de. Nationalitat, als Nationalismus und als NationalbewuBtsein, ist wie
Ethnizitit auf Identifikation und Selbstidentifikation gerichtet, beide
sind durch Selbstzuschreibung und Fremdzuschreibung bestimmt.
Nationalismus aber will feste Grenzen, kulturelle Vereinheitlichung
unterschiedlicher Gruppen und deren Integration in den Staat, wéhrend
Ethnizitdt Reaktion und Ausdruck einer Opposition dagegen sein
kann.” Vor allem ist ausschlaggebend, daB Nationalismus (bzw.
NationalbewuB3tsein) Nationen ‘schafft’ (‘erfindet’, ‘konstruiert’), nicht
umgekehrt."”

Die genannten BewuBtseinsinhalte kann man unter den allgemein-
sten analytischen Begriff ,,Identitit* fassen, ein psychologischer und
soziologischer Terminus mit mehreren Dimensionen. Hier geht es um
die ,,soziale Identitdt“, die sich als ‘ethnische’, ‘nationale’, ‘kulturelle’,
‘konfessionelle’ oder allgemein als ,,kollektive Identitdt” duBern kann.
Sie beruht darauf, da3 Menschen ihre soziale Organisation nicht nur als
eine Form betrachten, sondern darin auch einen spezifischen Motor
sehen, der ihrem Kollektiv eine eigene Identitiit verleiht.”

Die Konstruktion von kollektiver Identitét erfolgt iiber ‘Imagina-
tion’ (etwas, das man sich als Gemeinsames vorstellt) und iiber
‘Gemeinsamkeitsglauben’, der dann Gemeinschaftshandeln erm&glicht.
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Jaggi (1993) 96 ff.; umfangreiche Literaturstudie fiir den Orient: Scheffler (1985).
Vgl. z.B. Geertz (1963), bes. 109; Smith (1988) 7-13.

Schibler (1996) 17-18, 40.

Vorhoff (1995) 24.

Hobsbawm (1991) 10-11; Gellner (1983) 55-56.

Diese geht der Identitdt des Individuums voraus und kann ihm seine
Verhaltensmoglichkeiten erleichtern, birgt aber auch die Gefahr eines teilweisen
oder gar volligen Verlustes von individueller Identitdt: Vorhoff (1995) 25-26;
Schibler (1996) 20.
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Dabei dienen bewuBt gewihlte Symbole und Embleme als Instrumente
der Selbstdarstellung nach auBen. Um das kollektive BewubBtsein
gleichzeitig nach innen dauerhaft zu stabilisieren, beruft sich die
jeweilige Gruppe auf ihre historische Vergangenheit: ,,Geschichte* (in
jeder Form) als duBerst niitzliches Mittel fiir den Aufbau von
Gemeinsamkeit.” Orale und schriftliche Uberlieferungen, ,,erinnerte
Geschichte* (kollektives Ged#chtnis: Memoria"™), ,,wiedergewonnene
(oder: wiedergefundene) Geschichte* (Geschichtsschreibung) und
,erfundene Geschichte* (invention of tradition) werden fiir die Stiftung
und Aufrechterhaltung kollektiver Identitdt wirkungsvoll eingesetzt.
Die ‘eigene Vergangenheit’, ob real oder fiktiv, wird idealisiert und
verherrlicht und/oder betrauert.” Es geht nicht so sehr um historische
Authentizitit, sondern um die Befriedigung gegenwirtiger Bediirfnisse
und um das Aufweisen von Zukunftsperspektiven. Kollektive Identitit
ist weitgehend situationsgebunden und gegebenenfalls dulerst
flexibel.”

Der heute im Arabischen am meisten verbreitete und am héufigsten
gebriuchliche Terminus fiir ,,Nationalismus® ist gaumiya, abgeleitet
von gaum: urspriinglich ein Wort aus der Stammeswelt, das eine
Gruppe mit reellem oder fiktivem gemeinsamen Vorfahren oder einen
Stamm mit der Herkunft von einem einzigen Stammvater bezeichnet.
Im Koran kommt das Wort in der Bedeutung ,,Leute, Anhénger eines
Propheten® vor, in den Hadit-Sammlungen n#hert es sich dem Begriff
,, Volk®, verstanden als ethnische Einheit. Im 19. Jahrhundert taucht
gaum dann sporadisch als ,,Volk und Nation* im politischen Sinne auf,
zunichst nur auf Nichtmuslime bezogen. Das Abstraktum gaumiya
erscheint erstmals 1916 wihrend des arabischen Aufstands in Syrien
gegen die osmanische Oberherrschaft; als Entsprechung fiir
Nationalismus konsolidierte sich der Begriff erst um 1930. Etwa seit
dem Zweiten Weltkrieg verbreitete sich seine Verwendung in andere
Teile der Arabisch sprechenden Welt."”
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Vgl. die Aufsitze in: Tonkin/McDonald/Chapman (Hrsg., 1989).

Assmann (1992); Assmann (2000); Walzer (Hrsg., 2001); Burke (1989); Vansina
(1985); Tonkin (1992).

S.0.1.3.2.
Vorhoff (1995) 26 ff.

Niheres bei Rebhan (1986) 17-19. - Im Magrib wurde gaumiya ofters durch
wataniya ersetzt oder beide Termini kamen parallel vor; ansonsten bedeutet
wataniya im allgemeinen ,,Patriotismus® (dazu s.u. I1L.1.a.).
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Nationalismus im Libanon artikuliert sich im wesentlichen in zwei
Formen, deren historische Entwicklung, soziale Dynamik und Auswir-
kungen grofie Unterschiede aufweisen: arabischer Nationalismus und
libanesischer Nationalismus. Beide bestimmen, vor allem seit der
Mandatszeit, das Ringen um die nationale Identitdt. Daneben spielte
auch der sogenannte syrische Nationalismus eine erhebliche Rolle, aber
seine eigentliche Entfaltung (seit den dreiBiger Jahren) verlief
weitgehend an der innerlibanesischen Entwicklung vorbei bzw. iiber
sie hinaus."

Der arabische Nationalismus als politische Ideologie ist eine relativ
junge Erscheinung aus dem Anfang dieses Jahrhunderts und erst nach
dem Ersten Weltkrieg zu einer umfassenden Doktrin von einer
,,arabischen Nation“ (al-umma al-°arabiya)" ausgearbeitet. Seine
historischen Wurzeln reichen indessen mindestens bis in die Mitte des
19. Jahrhunderts zuriick und haben sich unter européischen Einfliissen,
iiber deren AusmaB sich streiten 14Bt, entfaltet.”” Wirklich entstanden
ist der arabische Nationalismus in ,,GroB-Syrien®, und dort zuerst im
Gebiet des heutigen Libanon. Doch gab es schon kurz davor
AuBerungen aus Agypten, die man als Ansitze oder Vorstufen
nationalen Denkens bezeichnet hat; eigentlich waren es eher
patriotische Ideen."”

Anfangs stellte der arabische Nationalismus eine Form der
Reaktion auf die westlichen Herausforderungen dar, mit denen die
muslimischen Gesellschaften ungefihr seit Beginn des 19. Jahrhunderts
verstarkt konfrontiert wurden und die in ihnen ein Gefiihl der
Unterlegenheit hervorriefen, aber auch den Willen, sich gegen diese

" Zum syrischen Nationalismus (Konzept von GroB-Syrien, Syrische

Sozialnationale Partei) grundlegend Pipes (1990).

Zur Terminologie: Rebhan (1986) 24-28, 33-35; Ayalon (1987) 21-23, 26-28;
Lewis (1988) 32, 38, 41. Literaturhinweise zum arabischen Nationalismus fiillen
ganze Bibliographien, vgl. z.B. Tibi (1987) 278 ff., 290 ff. (vom Autor mehrfach
erginzt und erneuert); inzwischen klassisch die Arbeiten von Hourani (1970) und
Dawn (1973), unter den vielen neueren Studien: Khoury (1983);
Khalidi/Anderson/Muslih/Simon (Hrsg., 1991); Haddad (1994);
Jankowski/Gershoni (Hrsg., 1997).

Viele arabische Historiker akzeptieren nur sehr bedingt oder iiberhaupt keine
europdischen Einfliisse fiir die Entstehung des arabischen Nationalismus, z.B.
Antonius (1938), Zeine (1973), Duri (1987); zu diesen drei Autoren vgl.
Watenpaugh (1993), zu Antonius ferner Anm. 160.

Ihr wichtigster Vertreter: Rifaa Rafi® at-Tahtawi (1801-1873); iiber ihn Hourani
(1970) 68 ff.; al-Husry (1966) 29 ff., 99 ff.; Wielandt (1980) 41 ff.; s.u. Il.1.a.
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neue Situation zu behaupten. Die Devise lautete: sich 6ffnen und
anpassen, ‘modernisieren’, ‘verwestlichen’. Die Frage, bis zu welchem
Grad dies geschehen solle, beherrschte seitdem die muslimischen
Gesellschaften; sie standen im Spannungsfeld zwischen Offnung und
Bewahrung, zwischen Akzeptanz des Fremden und ,,Riickhalt im
Eigenen®."

Nationalismus war nur ein Weg, auf die politisch-materielle und
geistig-ideelle Konfrontation mit Europa zu reagieren. Ein anderer
bestand in der uneingeschrinkten Ablehnung von allem, was als neu
und ‘nicht-islamisch’ empfunden wurde. Ein dritter duferte sich in dem
Bemiihen um eine Synthese des Verstéindnisses der eigenen religiosen
Lehren mit den Anforderungen der modernen, sidkularisierten Welt
Europas: der sogenannte ,,islamische Modernismus* (Salafiya). Im
Unterschied zum Nationalismus fehlte in den beiden anderen
Haltungen das sékulare Prinzip oder war nur schwach ausgeprigt. Zwar
bedeutete auch arabischer Nationalismus keinesfalls Aufgabe der
islamischen Religion - ganz im Gegenteil -, doch verlor diese ihren
Totalitdtsanspruch und wurde von einigen Theoretikern auf eine
kulturelle GroBe reduziert. Auflerdem spielten gerade bei der
Entstehung des Nationalismus auch Christen eine entscheidende Rolle,
fiir die eine sdkulare Ideologie die Chance einer gleichberechtigten
Anerkennung in einem von Muslimen regierten Territorium zu bieten
schien.

Um die kontroverse Debatte iiber die Entstehung und frithe Ent-
wicklung des arabischen Nationalismus, d.h. etwa bis 1914, besser in
den Griff zu bekommen, ist es zweckmiBig, seine verschiedenen Di-
mensionen zu unterscheiden: eine kulturelle, eine soziale, eine politi-
sche." Zur ersten gehorte die sprachliche und literarische Renaissance
des Arabischen wie iiberhaupt allgemeine Erziehungsreformen,
getragen von arabischen Christen und Muslimen, letztere aus dem
Kreis der Modernisten oder in engem Kontakt zu solchen.” Die zweite
Dimension betraf den Kampf um Amter und Posten in der Verwaltung,
unterschiedlich abhéngig von sozialer Herkunft, Ausbildung und
beruflicher Erfahrung. Dabei verlief die Front nicht primér zwischen
Arabern und Tiirken, sondern zwischen tiirkischer und arabischer Elite
auf der einen Seite, Aufsteigern aus mittleren Schichten und Inhabern

1n4

Braune (1960), bes. 73 ff.

Vgl. die gute Zusammenfassung und Analyse der komplizierten Vorginge bei
Haddad (1994).

S.u. IL.3.

115

e



62 1I. RAHMENBEDINGUNGEN

von nichtadministrativen Berufen (Lehrer, Journalisten, Schriftsteller,
Anwilte, Hiandler und Landbesitzer) auf der anderen.” Die dritte,
politische Dimension umfafite Opposition gegen tlirkischen
Nationalismus und Pan-Turkismus, gegen den ,,protiirkischen
Osmanismus“ der Jungtiirken (Turkifizierung) sowie gegen die
europiische, besonders franzdsische Imperialpolitik."™

Das Zusammenwirken bzw. die Verschrinkung der verschiedenen
kulturellen, sozialen und politischen Faktoren des Nationalismus fiihrte
bei seinen Vertretern, obschon keineswegs eine homogene Gruppe, zu
der notwendigen Einsicht, daB} nicht ein, sondern mehrere Rahmen von
Identitit und unterschiedliche Interessenkonstellationen bestanden und
interagierten. Was alle arabisch-nationalistischen (oder protonationali-
stischen) Tendenzen verband, war nicht die grundsétzliche Ablehnung
des Osmanischen Reiches mit seiner Ideologie des Osmanismus,
sondern die Befiirchtung, dessen Auflosung bzw. Verschwinden wiirde
zu einer unmittelbaren europdischen Fremdherrschaft fiihren. Doch die
von den syrisch-arabischen Nationalisten befiirwortete Version von
Osmanismus lautete Dezentralisierung: unter dem Dach einer grofien
osmanischen Einheit viele kleinere (ethnisch und kulturell
verschiedene) Einheiten, darunter auch eine arabische, und innerhalb
von dieser eine territorial definierte syrische. ,,Féderation der
‘politischen Elemente’, nicht Assimilation® (ittihad al-‘ansar la
tauhiduh@”) war die leitende Zielvorstellung, wenn auch dieser
Grundgedanke im einzelnen unterschiedlich formuliert und interpretiert
wurde.” Das 14Bt sich unter anderem an historischen und pseudo-
historischen Schriften der spdtosmanischen Zeit bzw. an verschiedenen
AuBerungen, und zum Teil auch politischen Aktivitdten, ihrer
Verfasser ablesen.”
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Akarl1 (1986); Roded (1983); Tauber (1993 b) 295 ff.

Zum tiirkischen Nationalismus und Pan-Turkismus: Landau (1981) und Arai
(1992); tiber die Jungtiirken umfassend die neuen Studien von Hanioglu (1995)
und Kayali (1997); klassisch Ramsaur (1957) und Ahmad (1969).

So al-Mufid am 14. Mai 1911, zitiert bei Haddad (1994) 217; zu dieser syrischen
Zeitung vgl. Khalidi (1981).

So beispielsweise von verschiedenen arabischen, teils im Geheimen operierenden
Gesellschaften (innerhalb und auBerhalb des Osmanischen Reiches), von der
,,.Dezentralisationspartei* (Hizb al-lamarkaziya) oder der ,,Reformgesellschaft*
(al-gam®iya al-islahiya) von Beirut; am ausfiihrlichsten dazu Tauber (1993 b);
eine kurze und klare systematische Analyse bietet Kayal1 (1992).

Vgl. z.B. Havemann (1987-88); Niheres s.u. III.1.
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Erst im Verlauf des arabischen Aufstands seit 1916 wurden
deutlich Separatismus und politische Unabhéngigkeit anstelle von
Dezentralisierung und Autonomie gefordert. Mit dem Zusammenbruch
des Osmanischen Reiches 1918 begann dann fiir den arabischen
Nationalismus endgiiltig eine neue Phase, sowohl im Hinblick auf seine
Inhalte und Funktionen als auch die Formen, in denen er sich kiinftig
duflerte. Durch die Errichtung eines syrisch-arabischen Konigreiches
unter Faisal hofften die dafiir verantwortlichen Krifte nicht nur die
Unabhingigkeit, sondern auch die Einheit der Araber zu demonstrieren
und festzuschreiben.” Andererseits waren diese Bestrebungen von
vornherein zum Scheitern verurteilt: einmal wegen der Politik der
europdischen Michte Frankreich und England, die die arabischen
Gebiete unter sich zur Herrschaft aufgeteilt hatten und Faisals Reich
binnen kurzer Zeit zerschlugen, aber auch aufgrund von partikularen
Interessen und konkurrierenden Bestrebungen innerhalb der
nationalistisch gesinnten Kreise selbst. Seit Beginn seiner politischen
Wirksamkeit litt der arabische Nationalismus daran, daB3 er mit keiner
klar definierten staatlichen Existenz verbunden war. Ferner fehlte ihm
damals noch eine verbindliche, allgemein giiltige theoretische
Grundlage. Alle diese Faktoren flihrten sehr bald zu zahlreichen
regionalen Nationalismen (in Syrien, im Libanon, im Irak, auf der
Arabischen Halbinsel), wihrend die Schaffung einer arabischen Einheit
eher nur moralische Verpflichtung blieb. Daran konnten auch spitere
Ideologien und Programme fiir einen gesamtarabischen Nationalismus
(Pan-Arabismus) nichts grundsitzlich #ndern.”

Die Ara Faisal in Syrien wurde zuletzt treffend als Beginn der Mo-
bilisierung weitgehend wenig politisierter Volksmassen interpretiert.”
Dafiir diente die teilweise Gleichsetzung von Nationalismus und Islam
als bestes Mittel; mindestens wurden sidkulare Elemente héufig nicht
als Widerspruch, sondern als Ergidnzung zu religiosen Vorstellungen
empfunden. Das markanteste Beispiel war der Gebrauch des Wortes
umma im Sinne von Nation.” Allgemein trat der sikulare Gedanke des

Bei Faisal vermischte sich ein auf Syrien konzentrierter Nationalismus mit
arabischem Nationalismus schlechthin; offenbar war beides fiir ihn nahezu
identisch. Zum Ganzen: Tauber (1993 a) 101 ff.; Tauber (1995) 11 ff., 115 ff,;
Russell (1985); Kayali (1997) 181 ff., 196 ff.

Niheres bei Pipes (1990) 22 ff., 52 ff.; Dawn (1988).

Gelvin (1994).

Rebhan (1986) 24 ff., bes. 33-35. - Wihrend Faisals Vorstellungen sikular-
nationalistische und religits-islamische Momente beinhalteten, begriindete sein
Vater Husain, Sarif von Mekka, die Fihrung des arabischen Aufstands
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Nationalismus mehr in den Hintergrund; fast nur Vertreter von
nichtmuslimischen Minderheiten hielten weiter an ihm fest.

In den libanesischen Gebieten befiirchteten die Christen angesichts
dieser Entwicklungen die Gefahr einer erneuten islamischen
Vorherrschaft. Vor allem die Maroniten unter ihnen sahen sich in
ihrem alten, grundsitzlichen Mifltrauen gegeniiber dem arabischen
Nationalismus nur bestitigt. Umso stdrker propagierten sie ihre Idee
von einem rein libanesischen Nationalismus. Schon in den letzten
Jahrzehnten unter osmanischer Oberherrschaft hatten sie entsprechende
Vorstellungen ofters zur Sprache gebracht und dabei klargestellt, dafl
es ihnen um mehr als um kulturelle Autonomie fiir die Araber in Syrien
ging, auch um mehr als ,,Foderation statt Assimilation. Die Maroniten
wollten einen eigenen Staat, einen ‘maronitischen Libanon’. Diese
Forderung rechtfertigten sie mit der Behauptung ihrer ‘einmaligen’
Rolle bei der historischen Entwicklung eines Gebietes, das seit dem 16.
Jahrhundert politisch geeint und von seiner Umgebung unabhingiges
Heimatland der Maroniten sei. Derartige Vorstellungen, von einigen
Geistlichen schon sehr friih formuliert und spiter von Laien
aufgegriffen und weiterentwickelt,” bildeten im 19. Jahrhundert die
Grundlage eines maronitisch-libanesischen Nationalismus, ,,the
ideology of the mountain“.” 1861 erhielt er seinen legalen und
institutionellen Rahmen in dem autonomen Distrikt Gabal Lubnan.

Als ,,Kleiner Libanon* war er den einen zu wenig, den anderen
genug (wieder andere zeigten sich unter Umstédnden sogar zu einem
noch kleineren Libanon bereit - Hauptsache, er war von Maroniten
beherrscht). Die Kritiker des kleinen Libanon, besonders aus der
maronitischen Kirche und anderen katholischen Kreisen, forderten eine
Ausdehnung auf die ‘natiirlichen (geographischen) und historischen
Grenzen’ (wie im 16. Jahrhundert) und eine umfassendere Autonomie
mit stirkerer Beriicksichtigung der maronitischen Interessen.” Yasuf
Karam (1823-1889) war der beriihmteste und kompromifB3loseste
Vertreter dieser Haltung, fiir viele ein nationaler Volksheld.” Am

ausschlieBlich mit religiosen Motiven: vgl. Cleveland (1986); zum Verhiltnis
zwischen Husain und der osmanischen Zentralgewalt: Kayali (1997) 144 ff., 181
ff.

Der erste Geistliche war Ibn al-Qila1 (gest. 1516); Harik (1968) 128-152;
ausfiihrlicher dazu s.u. IIL.3.b.

Hourani (1976).
Zamir (1985) 10 ff.

Zu dieser schillernden Person: Harik (1968) 147-152; Touma (1971-72) 294 ff.,
315 ff.; Spagnolo (1977) 58 ff., 100 ff.
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schwersten wog jedoch ein Okonomisches Argument: Das
Libanongebirge sei vom Inland und seinen natiirlichen Hifen,
besonders Beirut, abgeschnitten und konne so nicht iiberleben. Diese
Lage habe bereits zu starken Emigrationswellen und zu wirtschaftlicher
Stagnation gefiihrt. Der wohl beste Fiirsprecher fiir einen grofBeren
Libanon war Bulus Nugaim, der unter dem Pseudonym M. Jouplain
1908 in seinem Buch La Question du Liban alle Argumente
zusammenfalite und an Frankreichs Hilfe appellierte. Andererseits
betonte derselbe Autor, daBB der Libanon nur innerhalb eines groBeren
Syrien sicher existieren konne. Syrien habe schon immer eine
historische Einheit gebildet, in der allerdings der Libanon einen
speziellen Platz einnehmen miisse.” Syrische und libanesische
Orientierungen waren hiufig nicht deutlich voneinander getrennt; so
kam es bei verschiedenen Intellektuellen iiber das Ausmall der
besonderen Stellung des Libanon und seiner eventuellen spiteren
Unabhingigkeit von Syrien zu heftigen Differenzen. Jouplains
Vorstellungen wurden von den Befiirwortern eines unabhingigen
GroB-Libanon ebenso in Anspruch genommen wie von den Vertretern
eines grof-syrischen Nationalismus, die dem Libanon nicht mehr als
eine privilegierte Stellung, auf keinen Fall aber Unabhingigkeit
zubilligten. Ungeachtet solcher Divergenzen schauten beide Gruppen
gleichermaBlen auf die Unterstiitzung durch Frankreich, das wiederum
beide forderte und sich moglichst lange alle Optionen offenhalten
wollte.

In den Jahren vor, wihrend und nach dem Ersten Weltkrieg hielten
verschiedene Gesellschaften - innerhalb der libanesischen Regionen
und auswirts, in Agypten, in Frankreich, in Nord- und Siidamerika -
zahlreiche Pléddoyers fiir einen gréBeren Libanon: so die ,,Libanesische
Renaissance (an-nahda al-lubnaniya) der Briider Philippe und Farid
al-Hazin, die Alliance Libanaise unter Iskandar *Ammin, Auguste
Adib Pascha und Yiisuf as-Sauda in Agypten, das Comité Libanais de
Paris (bzw. Comité Central Syrien) mit Sukri Ganim, Hairallah
Hairallah und George Samné, das Comité de I’Orient, und viele andere.
Die drei letztgenannten Personen vertraten daneben auch die Idee eines
unabhingigen GroB-Syrien: sidkular und dezentralisiert, eine lose
Foderation auf der Grundlage ethnischer, religiser und regionaler
Abgrenzung.”

Zamir (1985) 15-16; Hourani (1970) 275, 286; Buheiry (1981); s.u. IIL.1.b.

Ausfiihrlich: Tauber (1993 a) 189 ff., 202 ff.; Tauber (1993 b) 70 ff.; Tauber
(1995) 58 ff., 124 ff., 163 ff.
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66 1I. RAHMENBEDINGUNGEN

Die Befiirworter des Kleinen Libanon - hauptsichlich aus den
maronitischen Gebirgsregionen, aber zahlenmiBig weitaus geringer -
argumentierten, dafl nur so die libanesische (sprich: maronitisch-
christliche) Identitdt aufrechterhalten werden konne; ein Anschlufl der
iiberwiegend muslimischen Gebiete wire eine potentielle Gefahr fiir
die Christen, die ihre eigene sichere Heimat brauchten. Zu den
prominentesten Vertretern dieser Position gehorten Emile Eddé (spiter
einer der filhrenden Politiker und in den dreifliger Jahren Prisident der
Libanesischen Republik) und - nach der Ausrufung Grof-Libanons
1920 - George Samné, der seine frithere Haltung aufgab und nun davor
warnte, dal das Land nicht ldnger eine sichere Heimat fiir die Christen
des Libanongebirges, geschweige denn fiir alle Schutz suchenden
orientalischen Christen, darstelle. Selbst innerhalb der maronitischen
Kirche, iiberwiegend grof-libanesisch orientiert, gab es in den Reihen
des niederen Klerus Sympathisanten eines Kleinen Libanon."™

Als sich nach dem Ende des Ersten Weltkriegs die - nicht von allen
Gruppen herbeigesehnte - franzosische Mandatsherrschaft immer
deutlicher abzeichnete, dauerte das diplomatische Ringen weitere zwei
Jahre, bis sich die Lobby fiir den Grof-Libanon, unter mafgeblicher
Fithrung des maronitischen Patriarchen Ilyas Huwayyik, durchsetzen
konnte und Frankreich, vorher selbst unentschieden, 1920 ebenfalls
dafiir optierte.” Damit war ein Staat Libanon in den historischen
Grenzen der imara entstanden, christlich geprigt, unter franzosischer
Mandatshoheit und abgetrennt von den tibrigen syrischen Gebieten -
fiir die meisten Maroniten zunichst ein Triumph, aber lingerfristig eine
ernste Herausforderung: Um sich gegen den Widerstand der
Nationalisten in Syrien und gegen die Opposition, oder mindestens
desinteressierte Haltung, der meisten Muslime und nicht-katholischen
Christen in dem vergrofBerten Libanon behaupten zu kénnen, mufiten
dessen Befiirworter nach neuen Argumenten suchen.

Mit Hilfe verschiedener Theorien rechtfertigten sich diejenigen, die
an die notwendige Existenz eines von Syrien unabhingigen Libanon
glaubten. Die einen behaupteten, der Libanon sei arabisch, beséfe aber
eine ganz spezifische Form der arabischen Zivilisation, die bewahrt
werden miisse; die anderen definierten den Libanon als einen Zu-
fluchtsort fiir Christen, umgeben vom Islam und arabischen Nationa-
lismus (in ihrer Sicht nur eine Variante muslimischen Gemeinschafts-
gefiihls), und das libanesische Volk als eine unabhingige Nation,

Zamir (1985) 112-113; Zamir (1997) 70 ff.; Phares (1995) 70-72.
Zamir (1985) 38 ff., bes. 62-64, und Appendices 269-280.
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christlich, mediterran und mit dem katholischen Europa verbunden.
Aus der ersten Richtung schopften die Konstrukteure der libanesischen
Unabhéngigkeit und des Nationalpakts 1943, auf maronitischer Seite
vor allem Bisara al-Huri.” Die zweite Tendenz wurde von
libanesischen Christen mit europdischer Erziehung und Orientierung
vertreten (die meisten duBerten sich in franzosischer Sprache); sie
erlebte in den kommenden Jahrzehnten eine grofle Bliite, besonders
deutlich in den Schriften der Dichter Charles Corm und Sa‘id ®Aql.”
Bei Michel Chiha (1891-1954), einem r6misch-katholischen
(chalddischen) Beiruter Bankier, Journalisten und Politiker,
verkniipften sich beide Richtungen: die libanesisch-arabische und die
libanesisch-mediterrane.™

Fiir die Befiirworter eines europidisch-mediterranen Libanon
existierte eine separate libanesische Nation seit den Tagen der
Phonizier, die sich kontinuierlich entwickelt habe, vor allem dank der
geographischen Lage und der Bestéindigkeit der Bevolkerung, die
durch Einwanderungen immer mehr angewachsen und zu einer
einzigartigen geworden sei. Diese Nation habe ihre eigenen
‘atavistischen Formen von nationaler Sensibilitdt’ und ihre eigene
Gesellschaft und Zivilisation geschaffen.” Der Libanon sei das
wiederauferstandene Phonizien (wie der Vogel Phonix aus der Asche),
die Libanesen die Nachkommen der Phonizier und die Tréger ihres
kulturellen Erbes.” Wirtschaftlicher Unternehmungsgeist, abstraktes
Denken, christliche Nichstenliebe, Inkarnation der Wahrheit in der
Kirche und Kunst der Staatsfiihrung - all dies sei von den libanesischen
Stiadten Sidon, Jerusalem, Antiochia und Damaskus (sic!) nach
Agypten, Griechenland, Rom und dem modernen Europa getragen und
von dort liber Paris, ,,die geistige Haupstadt der Welt und der Hort
ihres intellektuellen Erbes®, wieder in den Libanon zuriickgebracht
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el-Khazen (1991); Zamir (1997) 33 ff.
Lahoud (1945) 47-50; Hourani (1970) 319 ff.

Salem (1994) 226 ff.; Zamir (1997) 36 ff.; vgl. Salem (1970) und (sehr kritisch)
Tarabulst (1993) 300 ff.

Corm (L’art phénicien) XXXIX; Corm (1934).

Diese Vorstellungen reichten bis in das 19. Jahrhundert zuriick (archéologische
Forschungen von Ernest Renan: Mission en Phénicie, Paris 1864; 1878 forderten
libanesische Abgeordnete im osmanischen Parlament die Bildung einer
besonderen Provinz Phonizien: Devereux (1963, 212) und erhielten in der
Mandatszeit weiteren Auftrieb (durch Henri Lammens’ Buch La Syrie: précis
historique, Beirut 1921, die libanesische Zeitschrift Revue phénicienne, die
Arbeiten von franzgsischen und christlich-libanesischen Archéologen).
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68 11. RAHMENBEDINGUNGEN

worden; der Libanon habe eine einzigartige Mission fiir die Welt zu
erfiillen - so die poetische Sprache von Sa‘id °Aql.”

In den zahlreichen Schriften von Michel Chiha™ wurden die
schwirmerischen AuBerungen der Dichter in niichterneren Worten auf
intelligenteste Weise artikuliert. Chiha war sich dariiber im klaren, daf3
dieser ‘merkantile, phonizische Libanon’ nur funktionieren und
iiberleben konne, wenn es gelédnge, die ideologischen Gegensitze
innerhalb des levantinischen, kosmopolitischen Beirut, sowie zwischen
dieser Stadt, dem Libanongebirge und den anderen ldndlichen und
tribalen Gebieten in Einklang zu bringen. Als einer der wichtigsten
Ideologen und Hauptarchitekten der politischen und Skonomischen
Strukturen des Libanon versuchte Chiha das Land pluralistisch und
tiberkonfessionell zu definieren, als ein Land, in dem Muslime und
Christen unter gleichen Bedingungen zusammenleben konnten, und
zwar deshalb, weil der ‘westliche Kern’ des Libanon geniigend
Spielraum fiir Offenheit, Liberalitdt und Flexibilitit lasse.

Der Libanon sei integraler Bestandteil des Mittelmeerraums, ja ein-
zigartig in ihm, weil er an der Grenze zu einer anderen Welt, der arabi-
schen Wiiste, liege. Deshalb trage die mediterrane libanesische
Zivilisation auch arabische Ziige; ihre Einheit liege in ihrer Vielfalt.
Seit der islamischen Periode sei der Libanon geteilt in viele religiGse
Gemeinschaften, von denen jede zuallererst die Loyalitét ihrer
Mitglieder fordere - deshalb die Verschiedenheit in religidser, sozialer
und intellektueller Hinsicht.” Aufgrund dieser Faktoren habe der
Libanon sein spezielles Problem: Als Mischung aus zwei Welten und
Kulturen miisse er beiden gerecht werden. Innenpolitisch erfordere
diese Situation ein harmonisches und gleichberechtigtes
Zusammenleben der verschiedenen Konfessionen; fiir eine gemeinsame
Kontrolle des politischen Lebens miiiten Unterschiede und
Differenzen zuriickgestellt, parlamentarische Strukturen und
demokratisches Handeln wirksam werden. AuBenpolitisch miisse der
Libanon seine Souver#nitidt und Unabhingigkeit bewahren, und weil er
so klein ist, sich mit allen Nachbarn gutstellen und eine Briicke
zwischen ihnen schlagen. Der Libanon habe die Funktion eines
Vermittlers, weil in ihm christlicher Westen und islamisch-arabischer
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°Aql (1947) 13 ff.,, 22; vgl. seine Behauptung, ,,der Libanon sei Europa“ (!), in
Hanf (1969) 336-337.

Chiha (1950-52); Sammlungen von verschiedenen Artikeln in Chiha (1964 a, 1964
b, 1965).

Chiha (1964 a) 17 ff.: Liban d’aujourd’hui (1942).
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Osten zusammen enthalten seien. Doch die Priferenz lidge, aus
historischen und kulturellen Griinden, bei dem Westen, ohne dessen
Stérke und Einflufl im 6stlichen Mittelmeerraum der Libanon nicht in
Frieden und Wohlstand leben kénne."

Chihas Vision von Pluralismus, Toleranz und liberalem Nationalis-
mus legte die ideologische und intellektuelle Basis fiir die Zukunft des
Libanon. In der Verfassung von 1926 versuchte er seine Vorstellungen
in die Praxis umzusetzen, dabei bemiiht, nicht jedes Detail festzulegen,
sondern Moglichkeiten fiir Ergdnzungen und Verdnderungen zu
belassen. Ein Vorbild war fiir ihn die ungeschriebene britische
Verfassung, deren Elastizitdt und Widerstandskraft er fiir den Libanon
als ideal betrachtete. Wie England hielt er den Libanon fiir ein Land,
das die Tradition gegen Gewalt verteidigen miisse. Diese von der
Vernunft geleitete Kultivierung von Tradition lag dann auch dem
Nationalpakt von 1943 zugrunde.” Doch nicht alle politischen Krifte
interpretierten Vernunft wie Chiha und nicht alle waren gleichermafien
oder iiberhaupt irgendeiner Form von politischer Vernunft verpflichtet.

Um dennoch einen Dialog zwischen den verschiedenen Konzepten
und Gruppen fiihren zu konnen, wurde 1946 - nach zehnjihriger Vor-
arbeit - ein Diskussionsforum gegriindet, der Cénacle Libanais." Sein
Ziel war die rationale Auseinandersetzung mit allen anstehenden liba-
nesischen Problemen, um zum Ausdruck eines gemeinsamen national-
libanesischen BewulBtseins zu werden. Nach den Vorstellungen des
Griinders Michel Asmar sollte der Wille zu einer Integration aller
Libanesen die Arbeit der politisch und ideologisch unterschiedlichsten
Teilnehmer bestimmen. Damit entsprach der Cénacle, besonders in den
ersten Jahren, dem Geist des Nationalpakts und den Ideen von Michel
Chiha, selbst aktives Mitglied dieser Organisation."

Wie weit Chihas Vorstellungen tragfihig und briichig zugleich wa-
ren, zeigte sich in der spiéteren historischen Entwicklung. Der Na-
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Chiha (1950-52) I 202; Chiha (1964 a) 109 ff.: Le Liban dans le monde.

Perspectives d’avenir.
143 : : . : g ,
Henri Pharaon, Chihas Schwager, duflerte sich so: ,,Es mag schon sein, daf nicht

alle unsere Landsleute Libanais de coeur sind; aber eine verniinftige Politik kann
bewirken, daB sie zumindest Libanais de raison werden.*; zitiert bei Hanf (1990)

v

98. - Al-Hagg (1961): Libanon kann nur mit demn Nationalpakt existieren!
Dazu Shehadi (1987), bes. 13 ff.

Auch nach Chihas Tod 1954 existierte der Cénacle noch langere Zeit weiter; unter
Prisident Chehab (1958-1964) entwickelte er sich zu einem erweiterten, lockeren
Debattierklub mit zum Teil anderen, den aktuellen Interessen des Regimes
entsprechenden Diskussionsthemen. ’
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tionalpakt hielt, mehr schlecht als recht, von 1943 bis 1975; auch nach
fiinfzehn Jahren Anarchie und Krieg bot sich keine allgemein akzep-
tierte und befriedigende Alternative: In dem Abkommen von Ta’if
wurden, trotz wichtiger aber nicht systemverdndernder Modifikationen,
Chihas multikonfessionelles, liberales Nationalismusmodell, die Ideen
des Nationalpakts und der Verfassung auf unbestimmte Zeit
fortgeschrieben.

Der arabische Nationalismus im Libanon und der libanesische
Nationalismus sind immer wieder nur als Plaketten fiir das
Gemeinschaftsgefiihl der Sunniten und Maroniten abgetan worden.
Dieser Vorwurf verdichtete sich in den kritischen und ablehnenden
Stimmen zu dem im Nationalpakt ausgehandelten KompromiB." Fiir
die anderen Gemeinschaften war die Identifizierung mit einem dieser
beiden Nationalismen von Anfang an weniger eindeutig. Schiiten und
Drusen teilten die sunnitische Begeisterung fiir den arabischen
Nationalismus nur begrenzt. Aus historischen und religiosen Griinden
blieben viele reserviert gegeniiber einer vor allem von Sunniten
getragenen Bewegung. Andere wiederum optierten dafiir, aus Furcht
vor einer maronitischen Vorherrschaft und aus Mifitrauen gegeniiber
den Franzosen. Bei den Drusen lebte der alte Faktionalismus
(Gunbulatiya-Yazbakiya) wieder auf: Wihrend die Gunbulats mit den
Mandatsbehtrden kooperierten und sich zum Grof3-Libanon bekannten,
verhielten sich die Arslans anti-franzgsisch und stidrker arabisch-
nationalistisch; einige von ihnen beteiligten sich an der Revolte der
Drusen im Hauran 1925-1927, die sich zu einem gesamtsyrischen
nationalen Aufstand gegen die Franzosen ausweitete."”

Die Mehrheit der Schiiten sah, nach anfinglich hartnédckigem
Widerstand im stidlichen Libanon und in der Biqa®-Ebene, seit Mitte
der zwanziger Jahre in der Eingliederung in den GrofB-Libanon die
glinstigere Alternative und konzentrierte sich im folgenden auf
wirtschaftliche, soziale und kulturelle Verbesserungen fiir ihre
Gemeinschaft.” Trotz weiterbestehender Vorbehalte wurde der neue
Staat GroB-Libanon fiir die Schiiten und die Drusen durchaus
akzeptabel - ohne daf} sie sich aber einem libanesischen Nationalismus

" Grundsitzliche Opposition kam von seiten der grof-syrischen Nationalisten, der

Extremisten (,,Isolationisten”) unter den libanesischen Christen sowie der
nichtreligitsen, sozialistischen und marxistischen Gruppen; al-Gisr (1978) 338 ff.
Zamir (1985) 83-84, 134-135; Firro (1992) 271-287; Schibler (1996) 247-259.

Zamir (1985) 68, 85-86, 135-136; Pohl-Schéberlein (1986) 108-111; Halawi
(1992) 38-42.
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verschrieben, der sich scharf von der arabischen und islamischen Welt
abgrenzt.

Unter den nach den Maroniten zahlenmifig groften christlichen
Gemeinschaften, den Griechisch-Orthodoxen und den Griechisch-
Katholischen, bestand keine einheitliche Haltung dariiber, ob man den
neuen Staat bejahen und welchem Nationalismuskonzept man folgen
solle. Die griechisch-katholischen Christen, die wesentlich kleinere von
beiden Gruppen, votierten insgesamt fiir die Position der Maroniten.
Allerdings sahen sie keinen Nutzen in einer Distanzierung oder totalen
Abgrenzung des Libanon von seinen Nachbarstaaten; noch weniger
schien ihnen ein christlicher Kleiner Libanon sinnvoll, da sie liber das
ganze Land verstreut wohnten. Fiir die Orthodoxen war die
Entscheidung problematischer; ihre Haltung blieb ambivalent. Ein Teil
drgerte sich iiber die maronitische Vorherrschaft, fiirchtete sich aber
auch davor, als Minderheit in einem syrisch-muslimischen Staat zu
leben. Andere, namentlich aus der Beiruter GroBbourgeoisie,
favorisierten ein Zusammengehen mit Syrien und verhielten sich zum
Teil &duflerst feindselig gegen den libanesischen Staat und die
franzosischen Behorden. Erst nach ldngeren und intensiven
Anndherungsbemiihungen von deren Seite zeigten die Orthodoxen
gegeniiber dem Libanon eine positivere Einstellung, aber weiterhin mit
einer gewissen Skepsis.”

Daneben gab es unter ihnen starke Gruppen, die einen grofB3-
syrischen - aber nicht von einem muslimisch-arabischen Nationalismus
dominierten - Staat dem Libanon vorgezogen hitten. Diese plddierten
fir einen konsequent sikularen Nationalismus, weder christlich-
libanesisch noch muslimisch-arabisch, sondern pan-syrisch; dabei
spielte unter anderem eine erhebliche Rolle, da3 die Griechisch-
Orthodoxen die weitaus grofite christliche Gemeinschaft im gesamten
Syrien darstellten. Aber auch in den iibrigen Gemeinschaften fand
dieses ‘chauvinistische’ Nationalismuskonzept zahlreiche Anhénger."

Strikt sékularer Nationalismus, mit oder ohne Bezug auf eine spe-
zifische Region, wurde naturgegebenermafen auch zur ideologischen
Basis aller progressiven, linken Kriéfte und Parteien. Doch nicht nur fiir
diese, sondern generell liegt die libanesische Staatsidee auf der Basis
des Konfessionalismus im Konflikt mit der Konzeption eines
sékularistischen Staates ohne Quoten und Proporz. Sédkularismus ist im
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Zamir (1985) 67, 132-134; Haddad (1970) 90-93:
Pipes (1990) 40 ff.; Salem (1994) 239 ff.
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Libanon das dritte grofe Streitobjekt, dessen Anfiénge sich im 19.
Jahrhundert abzeichneten.

S#kularismus, arabisch ‘almdniya - eine wahrscheinlich aus dem
christlichen Arabisch stammende Ableitung von dem Wort ‘alam:
, Welt“”' -, beinhaltet Vorstellungen, die auf religitse, politische und
intellektuelle Entwicklungen bzw. Auseinandersetzungen in Europa
zuriickgehen. Er stellt ein Konzept dar, welches die Prozesse der
Sdkularisierung - vor allem in Politik, Recht und Geistesleben - bejaht
und ihre Ergebnisse bewahren oder ausbauen will.” Auf den Vorderen
Orient sind beide Begriffe, Sdkularismus und Sikularisierung, nur
bedingt anwendbar, auch wenn sich dort - seit dem 19. Jahrhundert
deutlich - durch duBlere Impulse hervorgerufene Entwicklungen
vollzogen haben, die zu sédkularistischen Vorstellungen und teilweise
zu deren konkreter Realisierung fiihrten.” Das insgesamte AusmaB
dieser Prozesse kann und muB hier nicht erértert werden; ebenso wenig
die umstrittene Frage iiber historisch friilhere Ansdtze einer
Sikularisierung innerhalb der muslimischen Gesellschaften selbst."

Im Libanon hatten sich als Reaktion auf den Biirgerkrieg von 1860,
zundchst unter den Christen, Stimmen erhoben, die zu Verséhnung und
gegenseitigem Verstdndnis der verschiedenen Konfessionsge-
meinschaften aufriefen - auf der Basis des Bewufitseins einer ge-
meinsamen arabischen Heimat, Sprache, Kultur und Interessenlage -
und dafiir Mafinahmen einer sékularen Erziehung in die Wege leiteten.
Der fithrende Kopf dieser Ideen und Aktivitdten war der libanesische
Intellektuelle Butrus al-Bustani (1819-1883).” Ungefihr seit derselben
Zeit entwickelten sich bei den Muslimen eigene Vorstellungen iliber
soziale und kulturelle Neuerungen, die wenige Jahre spiter durch

! ‘Almaniya ist das Abstraktum zu ‘almani, ‘alamant: weltlich, sikular, Laie; eine

weitere, moderne Ableitung von ‘alam ist das Verbalnomen ‘almana:
Sikularisierung; nach diesem Muster, das einen Vorgang bezeichnet, auch
Begriffe wie ‘aglana, von ‘aql: Vernunft, Ratio, oder °asrana, von ‘asr: Zeitalter;
dazu vgl. Reissner (1976) 19; Flores (1991) 6-7 und 266, Anm. 11:
Definitionsversuche in der arabischen Literatur.

Vgl. z.B. Schrey (Hrsg., 1981); Geschichtliche Grundbegriffe (Stuttgart 1984) V,
789-829: ,,Sdkularisation, Sékularisierung®.
Scholch (1987).

Zu beiden Punkten gibt es eine umfangreiche Literatur: zum ersten einige
Hinweise bei Scholch (1987) 200, Anm. 2; neu und umfassend Krimer (1999) 46
ff., 80 ff.; zum zweiten vgl. Flores (1991) 12 ff.,

S.u. IL.3.; iiber Bustanis historische und politische Vorstellungen s.u. III.1.a.
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entsprechende Einrichtungen verwirklicht werden sollten.” Die dafiir
Verantwortlichen standen zum Teil in engem Kontakt mit Muhammad
°Abduh (1849-1905) in Agypten, durch dessen Aktivititen der
islamische Modernismus auch in Syrien Full gefaBt hatte - zwischen
1882 und 1888 hielt sich *Abduh mehrere Jahre in Beirut auf - und dort
bedeutende Denker hervorbrachte.” Aufgrund der zu dieser Zeit in
Syrien herrschenden politischen Repressionen und staatlichen Zensur
gingen viele von ihnen ihrerseits spiter fiir langer oder fiir immer nach
Agypten, von wo sie ungehinderter ihre Ideen verbreiten konnten.
Denselben Weg schlugen auch mehrere christliche Intellektuelle ein.”
Ob in Syrien oder Agypten, sikulare Ideen waren im spiten 19.
Jahrhundert auf soziale und kulturelle Fragen gerichtet, arabisches
Nationalbewufltsein noch nicht auf politische Unabhingigkeit hin
orientiert. Dennoch zeigten sich in Syrien - wenn auch fiir nur wenige
Jahre - bereits erste Vorstellungen und Aktivitdten im Hinblick auf
kiinftige politische Entwicklungen. Lange Zeit war es in der Forschung
iiblich, den AnstoB fiir die Genese des arabischen Nationalismus bei
den Christen zu suchen, zumindest ihnen die ausschlaggebende Rolle
zuzuschreiben. Diese Auffassung ging vor allem auf das 1938
erschienene Buch The Arab Awakening des arabischen Politikers und
Historikers George Antonius (christlich-libanesischer Herkunft)
zuriick.” Darin ist von einer Geheimgesellschaft die Rede, die 1875
(wahrscheinlich mindestens ein Jahr spéter) von fiinf jungen Christen,
Angehorigen einer neuen Bildungselite im Umfeld des Syrisch-
Protestantischen Kollegs (der spiteren Amerikanischen Universitit), in

** Die islamischen Wohlfahrtsgesellschaften (al-magqasid al-hairiya), 1878 in Beirut,

1879 in Saida; s.u. I1.3.

Stellvertretend fiir viele vgl. Hourani (1970) 130-160; Encyclopaedia of Islam VIL
418 ff.

Dazu zihlten Gamal ad-Din al-Qasimi (1866-1914), Tahir al-Gaza®iri (1851-
1920), Husain al-Gisr (1845-1909), *Abd ar-Rahman al-Kawakibi (1849 [oder
1854] -1902), Muhammad Ra$id Rida (1865-1935) und Muhammad Kurd ¢Ali
(1876-1953). - Vgl. Wild (1979); Escovitz (1986); Ebert (1991); al-Husry (1966)
54-112; Hourani (1970) 222-244; Hermann (1990); Commins (1990).

Zur scharfen Kontrolle der Meinungsfreiheit in Syrien wéhrend der Herrschaft des
Sultans °Abd al-Hamid II. (1876-1908 bzw. 1909) vgl. Farah (1977); Cioeta
(1979).

Antonius’ Buch ist lange Zeit von Nationalismus-Historikern (Z. N. Zeine, S.
Haim) kritisiert oder negativ beurteilt worden, seit einigen Jahren gibt es duflerst
positive Stimmen (F. Ajami, E. Said); eine ausgewogene neue Beurteilung von
Antonius als Historiker und Nationalist bietet Cleveland (1997), in diese Richtung
auch schon Hourani (1981 b).
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Beirut gegriindet wurde (mit Zweigstellen in Tripolis, Saida und
Damaskus) und bald auch einige Muslime gewinnen konnte. Sie
verfolgte das Ziel, auf der Basis des Appells an ein arabisches
‘Nationalgefiihl’, gepaart mit scharfer Kritik an der tiirkisch-
osmanischen MiBherrschaft, die Autonomie oder Unabhingigkeit
Syriens und Libanons zu erreichen. 1880 tauchten mehrere Plakate mit
dementsprechenden Parolen in den genannten Stidten auf.” Nach dem
Bericht eines Mitglieds dieser Gesellschaft gab man bald die Hoffnung
auf eine positive Wirkung dieser Parolen auf, weil man davon
iiberzeugt war, dal ohne Unterstiitzung seitens der Muslime, die sich
nicht abzeichnete, die osmanische Herrschaft nicht beendet werden
konne. 1882/83 soll sich die Gesellschaft aufgelost haben."

Aufgrund ihrer offenbar isolierten Stellung haben spitere
Historiker dieser Geheimgesellschaft erheblich weniger Bedeutung als
Antonius beigemessen, jedenfalls ihr die Initiative fiir die Entstehung
und Verbreitung des arabischen Nationalismus abgesprochen.”
Anhand von neuem Material hat dann Fritz Steppat nachgewiesen, da3
die Gesellschaft keineswegs so isoliert dastand.” Etwa zu derselben
Zeit - wahrscheinlich seit Anfang 1878 - gab es in einem anderen
Milieu, unter den muslimischen Notabeln in Syrien, eine Bewegung
mit dhnlichen Zielen, wenn auch anderen Motiven.” Mindestens sieben
Personen, Sunniten und Schiiten, sind als aktive Teilnehmer bekannt.
Ferner spielten drei andere prominente Personlichkeiten eine wichtige
Rolle: der muslimische Emir ®Abd al-Qadir al-Gaza’iri, dem die
Notabeln im Fall einer Unabhingigkeit Syriens die Konigswiirde
anboten; der Maronit Yusuf Karam, mit eigenen politischen
Vorstellungen: Autonomie der arabischen Lidnder in einer Art
Konf6deration unter der Fithrung des Emir; der osmanische Staatsmann
Midhat Pascha, 1878-1880 Gouverneur von Syrien.
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Antonius (1938) 79-89; vgl. Zeine (1973) 55-59; Abu-Manneh (1998) 265-267.
Zeine (1973) 52-54.

Zeine (1973) 51 ff.; Haim (1953); zum Vergleich von Zeine mit Antonius:
Watenpaugh (1993).

Steppat (1969).

Entstanden aus Besorgnis iiber die Folgen des Russisch-Tiirkischen Krieges,
strebte die Bewegung prinzipiell die Unabhidngigkeit Syriens an: volle

Unabhéngigkeit fiir den Fall, dafl eine fremde Macht Syrien annektieren wolle,
andernfalls Autonomie unter osmanischer Oberherrschaft.

Zu den drei Personlichkeiten und ihren Aktivitdten: Steppat (1969) 633, 637-641;
iiber Midhat Pascha ferner: Shamir (1974); Saliba (1978); Abu-Manneh (1998). -
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Eine organisatorische Verbindung zwischen beiden Gruppierun-
gen, der Geheimgesellschaft und der Notabelnbewegung, 148t sich nach
den bisher verfiigbaren Informationen nicht nachweisen. Durchaus
wahrscheinlich ist aber, dal gewisse informelle Kontakte bestanden,
ndmlich iiber die Freimaurerei (al-mdsiiniya), die in Beirut und
Damaskus einige Jahre zuvor mehrere Logen erdffnet hatte.” Von
mehreren Mitgliedern in beiden Bewegungen ist bekannt, daf sie
Freimaurer waren, und auch °Abd al-Qadir gehorte schon seit lingerem
(1864) einer Loge an. 1881 soll er in Damaskus direkten Kontakt mit
einem Freimaurer aus der Beiruter Geheimgesellschaft gehabt haben.
Bekanntlich begiinstigte die Freimaurerei generell interkonfessionelle
Kontaktaufnahmen, die fiir die Entwicklung eines s#kularen
Nationalgefiihls so wichtig waren.” In diesem Zusammmenhang
spielte sicherlich auch ihre Forderung von internationalen Kontakten
eine nicht unwesentliche Rolle.” Fiir beides stellte die Freimaurerei
offenbar ein ideales Instrument dar; eine genauere Kenntnis ihrer
Einfliisse und Wirkungsweisen in den Lindern des Vorderen Orients
bedarf aber noch eingehender Untersuchungen."™

Eine genauere Durchsicht und Auswertung des vorliegenden Materials tiber °Abd
al-Qadir und Ytsuf Karam diirfte noch weitere interessante Aufschliisse bringen.

1861 und 1869 in Beirut, wahrscheinlich 1864 in Damaskus; Steppat (1969) 643,
Anm. 38 und 39; Zarcone (1993) 230-231; Dictionnaire de la franc-magonnerie
(Paris 1991, 3. Aufl.) 709; vgl. auch das damalige Standardwerk des
amerikanischen Freimaurers Morris (1873), z.B. 470-473, 557 (iiber Logen in
Beirut).

Steppat (1969) 643-644; Zarcone (1993) 292-295, betont °Abd al-Qadirs
Zugehorigkeit zu einem mystischen Orden und sieht generell einen engen
Zusammenhang zwischen dem Gedankengut der Freimaurerei und der Mystik.
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69 . . . : &
® So reichten die Freimaurerbeziehungen der syrischen Notabelnbewegung auch

nach Agypten, wo eines ihrer Mitglieder mit Afgani und Abduh zusammentraf,
beide ebenfalls Freimaurer; wihrend ®Abduhs Beiruter Jahre diirften sich dann die
Beziehungen zwischen dgyptischen und syrischen Freimaurern verstdrkt haben;
auch °Abd al-Qadir war in Agypten zur Freimaurerei gekommen, bevor er in

Damaskus die erste Loge griindete.
” Beispielsweise zwischen “Abd al-Qadir und Frankreich oder zwischen Yasuf

Karam und Frankreich; Steppat (1969) 645.

In Agypten, in Syrien und Palistina, in Anatolien und einigen europiischen
Gebieten des Osmanischen Reiches (Saloniki), ebenso in Iran, hatte die Bewegung
seit dem 19. Jahrhundert zu unterschiedlichen Zeitpunkten Fufl gefat, Logen
er6ffnet und allmdhlich auch unter der lokalen Bevolkerung Anhidnger gewonnen.
Die Geschichte dieser Vorgédnge ist ein faszinierendes, aber noch ldngst nicht
erschopfend behandeltes Thema, trotz relativ vieler Untersuchungen zur
Freimaurerei in Agypten und bei den Jungtiirken; vgl. Bibliographie in Zarcone

17



76 II. RAHMENBEDINGUNGEN

Zusammenfassend kann man festhalten, dal bei Christen und
Muslimen, wenn auch noch bei nur sehr wenigen, zumindest fiir einen
kurzen Zeitraum ernsthafte Uberlegungen im Hinblick auf eine
Veridnderung der politischen Situation unter nicht-konfessionellen,
sprich: sékularen nationalen Vorzeichen bestanden. Indessen scheinen
danach bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts keine weiteren konkreten
Bemiihungen in dieser Richtung unternommen worden zu sein. Die
Griinde diirften zum Teil in der Reaktion des osmanischen
Staatsapparats bzw. in der Politik des Sultans “Abd al-Hamid II.
gelegen haben. Daneben spielte aber gewifl der Umstand eine Rolle,
daB es den Muslimen viel schwerer als den Christen fiel, sich gegen
ihren Oberherrn zu wenden, solange dieser sie einigermaBen vor
fremder, européischer Bedrohung oder gar Okkupation beschiitzte.

Uberhaupt waren den von muslimischen Kreisen ausgehenden Re-
formvorstellungen und Modernisierungsbemiithungen engere Grenzen
gesetzt, als dies christliche Denker verspiirten. Da die Christen dafiir
keine religiosen Gewissenskonflikte bewiltigen mufiten und sich auch
nicht in vergleichbarem Ausmall durch die europiische geistig-
kulturelle Durchdringung in ihrer Identitit bedroht fiihlten, konnten sie
sdkulare Stromungen aus Europa eher und leichter aufgreifen.
Modernisierung bei gleichzeitiger Bewahrung der arabischen Kultur
ohne religiose Komponente wurde ihr Rezept fiir eine sdkularistische
Zukunftsideologie: strikt nicht-religioser Nationalismus. Einige wenige
gingen noch weiter: das gesamte offentliche Leben, die Organisation
der Gesellschaft tiberhaupt, ohne irgendeine Beschrinkung oder
Kontrolle durch Religion. Derartige Vorstellungen formulierte in
Agypten der libanesische, griechisch-katholische Arzt, Philosoph und
Schriftsteller Sibli Sumayyil (1850-1917).™ Verfasser von mehreren
Biichern und einer Fiille von Zeitschriftenartikeln, konzentrierten sich
seine Interessen auf medizinhistorische Themen, philosophische und
naturwissenschaftliche Probleme; unter lautstarken Protesten von
christlicher und muslimischer Seite propagierte er die Lehre von
Charles Darwin.™ Fiir Sumayyil bildete Wissenschaft die Grundlage
aller sozialen Organisation. Sie miisse die Stelle von Religion

(1993) 518-524; Encyclopaedia of Islam , Suppl. Fasc. 5-6, 296 f. - Fiir Syrien und
Paldstina bleibt fast noch alles zu tun, vor allem eine Frage der Quellen bzw. ihrer
Zuginglichkeit (Freimaurerarchive); ein kurzer Uberblick bei Zarcone (1993) 229-
234.

Haroun (1985); Lecerf (1931).

S IL3.
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einnehmen, Religion und Staat sollten prinzipiell getrennt werden.
Konsequent praktiziert, gehe Sékularisierung liber regional begrenzten
Nationalismus hinaus; die Kraft des wissenschaftlichen und sozialen
Fortschritts ziele auf die gesamte Welt ab.™

Ahnlich weitreichende Auffassungen iiber Religion, Natio-
nalismus und Sakularismus vertrat der griechisch-orthodoxe Journalist
und Schriftsteller Farah Anttin aus Tripolis (1874-1922), auch er die
meiste Zeit seines Lebens in Agypten.” GroBes Aufsehen erregte seine
Veroffentlichung iiber den muslimischen Philosophen Ibn Rusd, der fiir
Gleichheit, gegenseitige Toleranz und Anerkennung von Islam und
Christentum und fiir die Trennung von religidser und weltlicher
Autoritdt herhalten mufite. Diese aus muslimischer Sicht provokante
und polemische Deutung fiihrte zu einer feindseligen Debatte zwischen
Antiin und Muhammad °Abduh.”™ Wie Sumayyil fand auch Antiin
generell mit seinem Plddoyer fiir einen totalen Sdkularismus bei den
Zeitgenossen wenig Anklang.

Seit der Mandatszeit trat das Thema Sdkularismus besonders offen
zutage. Das in der Verfassung festgeschriebene Prinzip des Konfessio-
nalismus blockierte alle Versuche einer Sékularisierung des 6ffentli-
chen Lebens. Eines der eklatantesten Beispiele: Zu den Voraussetzun-
gen filir eine vollige soziale Integration, fiir die Verschmelzung der
verschiedenen Gemeinschaften zu einer einzigen Nation, gehort die
rechtliche Moglichkeit von Eheschlieungen zwischen Angehdrigen
verschiedener Religionsgemeinschaften. Immer wieder wurden in mehr
oder minder grofleren Abstidnden - das erste Mal 1936 durch ein von
der Mandatsmacht erlassenes Gesetz - Anldufe unternommen, das
Personenstandsrecht wenigstens partiell zu s#kularisieren und in
diesem Rahmen Zivilehen gesetzlich zuzulassen.” Bisher scheiterten
alle Bemiithungen dazu am Widerstand der religiésen Fiihrer oder an
der Strategie der Gemeinschaften, denen es um die Bewahrung oder
Verénderung der politischen Krifteverhéltnisse auf konfessioneller

"™ In diesem Zusammenhang propagierte Sumayyil als einer der ersten auch

‘sozialistische’ Vorstellungen; darunter verstand er staatliche, liberale und soziale
MaBnahmen in den Bereichen Erziehung, Recht und Verwaltung und verfaBte ein
entsprechendes Parteiprogramm; Hourani (1970) 248-253.

Reid (1975).
Flores (1995); Hourani (1970) 253-259.

Zum libanesischen Personenstandsrecht insgesamt Catala/Gervais (1963) I 53-188,
zur Ehe a.a.0. 76 ff.; (El-) Gemayel (Hrsg., 1985) I 267-390.
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Basis zu ihrem jeweiligen Vorteil ging. Der jlingste fehlgeschlagene
Versuch stammt von 1998."”

Die kompromiBlosesten Forderungen: sikularer Staat und sikulare
Gesellschaft, kamen seit Beginn der Debatte aus den Reihen der ver-
schiedenen linken, kommunistischen und sozialistischen Gruppierun-
gen.” Aber auch die ‘christliche’ Kata’ib-Partei erklirte sich
spatestens seit den sechziger Jahren bereit, einen sdkularen Staat unter
der Bedingung zu akzeptieren, daBl die Geselllschaft ebenfalls
sdkularisiert wird, also die rechtlichen Voraussetzungen fiir eine
vollige Integration geschaffen werden. Ihr Fithrer Pierre Gumayyil
hatte bereits 1953 die Umwandlung des Libanon in einen sidkularen
Staat einschlieBlich eines zivilen Personenstandsrechts gefordert. Die
Haltung der Kata’ib wurde hiufig als rein taktisch ausgelegt: Sie
plddierte nur deshalb fiir volle Sékularisierung, weil diese fiir die
Muslime nicht akzeptabel sei, und um so den Status quo der
Machtteilung aufrechterhalten und rechtfertigen zu kénnen.” Ob dieser
Vorwurf zutraf oder nicht, politisches Taktieren war und ist auch fiir
die anderen Gemeinschaften und Parteien Teil ihrer Strategie.

Bis 1975 war das Problem der volligen Sakularisierung kein Thema
wirklich ernsthafter Auseinandersetzung. Doch schon wenige Monate
nach Kriegsausbruch begannen #duferst erbitterte Debatten iiber den
politischen und gesellschaftlichen Charakter des zukiinftigen Libanon,
ausgelost durch ein Programm zur demokratischen Reform des politi-
schen Systems, das die progressiv-nationalen Gruppen unter der
Fiithrung von Kamil Gunbulat vorlegten. Hauptforderung war die
Aufhebung des ‘politischen Konfessionalismus’, der Sache nach auch
das Ziel der tiberwiegend drusischen Progressiven Sozialistischen Par-
tei.” Wihrend der sich linger als ein halbes Jahr hinziehenden Diskus-
sionen zwischen den verschiedenen Kriegsparteien bzw. Religionsge-

™ Ein Gesetzentwurf der Regierung (verdffentlicht in der Tageszeitung as-Safir,

6.2.1998) iiber die Wahlmoglichkeit der Zivilehe einschlieBlich entsprechender
Regelungen iiber Scheidung und Erbschaftsfragen wurde sofort von sunnitischen
und schiitischen Kreisen vehement abgelehnt, die Zivilehe als Unglaube (kufr)
diffamiert; ausfiihrlich dazu Karam (2000), bes. 12-14, 21-22.

al-Gisr (1978) 338 ff.; Suleiman (1967) 79 ff., 219 ff.
Hanf (1990) 178-179.

Im Parteistatut der PSP: ,,Der Sikularismus respektiert die Glaubensfreiheit und
bedeutet die Aufhebung... des politischen Konfessionalismus®, zit. nach Schenk
(1994) 102; vgl. die Erkldrung der PSP vom Mai 1976 bei Hanf (1990) 179-180.
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meinschaften™ wurde sehr bald deutlich, daB es um Fiir oder Wider
einer vollstdndigen Sakularisierung, also des Staates und der
Gesellschaft, vor allem des Personenstandsrechts, ging: von der
Kata’ib und ihren christlichen Verbiindeten schon mehrmals gefordert,
ebenso von Gunbulé; und den linken Parteien, sowie von der
tiberwiegenden Mehrheit der Muslime, Sunniten und Schiiten, dagegen
energisch zuriickgewiesen. Fiir Gunbulit beinhaltete vollige
Sdkularisierung - seit Anfang seiner Karriere und schon in seinen
frithen Schriften formuliert, nicht nur die demokratische Umgestaltung
der Gesellschaft, sondern auch die politische Rehabilitierung der
Drusen, nach seiner Uberzeugung die traditionell einzigen und wahren
Reprisentanten des sdkularen, national vereinten Libanon - und damit
auch die personliche Chance des Zugangs zu grofierer Macht bzw. den
hochsten Staatsimtern.” Fiir die Muslime bedeutete vollige
S#kularisierung die Aufhebung ihres religiosen Gesetzes und kam
deshalb nicht in Frage. Da keine Seite das Biindnis mit der anderen
aufgeben wollte, wurde schlieBlich unter paldstinensischer Vermittlung
ein Kompromifl ausgehandelt: ‘politische S#kularisierung’, d.h.
Abschaffung des Konfessionsproporzes bei der Besetzung von
offentlichen Amtern; letztlich nichts anderes als ein neuer Begriff fiir
die Forderung der Muslime nach Neuverteilung der Macht. Die
Christen lehnten ab, und zwar aus Furcht vor einem kiinftig muslimisch
beherrschten Staat, und der Krieg ging bis 1990 weiter."

Alle spiteren Versuche schafften es bis heute nicht, eine befriedi-
gende Losung zustandezubringen. Weder die zahireichen politischen
MaBnahmen noch die Analysen und Aufrufe von Intellektuellen und
Politologen™ vermochten das Konfliktpotential zwischen Konfessio-
nalismus, Sakularismus und Nationalismus zu entschirfen.

I1.3. Erziehungswesen, Bildung und Wissenschaft

Auch die Entwicklungen des Schul- und Wissenschaftsbetriebs, wie
iiberhaupt ganz allgemein der Bildung und Kultur, sind im Rahmen
bzw. vor dem Hintergrund der politisch-ideologischen Spannungen zu
sehen. Ohne hier auf den Streit {iber den Zeitpunkt des Beginns der

" Dazu die Darstellung und Analyse der Divergenzen und Argumente von Reissner

(1976).

Ausfiihrlich Schenk (1994) 92 ff., 97 ff., 178-179, 187 ff.

Hanf (1990) 180-183, 270-272.

Vgl. z.B. Chahine (1977); Corm (1986) 196-205, 209 ff.; Harik (1998).
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libanesischen Erziehungsgeschichte einzugehen (etwa bei den Phoni-
ziern oder mit der Islamisierung),™ lassen sich klare Entwicklungen
seit dem 17. Jahrhundert erkennen, gefordert durch die europdischen
Missionsorden (vor allem Franziskaner, Jesuiten, spéter Lazaristen)
und auf lokaler Ebene zunichst getragen von den Maroniten, spiter
auch den iibrigen christlichen Gemeinschaften. Uber ihre kulturellen
Aktivitdten und geistigen Leistungen bis in die erste Hilfte des 19.
Jahrhunderts liegen mehrere Studien vor, deren Ergebnisse an dieser
Stelle nicht wiederholt werden sollen.” Vielmehr interessieren die
seitdem auftretenden Entwicklungen und Veridnderungen im
Erziehungs- und Bildungswesen, deren Auswirkungen bis in die
unmittelbare Gegenwart reichen.

a. Entwicklungen in spdtosmanischer Zeit

Bis ungefihr 1850 hatten sich die Voraussetzungen fiir eine neue Phase
des geistig-kulturellen Lebens stabilisiert. Dazu gehorten der immer
starker werdende Aufschwung des Erziehungswesens bei den christli-
chen Gemeinschaften, die Intensivierung der europdischen und ameri-
kanischen Missionsaktivititen und die Politik der Agypter wihrend
ihrer Herrschaft iiber die syrischen Gebiete (1831-1840). Nach
dgyptischem Vorbild sollten auch hier Modernisierungsmafinahmen
und Reformen verwirklicht werden. Wenn auch letztlich dieses
Experiment aus verschiedensten Griinden scheiterte, war dennoch der
Néhrboden fiir neue Entwicklungen gelegt. Bei den Christen bildete
sich das Gefiihl einer kulturellen Eigenstidndigkeit heraus, dies
wiederum gefordert durch die ausldndischen Missionen, die das
Christentum in der arabischen Sprache verankern wollten. Damit waren
die Grundlagen fiir eine ,,Renaissance der arabischen Kultur” (nahda)
bzw. fiir einen kulturellen Nationalismus geschaffen.

Als Vater der kulturellen Renaissance gilt weithin der griechisch-
katholische Christ Nasif al-Yazigi (1800-1871), Verfasser von zahlrei-
chen philologischen, literarischen und literaturwissenschaftlichen
Arbeiten. Durch seinen Ruf als Meister und Erneuerer des klassischen
Arabisch lenkte er die Aufmerksamkeit der amerikanischen Missionare
in Beirut auf sich und wurde von ihnen mit der Abfassung und
Redigierung ihrer Unterrichtsbiicher und der Mitarbeit an ihrer

s . . - . - - o
* Beispielsweise der maronitische Christ Fu’ad Afram al-Bustani contra den

sunnitischen Muslim “Umar Farriih (s.u. I11.2.a.); Hanf (1969) 60-61.
Harik (1968), Kap. IV, V, VI; Touma (1971-72), Kap. XXV; Chevallier (1971),
Kap. XV; Salibi (1965) 121-130; Hanf (1969) 62-66.
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Bibellibersetzung ins Arabische beauftragt. Spiter lehrte er an der
,,Vaterldndischen Schule von Bustani und am Syrisch-
Protestantischen Kolleg (s.u.).™

Unter den Vertretern der Nahda kommt die groBBte Bedeutung wohl
Butrus al-Bustani (1819-1883) zu.” Sohn einer maronitischen Familie
aus dem Suf im siidlichen Libanongebirge, trat er spiter zum Prote-
stantismus {iber, nachdem auch er in engen Kontakt mit amerikani-
schen Missionaren gekommen war. Zusammen mit Dr. Eli Smith und
Dr. Cornelius van Dyck arbeitete Bustani, ebenso wie Yazigl, an dem
Projekt der arabischen Bibeliibersetzung.” Daneben engagierte er sich
- auf der Grundlage seines Studiums klassischer und altsemitischer
Sprachen sowie arabischer Literatur - in zahlreichen anderen wissen-
schaftlichen Unternehmen: als Ubersetzer, als Schriftsteller und als
Herausgeber von Zeitschriften (al-Ginan, al-Ganna). Zu seinen auf-
wendigsten Arbeiten gehorte ein Worterbuch mit einer neuen, zeitge-
méBen Terminologie (Muhit al-muhif) und eine (unvollendet gebliebe-
ne) arabische Enzyklopidie (Da’irat al-ma‘arif).” Viele Ideen
Bustanis wurden von seinen Nachkommen, besonders seinem Sohn
Salim, und Schiilern weiterentwickelt und spiter in eigenen Arbeiten
veroffentlicht.

Bustani hielt es fiir auBerordentlich wichtig, seine Vorstellungen
iiber die Neubelebung der arabischen Sprache und Kultur auch einer
breiteren Offentlichkeit zuginglich zu machen. Zu diesem Zweck
griindete er, vermutlich 1847 (oder ein Jahr frither?), zusammen mit
Yazigl und unterstiitzt von den Missionaren eine kulturelle Vereini-
gung: ,,Syrische Gesellschaft zum Erwerb der Kiinste und Wissen-
schaften® (Gam‘iya siriya li-iktisab al-‘ulim wa-l-funiin), der neben
Européern ausschlieBlich syrische Christen (davon bezeichnenderweise
ungefihr die Hilfte finanzkriftige Geschiftsleute) als Mitglieder ange-

188

Antonius (1938) 45-47; Hitti (1957) 461 ff.; Salibi (1965) 144. - Sein Sohn
Ibrahim al-Yazigi (1847-1906) setzte die literarisch-kulturellen Aktivititen fort
(u.a. Mitarbeit bei der arabischen Bibeliibersetzung der Jesuiten); zu Ibrahims
patriotischer Haltung s.u. IIL.1., Anm. 40.

Tibawi (1963), gekiirzte Fassung in Tibawi (1976 b); Jandora (1984); vgl. Die
Familiengeschichte von Mulhim Ibrahim al-Bustani (1954) 337-351 (zu Butrus).

Glass (1998 a) 14 ff. zu Smith; Glass (1998 b) zu van Dyck.

Hourani (1990) 111-119. - Nach Band 6 wurde die Enzyklopéddie von seinen
Nachkommen bis zum elften Band fortgesetzt, in den fiinfziger Jahren dieses
Jahrhunderts eine erweiterte Neuausgabe begonnen (von Fu®ad Afram al-Bustani,
1906-1995, dem ersten Rektor der Libanesischen Universitit).
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horten.” Die Gesellschaft unterhielt fiir mehrere Jahre Kontakte mit der
,,Deutschen Morgenldndischen Gesellschaft, gegriindet 1845 in
Leipzig, in deren Zeitschrift (ZDMG) auch die Statuten der neuen ara-
bischen Gesellschaft abgedruckt wurden.” Verschiedenen, voneinander
abweichenden Berichten zufolge wurde die Vereinigung 1857 und
wiederum 1867/68 erneuert oder neu gegriindet unter dem Namen
»Syrische Wissenschaftliche Gesellschaft” (al-gam°‘iya al-‘ilmiya as-
siriya).” Klar scheint indessen, daB die Vereinigung nun neben
Christen auch Muslime und Drusen umfafite und so eine gewisse
tiberkonfessionelle Ausrichtung hatte; auflerdem waren mehrere
Mitglieder Freimaurer.”

In dieselbe Richtung zielte Bustdni mit der Griindung der
,, Vaterldndischen Schule* (al-madrasa al-wataniya) 1863 in Beirut, im
Stadtviertel Zugaq al-Balat. Sie stand Mitgliedern aus allen Religions-
gemeinschaften offen und bot ein nichtkonfessionelles Lehrprogramm
in Arabisch an, dazu Sprachunterricht fiir Englisch und Franzosisch.
Die Schule bestand zwdlf Jahre lang und wurde spéter in das Syrisch-
Protestantische Kolleg eingegliedert, mit dem sie bereits seit seiner
Griindung (1866) eng zusammengearbeitet hatte (s.u.). Unter den
Schiilern wie den Lehrern befanden sich auch mehrere Muslime, die
spiter im kulturellen Bereich, im Journalismus oder in der Politik
einfluBreich und beriihmt wurden. ” Obwohl Muslime im Verhéltnis zu
Christen an dieser Schule eine Minderheit gebildet haben diirften -
leider liegen keine Statistiken vor -, war doch allein die Existenz einer

Hopp (1991 a). - 1850 griindeten katholische Christen, unter Leitung der Jesuiten,
die ,,Orientalische Gesellschaft” (al-gam°‘iya as-Sarqiya), die #hnliche Ziele
verfolgte und ebenfalls nur christliche Mitglieder hatte; zu ihren Aktivitiiten vgl.
die Zeitschrift al-Masrig 12 (1909) 32-38.

ZDMG 2 (1848) 378-388; iiber die Anfinge der DMG: Preissler (1995).

Auch andere Namen (bzw. weitere Gesellschaften) werden genannt; vollige
Klarheit 148t sich aus den widerspriichlichen Informationen leider nicht gewinnen:
Antonius (1938) 52-53; Tibawi (1969) 160; Duri (1987) 161.

Steppat (1969) 648.

Uber dive Schule und ihr Programm vgl. Daya (1981) 43-49 und Salim al-Bustani,
in: al-Ginan 1 (1870) 70-71; zur Zusammenarbeit mit dem Kolleg: al-Ginan IV
(1873) 626-629. - Zu den Schiilern zihlten Qabbani (s.u. Anm. 242) und Sulh,
Mitglieder der Notabelnbewegung, zu-den Lehrern Asir und Azhari (folg. Anm.
und Anm. 215); Steppat (1969) 635, 636, 649; Hanf (1969) 73, Anm. 71.
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derartigen Erziehungseinrichtung ein deutliches Anzeichen fiir neue
kulturelle und soziale Orientierungen. '

Ein zweites lokales Erziehungsprojekt mit iiberkonfessioneller
Zielsetzung waren die sogenannten ,,Libanon-Schulen®, insgesamt
rund 25 Einrichtungen, die zwischen 1853 und 1873 in verschiedenen,
oft religiés gemischten Dorfern des zentralen und siidlichen Gebirges,
spéter auch in der Biga® bis nach Baalbek, elementaren Unterricht fiir
Jungen und Midchen (h#ufig gemeinsam) anboten; dazu kamen zwei
Schulen fiir Lehrerausbildung. ™ Von Mitgliedern der griechisch-
orthodoxen Familie Salibi,” Sulaiman und Ilyas, initiiert und mit
finanziellen Spenden, vor allem aus England und Schottland,
aufrechterhalten, wurden diese Schulen - trotz ihres ausgesprochen
evangelischen Charakters - von Kindern aus allen Religions-
gemeinschaften besucht, in der Mehrzahl von griechisch-orthodoxen
und drusischen Schiilern; sie kamen aus sozial hoheren ebenso wie
niederen Familien. Anfangs von den amerikanischen Missionaren
unterstiitzt und zum Teil in fruchtbarer Zusammenarbeit, kam es spiter
zunehmend zu Differenzen zwischen beiden Seiten: iiber
Unterrichtsinhalte bzw. allgemein die p#ddagogische Ausrichtung,
hauptsédchlich aber aus gegenseitigem Milltrauen und aus Furcht der
Missionare vor unabhéngiger, einheimischer Konkurrenz. Auf ihren
Druck wurden nach 1873 die meisten Libanon-Schulen geschlossen,
der Rest von amerikanischen oder anderen protestantischen Missionen
tibernommen.

Gegenliber den zahlreichen auslédndischen Missionsschulen sowie
den (seit der Mitte des 19. Jahrhunderts rapide zunehmenden)
einheimischen konfessionellen Schulen und denen der osmanischen
Regierung blieben die beiden Erziehungsprojekte von Bustani und den
Salibis Ausnahmen mit relativ begrenzter Wirkung. Die Dominanz der
ausldndischen Kultureinfllisse und ihre bereitwillige Aufnahme und

" Selbst das Projekt der amerikanischen Missionare, die arabische Bibeliibersetzung,

blieb nicht auf die Hilfe von Christen beschrinkt. Neben Bustani und Yazigi war
der dritte lokale Mitarbeiter, Yusuf al-Asir (1815-1889), ein sunnitischer Muslim
aus Saida (Rechtsgelehrter mit Ausbildung an der Azhar und Inhaber
verschiedener juristischer Amter, spiter als Lehrer, u.a. an christlichen Schulen,
Schriftsteller und Journalist tdtig). Asir war der erste Muslim mit direkten
Verbindungen zu der von Christen gefiihrten kulturellen Renaissance-Bewegung;
vgl. Hitti (1957) 461-469; Salibi (1965) 145.

Abu-Husayn (1998); Salibi (1965) 134-137.

Uber diese Familie vgl. die stark autobiographischen Aufsitze von Salibi (1996)
und (1997); s.u. II1.3.b.
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Weiterentwicklung durch einheimische Christen auf der einen Seite
und die osmanische Schulpolitik, primir zugunsten der Muslime, auf
der anderen lieBen kaum Spielraum fiir weitere alternative
Entwicklungen des Erziehungswesens.

Der Ankunft der amerikanischen protestantischen Missionare kurz
nach 1820 und ihren ersten Schulgriindungen in Beirut folgten seit den
dreiliger Jahren weitere Erziehungsprojekte in der Stadt und in ver-
schiedenen Gebirgsdorfern, zum Teil mitbegiinstigt durch die politi-
schen Umstinde (Oberherrschaft der Agypter).” Fiir die Verbreitung
von religiosen und anderen Texten brachten die Missionare 1834 ihre
eigene Druckpresse mit arabischen Typen, die seit 1821/22 in Malta
gearbeitet hatte, nach Beirut; 1841 begann man mit neuen Lettern, in
Leipzig entworfen (Besuch von Eli Smith), in groerem Umfang zu
drucken: Unterrichtstextbiicher, spiter die arabische Bibeliibersetzung
und weitere Literatur.” In den folgenden Jahrzehnten profitierten
mehrere andere, auch muslimische Druckereien von diesen Entwick-
lungen und tibernahmen die ,,amerikanisch-arabischen‘ Drucktypen.

Parallel zu den amerikanischen Protestanten verstéirkten die franzo-
sischen romisch-katholischen Missionare, besonders Lazaristen und
Jesuiten, seit den dreiBiger Jahren ihre erzieherischen und kulturellen
Aktivitdaten: Griindung zahlreicher Schulen und Internate, Einfithrung
der M#dchenerziehung, Aufbau von Ordensschulen; seit 1847 eigene
Druckerei der Jesuiten, die bis heute beriihmte ,,Imprimerie Catholi-
que“. Die einheimischen katholischen Gemeinschaften, Maroniten und
Griechisch-Katholische, folgten sehr bald dem missionarischen Vorbild
mit eigenen Erziehungsinstitutionen.” Bis zum Ende des 19.
Jahrhunderts hatte der franzosisch-katholische EinfluBl auf das
libanesische Erziehungswesen alle iibrigen ausldndischen weit
iibertroffen.

Seit etwa 1860 waren auBer Franzosen und Amerikanern auch
Angehorige anderer Nationen im Libanon erzieherisch aktiv, obschon
in geringerem Umfang: britische Missionare, ferner - noch begrenzter -
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Sehr ausfiihrlich Tibawi (1966), Kap. I-V; vgl. auch Antonius (1938) 35 ff.; Hitti
(1957) 452 ff.; eine hervorragende Quelle sind die Berichte der Missionare selbst,
in fiinf Bénden hrsg. von Salibi/Khoury (1995).

Glass (1998 a); Glass (1998 b); fiir das arabische Druckwesen in Malta: Agius
(1990), bes. 18, 27; im Libanon: Nasrallah (1948) 1-62; Atiyeh (Hrsg., 1995) 209-
231 (Geoffrey Roper: ‘Faris al-Shidyaq and the Transition from Scribal to Print
Culture in the Middle East’), 233-253 (George N. Atiyeh: ‘The Book in the
Modern Arab World. The Cases of Lebanon and Egypt’).

Salibi (1965) 138-139; Hanf (1969) 67-69.
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ITtaliener, Schweizer, Didnen und Deutsche, letztere mit einer Schule fiir
ihre evangelische Gemeinde in Beirut und einer Midchenschule der
Kaiserswerther Diakonissen.” Schlieflich gab es seit den achtziger
Jahren nennenswerte Aktivititen Ruflands zugunsten der Erziehung
griechisch-orthodoxer Christen, die ihrerseits mehrere eigene Schulen
in Beirut und im Libanongebirge griindeten.”

Unter den nichtchristlichen Gemeinschaften profitierten als erste
die Drusen von den Fortschritten des Schulwesens. Schon der englische
Colonel Charles Henry Churchill, seit 1840 im Libanongebirge und
unter Drusen ansissig geworden, griindete fiir sie eine Schule.”
Auflerdem besuchten viele drusische Kinder in ihren Wohngebieten
gelegene christliche, vor allem protestantische Schulen, z.B. die der
Briider Salibi. 1862 errichtete Dawitid Pascha, der erste mutasarrif des
Gabal Lubnan, eine drusische Sekundarschule.™

Generell kamen staatliche ErziehungsmaBnahmen seitens der Os-
manen der muslimischen Bevolkerung zugute, allerdings fast nur den
Sunniten - mehrheitlich in Beirut und in den angrenzenden Kiisten-
gebieten unter direkter osmanischer Verwaltung, dagegen kaum im
autonomen Libanongebirge ansissig” - und auch ihnen nur in relativ
begrenztem AusmalB. (Die Schiiten in den siidlichen und &stlichen
Randgebieten waren praktisch von allen innovativen Erziehungspro-
jekten ausgeschlossen; weder wurden sie von den Einfliissen der Os-
manen noch denen der anderen Gemeinschaften oder der ausléndischen
Missionare beriihrt.) Neuerlassene, osmanische Gesetzesbestimmungen
hinsichtlich des Schulwesens im Jahre 1869," wie Einfiihrung der
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Dazu Sinno (1982) 177-181, 194-200; Sinno (1993) 204-210.

Salibi (1965) 139; Hanf (1969) 69, 71; Panzer (1998) 90-91; umfassend Hopwood
(1969), bes. 137-158.

In dem Gebirgsdorf Bhawwiara bei Bhamdiin (Distrikt Gurd, siidostlich von
Beirut), wo sich Churchill (aus der Adelsfamilie Marlborough) niedergelassen
hatte. Er erlebte personlich, als britischer (und pro-drusischer) Agent, die harakat
zwischen 1840 und 1860 und hinterlieB dariiber ein aufschluBreiches Buch, ferner
umfangreiche Tagebuchaufzeichnungen seiner Libanonjahre; vgl. Lewis (1953);
Salibi (1997) 10-11.

Salibi (1965) 112, 140.

Zur Verwaltungsstruktur (1865-1888 ‘Provinz (vilayer) Syrien’, danach bis 1918
Beirut eigenes vilayet): Abu-Manneh (1992).
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* In Ankniipfung an friihere Uberlegungen und Dekrete der Tanzimat-Reformer

(1839, 1845, 1856); vgl. Deguilhem (1998) 227-228; Deringil (1998) 93-111, bes.
104-107. Generell dominierte weiterhin das traditionelle System der Kuttab- und
Madrasa-Schulen.
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Schulpflicht und kostenfreier Unterricht, wurden nur schleppend und
partiell angewendet, die Unterrichtssprache war in der Regel
Osmanisch-Tiirkisch, und die Mehrzahl der Schiiler kam aus den
Familien der tiirkischen Staatsbeamten und der arabisch-sunnitischen
Oberschicht. Die Folge war, dal vielfach auch muslimische Kinder die
christlichen Schulen besuchten. Verschiedene Vorschldge von staat-
licher Seite, um die muslimische Erziehung gegeniiber den
dominierenden christlichen Einrichtungen konkurrenzfihig zu machen,
lieBen sich nicht konsequent durchfiihren; bei den zustidndigen
Instanzen herrschte Uneinigkeit {iber die Organisation der Schulen, die
Art der Schultypen, die Unterrichtsinhalte; weitere Probleme waren der
Mangel an qualifizierten Lehrern und viel zu geringe finanzielle Mit-
tel.” Keine der staatlich initiierten Zivilschulen in den libanesischen
Regionen hatte langfristig ernstzunehmende FErfolge, die einem
Vergleich mit osmanischen Einrichtungen in Damaskus (Makrab
‘Anbar) oder Jerusalem (al-kulliya as-salahiya) standgehalten hitten.™
Angesichts dieser Situation waren es lokale Initiativen, die ein
verbessertes Bildungsangebot fiir die Muslime der libanesischen
Gebiete schufen - soweit ihnen dazu von staatlicher Seite
Handlungsfreiheit gelassen wurde.

1879 erdffnete der Gelehrte Husain al-Gisr (1845-1909) in seiner
Heimatstadt Tripolis eine Schule unter dem Namen al-madrasa al-
wataniya; anders als die ebenso genannte Einrichtung von Bustani war
sie als muslimische Antwort auf die christlichen Schulen gedacht und
hatte sehr wahrscheinlich keine nichtmuslimischen Schiiler; anders als
in den osmanischen Schulen fand der Unterricht in arabischer Sprache
statt.™ Das Lehrprogramm von Gisr, der eine Ausbildung an der Azhar
in Kairo hinter sich hatte, war eine behutsame Kombination von
religiosen und weltlichen (neue wissenschaftliche und technische
Probleme betreffenden) Unterrichtsthemen.”” Da von den Behorden
nicht als religise Lehranstalt anerkannt, mufite die Schule nach drei
Jahren schlieBen. Gisr ging fiir kurze Zeit als Lehrer nach Beirut an die
1882 gegriindete Schule al-madrasa as-sultaniya (die wahrscheinlich

Beispiele bei Strohmeier (1993) 219-226.
Deguilhem (1989); Deguilhem (1998); Strohmeier (1991).

Zur geistigen und kulturellen Situation in Tripolis vgl. Ebert (1991) 43 ff., 48 ff.,
speziell zum Erziehungswesen 66-68.

Ebert (1991) 79-81. Auch Gisrs Schriften offenbarten eine mittlere Position
zwischen muslimischem Traditionalismus und Reformislam; sein wichtigster
Schiiler war Muhammad Rasid Rida; ausfiihrlich Ebert (1991) 101 ff.
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ebenfalls auf lokale Initiativen zuriickging™), wo sich ein
freundschaftliches Verhiltnis mit Muhammad °Abduh entwickelte.
Letzterer richtete in den kommenden Jahren zwei Memoranda an die
Osmanen, worin er aus Sorge iiber einen zu starken westlichen,
christlichen Einflu breit angelegte Reformen des muslimischen
Schulwesens forderte, und zwar orientiert an den Bediirfnissen der
lokalen Bevélkerung (Unterrichtssprache Arabisch). °©Abduhs
Vorstellungen und Aktivitdten, die bei den staatlichen Stellen offenbar
so gut wie keine positiven Reaktionen auslosten, erzielten auf lokaler
Ebene einen sichtbaren Erfolg in der ,,Osmanischen Schule* (al-
madrasa al-‘utmaniya), 1895 von Saih Ahmad “Abbas al-Azhari
(1853-1927)" in Beirut gegriindet und 1911 zu einem Kolleg (al-
kulltya al-‘utmantya al-islamiya) erweitert. Die Einrichtung wurde zu
einem Zentrum fiir die Ausbildung prominenter sunnitischer Muslime,
allerdings nicht im Sinne der osmanischen Politik (inzwischen der
Jungtiirken), sondern des arabischen, zunehmend politisch orientierten
Nationalismus; insofern verlief die Entwicklung #hnlich wie an der
Kulliya in Jerusalem und der ‘Anbar-Schule in Damaskus. Wihrend
des Ersten Weltkriegs wurde das Beiruter Kolleg voriibergehend durch
die tiirkischen Behorden geschlossen.™

Die wichtigste und weitreichendste lokale Initiative der Muslime
war jedoch ohne Zweifel die Griindung der ,,Islamischen Gesellschaft
fiir wohltédtige Zwecke* (gam‘tyat al-magqdasid al-hairiya al-islamiya).
Sie existiert, stark verindert, bis in die Gegenwart.”” 1878 von sunniti-
schen Notabeln, vor allem reichen Kaufleuten und Funktionidren der
lokalen religios-rechtlichen Verwaltung, in Beirut gegriindet, bildete
die Magasid-Gesellschaft eine Art Wohlfahrtsorganisation mit eigenen,
fiir Bediirftige kostenlosen Schulen (fiir Jungen und Médchen); spéter

" Seitens der Magasid-Gesellschaft geplant bzw. nach deren SchlieBung von den

osmanischen Behorden ertffnet (s.u.); Strohmeier (1993) 235, Anm. 7; Cioeta
(1982) 55; Schatkowski (1969) 49.

Strohmeier (1993) 216-217; Ebert (1991) 84-86; zu anderen Vertretern einer
Reform der Erziehung und Bildung in Syrien s.0. Anm. 158.
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™ Auch er Absolvent der Azhar, Lehrer an Bustanis Schule und an Schulen der

Magasid, Direktor der madrasa sultaniya, Mitglied der Notabelnbewegung und
Freimaurer; s. Steppat (1969) 636, 643, 649; zum Stundenplan der Schule: al-
Manar 3 (1900) 429-432.

Strohmeier (1993) 227-229.

Zum folgenden Schatkowski (1969), Cioeta (1982) und Johnson (1986), der auch
ausfiihrlich die neuere Entwicklung behandelt (50 ff., 66 ff., 110 ff., 161 ff.); s.
auch Johnson (1978).



88 II. RAHMENBEDINGUNGEN

kamen Krankenhiuser und weitere karitative Einrichtungen hinzu.
1879 folgten nach dem Beiruter Vorbild dhnliche Griindungen in Saida
und mehreren weiteren Orten Syriens und Palistinas.™

Von Anfang an lagen die Leitung und Kontrolle der Magasid in
den Hinden weniger, einflulireicher Familien, darunter als (bis in die
jiingste Zeit) wichtigste die Familie Salam.” Die Absicht der Notabeln,
den Muslimen eine eigene und zeitgemiBe Erziehung zu bieten, die
gegeniiber der christlichen konkurrenzfihig war, diente dem Erhalt
ihrer wirtschaftlichen und politischen Stellung. Ob und inwieweit
dariiber hinaus andere Motive vorlagen, 146t sich nicht mit volliger
Sicherheit sagen. Bekannt ist von einem der Griindungsmitglieder der
Magasid-Gesellschaft in Saida, daB er der gleichzeitig aktiven
Notabelnbewegung angehort hat und auch Freimaurer war; die
Vermutung liegt nahe, daf dariiber hinaus noch weitere Kontakte
zwischen Magasid, Notabelnbewegung und Freimaurertum bestanden
(s.0. I1.2.)." Das spriche fiir gewisse interkonfessionelle und nationale
Tendenzen auch in den Magasid-Schulen, ,,allen Kindern des
Vaterlandes® ungeachtet ihrer Konfession offen zu stehen - dhnlich wie
in der Schule von Bustani und den Lehranstalten der Salibi-Briider
(s.0.).

Die Finanzierung der Magasid-Aktivititen erfolgte tiber Mitglieds-
beitrige und Spenden sowie vor allem iiber Einkiinfte aus religitsen
Stiftungen; letzteres dank der Hilfe des osmanischen Gouverneurs
Midhat Pascha, der sich wihrend seiner Amtszeit in Syrien (1878-
1880) generell fiir Erziehungsprojekte engagierte.” Aus Furcht vor
angeblichen antiosmanischen Aktivititen wurden die Magasid als
selbstindige Einrichtung (wahrscheinlich) 1882 von den Behorden
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Schatkowski (1969) 37, nennt dariiber hinaus sogar Alexandria.

Johnson (1986) 67-77; bis Anfang der 1990er Jahre war Sa°ib Salam, seit der
Unabhingigkeit einer der wichtigsten libanesischen Politiker, Prasident der
Magasid; dank seiner guten Kontakte zu Saudi-Arabien erhielt die Gesellschaft
von dort enorme finanzielle Hilfen. - Nach den Salams rangierten die Familien
Baijhum (°Itani), Da®tq, Fahtsl, spiter Sulh und Dana; Johnson (1986) 47 ff., 60
ff.

Steppat (1969) 641-643, 649.

Saliba (1978); Hermann (1990) 16-23. - Midhat Paschas Verhdltnis zu den
Magasid 146t sich aufgrund von widerspriichlichen Informationen nicht vollig
klaren; jedenfalls war er fiir die osmanisache Regierung zunehmend verdichtig
geworden und sein Name ja auch bei der Notabelnbewegung aufgetaucht.
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aufgeldst und in den staatlichen ,,Erziehungsrat eingegliedert.”
1908/9 - unter den Jungtiirken - formierten sie sich fiir vier Jahre von
neuem, nach wiederholter Schliefung 1920 - mit Zustimmung der
franzosischen Mandatsbehorden - zum dritten Mal; von nun an
endgiiltig und mit detaillierten, spiter mehrfach gednderten Statuten.™

Bis heute spielt die Magasid-Gesellschaft eine wichtige Rolle als
Ausdruck des Selbstverstindnisses und der Selbstbehauptung der
libanesischen Sunniten, wobei sich ihre urspriinglichen Formen, Ziele
und Funktionen jedoch erheblich verdndert bzw. erweitert haben. Oft
diente sie in diesem Jahrhundert den politischen Patronen oder Fiihrern
(zuama®) dazu, ihre Ziele und Interessen durchzusetzen und eine
moglichst groBe Klientel an sich zu binden. Die pddagogische und
karitative Institution wurde zu einem Instrument und einer Ressource
fiir den Aufbau von politisch-familidren Netzwerken, die das
offentliche gesellschaftliche Leben im Libanon entscheidend
mitbestimmen.”

Trotz aller Bemithungen von einheimischer Seite blieb der Einfluf3
der auslédndischen, insbesondere der franzésischen und amerikanischen
Schulen auf das Erziehungswesen vorherrschend. Der kronende
Hohepunkt dieser (missionarischen) Bildungspolitik war die Griindung
von zwei Hochschulen, die bis heute im Libanon und dariiber hinaus zu
den fithrenden wissenschaftlichen Institutionen zidhlen: das Syrian
Protestant College, 1920 umbenannt in American University of Beirut
(AUB), und die Université Saint Joseph (USJ).

Das Syrian Protestant College wurde 1866 formell in Beirut er6ff-
net, nach mehrjdhrigen Vorbereitungen und Verhandlungen der ame-
rikanischen Missionare mit der ,,Zentrale fiir ausldndische Missionen*
(American Board of Commissioners for Foreign Missions) in New
York iiber Statuten, Finanzierung und Einrichtung eines Kuratoriums.™
Prisident wurde Reverend Daniel Bliss,” die ersten Lehrer waren
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Strohmeier (1993) 215, 221; andere Daten bei Schatkowski (1969) 47 und Steppat
(1969) 643: 1881 bzw. 1884.

Schatkowski (1969) 56 ff., 69 ff., 79 ff., 84 ff.

Dazu ausfiihrlich Johnson (1969); zur Institution der zu‘®ama’® auch Hottinger
(1966); Hourani (1976 b).

Penrose (1970) 8-19, 307-310; Munro (1977) 11-16; zur ideologischen
Vorgeschichte des College und zu denVorstellungen missionarischer Erziehung:
Khalaf (1994) 56-63; Tibawi (1976 a); Makdisi (1997).

Uber ihn und seine Universititspolitik: Penrose (1970) 11 ff.; Munro (1977) 16 ff.,
24 ff. (‘Benevolent Despotism’).
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Missionare (darunter van Dyck), unterstiitzt von einheimischen Tutoren
(darunter Yazigi). Nach bescheidenen Anfingen (keine eigenen
Unterrichtsrdume, wenig Studenten und Lehrer, begrenztes
Lehrangebot: Sprachen, Bibelkunde, Naturwissenschaften, Medizin)
nahm das College in den kommenden Jahrzehnten -einen
kontinuierlichen Aufschwung. Ab 1872 wurden erste eigene Gebédude
errichtet, die Zahl der Studenten erhohte sich um ein Vielfaches (von
urspriinglich 16 bis zur Jahrhundertwende auf mehr als 600 Personen,
davon iiber die Hilfte mit erfolgreichem Abschlufl), ebenso der
Lehrkorper und das Verwaltungspersonal. Um die Kapazitdten des
College nicht zu iiberfordern, wurden die Zulassungsbestimmungen
verschirft und konsequent angewendet, trotz der hohen Gebiihren fiir
Studium, Unterkunft und Verpflegung. Durch die Einrichtung neuer
Departments und Fidcherangebote wurde das Curriculum stindig
erweitert; gleichzeitig nahmen die Bibliotheksbestinde erheblich zu.”

Anfangs fand der gesamte Unterricht in arabischer Sprache statt,
ganz im Sinne der erzieherischen Vorstellungen der Missionare. Seit
den frithen achtziger Jahren wurde Arabisch dann iiberall durch
Englisch ersetzt: wegen zu weniger arabischer Unterrichtsbiicher und
wegen der so grofien Schwierigkeiten bei der Suche nach einer
geeigneten arabischen Terminologie flir die naturwissenschaftlichen
Ficher, aber auch, weil inzwischen neueingestellte auslédndische
Lehrer, im Unterschied zu den #lteren Missionaren, keine oder nur sehr
geringe Arabischkenntnisse hatten. Dasselbe galt fiir einen Teil der
Studenten.”

Obwohl das College grundsitzlich fiir jeden offenstand, ungeachtet
seiner Konfession, seiner Herkunft und sozialen Stellung, unterstrichen
die Griindungsviter immer wieder den protestantischen Charakter der
Einrichtung und die Verpflichtung, alle im ,,Geist des Evangeliums* zu
unterrichten. Eine Folge dieser ambivalenten Haltung war, daf3 in den
ersten Jahrzehnten Christen - vor allem griechisch-orthodoxe, von
denen viele zum Protestantismus iibertraten - die ganz iiberwiegende
Mehrheit der Studentenschaft bildeten.” Die Einschreibung von Mus-

Penrose (1970) 59 ff., 76 ff.
Munro (1977) 21; Khalaf (1994) 70-71.

Khalaf (1994) 67-69; Penrose (1970) 46 ff.; Munro (1977) 44 ff.; Panzer (1998)
89-90: Die massive Bekehrung der orthodoxen Christen, wichtigstes Ziel der
protestantischen Missionare, fiihrte zu einer Gegenoffensive des orthodoxen
Klerus; in diesem Zusammenhang kam es mehrfach zu massiven Beldstigungen
gegen Christen, die ihre Konversion zum Protestantismus riickgingig gemacht
hatten.
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limen (erst seit 1908 in nennenswertem Ausmal) fiihrte zu Konflikten
mit der Hochschulleitung und den Missionaren, die auch das Verhiltnis
zu den osmanischen Behorden stark belasteten. Grund war die
Weigerung der Muslime, an den christlichen Praktiken der Hochschule
(Gebetsstunden, Gottesdiensten, Bibelsitzungen) teilnehmen zu sol-
len.” Auch bei der Einstellung von Lehrern spielte deren christliche
Gesinnung die entscheidende Rolle. Erst nachdem hochqualifizierte
professionelle Laien die Missionare ersetzt hatten und, nach langem
Zogern, auch einheimische Lehrer bessere oder gleichwertige
Positionen erhielten, entwickelte sich das College zu der Hochschule,
die im 20. Jahrhundert fiir ihre intellektuelle Offenheit und ihren
internationalen und sikularen Charakter beriihmt wurde.

Nichts zeigte deutlicher die Diskrepanz zwischen missionarischen
Erziehungsvorstellungen und neuen naturwissenschaftlichen Erkennt-
nissen als die beriilhmt gewordene ,,Lewis-Affare” - die erste Zer-
reiBprobe, mit der das College 1882 konfrontiert wurde.” Der ameri-
kanische Professor Edwin Lewis hatte in seiner Jahresansprache™ an
die Studenten unter anderem die Evolutionstheorie von Charles Darwin
positiv erwidhnt - ohne damit die christliche Religion direkt anzugrei-
fen -, woraufthin er unter dem Druck der Collegeleitung, die sich
ausdriicklich von derartigen Ideen distanzierte und sie von der Jugend
fernhalten zu miissen glaubte, zurlicktrat. Mehrere Kollegen des medi-
zinischen Departments folgten ihm aus Solidaritdt. Eine Gruppe von
Medizinstudenten, darunter mehrere Freimaurer, protestierte 6ffentlich
dagegen und wurde voriibergehend vom College ausgeschlossen. Um
die Existenz des Departments zu retten, wurden schnell neue
Professoren aus Amerika eingestellt; seitdem war Englisch die
Unterrichtssprache. In den folgenden Jahren reagierte das College mit
einer generell stirkeren Betonung des ‘evangelischen’ Charakters
seiner Arbeit.

Mit der Lewis-Affdre wurde eine weitreichende Debatte iiber den
Darwinismus in der arabischen Welt ausgeldst, getragen von
Befiirwortern und Gegnern. In beiden Lagern befanden sich Christen
ebenso wie Muslime, die in unterschiedlichem Ausmal fiir eine Har-
monisierung oder strikte Trennung von Religion und wissenschaftli-

Munro (1977) 52-59; allgemein zur osmanischen Haltung gegeniiber den
Missionsaktivitdten: Deringil (1998) 112-134.

Farag (1969) 23 ff.; Farag (1972); Tibawi (1976 a) 275 ff.; Philipp (1979) 18 ff.
Text in Farag (1969) 406-415 (Appendix IV).
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cher Vernunft kiimpften.” Der Glaube an eine universale Vernunft fiir
die Uberwindung religios-dogmatischer Abgrenzungen erklért unter
anderem auch den Umstand, daf sich viele Anhdnger des Darwinismus
gleichzeitig zur Freimaurerei hingezogen fiihlten und in deren Logen
eintraten.

Um mit der Erfolgsbilanz der protestantischen Erziehungspolitik
mithalten zu konnen, griindeten franzosische Jesuiten™ ihrerseits eine
Hochschule. 1874/75 verlegten sie ihre Sekundarschule aus dem
Gebirgsdorf Gazir nach Beirut und erweiterten sie durch die Errichtung
neuer Gebdude zu einer hoheren Lehranstalt, die ab 1881 mit
pépstlicher Anerkennung den Namen ,,Université Saint Joseph fiihrte.
Die ersten Unterrichtsfacher waren Theologie und Philosophie,
klassische Philologie, semitische und europ#ische Sprachen sowie
Literatur; bald folgten Medizin, Naturwissenschaften und Mathematik,
im frithen 20. Jahrhundert Jura und Ingenieurswesen. Von 1902 bis zu
Kriegsbeginn 1914 bestand eine Faculté Orientale, die ihr Ansehen vor
allem dem Jesuitenpater Louis Cheikho (éaibﬁ), Nestor der
Wissenschaft des Christlichen Orients im Libanon, verdankte.” Zu den
herausragenden Zeugnissen orientalistischer Arbeit zéhlten ferner die
Bibliothéque Orientale und die Zeitschrift al-MaSriq, 1898 von
Cheikho begriindet und mit zahlreichen Aufsidtzen von ihm.

Die Universitit, schon 1875 mit 300 Studenten, entwickelte sich im
20. Jahrhundert zur bedeutendsten franzosischen Bildungsinstitution
fiir den gesamten Vorderen Orient. Trotz geringerer Studiengebiihren
als am Syrian Protestant College stand auch sie nur Kindern aus wirt-
schaftlich und sozial hohergestellten Familien offen: eine Eliteuniver-
sitit, aus der zahlreiche Absolventen spiter Karriere machten, vor
allem in religiosen Amtern, im Rechtswesen, in der Politik und
Verwaltung. Obwohl prinzipiell fiir alle Religionen und Konfessionen
offen, ebenso wie die protestantische Hochschule, betrachtete sich

®  Zu den verschiedenen Personen und ihren Standpunkten vgl. Ziadat (1986);

Haroun (1985); Ebert (1991) 131 ff. - Die Rolle des Darwinismus im Nahen Osten
verdient weitere, systematische Untersuchungen, #hnlich wie im Fall des
Freimaurertums.

1773 auf Druck des maronitischen Patriarchen aus dem Libanon vertrieben
(infolge von zu schwerwiegenden religidsen und religionspolitischen Differenzen),
war der Jesuitenorden seit 1831 wieder in der Region aktiv; Niheres bei
Chevallier (1971) 246, 260 ff.; Touma (1971-72) 556 ff.

Uber Cheikho (1859-1927) vgl. die Nachrufe in al-Masrig 26 (1928) 1-4, und
Magallat al-magma® al-“ilmi al-‘arabt 8 (1928) 231-235; ferner Abu Khalil
(1998) 50.
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Saint Joseph als eine christliche und (lange auch) franzdsische
Universitidt. Die ganz iiberwiegende Mehrheit der Studentenschaft
waren katholische Christen, hauptséchlich Maroniten; der Lehrkorper
setzte sich (bis in die jlingste Zeit) nur aus franzodsischen und
einheimischen Christen zusammen, geleitet von Mitgliedern des
Jesuitenordens. Unterrichtssprache war in allen Féchern, aufler in der
Faculté Orientale, Franzosisch.™

Das Erziehungskonzept der franzdsischen Jesuiten beruhte auf der
Verankerung des romischen Katholizismus im christlichen Milieu, be-
sonders unter den Maroniten. Hinzu kam das religits-kulturelle Sen-
dungsbewuBtsein Frankreichs, die Mission civilisatrice, deren Wurzeln
historisch bis ins Mittelalter zuriickreichten und die - iiber die jahrhun-
dertelange franzosische Schutzmachtpolitik gegentiber den Christen im
Orient, die Aufkldrung, die Franzosische Revolution, Napoleon und die
Saint-Simonisten - der Legitimation des franzsischen Kolonialismus
und Imperialismus diente (bekanntlich nicht nur in Syrien).” Die
Verkniipfung jesuitischer Vorstellungen mit der franzdsischen Sen-
dungsidee fand dann ihren deutlichsten Ausdruck in der Mandatszeit
mit entsprechenden erziehungspolitischen Mafinahmen Frankreichs
(s.u.).

Am Ende des 19. Jahrhunderts war der Libanon auf dem Gebiet der
allgemeinen Erziehung und Bildung der fortgeschrittenste Teil des
Osmanischen Reiches. Zahlreiche Einrichtungen in den groBen Stiddten
und Gebirgsdorfern boten elementaren Unterricht fiir Jungen und
Midchen an, hohere Schulen und zwei Universitidten ermdglichten de-
nen eine Weiterbildung, die es sich leisten konnten.™ Die Druckerei der
amerikanischen Missionare, die Imprimerie Catholique der Jesuiten
und mehr als 30 weitere Druckpressen verdffentlichten Biicher in Ara-
bisch mit einem inhaltlich weiten Spektrum (Religion, Philosophie,
Grammatik, Literatur, Geschichte, Naturwissenschaften, Medizin
u.a.).” Zwischen 1870 und 1900 erschienen rund 40 Zeitschriften und
Zeitungen in unterschiedlich regelméBigen Abstinden und mit unter-
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Waardenburg (1966)177-178; Hanf (1969) 69-70.
Dazu Freitag (1991) 83 ff.
Einen hervorragend dokumentierten Uberblick bietet Labaki (1988) 20 ff., 44 ff.,

169-184, mit zahlreichen Statistiken und Tabellen fiir die Erziehungseinrichtungen
der verschiedenen Gemeinschaften.

Uber Druckereien und Buchpublikationen vgl. z.B. Haqqi (Hrsg.) II 573-574, 576-
577, 582, 586-591; zahlreiche Literaturangaben zum Druckwesen bei Glass (1998
a).

237

238

239



%4 II. RAHMENBEDINGUNGEN

schiedlichen Schwerpunkten, aber mit dhnlicher Zielsetzung: Verbrei-
tung und Vertiefung des allgemeinen Wissens.™

Die Zunahme und Ausbreitung des Druckwesens war ein Resultat
des Zusammenspiels verschiedener Faktoren, insbesondere der auslédn-
dischen Missions- und Erziehungspolitik und der Aktivitdten von
einheimischen Intellektuellen fiir eine kulturelle arabische Renaissance
(nahda). Bis in die siebziger Jahre waren alle libanesischen Presseorga-
ne christliche Griindungen; auch in den kommenden Jahrzehnten (bis
zum Ersten Weltkrieg bzw. Ende der osmanischen Oberherrschaft)
dnderte sich dies nur verhiltnismiBig geringfiigig.” Die erste
muslimische Zeitung erschien 1875: Tamarat al-funiin. Im Unterschied
zu den christlichen Bldttern war sie inhaltlich konservativ und pro-
osmanisch, organisiert als ein Gemeinschaftsunternehmen bzw. eine
Teilhabergesellschaft mit tatkréftiger finanzieller Unterstiitzung durch
wohlhabende Muslime.™ Seit den spiten siebziger Jahren wurden
angesichts der zunehmenden staatlichen Zensur (Sultan ®Abd al-Hamid
II.) viele Publikationen nach Agypten verlagert, wo ein politisch und
intellektuell freieres Klima herrschte. Das beriihmteste Beispiel war die
Zeitschrift al-Mugtataf, 1876 von griechisch-orthodoxen Christen in
Beirut gegriindet und seit 1884 in Kairo etabliert: eines der wichtigsten
Organe des frithen arabischen Wissenschaftsjournalismus, das bis 1951
erschien.”” Zwischen 1880 und 1908 wurden von 297 Zeitungen und
Journalen nur 68 im Libanon gegriindet, darunter die schon erwéhnte
Zeitschrift al-Masrig der Jesuiten und das maronitisch-patriotische
Blatt al-Arz der Briider Philippe und Farid al-Hazin (s.o. I1.2.). Von
den fritheren Verdffentlichungen hatten nur die muslimische Tamarat
al-funiin und zwei christliche Blatter, Hadigat al-ahbar (1858 als erstes
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Ayalon (1995) 34 ff.; Tagesnachrichten und aktuelle Informationen konnten nur
mit Verzégerungen erworben und weitergegeben werden.

Vgl. Tarrazi (1933) IV 4-17, 106-115.

Ayalon (1995) 36-37; Griinder der Zeitung war Saih °Abd al-Qadir al-Qabbani
(auch entscheidend an der Einrichtung der Magasid beteiligt; Schatkowski (1969)
25-26); Niheres bei Nashabi (1981).

Glass (1995); Glass (1998 b); Ayalon (1995) 53-54; Farag (1969); Griinder der
Zeitschrift: Ya®qab Sarr@if und Faris Nimr, beide Freimaurer am SPC. - Andere
Publikationen libanesischer Christen wurden von Anfang an in Agypten
begonnen: so 1876 die (noch heute fithrende) Zeitung al-Ahram der Briider Salim
und Bisara Taqla und 1892 das wissenschaftliche Magazin al-Hilal von Girgi
Zaidan.
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libanesisches Journal gegriindet) und Lisan al-hal, dank ihrer
politischen Vorsicht tiberleben kénnen.™

Nach 1908 wurde die Situation etwas leichter, blieb aber bei
kritischen AuBerungen gegen die jungtiirkische Regierung weiter sehr
riskant. Verschiedene Presseorgane mufiten im Untergrund und mit
Decknamen arbeiten, z.B. der arabisch-nationalistische al-Mufid.”” Mit
Kriegsausbruch 1914 wurde die arabische Presse im Libanon, wie in
den {ibrigen Provinzen unter osmanischer Kontrolle, fiir mehrere Jahre
zum Schweigen verurteilt.

b. Die Mandatsperiode

Durch die Vorginge wihrend des Ersten Weltkriegs erlitt das Erzie-
hungswesen im Libanon schwere Riickschlige. Die meisten auslidndi-
schen Schulen wurden geschlossen, viele einheimische Privatschulen
mufiten ihren Unterricht einstellen; entweder aus Griinden groBer wirt-
schaftlicher und sozialer Not, oder weil viele Gebdude als Militdrquar-
tiere und Krankenhduser benotigt wurden. Nach der Kapitulation der
Osmanen folgte dann auch die SchlieBung der meisten ihrer staatlichen
Schulen. Damit war das Erziehungswesen bei Kriegsende weitgehend
zusammengebrochen. Unter diesen Umstédnden sahen sich die
franz6sischen Mandatsbehorden vor die schwierige Aufgabe gestellt,
einen Neuanfang einzuleiten. Dabei konnte sie zum einen auf noch
vorhandene potentielle Triger von Erziehungsinstitutionen bei den
christlichen Gemeinschaften zuriickgreifen und mit der Riickkehr der
1914 ausgewiesenen Missionsgesellschaften rechnen. Zum anderen
wurde mit dem Aufbau eines Offentlichen, staatlichen Schulwesens
begonnen. Diese doppelte Strategie bestimmte die Erziehungspolitik
der Mandatsmacht wihrend ihrer gesamten Herrschaft.™

Die Entwicklung des Privatschulwesens wurde von Anfang an
durch die Behorden tatkréftig gefordert und unterstiitzt. Obwohl diese
Politik tiberwiegend den Christen zugute kam, die (wie schon in
osmanischer Zeit) das private Schulwesen eindeutig beherrschten,”
profitierten auch die muslimischen Gemeinschaften davon, soweit sie
in private Erziehungsaktivitditen involviert waren. Von der
Neuformierung der sunnitischen Magasid nach 1920 und ihrer weiteren

Ayalon (1995) 31-33, 63.

Khalidi (1981); Tauber (1990), bes. 176-177.

Zum Ganzen vgl. Hanf (1969) 74 ff.; Labaki (1988) 76 ff.
Labaki (1988) 80 (Tabelle).
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Entfaltung war schon die Rede.” Daneben griindeten die Schiiten
1923, nach der Eingliederung ihrer Siedlungsgebiete in den Grof-
Libanon und ihrer vor allem aus wirtschaftlichen Griinden
zunehmenden Migration nach Beirut, ein Pendant zu den sunnitischen
Magasid-Einrichtungen: al-gam°‘iya al-hairiya al-islamiya al-‘a@miliya,
eine Wohlfahrtsgesellschaft mit eigenen Schulen, zum Teil finanziert
durch schiitische Emigranten in Afrika. 1938 folgte die Einrichtung
eines Kollegs, al-kulliya al-ga‘fariya, in Tyros (Str).” Fiir die
schiitische Gemeinschaft, bis dahin von allen Neuerungen im
Libanongebirge und in den Stddten nahezu vollig ausgeschlossen,
bedeuteten diese MaBnahmen einen der ersten entscheidenden Schritte
auf dem Weg zu sozialer und kultureller Modernisierung und zu
kommunaler Selbstbehauptung. Wie die Magdasid wurde auch die
schiitische “Amiliya sehr bald zu einer Quelle von politischer
Patronage, vor allem in den Hénden der za‘7m-Familie Baidiin.”™

Das Lehrangebot der staatlichen Schulen, komplementir zu den
privaten angelegt und auf die schularmen Randgebiete des Landes mit
muslimischer Bevolkerungsmehrheit konzentriert, wurde ganz iiber-
"~ wiegend von Muslimen wahrgenommen. Allerdings blieb es auf die
Ebene des Primarschulunterrichts beschriankt. Diese Situation
bedeutete die de facto-Anerkennung der Prioritdt des
Privatschulwesens. Schiiler von staatlichen Primarschulen, die eine
weitere Ausbildung beabsichtigten, muBten private (einheimische oder
ausldandische) Lehreinrichtungen besuchen, was mit erheblichen
Schwierigkeiten, insbesondere vielfach nicht aufzubringenden Kosten,
verbunden war. Auf der anderen Seite bemiihte sich die
Mandatsverwaltung um eine gewisse Vereinheitlichung der
Lehrprogramme und Examina. Bei aller Respektierung der
verschiedenen Schultypen und ihrer Triger wurde eine weitgehende
Zentralisierung des gesamten Erziehungswesens erreicht: Fast iiberall
fand der Unterricht in franzdsischer Sprache, in enger Anlehnung an
franzosische Curricula, statt; Arabisch war nur die zweite Sprache.
Ebenso wurden nur staatliche AbschluBpriifungen anerkannt bzw.
ermdglichten eine Offentliche berufliche Laufbahn oder ein
Universititsstudium.”™
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Johnson (1986) 170; Hanf (1969) 212-214; zur schiitischen “Amiliya ausfiihrlich
Early (1971).
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Obwohl der Aufbau eines staatlichen Schulwesens zu einer
insgesamt breiteren und besseren Erziehung erheblich beitrug,”
behielten die Privatschulen ihre dominierende Stellung; das galt
gleichermalflen fiir lokale konfessionelle Einrichtungen wie fiir die der
Missionsgesellschaften und von Privatpersonen. Am Anfang wie gegen
Ende der Mandatszeit besuchten von 100 Schiilern nur etwa 14
staatliche Schulen.” Begiinstigt wurde diese Situation auch durch die
libanesische Gesetzgebung, die auf der Grundlage der Verfassung von
1926 (Art. 10) dem Privatschulwesen verhéltnismaBig groBe Freiheiten
einrdumte.” In diesem Punkt, wie auch in allen anderen, folgte das
libanesische Erziehungsministerium bzw. die Regierung grundsitzlich
den vorgegebenen Richtlinien der Mandatsmacht, unter deren
Kontrolle das duale (halb staatliche, halb private) Erziehungswesen
gehandhabt wurde.

Doch immer wieder lieferten die systemimmanenten Probleme die-
ses Erziehungswesens politischen Ziindstoff. Ein typisches Beispiel
war die Ankiindigung des kompromiBlos prochristlichen Ministerprési-
denten Emile Eddé, im Rahmen eines groBeren Reformpakets 100
Staatsschulen zu schlieBen, die nach seiner Auffassung zu wenig
effizient arbeiteten. Von den libanesischen Muslimen, deren Kinder
mehrheitlich staatliche Schulen besuchten, wurde dieser Plan als eine
(weitere) Diskriminierung ihrer Gemeinschaft verstanden, mit der die
Erziehung der muslimischen Kinder entscheidend behindert bzw.
generell die Muslime von der Entwicklung innerhalb des Libanon
abgekoppelt werden sollten; tatséchlich hatte Eddé um eines ‘rein
christlichen’, also ,,Kleinen Libanons* willen ernsthaft die Abtrennung
der muslimischen Gebiete Tripolis und (von Teilen) der Biga®-Ebene
und deren Angliederung an Syrien erwogen. Eddés Argumente fiir die
SchlieBung der Schulen l6sten heftige Proteste, Streiks und
Demonstrationen aus, in deren Verlauf die libanesischen Muslime von
ihren Glaubensbriidern, besonders aus Syrien, aber auch von
libanesisch-christlichen Gegnern Eddés massive Unterstiitzung
erhielten. Die ‘Schulkrise’ fiihrte nach wenigen Monaten, im Mirz
1930, zum Sturz der Regierung Eddé.”

Die Zahl der Staatsschulen verdoppelte sich von 91 (1924) auf 183 (1941); Labaki
(1988) 84.

Hanf (1969) 80.
S.0. Anm. 38.
Zamir (1997) 76-83.
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Innerhalb der insgesamt unangefochtenen Vormachtstellung der
Privatschulen, sowohl der einheimischen als auch der ausldndischen,
kam es zu einem erheblichen Riickgang der protestantischen (meist
amerikanischen und englischen) Schulen; zwischen 1925 und 1941
sank ihre Zahl um mehr als zwei Drittel (von 158 auf 52). Ursache
hierfiir war vor allem die staatlich gesteuerte Konzentration des
Lehrangebots und der Unterrichtsinhalte auf franzosische Programme,
die offiziellen, franzdsisch orientierten Abschluflpriifungen sowie die
absolute Mehrheit der franzosischen Schulen (273 im Jahr 1941).” Um
konkurrenzfihig zu bleiben, versuchten verschiedene protestantische
Einrichtungen gewisse Anpassungen an das offizielle (libanesische
bzw. franzsische) Programm; mit begrenztem Erfolg. 1941 betrug die
Anzahl der Schiiler in den franzosischen Schulen und in den
einheimischen der katholischen Gemeinschaften (mit franzésischem
Unterrrichtssystem) fast 50% der gesamten Schiilerschaft. Der Rest
verteilte sich auf nicht-katholische, muslimische und drusische
Privatschulen, auf Staatsschulen sowie, in geringster Zahl, auf
nichtfranzosische ausldndische und nichtkonfessionelle einheimische
Schulen.™

Angesichts dieses Sachverhalts blieb das Bildungsgefille zwischen
Christen und Muslimen auBerordentlich stark; erstere bildeten mehr als
70% der gesamten Schiilerschaft, letztere (einschlieBlich der Drusen)
weniger als 30%. Unter den Christen hatten die Katholiken den
hochsten Anteil am Bildungswesen, unter den Muslimen die Schiiten
den mit Abstand geringsten Bildungsgrad.” Diese Diskrepanz blieb,
ungeachtet aller spdteren Fortschritte, grundsétzlich bis in die heutige
Zeit bestehen.

Die hochste Erziehungsebene, das Hochschulstudium, lag aus-
schlielich in den Hénden von privaten auslédndischen Institutionen, der
Amerikanischen Universitdt und der Saint Joseph-Universitit. Eine
staatliche Alternative der Hochschulausbildung wurde nicht geschaf-
fen. Mandatsbehérden und libanesische Regierung beschriankten sich
darauf, die beiden Privatuniversitidten in ihrer Entwicklung nicht zu
beeintrichtigen, Saint Joseph sogar direkt zu fordern. So griindeten die
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Labaki (1988) 79.
Hanf (1969) 81 (Tabelle).

Hanf (1969) 84 (Tabelle); Labaki (1988) 80 (Tabelle); sehr kritisch beurteilt
Tibawi (1972) 134-136, die Erziehungspolitik der Mandatsbehdrden, besonders
hinsichtlich des staatlichen Schulwesens.

Hanf (1969) 83-84.
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Franzosen zwei Zentren fiir Hohere Studien, fiir naturwissenschaftliche
und fiir geisteswissenschaftliche Ficher, und bauten damit die Saint
Joseph-Universitdt praktisch zu einer vollstindigen franzdsischen
Hochschule aus, in der nun auch Laien neben den Jesuiten im
Lehrkorper vertreten waren. In diesem Zusammenhang wurde 1937
auch wieder ein orientalistisches Studienprogramm eingerichtet: in
dem neuen Institut des Lettres Orientales (in Kooperation mit der
Universitit Lyon).” Unterrichtsinhalte und -methoden sowie Examina
waren ausschlieflich von franzosischen Konzepten bestimmt. Das
Hauptgewicht der Universitit lag in den meisten Disziplinen auf der
Lehre, d.h. der Vermittlung einer fundierten Ausbildung fir die
wichtigsten akademischen Berufe und solche des o6ffentlichen,
politisch-administrativen Lebens. Die Mehrzahl der Studenten (1941
insgesamt 967) bestand aus Libanesen, {iberwiegend Angehorige der
katholischen Gemeinschaften.™

Im Unterschied dazu bildeten libanesische Studenten an der Ameri-
kanischen Universitit von Beirut eine Minderheit, die vor allem aus
den orthodoxen und protestantischen Gemeinschaften kam (1941 ins-
gesamt 703 Studenten). Im Ganzen entwickelte sich die AUB immer
stiarker zu einer internationalen Universitit, geprégt von einer Atmo-
sphére intellektueller Offenheit und Liberalitit, die fiir das gesamte
Stadtviertel Ra®s Bairiit, in dem die AUB lag, charakteristisch war.
Der EinfluB dieser Hochschule ging weit iiber den rein akademischen
und kulturellen Bereich hinaus; sie wurde zum Treffpunkt
unterschiedlichster intellektueller, politischer und ideologischer
Strémungen, besonders des arabischen Nationalismus bzw. Pan-
Arabismus und des groBsyrischen Nationalismus.” So kamen
beispielsweise an der AUB viele der Historiker zusammen, die
entweder die Idee der syrischen oder der arabischen Einheit
favorisierten.” Auch in der Studentenschaft machten sich zunehmend
politische Interessen und Aktivititen bemerkbar, die die
Universitétsleitung durch die Einrichtung von verschiedenen sozialen
und landwirtschaftlichen Projekten (Village Welfare Service) zu
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Seit 1977 Département des Lettres Arabes der Fakultdt fiir Geistes- und
Gesellschaftswissenschaften; s. Anm. 284.

Waardenburg (1966) 178-179; Hanf (1969) 78-79, 82, 176-181; Fattiini (1994)
123-124.

Khalaf (1987)261-292; Khalaf (1993) 56-60.
Munro (1977) 83 ff.
S.u. III.2.a., II1.2.b.
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sublimieren und umzulenken suchte.” Offiziell hielt sich die
Universitdt natiirlich aus der Politik heraus; andererseits wurde sie
wihrend des Zweiten Weltkriegs aufgrund ihres internationalen
Ansehens zur Anlaufstelle der verschiedensten politischen Kréfte und
Gegner.™

Anders als Saint Joseph war die AUB in ihrer akademischen
Arbeit, im Ausbau ihres Studienangebots und in ihren
Lehrprogrammen weit weniger von den Mandatsbehérden und der
libanesischen Regierung abhingig; allerdings bemiihte sie sich um eine
gewisse Anpassung an deren System, insbesondere im Hinblick auf die
Anerkennung von Abschlulpriifungen. Auf der anderen Seite konnte
die AUB ihren Charakter als eine amerikanische Lehr- und
Forschungsstitte, die sich an ein internationales Publikum richtete,
bewahren und ausbauen, nicht zuletzt dank ihrer finanziellen
Unabhingigkeit vom libanesischen Staat, ihres weltoffenen, liberalen
und sdkularen Selbstverstindnisses und ihrer internationalen
personellen Zusammensetzung.””

Der im Vergleich zu den Nachbarregionen hohe Bildungsstandard
im Libanon, ein erhebliches wirtschaftliches Potential und starke
geschiftliche Interessen sowie die verschiedenen politischen Optionen
spiegelten sich auch deutlich in der Entwicklung des Pressewesens
wider. Zwischen 1918 und 1939 erschienen 250 neue arabische und
iiber 30 franzdsische und armenische Zeitungen und Zeitschriften.
Anders als vor dem Krieg iiberwog dabei die Zahl inlidndischer
Publikationen die der im Ausland produzierten Blitter. Angesichts des
begrenzten Absatzmarktes und des Uberangebots existierten freilich
die meisten nur fiir wenige Jahre.™

Die ldnger bestehenden und erfolgreichen Presseorgane waren in
erster Linie Sprachrohr von spezifischen politischen Interessen
einzelner Personen oder Gruppen; auch hier zeigte sich die libanesische
Fragmentierung, das Dilemma von kommunaler und politischer
Identitdt bzw. das Fehlen einer {ibergeordneten, nationalorientierten
Haltung. Typische Beispiele bildeten der pro-franzosische L’Orient
von Emile Eddé (gegriindet 1923) und der anti-franzésische Le Jour
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Penrose (1970) 270-281.
Munro (1977) 92 ff.

Hanf (1969) 82; Fattiini (1994) 119-120; Munro (1977) 71-98; sehr ausfiihrlich
Penrose (1970) 199-303.

Ayalon (1995) 88; vgl. Tarrazi (1933) IV 16 ff., 114 ff. und Dagir (1978) 415 ff.
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von Bisara al-Hiri (1934),” eindeutig pro-muslimische und arabisch-
nationalistische Zeitungen wie Bairiit, Journale von religios-politischen
Gruppierungen (z.B. al-‘Amal der maronitischen Kata’ib, al-Hadaf der
muslimischen Naggdada) oder die verschiedenen Publikationen der
libanesischen Kommunisten.™

Zu den wenigen Zeitungen, die sich um eine gewisse liberkon-
fessionelle Ausrichtung bemiihten und auf ein grofleres Publikum
abzielten, gehorten al-Ahrar und an-Nahar, beide gegriindet von dem
griechisch-orthodoxen Christen Gibran Tuwaini (1924 bzw. 1933) und
deutlich anti-franzosisch und pan-arabisch orientiert. Al-Ahrar diente
anfangs als Sprachrohr der Freimaurer, erreichte aber niemals eine
groBere Verbreitung.” An-Nahar dagegen entwickelte sich zu einer der
noch heute fithrenden libanesischen Tageszeitungen. Obwohl spéter
unter stirkerem maronitischen Einflufl, wird sie immer noch von
orthodoxen Christen herausgegeben; seit 1948 von Gassan Tuwaini,
dem Sohn des Zeitungsgriinders.™

Hiufig geriet die Presse in Konflikt mit den franzosischen
Mandatsbehorden und, in den dreifiger Jahren, verstirkt mit der
libanesischen Regierung. Blétter wie Bairiit, die sich zu nationalistisch
duBerten, unverhehlt nach Unabhéngigkeit riefen und scharfe Kritik an
den bestehenden Zustédnden iibten, wurden mehrmals suspendiert. Doch
bei allen Schwierigkeiten stellte die Entwicklung der Presse langfristig
einen beachtlichen Erfolg im Rahmen des allgemeinen Bildungs- und
Erziehungswesens dar. Nach dem Zweiten Weltkrieg konnte der

**1971/72 fusionierten beide Zeitungen zum L’Orient - Le Jour, bis heute

bedeutsam und vor allem von der franzsisch erzogenen Elite gelesen; Abu Khalil
(1998) 112, 165.

Ayalon (1995) 89-90.

Die Zeitung (spiter unter dem Namen Saut al-Ahrar) wurde in den sechziger
Jahren von der irakischen Baath-Partei gekauft und wihrend des Biirgerkriegs von
der National-Liberalen Partei (Camille Chamoun) iibernommen; Abu Khalil
(1998) 21, 216.

Gibran Tuwaini war Griinder der Gassasina-Gruppierung (1939), fiir wenige Jahre
als Partei anerkannt (ausschlieBlich orthodoxe Christen); Programm: Entente mit
arabischen Lindern bei Wahrung der libanesischen Souverinitdt (Konflikte mit
den grofsyrischen Nationalisten von Antin Sa°ada): Aboujaoude (1985) 235;
Sucaib (1994) 85-88, 298. Gibrans Sohn Gassan (geb. 1926) fiihrte ein sehr
aktives Leben als Journalist, Diplomat und Politiker: Abu Khalil (1998) 215; iiber
die Rolle der orthodoxen Christen im libanesischen Pressewesen: Panzer (1998)
22-23. - Die Zeitung an-Nahar hatte ihren Hohepunkt in den sechziger und
siebziger Jahren; wihrend des Krieges ist ihre Qualitét stark gesunken, ebenso die
Zahl ihrer Leser; Niheres bei Abu Khalil (1998) 156-157.
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unabhingig gewordene Libanon eine Schliisselrolle innerhalb des
arabischen Journalismus erringen und diese weitgehend, trotz
erheblicher Riickschlige wihrend des Biirgerkiegs, behaupten.™

c. Tendenzen seit der Unabhdngigkeit

Das Ende der Mandatsherrschaft 1943 bedeutete keine Aufgabe des bis
dahin praktizierten Erziehungssystems, weder im Hinblick auf seine
formalen Strukturen noch - trotz gewisser Modifikationen - auf seine
Inhalte und Methoden. An der verfassungsmifBigen Grundlage fiir die
Erziehungsgesetzgebung (Art. 10) wurde von der Regierung des un-
abhingigen Libanon festgehalten und damit die Pluralitit des Erzie-
hungswesens fortgesetzt. Die gesamte Organisation und Verwaltung
kniipfte eng an die in der Mandatszeit geschaffenen Verhiltnisse an.
Das bedeutete einerseits, dal weiterhin vier Schultypen nebeneinander
existierten: Regierungsschulen, Privatschulen des ‘franzosischen
Typs’, Privatschulen des ‘angelsédchsischen Typs’, muslimische Privat-
schulen.” Auf der anderen Seite bemiihte sich die libanesische Regie-
rung um eine zentralisierte Verwaltung des Erziehungswesens, wobei
jedoch de facto nur die staatlichen Schulen dem Erziehungsministerium
unterstanden, wihrend die verschiedenen Privatschultypen weiter von
eigenen (christlichen bzw. muslimischen) Verwaltungsstellen kon-
trolliert wurden. Eine relative Einheit des gesamten Erziehungswesens
war nur durch die obligatorischen staatlichen Unterrichtsprogramme
und Examina gewihrleistet.” Insgesamt gesehen blieben die
grundsétzlichen Probleme der libanesischen Erziehungspolitik auch
nach der Unabhéngigkeit unveréindert bestehen: die Zweiteilung in
staatliche und private Schulen, der unterschiedliche Anteil der
Religionsgemeinschaften an beiden Schultypen, das Bildungsgefille
zwischen Christen und Muslimen, die unterschiedliche Betonung der
arabischen und franzdsischen Sprache in Schulen verschiedener Art.
Dennoch gab es Entwicklungen, die auf lingere Sicht die allgemei-
ne Bildungslandschaft erheblich verdnderten. Dazu gehorten eine
schrittweise Revision der Lehrpline, der verstirkte Ausbau des staatli-
chen Schulwesens und die Griindung einer staatlichen Universitit.
Arabisch wurde als obligatorische Sprache eingefiihrt, und neben
Franzosisch konnte auch Englisch als Fremdsprache gewéhlt werden.

' Neuere Darstellungen des modernen Pressewesens: Moussallem (1977), vgl.

besonders 201-247 (Fiches signaletiques); Dajani (1992).
Hanf (1969) 90-92.
Hanf (1969) 92-101.
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Ferner betonten die neuen Lehrprogramme den Unterricht in
libanesischer Geschichte, Geographie des Vorderen Orients, arabischer
Literatur und Philosophie.” Die immense Vermehrung von
Regierungsschulen fiir den Primarunterricht, besonders in den schwach
entwickelten Regionen im Siiden, Norden und Osten des Landes, und
seit 1949 auch die Einrichtung von staatlichen Sekundarschulen fiihrten
zu einer deutlichen Verbesserung des offentlichen Bildungsangebots.
Wie schon in der Mandatszeit kamen diese MaBinahmen vor allem der
muslimischen Bevélkerung zugute.” Auch die Griindung der
staatlichen Libanesischen Universitit (al-Gami‘a al-lubnaniya) 1951 -
obschon als nationale Alternative zu den ausldndischen
Privatuniversitdten AUB und Saint Joseph konzipiert - bedeutete vor
allem fiir Muslime eine Chance der hoheren Ausbildung (s.u.). Noch
deutlicher war dann diese Gelegenheit in der 1960 gegriindeten
privaten Arabischen Universitdt Beirut (Cv}c"zmi ‘at Bairit al-‘arabiya)
gegeben, wo fast ausschlieBlich sunnitische Muslime, darunter viele
Nicht-Libanesen, sich immatrikulierten (s.u.).

Insgesamt waren diese Entwicklungen ein Ausdruck der allgemei-
nen rééquilibrage der Muslime; verglichen mit ihrer Situation in der
Mandatszeit, erhielten oder verschafften sie sich nach der Unabhéngig-
keit wieder eindeutig stirkeres Gewicht.™ Dieser Trend spiegelte sich
auch im Wachstum der privaten konfessionellen Schulen wider: Die
muslimischen nahmen um das Sechsfache gegeniiber den christlichen
zu; darunter die der Schiiten stirker als die der Sunniten. Bei den
christlichen Erziehungseinrichtungen verringerte sich sogar die Zahl
der romisch-katholischen und protestantischen Missionsschulen. Je-
doch blieb insgesamt die absolute Mehrheit der christlichen Erzie-
hungsinstitutionen bestehen.”

Die durch Verfassung und Gesetze garantierte Existenz der vier
verschiedenen Schul- bzw. Erziehungstypen findet ihre deutlichste Be-

276

Matthews/Akrawi (1950) 428 ff., 444 ff.; Hanf (1969) 110 ff., 122 ff.; Tibawi
(1972) 140.

Hanf (1969) 85; Tibawi (1972) 137: In den ersten fiinf Jahren nach der
Unabhingigkeit erhohte sich die Zahl der Primarschulen von rund 23.000 auf iiber
54.600.

Erziehung war nur ein Faktor dieser Verdnderungen, neben Politik, Verwaltung,
Gesundheits- und Sozialwesen, Wirtschaft (Investitionen der Emigranten) und
Demographie; dazu Labaki (1988) 89-106.

Labaki (1988) 122 ff., 129 (Tabelle): 1918/20: 41 muslimische und drusische
Schulen, 451 christliche Schulen; 1977/78: 300 muslimische und drusische
Schulen, 548 christliche Schulen.
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stitigung darin, da im unabhéngigen Libanon jeder Typ iiber eine
eigene Hochschule als hochste Stufe seiner spezifischen Ausbildung
verfiigt; Saint Joseph-Universitit: franzosischer Typ, Amerikanische
Universitdt: angelséchsischer Typ, Libanesische Universitit: staatlicher
Typ, Arabische Universitét: privater muslimischer Typ.”

Die Universitdt Saint Joseph, unter der Leitung des Jesuitenordens
und in enger Kooperation mit der Universitidt von Lyon, blieb die
fithrende franzdsisch orientierte Bildungseinrichtung im Nahen Osten
und baute diese Position kontinuierlich weiter aus. Die akademische
Forschung und Lehre konzentrierte sich in den drei, schon seit Ende
des 19. bzw. Anfang des 20. Jahrhunderts bestehenden Fakultiten fiir
Theologie, Medizin und Pharmazeutik sowie Jura (innerhalb der juri-
stischen Fakultit seit den sechziger Jahren auch Wirtschaftswissen-
schaften und Politologie). Hinzu kamen das Institut fiir Orientalische
Studien und eine Hohere Schule fiir Ingenieurswesen und Naturwissen-
schaften.” Die verschiedenen Abteilungen hatten einen unterschiedli-
chen rechtlich-organisatorischen und akademischen Status. Die juristi-
sche Fakultit von Saint Joseph wurde 1958/59 offiziell an die staatliche
Libanesische Universitdt angeschlossen; eine Kompromif16sung nach
mehrjéhrigen erziehungspolitischen Auseinandersetzungen in der
Regierung, sowie studentischen Protesten und Streiks, iiber die
Unterrichtssprachen Franzosisch und/oder Arabisch, die Einheit der
Lehre unter der direkten Kontrolle des Staates und ein staatliches
AbschluBdiplom in Rechtswissenschaften.” Derartige Fragen, die den
schwer zu vereinbarenden Gegensatz zwischen privater und staatlicher,
zwischen franzosischer und libanesischer Erziehungs- und Bildungs-
politik widerspiegelten, lieferten auch spiter immer wieder Anlisse fiir
politische Konflikte.™

Seit Ausbruch des Krieges 1975 kam es zu mehreren strukturellen
Veridnderungen und inhaltlichen Neuerungen an der Saint Joseph-
Universitidt. Dazu gehorte die Griindung einer Fakultét fiir Geistes- und
Gesellschaftswissenschaften (darin das Département des Lettres Arabes
anstelle des fritheren Institut des Lettres Orientales),” die SchlieBung
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Hanf (1969) 133 ff. (Libanesische Universitit), 176 ff. (Saint Joseph), 196 ff.
(Amerikanische Universitit), 214-215 (Arabische Universitit).

Matthews/Akrawi (1950) 472 ff.; Hanf (1969) 176 ff.; Waardenburg (1966) 194 ff.
Niheres bei Hanf (1969) 307-309.
Hanf (1969) 310 ff.

Beiruter Blétter (Orient-Institut der Deutschen Morgenléndischen Gesellschaft) 3
(1995) 23-24.
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der Theologischen Fakultit sowie die Er6ffnung von Zweigstellen in
Saida, Zahle und Tripolis, letzteres bedingt durch die fiir viele
Studenten und Professoren unzugéngliche und lebensgefihrliche Lage
der Universitit in Ostbeirut.™ Trotz dieser Schwierigkeiten und der
Flucht vieler auslidndischer Lehrkrifte wurde der Unterrichtsbetrieb
wihrend des Krieges weitgehend aufrecht gehalten. Die Zahl der
Studierenden, Anfang der sechziger Jahre etwas mehr als 2000, betrug
1986/87 rund 5400 Personen; etwa ebenso viele waren 1991/92
verzeichnet.™

Heute versteht sich die Universitit - trotz Beibehaltung des Franzs-
sischen als Unterrichtssprache (aufler in der Abteilung fiir Arabische
Studien) - nicht mehr als Représentantin franzosischer Bildung, son-
dern als eine Briicke zwischen den verschiedenen einheimischen Reli-
gionsgemeinschaften, die ihre wichtigste Aufgabe in einer
maBgeblichen Mitwirkung am Wiederaufbau der libanesischen Gesell-
schaft sieht.”™

Die Amerikanische Universitét setzte ebenfalls ihre seit dem 19.
Jahrhundert gewachsenen akademischen Traditionen fort und erwei-
terte Lehrangebot und Forschungsaktivititen in erheblichem Umfang.
Zu der Philosophischen Fakultit (Faculty of Arts and Sciences) und der
fiir Medizin (mit dem Universitédtshospital), den beiden dltesten (aus
den Griindungsjahren der Universitdt) und mit Abstand groBten Fa-
kultdten, kamen drei weitere hinzu: die Fakultdten fiir
Ingenieurwissenschaften und Architektur (1951), fiir Landwirtschaft
(1952), fiir Gesundheitswesen (1954); ferner die Abteilung fiir
Erziehungsprogramme (1976), u.a. mit dem (schon vorher
bestehenden) Department of Education (vor allem fiir die Lehreraus-
bildung und die Durchfiihrung von p#ddagogischen Forschungspro-
jekten) und mit propéadeutischen Orientierungsprogrammen (Erwerb
bzw. Training von ausreichenden Englischkenntnissen) fiir das
spezifische Fachstudium. Nach amerikanischem Vorbild werden
»undergraduate und ,,graduate studies* angeboten, die in der Regel bis
zum ML.A. als AbschluBBdiplom, in einigen Fédchern auch bis zum Ph.D.
fiihren.™

™ Labaki (1988) 123-124.
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» Gespréch mit Louis Pouzet, dem ehemaligen Dekan der Fakultit fiir Geistes- und

Gesellschaftswissenschaften (3.9.1998 in Halle).
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Das Selbstverstidndnis der AUB artikuliert sich in ihrem Anspruch,
eine Universitit fiir den gesamten Nahen Osten zu sein. DaB} sie eine
amerikanische Hochschule ist, verrdt explizit nur ihr Name. Auch ihr
christlich-missionarischer Ursprung wird nirgends ausdriicklich
erwihnt. Dennoch lassen die Formulierungen der pidagogischen Ziele
deutlich die amerikanische protestantische Herkunft erkennen.
Ahnliches gilt fiir die allgemeine Aufgabenbeschreibung (Lehr-und
Forschungsinhalte) und die administrativen und organisatorischen
Strukturen der Universitit, bis zu einem gewissen Grad auch fiir die
Zusammensetzung des Lehrkorpers und der Studentenschaft.”

Der Lehrkorper bestand bis zum Biirgerkrieg in den hoheren
akademischen Réngen zu zwei Dritteln aus Amerikanern, der
wissenschaftliche Mittelbau und das iibrige Personal iiberwiegend aus
Libanesen und Angehorigen anderer arabischer Nationalititen.
Hinsichtlich der Religionszugehorigkeit dominierten Protestanten und
Griechisch-Orthodoxe. Alle durch den Board of Trustees (urspriinglich
nur Amerikaner, seit einiger Zeit darunter auch Libanesen) gewéhlten
Présidenten der Universitdt waren und sind amerikanische
Staatsbiirger, ebenso die stellvertretend fungierenden Prisidenten mit
einer berithmten Ausnahme: dem griechisch-orthodoxen Syrer
Qustantin Zuraiq, zwischen 1954 und 1957 Acting President und selbst
Absolvent der AUB.™

Die Studentenschaft, bis zum Krieg sehr kosmopolitisch zusam-
mengesetzt und mit Libanesen (vor allem griechisch-orthodoxer und
protestantischer Konfession) in der Minderheit, verzeichnete in den
fiinfziger Jahren ihren groBten Zuwachs (um etwa 85%), zum Teil dank
grofziigig fliefender Stipendien. Danach wuchsen die Zahlen
wesentlich langsamer oder blieben weitgehend konstant, bedingt durch
die Einfiihrung von Zulassungsbeschridnkungen, die Reduzierung von
Stipendien und die Konkurrenz der anderen Hochschulen, vor allem
der Libanesischen Universitidt. Nach dem Krieg waren die Studenten-
zahlen an der AUB sogar riickldufig: Anfang der sechziger Jahre knapp
3000, 1986/87 etwa 5300, 1991/92 um 4885.”

Der wichtigste Grund fiir diese Entwicklung lag in den Verénde-
rungen, die der Krieg im Hinblick auf das Bildungswesen, wie auch auf
alle anderen Ebenen der libanesischen Gesellschaft, hervorgerufen
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Vgl. AUB, Catalogue 1995-96 (Introduction, Statement of Policy).
Munro (1977) 122 ff.; zu Zuraiq s.u. III.2.b.

Hanf (1969) 203-204; Waardenburg (1966) 193; Labaki (1988) 207; Abu Khalil
(1998) 25; teilweise andere Angaben bei Fatttini (1994) 120-121.
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hatte. Mit der Flucht vieler, vor allem nichtlibanesischer Lehrkrifte der
AUB und dem FEinfluf} der Milizen auf die Einstellung von ihnen
genehmen, unqualifizierten Personen nahm die Qualitdt von Lehre und
Forschung erheblich ab. Hinzu kam die prekire Sicherheitslage der
Universitdt in Westbeirut, die sie fiir viele iiber Jahre hinweg
unzuginglich machte und unter maronitischem Druck zur Er6ffnung
einer Zweigstelle in Ostbeirut fiihrte. Die Kette der Bedrohungen,
Entfithrungen und Ermordungen von AUB-Angehérigen kulminierte in
der ErschieBung des Priasidenten Malcolm H. Kerr auf dem Campus
der Universitit im Januar 1984.” Auch die katastrophale
wirtschaftliche Lage machte es fiir immer weniger Studenten moglich,
die hohen Kosten eines AUB-Studiums aufzubringen, nicht zuletzt
deshalb, weil ein grofler Teil der Oberschicht das Land verlassen hatte,
Stipendien immer geringer flossen und die Universitdt generell in
immensen finanziellen Problemen steckte.”” Obwohl der
Universititsbetrieb niemals vollig eingestellt und in einigen
Disziplinen auch weiterhin beachtliche Forschung geleistet wurde,
verlor die AUB insgesamt einen grofen Teil ihrer alten Reputation und
steht seit Ende des Krieges, ebenso wie ihre Konkurrentinnen, vor den
groflen Herausforderungen eines Neuanfangs bzw. der Riickgewinnung
von verlorenem akademischen und intellektuellen Terrain.

Als erste staatliche Hochschule wurde 1951 die Libanesische
Universitit gegriindet.™ Die Idee einer nationalen Alternative und
Ergdnzung zu den beiden privaten ausléndischen Universitéten, die auch
Kandidaten aus sozial schwicheren Bevolkerungsschichten eine hohere
Ausbildung ermoglichen sollte, wurde erstmals 1948 durch den
Parlamentsabgeordneten Hamid Franjieh, Bruder des spiteren
Prisidenten Sulaiman Franjieh, formuliert und von studentischen
Protesten unterstiitzt.” Die Universitit ging aus der 1950 erdffneten
Ecole Normale Supérieure hervor, die fiir die Ausbildung von Lehrern
fiir staatliche Sekundarschulen zustindig war und im folgenden ein
wichtiger Bestandteil der Universitit blieb (ab 1967 als Pidagogische
Fakultdt). Erst 1953 wurde die Libanesische Universitit offiziell per
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Vgl. die Memoiren der Witwe, Ann Zwicker Kerr (1994) 3 ff., 295 ff.

Schon lange vor dem Krieg gab es Finanzierungsprobleme, neben strittigen
Diskussionen iiber Aufgaben und Lehrprogramme sowie politisch bedingten
Krisen (Verhiltnis der AUB zu den Arabern und Israel bzw. Paldstinafrage);
ausfiihrlich Munro (1977) 99 ff., 122 ff., 152 ff.

Zum Folgenden Fatttini (1994) 133-137.
Abu Khalil (1998) 138.
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Regierungsdekret erdffnet.” Als erster Rektor fungierte der Gelehrte
Fu’ad Afram al-Bustani - Enkel von Butrus al-Bustani, dem fiihrenden
Intellektuellen der nahda im 19. Jahrhundert -, der dieses Amt bis 1970
bekleidete. Fu®ad al-Bustani sah seine Aufgabe darin, die Universitét als
eine dezidiert nationale Institution zu fithren. Allerdings betrachtete er,
anders als sein Grof3vater, den Libanon in erster Linie als ein christliches
Land, das geistig zu Europa gehort, und sah in der arabisch-
muslimischen Zivilisation eine Biirde, die den libanesischen Christen
eher schade. Gleichzeitig betonte er die Briickenstellung des Libanon
zwischen Europa und dem Orient und insistierte auf der Einzigartigkeit
der libanesischen Kultur, deren Erforschung und Vermittlung Aufgabe
der von ihm geleiteten nationalen Universitit sei.”

Seit 1958/59 konstituierte die Regierung definitiv die verschiede-
nen Fakultdten der Universitdt: die Philosophische und die Naturwis-
senschaftliche Fakultét (deren Fdcher urspriinglich zur Ecole Normale
Supérieure gehorten), die Juristische Fakultédt einschlieBlich Wirt-
schafts- und Politikwissenschaften (was zu einem politischen Konflikt
mit der Universitit Saint Joseph fiihrte, s.o0.), das Institut fiir
Sozialwissenschaften, das Institut fiir Schone Kiinste. Zwischen 1967
und 1983 kamen sieben weitere Fakultiten hinzu.” Damit wurde die
Universitdt zur groBten und inhaltlich breitesten Hochschule des
Landes. Von 1960 bis 1966 stieg die Zahl der Studierenden von 1442
auf 6225 Personen. 1982/83 betrug sie 26407 und 1986/87 bereits
39654; iiber 47% aller im Libanon Studierenden waren an dieser
Universitit eingeschrieben.”

In den fiinfziger und sechziger Jahren fand der Unterricht in den
meisten Fichern in Arabisch und Franzosisch statt, danach zunehmend
nur in Arabisch. Die Lehrprogramme waren anfangs weitgehend an
franzdsische Vorbilder angelehnt, seit den siebziger Jahren wurden sie
(ghnlich wie in den staatlichen Schulen) stidrker ‘libanisiert’.
AbschluBlpriifungen (Licence, teilweise auch Dipléome und Doctorat)
entsprechen denen an franzosischen Universitdten und werden dort
anerkannt. Trotzdem waren und sind Ansehen und Berufschancen von
Absolventen der Libanesischen Universitit hiufig schlechter als von
solchen der AUB und Saint Joseph. Die Ausbildung vieler Studenten
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Waardenburg (1966) 181-182.
* Interview bei Hanf (1969) 134; Abu Khalil (1998) 45-46.
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Waardenburg (1966) 183-185; Hanf (1969) 134-135; Labaki (1988) 132 (Tabelle);
Abu Khalil (1998) 38.
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Waardenburg (1966) 185; Labaki (1988) 132, 206 (Tabelle).
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leidet darunter, daB sie h#dufig dem Unterricht fernbleiben und
notgedrungen Nebenjobs verrichten miissen. Auf der anderen Seite hat
die Libanesische Universitit in vielen Disziplinen beachtliche
Forschungsleistungen ihrer Absolventen aufzuweisen, z.B. in der Reihe
Publications de I’ Université Libanaise.

Die Studiengebiihren sind sehr niedrig bzw. entfallen in einigen
Fillen ganz, sodaB der groBte Teil der Studenten aus mittleren
Schichten der Bevolkerung stammt. Andererseits sind die technische
Ausstattung der Universitit, die Gebidude und die Bibliotheken im
Vergleich zu den privaten Hochschulen recht bescheiden. Dasselbe gilt
fiir die Gehilter des Lehrpersonals, denen auch keine Mittel fiir
Forschung zur Verfiigung stehen.

Uber den prozentualen Anteil von muslimischen und christlichen
Studenten und Studentinnen der Libanesischen Universitiit liegen ge-
gensitzliche Einschitzungen vor. Nach Angaben der Universitétsver-
waltung aus den sechziger Jahren iiberwogen bei den Studenten die
Muslime, bei den Studentinnen die Christen. Andere Quellen, wie die
Studentenvertretung der Universitit, behaupten eine absolute christli-
che Mehrheit von 61%. Nach statistischen Untersuchungen dieser Zeit
waren die Muslime in der Juristischen und in der Philosophischen
Fakultdt doppelt so stark wie die Christen vertreten, in den anderen
Disziplinen wuchs der christliche Anteil deutlich; nur an der Ecole
Normale Supérieure bildeten die Christen stets die klare Mehrheit, mit
zunehmender Tendenz.” Inwiefern sich das Zahlenverhiltnis von
Christen und Muslimen, vor allem infolge des Krieges, bis heute
verdndert hat, 14Bt sich ohne genaue und aktuelle Daten nur schwer
beurteilen.

Bis 1975 waren alle Fakultéiten im westlichen und siidlichen Teil
von Beirut und seiner Umgebung konzentriert. Als diese Gebiete nach
Ausbruch der Kriegshandlungen fiir viele unerreichbar wurden, eroff-
nete die Regierung zahlreiche Zweigstellen der Universitét in verschie-
denen Teilen des Landes (in Saida, Zahle, Tripolis, im Gebirge) und in
Ostbeirut.” Nominell wurde die Einheit der Universitit aufrechterhal-
ten - durch ein Curriculum und eine zentrale Verwaltung -; de facto
reflektierte die verstreute Lage der Fakultidten und Fécher, die in sich
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Hanf (1969) 136; Labaki (1988) 138 (Tabelle).

Nach Labaki (1988) 132, gab es 1986/87 36 Zweigstellen, laut Abu Khalil (1998)
139, gegen Kriegsende sogar 47, verteilt auf 74 Gebdude; beispielsweise die
Fakultdt fiir Geisteswissenschaften an fiinf Orten: Westbeirut (Mazra®a), Fanar
(Gabal Lubnan), Tripolis, Ksara (Biqa©), Saida.
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geteilt waren, die konfessionellen und regionalen Spaltungen im
Libanon, welche sich im Verlauf des Krieges zunehmend vertieften.
Bis heute ist die Zerrissenheit und Spaltung der Universitdt nicht
tiberwunden, weder in rdumlicher und schon gar nicht in ideologischer
Hinsicht. Eine von wenigen befiirwortete Vereinheitlichung wiirde die
Normen von Konfessionalismus und Regionalismus storen, die von
vielen politischen Kriften weiterhin bevorzugt werden.” Hinzu
kommt, dafl die libanesischen Nachkriegsregierungen bisher relativ
wenig fiir den Wiederaufbau des Erziehungswesens taten. Als Folge
dieser Vernachldssigung ist die Libanesische Universitdt in
verschiedener Hinsicht hinter den privaten Hochschulen AUB und
Saint Joseph zuriickgeblieben.

Die hochste Ebene des privaten muslimischen Erziehungstyps
verkorpert die Arabische Universitit von Beirut.” 1960 von der
sgyptischen Wohlfahrtsgesellschaft bzw. Stiftung Gam‘iyat al-birr wa-
l-ihsan (Zweigstelle in Beirut) und mit Hilfe der Universitdt von
Alexandria gegriindet, war die Arabische Universitét eine weitgehend
von Agypten abhingige Hochschule, sowohl hinsichtlich der
Finanzierung und Verwaltung als auch der Unterrichtsprogramme und
zu einem erheblichen Teil des Lehrk&rpers. Die Universitéit begann ihre
Arbeit mit einer Philosophischen und einer Juristischen Fakultét; finf
weitere Fakultiten kamen bis 1987 hinzu, als jlingste die fiir
Pharmazeutik.” In den ersten Jahren wurden die #gyptischen Examina,
von der Universitdt Alexandria ausgestellt, nicht im Libanon anerkannt,
was mehrfach grofere Proteste und Streikaktionen der Studentenschaft
ausloste. Zwischen 1967 und 1982 war die Universitit besonders stark
politisiert, vor allem durch die grofe Zahl von palédstinensischen
Studenten und Organisationen.”

Die teilweise grofziigigen Aufnahmebedingungen, die verhiltnis-
miBig geringen Studienanforderungen, keine Anwesenheitspflicht im
Unterricht und die niedrigen Gebiihren haben dazu gefiihrt, dafl sich

302 . 5 2 £ % o 3
Gespriche in Beirut mit mehreren Geschichtsprofessoren der Libanesischen

Universitdt: Ahmad Baidun (1.2.1996), Hassan Hallag (7.1.1996), Joseph Labaki
(26.1.1996, 28.3.1998), Jean Saraf (12.1.1996, 17.4.1998), °‘Abd ar-Ra’af Sinnd
(15.1.1996, 31.3.1998).

Ausfiihrlich Hallaq (1995 b) 29 ff., 45 ff.; Hanf (1969) 114-115; FatttinI (1994)
126-129.

Labaki (1988) 112; Abu Khalil (1998) 42; iiber die Rolle der C‘;'amct'yat al-birr fiir
das libanesische Erziehungswesen vgl. Hallag (1995 b) 18 ff. (der Autor ist
Mitglied im Kuratorium der Stiftung).

Sinno (1983) 66 ff.
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hiufig viel mehr Studenten einschrieben als es die Kapazititen
zulieBen; wihrend des Krieges waren viele Miliziondre immatrikuliert.
Die Studentenzahlen stiegen von 113 Personen im Griindungsjahr der
Universitédt auf tiber 4500 Mitte der sechziger Jahre; 1986/87 gab es
bereits iiber 24000 Studenten. Mehr als 80% davon waren nicht
libanesischer Nationalitidt, sondern kamen aus anderen arabischen
Léndern. 1991/92 besall die Arabische Universitdt iliber 28600
Studenten; nach der Libanesischen Universitit ist sie die zweitgroBte
im Land.”™ Die ganz iiberwiegende Mehrzahl der Studierenden waren
und sind bis heute sunnitische Muslime, was - besonders in der
Anfangsphase - die enge Bindung der Hochschule an Agypten
widerspiegelt. Ein nicht zu unterschitzender Faktor diirfte auch der
EinfluB der Magasid-Einrichtungen auf die konfessionelle
Zugehorigkeit der Studentenschaft darstellen.

Das Unterrichtsniveau an der Arabischen Universitit von Beirut
gilt allgemein als geringer als an den anderen Hochschulen;
Absolventen haben vielfach schlechtere Berufschancen. Das sehr
bescheidene Budget, die m#Bige Ausstattung mit Lehr- und
Forschungsmitteln und die schlechte Bezahlung des Lehrpersonals sind
weitere Probleme, mit denen die Universitit konfrontiert ist. Trotz aller
Schwierigkeiten und Herausforderungen hat sie es aber immer
verstanden, eine wichtige kulturelle und politische Rolle im
Bewufitsein der muslimischen Kreise des Libanon zu spielen. In
diesem Zusammenhang ist auch erwidhnenswert, dal die Arabische
Universitdt, gelegen im Stidwesten von Beirut, wihrend des gesamten
Krieges ungeteilt blieb.

Neben diesen Universitdten gibt es verschiedene weitere private
Studieneinrichtungen mit einer oder mehreren Fakultiten, die sich an
einem der bestehenden Schul- bzw. Erziehungstypen (franzésisch,
angelsichsisch, muslimisch) orientieren.” Einige davon entstanden
schon in der Mandatszeit oder sind noch élter; in mehreren Fillen
gehen sie auf Schulen des 19. Jahrhunderts zurlick. Die Académie
Libanaise des Beaux Arts, 1937 als Musikhochschule gegriindet,
unterrichtete spiter zusitzlich vor allem Malerei, Bildhauerei, Design
und Architektur. Die Lehrprogramme orientieren sich an franzdsischen
Vorbildern, die Unterrichtssprache ist fast ausschlieBlich Franzosisch.
1986/87 waren 555 Studierende eingeschrieben. Ende der achtziger

Waardenburg (1966) 202-203; Labaki (1988) 112; Abu Khalil (1998) 42; vgl. die
Zahlen bei Fattaini (1994) 127-128.

Labaki (1988) 214 (Tabelle); Fatttni (1994) 132.
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Jahre wurde die Akademie in die neue Universitit von Balamand
integriert (s.u.).”

Das Beirut College for Women geht auf eine amerikanisch-
protestantische Madchenschule des 19. Jahrhunderts zuriick; seit 1975
zum Beirut University College erweitert und danach auch fiir
ménnliche Studierende offen. Die Lehrprogramme folgen eng dem
Vorbild der AUB, unterrichtet wird in Englisch. Zum Ficherangebot
gehoren vor allem Literatur, Philosophie, Geschichte, Kunst-, Natur-
und Sozialwissenschaften. Seit 1992 heifit die Hochschule Lebanese
American University; in diesem Jahr hatte sie 2270 Studierende.”

Als amerikanische Einrichtungen sind ferner zu nennen das Middle
East College und die Near East School of Theology. Das College ist
eine Adventistenschule von 1929, die seit 1944 auch eine hohere Aus-
bildung in englischer Sprache bietet, mit den Schwerpunkten Religio-
nsunterricht und Schulung in einem praktischen, handwerklichen
Beruf. Die andere Institution, 1932 durch Fusion von zwei amerika-
nischen Missionarsschulen des 19. Jahrhunderts entstanden, dient der
Ausbildung von Pfarrern und anderen kirchlichen Mitarbeitern sowie
Lehrern an christlichen Schulen im Nahen Osten.™

Besonders wichtig fiir die jiingere Entwicklung des Hochschulwe-
sens ist die Université Saint-Esprit - Kaslik, norddstlich von Beirut im
Gebirge (Distrikt Kisrawan) gelegen. Sie wurde 1961/62 vom Orden
der maronitischen Moénche gegriindet; Anfang der achtziger Jahre er-
hielt sie pontifikalen Status. Die Hochschule besitzt sieben Fakultiten,
darunter am angesehensten diejenigen fiir Theologie, Philosophie und
Geisteswissenschaften. Unterrichtssprachen sind Franzosisch und
Arabisch. Die Universitdt, an der nur Geistliche unterrichten, verfiigt
iber eine sehr moderne Ausstattung. Gemessen an der relativ kurzen
Zeit ihres Bestehens ist die Zahl der verdffentlichten
Forschungsleistungen sehr beachtlich. Wiahrend des Krieges galt Kaslik
als intellektueller Nerv der Maroniten, wo Pamphlete iliber die
christliche Identitit des Libanon verdffentlicht und Vorstellungen iiber
Foderalismus und Konfoderalismus propagiert wurden, die in den
Augen der Kritiker eine Bedrohung der territorialen Einheit des Landes

Hanf (1969) 183-185; Waardenburg (1966) 204-205; Fattiini (1994) 129-130.
Hanf (1969) 206-207; Waardenburg (1966) 200-201; Abu Khalil (1998) 126.
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darstellten. 1986/87 hatte Kaslik 3055 Studenten, 1991/92 nur noch
2186."

In den Jahren des Biirgerkriegs und danach wurden zahlreiche weitere
Erzichungsinstitutionen = von  den  verschiedenen  Konfessions-
gemeinschaften gegriindet: Primar- und Sekundarschulen ebenso wie
Colleges und Universititen. Dazu geh&ren beispielsweise auf christlicher
Seite die Université Notre Dame von Luwaize (im Distrikt Kisrawan), 1987
ebenfalls von maronitischen Monchen gegriindet (fiinf Fakultiten),” und
die Universitit (Dair) al-Balamand (stidlich von Tripolis, Distrikt Kira),
1988 von der griechisch-orthodoxen Kirche erdffnet.”” Balamand ging aus
der Fusion des (einzigen arabischen orthodoxen) Theologie-Instituts des HI.
Johannes von Damaskus mit der Académie Libanaise des Beaux Arts
hervor. Mitte der neunziger Jahre umfafte sie fiinf Fakultiten (Theologie,
Architektur und  Kiinste, Sprachen und Sozialwissenschaften,
Naturwissenschaften, Ingenieurswesen).” Erster Prisident war George
Tu°ma, gefolgt von Gassan Tuwaini (s.0. IL.3.b.). 1991/92 hatte Balamand
295 Studenten.” Obwohl die Universitit von der orthodoxen Kirche als
Symbol fiir die politische Bedeutung ihrer Religionsgemeinschaft betrachtet
wird, sind iiber die Hilfte der Studierenden keine orthodoxen Christen; ein
deutliches Zeichen fiir die traditionellen Bemiihungen der Griechisch-
Orthodoxen um eine nichtkonfessionsgebundene bzw. {iberkonfessionelle,
sikulare Orientierung.™

Besonders seit den achtziger Jahren traten auch bei den muslimi-
schen Gemeinschaften, Sunniten wie Schiiten, verstirkte Aktivititen
fiir ein hoheres Bildungsangebot auf. Die sunnitische Magasid-Stiftung
griilndete 1982 in Beirut eine eigene Hochschule, mit Fakultiten fiir
Medizin und Péddagogik sowie einem Institut fiir Islamstudien (al-
ma‘had al-°ali li-d-dirasat al-islamiya). Seit 1989 bietet dieses Institut
unter seinem Direktor Ridwan as-Sayyid eine akademische Ausbildung

3

Labaki (1988) 112; Abu Khalil (1998) 95; Fattini (1994) 130-131; Gespriche mit
Karam Rizk, Direktor des Instituts fiir Geschichte in Kaslik (5.2.1996 in Kaslik
und 10.4.1998 in Beirut).

Labaki (1988) 112, 214. - In Luwaize fand 1736 die entscheidende Synode fiir die
Latinisierung und Reformpolitik der Maronitischen Kirche statt; daza Harik
(1968) 96 ff., 100-102; Moosa (1986) 270 ff.; van Leeuwen (1994) 119 ff.

Im Kloster (dair) Balamand wurde 1833 die erste orthodoxe Schule ertffnet, das
spitere Collége des Trois Docteurs; Hanf (1969) 65.

Vgl. University of Balamand, Catalogue 1994-1995.
Labaki (1988) 114; Abu Khalil (1998) 220.
Panzer (1998) 16, 17, 21.
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mit den Schwerpunkten Islamische Wissenschaften, Geistesgeschichte
der westlichen Zivilisation und wissenschaftliche Methodenlehre. Es
genieBt ein hohes wissenschaftliches Ansehen, nicht zuletzt dank seiner
umfangreichen Spezialbibliothek und Verdffentlichungen. 1995 hatte
das Institut ungefidhr 80 Studenten, wovon 30 den Magisterabschlufl
anstrebten.”” Ferner sind verschiedene hohere Studieneinrichtungen in
Beirut, Saida und Tripolis zu nennen, ebenfalls hauptsichlich finanziert
durch die Maqasid und die Stiftung des Ministerprisidenten Hariri;
z.B. die Kulliyat al-Imam al-Auza“i fiir Islamische Studien und
Verwaltung (1986), die Kulliyat ad-da‘wa al-islamiya der Dar al-
Farwa (1986), beide in Beirut, das Islamische Zentrum fiir Erziehung
(al-markaz al-islamrt li-t-tarbiya), mit einer Schule fiir Bauwesen, in
Saida und die Universitit al-Manar in Tripolis, mit AbschluB3diplomen
in Theologie und Recht (1993).™

Die Schiiten etablierten ihrerseits mehrere hohere Schulen und
Colleges, in Beirut, in Tyros und in der Biqa®, vor allem finanziert
durch ihre Stiftung °‘Amiliya, durch ausldndische Subventionen und
durch verschiedene Initiativen der Organisationen Amal und (spiter)
Hizb Allah. Schon in den siebziger Jahren bestanden technische Hoch-
schulen, medizinische und karitative Ausbildungsstitten sowie eine
Fakultit fiir Islamische Studien (in Beirut).” Seither haben schiitische
Bildungseinrichtungen erheblich zugenommen, insbesondere unter dem
dominierenden EinfluB von Hizb Allah. Leiden fehlen dazu bisher
einschlédgige publizierte Untersuchungen.

Insgesamt ist das private, konfessionell orientierte
Erziehungswesen heute stirker denn je im Libanon présent; eine Folge
des Krieges bzw. der nach dem Abkommen von Ta’if nicht gelsten
Probleme. Diese Situation spiegelt sich unter anderem besonders
deutlich in der neueren libanesischen Geschichtsschreibung und im
Wissenschaftsbetrieb der Disziplin Geschichte wider. Zusammen mit
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Vgl. Selbstdarstellungsbroschiire des Instituts (ca. 1995); Beiruter Bldtter (Orient-
Institut der Deutschen Morgenlidndischen Gesellschaft) 3 (1995) 34-36.

Labaki (1988) 110; Abu Khalil (1998) 220.
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den Faktoren der historischen Entwicklung und den ideologischen
(politischen und religiosen) Konfliktobjekten bestimmen Erziehung
und Bildung in entscheidendem Mafle das historische Selbstverstdndnis
und die Diskussionen iiber eine Geschichtskultur, die zu politischer und
sozialer Vernunft sowie entsprechendem Verhalten fiihrt.
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III. LIBANONS GESCHICHTE IM SPIEGEL SEINER HISTORIKER

Die libanesische Geschichtsschreibung' hat eine bis in das Mittelalter
zuriickgehende Tradition, deren Entwicklung aber erst seit dem 15.
Jahrhundert greifbar wird. Davor verfafite historische Schriften, aus der
Zeit der Kreuzziige, sind zwar wahrscheinlich, aber verlorengegangen.’
Die Union der maronitischen Kirche mit Rom - ein Prozef, der um
1180 begann und erst im frithen 16. Jahrhundert, nach langen
ideologischen und oft blutigen innermaronitischen Auseinandersetzun-
gen, erfolgreich abgeschlossen wurde’ - hatte offenbar bewirkt, daB
alles dltere (maronitische) Schrifttum vernichtet wurde, um die Erinne-
rung an frithere Uberzeugungen bzw. Hinweise auf die urspriingliche,
monotheletische ‘Héresie’ der Maroniten auszuldschen. Der Bischof
Gibra®il b. al-QilaT (um 1450-1516) ist der erste maronitische
Historiker, dessen Werk noch zu einem groBen Teil existiert und eine
Vorstellung von den Anfidngen eines romantisierenden ‘maronitisch-
libanesischen Nationalismus’ und Geschichtsbildes vermittelt." Als ei-
gentlicher Vater dieser von Klerikern produzierten Geschichtsschrei-
bung gilt hingegen der Patriarch Istifan ad-Duwaihi (1629-1704), der
sich in seinen Schriften aber nicht auf dogmatische und religionshisto-
rische Themen der eigenen Glaubensgemeinschaft beschrinkte, son-
dern als erster maronitischer Autor die Geschichte Syriens seit der Is-
lamisierung bis in die eigene Zeit behandelte und dabei neben den Ma-

' Gemeint ist in der Regel die Geschichtsschreibung iiber die Gebiete, die heute zur

Libanesischen Republik gehoren, verfat von einheimischen Autoren, die
iiberwiegend oder ausschliefllich in ihrer Heimat leb(t)en und arbei(te)ten; mit
Ausnahme von Philip K. Hitti (s.u. III.2.a.). Nicht beriicksichtigt werden Arbeiten
jlingerer Historiker und Historikerinnen, die ihr Land dauerhaft verlassen haben;
dies erforderte eine eigene Untersuchung.

Namentlich bekannt sind nur zwei kirchengeschichtliche Darstellungen aus dem
13. und frithen 14. Jahrhundert; von der zweiten ist auch ein Bruchstiick des
Textes erhalten, auf vier Seiten publiziert; Salibi (1959) 16.

Dazu Salibi (1958).

Die wichtigste Schrift, Madrihat ‘ala Gabal Lubnan, ist ein langes Gedicht (294
Verse) in libanesischem Dialekt (zagaliya); vgl. Salibi (1959 a) 23-87; Harik
(1968) 128-131.
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roniten auch den Drusen im Libanon breiten Raum widmete.” Duwaihis
Werk wurde in beiden Ausrichtungen, der konfessionshistorischen und
der allgemein politisch-historischen, von zahlreichen Autoren bis in die
Gegenwart fortgesetzt und weiterentwickelt.

Seit dem 18. Jahrhundert traten neben den Klerikern zunehmend
auch Laien als Verfasser von geschichtlichen Werken auf. IThr Interesse
konzentrierte sich vor allem auf die lokalen historischen
Entwicklungen und die Geschichte der politisch bestimmenden
Familien und Dynastien, in deren Auftrag sie tétig waren. Auch hier
handelte es sich um christliche Autoren, aber keineswegs nur um
Maroniten. Auerdem gab es Geschichtswerke dieses Typs vereinzelt
bereits im 15., 16. und 17. Jahrhundert, geschrieben von Drusen wie
Salih b. Yahya (amir der Familie Buhtur, gest. 1436) und Ibn Sibat
(Sekretdr derselben Familie, gest. 1520) und von sunnitischen
Muslimen wie Ahmad al-Halidi as-Safadi (gest. 1625, Verfasser einer
zum Teil apologetischen Geschichte des amir Fahr ad-Din II. aus der
Familie Ma®n).’ Doch seit dem 18. Jahrhundert nahmen solche Werke
an Zahl und Umfang erheblich zu. Zu den wichtigsten gehorten die
Geschichte des Libanongebirges von dem nordlibanesischen Saih
Antiiniylis Abli Hattar al-°Aintiirini (gest. 1821)" und die umfangreiche
Chronik der allgemeinen Geschichte Syriens mit Schwerpunkt
Libanongebirge des amir Haidar Ahmad a$-Sihabi (1761-1835), einem
Cousin des amir hakim Basir I (s.o. II.1.)." Beide waren maronitische
Christen und standen in der historiographischen Tradition von
Duwaihi, insofern als sie politische, nicht allein auf ihre eigene
Religionsgemeinschaft begrenzte Geschichte schrieben. Insbesondere
Haidars Werk stellt, sowohl inhaltlich als auch methodisch, einen

In der Chronik Tarih al-azmina; Duwaihis Gesamtwerk wurde ausfiihrlich
analysiert von Salibi (1959 a) 89-160 (s.u. II1.3.b.); vgl. auch Salibi (1962 a) 219-
222; Hourani (1962) 226-227; Abu Husayn (1999).

Uber die beiden drusischen Historiker und die Familie Buhtur: Salibi (1961);
Salibi, Encyclopaedia of Islam, VIII 985-986; tiber den sunnitischen Autor: Abu-
Husayn (1985) 3-5; Abu-Husayn (1993 a).

Muptasar tarih Gabal Lubnan.

Die dreiteilige Chronik mit dem Obertitel Tari al-amir Haidar a$-Sihab? umfaBt
den Zeitraum von 622-1697, 1697-1818 und 1818-1827; die Teile II und III
behandeln die Geschichte der regierenden Sihab-Familie. Abgesehen von der
detaillierten Darstellung historisch-politischer, teilweise auch wirtschaftlicher und
sozialer Gegebenheiten ist der Verfasser mitunter erstaunlich gut iiber
zeitgendssische Vorgiénge aus der europdischen Geschichte (Franzsische
Revolution, Napoleon) informiert; vgl. die Textauswahl in Khuri (1983) 93-97.
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Markstein in der frithen libanesischen Geschichtsschreibung dar. Es ist
als friihestes reprédsentatives Beispiel einer ‘sdkular orientierten
libanesischen Historiographie’ charakterisiert worden.’

Noch deutlicher und ausgereifter zeigte sich diese neue Tendenz
bei Tannis a§—§idyﬁq (1791/1794-1861), Sekretdr und Privatlehrer im
Dienst der Familie Sihab. In seinem Geschichtswerk” - keine Chronik
herkémmlicher Art, sondern eine systematische Darstellung der Her-
kunft der alten ‘libanesischen’ Notabelfamilien (Maroniten, Drusen,
Sunniten und Schiiten) und der politischen Geschichte des Libanonge-
birges von der arabischen Eroberung Syriens im 7. Jahrhundert bis in
die Zeit des Verfassers - behandelte Sidyaq zum ersten Mal die Region
des Libanongebirges als eine territoriale Einheit, in der die historische
Entwicklung der eigenen, maronitischen, Gemeinschaft als Teil eines
groBeren Ganzen, niamlich der Gesamtheit der Familien im Gabal
Lubnan, gesehen wird." Allerdings basierte diese Betrachtungsweise
auf der Bejahung, mehr noch: uneingeschrénkt positiven Bewertung
des bestehenden Ordnungssystems (d.h. der imara) und bewegte sich
innerhalb seiner Grenzen. Ein dariiber hinausgehendes Territorialkon-
zept wurde erst nach den Auseinandersetzungen von 1860 formuliert.
Insgesamt zeichnete Sidyaq ein stark idealisiertes Bild: Darin wurde
das Libanongebirge seit frithislamischer Zeit durch eine kontinuierlich
bestehende und erblich weitergegebene imara zusammengehalten, in
welcher sich die Region manifestierte. Dieses Geschichtsbild, die
Vision einer ,,imagined principality®, stand in einem scharfen Kontrast
zu den sehr viel komplizierteren und hdufig duBerst kontroversen
historischen Entwicklungen.”

Die ansatzweise sdkular und territorial orientierte libanesische Hi-
storiographie aus der Feder von Laien war keineswegs ein Monopol
gebildeter Maroniten, sondern erhielt auch von anderer Seite entschei-
dende Impulse. Thomas Philipp hat gezeigt, daf} sich gerade unter den
Intellektuellen der griechisch-katholischen Christen seit dem spéten 18.
Jahrhundert die Entwicklung eines neuen, erweiterten Weltbildes und

Hourani (1962) 230-232; Salibi (1962 a) 223.

Abbar al-a®yan fi Gabal Lubnan.

Ausfiihrlich Salibi (1959 a) 161-233 (s.u. IIL.3.b.); vgl. Salibi (1962 a) 223-224;
Hourani (1962) 233: ,,... Lebanon... as a whole structure of families... Druze,

Maronite, Sunni or Shi°T Muslim,... their common interests give to Lebanon a
unity which transcends religious difference.”

Salibi (1988 a) 115 ff.
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eines neuen Selbstverstindnisses deutlich abzeichnete.” Die histori-
schen Schriften von Miha®il as-Sabbag (1775-1818), Niqula at-Turk
(1763-1828), Ibrahim al-°Aura (1797-1863) und Miha’il MiSaqa
(1800-1888) offenbaren eine Betonung der eigenen Personlichkeit und
ein wachsendes Selbstbewultsein sowie ein ernstes Interesse an regio-
naler Geschichte und ihrer Verbindung mit iiberregionalen, europii-
schen Vorgéngen. Inhaltlich, formal und methodisch beschritten diese
Historiker neue Wege. Die spezifische Entwicklung der griechisch-
katholischen Minderheit im Rahmen der allgemeinen 6konomischen
und demographischen Verinderungen in dieser Zeit" diirfte dafiir eine
wesentliche Rolle gespielt haben; bezeichnenderweise kamen alle vier
Historiker aus einflufireichen Hindlerfamilien und waren zum Teil
noch selbst wirtschaftlich aktiv. Vor allem aber hatten sie durch ihre
Titigkeiten im politischen und administrativen Bereich sowie durch
ihre Reisen und Kontakte mit auswértigen Gelehrten Gelegenheit, ihren
geistigen Horizont zu erweitern und literarisch entsprechend zu
artikulieren.

Verglichen mit dem historischen Schrifttum in benachbarten
Regionen weist die libanesische Historiographie eine erstaunliche
Produktivitdt von Geschichtswerken mit einer grofen inhaltlichen,
methodischen und formalen Vielfalt auf. Albert Hourani hat die beiden
Ursachen dafiir treffend formuliert: ,,First, the development of a literate
class, with a good knowledge of Arabic and some of the intellectual
interests of the modern age, and secondly the existence of an
intelligible and unified subject-matter - not only an historical process to
be explained but a thesis to be defended.“”

Seit dem Ende des 18. und zunehmend wihrend der ersten Hilfte
des 19. Jahrhunderts begannen einige Geschichtsschreiber neue Ideen
und Konzepte iiber ,,Geschichte zu entwickeln. Sie lieferten damit ei-
nige der intellektuellen Voraussetzungen, die dann von Gelehrten und
Historikern in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts, unter verin-
derten politischen, sozio-6konomischen und kulturellen Bedingungen,
aufgegriffen und weiterentwickelt wurden: der Beginn der ‘modernen’
libanesischen Historiographie.

Philipp (1984).
Philipp (1985), Kap. 1.
Hourani (1962) 226.
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I11.1. Die nicht-professionellen Geschichtsschreiber der
spdtosmanischen Zeit

a. Die historische und kulturelle Einheit von Syrien

Aufgrund von inneren wie duleren Faktoren erlebte Syrien (Bilad as-
Sam) seit den dreiBiger und vierziger Jahren des 19. Jahrhunderts
Verdnderungen, die die gesamte kiinftige Entwicklung in diesem
Gebiet entscheidend beeinfluflten. Alle Ebenen der Gesellschaft, die
politische, die wirtschaftliche, die kulturelle und die intellektuelle,
waren davon - in unterschiedlichem AusmaB - betroffen. Die
Einfiihrung einer reformorientierten Politik durch die Osmanen,
propagiert mit dem Slogan ,,Wohltitige Neuordnungen* (osman.
tanzimdt-i hairiye), fitlhrte - abgesehen von vielem anderen - zu einer
Herausbildung bzw. Entwicklung von spezifischen historisch-
politischen Konzepten durch einige arabische Intellektuelle in Syrien.
Eines der zentralen Anliegen der Tanzimat-Reformer war die
Einfithrung von s#ékularen Gesetzen im Osmanischen Reich. Unter dem
erheblichen EinfluB westlicher Vorstellungen, insbesondere der Ideen
aus der Franzodsischen Revolution (Freiheit, Gleichheit,
Briiderlichkeit), zielten diese Gesetze darauf ab, allen osmanischen
Untertanen gleiche zivile und politische Rechte zu verleihen,
unabhingig von religiésen Unterschieden und anderen trennenden
Kriterien.” Im Rahmen dieses Vorhabens ebneten die Reformgesetze
auch den Weg fiir eine neue Betrachtungsweise der Geschichte Syriens.
Dabei tauchte die Vorstellung von einem syrischen ‘Patriotismus’
(wataniya) auf. Zum Teil als Antwort auf die Modernisierungspline
der osmanischen Reformer entstanden, wurde die Propagierung des
Patriotismus in Syrien vor allem durch das Bediirfnis angetrieben, die
konfessionellen Feindseligkeiten zu iiberwinden, welche das Land seit
langerem heimsuchten und 1860 im Libanongebirge und in Damaskus
ihren Hohepunkt erreicht hatten.

Die Vorstellung von einer ‘Heimat’, arab. watan (oder mautin),
14Bt sich bis in die klassisch-arabische Literatur des Mittelalters
zuriickverfolgen. In lexikographischen Werken sowie in literarisch-
belletristischen und historischen Quellen bezeichnete der Begriff den

16

Davison (1963) 36 ff., 52 ff.; Text der Reformdekrete von 1839 und 1856 (in
englischer Ubersetzung): Hurewitz (Hrsg., 1956) I 113-116, 149-153. - Zum
EinfluB der Franz6sischen Revolution vgl. Khirl (1983) 11-89 (und die
anschlieBende Auswahl von Texten arabischer Denker des 19. und friihen 20.
Jahrhunderts); Zolondek (1967); Hopp/Pitzold (1989); Yared (1996) 18 ff.
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Geburts- und Aufenthaltsort (den stindigen Wohnsitz wie auch die
voriibergehende Bleibe) eines Menschen. Hiaufig waren damit
emotionale Elemente assoziiert: Heimweh, Nostalgie, Sehnsucht und
Suche nach Heimat; auch die Treue und Liebe zur Heimat gehorten in
diesen Vorstellungsbereich.” Daneben findet sich der Begriff watan in
verschiedenen mystischen Schriften, etwa als Ort der Ruhe bei Gott."”
Eine politische Bedeutung des Wortes, Heimat im Sinne von
‘Vaterland’, ist in den klassischen Texten nirgends zu erkennen.

Erst gegen Ende des 18. Jahrhunderts, infolge ideologischer
Einfliisse aus Europa nach der Franzgsischen Revolution, tauchte
watan in politischen Zusammenhingen auf; zunichst im Osmanischen
als vatan. In der arabischen Sprache wurde das Wort dann im Laufe
des 19. Jahrhunderts mehrfach in der Bedeutung des franzosischen
patrie (englisch: country, deutsch: Vaterland) verwendet, das neben der
starken emotionalen Bindung an die Heimat die politische Loyalitét
gegeniiber dem Vaterland impliziert.” Der #gyptische Religionsgelehrte
und Reformer Rifa®a Rafi® at-Tahtawi (1801-1873) pléddierte in seinen
Schriften als erster fiir Patriotismus als Band zwischen den ,,S6hnen
des Vaterlandes (abna’ al-watan).” In einem patriotischen Gedicht
verwandte er als wiederkehrenden Refrain: ,,.Die Liebe zur Heimat
gehort zum Glauben® (hubb al-watan min al-iman), ein Ausspruch
(hadit), der dem Propheten Muhammad zugeschrieben wird.” Diese
Formel findet sich auch in Tahtawis Bericht iiber seinen Aufenthalt in
Paris (1826), in dem er nach einer Balance suchte zwischen der
bewundernden Nachahmung des in Europa vorgefundenen Neuen und
der Sicherung der eigenen traditionellen Kultur gegen, aus seiner Sicht,
bedrohliche Erschiitterungen aus dem Westen.” In der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts wurden Tahtawis patriotische Vorstellungen von
verschiedenen Intellektuellen weiterentwickelt, in Agypten wie auch in

Lewis (1993) 167-168; Haarmann (1996) 166-168; weitreichend damit iiberein-
stimmend, mindestens aber auffallend &hnlich verhielt es sich mit dem Terminus
patria und seinem Verstdndnis im lateinischen Mittelalter (bzw. schon davor in
der griechischen und romischen Antike): Haarmann (1996) 165 ff. - Zum
Heimatbegriff allgemein vgl. Greverus (1979).

Haarmann (1996) 168-1609.

‘Lewis (1993) 168 ff.; Lewis (1988) 40-41; Lewis (1964); Ayalon (1987) 52-53.
Duri (1987) 156-157; al-Husry (1966) 29-31.

Haarmann (1996) 169, 199; Glass (1989), bes. 103.

Hourani (1970) 68 ff., bes. 78-79; Wielandt (1980) 41 ff.; al-Husry (1966) 29 ff.,
99 ff.
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anderen Gebieten des Osmanischen Reiches.” Dabei tauchte immer
wieder der erwidhnte Ausspruch des Propheten auf, sozusagen
gewissermaflen als Dokument fiir die Vereinbarkeit von modernen,
politisch-s@kularen und klassisch-islamischen Vorstellungen.

Eine Generation nach Tahtawi entfaltete sich das neue patriotische
Konzept von watan in Syrien bzw. im heutigen Libanon. Seit 1860
propagierte Butrus al-Bustani mit verschiedenen Mitteln (s.o. I1.3.)
einen Patriotismus, der kulturell, politisch und territorial orientiert war
und vor allem die religiésen bzw. konfessionellen Gegensitze in der
Bevolkerung iiberbriicken sollte. Damit schuf Bustani die Grundlage
fiir ein neues historisches Verstidndnis iiber Syrien, wenn er auch im
Rahmen seiner vielféltigen literarisch-wissenschaftlichen, kultur- und
erziehungspolitischen Aktivititen kein eigenes Geschichtswerk
verfaBBte. Aus Bustanis zahlreichen Schriften, insbesondere aus dem
Flugblatt Nafir Siiriya (Die Trompete von Syrien), wird sehr deutlich,
welche Gefiihle und Gedanken ihn bewegten und dazu veranlaBten,
seine Stimme in der Offentlichkeit zu erheben.

Nafir Siriya, das erste politische Flugblatt im Libanon, erschien in
elf Nummern von Ende September 1860 bis April 1861. Die darin
unermiidlich ge#duBlerten Ideen waren unter dem unmittelbaren
Eindruck der blutigen Auseinandersetzungen wihrend des Sommers
1860 formuliert. Bustani predigte Liebe zum Vaterland, Frieden,
Versohnung und gegenseitiges Verstidndnis der verschiedenen
Gemeinschaften. Er erinnerte seine Landsleute (jeder der elf Aufrufe
war mit ya abna’ al-watan iiberschrieben und unterzeichnet mit min
muhibb li-I-watan) daran, daB} sie durch eine gemeinsame Heimat, eine
gemeinsame Sprache, gemeinsame Gewohnheiten und gemeinsame
Interessen miteinander verbunden seien.” Er rief zu zivilisatorischem
Fortschritt auf und forderte dafiir die Wiederbelebung der arabischen
Sprache und Kultur sowie die Errichtung von Schulen und
Bibliotheken.” Damit eng verbunden hatte Bustani ein weiteres
Anliegen, das seine Vorstellungen und sein Weltbild enthiilite:
Offentliche und private Angelegenheiten sollten getrennt und zwischen

23

Vgl. u.a. Duri (1987) 157 ff.; Hourani (1970) 83 ff.; Khiiri (1983) 48, 145 ff.;
Yared (1996) 24 ff., 82 ff.

Nafir Sariya 1, 29.9.1860; II, 8.10.1860; VII, 19.11.1860; der gesamte Text ist
verdffentlicht in Daya (1981) 113-162.

Nafir Siriya XI, 22.4.1861; vgl. Bustanis ,,Sendschreiben iiber die menschliche

Gesellschaft®, in dem er das Vordringen von europdischen Sitten nach Syrien
problematisierte: dazu Wielandt (1980) 140-145.

24
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»geistiger Gewalt” (as-sulta ar-rithiya) und ,,ziviler Gewalt” (as-sulta
al-madaniya) eine klare Grenze gezogen werden; Religion sei
Privatsache, Politik 6ffentlich.” Hier sprach sich der Verfasser explizit
fiir Sékularismus aus, konkreter als in seinen sonstigen AuBerungen
hinsichtlich Erziehung, kultureller Gemeinsamkeit und patriotischen
BewubBtseins.

In der Zeitschrift al-Ginan, die Bustini 1870 griindete und die
sechzehn Jahre erschien (fiir damalige Verhéltnisse erstaunlich lange),
wurden derartige Vorstellungen ausfiihrlicher behandelt; die meisten
Leitartikel stammten von seinem #ltesten Sohn Salim (1848-1884), der
als Herausgeber und Chefredakteur fungierte. Als Motto der Zeitschrift
wurde der schon genannte Ausspruch: Hubb al-watan min al-iman
gewihlt; er stand auf dem Titelblatt jeder Ausgabe. Mit Hilfe dieser
und weiterer Publikationen versuchten die Busténis, und spiter ihre
Anhinger, Wissen und allgemeine Bildung zu verbreiten, die arabische
Sprache wiederzubeleben und ihre Landsleute zu zivilisatorischem
Fortschritt, unter anderem durch verstirktes Engagement in Handel und
Industrie, zu ermutigen (s.u.).

Wie sah Butrus al-Bustanis Konzept iiber Syrien als Heimat- bzw.
Vaterland (watan) aus? In Nafir Siariya rief er seine Landsleute dazu
auf, sich wie Briider zu verhalten und alles fiir die Verteidigung des
Vaterlandes zu tun. Geleitet durch das patriotische BewuBtsein seiner
Bewohner stelle es ein ideales Gemeinwesen dar, zusammengehalten
durch die arabische Sprache und Kultur. Gleichzeitig sei dieses
syrische Vaterland aber eingebettet in das Osmanische Reich und
konne nur unter dessen Souvernitit funktionieren.”

Bustanis Vorstellungen beinhalteten, dal ein Land durch Grenzen
definiert sei. Bereits 1841, zu Beginn der Tanzimat-Ara, hatten die os-
manischen Behorden damit begonnen, in ihren offiziellen Dekreten den
Begriff Siriya zu verwenden, 1865 dann eine eigene Provinz namens
Wilayat Siriya eingerichtet und eine Gazette Siriya gegriindet.” Diese
Bezeichnung war seit der Spatantike aufgegeben und unter islamischer
Herrschaft durch Barr as-Sam oder Bilad as-Sam (die syrischen Linder)
ersetzt worden; ein Ausdruck dafiir, daB das Gebiet niemals eine
politisch-administrative oder territoriale Einheit darstellte, ganz zu
schweigen von seiner geographischen, ethnischen und religitsen

Nafir Siiriya X, 22.2.1861.
Nafir Sirtya IV, 25.10.1860.
Abu-Manneh (1992).

28
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Heterogenitéit.m Fiir Bustani war das Land, in dem er lebte, in der Tat
eine territoriale Einheit, die er ,,Syrien* nannte. Hierbei war er zweifellos
von dem neuen Gebrauch des Begriffs Siriya, sowohl in der
Amtssprache als auch in lokalem Zusammenhang, beeinfluBt.” Aber
mehr noch war es fiir ihn ein Vaterland, auf das man stolz sein miisse
und mit dem man sich zu identifizieren habe; es war der Mittelpunkt von
Patriotismus und Loyalitét, das sich in den verschiedenen Bereichen der
Kultur und in der Aufnahme von westlichen politischen Ideen
artikulierte. In Nafir Siiriya definierte Bustani das syrische Heimatland
so: ,,Syrien, bekannt als Barr as-Sam, ist unser Vaterland (watanuna),
und die Bewohner von Syrien sind die S6hne unseres Vaterlandes (abna’
wataning), was immer auch ihr religioser Glaube, ihre kommunale
Zugehorigkeit, ihre ethnische Herkunft und weitere Besonderheiten sein
mogen.” Bustani beschwor seine Landsleute, Patriotismus und
Vaterlandsliebe nicht durch religiose Solidaritdt oder gar Fanatismus zu
ersetzen, weil dies unvermeidlich zur Katastrophe und zum
Zusammenbruch der Gesellschaft fiihre, wie 1860 geschehen.12

Sein Sohn Salim schrieb zehn Jahre spiter in al-Ginan, sich auf
Religion statt Patriotismus zu konzentrieren und sie als Richtschnur al-
len Denkens und Handelns beizubehalten, gehére zum Erbe der Ver-
gangenheit. Jetzt aber basiere die Welt auf ‘nationaler Solidaritdt und
Patriotismus’ (al-‘usba al-ginsiya wa-l-wataniya).” Fiir Salim war eine
‘arabische Nationalitdt’ bzw. ‘Identitdt’ zwingend: ,,Wir sollten iiber
unsere unterschiedliche ethnische Herkunft hinwegsehen und uns zu
einer Nationalitdt bekennen, die jetzt in unserem Vaterland vor-
herrscht... das ist ‘die arabische Nationalitit’ (al-ginsiya al-‘arabiya).*"

Aus diesen und anderen Aussagen ist ein gewisser Grad von Mehr-
deutigkeit des wataniya-Konzepts erkennbar. So heifit es einmal in al-
Ginan: ,,Wir sind eine einzige ‘patriotische Nation’ (umma wataniya)

29

Salibi (1988 a) 60-62.

Einige Beispiele fiir die lokale Verwendung des Begriffs: die kulturelle
Vereinigung al-gam°‘iya as-siriya (s.o. I1.3.), das Syrisch-Protestantische Kolleg
in Beirut, Halil al-Huris Biichlein Harabat Sariya (Beirut 1861); Hiuri (1836-
1907), ein griechisch-orthodoxer Christ, wurde bekannt als Griinder der ersten
libanesischen Zeitschrift Hadigat al-ahbar (1858): Ayalon (1995) 31-34.

Nafir Siiriya IV, 25.10.1860.
Nafir Sirtya V, 1.11.1860.
al-Ginan 1 (1870) 643.

A.a.0. 674. - Uber die Mehrdeutigkeit von ginsiya, abgeleitet von §ins
(Geschlecht, Rasse, Volk, Nation), vgl. Rebhan (1986) 20.
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geworden, welche die arabische Nationalitit (al-ginsiya al-‘arabiya)
angenommen hat.*” An anderer Stelle taucht die Vorstellung eines os-
manischen watan im Sinne von ‘Nation’ auf; appelliert wird an die
Einheit dieses osmanischen watan und gleichzeitig an ein besonderes
lokales Gefiihl, eine Art ‘Lokalpatriotismus’: ,,Das Reich ist unser
watan, aber unser Land (bilad) ist Syrien.*” Derartige Beispiele zeigen,
dall verschiedene politische Begriffe und Konzepte, wie Patriotismus
und Nationalismus, Vaterland und Nation, gelegentlich durcheinander-
gebracht, mindestens aber nicht prizise voneinander abgegrenzt wur-
den; Ahnliches 148t sich auch bei der Verwendung von anderen
politischen Termini beobachten.” Die Behauptung, es handle sich nur
um einen gewissen Wandel in der Ausdrucksweise, nicht aber in der
grundsitzlichen Position,” ist nicht vollig iiberzeugend und erklirt
nicht ausreichend alle Probleme des Verstidndnisses und der Verwen-
dung von politischen Begriffen. Auf der anderen Seite ist nicht zu
bestreiten, dafl Patriotismus in erheblichem Mafe mit den Anfingen
von nationalem Bewulitsein verkniipft war, und zwar nicht nur im
arabischen Raum.” Insofern ist die Uberschneidung von Konzepten und
entsprechenden Begriffen nicht allzu tiberraschend.

Insgesamt konnte man den Eindruck gewinnen, Butrus al-Bustani
wire ein ‘arabischer Nationalist’ gewesen. Obwohl er sich bemiihte,
bei seinen Landsleuten ein arabisches Bewuftsein zu wecken, ging es
ihm dabei aber nicht um politische Ziele wie arabische
Unabhidngigkeit, sondern um kulturelle Erneuerung. Durch die
Vereinigung der verschiedenen Gemeinschaften Syriens zu
gemeinsamem Handeln auf patriotischer Basis hoffte Bustani,
zivilisatorischen Fortschritt fiir seine Gesellschaft zu erreichen und
damit zu starken europidischen Einfliissen entgegenzuwirken.
Gleichzeitig predigte er Loyalitit gegeniiber dem Osmanischen Reich

* al-Ginan1(1870) 647.

A.a.O. 15; die Vorstellung von einer osmanischen Nation (watan) wurde 1908,
nach dem Sieg der Jungtiirken, von Sulaiman al-Bustani (einem Cousin von
Butrus) aufgegriffen und verbreitet: Buheiry (1987) 84-85; Hourani (1991 b). -
Bildd kommt in den hier untersuchten Texten sehr selten vor, interessanterweise
im Gegensatz zu Paldstina. Dort bezeichnete bilad die territoriale politische
Einheit, watan nur die Heimat im emotionalen Sinne, so von muslimischen
Juristen schon im 17. und 18. Jahrhundert formuliert: Gerber (1998).

Rebhan (1986), bes. 14-35; Lewis (1964); Lewis (1988) passim; Bensaid (1987);
Haarmann (1996).

Hourani (1970) 274.
Anderson (1983), bes. 14 ff., 129 ff.
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und seiner Ideologie des Osmanismus auf der Grundlage von ziviler
und politischer Gleichheit aller Untertanen. Eine derartige Haltung
erschien ihm fiir Syrien am besten geeignet, um eine politische
Vorherrschaft durch europdische Méchte abwehren und in Zukunft der
Intoleranz der Muslime gegeniiber den Nichtmuslimen vorbeugen zu
konnen. Bustani sah keinen Widerspruch zwischen Osmanismus und
Patriotismus, im Gegenteil: Osmanismus war fiir ihn die Wiege von
Patriotismus.”

Butrus al-Bustanis Vorstellungen wurden von seinem Sohn Salim
in einen groBeren Zusammenhang gestellt und weiterentwickelt.” Das
galt insbesondere fiir die Uberlegung, Geschichte als gemeinsames
Band zwischen den Bewohnern Syriens zu betrachten. Salim al-
Bustani, neben diversen anderen Aktivitdten auch als Geschichtslehrer
an der Schule seines Vaters titig, erdrterte in mehreren Beitrigen der
Zeitschrift al-Ginan die Rolle der Geschichte; er fragte danach, wie die
Vergangenheit die Betrachtung der Gegenwart und den Blick auf die
Zukunft bestimmte.” Entsprechende Artikel trugen die Uberschrift
,,.Gestern, Heute, Morgen* (al-ams, al-an, al-gad).

Das 19. Jahrhundert stellte fiir Salim einen Wendepunkt in der
Weltgeschichte dar, wodurch auch fiir das Osmanische Reich und sein
eigenes Land, Syrien, eine neue historische Phase eingeleitet wurde.
Dieses Jahrhundert propagierte neue Prinzipien, nach denen die zivili-
sierten Nationen (umam) ihre Politik fiihrten - Prinzipien, die den
,,Geist des Zeitalters* (rith al-‘asr) reprisentierten.” Jede Nation, die
von diesen Prinzipien abwiche, wére mit dem Zeitgeist nicht vereinbar
und wiirde frither oder spéter von iiberlegeneren Nationen erobert
werden. Nach Salim fiihrte die intensive Beschéftigung mit Geschichte,
‘die Auffindung der historischen Beweise’ (irad al-bardhin), zwangs-

40

Abu-Manneh (1980) 295 ff. - Auch den Literaten Ibrahim al-Yazi3i sollte man
nicht als erste ‘arabisch-nationale’ Stimme - Antonius (1938) 54-55, 84 - im
politischen Sinne bezeichnen. In patriotischen Gedichten erkldrte Yazigi die
Araber zu einer selbstindigen Kulturnation, die fiir ihre edlen Ziele kdampfen
sollten; dazu Tibawi (1969) 161 und Duri (1987) 162.

Zolondek (1966); Choueiri (1989) 28 ff.

Die Tatsache, da Salim mit erst 22 Jahren seine anspruchsvollen Ideen
formulierte, deutet auf seine enge intellektuelle Abhéngigkeit von seinem Vater
hin. - Zu Salims weiteren Interessen und Aktivitdten, neben Geschichte, vgl.
Wielandt (1980) 126-127, 136-139.

al-Ginan 1 (1870) 385-388 (rith al-‘asr ist die Uberschrift des Artikels). Ahnlich
wurde das 19. Jahrhundert von Butrus al-Bustani begriiit: Hutba ft adab al-‘arab
(Beirut 1859) 27, 39; Wiederabdruck in Daya (1981) 81-112.
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ldufig zu einer solchen SchluBlfolgerung; deshalb ,,sollten wir nicht
langer auf die Vergangenheit schauen, sondern unsere Aufmerksamkeit
auf die Gegenwart richten und auf das, was die Zukunft bringen mag.«"

Die Prinzipien des Zeitgeistes wurden als Gleichheit, ‘absolute
Freiheit” (die anderen nicht schadete) und kontinuierlicher Fortschritt
qualifiziert. Religion und autoritdre Politik galten als die beiden
Hindernisse fiir den neuen Zeitgeist: Religion, wenn sie nicht dem
Einzelnen und seinem Gewissen tiberlassen bliebe, sondern vom Staat
benutzt wiirde, etwa zur Kontrolle oder Unterdriickung von
Minderheiten; Politik, wenn sie von einer Regierung ohne
mehrheitliche Zustimmung der Bevolkerung ausgeiibt wiirde. Die
neuen und modernen Lénder in Europa hétten die Forderungen der Zeit
erfiillt, ndmlich das religiose Band durch das nationale zu ersetzen; das
Osmanische Reich wire bisher nur erste Schritte in diese Richtung
gegangen.” Salim plédierte fiir eine Trennung von Religion und Politik,
flir eine Art von sékularer Ordnung, die schon sein Vater vorsichtig
angedeutet hatte.

Die Frage der Loyalitdt und des Patriotismus gegeniiber dem Hei-
matland blieb ein brisantes und strittiges Thema. In dem Artikel iiber
den ,,Geist des Zeitalters* erwihnte Salim die Bezeichnung ,,Syrien®
nicht, doch zeigen andere von ihm verfafte Beitrige deutlich seine
Bindung an dieses Land und seine Einstellung zu dieser Frage. In dem
Artikel ,,Wer sind wir? (Man nahnu)* werden in stolzen Worten die
verschiedenen ethnischen Gruppen aufgezihlt, die iiber Syrien
herrschten, dort bliihende Kulturen entwickelten und durch Vermi-
schung die gegenwirtige Bevolkerung des Landes bildeten. Araber,
Syro-Araméer, Chaldder und Griechen werden als Vorfahren genannt;
die Tiirken bleiben - bezeichnenderweise - ausgeschlossen. Ebenso be-
zeichnend ist die Nennung der Araber an erster Stelle. Salim vertrat die
Auffassung, daf} eine patriotische Nation (umma wataniya) ihre spezifi-
sche Identitét zum Teil von einer gemeinsamen Sprache ableitet. Ange-
sichts der zustandegekommenen arabischen Nationalitit (al-ginsiya al-
arabiya) sollten die Araber in Syrien vorherrschen und ihre Sprache
und Kultur von allen anderen Bevolkerungsgruppen iibernommen
werden.”

al-Ginan 1 (1870) 385.
A.a.0. 386-388.

A.a.0. 160-162; der Artikel ist nicht unterzeichnet, aber der sich inhaltlich daran
anschliefende Beitrag (Limada nahnu fi ta’ahhur) trigt Salims Unterschrift.

A.a.0.647.

45

46

47



IIL.1. DIE NICHT-PROFESSIONELLEN GESCHICHTSSCHREIBER 129

Fiir Salim war sein Land das beste hinsichtlich der natiirlichen wie
auch kulturellen Bedingungen, Arabisch die eloquenteste und am mei-
sten verbreitete Sprache. Jedoch, so klagte er, waren alle Vorziige ver-
lorengegangen: Schulen, Wissenschaften, Landwirtschaft, Handwerk
und Handel; ausldndische Schulen und Missionseinrichtungen
beherrschten das Erziehungs- und Bildungswesen, die einheimische
Wirtschaft war den europdischen Staaten ausgeliefert und kaum noch
mit ihren Produkten konkurrenzfihig.” Der Grund fiir den allgemeinen
Riickschritt (fa’ahhur) und Stillstand, so Salim, lag in dem Versagen
der Araber, besonders derjenigen in Syrien, ihre Krankheit zu
diagnostizieren (ma‘rifat al-marad) und das Ubel an der Wurzel zu
packen: ,,Man muB} die Krankheit entdecken... vor dem Verschreiben
des Heilmittels... Die richtige Behandlung zu kennen ist einfach im
Vergleich zum Erkennen der Krankheit... Letztere Aufgabe hat die
Kunst der Meister der Politik und der Experten der Geschichte
zuschanden gemacht.“” Das Instrument fiir die erfolgreiche
Behandlung der Krankheit der Nation, die von Fall zu Fall verschieden
sein kann, sollte bestehen in: ,,... préaziser Erforschung des Spiegels der
Welt, d.h. der Geschichte (mir’at al-°alam wa-hiya at-tarih), und zwar
frei von Vorurteil und Parteigidngertum (garad, ta‘assub). Durch den
Vergleich der Vergangenheit einer Nation mit ihrer Gegenwart und
durch die Entdeckung der Ursachen ihres Aufstiegs und Verfalls wird
der dichte Schleier, der die Realitdt der Gegenwart verhiillt,
aufgehoben.*” Nach Salims Ausfiihrungen deutet Geschichte fehlerfrei
die Vergangenheit, diagnostiziert prizise die Gegenwart und gibt sogar
klare Orientierung fiir die Zukunft. Das Heilmittel fiir die kranke
Nation wire die Verbreitung von Wissenschaft und die Pflege von
Erziehung und Bildung. So wiirde das Vaterland von religitsen
Feindseligkeiten geheilt werden und der Weg fiir ein liebevolles
Miteinander, fiir Einheit und fiir die Ersetzung von individuellen
Interessen durch das allgemeine, offentliche Wohl (as-sawalih al-
‘umiimiya) wire geebnet: die Basis fiir eine gesunde Zunkunft.”

In einem anderen Artikel mit der Uberschrift ,,Gestern® (al-ams)”
heif}t es, die Araber in Syrien, Zeugen des Anbruchs einer neuen Zeit,
sollten die Dunkelheit der Vergangenheit ablegen und die gegenwiértige

* A.a.0. 160, 162.

49

A.2.0.163.
* Aa0.163.
51

A.2.0. 164.
”  Aa.0.641-648.
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Situation erkennen. Das Versténdnis der Gegenwart und das Wissen
um die Zukunft hingen ab von der Kenntnis der Vergangenheit. Diese
diirfte aber nicht nur studiert werden, um sie wiederzubeleben oder
ihren fritheren Ruhm zu preisen, sondern um iiber sie hinauszugehen
und sie in die Gegenwart hineinzuholen, in das Jahrhundert von
Fortschritt und Zivilisation. Die Vergangenheit miiite im Licht der
gegenwirtigen Ordnungen des Westens beurteilt werden. Salim setzte
seine Erziehung mit derjenigen in europdischen Gesellschaften gleich
und war davon {iberzeugt, daB Syrien ihm bzw. seiner
zukunftsorientierten Generation folgen konnte, wenn nur der Wille
dazu vorhanden wire. Da ,,der Geist der neuen Zeit Syriens Grenzen
umkreise und teilweise bereits eindringe®, gibe es ohnehin nur zwei
Moglichkeiten: entweder den neuen Geist freiwillig akzeptieren oder
dazu gezwungen werden und dann unter fremder Unterdriickung leiden
miissen. Insgesamt war fiir Salim die Vergangenheit eine Biirde, die
man abwerfen sollte, Geschichte eine Aussicht und eine Chance fiir
groBe Hoffnungen und Erwartungen. Geradezu emphorisch schrieb er:
,.Bs ist vielleicht gerechtfertigt, da wir uns liber das Verschwinden
einer Vergangenheit wie die unsere freuen und auf eine Zukunft
warten, die Gliick und Erfolg fiir unsere Nation verspricht (li-ummatina
sa‘ada wa-nagah).*”

Trotz aller Bemiihungen, die Bedeutung und Funktion von Ge-
schichte zu veranschaulichen, bildeten historische Interessen und
Uberlegungen nur einen Teil von Salims wissenschaftlichen Betiiti-
gungsfeldern. Wie sein Vater schrieb auch er kein Geschichtswerk iiber
Syrierf, um so die neuen Ideen auf eine thematisch breitere Basis zu
stellen. Diese Aufgabe nahmen zwei jiingere Zeitgenossen in Angriff:
Ilyas Matar und Gurgi (Girgi) Yanni.

Ilyas Dib Matar (1857-1910), ein griechisch-orthodoxer Christ aus
Hasbayya im Siidlibanon, erhielt seine Ausbildung in verschiedenen
Missionsschulen in Beirut, wo sich seine Familie nach dem Krieg von
1860 niedergelassen hatte. Nach dem Studium der Pharmazie am
Syrisch-Protestantischen Kolleg ging Matar 1874 fiir das Ab-
schluBexamen nach Istanbul. Dort machte er nach erfolgreicher
Priifung bald die Bekanntschaft mit dem Staatsmann und Gelehrten
Ahmad Gaudat (Cevdet) Pascha (1822-1895), unter anderem mehrmals

?  A.a.0. 648. Bei aller Begeisterung fiir Fortschritt und Moderne war sich Salim,

ebenso wie sein Vater, der Gefahren einer blinden Nachahmung des Westens
durchaus bewuBt; Wielandt (1980) 136 ff., 140 ff.
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Minister fiir Justiz und fiir Erziehung und der filhrende osmanische
Historiker seiner Zeit." Zwischen beiden entwickelte sich eine enge
intellektuelle und berufliche Beziehung. Ilyas Matar blieb bis zum
Ende seines Lebens in der osmanischen Hauptstadt, wo er nach
weiteren Studien (Medizin und Rechtswissenschaft) in verschiedenen
Berufen - als Rechtsanwalt, Arzt, Lehrer und Verwaltungsbeamter -
eine erfolgreiche Karriere machte.”

Noch wéhrend seiner Beiruter Jahre hatte Matar eine ‘Geschichte’
(iberwiegend eine historische Geographie) von Syrien geschrieben,
wahrscheinlich dazu ermutigt von einem seiner Lehrer: Faris Nimr.”
Nach der Genehmigung des Manuskripts durch die osmanische
Zensurbehorde in Istanbul, wohin Matar es mitgenommen hatte,
erschien der Text 1874 in Beirut als Buch, unter dem Titel al-ugiid ad-
durriya fi tarth al-mamlaka as-siriya; schon vorher war es in der
Zeitschrift al-Ginan angekiindigt worden.” Das Werk enthiillt ein
zunehmendes BewuBtsein hinsichtlich einer spezifischen syrischen
Geschichte, Syrien wird als territoriale Einheit behandelt. Gleichzeitig
ist eine entschieden pro-osmanische Haltung unverkennbar: Der
Verfasser pléddierte fiir eine gewisse kulturelle, aber nicht politische
Autonomie von Syrien. Aufgrund der Abhéngigkeit von der strikten
staatlichen Zensur und wohl auch durch den persénlichen Standpunkt
begriindet (der gewill die spétere Karriere in osmanischen Diensten
entscheidend forderte), war Matar mit seinen AuBerungen insgesamt
sehr vorsichtig.

Al-‘uqiid ad-durriya beginnt mit der Beschworung der ‘Vorziige
der Geschichte’, dem ,,Zentrum der Wissenschaften und Spiegel iiber
die Zustidnde der Reiche und Nationen (al-mamalik wa-I-umam) der
Welt“.” Matar rechtfertigte die Abfassung des Buches als eine patrioti-
sche Aufgabe und moralische Verpflichtung. Nach dem griindlichen
Studium der historischen Werke anderer Lénder sei ihm zu seinem
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Encyclopaedia of Islam, 1 284 {f.
Matars Biographie bei Tarrazi (1933) II 227-229 und Dagir (1972) I11/2 1222-
1223; zum folgenden vgl. auch Choueiri (1989) 34 ff.

Faris Nimr (1854/1856-1951): Freimaurer, Mitglied mehrerer wissenschaftlich-
kultureller Vereinigungen in Beirut und Kairo, Mitbegriinder (?) der Beiruter
Geheimgesellschaft nach 1875 (s.o. ILI.2.); zum Teil widerspriichliche
Informationen bei Antonius (1938) 81 ff. und Zeine (1973) 51 ff., vgl. Steppat
(1969).

al-Ginan V (15.6., 1.7.,15.7.1874).

Matar (1874) 2.
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Bedauern klar geworden, dall nur Syrien iiber keine eigene Geschichts-
darstellung verfiige. Dieser Mangel habe ihn dazu bewogen, das
vorliegende Buch zu schreiben.” Bei der Suche nach einschligigen
Quellen entdeckte Matar den Ruhm Syriens, der es nach seiner Ansicht
verdiente, in Erinnerung gerufen zu werden. Entsprechend pries und
verherrlichte er die syrische Vergangenheit.” Seine eigene Zeit (die
Periode des Sultan °Abd al-°Aziz, der 1867 als erster osmanischer
Herrscher Europa aus nichtmilitdrischen Interessen besuchte und
seinem Reich Wohlstand und Fortschritt brachte) charakterisierte
Matar als hervorragende Chance fiir Syrien, sich iiber seine Vorziige
und Fihigkeiten klar zu werden und daraus etwas fiir die Zukunft zu
machen.”

Der Verfasser bemiihte sich um einen Balanceakt zwischen seiner
Loyalitdt gegeniiber dem Osmanischen Reich und seinem ‘syrischen
BewuBtsein’. Getrieben von der Begeisterung fiir die kulturellen und
historischen Errungenschaften seines eigenen Landes, Syrien, widmete
er sein Buch gleichzeitig dem osmanischen Politiker und Gelehrten
Ahmad Cevdet Pascha, den er in einem Gedicht mit HuBerst
schmeichelhaften Worten bedachte.” Bei der Beschreibung der Konigin
Zenobia von Palmyra (Tadmur) (reg. 267/68-272) wird eine erneute
Rolle Syriens wie unter ihrer Herrschaft suggeriert; ein latenter
Wunsch nach Autonomie scheint durch die Zeilen des Textes hindurch.
Aber Matar beeilt sich, gleich im Anschluf} den osmanischen Sultan
von neuem zu preisen.”

Insgesamt gesehen wird Syrien mehr als eine geographische
Einheit, mit einer spezifischen Bevolkerung, denn als ein politisches
Ganzes konzipiert; als ein Territorium mit klaren Grenzen, das die
Romer ,,Syria“ nannten - eine Bezeichnung, deren Ursprung Matar fiir

59

A.a.0.2.

A.a.O. 21: Syrien, das Land der ‘natiirlichen’ Vorziige (Schonheit der Landschaft,
fruchtbare Boden), das Zentrum der Gelehrsamkeit und die Wiege der Zivilisation,
eines der groten Reiche und noch immer bedeutend, usw.

A.a.0. 14
A.a.0. 3-4.

A.a.O. 22. - Matars Bild von Zenobia und Palmyra (a.a.0. 59-63) war stark von
europdischen Vorbildern abhingig (z.B. Baptistin Poujoulat, s. Anm. 68), wie
iiberhaupt seine Beschreibungen von syrischen Stidten und Regionen. Zenobia
war zu dieser Zeit eine Kultfigur westlich gebildeter Intellektueller; z.B. schrieb
Salim al-Bustani einen historischen Roman: Zaniibiya malikat Tadmur (1871). -

Uber Tadmur vgl. Encyclopaedia of Islam, X 79-80.
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noch immer umstritten hielt.” Die ethnische Herkunft seiner Bewohner
lasse sich unmoglich kldren, die Syrer seien eine Synthese aus
verschiedenen Volkerschaften und Gruppen: Araber, Tataren, Tiirken
und Griechen. Doch wurden sie von Matar nach religiosen bzw.
konfessionellen Kriterien und entsprechend ihrer demographischen
GroBe klassifiziert, und jede Gemeinschaft, auch die ‘islamische’, als
ta’ifa bezeichnet; unscharf bleibt dabei sein Verstindnis des millet-
Systems (s.o. I1.2.). Allerdings bedauerte der Autor, die Ziele und
Vorstellungen der einzelnen Gemeinschaften nicht erkldren zu konnen,
da das vom osmanischen Erziehungsministerium verboten worden sei.”

Wihrend die gesamte politische Geschichte von Syrien nur sehr
kurz skizziert wird (auf neun von 192 Seiten), wobei Muhammad und
die Entstehung des Islam ganz ausgespart bleiben,” handelt es sich bei
dem Rest des Buches mehr um eine geographische und topographische
Darstellung. Die wichtigsten Stddte und Ortschaften in Syrien werden
(h#ufig sehr kurz) vorgestellt, ferner die autonomen Gebiete Gabal
Lubnan und Jerusalem; alles erscheint eher als ein Mosaik, ohne
erkennbaren gemeinsamen Charakter. Nur Beirut behandelte der Autor
relativ ausfiihrlich und auf der Grundlage von aktuellen Daten; das
dortige Erziehungswesen, missionarische und einheimische Schulen
werden als klarer Beweis fiir eine neue Zeit hervorgehoben.”

Alles in allem ist Matars Buch im engeren Sinne kein Geschichts-
werk, weder inhaltlich noch methodisch. Der gréfite Teil betrifft urbane
Topographie; politisch-historische Ereignisse, soweit iberhaupt er-
wihnt, werden als unverbundene Geschichten, ohne inneren
Zusammenhang, présentiert. Ein spezifisches Geschichtskonzept ist
nicht erkennbar; abgesehen von den einleitenden Zeilen tiber das ‘Lob
desjenigen, der Geschichte treibt’ gibt es keine weiteren Ausfithrungen
zu dieser Frage. Das Buch basiert zum Teil stark auf franzosischen,
nicht mehr ganz aktuellen Darstellungen;” welche weitere Literatur,
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Matar (1874) 5.

A.a.0. 19-20.

A.a.0. 6-14; vgl. Butrus al-Bustanis Hutba fi adab al-‘arab (s.o. Anm. 43), wo
iiber die Bedeutung der religiosen Botschaft Muhammads schnell hinweggegangen
wird, um die ‘GroBe der Araber’ schon in der vorislamischen Zeit zu
demonstrieren; Religion war fiir Bustani nicht die Ursache der groen arabischen
Vergangenheit.

Matar (1874) 106-120.

Baptistin Poujoulat: Voyage a Constantinople, dans [’Asie Mineure, en
Mésopotamie, a Palmyre, en Palestine et en Egypte, 2 Bde. (Paris 1840-41); Jules
David/Jean Yanosky: Syrie, ancienne et moderne (Pari 1848).
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etwa arabische Quellen, der Autor benutzte, ist nicht erkennbar.
Dariiber hinaus wirkt der gesamte Text nicht besonders gut organisiert,
weder in formaler noch inhaltlicher Hinsicht; auch methodisch-
technische Genauigkeiten, wie eine korrekte Zitierweise, werden nicht
befolgt.”

Die an einer Stelle geduBerte Absicht des Autors, ein zweites Buch
ausschlieflich iiber die politische Geschichte Syriens und seiner promi-
nenten Personlichkeiten zu schreiben, wurde nicht verwirklicht.” Ein
fast gleichaltriger Zeitgenosse von Matar iibernahm diese Aufgabe und
verfafite die bislang ausfiihrlichste Geschichte Syriens in arabischer
Sprache: 1881 erschien in Beirut von Gurgi Yanni das Buch Tarih
Stirtya im Umfang von 536 Seiten.

Dieses Werk spiegelt die politischen Erwartungen und Enttéu-
schungen der Jahre wider, die seiner Verdffentlichung vorausgingen:
die reformorientierte Politik von Midhat Pascha wihrend seiner
Amtszeit als Gouverneur von Syrien, die Entstehung der osmanischen
Verfassung und die Anfinge eines parlamentarischen Lebens, der
Russisch-Tiirkische Krieg, die Suspendierung der Verfassung, die
Absetzung von Midhat Pascha, das Sinken der Hoffnungen auf mehr
Freiheit und Autonomie fiir und in Syrien, die einige Gruppen der
Bevolkerung gehegt hatten.”

Gurgi Yanni (1856-1941) war ein orthodoxer Christ griechischer
Herkunft, der aus Tripolis stammte. Nach der Erziehung in mehreren
Schulen seiner Heimatstadt und spéter an Bustanis madrasa wataniya
in Beirut begann Yanni, fiir die Zeitschrift al-Ginan und andere
Periodika Artikel {iber historische und literaturkritische Themen zu
verfassen. Daneben wurde er in verschiedenen literarischen und
kulturellen Gesellschaften in Tripolis und Beirut aktiv.” Sein Haus in
Tripolis avancierte zu einem ‘literarischen Salon’, in dem so
prominente Intellektuelle wie Muhammad Ra$id Rida und Farah Antiin
verkehrten; der Platz wurde zum Treffpunkt fiir Diskussionen iiber
politisch und gesellschaftlich relevante Probleme.” Um so
bemerkenswerter ist es, daf sich Yanni selbst - im Unterschied zu den
meisten seiner Zeitgenossen - niemals in der Politik engagierte oder in
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Matar (1874) z.B. 45, 63, 91.
A.a.O. 58.
Vgl. z.B. Abu-Manneh (1998); Steppat (1969); Shamir (1974); Saliba (1978).

Tarrazi (1913) I 134; II 46, 56; Yanni berichtete selbst dariiber in al-Masrig 25
(1927) 371-375.

Hourani (1970) 222 ff., 253 ff.; Reid (1975) 23.
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politische Angelegenheiten hineinziehen lie. Das mag auch erkléren,
warum er zu keiner Zeit Syrien verlieB (bzw. verlassen mufite) und in
Agypten oder anderswo im Exil lebte. Yanni bevorzugte ein ruhiges
und zuriickgezogenes Gelehrtenleben, die meiste Zeit widmete er
seiner Arbeit als Journalist, Schriftsteller und Herausgeber. 1908
griindete er in Tripolis eine Zeitschrift und einen Verlag. 1919 wurde er
von Muhammad Kurd °Alf dazu eingeladen, an der Griindung der
Arabischen Akademie (al-magma‘ al-ilmt al-°arabi) in Damaskus
mitzuwirken.”

Yanni ist als ein Mann charakterisiert worden, der sich darum
bemiihte, seine Loyalitit gegeniiber dem Osmanischen Reich mit seiner
‘syrisch-arabischen Identitit’ in Einklang zu bringen. Fiir eine derartige
Position und das daraus folgende Verhalten diirfte auch eine Rolle
gespielt haben, daB Yanni von der deutschen Einheitspolitik unter
Bismarck fasziniert war.” Ein foderatives Modell schien ihm der
geeignete Weg fiir die Zukunft Syriens innerhalb des Osmanischen
Reiches zu sein, auch wenn er sich nicht ausdriicklich dazu duflerte.

Ganz im Sinne seiner politischen Zuriickhaltung schrieb Yanni
auch nicht sein Geschichtsbuch Tdarih Siiriya zum Lob eines bestimm-
ten Fiihrers, um damit dessen Gunst zu gewinnen (wie Matar das tat).
In seiner Arbeitsweise zeigt sich eine gewisse Unabhéngigkeit und
Souverdnitit des Gelehrten. So bemiihte sich Yanni, bei der Verwen-
dung seiner Quellen und dem Vergleich ihrer Autoren diese nicht ein-
fach kritiklos zu iibernehmen, sondern sie gegeneinander abzuwigen
und zu einem eigenen Urteil zu gelangen.” Bei der Behandlung der
verschiedenen Volker, die Syrien eroberten und beherrschten, bewahrte
der Autor im allgemeinen eine niichterne und zuriickhaltende
Ausdrucksweise. Nur in der Darstellung des Aufstiegs von Palmyra
unter der Kénigin Zenobia, ,,einer der hervorragendsten T&chter des
Vaterlandes® (min banat al-watan al-baligat), leuchtet Yannis Patrio-

Dagir (1972) III/2 1428-1429; iiber die Arabische Akademie: Hermann (1990) 143
ff.; Freitag (1991) 66-67.

Buheiry (1987) 83; in diesem Zusammenhang miiite Yannis Artikelserie iiber den
Deutsch-Franzosischen Krieg 1870/71 ndher untersucht werden (in den siebziger
Jahren in al-Ginan verdffentlicht, 1911 als Buch; Tarrazi, 1913, 11 45, 47).

Obwohl sich Yanni, wie Matar, stark auf die Darstellung von David/Yanosky (s.o.
Anm. 68) stiitzte, war er dabei kritischer; vgl. seine Behandlung der Phénizier,
deren Gebiet und Geschichte er nicht als von Syrien getrennt betrachtete und die
er ausfithrlich, aber sachlich und ohne Euphorie beschrieb (im Gegensatz zu
vielen maronitischen Autoren und ihren franzésischen Vorbildern): Yanni (1881)
7 ff., 13-62.
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tismus kurz auf: Zenobia habe den syrischen Traum von selbstidndiger
Herrschaft fiir kurze Zeit erfiillt. Yanni bedauerte, daBl es Syrien
offensichtlich nicht bestimmt war, nach dieser Episode (weiterhin oder
noch einmal) sich selbst zu regieren.” Die frithe islamische Periode,
Muhammad und den Aufstieg der neuen Religion beschrieb Yanni in
gemiBigtem und verhéltnisméBig wohlwollendem Ton, obwohl er - als
Christ - Muhammad nicht als Propheten betrachtete. Auch die
Herrschaft der Umayyadenkalifen stellte dem Autor zufolge eine
relativ positive Phase fiir die Geschichte Syriens dar. Erst mit der
Machtiibernahme durch die Abbasiden und durch ihre Verlagerung des
Regierungszentrums in den Irak sei Syrien zu einer einfachen Provinz
degradiert worden, zum unaufhaltsamen Niedergang pridestiniert.”
Besonders die Kreuzziige und die dafiir verantwortlichen européischen
Maichte werden in diesem Zusammenhang heftig verurteilt: Sie hitten
sich katastrophal auf Syrien ausgewirkt und das Land seines
materiellen Wohlstands und seiner kulturellen Werte beraubt.” Die
anschliefenden Perioden der Mamlukenherrschaft und der Regierung
der Osmanen bis in die Zeit des Verfassers werden auffallend kurz, auf
zwanzig Seiten, abgehandelt.”

Hinsichtlich des Libanongebirges und seiner Bewohner gab Yanni
seine ansonsten recht leidenschaftslose Darstellungsweise auf; die Be-
volkerung habe sich niemals vor fremder Herrschaft gefiirchtet und ihr
unterworfen, sondern sich in ihren Bergregionen die Freiheit bewahrt.”
Hier folgte Yanni dem emotionalen Bericht des franzosischen Histori-
kers Jules David, einem seiner wichtigsten Gewihrsleute; dieser, ein
passionierter Katholik, hatte das Libanongebirge charakterisiert als Re-
fugium einer stolzen und freiheitsbewuB3ten Minderheit, ndmlich der
Maroniten.” Die darin enthaltene Vorstellung einer besonderen
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A.a.0. 186-187; s.0. Anm. 63.
A.a.0. 211 ff., 255 ff.
A.a.0.273-282.

A.a.0. 282-302 (knapp eine Seite fiir die Mamluken). - Vergleicht man die Linge
der einzelnen Kapitel, so zeigt sich deutlich Yannis Konzentration auf die
vorislamische Zeit. Ahnlich verfuhr er in seinem Lexikonartikel Sariya (Da’irat
al-ma‘arif X, Kairo 1898, 196-221); nur die letzten vier Seiten behandeln die
islamische Periode, wiederum besonders kurz die Mamluken und die Osmanen.

Yanni (1881) 218.

David/Yanosky (1848) 115 (Kampf der Maroniten gegen die Muslime und die
Byzantiner); zu dieser beliebten Vorstellung, eine der vielen historischen Mythen
im Libanon, s.u. IIL.1.b., II1.3.b. - Spiter fillt das Schlagwort vom Libanon als
,,.une Suisse orientale, a.a.0. 365.
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libanesischen Einheit erweiterte Yanni und tibertrug sie auf ganz
Syrien. Als Angehoriger der griechisch-orthodoxen Gemeinschaft, die
iiberwiegend auBerhalb des Libanongebirges in den syrischen Stidten
lebte, blieb das Konzept einer spezifischen libanesischen Einheit fiir
ihn bedeutungslos. Wie eher typisch fiir die nicht-maronitischen
Christen, pladierte Yanni fiir Syrien insgesamt (‘Grof3-Syrien’) als eine
besondere Einheit.

In der Hoffnung auf weitere Zugesténdnisse an Syrien durch die
osmanische Regierung betrachtete Yanni die Herrschaft des Sultan als
Ankiindigung eines positiven Wandels fiir sein Land; so begriifite er die
osmanischen Reformen, die Beschrankung der willkiirlichen Herrschaft
in den Provinzen und die zugesagte Gleichheit aller Untertanen als
Mitglieder des Reiches. Auf der anderen Seite, so Yanni, habe es weder
Wissenschaft noch Bildung in den dunklen Jahrhunderten, ,,den Zeiten
der Unwissenheit, Erniedrigung und Versklavung® (azminat al-gahl
wa-d-dull wa-l-istirqdaq) in Syrien gegeben, bevor Europder und
Amerikaner dort Schulen, Druckereien und kulturelle Vereinigungen
einrichteten und gréBere Kreise der einheimischen Bevolkerung, von
einem kulturellen Erwachen (yagza) erfaBt, westlichen Fortschritt und
Zivilisation aufgriffen und weiterentwickelten. Doch auf dem wirt-
schaftlichen Sektor hinke Syrien immer noch dem Westen hinterher;
die Hifen seien tiberwiegend von ausldndischen Schiffen beherrscht
und es existiere nur eine moderne Uberlandverbindung, die StraBe Bei-
rut - Damaskus, unter der Verwaltung einer franzsischen Gesellschaft.
Immerhin hitten einige Gouverneure, wie Midhat Pascha, damit
begonnen, weitere Wege zu verbessern und zu reparieren.” Yannis
Darstellung der Geschichte von Syrien endet diister und hoffnungsvoll
zugleich”

Anders als Matar hatte Yanni offensichtlich eine Art von Ge-
schichtskonzept im Kopf, das seine historische Arbeitsweise und seine
Interpretationen bestimmte. Bei der Lektiire des Werkes st6ft man
gelegentlich auf Stellen, an denen der Autor die Darstellung durch
theoretische Uberlegungen unterbricht; in dem einleitenden Kapitel
legt er auf mehreren Seiten seine Geschichtsauffassung dar.
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Yanni (1881)302-304. - Nach Buheiry (1987) 83 war Yanni stark von den
Vorstellungen des deutschen Sozialismus als Mittel fiir den Erwerb von sozialem

Fortschritt beeindruckt; auch diese Frage wire einer ndheren Untersuchung wert.
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Die restlichen 230 Seiten des Buches beinhalten die lokale Entwicklung und
Topographie der einzelnen syrischen Stddte und Ortschaften; besonders lang und
informativ ist der Abschnitt iiber Yannis Heimatstadt Tripolis (a.a.0. 371-432).
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Yanni zufolge neigt der Mensch von Natur aus, seit seiner
Erschaffung, dazu, seine selbstsiichtigen Interessen zu befriedigen und
‘vom rechten Weg’ abzuweichen. Selten habe er aus den Lektionen der
Vergangenheit gelernt, trotz der wachsenden Féhigkeiten, seinen
Verstand zu gebrauchen. Anfangs, bzw. nach der Sintflut, hétten einige
sich selbst zu willkiirlichen Fiihrern ihrer Gemeinschaften gemacht;
bald aber wurden Gesetze geschaffen, einmal um den Egoismus und
Machthunger der Fiihrer selbst in gewisse Bahnen zu lenken, zum
anderen um die Rechte der Menschen schlechthin zu wahren und die
Herrscher daran zu binden. Die ‘natiirliche Freiheit’ des Individuums
wurde der ‘Gerechtigkeit’ des Herrschers unterstellt. Diese Vorgénge,
so Yanni, fithrten im Verlauf der geschichtlichen Entwicklung zu sehr
verschiedenen politischen Systemen und Herrschaftsformen: ,,gerecht
und frei, gerecht und unfrei, tyrannisch” (‘adila hurra, ‘adila gair
hurra, zalima mahda).”

Unter Bezugnahme auf die historische Erfahrung bzw. den kriti-
schen Blick des Historikers werden dann fiinf Ursachen fiir den
Aufstieg und drei fiir den Niedergang der verschiedenen Vdolker und
Reiche (umam) aufgefiihrt. Zu den ersteren gehoren a) die religiose
Solidaritét (al-‘usba ad-dintya), z.B. in der frithen arabisch-islamischen
Herrschaft tiber Syrien oder im Alten Israel; b) die Fihigkeit zum
militdrischen Sieg und zur Schaffung einer effizienten Verwaltung,
z.B. in den Reichen der Perser oder Assyrer; c) die Verkniipfung von
militirischer Macht mit Gelehrsamkeit und Weisheit, wie in Agypten,
bei den Griechen und Romern; d) die Etablierung der Souverinitéit auf
der Basis von Gerechtigkeit und Freiheit, wie besonders zur Zeit der
Kalifen “Umar und °Ali; ein modernes Beispiel: die Vereinigten
Staaten von Amerika; e) die Begabung fiir Handwerk und Handel,
perfekte Beispiele: die Phonizier und das Reich von Palmyra.

Die drei Ursachen des Niedergangs bestehen a) in schlechter Ver-
waltung, politischer Nachldssigkeit und moralischer Dekadenz, Bei-
spiel: die Romer in Syrien; b) in Gewaltherrschaft und innerer Spal-
tung, deutlich geworden bei vielen Reichen (Romer, Griechen, Araber,
Phonizier, Meder und Perser); c¢) in stdndig neuen, langanhaltenden
Kriegen und hiufigem Wechsel der Dynastien, wie besonders deutlich
in Syrien und Agypten.”

Yannis Darstellung enthélt Elemente aus verschiedenen historisch-
politischen und philosophischen Konzepten. Seine Ausfithrungen iiber
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die Entwicklung der Menschheit und die Formen ihrer politischen Or-
ganisation werfen die Frage auf, wo seine diesbeziiglichen Gedanken
herkamen, bzw. von wem er méglicherweise beeinflufit war. Der Ver-
such Yannis, die Bedeutung von Macht und Herrschaft zu erkléren,
erinnert an den groBangelegten ‘philosophischen und soziologischen’
Entwurf des muslimischen Historikers Ibn Haldin (1332-1406), der in
der Einleitung (Mugaddima) zu seiner Universalgeschichte eine
ausfiihrliche Theorie iiber die Ursachen vom Aufstieg und Niedergang
in der menschlichen Zivilisation entwickelte, unter anderem in einem
Kapitel iiber die verschiedenen Formen der Herrschaft, Staaten und
Institutionen. Auf der anderen Seite wire es sicher zu weit hergeholt,
Yannis kurze Er¢rterungen unmittelbar auf Ibn Haldiins detaillierte
Vorstellungen zuriickzufiihren; weder verwandte er dessen Schliissel-
termini noch bemiihte er sich um eine Analyse seiner Behauptungen.
Bei der Behandlung des Anfangs von menschlichem Zusammenleben,
von Gesetzgebung, ‘natiirlicher Freiheit’ und ‘herrschaftlicher
Gerechtigkeit’, diirften auch Kenntnisse der franzdsischen Aufklidrung
eine gewisse Rolle gespielt haben. Ausdriicklich erwdhnte Yanni an
einer Stelle Montesquieu; allerdings verwarf er dessen rationalistische
Position zugunsten seiner eigenen christlich-religidsen Uberzeugung
von der gottlichen Schopfung. Zudem konnte Yannis dreiteilige
Klassifizierung der politischen Systeme eine Anspielung auf
Republiken, Monarchien und Despotien sein (wie bei Montesquieu).
Leider ist der Text zu kurz und zu wenig aussagefdhig, um derartige
Vermutungen zu belegen; doch scheinen sie nicht vollig abwegig,
wenn man den allgemeinen Einflufl europidischen Gedankenguts,
insbesondere aus Frankreich, in der Zeit von Yanni bedenkt. Und auch
eine mehr als nur oberflichliche Kenntnis von Ibn Haldiin ist bei
Yanni, einem Intellektuellen der Nahda, durchaus anzunehmen, wenn
sich auch eindeutige Hinweise dafiir nicht finden lassen.”

An einer Stelle seines Buches duBerte sich Yanni besonders klar
dariiber, was Geschichte fiir ihn bedeutete. Geschichte vermittle eine
explizite Botschaft und habe eine festumrissene Aufgabe: ,,Kein
Zweifel, der Gegenstand und Umfang von Geschichte (d.h.
Geschichtswissenschaft: “ilm at-tarth) ist die Erkldrung und
Veranschaulichung der wirklichen Ereignisse (al-hawadit as-sahiha),
die dem Aufstieg und Fall der Volker (bzw. Nationen: umam)
zugrundeliegen. Eines der wichtigen Prinzipien der Geschichte ist es,

Diese Uberlegungen gehen u.a. zuriick auf mehrere Gespriche mit Ulrich
Haarmann (im Wissenschaftskolleg zu Berlin, Winter 1997/98).
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als ein Spiegel zu fungieren, in dem man die Entfaltung der Zukunft fiir
die Nation beobachten kann.“” ‘Geschichte’ wird hier in ihrer
doppelten Bedeutung verstanden, als Geschehen und als Umgang bzw.
Auseinandersetzung mit diesem Geschehen.

Fassen wir zusammen: In den Schriften von Butrus und Salim al-
Bustani, von Ilyas Matar und Gurgi Yanni wurden zum ersten Mal von
einheimischen Autoren spezifische Vorstellungen tiber Syrien als eine
historische und kulturelle Einheit formuliert. Diese Vorstellungen
konnten sich erst in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts entfalten,
obwohl Ansédtze dazu vereinzelt schon frither zu beobachten sind.
Unter der Einwirkung osmanischer Reformideen und europ#ischen
Gedankenguts und unmittelbar motiviert durch die Erfahrungen des
Biirgerkriegs von 1860, plddierte Butrus al-Bustani fiir ein neues Bild
von Syrien, das - neben der Betonung der geschichtlichen und
kulturellen Gemeinsamkeiten seiner Bewohner - auch ein wachsendes
politisches BewufBtsein reflektierte. Ein deutliches Anzeichen dafiir war
das Auftauchen und die Verwendung von politischen Begriffen wie
‘Patriotismus’, ‘patriotische und nationale Solidaritét’, ‘arabische und
syrische Identitdt’. Dieses politische BewuBtsein stand in engem
Zusammenhang mit einem territorialen Konzept von Syrien und
artikulierte eine sdkulare, nicht religios bzw. konfessionell definierte
Haltung.

Die Empfindung, dal Geschichte das Bewufitsein der eigenen Ver-
gangenheit ist, welche die Gegenwart und die Zukunft bestimmt, war
eines der zentralen Themen in den Zeitschriftenartikeln von Salim al-
Bustani. Thm ging es vor allem um die weitere Verbreitung der Ideen
seines Vaters, wobei er den Akzent auf die Funktion der Geschichte als
Mittel der Aufklirung und des Ansporns zu zivilisatorischem und
sozialem Fortschritt in Syrien legte. Matar und Yanni versuchten, in
ihren historischen Darstellungen die Ideen der Bustanis exemplarisch
zu veranschaulichen. Bei Yanni wird die Annahme, vielleicht
Uberzeugung, von einem konstant sich entfaltenden ProzeB des
historischen Wandels deutlich. Obwohl, ebenso wie Matar, kein
‘professioneller’ Historiker, war Yanni in seiner Arbeit offenbar von
einem gewissen Grad geschichtlicher Theoriebildung bestimmt, ohne
daB sich deren Elemente im einzelnen klar erkennen lassen.

Fiir alle vier vorgestellten Repridsentanten des neuen Syrien-
Konzepts kann man (in unterschiedlichem Grad) festhalten: 1. Ge-

Yanni (1881) 209.
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schichte verbindet die zeitlichen Dimensionen Vergangenheit, Gegen-
wart und Zukunft. Sie ist, insbesondere als Geschichtsschreibung, ein
Instrument fiir das Verstindnis dieser Verbindung und fiir die
Orientierung der Gesellschaft. 2. Die Malistdbe an sogenannte
Objektivitiat und Parteilichkeit sind nicht sehr hoch angelegt; angesichts
der ‘amateurhaften’ Beschéftigung mit Geschichte nicht weiter
erstaunlich. Die historische Entwicklung von Syrien wurde portrétiert,
um damit ein spezifisches Konzept zu untermauern; eine weitest
mogliche Evaluierung von ‘historischer Wirklichkeit’ stand fiir die
Autoren nicht im Mittelpunkt. 3. Alle reflektierten bzw. schrieben die
Geschichte ihres Landes von einem bestimmten Standpunkt aus, der
auf verschiedenen Kriterien (biographische Gesichtspunkte, soziales
Umfeld, zeitliche Umstinde, usw.) beruhte. Insofern sind die Schriften
von allen vier ein personliches Spiegelbild der Entwicklungen in ihrer
Gesellschaft (s.0. 1.1. - 1.3.).

Die Bustanis, Matar und Yanni waren Mitglieder von christlichen
Gemeinschaften, die in ihrer Umwelt Minderheiten darstellten bzw.
auflerhalb des libanesischen Kerngebiets, dem Gebirge, lebten:
Protestanten und Griechisch-Orthodoxe.” Dieser Umstand diirfte von
erheblicher Bedeutung dafiir gewesen sein, daB} sich ihr gemeinsames
Interesse auf ‘Syrien’, als ein einheitliches Territorium auf sékularer
Grundlage, richtete - und nicht auf ‘Libanon’ als eine gesonderte
Einheit mit einer spezifischen Identitét. Dieses Konzept wurde von den
maronitischen Christen favorisiert und bald auch in entsprechenden
historischen und politischen Schriften verteidigt. Das Plidoyer fiir ein

89 . 24 . . . . SR,
Wenigstens erwdhnt werden muf} in diesem Zusammenhang auch Girgl Zaidan

(1861-1914), griechisch-orthodoxer Christ aus Beirut, der seit 1886 in Agypten
lebte und als Schriftsteller und Journalist unglaublich produktiv war, gerade auch
im Hinblick auf historische Themen (ausfiihrlich Phlipp (1979), bes. 223 ff.). Uber
Syrien verfaBite er kein spezifisches Werk; sein Geschichtskonzept ging weit iiber
einen regionalen Rahmen hinaus. Zaidan konstruierte eine gesamtarabische
Geschichte, die ihm zufolge zusammen mit der Sprache und Kultur ein nationales
BewuBtsein und eine spezifische Identitit der Araber geschaffen habe, und zwar
lange vor der islamischen Periode. Letztere verstand er nur als relativ begrenzten
Teil der arabischen Zivilisation und Geschichte. Zaidans kultureller
Nationalismusbegriff beinhaltete kein politisches Programm, schuf aber die
emotionalen und intellektuellen Grundlagen fiir den spiteren sikularen Pan-
Arabismus; vgl. Philipp (1979) 83-114; Philipp (1973 a, 1973 b). In seinen
Vorstellungen iiber Geschichte, Gesellschaft, Religion und Politik, aber auch in
seiner Lebensweise dhnelte Zaidan in mancher Hinsicht den Bustanis, Matar und
Yanni. Auf der anderen Seite ist es interessant zu beobachten, inwiefern Zaidan
sich von anderen repridsentativen Denkern seiner Zeit unterschied, etwa
Muhammad Kurd °Alf und Sakib Arslan (dazu Havemann 1987-88).
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einheitliches Syrien hielten dagegen nur verhiltnismidBig wenige
aufrecht, ohne daB} ihre Vorstellungen jemals Wirklichkeit wurden.

Indessen machte sich eine entscheidende Veridnderung zunehmend
bemerkbar: Wihrend der ersten zwei Jahrzehnte des 20. Jahrhunderts
nahm das Konzept von der syrischen Einheit deutlich politische
Konturen an; es ging nicht mehr allein um die historische und
kulturelle Einheit von Syrien, sondern um die Formulierung einer
politischen Ideologie, des pan-syrischen Nationalismus. Beriihmte
Vertreter dieser Anschauung waren Hairallah Tanniis Hairallah aus
Batriin (1882-1930), Sukri Ganim aus Beirut (1855-1932?), beide
Maroniten, sowie Nadra Mutran aus Baalbek und George Samné aus
Damaskus (1877-19387), beide griechische Katholiken.” Von Paris aus
versuchten diese Minner, durch zahlreiche politische Aktivititen,
hiufig gemeinsam oder in engem Kontakt miteinander, fiir ihre Syrien-
Ideen zu werben. Dabei setzten sie grofle Hoffnungen auf
Unterstiitzung durch Frankreich. In mehreren Biichern, Broschiiren und
Zeitschriftenartikeln wurden alle denkbaren historischen, kulturellen
und politischen Argumente aufgefiihrt, die helfen sollten, die
grof3syrische Vision zu realisieren. So behauptete Mutran, der Libanon
sei ein integraler Bestandteil von Syrien, historisch, ethnisch und
Okonomisch; die angebliche Autonomie vor 1860 sei nur Illusion
gewesen und habe sich in keiner Weise von der Autonomie fast aller
anderen syrischen Provinzen unterschieden.” Samné argumentierte, der
Libanon konne leicht in eine syrische Konfdderation integriert werden,
ohne seine Privilegien zu verlieren; eine libanesische Autonomie
auBerhalb von Grof3-Syrien sei bedeutungslos und weder wirtschaftlich
noch gesellschaftlich vielversprechend.” Hairallah betonte, nachdem
,,-das Mittelalter von 1860 vo6llig verschwunden® sei, gehe es um den
Wiederaufbau der Gesellschaft. Dies mache zwar die Unabhingigkeit
des Libanon notwendig, aber im Rahmen einer groflen syrischen
Foderation.” Insgesamt gesehen enthielten die Schriften keine neuen
historischen Erkenntnisse; Darstellung und Interpretation von
Geschichte waren nicht das eigentliche Anliegen ihrer Verfasser,
ohnehin keine Berufshistoriker. Mutran, Hairallah, Ganim und Samné
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Uber sie vgl. Touma (1971-72) 664-691; Tauber (1993 a) 202 ff.; Tauber (1993 b)
81 ff., 194, 273 £.; Tauber (1995) 125 ff.

La Syrie de demain (Paris 1917) 97, 98; nach Buheiry (1981) 82.
La Syrie (Paris 1920) 232; nach Buheiry, a.a.0.
Touma (1971-72) 675-676.
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schrieben zur Verbreitung und moglichst weitreichenden Rezeption
ihrer politischen Vorstellungen. ‘Geschichte’ war dabei nichts weiter
als eines von mehreren Mitteln zum Zweck.”

b. Libanon als besondere Einheit

Das Konzept eines Libanon sui generis beherrschte seit dem Mittelalter
die Gedanken der maronitischen Christen. Zahlreiche Schriften von
Klerikern und spiéter auch intellektuellen Laien propagierten die
Ideologie eines unabhéngigen, maronitischen Libanon, dessen Existenz
durch die einzigartige Leistung der Maroniten bei seiner historischen
Entwicklung legitimiert sei. Ein zentrales Thema war in diesem
Zusammenhang die strittige Debatte iiber den Ursprung der
maronitischen Gemeinschaft und ihre Rolle bei der (angeblichen)
Schaffung und Bewahrung eines ‘autonomen Libanon’ seit der Zeit der
arabisch-islamischen Herrschaft in Syrien bzw. der Konflikte mit den
Byzantinern. Innerhalb dieser Debatte betraf ein entscheidender Aspekt
die Frage des urspriinglichen religiosen Dogmas der Maroniten, d.h.
ihres Bekenntnisses zur monotheletischen Lehrmeinung (im Jahr 638
vom byzantinischen Kaiser Heraklius verordnet) oder zur rémisch-
katholischen Doktrin.” Dieses komplizierte, schon oft behandelte
Thema soll hier nicht erneut aufgerollt werden; es interessiert nur
insofern, als es fiir ein spezifisches maronitisches Geschichtsbild
instrumentalisiert wurde: Demzufolge waren die Maroniten seit dem 5.
Jahrhundert ununterbrochen mit dem romischen Papsttum verbunden
(Konzil von Chalkedon 451).*

Das Geschichtsbild der Maroniten basierte auf der Suche nach
einer eigenen Identitdt; wo lag der Ursprung der maronitischen
Gemeinschaft, was war ihre ethnische Herkunft, wie sah ihre soziale
Organisation aus, stellten sie von Anfang an eine eigenstindige
Konfession dar? In den Quellen tauchen im Zusammenhang mit diesen
Fragen immer wieder die Begriffe Marada und Garagima auf,
Eigennamen fiir bestimmte Volksgruppen. Uber deren Bedeutung gibt
es zahlreiche, zum Teil stark voneinander abweichende Auffassungen,

94 . . . . . . o . - -
Auf die Schriften wird hier nicht weiter eingegangen, da sie schon 6fters in ihrem

politischen Kontext behandelt wurden; s.o. Anm. 90 und Wild (1988) 610-611. -
Zum ganzen Problem des grofisyrischen Nationalismus im 20. Jahrhundert:
Chevallier (1992); Rabinovich (1992); Pipes (1990).

Moosa (1986) 95 ff., 195 ff., 217 ff.
Moosa (1986) 39 ff.
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sowohl in den ilteren Quellen unterschiedlicher Provenienz
(byzantinisch, arabisch, syrisch) als auch in der neueren Literatur.” Aus
maronitischer Sicht war der Kern des Problems die Beziehung der
Maroniten zu den Marada und Garagima: Waren die beiden Gruppen
oder eine von ihnen mit den Maroniten identisch oder nicht? Waren
Marada und Garagima miteinander identisch? Am Anfang des 20.
Jahrhunderts wurde dariiber eine hitzige, zum Teil polemische
Diskussion gefiihrt, zwischen Yiisuf ad-Dibs (maronitischer Erzbischof
von Beirut, 1833-1907), Yusuf Daryan (maronitischer Bischof), Pater
Anastasius Maria al-Karmali (maronitischer Priester, gest. 1947) und
Pater Henri Lammens (franzosischer Jesuit belgischer Abstammung,
1862-1937). Der letztere hatte die Auseinandersetzung entfacht,
namlich mit der These, die Maroniten (Syrisch sprechende Araméer)
seien nicht mit den Marada, Kampftruppen in der byzantinischen
Armee, gleichzusetzen, sondern im 7. Jahrhundert aus Nordsyrien in
das Libanongebirge eingewandert und dort schnell mit der
einheimischen, ebenfalls aramiischen Bevélkerung verschmolzen.”

Fiir die maronitischen Autoren ging es um den Nachweis, daf} ihre
Gemeinschaft schon in dieser Zeit eine voll entwickelte Konfession
unter einem eigenen Patriarchen und eine unabhingige ‘Nation’ gewe-
sen sei; seit dem 17. Jahrhundert wurde diese Auffassung unermiidlich
propagiert, zuerst und am deutlichsten von Duwaihi. Dariiber hinaus
hief es, die Maroniten wiren Nachkommen der kriegerischen Marada
aus dem 7. Jahrhundert, und da beide zu dieser Zeit ein spezifisches
Volk mit den Merkmalen einer Nation dargestellt hitten, wéren sie
identisch. Niemand glaubte ernsthafter an diese Theorie und verteidigte
sie eifriger als Yusuf ad-Dibs, ein Mann, der sich neben seinen Aufga-
ben innerhalb seiner kirchenamtlichen Laufbahn durch rege Aktivititen
im Bildungsbereich (z.B. Griindung von Schulen - die berithmteste die
Madrasat al-hikma - und des Verlagshauses al-matba‘a al-‘umiimiya)
und durch eine beeindruckende Anzahl von Verdffentlichungen
hervortat; darunter, neben Schriften tiber Kirchenrecht, Dogmatik und
Ritus, auch zwei historische Werke: al-gami® al-mufassal fi tarth al-
mawarina al-mu’assal, ein Kompendium iiber den historischen
Ursprung der Maroniten (Beirut 1905), und Tarith Siiriya, eine
Geschichte Syriens ,,seit der Schopfung (mundu bad’ al-haliga) bis in
die Zeit des Verfassers, in acht Binden mit rund 4570 Seiten (Beirut

Encyclopaedia of Islam II 456-458; Moosa (1986) 180 ff., 186
Ausfiihrlich Beydoun (1984) 161-208; Moosa (1986) 174-194.
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1893-1905). 1907 erschien davon eine zweibindige Kurzfassung von
792 Seiten.”

Auch politisch war Dibs alles andere als untiitig. Ende der
sechziger Jahre unterhielt er (noch nicht Erzbischof, sondern
Privatsekretdr des maronitischen Patriarchen) enge Kontakte zu dem
Volksfithrer Yusuf Karam (s.o. II.2.); er unterstiitzte dessen (freilich
erfolglose) Bemiihungen, vom Ausland aus eine Befreiungsarmee fiir
den Libanon aufzustellen, um die dortigen Kréfteverhiltnisse,
verkorpert in der Politik der osmanischen Gouverneure (rmutasarrif), zu
verindern.” Karams Ambitionen hinsichtlich eines autonomen und
erweiterten Libanon unter maronitischer Fiihrung kamen den
Vorstellungen von Dibs iiber die exklusive Bedeutung und Rolle der
Maroniten offenbar sehr entgegen; spiéter beurteilte er allerdings
Karams Verhalten negativ und warnte vor einer Revolte gegen die
osmanische Oberherrschaft.” Dibs politische Aktivititen, die zum Teil
erheblich iiber die generell distanzierte Haltung der maronitischen
Kirche gegeniiber der osmanischen Politik hinausgingen, brachten ihn
mehrfach in offenen Konflikt mit den Gouverneuren im Libanon. So
versuchte er in den spiten achtziger Jahren, eine breite
Oppositionsbewegung auf interkonfessioneller Basis, vor allem mit
politisch unzufriedenen Drusen, aufzubauen. In dieselbe Richtung
zielte auch das Projekt seiner Schule Madrasat al-hikma, die allen
Konfessionen offenstand (wie seinerzeit die von Butrus al-Bustani).
Bei allen Bemiihungen um eine Veréinderung des Regierungssystems
und der Politik im Libanon war Dibs jedoch stets darauf bedacht,
weder die osmanischen Behorden in Istanbul zu verprellen noch seine
guten franzosischen Kontakte aufs Spiel zu setzen. Von Seiten der
Gouverneure im Libanon und ihrer Lobby wurde dieser Strategie nur
mit MiBtrauen und Argwohn begegnet. In ihren Augen war die Politik
von Dibs nichts weiter als eine neue Taktik zur Erreichung alter Ziele:
der (erneuten) Vorherrschaft der maronitischen Kirche iiber ihre
Gemeinschaft und danach iiber die gesamte libanesische Bevolk-
erung.”

Welche Absichten und Gefiihle die Politik von Dibs auch bestimmt
haben md&gen, seine oben erwdhnten Auffassungen iiber die Maroniten

” Uber Leben und Werk von Dibs vgl. die Einleitung zu al-gami€ al-mufassal, in der

Neuauflage von 1987; ferner Labaki (1995).

Touma (1971-72) 318; Beydoun (1984) 193, Anm. 56.
Beydoun (1984) 391, Anm. 65.

Akarl1 (1993) 54-57.

101

102



146 III. LIBANONS GESCHICHTE IM SPIEGEL SEINER HISTORIKER

sprechen eine eindeutige Sprache. In der Auseinandersetzung mit sei-
nen Kontrahenten, vor allem Lammens, erdrterte er an verschiedenen
Stellen seine Positionen, die er dabei mehrmals revidierte. Sie lassen
sich in drei Punkten zusammenfassen: 1. Maroniten und Marada waren
identisch, 2. Marada und éarc‘zgima waren nicht identisch, 3. Marada
und Gardagima waren Maroniten, sozusagen ‘Briider im Geist’ (wenn
schon nicht ein einziges Volk).” Es scheint, als wollte Dibs durch den
dritten Punkt die kontrdren Positionen miteinander in Einklang bringen
und den polemischen Streit beenden. Letztendlich ging es ihm aber
darum, die maronitische Sicht (a la Duwaihi) durchzusetzen; die
Maroniten waren die iibergeordnete Gruppe und dominierende Kraft
gegeniiber den Marada und Garagima, ‘seit iltesten Zeiten’ im
Libanon und seinen Nachbargebieten ansissig. ,,Debs affirme la
pérennité des maronites... au Liban et dans son voisinage, une pérennité
qui remonterait bien en deca de la période mardaite“.” Nicht nur daB
die Argumentation von Dibs oberfldchlich und unklar-war und das
meiste dabei jeder seridsen historischen Grundlage entbehrte, die
Debatte ging in spiterer Zeit weiter. Das Thema blieb ein Gegenstand
ideologischer Auseinandersetzung zwischen den konfessionellen
Lagern."” Sachlich-niichterne historische Forschung dariiber war und ist
unter libanesischen Historikern die Ausnahme."™

Als Historiker, bzw. in seinen Schriften, représentierte Yasuf ad-
Dibs par excellence das Geschichtsbild der Maroniten - in auffilligem
Gegensatz zu seiner politischen Verhaltensweise, die eine eher liberale,
vielleicht sogar iiberkonfessionelle Einstellung widerspiegelte. Nicht
nur in al-gami al-mufassal, sondern auch in Tarith Siriya betonte der
Autor immer wieder die besondere Stellung des Libanon, ohne dabei
aber ‘die osmanische Dimension’ in Frage zu stellen.” Obschon die
umfangreichste Darstellung der gesamten Geschichte von Syrien, sollte
gerade diese Ausfiihrlichkeit unterstreichen, dafl der Libanon sich in-
nerhalb der Geschichte Syriens besonders auszeichnete, so wie sich die
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Dibs (1902); Dibs (1903); Dibs (1893-1905) V 104-118, 124-126; Dibs (1905) 34-
53 (Ausg. 1987: 21-38).

Beydoun (1984) 184.

Daran beteiligt waren beispielsweise so unterschiedliche Personen wie Paul
Jouplain, Yusuf as-Sauda, Michel Chiha, Philipp Hitti, Asad Rustum, Butrus
Dau®, “Ali az-Zain, ‘Adil Isma‘il: vgl. Beydoun (1984) 203 ff., 260 ff.

Salibi (1988 a) 87 ff.

Beydoun (1984) 391 charakterisiert die Sprache des Werkes als die einer Religion
(Islam) und einer Nationalitit (Arabisch).
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Maroniten in der Geschichte des Libanon besonders auszeichneten. Die
dahinter stehende Betrachtungsweise wurde in der Einleitung zu der
Neuauflage von al-gami® al-mufassal als ,,Element einer intellektuellen
Erneuerung und Botschaft eines geistigen Biindnisses“ gelobt” -
angesichts des Zeitpunkts der Veroffentlichung im Biirgerkriegsjahr
1987, das stark von gewaltsamen Auseinandersetzungen zwischen den
verschiedenen christlichen Kriegsparteien geprigt war, eine
bezeichnende Formulierung!

Ein weiteres zentrales Thema maronitischen Selbstbewufitseins
betraf die Rolle der Maroniten wihrend der biirgerkriegsartigen
Auseinandersetzungen zwischen 1841 und 1860, der harakat. Diese
spielten sich auf verschiedenen Ebenen ab; politische, wirtschaftliche
und soziale Umstéinde kamen mit religiosen bzw. konfessionellen
Faktoren zusammen. In das Ende dieser Periode fiel die Bauernrevolte
im nordlibanesischen Distrikt Kisrawan (ab 1858), die nur indirekt oder
partiell mit den harakat zusammenhing, aber in direkter Tradition
fritherer ruraler Widerstandsbewegungen im Libanongebirge (1821 und
1840) stand.” Die Kisrawan-Revolte wurde h#ufig in der Literatur, von
libanesischen wie nicht-libanesischen Autoren, unmittelbar mit den
harakat verkniipft bzw. als “Vorspiel’ zu den Ereignissen von 1860
interpretiert. Dariiber hinaus wurden die farakat mit der libanesischen
Volkserhebung (‘@mmiya) 1840 direkt in Verbindung gebracht."

Der erste Autor, der diese Zusammenhinge konstruierte, war Biilus
Nugaim (1880-1931), bzw. - in seinen Veroffentlichungen in franzosi-
scher Sprache - M. (Paul) Jouplain. Geboren in Gﬁnye (Kisrawan) als
Sohn eines prominenten Arztes, studierte Nugaim, nach einer Grund-
ausbildung im maronitischen Kolleg von ®Aintiira, in Paris Jura und
Politische Wissenschaften (Promotion in beiden Fiachern). 1908 im Li-
banon zuriick, betitigte er sich politisch in Kisrawan und wurde 1913
vom osmanischen Gouverneur zum ‘Direktor fiir auswirtige Angele-
genheiten’ ernannt.” Wihrend des Ersten Weltkriegs deportierten ihn
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Dibs (1905/1987), Einleitung S. ba’ ba’; vgl. Labaki in: al-Mu’arrih (1995) 268-
269.

Dazu Havemann (1983) 95 ff., 133 ff., 182 ff.

Ich halte beide Interpretationen fiir fragwiirdig. Grundsitzlich hatten die
Bewegungen unterschiedlichen Charakter; auBlerdem sind fiir die Beziehung der
Kisrawan-Revolie zu den harakat 1859/60 die verfiigbaren Quellenberichte nicht
eindeutig: Havemann (1983) 177 ff., 208-212.
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100.
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die osmanischen Behorden nach Jerusalem. In der Mandatszeit
vorlibergehend ‘Procureur général’ am Beiruter Appellatlonsgerlcht
verbrachte Biilus Nugaim seine letzten Lebensjahre in Paris."”

1908 erschien von ihm in Paris La Question du Liban, im Untertitel
bezeichnet als Etude d’histoire diplomatique et de droit international."”
Das Buch behandelt auf rund 550 Seiten die historische Entwicklung
von der frithislamischen Zeit bis in die Gegenwart des Verfassers; am
umfangreichsten ist der zweite Teil, die Periode der harakat (210
Seiten), zusammen mit dem Kapitel iiber die administrative
Neuordnung seit 1861 (System der mutasarrifiya) das Hauptthema der
Untersuchung. Gestiitzt auf eine beeindruckende Anzahl von (edierten
und handschriftlichen) arabischen Quellen, européischen Dokumenten
und Darstellungen in franzosischer, lateinischer, englischer und
deutscher Sprache (die Bibliographie umfat mehr als 180 Titel) und
gespickt mit einer Fiille von Anmerkungen, lieferte Jouplain eine in
dieser Hinsicht durchaus ‘wissenschaftliche’ Arbeit. Sein Buch hatte
fiir viele spétere Historiker Vorbildcharakter und wird bis heute von
unterschiedlichsten Autoren benutzt und zitiert, allerdings nicht wegen
der bibliographischen Qualitédten, sondern aufgrund der inhaltlichen
Interpretation bzw. Darstellung und Bewertung der historischen
Ereignisse.

Wie steht es damit? Gleich in den ersten Sétzen des Vorworts wird
die historische Perspektive des Verfassers deutlich. Jouplains Anliegen
war, die Geschichte ,,dieses kleinen libanesischen Territoriums, dieser
kleinen Nation®, nachzuzeichnen, die trotz ihres geringen Umfangs
eine so grofle Rolle im Orient gespielt habe und noch immer spiele.
Ungeachtet der Einverleibung in das Osmanische Reich habe der Liba-
non, dank seiner Einzigartigkeit, immer ein hohes Maf} an Autonomie
bewahrt. Seine Geschichte sei von einer Tragweite, die iiber ,,den
Rahmen von Syrien* (le cadre de la Syrie) hinausreiche. Seit 1840 sei
die ,,Libanesische Frage® eine ,,Internationale Frage* geworden;
Frankreich komme eine besondere Rolle zugunsten des Libanon zu."™
In den beiden Themenschwerpunkten des Buches, harakar und
mutasarrifiya, veranschaulichte Jouplain seine einleitenden
Bemerkungen am prignantesten.

Die bewaffneten Zusammenstofle zwischen maronitischen Christen
und Drusen spiegelten fiir Jouplain auf lokaler Ebene die Vorginge

Buheiry (1981) 65-66, 68-69; Vorwort in Jouplain (1961).
Hier wird die zweite Edition, Gﬁnye 1961, verwendet.
Jouplain (1961) IX, X.
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wider, die sich regional bzw. international abspielten: In Griechenland,
auf dem Balkan, in Syrien artikulierte sich die von Christen getragene
Modernitéts- und Fortschrittsidee (aus Europa) gegen den von Musli-
men verteidigten Feudalismus des Osmanischen Reiches. Dementspre-
chend scharten sich die Drusen um ihre ‘Feudalherren’ (seigneurs),
wihrend sich unter den maronitischen Christen eine ‘demokratische
Bewegung’ gegen die einheimische Obrigkeit (amir BaSir) und die
dgyptische Besatzungsmacht herausbildete.” Nach der Wiedererrich-
tung der osmanischen Souveridnitit wurde der eigentliche Charakter der
von Istanbul propagierten Reformen klar, ndmlich zentralisie-
rungspolitische Maflnahmen mit dem Zweck, die libanesische Auto-
nomie - und damit deren permanente Verteidiger, die maronitischen
Christen - zu zerschlagen. Auflerdem, so Jouplain, hitten die
Reformversprechen hinsichtlich einer Gleichheit von Muslimen und
Nichtmuslimen nur den religiosen Fanatismus der ersteren geschiirt.™
Verantwortlich fiir die konfessionelle Feindschaft und die Kédmpfe war
also die Politik der Osmanen, wie schon zuvor die der Agypter und
ihres loyalen Verbiindeten Basir. Ungliicklicherweise hitten sich die
Maroniten von diesem dazu verleiten lassen, die Waffen gegen ihre
Mitbewohner, die Drusen, zu erheben.” Mit anderen Worten, die
Entwicklungen vor 1840 wie auch der Volksaufstand dieses Jahres
erscheinen bei Jouplain direkt mit den spéteren harakat verbunden.

Das Bild eines allgegenwértigen demokratischen Kampfes der
Maroniten gegen den Feudalismus der Drusen, deren ‘perfide Haltung’
sich in ihrem Paktieren mit den Osmanen offenbarte, bestimmen auch
Jouplains Darstellung und Interpretation der weiteren Entwicklungen."
1859 verwandelten die Drusen - mit indirekter Unterstiitzung durch
England und stindig von den Osmanen aufgehetzt - die ‘soziale,
revolutiondre Demokratiebewegung’ der maronitischen Bauern im
Norden (Kisrawan) in einen Konfessionskrieg im zentralen und
siidlichen Libanon - aus Angst davor, von den ‘demokratischen
Kriften’ erfa8t zu werden; denn auch in den Gebieten der drusischen
‘Feudalherren’ iiberwog die Zahl der christlichen Bauern. Doch hitten
die drusischen Bauern zu ihren Herren gehalten, dank der
,,geheimniSvollen religiosen Bindungen® innerhalb des Drusentums,
vor allem aber deshalb, weil die Drusen insgesamt befiirchteten, von

115

A.a.0. 234 ff.
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den Maroniten aus dem Libanongebirge vertrieben zu werden.” Alle
diese Faktoren zusammen hétten dann im Sommer 1860 die Massaker
an den Christen ausgeldst.” Auch hierfiir sei die priméire Ursache ein
sozialer Konflikt, nicht die Feindschaft zwischen zwei Konfessionsge-
meinschaften gewesen.” Der katastrophale Hohepunkt der harakat, das
Jahr 1860, ist in Jouplains Interpretation die direkte und logische
Konsequenz der Revolte von Kisrawan.

Die gesamte Darstellung wirkt entschieden anti-muslimisch, anti-
osmanisch, zum Teil anti-britisch, und eindeutig pro-franzosisch;” das
Buch wurde in Frankreich geschrieben und verdffentlicht, nicht im
Osmanischen Reich unter der strengen Zensur der Behorden. In einem
historischen Artikel, den derselbe Autor wihrend des Ersten
Weltkriegs in osmanischem Auftrag fiir ein Sammelwerk tiber den
Libanon verfafite - in Arabisch und dieses Mal unter seinem Namen
Biilus Nugaim -, war er generell mit seinen Urteilen zuriickhaltender.”
So erschien z.B. die Revolte von Kisrawan nun als eine Aktion der
Bevolkerung, die stark von Elementen des ,,stets Unheil stiftenden
Pobels* (al-gauga’) beeinfluBt war;™ kein Wort mehr von sozialer
Revolution und Demokratie, keine offene Schuldzuweisung an die
Osmanen. Am Schluf} des Aufsatzes finden sich sogar lobende Worte
fiir den Sultan, verbunden mit der Hoffnung auf ein baldiges
Kriegsende.”

Zum zweiten Hauptthema der Question du Liban, den Entwicklun-
gen seit 1861: In Jouplains Analyse gehen positive Ergebnisse mit ver-
pufften, unerfiillt gebliebenen Hoffnungen Hand in Hand. Befriedigt
duBerte er, daBl der neue Distrikt ‘Libanongebirge’ (bei ihm durchge-
hend ,,le Liban®) nicht mehr der unmittelbaren osmanischen Herrschaft
unterstand, sondern dank der Uberwachung durch die europ#ischen
Michte die Autonomie der Region zunehmen konnte.” Der innere
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A.a.0. 346 ff.
A.a.0. 356 ff.
A.a.0. 543.

Beydoun (1984) 367-387 kommt grundsitzlich zu demselben Ergebnis, ist aber
gelegentlich zu iberspitzt, weil er Jouplain (wie auch alle anderen untersuchten
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Frieden sei allmahlich zuriickgekehrt, und trotz aller Schwierigkeiten
habe sich eine nationale und politische Kultur, ,,wie im westlichen Eu-
ropa, ohne religiose Unterschiede®, entfaltet: ,,L.’évolution démocrati-
que des Libanais continue.*” Die wirtschaftliche Entwicklung habe
betrdchtliche Fortschritte gemacht, aber noch nicht ausreichend im
Hinblick auf den Handel und die Infrastruktur.”

Andererseits wurden viele Hoffnungen enttduscht. 1861 hitten die
europdischen Michte das libanesische Territorium, ,,die nationale Ein-
heit“ aus den Zeiten der Dynastien Ma®n und Sihab, verstimmelt; un-
vereinbar damit, daB die deutsche und die italienische Einheit unter
dem Impuls derselben Michte entstanden sei.” Auch war es falsch,
dem Gouverneur (mutasarrif) ein so hohes Mall an Autoritidt zuzuge-
stehen; mindestens miifite er ein Angehoriger der einheimischen Be-
volkerung sein. SchlieBlich war die offizielle Billigung des Konfessio-
nalismus, d.h. des administrativen Proporzes der Gemeinschaften, eine
verhingnisvolle Fehlentscheidung.” Ein anderes groBes Problem sah
Jouplain in dem Riickgang der einheimischen Bevolkerung (ca. um ein
Drittel), Resultat der stindigen Emigrationen nach Agypten, nach
Nord- und Siidamerika. Der Libanon habe dadurch einen erheblichen
Teil seiner intellektuellen, kulturellen und wirtschaftlichen Kapazititen
verloren, die Aufnahmeléinder hingegen hitten nur gewonnen.”

Als Antwort auf diese negative Bestandsaufnahme prisentierte Jou-
plain ein Programm fiir politische und 8konomische Reformen.” Um
die diistere Situation der Gegenwart zu iiberwinden (und eine ver-
heifungsvolle Zukunft zu erreichen), erinnerte er an die libanesische
Vergangenheit und appellierte an die Potentiale der Bevolkerung. Die
Rolle der Libanesen - die nur sie spielen konnten, weil sie sie schon
immer gespielt hétten - bestehe darin, eine Avantgarde fiir die librigen
Bewohner in Syrien zu bilden, so wie Piemont das fiir Italien (d.h. fiir
seine Vereinigung) getan habe.” Zwei Aufgaben waren unbedingt zu
erfiillen: FErstens miisse der Libanon in seinen natiirlichen
geographischen und ‘historischen’ Grenzen (wie unter den Ma°n und
Sihab) wiederhergestellt werden; also AnschluB der Gebiete an den
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A.a.0. 451, 453, 544,
A.a.0. 493 ff., 501 ff.
A.a.0.531.

A.a.0. 467 {f., 477.
A.a.0.514 ff.
A.a.0.525 ff.

A.a.0. 530.
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Gabal Lubnan, die ihn im Norden, Siiden und Osten umgeben, und -
aus Okonomischen Griinden besonders lebenswichtig - Reunion des
Gabal Lubnan mit Beirut, da der Libanon ansonsten iiber keinen Hafen
verfiige.” Zweitens miisse die Emigration eingedimmt werden, indem
geniigend Land fiir die Bewirtschaftung zur Verfiligung stehe; auch als
Anreiz fiir potentielle Riickkehrer. Zu diesem Zweck schlug Jouplain
vor, den groBten Teil des unverduBerbaren Landes (la mainmorte, also
wagf-Land) der Orden und Kloster zu konfiszieren und ihnen den
Erwerb von weiterem Boden gesetzlich zu verbieten. Auflerdem sollte
der wohlhabende Klerus ebenso besteuert werden wie die librige
Bevolkerung. Dies sei nicht als ,,antiklerikaler Fanatismus® zu
verstehen, sondern liege im 6ffentlichen Interesse.™

Fiir die Verwirklichung der Reformvorschlige sollten die
europiischen Michte sorgen, so wie sie auch 1861 interveniert hatten.”
Die Initiative dazu konne nur von Frankreich ausgehen, an dessen Hilfe
Jouplain eindringlich appellierte: ,,Moge Frankreich seine historische
Rolle begreifen... und endlich die normale, legitime Lésung ‘der Frage
des Libanon und Syriens’ sicherstellen: Freiheit und Autonomie.*"”

Dieser Schlufisatz des Buches von 1908 macht deutlich, daf fiir
Jouplain zum damaligen Zeitpunkt die libanesische Frage nur innerhalb
oder zusammen mit der syrischen Frage zu 16sen war. Der Libanon galt
ihm als Teil von Syrien, allerdings als ein ganz spezifischer Teil mit
einer exklusiven Stellung und Aufgabe in Vergangenheit und
Gegenwart. Dies wurde mit der einmaligen Leistung der Christen im
Libanon erklirt;” wihrend der harakat hatten sie besonders deutlich
ihre moderne, demokratische und freiheitsliebende Haltung unter
Beweis gestellt, wenn auch ohne ldngerfristigen Erfolg. Immer wieder
behindert, ob von der Politik der Osmanen oder den falschen
Entscheidungen der europidischen Michte, bewahrten die Christen
dennoch ihr historisches und politisches BewuBtsein, das sie fiir die
Fiihrungsrolle in der Zukunft prédestinierte.

A.a.0. 507 ff., 531-532, 544.

A.a.0. 519 ff., bes. 526, 527; ohne Zweifel war Jouplain in Frankreich von der
antiklerikalen Politik der Dritten Republik beeinfluflt, seine Vorschlige stieen im
Libanon auf erbitterten Widerstand. - Zum wagf der maronitischen Orden und
Kloster vgl. van Leeuwen (1994) 148 ff., 174 ff.

Jouplain (1961) 532-534.
A.a.0. 545.
A.a.0. 536.
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1919, nach dem Ende der osmanischen Herrschaft und vor dem
Beginn des franzosischen Mandats, setzte Jouplain die Akzente anders.
In einem Artikel in der Revue phénicienne'” forderte er erneut die
Schaffung des ‘Libanon der groflen Epoche’; konkret sprach er nun von
‘Le Grand Liban’, ein Begriff, der offiziell noch nicht verwendet
wurde. Jouplain betonte den Anspruch auf nationale Souverinitit, auf
freie und politisch unabhingige Existenz der ,,libanesischen Nation*.
Die Vergroferung des Territoriums habe oberste Prioritit; aus
okonomischen Griinden sei diese Frage sogar wichtiger als die nach der
kiinftigen Regierung (die Jouplain offen lieB). Uberdies sei der Libanon
reif flir ein demokratisches Regime und die Libanesen bildeten eine
nationale Einheit, ungeachtet religioser Unterschiede.” Von der
fritheren pro-christlichen bzw. pro-maronitischen Haltung ist hier
nichts zu erkennen, wohl aber um so deutlicher das Bekenntnis zu
einem eigensténdigen, grofleren Libanon: politisch, 6konomisch, sozial
und kulturell. Seine Rolle ist nicht mehr die einer Avantgarde fiir das
iibrige Syrien, die ‘libanesische Frage’ ist nicht mehr Teil der
‘syrischen Frage’.

Anders als 1908 findet sich auch kein Hilferuf in Richtung
Frankreich, geschweige denn der Wunsch nach franzosischer
Mandatsherrschaft. Offenbar war Jouplain, angesichts der nicht
eindeutigen Politik der Franzosen hinsichtlich der Zukunft Syriens und
des Libanon, realistisch genug, sich keine - oder nicht lénger -
Illusionen zu machen, sondern moglichst viele Optionen offen zu
halten.

Wihrend der letzten zwanzig Jahre osmanischer Herrschaft und bis
zur Einrichtung der Mandate 1920 war das politische Spektrum unter
den arabischen Intellektuellen auB3erordentlich grof3 und facettenreich,
ebenso der Grad ihrer Frankophilie oder Frankophobie. Entschieden
kompromiBloser als Jouplain plddierte der maronitische Christ Yusuf
as-Sauda (1888-1969) fiir einen unabhingigen Grof3-Libanon, vor
allem unabhéngig von Frankreich. Geboren in Bikfayya (Matn), ging er

» Jouplain (1919); zu der Revue, Forum der libanesischen Frankophilen, und der

politischen Bedeutung des Jahres 1919 vgl. Buheiry (1981) 63-64.

Jouplain (1919) 66, 75, 77 (die stark verdnderten Zahlenverhiltnisse zwischen den
einzelnen Gemeinschaften in einem grofieren Libanon, d.h. das Ende der
maronitischen Bevolkerungsmehrheit, waren fiir Jouplain offenbar kein Grund zur
Beunruhigung); zu Jouplains 6konomischen Vorstellungen, die von den anderen
Autoren der Revue phénicienne (z.B. Albert Naccache, Charles Corm) geteilt
wurden, vgl. Buheiry (1988) 3-7.
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schon vor Abschluf} seines Jurastudiums an der St. Joseph-Universitit
nach Agypten, wo er bis 1921 als Rechtsanwalt in Alexandria arbeitete;
anschliefend in demselben Beruf bis 1945 in Beirut. Danach tibernahm
er verschiedene politische bzw. diplomatische Posten im Ausland
(Brasilien, Vatikan).” AuBerdem schrieb er zahlreiche Aufsitze und
Biicher, iiberwiegend zu politischen und historischen Themen und nur
in arabischer Sprache."

Fiir den hiesigen Kontext sind besonders Saudas Jahre in Alexan-
dria von Interesse, wo er neben seiner Anwaltstitigkeit eine Sektion
der Alliance Libanaise mitbegriindete und als ihr Generalsekretir
fungierte.” In dieser Eigenschaft formulierte er unmiBverstindlich
seine Haltung zum politischen Schicksal des Libanon. Er zeigte sich
entschieden anti-franzosisch, was zwar generell fiir die Alliance
charakteristisch war, durch Sauda aber noch zugespitzt wurde. Schon
zu Beginn des Weltkriegs beschlof3 er, die Gesellschaft solle auf die
absolute Unabhingigkeit des Libanon in erweiterten Grenzen
hinarbeiten; mit der Behauptung, dies sei auch das Bestreben der
Alliierten, erregte er 1917 den Zorn Frankreichs.™ 1918 priisentierte er
auf einer Konferenz historische und geographische Argumente fiir
einen vergroBerten Libanon und betonte dabei zum Arger der
Franzosen, dall alle Michte die libanesische Unabhingigkeit
garantieren sollten.”” In dem Buch F7 sabil Lubnan sprach er sich fiir
eine konstitutionelle Regierung im Libanon aus, eine Republik mit
volliger politischer Unabhidngigkeit; nur konomisch mit Syrien
verbunden, aber ansonsten ohne jegliche ausldndische, d.h.
franzosische Einmischung.” In seinen Memoiren (dikrayaf) fiir die
Jahre in Agypten (1906-1922), Fi sabil al-istiglal, zitierte Sauda einen
Beschluf3 des libanesischen Verwaltungsrats (maglis al-idara), des
Gremiums seit Beginn der mutasarrifiya, vom 20. Mérz 1919. Darin
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Lohéac (1978) 57, Anm. 57; ausfiihrlich al-Gumayyil (1984) 19-30.
al-Gumayyil (1984) 31-76.

Uber die Alliance (Zentrale in Kairo), ihren Prisidenten Iskandar *Ammin und
seinen Bruder Da’ud vgl. Tauber (1993 a) 189 ff.; Tauber (1995) 163 ff.; Lohéac
(1978) 57 ff., 73 ff., 91 ff.; al-Gumayyil (1984) 78-88.

Tauber (1993 a) 191.
Tauber (1993 a) 196.

as-Sauda (1919) 434, 437, 442-445; vgl. as-Saudas eigene AuBerungen iiber dieses
Buch in seinen Memoiren (1967) 183-189: ,,Ich bezweckte damit keine
Geschichtsschreibung (kitabat tarih). Ich wollte die Grundlagen der libanesischen
Frage statuieren...”
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wurde gefordert: politische und administrative Unabhéngigkeit des
Libanon in seinen historischen und geographischen Grenzen;
Schaffung einer libanesischen Demokratie auf der Grundlage von
Freiheit, Briiderlichkeit und Gleichheit, einschlieBlich der
Respektierung der Minderheiten und der Religionsfreiheit; Regelung
der wirtschaftlichen Beziehungen zwischen Libanon und seinen
Nachbarn; Vorbereitungen zur Etablierung eines Grundgesetzes."”

Saudas Plddoyer fiir einen unabhéngigen Libanon ohne Frankreich
blieb eine Vision, die von den konkreten Entwicklungen, der Etablie-
rung der franz&sischen Mandatsherrschaft, iiberrollt wurde. Doch war
er nicht der einzige Représentant dieser Haltung. Die Mehrheit des
libanesischen Verwaltungsrats verfolgte eine dhnliche, aussichtslose
Politik, gegen Frankreich und gegen die maronitische Kirche gerichtet;
sieben fithrende Ratsmitglieder wurden von den Franzosen verhaftet
und der Rat aufgelést (1920)." Noch nachdem das Mandat
Wirklichkeit geworden war, verteidigte Sulaiman Kan®an, ehemaliges
Ratsmitglied fiir die maronitische Gemeinschaft, in zwei Memoranden
seine Vorstellungen von einem unabhingigen Libanon: Das Land
konne sehr gut allein seine inneren Angelegenheiten (die Koexistenz
zwischen Christen und Muslimen) und seine Beziehungen zu den
Muslimen im benachbarten Syrien regeln; Frankreichs Anwesenheit sei
nur stérend und miisse beendet werden. Aus einer romantisch-
nationalistischen Perspektive heraus betonte Kan®an, die libanesische
Geschichte habe gezeigt, daBl die Bevolkerung immer am besten ohne
fremde ‘Hilfe’ und Einmischung zurechtgekommen sei.”

In totalem Gegensatz zu den Vorstellungen von Jouplain, Sauda und
Kan‘an befand sich die Haltung von ‘Prinz’ Ferdinand Tyan (Tiyyan).
In einem Buch von 1917 argumentierte er fiir einen Libanon als ein
»protectorat modelé sur le protectorat franc des Croisés, mit einem
maronitischen amir (wobei das Amt in.einer Familie erblich sein sollte)
fiir die inneren Angelegenheiten und einem franzodsischen Gene-
ralgouverneur mit Sitz in Damaskus fiir auflenpolitische Fragen.
Gleichzeitig sollte dieser Gouverneur in Beirut fungieren als ,,Résident
Général de France aupres de I’Emir du Liban®. Amtssprache sollte
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as-Sauda (1967) 178-179; weitere Beispiele in al-Gumayyil (1984) 38-44, 47-50:
Uberall wird Saudas politische Zielsetzung deutlich; Geschichte ist dabei ein
niitzliches Instrument, kein eigentlich wissenschaftliches Unterfangen.

Akarli (1993) 177 {f.; Tauber (1995) 61-63.
Akarli (1993) 181-182.
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Franzosisch sein, und die wichtigsten Verwaltungsimter sollten
‘einvernehmlich’ mit Libanesen und Franzosen besetzt werden. Tyan
fligte tiberdeutlich hinzu: Syrien konnte von Frankreich nach dem
Muster Algerien kolonisiert werden, aber unter der Bedingung, daf
tiber ,,das Libanongebirge® (la Montagne du Liban) nur eine Art
Protektorat errichtet werde.” Die Ansichten Tyans wirken in mancher
Hinsicht konfus und widerspriichlich; so wird beispielsweise nicht
vollig klar, wie weit der Sonderstatus des Libanon gehen sollte.
Wirklich eindeutig ist nur der Ruf nach der allgegenwértigen Préisenz
der Franzosen, ob als direkte Kolonialmacht oder als indirekter
Schutzherr.

c. Die ‘grofle, unabhdngige arabische Nation’ oder das Festhalten am
Osmanischen Reich

Um weitaus mehr als um Autonomie fiir den Libanon und um
Frankophilie ging es Nagib ®Aziri (18737-1916), einem griechisch-
katholischen Christen aus dem siidlibanesischen Dorf °Azar.” Nach
Studien (Verwaltungswesen und Politische Wissenschaften) in Istanbul
und Paris, einigen Jahren der Mitarbeit in der Administration von
Jerusalem und anschlieBender Flucht nach Kairo (wahrscheinlich
infolge heftiger Querelen mit dem Gouverneur in Jerusalem) ging
¢Azuri Ende 1904 nach Paris; die osmanischen Behorden hatten ihn in
Abwesenheit wegen Hochverrats als franzosischer Agent zum Tode
verurteilt. In Paris griindete er mit dem Franzosen Eugéne Jung™ die
‘Ligue de la Patrie Arabe’ (nach dem Vorbild der antisemitischen
‘Ligue de la Patrie Francaise’: Dreyfus-Affire), die zwei Manifeste
gegen das Osmanische Reich, insbesondere Sultan “Abd al-Hamid,
herausgab. 1905 veroffentlichte °Aztri sein Buch Le Réveil de la
Nation Arabe,” 1907-1908 gab er das Journal ,,L’Indépendance*
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France et le Liban: défense des intéréts frangais en Syrie (Paris 1917) 77, 78; nach
Buheiry (1981) 81-82; iiber die Familie Tiyyan: Salibi (1988) 160; ihr
prominentestes Mitglied war Yusuf at-Tiyyan, 1796-1808 Patriarch der
Maroniten: Harik (1968) 201-207; Touma (1971-72) 482 ff.

Uber °Aziird vgl. Wild (1981); Kramer (1982); Tauber (1993 b) 33 ff.

Jung, ein ehemaliger Kolonialbeamter in Indochina, verdffentlichte Les
Puissances devant la Révolte Arabe (Paris 1906) und La Révolte Arabe (Paris
1924-1925), 2 Binde; vgl. Kedourie (1974).

Der volle Titel lautet Le Réveil de la Nation Arabe dans I’Asie Turque en présence
des intéréts et des rivalités des puissances étrangeres, de la Curie Romaine et du
patriarcat oecuménique. Partie asiatique de la Question d’Orient et programme
de la Ligue de la Patrie Arabe.
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heraus. Nach einem gescheiterten Comeback unter den Jungtiirken
(1908) etablierte sich ®Aziiri in Kairo, von wo aus er im Kontakt mit
dgyptischen Oppositionsgruppen und abwechselnd franzosischen,
italienischen und britischen Diplomaten versuchte, gegen das
Osmanische Reich zu konspirieren.

In seinen Aktivitidten und Veroffentlichungen, am deutlichsten in
dem Buch Le Réveil de la Nation Arabe, engagierte sich Az als
erster arabischer Intellektueller fiir eine politische Unabhéingigkeit der
Araber, die auf die Errichtung einer ‘groff-arabischen Nation’ im
‘arabischen Vaterland’ hinauslaufen sollte. Daneben forderte er die
Beilegung des Streites um die Heiligen Stitten der Christen in Paléstina
- durch die Einrichtung einer nationalarabischen Katholischen Kirche,
unter der Hoheit des Vatikan™ - sowie die Bekdmpfung der ‘welt-
weiten jlidischen Gefahr’ bzw. der zionistischen Einwanderung in
Palistina.” Fiir die Verwirklichung dieser Ziele sei die Beendigung der
osmanischen Herrschaft unbedingte Voraussetzung, nur erreichbar
durch die direkte Intervention der europidischen Michte, allen voran
Frankreich.™

°Azuris arabisches Reich sollte umfassen: Mesopotamien, Syrien,
Paléstina und die Arabische Halbinsel, bei Respektierung der Autono-
mie des Libanon und der Unabhéngigkeit der jemenitischen Herrscher.
Agypten und Nordafrika zihlte er nicht dazu; diese Gebiete seien fiir
einen nationalen Staat noch nicht reif und auBerdem nicht arabisch.”
Die Staatsform fiir dieses Reich sollte eine konstitutionelle, erbliche,
sdkulare Monarchie sein, der Konig ein Mitglied aus der dgyptischen
Khedivenfamilie. Fiir das Gebiet des Higaz war Unabhingigkeit
vorgesehen, mit einem arabischen Kalifen an der Spitze; dort mit
politischer und religioser Autoritit, aber auBerhalb des Higaz nur als
religioses Oberhaupt der Muslime. ®Azuri erklirte, die Trennung von
Religion und Politik 14ge im Interesse sowohl des Islam als auch der
arabischen Nation."™

Mit diesen Vorstellungen stand Aziiri 1905 unter den arabischen
Denkern seiner Zeit allein, sein Programm stief bei ihnen auf kein po-
sitives Echo. Sein einziger wirklicher Partner war der Franzose Eugéne
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Azoury (1905) 178.

A.a.0. 111, V, VIIL

A.a.0. 101 ff. (iiber Frankreich), 256-257 (gegen die Osmanen).
A.a.0.245-247.

A.a.0. 1-2; ausfiihrlich iiber das Buch: Wild (1981) 95 ff.
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Jung.” Ohnehin wollte °Aztiri wohl in erster Linie das Interesse der
Européer gewinnen; er erkldrte, sie konnten wirtschaftlich groBen Nut-
zen aus einem arabischen Reich ziehen. Frankreich, Italien und Eng-
land bot er mehrmals an, gegen hohe Geldzahlungen und Waffenliefe-
rungen eine Rebellion in Syrien anzustiften. Ein wichtiges Motiv war
fiir ihn dabei, daB} ein fiir Europa niitzlicher arabischer Staat die zioni-
stische Kolonisation Paléstinas verhindern kénne. Insgesamt wurden
¢Azturis Vorschlige und Aktivitdten eher mit Distanz und Skepsis
registriert, wirklich fiir sich gewinnen konnte er keine der europdischen
Regierungen.

Auf der anderen Seite wurde °Aziiris Buch aufmerksam von den
osmanischen Behorden und den Befiirwortern ihres Reiches rezipiert.
Schon ein Jahr nach der Verdffentlichung erschien 1906 eine pro-
osmanische, emporte Gegendarstellung, ebenfalls in Paris: Le nouvel
Empire Arabe. La Curie Romaine et le prétendu péril juif universel von
Farid Kassab (1884-1970). Es handelte sich um eine Broschiire von
47 Seiten, ebenfalls hauptsidchlich an ein europidisches Publikum
gerichtet. Wahrscheinlich wurde das Biichlein nur sehr begrenzt
wahrgenommen; iiber Reaktionen von irgendeiner Seite ist nichts
bekannt.

Farid Girgi Kassab entstammte einer griechisch-orthodoxen
Familie aus Nabulus in Paléstina, hatte an der St. Joseph-Universitit in
Beirut studiert und war 1903, nach heftigen Auseinandersetzungen
wegen jesuitischer Attacken gegen Orthodoxe, Protestanten und
Freimaurer, nach Paris gekommen, wo er bald in sehr unterschiedliche
Kreise geriet: franzosische Universititsgelehrte (darunter viele Juden),
syrische und libanesische Intellektuelle (z.B. Ganim und Samné),
russische Revolutionire und franzosische Sozialisten.”

In seiner Antwort auf das Buch von ®Aziiri bemiihte sich Kassab,
zum Teil in sarkastischem Ton, alle aufgestellten Behauptungen und
Forderungen zu widerlegen oder l4cherlich zu machen. Er verteidigte
das Osmanische Reich als ‘raison d’étre’ fiir den Orient und erklérte
die Vorstellungen tber eine arabische Nation fiir absurd: ,,an infinite
number of tribes, continuous strife, a nomadic and indolent life“."” Der
Vorschlag °Aziiris hinsichtlich einer arabischen Katholischen Kirche

" Das Buch wurde erst um 1978 in arabischer Ubersetzung verdffentlicht: Yagzat al-

umma al-‘arabiya, von Ahmad Bt Mulhim (Beirut).

Die Schrift stand mir nicht zur Verfiigung; im folgenden nach Wild (1988).
Uber Kassabs spitere Lebensstationen: Wild (1988) 620 ff.

Zitiert nach Wild (1988) 617.
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und der pipstlichen Oberaufsicht {iber Jerusalem wurde als rémisch-
katholische Propaganda und als ‘willkommenes Fressen’ fiir die
Jesuiten denunziert. Die antisemitischen AuBerungen wies Kassab
nicht nur energisch zuriick, sondern sprach sich sogar fiir eine jiidische
Einwanderung und Kolonisierung von Paldstina aus, allerdings nur
unter osmanischer Kontrolle; mit dieser offen pro-zionistischen
Haltung war er wahrscheinlich zu seiner Zeit der einzige Araber.”

Kassab blieb ein iiberzeugter Befiirworter des Osmanischen
Reiches bis zu seinem Zusammenbruch, trotz gelegentlicher Kritik an
der Politik der Jungtiirken. Die nach 1918 immer lautstirkeren Rufe
nach sofortiger und volliger Unabhéngigkeit fiir Syrien und Libanon
hielt er fiir reine Selbsttduschung iiber die realpolitischen Verhiltnisse
bzw. die Interessen der Alliierten. Eine kurze Zeit votierte er fiir
Faisals syrisch-arabische Monarchie, unter der Voraussetzung eines
grofen Malles an Autonomie fiir den Libanon innerhalb Syriens,
unterstiitzte dann aber nicht Faisals Proklamation zum Konig, weil er
dessen pro-britische Haltung als zu einseitig empfand. SchlieBlich
enttduscht ‘auf allen Linien’, zog sich Kassab nach 1920 aus der
Tagespolitik zuriick."

Die vielleicht deutlichste und historisch weitreichendste Kampagne
fiir das Osmanische Reich (und, nach seinem Zusammenbruch, fiir ei-
nen ‘islamischen Nationalismus’) fiihrte Sakib Arslan (1869-1946).”
Geboren in dem Gebirgsdorf Suwaifat (siid6stlich von Beirut), stammte
er aus einer michtigen drusischen Familie, die den erblichen Titel amir
tragen durfte.” Nach der Ausbildung in maronitischen und osmani-
schen Schulen, die ihn zu einem typischen ‘Arab-Ottoman gentleman’
formte, widmete sich Arslan zunichst der Literatur, der Dichtung und
dem Journalismus, ehe er sich immer stirker der Politik zuwandte:
1902 und 1908-1911 ga’imaqam im Stf, 1914 Abgeordneter fiir den
Hauran im osmanischen Parlament, wihrend des Krieges anfangs im
Libanon, dann als politischer Gesandter in Deutschland fiir die
osmanische Sache #uferst aktiv. Seit 1918 lebte Arslan im politischen
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Wild (1988) 617-619.
Wild (1988) 623 ff.

“ Die beste, ausgewogenste Darstellung ist die Studie von Cleveland (1985).

“ " Dieses Privileg besaBen sonst nur die Familien Sihab und Abi 1-Lam®; ein

genaues Bild iiber die Karriere der Familie Arslan 148t sich aufgrund der
widerspriichlichen Informationen nicht machen: Schenk (1994) 16 (Anm. 38), 25;
Havemann (1983) 35-36 (mit Anm. 102), 40.
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Exil, in Berlin und in Genf; stindig auf Reisen innerhalb Europas, in
die USA, nach Marokko, Paldstina und Syrien, wurde er nirgends
richtig anséssig. Ob als Reprisentant der syrisch-palédstinensischen
Organisation bei der Liga der Nationen oder als Verhandlungsfithrer
fiir Syrien gegeniiber der Mandatsmacht Frankreich, immer vertrat er
unermiidlich seine Vorstellungen: politische Unabhéngigkeit der
arabischen Gebiete des ehemaligen Osmanischen Reiches, aber auf der
Basis islamischer Solidaritét, sowie Bekdmpfung und Abschaffung des
europdischen (besonders franzosischen und britischen) Imperialismus;
spezielle Aufmerksamkeit galt auch der Politik Frankreichs in
Nordafrika und den zionistischen Aktivitdten in Paldstina. Als
wichtigstes Forum diente dafiir die Monatszeitschrift ,,La Nation
Arabe®, die Arslan in Genf mit Ihsan al-Gabiri gegriindet hatte und mit
ihm gemeinsam von 1930-1938 herausgab, bis zum Verbot durch die
Schweizer Behorden. Seine insgesamt sehr zahlreichen Publikationen,
seine hervorragenden Kontakte zu Gleichgesinnten und seine Fihigkeit
zu publikumswirksamen Auftritten und Aktionen machten Arslan zu
einer der prominentesten arabischen Personlichkeiten zwischen den
Weltkriegen. Sein Ansehen wurde erheblich getriibt, nachdem seine
Bemiihungen in den dreifiger Jahren um eine Allianz Deutschland-
Italien mit den Arabern gegen Frankreich und England keinen
greifbaren Erfolg hatten und er sich auch noch wihrend des 2.
Weltkriegs nicht von den Achsenmichten distanzierte. Von seinem
Tod in Beirut 1946 wurde im Ausland wenig Notiz genommen.

In seiner Jugend (zwischen 1886 und 1892) hatte Arslan die mus-
limischen Reformer Gamal ad-Din al-Afgani und Muhammad °Abduh
kennengelernt.” Von deren Vorstellungen entscheidend geprigt und
angespornt, wurde Arslan, obwohl Druse, zu einem konsequenten
Verteidiger des sunnitischen Islam. In mehreren Schriften betonte er,

167 s . . . o s os .
Berlin war in den zwanziger Jahren ein Zentrum muslimischer, iiberwiegend

arabischer Oppositioneller, mit einer Emigrantenpresse unterschiedlichster
politischer Couleur, darunter panislamistische Stimmen um Sakib Arslan: Hopp
(1991 b), Hopp (1994), bes. 25 ff. Arslan hatte bis zum Ende seines Lebens ein
enges Verhiltnis zu Deutschland, distanzierte sich aber deutlich von der Ideologie
des Dritten Reiches: Cleveland (1985) 139-144.

Uber die Bedeutung dieser Zeitschrift: Fleury (1979) 345 ff.; offenbar erschien sie
in unregelmiBigen Abstinden auch noch wihrend des 2. Weltkriegs, mit
offizieller deutscher Hilfe: vgl. die Rezension von Clevelands Buch durch Martin
Kramer, Middle Eastern Studies 23 (1987) 529-533; iiber al-Gabiri: Cleveland
(1985) 50 ff.

Cleveland (1985) 8-12; Touma (1971-72) 720-721.
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das Drusentum sei eine historisch gewachsene religiose Gruppierung
innerhalb des Islam; ein muslimischer madhab, dem die Osmanen
offiziellen Status zugebilligt hitten.” Dariiber hinaus seien die Drusen
unbestritten echte Araber, im Hinblick auf ihre ethnische Herkunft, ihr
Aussehen und ihr exzellentes Arabisch. Stets hétten sie mit ihrem
Leben ein Territorium verteidigt, in dem ganz iiberwiegend Muslime
lebten.” Fiir Arslan ging es an erster Stelle um den Zusammenhalt der
Araber, und zwar als Muslime; der Islam bildete die iibergeordnete
Instanz.

Davon ausgehend erklirte er die Loyalitidt gegeniiber dem Osmani-
schen Reich und das kompromifllose Engagement fiir seinen Fortbe-
stand zur zentralen Aufgabe und Pflicht. Anders als viele arabische
(muslimische und christliche) Intellektuelle, die ebenfalls pro-
osmanisch orientiert waren, verhielt sich Arslan wie ein personlicher
Freund der Tiirken, anfangs des pan-islamischen ‘Sultan-Kalifen’ °Abd
al-Hamid, nach 1908 der Mitglieder des jungtiirkischen Regimes.
Unbeirrt verteidigte er die osmanische Politik gegen alle kritischen
Stimmen, ob arabische oder europdische, und verurteilte alle Formen
von separatistischen Bestrebungen, in der Uberzeugung, daB nur ein
starkes Osmanisches Reich als Manifestation des Islam die Gefahr des
europdischen Imperialismus und die bedrohlichen Annexionsplidne der
Franzosen und Englinder abwehren konne.” Auch nach 1918 hielt
Arslan seine islamische Position aufrecht. Von Berlin aus versuchte er
mit anderen Sympathisanten eine Restauration der osmanischen
Herrschaft; nachdem dies aussichtslos geworden war, votierte er fiir ein
arabisches Kalifat, dann fiir eine islamische Monarchie."”

Auch bei Arslans Bemiihungen um arabische Unabhidngigkeit
bildete die Religion das Leitmotiv: islamischer Nationalismus als
Instrument fiir die Befreiung aus europdischer, imperialer Gewalt.
‘Arabische Einheit’ bedeutete fiir ihn Konfoderation der einzelnen
unabhéngigen Linder, nicht ihre politische Union; in seinen Augen
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Dazu Schébler (1996) 169, 185, 202 (fiir die Drusen im Hauran).

Cleveland (1985) 48-49; Touma (1971-72) 751-753. - Die Behauptungen iiber das
Arabertum und die militdrische Rolle wurden von den meisten spéteren drusischen
Autoren ilibernommen, hinsichtlich der Zugehorigkeit zum Islam entwickelte sich
eine differenzierte innerdrusische Diskussion: Firro (1992) 356-357; Schmucker
(1979) 214 ff.; und vor allem Schenk (1994) 105 ff., 127 ff., 135 ff.; s.u. Ill.4.a.

Vgl. z.B. Arslans Stellungnahmen zur Wiedereinsetzung der Verfassung (1908),
wihrend der Libyen-Invasion durch Italien (1911) und der Balkankriege (1912-
1913), zitiert bei Touma (1971-72) 724 und Cleveland (1985) 20, 21, 24.

Cleveland (1985) 40-43, 70-73.
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eine Utopie. Arslan war kein arabischer Nationalist im pan-arabischen,
sdkularen Sinne; trotz seines zweifellos stark ausgeprigten arabischen
Nationalgefiihls hielt er nur die islamische Einheit und Solidaritét fiir
fahig, den Orient gegen Europa zu verteidigen und vor ihm zu
schiitzen.™

Diese Auffassung mag zum Teil auch erkldren, warum Arslan sich
nur wenig bzw. nicht eindeutig iiber den Problemkomplex ‘Grofsyrien
einschlieBlich Libanon, Syrien und Libanon getrennt, grofer oder
kieiner Libanon’ duBerte. Als Frankreich 1920 den Grand Liban ausrief
und dort seine Mandatsherrschaft, getrennt von der iiber Syrien,
einrichtete, akzeptierte Arslan offenbar zunichst das Konzept von der
VergroBerung des libanesischen Territoriums (bei allem MifStrauen und
Ressentiment gegeniiber Frankreich und den Maroniten und bei aller
Enttduschung {iber das Ende des Osmanischen Reiches); vielleicht, um
die lokale Machtbasis der Arslan-Familie im Suf-Gebirge zu sichern,
die im Falle eines groBen Syrien reduziert worden wire (angesichts der
anderen drusischen Machtzentren im Hauran und in Paléstina).” Seit
1925 sprach er sich indessen gegeniiber den Franzosen fiir die
Unabhéngigkeit und Einheit von Syrien einschlieBlich Libanons aus
und forderte auch die Integration von Paldstina in ein groBes Syrien.
Betont wurde die historische Rolle von Syrien als Wiege der
Zivilisation.” Auch in den einschligigen Artikeln von ,,.La Nation
Arabe® ist nur pauschal von Syrien die Rede."”

Was genau diesen Gesinnungswandel hervorrief, wird aus den
verfiigharen Informationen nicht vollig deutlich. Vielleicht hatte das
Konzept von einem spezifischen Libanon fiir den Drusen Arslan, der
als Anwalt des Islam auftrat, keine so grofle Bedeutung; auf jeden Fall
entscheidend war fiir ihn die Befreiung des gesamten arabischen Ter-
ritoriums von franzosischer und britischer Vorherrschaft. Auch wih-
rend der Diskussionen iiber den syrisch-franzdsischen Vertragsentwurf
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Cleveland (1985) 66, 127-129. - Arslans Konzept des islamischen Nationalismus
sowie seine Auffassung, die Drusen seien Araber und Muslime, wurden am
deutlichsten von dem drusischen Intellektuellen ‘Agag Nuwaihid (1896-1982)
aufgegriffen, der vor allem in Paldstina wihrend der Mandatszeit politisch aktiv
war; dazu vgl. Makarim (1995).

Libanesische Parlamentsmitglieder aus der Familie Arslan hlelten an der Trennung
Libanons von Syrien fest, z.B. 1925 Amin Arslan: Firro (1992) 293.

Cleveland (1985) 57, 59.

La Nation Arabe (Marz 1930) 5 ff., (April 1930) 76 ff., (Mai 1930) 131 ff., (Juli-

September 1932) 29 ff., (November-Dezember 1934) 105 ff., usw. (nach der
Reprintausgabe 1988).
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1936, dessen Text mafigeblich von Arslan stammte und sich kaum von
seinen fritheren Vorschlidgen unterschied, wurde das delikate Problem
GroB-Libanon nicht gelost bzw. vertagt: ,,En ce qui concerne le Grand-
Liban, ... personne ne peut nier que certains districts de la Syrie avaient
été arbitrairement annexés... au Grand Liban... il s’agit, en effet, que
Syriens et Libanais, qui ne font qu’un seul peuple, soient libres et
maitres de leurs destinées.“™

II1.2. Die Anfiinge professioneller Historiographie in der
Mandatszeit

Die Plddoyers fiir entweder eine libanesische Entitdt oder eine
Eingliederung Libanons in Syrien wurden die gesamte Mandatszeit
hindurch mit unverminderter Intensitdt weitergefithrt. Unter
Verwendung von historischen, kulturellen, 6konomischen, religidsen
und politischen Argumenten versuchten Intellektuelle und Politiker,
von der Richtigkeit ihrer jeweiligen Standpunkte zu iiberzeugen. Die
‘prolibanesische’ und die ‘prosyrische’ (arabisch-nationalistische)
Position fanden auch ihren deutlichen Niederschlag in historischen
Veroffentlichungen dieses Zeitraums. (Selbst lange nach der staatlichen
Unabhéngigkeit Libanons und Syriens blieben beide Positionen in der
libanesischen Geschichtsschreibung virulent.) Neu war dabei die
Qualitdt dieser Schriften. Einerseits wurden sie zum Teil
professioneller, insofern als sich allm#hlich eine Gruppe von
Fachhistorikern bildete, die sich um erweiterte Fragestellungen und
neue Methoden bemiihte. Auf der anderen Seite wuchs der Kreis der
Personen, die sich an der historischen Diskussion beteiligten und
dariiber schriftlich #ullerten. Neben Christen aus verschiedenen
Konfessionsgemeinschaften und sunnitischen Muslimen traten Schiiten
auf den Plan und lieferten ihre historische Sicht der Dinge.

a. Prolibanesische contra prosyrische Geschichtswerke

In den dreiffiger Jahren wurden zwei Geschichtsbiicher verfafit, die als
Unterrichtstexte in Primarschulen (s.o. I1.3.b.) dienen sollten. In fast
jeder Frage der libanesischen Vergangenheit und Entwicklung wichen
sie stark voneinander ab. Das erste Buch, Tarip Siiriya wa-Lubnan,
schrieben zwei sunnitische Gelehrte aus Beirut: Zaki an-Naqqa$§ (1898-
1988) und ‘Umar Farruh (1904/1906-1987), Lehrer fiir arabische
Literatur und Geschichte an den Schulen der Magasid-Organisation. In
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La Nation Arabe (September-November 1936) 645; vgl. Cleveland (1985) 85-87.
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ihrer Darstellung bildete der Libanon einen integralen Teil von Syrien;
besondere Merkmale in seiner historischen Entwicklung, die eine
getrennte Existenz rechtfertigen konnten, existierten nicht.” Europa
wurde fiir die Aufteilung Syriens verantwortlich gemacht, Frankreich
und England an ihre unerfiillt gebliebenen Versprechen gegeniiber den
Arabern erinnert. Schon hinter den Kreuzziigen hitten fast nur
politische, kommerzielle und wirtschaftliche Interessen Europas
gestanden.” Hinsichtlich der konfessionellen Auseinandersetzungen im
19. Jahrhundert wurden die Osmanen von einer direkten
Verantwortung freigesprochen, die Erhebungen der Bauern als
teilweise modern und aufgekldrt bewertet.”

Das Buch war ein genauer Spiegel der prosyrischen, arabisch-
nationalistischen Tendenzen, Naqqa$ und Farriih von ihrer Erziehung
und ihrem sozialen Umfeld her geradezu dafiir prddestiniert, einen
derartigen Text zu verfassen. Beide stammten aus traditionellen musli-
mischen Familien, wuchsen in einer ‘sunnitisch-arabisch-osmanischen’
Umgebung auf und erfuhren eine griindliche Ausbildung, sowohl an
muslimischen als auch christlichen Institutionen (darunter dem
Syrisch-Protestantischen Kolleg, der spiteren AUB). Bestimmend
wurde fiir sie der intellektuelle und padagogische Einflufl der Magasid,
die Hinwendung zur frilhen arabisch-islamischen Geschichte und
Literatur (Farrih promovierte dariiber in den dreifiiger Jahren in
Deutschland) sowie das Engagement fiir die Verbreitung der
islamischen Kultur und fiir die syrische bzw. arabische Einheit. Beide
Gelehrte unterrichteten neben ihrer Tétigkeit in Beirut ldngere Zeit in
Paléstina, in Syrien und im Irak, nahmen an zahlreichen Kongressen in
islamischen Léndern teil und waren Mitglied muslimischer
wissenschaftlicher Gesellschaften. Besonders Farriih hinterlie ein
umfangreiches, thematisch breites Schrifttum (islamische Geschichte,
Literatur, religioses Denken, u.a.).” Die geschichtlichen Arbeiten
beider Autoren waren weitgehend nur deskriptiver Art. Bei Naqqa$
findet sich kaum das Bemiihen um eigene historische Forschung,
Erkenntnis und Analyse.” Farrth verdffentlichte immerhin, allerdings
sehr viel spédter (1980), eine teilweise historisch kritischere
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Farrtiih/an-Naqqas (1935), Einleitung.
A.a.0.45 ff., 110 ff.
A.a.Q. 62 ff., 70 ff

Uber Naqqas: Suwaid (1995) 90-91; iiber Farriih: Hallaq (1995 a) 136-138, 145
149; Hallaq (1988) 19-23.

Vgl. Suwaid (1995) 97 ff.

180

181

182

183



II1.2. ANFANGE PROFESSIONELLER HISTORIOGRAPHIE 165

Abhandlung, in der er fiir eine ‘Erneuerung der Ge-
schichtswissenschaft’ plddierte. Der nationalistische Tenor ist jedoch
auch hier nicht zu tiberhéren (s.u. I11.2.b.).

In politischer Hinsicht traten Naqqa$ und Farriih fiir eine arabische
bzw. muslimisch-arabische Losung ein. Das hinderte ersteren nicht
daran, zeitweise auch ein groBsyrisches Modell zu favorisieren und
sich der Syrischen Sozialnationalen Partei (al-hizb al-gaumi al-igtima‘t
as-siiri) von Antiin Sa®ada anzuschlieBen.” Auch wandte sich Naqqas
nicht grundsitzlich gegen das libanesische System; zwar sei es
riickstidndig und vom Ausland abhidngig und der Konfessionalismus
(ta’iftya) das schlimmste, was die Menschen trenne, aber das
Arabertum (uritba) habe im Libanon tiefe Wurzeln."” Farrtih bemiihte
sich eher darum, seine politischen Auffassungen auf indirektere Weise
auszudriicken, etwa in Stellungnahmen iiber Erziehung und Unterricht
in der Gesellschaft; so iibte er 1945 (nach Ende des Mandats) in einer
Schrift mit dem Titel ,,In Verteidigung der Wissenschaft, in
Verteidigung des Vaterlandes® (difa®an °an al-°ilm, difa‘an “an al-
watan) zundchst scharfe Kritik an der Erziehungspolitik und den
Unterrichtskonzepten der franzosischen Mandatsbehorden sowie ihrer
‘christlichen Gefolgschaft’ in der libanesischen Regierung. Erst danach
folgte ein eindeutiges Bekenntnis zur arabischen Nation.™

Das zweite Geschichtsbuch war ebenfalls eine Gemeinschaftsarbeit,
allerdings von Meinungsverschiedenheiten zwischen den Verfassern
belastet. Der Text war fiir den Unterricht in staatlichen Primarschulen
und als Priifungsstoff fiir die Abschlulexamina vorgesehen. Fu’ad
Afram al-Bustani (1906-1995) und Asad Rustum (1897-1965) zeich-
neten als Verfasser verantwortlich fiir Tarih Lubnan al-miigaz (schon
im Titel kommt ‘Syrien’ nicht vor). Bustani war damals Professor fiir
arabische Literatur an der St. Joseph-Universitdt, Rustum lehrte
nahostliche Geschichte an der AUB.™ Selbst griechisch-orthodoxer
Christ und an protestantischen Schulen erzogen, lehnte Rustum die
maronitische Geschichtsauffassung und Darstellung seines Kollegen
Bustani ab. Nach eigenen Angaben arbeitete er an dem Unternehmen

Suwaid (1995) 95-97; iiber die Partei vgl. Yamak (1966) und Suleiman (1967) 91
ff.

an-Naqqas (1974) 8-12; vgl. Suwaid (1995) 94.

Farriih (1977) 13 ff., 16 ff., 45-46; die Erstausgabe (1945/46) wurde von der
Regierung schnell aus dem Verkehr gezogen.

Uber Bustani: Abu Khalil (1998) 45-46; Ende (1977) 175-176; s.o. IL.3.c.; iiber
Rustum: Isma‘il, M. (1995) 13-15.

185

186

187



166 III. LIBANONS GESCHICHTE IM SPIEGEL SEINER HISTORIKER

nur deshalb mit, weil ihn der profranzdsische, libanesische Président
Emile Eddé unter Druck gesetzt habe. AuBerdem seien die von ihm
verfafiten Kapitel ohne sein Wissen wihrend der Drucklegung
verindert worden.” Das umstrittene staatliche Lehrbuch wurde noch
1957 nachgedrucke.”

Der Libanon wurde beschrieben als eine mehrsprachige Gesell-
schaft und als ein sicherer, uneinnehmbarer Zufluchtsort fiir alle ori-
entalischen, religiosen und ethnischen Minderheiten. Die gesamte
Darstellung verriet die maronitische Handschrift. So lobte Bustani die
Maroniten fiir ihre Allianz mit den Kreuzfahrern; die Osmanen wurden
wegen ihrer Anstiftung zu den harakdt getadelt, die maronitischen
Bauern kritisiert, weil sie sich in der Kisrawan-Revolte gegen ihre
eigenen maronitischen Oberherren erhoben hatten.” Frankreich sei die
Sicherung der libanesischen Selbststdndigkeit (von Syrien) zu verdanken
und der maronitische Patriarch Huwayyik fiir seine diesbeziiglichen
Bemiithungen zu loben. Schliefilich wurde die Proklamation des Grand
Liban durch General Henri Gouraud als definitive Rechtfertigung fiir die
besondere Stellung des Landes zitiert.”

Die prolibanesische und die prosyrische Grundhaltung 146t sich
auch bei anderen Autoren beobachten, deren Karriere als Historiker in
der Mandatszeit begann oder eng mit ihr verbunden war, selbst wenn
ihre diesbeziiglichen Publikationen erst spiter, in den fiinfziger, sech-
ziger oder siebziger Jahren, erschienen. Die Kontroverse iiber die ge-
schichtliche Entwicklung des Libanon, seinen besonderen, einmaligen
Charakter oder sein ‘arabisches Wesen’ (‘uritha), blieb das zentrale
Thema der Historiographie. Philip K. (Hari) Hitti (HittT) und Gawad
Bilus waren, jeder auf seine Weise, besonders repréasentativ fiir die
erste Tendenz, Muhammad Gamil Baihum fiir die zweite.

Philip Hitti (1886-1978), geboren in dem maronitischen Dorf
Simlan (Distrikt °Alaih), erhielt seine Ausbildung an der amerikani-
schen Schule des Nachbarortes Stiq al-Garb und am Syrisch-
Protestantischen Kolleg in Beirut. Nach dem Erwerb des ‘Bachelor of
Arts’ (1908) und dreijéhriger Lehrtitigkeit in Geschichte setzte er seine
Studien in den USA an der Columbia Universitidt (New York) fort, wo
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Farrth (1980) 96, Anm. 1.
A.a.0.97, Anm. 1.
al-Bustani/Rustum (1940) 52 ff., 75 ff., 81 ff

A.a.O. 85, 110 ff., 120-121; der franzosische Text der Proklamation in Rabbath
(1973) 351-353
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er 1915 im Department fiir orientalische Sprachen promovierte und
anschlieBend fiinf Jahre unterrichtete. 1920 kehrte er, inzwischen
amerikanischer Staatsbiirger geworden, in den Libanon zuriick und
erhielt an der AUB eine Professur fiir arabische Geschichte. Zu seinen
Schiilern gehorten in den folgenden Jahren eine Reihe von kiinftigen
prominenten Historikern, Literaturwissenschaftlern, Politikern und
Diplomaten, darunter Qustantin Zuraiq, Anis Fraiha und Charles
Malik. 1926 ging Hitti erneut in die USA, wo er bis zum Ende seines
Lebens blieb, ohne dabei jemals den Kontakt zu seiner Heimat
abreifien zu lassen. An der Universitdt Princeton machte er eine steile
Karriere: als Professor fiir Geschichte und orientalische Sprachen, 1944
bis zum Ruhestand 1954 als Direktor des Departments fiir orientalische
Studien. Auch danach setzte er seine akademischen Aktivitidten
unvermindert fort, unter anderem durch Gastprofessuren und zahlreiche
Veroffentlichungen. Dank seiner groBen wissenschaftlichen Reputation
und seines Einflusses in Forschung und Lehre wurde das Department in
Princeton zum Zentrum islamischer Studien in den USA. Hitti gehorte
zu den ersten Wissenschaftlern, die im Westen arabische Geschichte
und islamische Kultur zu einer eigenstindigen Disziplin machten.”
Seine Publikationen in Arabisch und Englisch umfassen mehr als
zwanzig groBere Monographien, Ubersetzungen von klassisch-
arabischen Texten und Handschrifteneditionen, daneben eine Fiille von
Aufsitzen und Lexikonartikeln (vielfach auf ein breiteres Publikum
zugeschnitten) sowie Buchbesprechungen. Inhaltliche Schwerpunkte
sind &ltere und neuere arabische Geschichte, speziell Syriens und Liba-
nons, sowie die syro-libanesische Emigration nach Amerika. Viele der
englischen Werke wurden ins Arabische, teilweise auch in andere euro-
péische Sprachen libersetzt. Als Hittis bedeutendstes Opus gilt die Hi-
story of the Arabs von 1937 (iiber 800 Seiten; inzwischen mindestens
zehn Neuauflagen, 1946 zum ersten Mal in arabischer Ubersetzung).”
Aus dem Gesamtwerk Hittis, das eine eigene Studie verdiente, ist
fiir den hiesigen Kontext sein Buch Lebanon in History from the Ear-
liest Times to the Present von besonderem Interesse.” In fiinf Teilen
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Kritzeck/Winder (1960) 1-6; Winder (1987); Donner (1996); al-Qattar (1995) 170.
Bibliographie in Kritzeck/Winder (1960) 10-37; al-Qattar (1995) 171-173; iiber
arabische (negative) Reaktionen auf Hittis History of the Arabs: Ende (1977) 176-
178, 253-254.

London 1957; hier wird die arabische Ubersetzung (Beirut 1959) verwendet; vgl.
die Kritik von Salibi (iiber ihn s.u. II1.3.b.): Hittis Buch sei eine unzureichende
Analyse der Ereignisse, die Geschichte des Libanon werde nur summarisch als
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werden darin behandelt: die Vor- und Friihgeschichte, die altorientali-
sche (‘semitische’) Periode, die griechisch-rémische Periode, das ara-
bisch-islamische Zeitalter, die Phase der osmanischen Herrschaft und
die daran anschliefenden Jahrzehnte bis in die Zeit des Verfassers; der
letzte Teil ist mit fast 200 Seiten der umfangreichste. Die Bedeutung
des Buches liegt darin, dal zum ersten Mal von einem libanesischen
Historiker alle verfiigbaren Informationen fiir einen Zeitraum von 5000
Jahren gesammelt und in einem ausschliellichen Bezug auf das Gebiet
der Republik Libanon présentiert wurden. Fast nur auf ‘Primérquellen’
gestiitzt (veroffentlichte Texte und archiologische Befunde, aber keine
Archivdokumente, Conditio sine qua non fiir seinen Kollegen Asad
Rustum, s.u. III.2.b.), lieferte Hitti ein hinsichtlich der Fakten
zuverldssiges Referenzwerk; typisch auch fiir seine anderen Arbeiten,
in denen es ihm um historische Kontinuitdt und moglichst genaue
Wiedergabe des ‘Geschehenen’ (im Sinne von Rankes: ‘Wie es
eigentlich gewesen’, s.0. 1.2.) ging.

Selbstverstindlich war auch Hitti, wie jeder Historiker, dem Span-
nungsverhiltnis von Objektivitdt und Parteilichkeit unterworfen. Ohne
auf das Buch n#dher eingehen zu miissen, wird schon auf den ersten
Seiten klar, worum es dem Verfasser ging und welches Libanonbild
seine Darstellung leitete. Danach hitten Geographie, Geschichte und
Kultur den Libanon zu einer einzigartigen Region gemacht, was sein
gesondertes Studium, unabhingig von den ihn umgebenden syrischen
Gebieten, rechtfertige - trotz der Kleinheit des libanesischen Territo-
riums.” Der Libanon sei ‘schon immer’ Treffpunkt und Zentrum der
verschiedenen Kulturen und Geschichten der Volkerschaften gewesen,
die in seiner Nachbarschaft existierten oder ihn voriibergehend
besiedelten und beherrschten. Dank der spezifischen geographischen
Bedingungen habe er stets die Rolle eines Vermittlers oder einer
Briicke zwischen den groBen Weltkulturen in Ost und West gespielt;
weil zum Mittelmeer hin offen, seien die geistigen und kulturellen
Impulse vor allem aus dieser Richtung gekommen oder in sie gelenkt
worden.” Die Abgeschlossenheit des libanesischen Gebirges habe
andererseits das Gebiet zu einem idealen Zufluchtsort fiir religiose und
ethnische Minderheiten gemacht, deren Standhaftigkeit gegeniiber

Teil allgemeiner Regionalgeschichte behandelt; Salibi in al-Abhath 13 (1960) 488-
490, und Salibi (1965) 217-218.

Hitti (1959) 11-12.
A.a.0.12.
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allen Eindringlingen sprichwortlich sei.” Die Nihe zum Meer (bzw.
Westen) und die Natur des Gebirges mit allen daraus folgenden
historischen und kulturellen Aufgaben hitten dem Libanon eine
,,besondere Personlichkeit” (Sahsiya hassa) und ,Identitdat” (huwiya)
verliechen. Alles in allem sei die Geschichte des Libanon ein
gewichtiger Teil der gegenwirtigen Weltgeschichte.”

Hittis Standpunkte erinnern in mancher Hinsicht an die Auffassun-
gen von Michel Chiha (s.o. II.2.): ein Versuch, die Besonderheit des
Libanon aus seiner gleichzeitigen Einbindung in die europd#isch-
christlich-mediterrane und die arabisch-muslimische Welt zu erklidren
und zu verteidigen. Auf der anderen Seite darf man Hittis geschichts-
wissenschaftliche Leistungen und historische Konzeptionen auf keinen
Fall nur an seinem Libanonbuch messen; in den Werken liber Syrien
und iiber die Araber wird deutlich, da} er sich durchaus der groBeren
historischen Zusammenhinge im Nahen Osten bzw. im islamischen
Orient bewufit war. Dennoch war Lebanon in History meines Erachtens
typisch fiir eine Diskussion, die auf unterschiedlichen Ebenen und mit
verschiedenen Mitteln schon sehr lange gefiihrt wurde und seit der
Mandatszeit besonders scharfe Formen angenommen hatte. Auch der
Zeitpunkt der Veroffentlichung des Buches ist aufschlufireich: ein Jahr
vor dem ersten gewaltsamen ZusammenstoB der christlich-
libanesischen und der muslimisch-arabisch-nationalistischen Krifte im
Biirgerkrieg 1958 (s.o0. IL.1.).

Mit noch groBerer Deutlichkeit vertrat Gawad Biilus (1899-1982)
die Einzigartigkeit des Libanon in Vergangenheit und Gegenwart.”
Bilus entstammte einer sehr wohlhabenden und einfluireichen Familie
in dem nordlibanesischen Gebirgsdorf Ihdin (Distrikt Zgarta), einer
maronitischen Hochburg. Sein Grofivater hatte 1866 eine fithrende
Rolle in der Widerstandsbewegung Yusuf Karams gegen den
osmanischen Gouverneur bzw. das System der mutasarrifiya gespielt
(s.0. II.1., I1.2.). Nach der Absolvierung des Jurastudiums an der Saint
Joseph-Universitit praktizierte Gawad Biilus in den zwanziger Jahren
als erfolgreicher Rechtsanwalt in Tripolis. Dank seiner sozialen
Stellung und des hohen Ansehens seiner Familie begann er schon bald,
sich fiir die Politik zu interessieren und daran teilzunehmen. 1937
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A.a.0. 3-4, 8-10.
A.a.O. Einleitung und 5.

Zum folgenden vgl. auch Beydoun (1984) 140 ff., mit den oben (Anm. 122)
gemachten Einschréankungen; biographische Angaben bei Na®na®1 (1995) 80-81.
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wurde er Abgeordneter fiir den Distrikt Nordlibanon, 1938 Sekretéir im
libanesischen Parlament. 1943 gehorte er zu dem Dreierkabinett, das
allgemeine Wahlen fiir die libanesische Unabhéngigkeit vorbereiten
sollte.”” Da die folgenden politischen Entwicklungen nicht seinen
Wiinschen und Hoffnungen entsprachen und er auch persdnlich daran
scheiterte, einen neuen Parlamentssitz zu gewinnen, zog er sich aus der
aktiven Politik zuriick und wandte sich dem Schreiben von Geschichte
zu, um auf diese Weise seine Auffassungen zu artikulieren. Dennoch
blieb er bis in sein hohes Alter der Politik eng verbunden; so gehorte er
1976-1980 zu dem Leitungsgremium der Libanesischen Front, die von
der Kata’ib, den National-Liberalen und dem Maronitischen
Monchsorden gefiihrt wurde.™

Bilus hinterlieB mehrere historische Schriften, darunter als
Hauptwerke eine fiinfbandige Gesamtgeschichte des Vorderen Orients
(franzésisch, iiber 2100 Seiten) und eine Geschichte des Libanon
(arabisch, knapp 400 Seiten).” Den priméren Faktor der historischen
Entwicklung sah Biilus in der Geographie. Das Territorium einer
Region, das geographische Milieu und die dort herrschenden
klimatischen Bedingungen seien ausschlaggebend fiir die Ansiedlung
der jeweiligen Bevdlkerungsgruppen und ihre Aktivitdten. Ethnische
Faktoren, Religion, Briuche und Sitten, Sprache, Gesetze, alle Formen
sozialer Verhaltensweise und Kommunikation seien nur sekundir; sie
dnderten sich bzw. seien verénderbar im ProzeB der historischen
Entwicklung. Was sich nicht oder nur sehr langsam veridndere, sei die
Natur und der Mensch in seinen ihm eigenen Wesensziigen.™

Davon ausgehend erkldrte Biulus die permanente Einheit des
libanesischen Territoriums als staatliche Einheit und den kommunalen
bzw. konfessionellen Pluralismus seiner Bewohner. Beides resultiere
aus der spezifisch libanesischen Geographie. Der Libanon ist eine
»geographische Nation“ (umma gugrafiya), ,.eine geographische
Personlichkeit” (Sahsiya gugrafiya), in der seit ewigen Zeiten eine
menschliche Gemeinschaft lebt, deren besondere, essentielle

Dazu Gaunson (1987) 107 ff.

Kuderna (1983) 96, 97; Hanf (1990) 250.

Bilus (1961-1968); Bilus (1972).

Bilus (1972) 13-17: Die Geographie ist der substantielle Faktor (‘a@mil gauhart) in
der Geschichte; das klar zu machen, ist der Nutzen der Geschichtsschreibung. -
Bulus stiitzt sich ofters auf den Sozialpsychologen Gustave Le Bon (1841-1931),
auf dessen positivistische Vorstellungen und Schriften, besonders La Civilisation
des Arabes (Paris 1884), sich auch andere arabische Historiker (z.B. Muhammad
Kurd °Ali) gern beriefen.
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Eigenschaften geformt sind durch die natiirlichen, regionalen und
erblichen (erworbenen) Bedingungen.*” Die Komplexitit der Natur
mache klar, daBl der Libanon sich von Syrien und Paléstina
unterscheide: zum Meer hin offen, von der Wiiste isoliert, durch das
Gebirge sicher und geschiitzt. Deshalb sei der Libanon von Natur aus
nach Westen hin orientiert und konne sich nicht in den Osten integrieren.
AuBlerdem sei er durch das Gebirge nicht nur geschiitzt, sondern habe
auch die Moglichkeit, sich frei und autonom zu entfalten.”

Wie stellte sich fiir Bulus die Geschichte Libanons dar? Er
unterteilte sie in zwei Epochen: die ‘maritime, phonizische Epoche’
(5000 v.Chr. - 640 n.Chr.) und die ‘kontinentale, islamische,
iiberwiegend agrarfeudalistische Epoche’.” Die SchlieBung der
Seewege infolge der islamischen Expansion und Herrschaft gab den
Ausschlag dafiir, da8 der Libanon nicht mehr ein merkantiles Land sein
konnte, sondern sich ‘abschlof3’; dank der natiirlich-geographischen
Bedingungen, nidmlich des Gebirges, konnte sich eine pluralistische
Gesellschaft entwickeln. Doch war diese angesichts des zu wenigen
kultivierbaren Landes gezwungen, sich erneut dem Handel und dem
Meer zuzuwenden und schlieBlich teilweise zu emigrieren.” Diese
Ambivalenz (izdiwdg), Meer und Gebirge, mediterraner Westen und
asiatischer Osten, mache den Libanon zu einer einzigartigen Region,
vollig verschieden von allen arabischen Léndern.™

In der Konzeption von Biilus war die Geschichte des Libanon
durch eine Kontinuitit bestimmt, die auf der Geographie und dem
Klima des Territoriums basierte. Diese Geschichte bildete eine ‘ewige
Einheit’, ungeachtet der verschiedenen Namen, die den ‘Libanon’ oder
Teile von ihm bezeichneten.” Das Auftreten des Islam war in diesem
Geschichtsbild nicht mehr als ein Akzidens, das die Grundkonstellation
nicht nachhaltig beeinflussen oder verdndern konnte: ,,Die nationale
libanesische Einheit ist die Einheit des vaterldndischen Territoriums.“"
Mit anderen Worten, der Libanon ist von Natur bzw. von der
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Bilus (1972) 19, 20.
A.a.0.21-22.
A.a.0.27.

A.a.0. 24 ff., 220.
A.a.0. 377-380.

A.a.0. 20, 222-223; vgl. iiber die ‘alten Namen’ Libanons: Bilus (1961) I 211-
215.

Biilus (1972) 379.
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Geographie her einmalig; die ihn bewohnenden Menschen haben diese
Einmaligkeit nur ‘konkretisiert’.

Man fiihlt sich bei den Ausfiihrungen von Bilus teilweise an die
Zeitvorstellungen von Fernand Braudel (s.o. I.1., Anm. 32) erinnert. Ob
er davon beeinfluBt war bzw. diese kannte, 148t sich nicht kldren; es
vertriige sich allerdings schlecht mit der wiederholten Berufung auf
Gustave Le Bon. Fest steht indessen, daf} Biilus seine Konzeption nicht
nur als eine wissenschaftliche Erkldrung der libanesischen Geschichte,
sondern gleichzeitig als Rechtfertigung fiir seine politischen Auffas-
sungen prasentierte. Dafiir spricht auch seine an anderer Stelle ge-
duBerte Furcht vor einer syrischen Einheit bzw. Integration des Liba-
non in Syrien; wegen der nach seiner Meinung vollig verschiedenen
geographischen Bedingungen und der unterschiedlichen Spezifika bei-
der Léander hielt er dies fiir unmdoglich bzw. verhingnisvoll. Noch
groffer war seine Beunruhigung hinsichtlich aller pan-arabischen Be-
strebungen: ,,Wie konnen sich Linder zusammenschlieBen, die immer
getrennt und unter nicht-arabischer Herrschaft existiert haben?*"'

Die Diskussion der Libanonbiicher von Hitti und Bulus soll nicht
den Eindruck erwecken, als stiinden beide Gelehrte auf demselben Ni-
veau. Ohne Zweifel sind die wissenschaftlichen Qualitdten und Lei-
stungen Hittis wesentlich hoher anzusiedeln, vor allem wenn man sein
gesamtes Werk beriicksichtigt. Hinzu kommen die unterschiedlichen
personlichen Lebensumstinde und Interessen sowie beruflichen
Laufbahnen. Hitti, von Anfang an zum Berufshistoriker ausgebildet
und den groBten Teil seines Lebens von den Entwicklungen in seiner
Heimat weit entfernt, war immer viel stirker auf die akademische
Arbeit konzentriert; Bulus fand erst iiber die aktive Teilnahme an der
Politik den Weg zur Geschichtsschreibung und blieb auch dann der
aktuellen politischen Entwicklung stets eng verpflichtet. Was beide
Autoren miteinander verband, war die prolibanesische Grundhaltung,
das Beharren auf der Besonderheit des Libanon.

Ein gutes Beispiel fiir die entgegengesetzte, prosyrische Position
sind die Aktivititen und Schriften von Muhammad Gamil Baihum
(1887-1978), Nachkomme einer prominenten sunnitischen Notabelfa-
milie in Beirut.”” Nach der Ausbildung an der madrasa ‘utmdniya (s.o.
II.3.a.) und franzésischen Missionsschulen in Beirut studierte Baihum
spiter in Paris, wo er mit einer Arbeit iiber die Mandatsherrschaft in

Zitiert bei Nana®1 (1995) 86-87.
Fawaz (1983) 96-98; Havemann (1983) 86-87.
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Syrien und Irak promovierte (1928). Seit seiner Jugend beschiftigten
ihn intensiv historische, politische und gesellschaftliche Probleme
seiner Generation: die Rolle der Araber im Osmanischen Reich und
gegeniiber den europdischen Michten, arabischer Nationalismus und
Islam, das Verhiltnis zur westlichen Zivilisation. Schon wéhrend der
jungtiirkisch-osmanischen Herrschaft und verstédrkt danach war Baihum
politisch aktiv; im Libanon und auswirts (zahlreiche Reisen bis ins
hohe Alter innerhalb der arabischen Welt, nach Europa, Asien und in
die USA) engagierte er sich fiir die Unabhéngigkeit und Einheit der
Araber, fiir die palédstinensische Sache und die Stérkung des Islam.
1919 und 1923 wandte er sich gegen die politische Aufteilung der
syrischen Gebiete und kritisierte die Franzosen wegen der
Angliederung von Beirut an den neuen Staat GroBlibanon; er schlof
sich nationalistischen Gruppierungen in Syrien an und forderte
Arabisch als offizielle Sprache im Libanon. 1929-1941 war Baihum
Président der ‘Vereinigung der Islamischen Jugend’ (ittihad as-sabiba
al-islamiya); 1943 griindete er den ‘Islamischen Block’ (al-kutla al-
islamiya), Ausdruck seiner Kritik am libanesischen Nationalpakt (z.B.
hinsichtlich der konfessionellen Festlegung des Prisidentenamtes fiir
die Maroniten), verbunden mit der Forderung fiir eine bessere
islamische Erziehung und fiir mehr Rechte der muslimischen Frau.™

Baihum war literarisch sehr produktiv und Mitglied zahlreicher
akademischer Vereinigungen in und auBerhalb der arabischen Welt. In
mehr als zwanzig Biichern versuchte er, seine Vorstellungen darzule-
gen und damit auch seine politischen Aktivitdten zu rechtfertigen.
Uberall ging es um das Arabertum (‘uritba) bzw. arabische Erbe, die
nationale Unabh#ngigkeit und Einheit der Araber, die GréBe der
islamischen Zivilisation.™

So argumentierte er beispielsweise in dem Buch ‘Uribat Lubnan,
der Libanon sei seit altorientalischer Zeit rein arabisch und Teil des ge-
samten Syrien; ,,Libanon und Syrien sind Zwillinge in der Geschichte*
ist die Uberschrift eines Kapitels. Die Geschichte der lokalen Familien
und Dynastien seit dem Mittelalter (Tanth, Ma‘n, Sihab, Abid I-Lam®)
habe gezeigt, daf} es sich immer um arabische, muslimische Geschichte
handelte, getragen von Familien, die sich auf die frithislamischen

** Qaddira (1995) 228 ff.; Hallaq (1980) 15-20.
Thematisch lassen sich die Veroffentlichungen gruppieren in Schriften iiber die
Geschichte des Libanon, die arabische Welt als Ganzes, das Osmanische Reich,
die internationale Politik, die Frauenfrage; Qaddura (1995) 228-229; Hallaq
(1980) 213.
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Faktionen der Qais oder der Yaman zuriickfiihrten, fiir die ‘Konfes-
sionalismus’ (ta@’ifiya) keine Bedeutung hatte.” Fahr ad-Din II., dessen
Zugehorigkeit zum sunnitischen Islam unbestreitbar sei (!), habe als
erster die Grundlagen fiir ein arabisches Reich, eine arabische Einheit
in Grofisyrien (wahda ‘arabiya fi Siriya al-kubra), geschaffen; nur
durch die osmanische Ubermacht sei dieser ProzeB aufgehalten
worden.™ Die selbstherrliche und egozentrische Politik von Basir
Sihab, den die profranzésischen Historiker v6llig zu Unrecht als ‘den
GroBen’ bezeichneten,” habe den arabischen Charakter des Libanon
und seine historische Einheit mit Syrien untergraben wollen und nur
dazu gefiihrt, dafl die Européer interveniert und die Spaltung gebracht
hitten: durch das Schiiren von Konfessionalismus, durch die kiinstliche
Schaffung der besonderen Einheit ‘Libanon’; niemals vorher habe der
Name ‘Libanon’ fiir ein spezifisches Gebiet, unabhéngig von Syrien,
existiert.” Diese anormale, verhingnisvolle Neuerung wurde dann
durch die Kreation des Grand Liban 1920 endgiiltig festgeschrieben.
Die franzosische Politik trennte den arabischen Libanon mit Gewalt
von Syrien, wozu er immer gehort habe; deshalb auch die brutale
Zerschlagung des Konigreichs von Faisal, um alle arabischen
Bemiihungen um Unabhingigkeit und Einheit im Keim zu ersticken.”
Heftig attackierte Baihum die profranzdsische Politik der
christlichen Gruppen im Libanon und die Propagandaschriften der
Auslandslibanesen in Amerika: Man sehe doch, was die Politik der
Teilung gebracht hat! Der Libanon ist in sich zerrissen; jede Gruppe
will ihn allein beherrschen; er kann sich nicht verteidigen, weil er
seiner arabischen Identitit dauernd beraubt wird. Der Libanon kann
sich nur behaupten, wenn er an seiner ‘uriiba festhdlt; d.h:, kein
Konfessionalismus, kein Sonderweg, sondern Zusammengehen mit den
arabischen, muslimischen Nachbarn.” Die arabische libanesische
Heimat miisse die Muslime zu ihrem Recht kommen lassen, die innere
Zerrissenheit, verursacht durch die Politik der imperialistischen
Michte, liberwinden und sich aus der gewaltsam herbeigefiihrten,
unnatiirlichen Isolierung befreien; so Baihums Appell 1945 als Fiihrer

Baihum (1969 a) 7 ff., 51 ff., 203.

A.a.0. 85 ff., 103 ff.

A.a.0. 123 ff.

A.a.0. 157 ff., bes. 165-168.

Dazu ausfiihrlich Baihum (1968), mit zahlreichen personlichen Dokumenten.
Baihum (1969 b) 9-10, 114-115.
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des ‘Islamischen Blocks’. Erst 1977 konnte der Text verdffentlicht
werden.™

b. Die Verwissenschaftlichung der Historiographie

Baihums wichtigstes Anliegen bestand darin, eine bestimmte Botschaft
zu verbreiten. Seine Schriften waren nicht primér filir ein Fachpubli-
kum, sondern eine mdglichst breite Leserschaft bestimmt. Es sind
keine akademischen Untersuchungen eines Geschichtswissenschaftlers,
der durch die kritische Analyse und Interpretation von Quellen um die
Erforschung historischer Probleme bemiiht ist; die Schriften sind
populdarwissenschaftlicher Art, in der Darstellungsweise und im
sprachlichen Ausdruck, Anmerkungen und Belege selten vorhanden
bzw. unvollstdndig. Baihum war kein Berufshistoriker.

Die Verwissenschaftlichung der libanesischen Geschichtsschrei-
bung, die sich in den Werken von Hitti und cum grano salis von Bilus
und Farr@h widerspiegelte, trat am deutlichsten bei Asad Rustum her-
vor. Durch die Hinwendung zu neuen Quellentypen: zu Archivmate-
rialien, und durch theoretisch-methodische Uberlegungen stellte er als
erster die historische Arbeit auf eine moderne wissenschaftliche
Grundlage. 1897 in Suwair (Distrikt Matn) geboren, erhielt Rustum
seine erste Ausbildung an protestantischen und griechisch-orthodoxen
Schulen, in seinem Heimatort und in Zahle. Wihrend des an-
schlieBenden Studiums an der Amerikanischen Universitdt von Beirut
(1911-1919) spezialisierte er sich auf das Fach Geschichte, mit groflem
Erfolg; dank eines USA-Stipendiums 1922/23 konnte er in Chicago
promovieren und erhielt darauf an der AUB eine Professur fiir
(orientalische) Geschichte. 1930 wurde er von Konig Fu®ad nach
Agypten eingeladen, um die Archive in Kairo (al-mahfizat al-
malakiya) zu sichten und zu klassifizieren; daraus entstand zehn Jahre
spéter eine vierbéndige Edition von Dokumenten tiber die dgyptische
Herrschaft in Syrien (1830-1840).” Schon vorher hatte sich Rustum als
Handschriftenexperte und -herausgeber einen Namen gemacht, vor
allem durch eine weitere, groflere Publikation arabischer Dokumente
iiber die Agypter in Syrien und durch die Herausgabe und Kommen-
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Baihum (1977) 5-6, 11 ff., 20 ff., 95-99.

Rustum (Hrsg., 1940-1943); fiir einen Teil der Dokumente (in arabischer und
osmanischer Sprache) gibt es kurze Inhaltsangaben des Herausgebers, andere sind
in voller Linge publiziert.
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tierung von libanesischen Geschichtschroniken.” Nach dem Ausschei-
den aus der AUB war Rustum fiir die Amerikanische Botschaft Beirut
als Nahostberater titig (1943 bis 1949); anschlieBend kehrte er in die
Wissenschaft zuriick und lehrte Geschichte an der neuen Libanesischen
Universitit.™

Rustums umfangreiches wissenschaftliches Werk (25 Biicher und
iiber 90 Aufsidtze) konzentrierte sich auf die Quellen zur Geschichte
Libanons und Syriens, besonders die Phase der dgyptischen Oberherr-
schaft; daneben verfalite er mehrere Arbeiten iiber die Orthodoxe Kir-
che bzw. das Patriarchat von Antiochia™ und iiber antike, griechische
und rémische, Geschichte.” Seine Leistungen wurden 1982 auf einer
Gedenkkonferenz in Beirut gewiirdigt.”

Neben Rustums Pionierarbeiten iiber Archivdokumente™ und den
anderen genannten Forschungsschwerpunkten war ein zentrales Thema
der Konferenz seine wissenschaftliche Methodik und Geschichtskon-
zeption. 1939 publizierte Rustum das erste Handbuch in der arabischen
Welt tiber Probleme und Methoden historischer Forschung, Mustalah
at-tarip. In der Einleitung erwéhnte der Verfasser verschiedene dltere
europdische Historiker und Denkschulen (darunter Bodin, Vico, Ranke,
Mommsen, Langlois und Seignobos) und betonte ihren Vorbild-
charakter fiir eine moderne, autonome arabische Geschichtswissen-
schaft; gleichzeitig verwies er auf die einheimische Tradition und
zitierte dafiir 6fters lingere Textpassagen aus klassisch-arabischen
Werken. Das Hauptthema des Buches war die Betonung der uner-
14Blichen Arbeit des Historikers mit (literarisch-narrativen) Quellen
und Dokumenten aus Archiven (usiil bzw. watd’iq), insbesondere
unverdffentlichten Texten. Probleme ihrer vor allem philologischen
Erforschung und Kritik wurden diskutiert und Anleitungen zur
Sammlung, Editionstechnik und kritischen Auswertung gegeben.”

= Rustum (Hrsg., 1930); zusammen mit Fu®ad Afram al-Bustani Edition der

Chroniken von al-Halidi as-Safadi und Haidar a$-Sihabi (s.0. Anm. 6 und 8).
Isma‘il (1995) 13-15.

Dazu Panzer (1998) 68-83.

Bibliographie in Isma‘“il (1995) 20-25.

Veroffentlichung der Vortriige in Rustum-Sihada/Qattar/Saraf (Hrsg., 1984).
Hourani (1984).

Rustum (1939) 1 ff., 12 ff.,, 33 ff. - Schon wihrend eines Parisaufenthalts (1922
auf dem Weg in die USA) hatte Rustum gelernt, mit Handschriften umzugehen,
Félschungen zu erkennen, usw. Rustums Quellenkritik bezog sich gewiBl nicht -
oder nur sehr rudimentidr - auf die Form der Kritik, die die heutigen
Geschichtstheoretiker meinen; s.o. 1.2.
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Breiten Raum widmete Rustum ferner der Darstellungsweise, der Art
des Schreibens von Geschichte, auf der Basis der Quellenanalyse,
sowie dem Verhiltnis von Geschichtsschreibung zu anderen Formen
der Literatur, zu Philosophie und Sozialwissenschaften.”

Rustums Konzepte waren fiir seine Zeit neu; sie wurden erst eine
Generation spiter positiv aufgenommen und weiterentwickelt. Er selbst
vermied es, in eine Methodendiskussion mit seinen Kollegen einzutre-
ten, war aber sehr besorgt iiber die Polarisierung der Geschichtsschrei-
bung in ein ‘arabisches’ und ein ‘libanesisches’ Lager: nach seiner
Auffassung ein vollig unhaltbarer Zustand, der sich nur beheben lasse,
wenn Geschichte als selbstindige Wissenschaft begriffen und betrieben
werde.” Einer seiner bedeutendsten Schiiler, der Historiker und
Diplomat Qustantin Zuraiq aus Damaskus, schrieb 1959 eine eigene
geschichtstheoretische Abhandlung (Nahnu wa-t-tarip), die an die
Vorstellungen Rustums ankniipfte, sie aber in einen grofieren Rahmen
einordnete: in die politische und gesellschaftliche Verantwortung des
Historikers. Das hiel bei Zuraiq aufklirerische, liberale und
humanistische Geschichtswissenschaft fiir die Sache des arabischen
Nationalismus.™ Zuraiq hielt auf der erwihnten Rustum-Konferenz
einen Vortrag, in dem er die geschichtsmethodischen Vorstellungen
seines Lehrers sehr positiv bewertete.”

Rustums Bedenken und Vorbehalte gegeniiber einer zu schnellen,
verfriihten Darstellung fiihrten dazu, daB3 er nur zwei grofere Studien
tiber Themen der libanesischen Geschichte verfafite. Davon iiberzeugt,
daB fiir die meisten Gegenstidnde die einschlédgigen Quellen nicht oder
nicht geniigend bekannt und erforscht seien, konzentrierte er den
groften Teil seiner Arbeit auf die Sammlung und Edition von unverdf-
fentlichten Dokumenten. Nur zégernd und vorsichtig zog er daraus
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Rustum (1939) 1 ff., 12 ff., 33 ff. - Schon wihrend eines Parisaufenthalts (1922
auf dem Weg in die USA) hatte Rustum gelernt, mit Handschriften umzugehen,
Falschungen zu erkennen, usw. Rustums Quellenkritik bezog sich gewi nicht -
oder nur sehr rudimentdr - auf die Form der Kritik, die die heutigen
Geschichtstheoretiker meinen; s.o. 1.2.

Saraf (1984 a) 241.

Zuraiq (1959), bes. 13 ff., 49 ff., 67 ff., 133 ff.; dazu Freitag (1991) 213-216; vgl.
auch Zuraiq (1983) 97-119: at-tarih min aina wa-ila aina?; 254-268: baina tarih
al-‘arab wa-tarip al-‘alam.
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= Zuraiq (1984); Anwar Chejne, ein anderer der wenigen arabischen Historiker, die

sich mit theoretischen Problemen ihrer Disziplin auseinandersetzten, lobte Rustum
als einen der bedeutendsten modernen arabischen Geschichtsphilosophen: Chejne
(1967) 18-21.
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eigene SchluBfolgerungen, meist nur in kleineren Aufsdtzen und zu
einzelnen, begrenzten Fragen. Rustums groBere Studie iiber amir Basir
Sihab II. entstand erst mehrere Jahre nach der Verdffentlichung der
beiden Quellensammlungen zur dgyptischen Herrschaftsperiode; letzte-
res war fiir ihn die Voraussetzung zu einer eigenen historischen Analy-
se.” Ein Manuskript iiber den Libanon zur Zeit der mutasarrifiya hielt
Rustum von der Publikation zu Lebzeiten zuriick; vermutlich wegen
seiner Bedenken hinsichtlich der Quellenlage.”™

Jean Saraf (geb. 1939), Professor fiir Geschichte an der Libanesi-
schen Universitdt und Schiiler von Asad Rustum, bewertete die Arbeit
seines Lehrers als den Beginn eines Weges, den die heutigen Historiker
beschreiten und, als ‘Modell fiir den Orient’, vervollkommnen soll-
ten.” Inzwischen hat sich eine Anzahl von libanesischen Historikern
fiir diesen Weg entschieden.

Ein anderes Beispiel fiir die Auseinandersetzung mit Geschichte als
wissenschaftlicher Disziplin war ein Buch von “Umar Farrth: Tagdid
at-tarih (Die Erneuerung der Geschichte). Darin ging es nicht, wie bei
Rustum, um die unbedingt notwendige Arbeit mit (unverdffentlichten)
Quellen, sondern um eine Revision und Neuinterpretation von schon
oft behandelten, zentralen Themen der islamischen Geschichte. Gefor-
dert wurde eine eigene Methodik historischer Interpretation und Dar-
stellung, eine Abgrenzung von der ‘europdischen, kolonialen’
Geschichtsschreibung iiber die arabische und islamische Welt.”" Die
westliche Periodisierung ‘Altertum, Mittelalter, Neuzeit’ wurde fiir die
muslimische Geschichte in Frage gestellt; seit der Higra sei die
zeitliche und rdumliche Einheit gewihrleistet gewesen. Der Historiker
miisse alle Volker und Gebiete der islamischen Welt zusammen
behandeln, die Geschichte des Ostens (MaSriq) und des Westens
(Magrib) nicht voneinander trennen und immer auch die Nichtaraber
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Rustum (1956-1957); Isma‘il, M. (1995) 15 ff. kritisierte Rustums Basir bain as-
sultan wa-l-‘aziz in mehreren Punkten: So sei das Verhiltnis zwischen dem
libanesischen amir Basir und Agyptens Muhammad °Ali kein Biindnis zwischen
ebenbiirtigen Partnern gewesen; letzterer habe auch kein ‘nationales Projekt’
zugunsten der Bevolkerung in Syrien geplant, sondern ausschlieBlich militdrische
Ziele verfolgt. Insgesamt ist Isma‘ils Bewertung der dgyptischen Herrschaft

negativer als in Rustums Darstellung.
** " Posthum von seiner Tochter Lamya Rustum-Sihada veroffentlicht: Rustum (1973).
Saraf (1984 a) 255.

Farrtih (1980) 10-13.
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miteinbeziehen.” Kulturgeschichte solle ebenso wie politische
Ereignisgeschichte beriicksichtigt werden; die Ubertragung fremder
Termini (Diktatur, Demokratie, usw.) auf die islamischen Verhiltnisse
sei zu vermeiden.”

Diesen Forderungskatalog versuchte Farrih durch konkrete Bei-
spiele zu illustrieren. Dabei kam ein Sammelsurium von Themen her-
aus, die nicht logisch miteinander verkniipft waren: Sunna und Schia,
islamische Herrschaftskonzepte bei Umayyaden und Abbasiden, die
Politik der Osmanen (besonders Sultan ®Abd al-Hamid), Napoleons
Auftreten im Orient, Nationalismus und Religion, der arabische Auf-
stand im 1. Weltkrieg, das Problem Palistina, usw.” Eine
systematische Darstellung und Analyse ist nicht erkennbar; der
Verfasser sprang von einem Thema zum anderen und schweifte ofters
weit von seinem eigentlichen Gegenstand ab.” Die zunichst
vielversprechende Ankiindigung auf den ersten Seiten des Buches, wie
schon im Titel, 16ste Farrih nur sehr bedingt ein. Dennoch zeugte
schon allein die Tatsache, daf} {iberhaupt der Versuch gemacht wurde,
sich zu geschichtsmethodischen Fragen zu duflern, von einer gewissen
Professionalisierung der Historiographie. Sicherlich kann man Farrth
als Historiker nicht mit Rustum vergleichen, doch gemessen an seinem
mit an-Naqqa§ verfafiten Schulbuch aus der Mandatszeit (s.o. III.2.a.)
stellte Tagdid at-tarth einen Beitrag zur historiographischen
Entwicklung dar, der mindestens zur Kenntnis genommen werden muf3.

¢. Neue Akteure in der Geschichtsschreibung

Die Eingliederung der Gebiete siidlich des Libanongebirges in den
1920 geschaffenen Grand Liban fiithrte unter anderem auch dazu, da3
sich Intellektuelle aus dem Siiden mit der neuen Situation literarisch
auseinandersetzten, in erzieherischen, religiosen, politischen und histo-
rischen Schriften. Die mehrheitlich von Zwdolferschiiten (Matawila)
bevélkerte Gegend, der sogenannte Gabal °Amil,” war bis dahin rela-
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A.a.0. 15-22.
A.a.0.78, 89 ff.

A.a.O. 128 ff., 152 ff., 208 ff., 243 ff., 260 ff., 294 ff.; die Behandlung der
Osmanen, des Islam und arabischen Nationalismus hat gewisse Parallelen zu den
Interpretationen von Kautarani (s.u. IIl.4.a.); so auch Beydoun (1984) 488-490,
Anm. 301.

Vgl. etwa a.a.0. 100 ff., 186-189, 222-225.

Die meisten Autoren fithren das Wort auf den arabischen Stamm Ban@ ‘Amila
zuriick, der sich lange vor der islamischen Periode in Syrien angesiedelt haben
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tiv wenig von den kulturellen Reformen und Erneuerungen in Beirut
und im Gabal Lubnan erfaBt worden. Auf der anderen Seite charakteri-
sierten schiitische Autoren aus dem Gabal “Amil das Gebiet als ein
Zentrum von Bildung und Gelehrsamkeit, und das ununterbrochen seit
frithislamischer Zeit. Nach einigen Darstellungen habe der Propheten-
genosse Abii Darr al-Gifari (gest. 652)™ die schiitische Lehre dort zu-
erst verbreitet und die Schiiten im Gabal °Amil seien rein arabischer
Herkunft, Nachkommen der siidarabischen Banti “Amila.” Ferner
wurde stolz verwiesen auf die Er6ffnung der ersten modernen Schule in
Nabatiya 1882, die eine geistige Renaissance (nahda C‘amiliya)
eingeleitet habe, ohne dabei die religiosen und kulturellen Traditionen
aufzugeben.” Das vielleicht wichtigste Produkt der neuen intellektu-
ellen Elite, die aus dieser Schule hervorging, war die Zeitschrift al-
“Irfan, 1909 von Ahmad ©Arif az-Zain (1884-1960) gegriindet und von
seinen Nachkommen bis heute fortgesetzt, allerdings mit Unter-
brechungen und inhaltlich stark verindert.” Standen anfangs allgemein
aufklérerische (erzieherische und technisch-wissenschaftliche) Themen
im Mittelpunkt, ging es wihrend der Mandatszeit primidr um die
‘arabische Frage’ bzw. die ‘syrische Einheit’, gegen den Kolonialismus
und konkret gegen die franzosische Mandatsmacht gerichtet.”” Daneben
waren die Beziehungen zu den Schiiten auBerhalb des Libanon, vor
allem im Irak, von besonderer Bedeutung, nach 1943 ferner die Rechte

soll; wann, ist duferst umstritten (s. die beiden ndchsten Anm.); zur Bedeutung
von Matawila: W. Ende (Art. mutawdali), in Encyclopaedia of Islam, VII 780 f.,
und Pohl-Schéberlein (1986) 83-85.

Uber ihn vgl. Haarmann (1978); Ende (1977) 210 ff., bes. 218-219.

Beide Behauptungen, die wissenschaftlich nicht haltbar sind (die zweite
mindestens sehr fragwiirdig), spiel(t)en eine wichtige Rolle fiir das
Selbstverstindnis der Schiiten im Libanon: Zihlen sie zum Arabertum und zum
rechtgldubigen Islam?; dazu vgl. Pohl-Schoberlein (1986) 13 ff., 21 ff.; Kirchhoff
(1989) 3 ff., 13 ff.

Makki (1982) 196 ff.; Al Safa (1981) 248; zur geistigen und kulturellen
Entwicklung vgl. Pohl-Schéberlein (1986) 165 ff., 193 ff.; Abisaab (1999); die
umfassendste und wohl beste Studie iiber die schiitischen Gelehrten des Gabal
°Amil ist von Mervin (2000), u.a. mit Biographien der wichtigsten
Personlichkeiten.

Dariiber ausfiihrlich Naef (1996 a); Naef (1996 b). - Uber die Expansion
schiitischen Schrifttums, darunter weitere Zeitschriften, mit einem eigenen
Verlagswesen in den letzten Jahrzehnten: Scarcia Amoretti (1995); Rosiny (2000).

Khalidi (1981).
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der schiitischen Gemeinschaft in der unabhingigen Libanesischen
Republik.”

Seit der Mandatsperiode wurden Geschichte und Politik des Gabal
°Amil von mehreren schiitischen Gelehrten behandelt; darunter von
°Ali az-Zain und Muhammad Gabir Al Safa in umfangreicheren
Biichern,” die zuvor als Aufsatzserien in al-‘Irfan erschienen, von as-
Sayyid Muhsin al-Amin als nur ein Thema von vielen innerhalb seines
enzyklopéddischen Gesamtwerkes. Dieses umfafite eine Unzahl von
Schriften iiber Theologie, Recht, Dogmatik, Grammatik, Rhetorik,
Gedichte, persdnliche Reiseberichte und, als wichtigstes Werk, ein
(unvollendetes) Lexikon iiber schiitische Personlichkeiten (A‘“yan as-
§7°a), mit einer Autobiographie des Verfassers.”

Muhsin al-Amin (1867-1952), geboren im Dorf Saqra® (Gabal
°Amil), entstammte einer (um 1670) aus dem Irak eingewanderten
Gelehrtenfamilie, die ihre Herkunft auf die Nachkommen des Prophe-
ten (ahl al-bait) zuriickfiihrte und den Titel sayyid trug.” Nach einer
umfassenden klassisch-islamischen Ausbildung im Gabal *Amil und
im Irak (Nagaf) avancierte Amin bald zu einem der geistigen Fiihrer
der schiitischen Gemeinschaft in Syrien; 1901 lieB er sich in Damaskus
nieder, wo er eine Religionsschule griindete und sich um die allgemei-
ne Organisation und Reformierung des religidsen Lebens bemiihte.

** In den letzten Jahrzehnten verlagerten sich die Priorititen deutlich auf rein

religiose Themen, insbesondere die islamische Identitit als Bollwerk gegen das
Eindringen westlicher Werte; Naef (1996 b) 377-378; vgl. auch Brunner (1996)
153-155, 218-219.

az-Zain (1973); az-Zain (1979); Al Safa (1981).
Darin listete er seine eigenen Werke auf: al-Amin (1998, franz. U.) 182-188;

Afyan as-§i°a: Beirut 1957 (4 Bde.; auch als Serie in al-“Irfan erschienen), neue
Ausgabe Beirut 1986 (10 Bde.); die Autobiographie in Bd. 10, S. 333-373.

Bibliographische Hinweise bei Ende (1977) 120, Anm. 5; Mervin (2000) 422-423;
vgl. al-Amins eigene Angaben liber seine Genealogie, Geburt, Eltern und
Grofeltern (1998) 36-43. - Es gab viele Sayyid-Familien im Gabal *Amil, die ihre
Abstammung von °Alis S6hnen Hasan oder Husain beanspruchten; Niheres in
Encyclopaedia of Islam, 1237 £. (ahl al-bayt), IX 115 f. (sayyid) und bes. 329 ff.
(sharif). Zu unterscheiden ist zwischen drei Typen von Sayyid-Familien: anséssige
politisch-militirische (z.B. Al Sukr), ausgewanderte religids gelehrte (z.B. Al Niir
ad-Din), eingewanderte religids gelehrte Familien (z.B. Al al-Amin); vgl. Salati
(1999). Im Selbstverstindnis sind alle ‘Amilr; der Begriff wird nicht geographisch,
sondern kulturell-religios aufgefaBt. Besonders beriihmt war die Rolle von
ausgewanderten ‘Amili-Gelehrten bei der Verbreitung des schiitischen Islam im
Iran unter den Safawiden; vgl. Hourani (1986) und Bosworth (1989); kritisch zu
dieser Migrationsthese: Newman (1993) und Stewart (1996).
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Gleichzeitig hielt er immer die Kontakte zu seiner Heimat und den
dortigen Gelehrten aufrecht, ergénzt durch mehrere Reisen (Irak, Iran,
Palistina, Agypten, Higaz) ,,auf der Suche nach Wissen* (fI talab al-
‘ilm). Wihrend seines gesamten, der religiosen Gelehrsamkeit gewid-
meten Lebens war Amin stets auch ein aufmerksamer und kritischer
Beobachter des politischen Geschehens.”™

Amins Buch Hitat Gabal ‘Amil (erst posthum von seinem Sohn
1961 unter diesem Titel veroffentlicht) stellte weniger eine
‘Geschichte’ als ein Portrit seiner Heimat dar, mit geographischen, to-
pographischen und volkskundlichen Informationen, Nachrichten iiber
beriihmte Gelehrte und Dichter, Moscheen, Schulen und Bibliotheken,
eingeleitet von der Genealogie des Verfassers und der Geschichte sei-
ner Familie.” Politisch-historische Informationen findet man sehr
wenig und ohne Angabe ihrer Herkunft.” Amins Interessen und intel-
lektuelle Leistungen lagen auf anderen Gebieten als der Geschichts-
schreibung; dennoch war Hitat Gabal “Amil typisch fiir die Art und
Weise des historischen BewuBtseins der Matawila.”

Tarih Gabal “Amil von Muhammad Gabir Al Safa aus Nabatiya
(1875-1945) behandelte die historische Entwicklung des Gebietes: in
vorosmanischer Zeit, unter osmanischer Oberherrschaft und wihrend
des franzosischen Mandats; der letzte Teil (bis 1934) wurde nicht ver-
offentlicht.” In der Buchpublikation nimmt die politische Geschichte
iiber die Hilfte des Textes ein, der Rest ist dem intellektuellen Leben
gewidmet. Der Autor zeichnete ein Bild des Widerstands der lokalen
Bevilkerung gegen fremde Oberhoheit; das Eintreten fiir die regionale
Unabhingigkeit, fiir die Bewahrung der religiésen und kulturellen
Tradition der Schia und fiir die Zugehorigkeit zum Arabertum habe
sich gezeigt in der geschickten, wechselnden Biindnispolitik der

Reform der Gesellschaft war fiir ihn verbunden mit der Fahigkeit, sich neuen
(politischen und gesetzlichen) Verhiltnissen und Regelungen anzupassen und
gleichzeitig gegeniiber den Herausforderungen der Moderne zu behaupten; vgl.
etwa seine Bemerkungen iiber Konig Faisal oder iiber die franzosischen
Mandatsbehorden: al-Amin (1998) 172-175, 176-178.

al-Amin (1983) 7-43.

A.a.0. 131-140; insgesamt hat das Buch 375 Seiten.

Gabir (1995), bes. 210-212, 218; Mervin (2000) 381 £f., bes. 389-392.

Mahzim (1995) analysiert besonders das unverdffentlichte Manuskript;
biographische Angaben bei Mervin (2000) 420.
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regierenden ‘Feudalfamilien’ (al-usar al-iqta‘tya),” und danach in der
aktiven Rolle der Matawila innerhalb der ‘arabischen Bewegung’
gegen die osmanische Direktherrschaft.”

In einigen Kapiteln wurde versucht, den Ausfithrungen durch An-
merkungen und Hinweise auf Quellen einen stdrkeren wissenschaftli-
chen Anstrich zu geben.” Trotzdem entpuppt sich die Darstellung ins-
gesamt eher als eine apologetische Schrift denn als professionelle
Historiographie. Nicht ohne Stolz und mit einer gehorigen Portion von
Lokalpatriotismus (6fters ist von wataniya und istiglal watant die
Rede) beschrieb Muhammad Gabir Al Safa die Geschichte des Gabal
¢Amil und seiner Bewohner, als habe sie kaum etwas mit dem benach-
barten Gabal Lubnan zu tun. Die Herrschaft der libanesischen Familien
Ma®n und Sihab habe sich auf den Gabal “Amil immer nur kurz aus-

- gewirkt, weil sie nur voriibergehend die Osmanen gegen die Matawila
unterstiitzten.” Diese hitten fast immer ihre ‘lokale Autonomie’
(istiglal ahlt) bewahren konnen, da die osmanische Autoritédt sich mit
der Zahlung der Steuern begniigt habe und dariiber hinaus nur
‘nominell’ (ismiya) gewesen sei. AuBerdem habe im Gabal °Amil das
Verhiltnis zwischen den Vertretern der ‘Feudalherrschaft’ (al-hukm
al-igta‘t) und ihren Untertanen immer harmonisch funktioniert, im
Unterschied zu anderen Regionen.” Derartige Beispiele zeigen, daf
grofere Zusammenhéinge und Hintergriinde von dem Autor kaum
beriicksichtigt wurden; seine Region und seine Gemeinschaft erschei-
nen von ihrer Umgebung weitgehend losgeldst und bilden gleichzeitig
den Brennpunkt der geschichtlichen Entwicklung.

Auch in dem unverdffentlichten Teil {iber die Mandatszeit geht es
zentral um den Gabal °Amil, die Schia und die Betonung des Araber-
tums; politisch wird ein Zusammenschlufl mit Syrien, eine arabische
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Al Safa (1981) 81 ff., 114-121, 140-142; der Autor benutzte nicht die fiir diesen
Kontext einschldgigen politisch-administrativen Begriffe multazim und
mugata‘agr. dazu Schélch (1986).

Al Safa (1981) 208-209 (Notabelnbewegung 1877/78), 210 ff. (Geheimge-
sellschaften nach 1908); Al Safa gehorte zu den 1915 von den Osmanen
verhafteten arabischen Nationalisten, kam aber mangels eindeutiger Beweise
wieder frei; die meisten anderen wurden hingerichtet: Antonius (1938) 186-190.

Al Safa (1981), z.B. 72 ff., 88 ff., 208 f.
A.2.0.108-109.

A.a.0. 110-111; vgl. dagegen etwa Abu Husayn (1993 b), der die Beziehungen
zwischen Schiiten und Osmanen auf der Basis nicht-schiitischer Quellen
untersucht.

Al Safa (1981) 104-105.
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Unabhéngigkeit und Einheit, befiirwortet, der GrofB-Libanon als
Produkt der imperialistischen Mandatspolitik Frankreichs entschieden
abgelehnt.” Ein heutiger, ebenfalls schiitischer Historiker aus dem
Libanon, Wagih Kautarani, hat das Buch von Muhammad Gabir Al
Safd charakterisiert als ,,ein historisches Gedichtnis im Widerstand*
(dakira tarthtya mumania), d.h. als ein Zeugnis, welches sich der
libanesischen Geschichte und dem Libanon verweigert.”

Kommen wir zu °Ali az-Zain, dem wohl bedeutendsten Historiker
des Gabal *Amil und der Matawila. 1909 im irakischen Nagaf geboren
(wo sich sein Vater zu religiosen Studien aufgehalten hatte), kam Zain
als kleines Kind in den Gabal ¢Amil, nach Gibsit, dem Heimatdorf der
Familie; dort und in Nabatiya erhielt er bei schiitischen Gelehrten seine
erste Ausbildung. Nach der Teilnahme an bescheidenen Handelsge-
schiften der Familie wihrend des Krieges kehrte Zain 1919 fiir mehre-
re Jahre in den Irak zuriick, wo er an der theologischen ‘Hochschule’
von Nagaf studierte und andere aus dem siidlichen Libanon kennen-
lernte, die sich dort zu demselben Zweck aufhielten.” Seit 1928 wieder
im Gabal ®Amil, widmete sich Zain, in engem Kontakt mit den
dortigen Gelehrten, der Verbreitung und Erneuerung der lokalen
geistigen und kulturellen Traditionen; 1935 wurde er Président der
neuen ‘Vereinigung fiir Literatur im Gabal “Amil’ (‘usbat al-adab al-
‘amilt). Er verfaBBte mehrere Biicher {iber Prosa, Dichtung, Volkskunde
und Geschichte sowie eine Autobiographie. Zain verstarb 1984."

Schon wihrend seines Irakaufenthalts hatte °All az-Zain aufmerk-
sam die Entwicklungen unter der Mandatsherrschaft im Libanon und in
Syrien verfolgt; der syrische Aufstand von 1925-1927, den er begriifite,
verstirkte seine ablehnende Haltung gegeniiber den europ#ischen
Machtinteressen in der arabischen Welt, insbesondere der Politik
Frankreichs. Die Schaffung des GroB-Libanon und damit die Verhin-
derung ‘einer syrischen Einheit als Vorstufe zu einer arabischen
Einheit’ war der zentrale Gegenstand seiner politischen Kritik und
Opposition.”” Vor diesem gesamten Hintergrund - der Stolz auf die
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Mahziim (1995) 223-226.
Kautarani (1995); vgl. Kautarani (1984) 81-84; zu diesem Historiker s.u. II1.4.a.

Uber die religiésen Studien und allgemein die intellektuelle Situation in Nagaf
(seit dem 19. Jahrhundert) vgl. Heine (1990); Mervin (1995); Naef (1996 c); Ende
(1997); Litvak (2001); zu Reformbemiihungen, vor allem durch Gelehrte aus dem
Gabal °Amil, neuestens: Mervin (2001).

Kautarani (1995) 133-134; Makki (1982) 259-261; Mervin (2000) 435.

Beydoun (1984) 229-232 (I’arabisme d’un chiite); Kautarani (1995) 133
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kulturelle Vergangenheit des Gabal Amil und ihre Renaissance, die
Bedeutung der schiitischen Gelehrsamkeit, die Ablehnung eines
eigenstidndigen Libanon und der franzésischen Fremdherrschaft - sind
die Schriften von °Ali az-Zain zu sehen. Ich konzentriere mich auf
seine beiden Geschichtswerke Li-I-baht ‘an tarthinag fi Lubnan und
Fusil min tarth a$-Si‘a fi Lubnan. Das erste (rund 600 Seiten)
behandelte die Matawila seit der frithislamischen Zeit bis in die 1770er
Jahre, mit Schwerpunkt auf ihrem Verhiltnis zu den amir-Dynastien
der Ma®n und Sihib im Libanongebirge und zu Saih Zahir al-*Umar,
Steuerpéchter und Lokalherrscher in Paldstina im 18. Jahrhundert.”™
Das zweite Buch, wesentlich kiirzer (225 Seiten), erorterte die
Entwicklung der schiitischen Gemeinschaft unter dem osmanischen
Gouverneur Ahmad al-Gazzar (reg. 1773-1804)"” sowie verschiedene
sich anschlieBende Ereignisse bis in die 1860er Jahre (Beziehungen zu
amir Basir Sihab II. und den Agyptern, Aufstand 1840, Periode der
harakat, Ende der lokalen ‘Feudalherrschaft’ im Gabal ¢Amil infolge
innerer Konflikte und verstirkter osmanischer Zentralis-
ierungspolitik).” :

In Li-I-baht ‘an tarthina bemiihte sich der Autor um eine
‘historisch-kritische Interpretation der Geschichte’ seiner Religionsge-
meinschaft. Es ging ihm darum, deren ‘verlorene und vergessene’ Ge-
schichte zu schreiben und dabei die Verzerrungen und Filschungen
aufzudecken, die durch die einseitige Konzentration auf die Geschichte
des Libanon bzw. des Gabal Lubnan entstanden seien. Durch eine
Uberpriifung der Quellen und ihrer Interpretation wolle er, soweit
moglich, dazu beitragen, die Legenden und phantastischen Geschichten
iiber den Gabal °Amil und seine Bewohner durch eine ‘wirkliche
Geschichte’ (at-tarih al-wagqi®t) zu ersetzen.” Diesem Zweck diente
die ausgiebige Heranziehung von d&lterer und neuerer, sowohl
arabischer als auch europdischer, Literatur; zahlreiche Anmerkungen
und Zitate, auch mit Kritik an den Darstellungen schiitischer Kollegen
wie Muhsin al-Amin und Muhammad Gabir Al Safa, wurden vielen
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Niheres bei Cohen (1973), bes. 30 ff., 83 ff.
A.a.0. 53 ff., 92 ff.

Die komplizierte Ereignisgeschichte kann hier nicht rekonstruiert werden; fiir das
18. Jahrhundert vgl. Kirchhoff (1989) 27-70. Eine wissenschaftliche Studie aus
nicht-schiitischer Perspektive, die den gesamten Zeitraum umfaft, liegt meines
Wissens bis jetzt nicht vor.

az-Zain (1973) 5-6.
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Kapiteln des Buches beigefiigt.” Zain wollte mit ‘liebgewordenen
Vorstellungen und Traditionen’ (‘an‘anat) aufrdumen; so bezweifelte
er zum Beispiel die Existenz der Notabelnbewegung 1877/78 (s.o.
IL.2.) als ersten Ausdruck arabischer Unabhingigkeitsbestrebungen und
damit auch die angeblich entscheidende Beteiligung von Seiten der
Schiiten. Mindestens sei es sehr unwahrscheinlich, da koordinierte
Aktionen auf einer geheimen Versammlung in Damaskus geplant
wurden.” Mit dieser Auffassung, die ihrerseits durch verschiedene
Quellenzitate belegt wurde, wandte sich Zain ausdriicklich gegen die
Glaubwiirdigkeit zeitgendssischer Berichte, aber auch gegen spitere
Darstellungen, darunter die seines Kollegen Muhammad Gabir Al
Safa.”™

Weitere Beispiele fiir Zains Skepsis gegeniiber einigen Quellen
bzw. ihrer Interpretation durch libanesische Historiker: Der Macht-
kampf zwischen den Familien Sukr und °Ali as-Sagir Mitte des 17.
Jahrhunderts sei eine interne Auseinandersetzung zwischen ‘feudalen
Clans’ im Gabal ®Amil gewesen, wie zu dieser Zeit iiblich, aber kein
grundsidtzliches Aufbegehren gegen die iibergeordneten Herr-
schaftsstrukturen und Krifteverhiltnisse (osmanische Souverinitit).”
Das Biindnis der Matawila mit Zahir al-°Umar in den 1760er Jahren
war ein Zeichen ihrer geschickten Politik, nicht mit dem Ziel, das
‘osmanische Kalifat’ zu erschiittern, sondern nur gegen bestimmte ty-
rannische osmanische Funktiondre gerichtet. Nasif an-Nassar war kein
‘nationaler Held’ (batal gqaumi) der Schiiten, der ihre Unabhéngigkeit
erkimpfen wollte.”™ Auch Fabr ad-Din al-Ma®ni sei kein ‘arabischer
oder libanesischer Held’ gewesen, wie ihn Maroniten, Drusen und
Sunniten gerne bezeichneten. Er habe nicht ‘die nationale Einheit’ (at-
tauhid al-watani) erkampft; der Gabal °Amil war fiir ihn nichts weiter
als eine zusitzliche Steuerquelle, der Kampf mit den Osmanen (z.B. in
der Schlacht von °Angar 1622) hatte keine nationallibanesischen
Motive.”

Die Beispiele lieBen sich vermehren. In allen Fillen wird deutlich,
daB °Alf az-Zain die Ereignisse im Gabal *Amil als von auswirtigen
Geschehnissen getrennt betrachtete. Seine ‘historischen Korrekturen’
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A.a.0. 13 ff,, 34 ff., 56 ff., 63 ff., usw.

A.a.0. 23-33.

S.o. Anm. 258.

az-Zain (1973) 266 ff., bes. 292-297.

A.a.0. 480 £f., bes. 488-495.

A.a.0. 243 ff., bes. 252-253; vgl. Abu-Husayn (1985) 118 ff. und passim.
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auf der Basis vieler Quellen bestanden weitgehend nur in einer Anein-
anderreihung von Zitaten iiber die Schiiten und ihr politisches Verhal-
ten; selten wurde der grofere Zusammenhang beriicksichtigt und die
Position der ‘anderen Seite’, libanesische umard® oder osmanische
Gouverneure, ndher reflektiert. Auf dieselbe Weise verfuhr der Autor
in seinen Fusiil min tarih a§-Si‘a. Auffillig ist, daB hier stirker nur
schiitische Quellen zitiert wurden.” AuBerdem macht das Buch eher
den Eindruck einer nur lose zusammenhingenden Darstellung; der
grofere Kontext, in dem sich die Geschichte der Schia bewegt, ist
umso mehr vernachlédssigt. Das betrifft besonders die Darstellung der
dgyptischen Periode und der harakat; die Schiiten erscheinen wie die
einzige aktive Kraft, wie das Subjekt der Ereignisse, alle anderen
Gruppen nur wie mehr oder minder passive Objekte.”

Zain war ,,der Historiker des Verlorenen (ad-da’i¢) in der libanesi-
schen Geschichte“, so die Beurteilung von Kautarani.™ Er war auch
,,der Historiker der Gemeinschaft, der sich widersetzte (oder: wider-
sprach) und dem Staat fremd gegeniiberstand® (mu’arrib at-ta@’ifa al-
mu‘arid, mu’arrib ad-daula al-garib), so die Charakteristik von Bey-
doun (Baidiin) in seiner Einleitung zu Fusil min tarih as-Si¢a.™ Da-
nach identifizierte sich Zain nicht mit einer bestimmten sozialen Grup-
pe in der eigenen Gemeinschaft und nicht mit dem staatlichen Gebilde,
zu dem seit 1920 der Gabal *Amil gehorte. Die raumliche und die zeit-
liche Trennung zwischen den ‘groBen Ereignissen’ in der Geschichte
der Schia und der Geschichte im Gabal Amil und, zweitens, die
‘naturgegebene Trennung’ zwischen der schiitischen Lehre (die
‘liberhistorisch’, messianistisch und gottlich ist) und der historischen
Entwicklung der libanesischen Gemeinschaften ermdéglichten es dem
Autor, sich in alle Richtungen offen zu halten.” In Beydouns Worten:
»Zayn cherche a décrire un type d’existence historique propre aux
métoualis du Liban sans exclure la possibilité de contester ce type
d’existence... Zayn qui s’est abandonné a la voie de ses sources, c’est-
a-dire au multiple et au divers, a ouvert les portes de sa propre histoire
a la création de I’avenir.**”

az-Zain (1979) 53, 94 ff., 130 ff., 169 ff., 196 ff
A.a.0. 149-152, 156 ff., 192-198.

Kautarani (1984) 81; Kautarani (1995) 130-132.
Beydoun (1979 a).

Beydoun (1984) 291.

A.a.0.297.

279

280

281

282

283



188 III. LIBANONS GESCHICHTE IM SPIEGEL SEINER HISTORIKER

Man konnte Zain als Vertreter eines Geschichtsverstédndnisses be-
zeichnen, das zwei Auffassungen des schiitischen Islam zu verbinden
sucht: die zyklische Auffassung, derzufolge sich Husains Aufstand und
Martyrium in Kerbela (680) permanent und iiberall wiederhole gegen
die immer wiederkehrende unrechtmiflige Herrschaft, und die lineare
Auffassung, wonach die erfolgreiche Kontinuitidt des Islam sich als
starker erwiesen habe denn die Differenzen zwischen Schia und
Sunna.” Beide Konzepte waren und sind bis heute in der innerschiiti-
schen Diskussion im Libanon (aber keineswegs nur dort) prisent, wo-
bei seit einiger Zeit verstidrkt die zweite Position befiirwortet wird, die
cum grano salis auch die multikonfessionelle Realitéit des Landes mit-
berlicksichtigt.” Das Geschichtsbild von °Ali az-Zain enthilt offenbar
Elemente von beiden Konzepten; seine Geschichtsschreibung reflek-
tiert gleichermaflen die weder zeitlich noch rdumlich begrenzbare,
tiberhistorische Dimension der Schia und ihre historische Manifestation
in der Bevélkerung des Gabal ©Amil.

II1.3. Geschichtsschreibung seit der Unabhdngigkeit bis zum
Biirgerkrieg

a. Inhaltliche und methodische Vielfalt ‘im Bann’ des politischen
Konfessionalismus

Die staatliche Unabhangigkeit des Libanon auf der Grundlage des Na-
tionalpakts von 1943 bedeutete die Festschreibung des politischen
Konfessionalismus als Modus vivendi fiir die Koexistenz der Religions-
gemeinschaften. Ungeachtet eines sich entfaltenden inhaltlichen und
methodischen Pluralismus wurde und blieb der ganz liberwiegende Teil
der Historiographie von dieser Konstellation bestimmt: entweder als
Ausdruck der Bejahung des gegenwirtigen Systems durch eine
entsprechende Interpretation der Vergangenheit oder der (ablehnenden)
Reaktion durch eine mehr oder minder einseitige Konzentration auf die
Geschichte nur einer Gemeinschaft. Die Arbeiten von Adel Ismail
(°Adil Isma‘il) waren ein klares Bekenntnis zum politischen
Konfessionalismus, die von Iliya F. Harik (Iliya Hariq) und von Toufic
Touma (Taufig Tuma) eher ein ‘Nichtbekenntnis’.
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Zu den schiitischen Geschichtsbildern vgl. Brunner (1996) 6-9 und passim; Ende
(1977) 113 ff.; Scarcia Amoretti (1994) 108-115; ein eindrucksvolles Beispiel
(‘die Tragodie von Fatima’) gibt Rosiny (2001).

Rosiny (1996) 241-245; Scarcia Amoretti (1995), bes. 127-129, 138-142.
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Adel Ismail, geboren 1928 im Gebirgsdorf Dalhiin (Distrikt Iqlim
al-Harrtib im siidlichen Gabal Lubnan), studierte zunédchst an der St.
Joseph-Universitdt Rechtswissenschaften, Literatur und Geschichte;
nach der Fortsetzung seiner Studien in Frankreich (Lyon und Paris) bis
zum hochsten AbschluB3diplom des ‘Docteur d’Etat’ (in Geschichte)
bekleidete er verschiedene Posten im libanesischen Erziehungsministe-
rium und seit 1960 im auswirtigen Dienst, zuletzt als Botschafter bei
der Unesco.™ Diplomatische Titigkeit und Geschichtswissenschaft wa-
ren im Leben von Ismail eng miteinander verbunden. Als erster sunni-
tischer Muslim konzentrierte er sich dabei auf den historischen Liba-
non und die internationale Politik gegeniiber dem Osmanischen Reich
und der arabischen Welt. Zu seinen wichtigsten Arbeiten gehorten Stu-
dien iiber amir Fahr ad-Din, die Periode der harakat (1840-1860) und
die europiische Orientpolitik (1453-1939) sowie die Sammlung und
Herausgabe von franzdsischen Archivdokumenten des 17. bis 20.
Jahrhunderts (in 43 Binden), zum Teil in Zusammenarbeit mit seinem
Bruder Munir Isma‘il, Historiker an der Libanesischen Universitit und
an Saint Joseph (s.u. II1.5.b.).” 1996 wurde in Beirut eine Konferenz
zur Ehrung des Lebenswerks von Adel Ismail veranstaltet, an der viele
namhafte libanesische Historiker mitwirkten.™

Ismails historische Forschung ist an zwei Polen verankert: seiner
Methodik der Geschichtsschreibung (minhagiyat kitabat at-tarih) und
seiner Interpretation der Geschichte des Libanon als einer autonomen
Geschichte, unter Berlicksichtigung aller Einbindungen in regionale
und internationale Zusammenhinge.” Methodik bedeutete fiir Ismail
vor allem Erforschung von diplomatischen Quellen als Grundlage fiir
die Darstellung und Interpretation der politischen Geschichte.” Mit der
Erkenntnis iiber die Bedeutung von Archivquellen sowie die Notwen-
digkeit ihrer Sammlung, Edition und Auswertung kniipfte er an die
Vorstellungen von Asad Rustum an (s.o. II1.2.b.); was dieser im Hin-
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¢Adil Isma‘il, al-mu’arrif (1997) 207-209 (Aufsatz Hallaq); vgl. Who’s who in
Lebanon 1995-1996, S. 134 (Geburtsdatum 1925).

Ismail (1955); Ismail (1958); Ismail (1958-1970); Ismail (Hrsg., 1975-1995).

cAdil Isma‘il, al-mu’arrih (1997).

Von vielen Teilnehmern der Ehrenkonferenz fiir Ismail wurde besonders
gewiirdigt: die Sammlung und Edition von Quellen, das Bekenntnis zum Libanon
als autonome nationale Einheit, die umfassende Zusammenschau von Geschichte
(tarth Sumili); vgl. die Aufsidtze von Sinnii, Halldq, Labaki in ‘Adil Isma‘il, al-
mu’arrif (1997).

Dahir kritisierte auf der Konferenz Ismails Vernachldssigung von Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte; vgl. a.a.O. 146 ff.
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blick auf arabische Dokumente geleistet hatte, tat Ismail fiir die Be-
kanntmachung von europédischen, besonders franzosischen Archivalien.
Allerdings beharrte er darauf, daB die Texte vollstindig publiziert
werden miissen, nicht nur in Ausziigen oder als Zusammenfassung, wie
es Rustum héufig getan hatte (und spéter bereute). Ferner nutzte er die
Dokumente, ob bereits ediert oder nicht, viel stirker fiir seine eigenen
Darstellungen und Analysen, als Rustum dies wagte.”

Im Riickblick beschrieb Ismail 1997 die Schwierigkeiten, mit de-
nen er besonders zu Beginn dieser Arbeit in den fiinfziger Jahren kon-
frontiert war; nicht nur, was die offiziellen Genehmigungen fiir die
Benutzung der Archive betraf, sondern auch die technischen Probleme
wie Abschrift, Kopieren und Mikrofilmieren von Dokumenten.” Hinzu
kam ein weiteres, noch groferes Hindernis; in Ismails eigenen Worten
,,die Krise des libanesischen Denkens hinsichtlich der Ge-
schichtsschreibung iiber den Libanon®. Er meinte damit die Tatsache,
daf} er als Muslim sich einer Aufgabe widmen wollte, die bislang nur
von christlichen Historikern wahrgenommen wurde, und dann noch in
franzosischer Sprache; Muslime interessiere weder die Geschichte des
Libanon (eine ‘christliche Doméne’) noch kénnten sie Franzosisch und
wollten Frankreichs offizielle Dokumentation seiner Politik im Detail
kennen! Derartige Argumente wurden nach 1975 in den Jahren des
Biirgerkriegs noch lauter und polemischer vorgebracht.” Auf der
anderen Seite fand Ismail fiir seine Arbeit vielfache Ermutigung und
Unterstiitzung, besonders von Emir Maurice Chehab, seinerzeit Gene-
raldirektor der libanesischen Altertiimer und der im Nationalmuseum
Beirut aufbewahrten Archive der Familien Hazin und Baihum.
Ubrigens hatte schon 1951 in Paris Louis Massignon den jungen
Studenten Ismail darin bestirkt, libanesische Geschichte auf der Basis
franzosischer Archive zu erforschen und zu schreiben.”™

Wie interpretierte Ismail die Geschichte des Libanon auf der
Grundlage seines enormen Quellenmaterials? In den frithen Arbeiten
(aus den fiinfziger Jahren) iiber Fahr ad-Din und die harakat (Band 1
und 4 einer auf 6 Bénde geplanten Libanongeschichte vom 17. bis 20.
Jahrhundert, als einzige erschienen) wird Ismails Grundidee besonders
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Ismail (1997) 59, 67-58.
A.a.0.76 ff.

A.a.Q. 84 ff., bes. 99; damit hingt sicher auch zusammen, daf er spiter fast nur in
Arabisch publizierte und seine edierten Dokumentensammlungen teilweise
iibersetzte.

A.a.0.29-30.
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anschaulich: Libanon als eine Gesellschaft der Koexistenz. Dazu einige
Beispiele: Fahr ad-Din habe, so Ismail, sehr gut verstanden, dafl reli-
giose Toleranz die wichtigste Aufgabe einer Regierung sei ,,pour créer
une patrie, surtout au Liban...“.” Die Umsetzung dieser Aufgabe ge-
schah durch die ‘Befreiung’ der verschiedenen sozio-religiosen Krifte
bzw. Gruppen und durch ihre ausgewogene Beteiligung an der politi-
schen Macht und ihrem Herrschaftsapparat; mit anderen Worten:
‘Staat’ und Gemeinschaften ergénzten sich gegenseitig. Fiir Ismail war
Fabr ad-Din nicht der ‘aufgeklérte Herrscher’, der sich im christlichen
Europa seine Anregungen fiir eine staatlich unabhingige Alternative
zum muslimischen Osmanischen Reich holte - dazu hatte er gar nicht
die Mittel -, sondern seine Politik, einschlieflich des Biindnisses mit
den Medici der Toskana, war allein darauf ausgerichtet, die Interessen
aller Gemeinschaften in seinem Herrschaftsgebiet sicherzustellen.™ Is-
mail akzeptierte nicht, dafl Fahr ad-Din von den maronitischen Christen
(bzw. ihren Historikern) als allein ihr ‘nationaler Held’ beansprucht
wurde;” vielmehr war bei ihm dieser amir die Integrationsfigur fiir ein
harmonisches Funktionieren von gemeinschaftlicher Koexistenz - ganz
im Sinn der Bejahung des Nationalpakts und des politischen
Konfessionalismus.

Auch die eindrucksvolle Dokumentation und Analyse der harakat-
Periode - die umfangreichste und komplexeste Behandlung dieses
Themas seit Jouplain (s.o. III.1.b.) - unterlag der zwingenden Logik
von der Koexistenz der Gemeinschaften. Das System des politischen
Konfessionalismus, als Basis einer staatlichen, nationalen Einheit, war
,,un désir du méta-communautaire®.” Ismail wollte zeigen, daB soziale
bzw. soziodkonomische Konflikte, sowohl innerhalb als auch zwischen
den Gemeinschaften, fiir die Zuspitzung der Feindseligkeiten haupt-
verantwortlich waren. Als priméres Erkldrungsmodell fiir diese Ent-
wicklung diente ihm das System des sogenannten ‘Feudalismus’ (igta®)
im Gabal Lubnan, zwischen seiner Wiedererrichtung seit 1840 und sei-
nem Verfall bis 1860 (1861 offizielle Abschaffung des Systems).” Ei-
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Ismail (1955) 21, vgl. 56, 66.
A.a.0. 49-51, 88, 93; vgl. dazu van Leeuwen (1992).

Auch drusische, sunnitische und schiitische Historiker konstruierten ihre
unterschiedlichen Mythen von Fahr ad-Din; Beydoun (1984) 513 ff.; Saraf (1984
b); s.u. II1.3.b., IIT.4.a.

Beydoun (1984) 401, 416.

Der Verfasser sah drei Phasen des Feudalismus: 1840-1842, 1842-1845, 1845-
1860; Ismail (1958) 34-35, 104 ff., 202 ff., 301 ff., 345 ff.
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ne Problematisierung des Gebrauchs dieser Begriffe im hiesigen Kon-
text wurde nicht unternommen, au3erdem nicht deutlich unterschieden
zwischen dem Feudalismus der drusischen und dem der maronitischen
Familien (beide als ‘aristocratie’ bezeichnet).” Die zweite interne
Ursache fiir die harakat war Ismail zufolge das Verhalten des
maronitischen Klerus, insbesondere des Patriarchen, und spéter (1860)
die ‘Komddie’ des maronitischen ‘Populisten’ Yiisuf Karam.” Die
Sympathie des Verfassers lag bei den von der feudalen Aristokratie und
dem Klerus ‘unterdriickten Gruppen’, d.h. vor allem den christlichen,
‘modernen, demokratisch gesinnten’ Bauern;” fiir die ‘monolithische
Haltung’ der Drusen hatte er ein begrenztes Verstdndnis, obwohl
dadurch die Chance einer gemeinsamen Bewegung des Volkes gegen
die Aristokratie (so wie im Aufstand von 1840) verspielt worden sei.”
Die dufleren politischen Krifte (Osmanisches Reich und européische
Michte) erscheinen in dieser Interpretation eher wie zusitzliche,
obschon sehr negative Faktoren.” Der Verfasser kam zu dem Schlu8,
daBl die harakdt nicht durch interkonfessionelle Spannungen ausgeldst
wurden, sondern durch die gegensitzlichen Interessen von feudaler
Aristokratie und gemeinem Volk. Dieser Gegensatz wurde nur allzu
gern von den Osmanen und den européischen Méchten ausgenutzt und
geschiirt.”

In Ismails Darstellung bildeten die Maroniten, bei aller Sympathie
des Autors fiir ihre modernen Vorstellungen, nur eine Gemeinschaft
innerhalb des gesamten sozialen Gefliges; den Bauern bzw. dem Volk
fehlte die innere, liberkonfessionelle Geschlossenheit und Solidaritit;
die ‘Modernitdt’ war nur die einer Gruppe. Angesichts der Antagonis-
men zwischen den und innerhalb der Gemeinschaften konnte nur die
politische Koexistenz eine praktikable Losung bieten, ein Kompromif3
aus Griinden der Vernunft. Ismails historische Interpretation spiegelte
seine Zustimmung zu den Verhéltnissen seiner eigenen Zeit; wenn man
will, die ‘Synthese zwischen Berufsdiplomatie und Geschichtswissen-
schaft’, die generell alle seine Arbeiten auszeichnet.

Weder ‘Feudalismus’ noch igta® passen ohne weiteres, korrekter wire mugata‘a
(s.u. Anm. 315).

Ismail (1958) 115-118, 329, 337-340.

A.a.0.321-323.

A.a.0.270-271, 336.

A.a.0. 260-261, 340-342 (Osmanen); 267, 276, 310 (Européer).
A.a.0.377-378.
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Iliya Harik (geboren 1934, ein griechisch-katholischer Christ aus
Suwair im Distrikt Matn) lehrte nach dem Studium, in Beirut und den
USA, an der Universitidt von Indiana (Bloomington) Geschichte und
Politikwissenschaft (1964-1998). 1968 veroffentlichte er ein Buch iiber
den Libanon, welches zu einem Standardwerk wurde und in kaum einer
Libanonbibliographie fehlt. Hervorgegangen aus Hariks Dissertation
(1964 in Chicago, bei Leonard Binder), behandelt das Buch ‘Politik
und Wandel’ in der traditionellen libanesischen Gesellschaft des 18.
und 19. Jahrhunderts.™ Thematische Schwerpunkte sind das politische
Herrschaftssystem der imara unter der Familie Sihab, charakterisiert
als ‘feudale Ordnung’ (igta‘), und die Entwicklungen in der
maronitischen Kirche (traditionelle Organisation, Reformbewegungen,
Ideologie, usw.).” Die Hauptthese des Verfassers lautet, daB seit dem
frithen 19. Jahrhundert ein neu erwachtes ‘kommunales BewuBtsein’ in
Konflikt mit den herkémmlichen Strukturen und Gewalten geriet und
diese um die Jahrhundertmitte endgiiltig abldste. Die treibende Kraft
dafiir war die maronitische Kirche bzw. ihr aktives Eingreifen in
Konflikte zwischen der biuerlichen Bevolkerung und ihren Oberherren
(1820/21, 1840). Das Resultat der neuen Machtverhiltnisse bestand in
der Reorganisation des gesamten Herrschaftssystems auf
konfessioneller Basis.™

Wihrend der Buchtitel und das Literaturverzeichnis eine umfassen-
dere Perspektive suggerieren, ist aufgrund der inhaltlichen Schwer-
punkte und der Auswahl der Quellen in den FuBnoten™ offenkundig,
daB Harik ganz iiberwiegend das maronitische Libanonbild prisentier-
te, das Konzept eines ‘christlichen Libanon’, fiir das er allem Anschein
nach deutliche Sympathien hegte. Die iibrigen Gemeinschaften wurden
in der Darstellung nicht ausreichend beriicksichtigt. Das betrifft
besonders die Drusen,” deren groBe Familien doch bis in das friihe 19.
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Harik (1968); spitere Publikationen betreffen nicht ldnger libanesische
Geschichte, sondern gegenwirtige sozialpolitische und -6konomische Themen
(Agypten, Libanon, Tunesien).

A.a.0.37ff., 74 ff., 96 ff., 127 ff.
A.a.0., bes. 220-222, 276-277.

Mehrheitlich nur maronitische und pipstliche Quellen, wobei positiv
hervorzuheben ist die erstmalige Auswertung des Archivs im maronitischen
Patriarchat in Bkerke (Bkirki), Kisrawan.

Drusische Quellen (sofern vorhanden) wurden kaum oder sehr beildufig in die
Interpretation einbezogen, osmanische Dokumente (Archive) gar nicht benutzt.
Zwar existieren sehr wahrscheinlich viel mehr maronitische als andere Quellen,
aber nirgends findet sich dariiber in der Untersuchung ein Wort.
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Jahrhundert die eigentlichen Triger der politischen Macht waren (die
Garanten der Legitimitit und Autoritit der imara); teilweise gewannen
sie ihre Stellung sogar zuriick (nach 1840), wie z.B. die Studien von
Ismail und Jouplain gezeigt haben. Uberhaupt ist fragwiirdig, daf
Hariks Darstellung 1845 endet: Die These, das igtd‘-System wurde bis
zu diesem Zeitpunkt aufgeldst und durch eine neue kommunale
Ordnung ersetzt (,,the source...was the nation - the symbol of solidarity,
collective identity, and sentiment of an ethnic group*),” widerspricht
nicht nur den historischen Tatsachen, sondern iiberschitzt auch die
Wirkung der bis dahin stattgefundenen ruralen Protestbewegungen.
(Die groBte und langfristig einzige erfolgreiche Bauernbewegung, die
Revolte von Kisrawan 1858-1861, liegt auBerhalb des zeitlichen
Rahmens der Darstellung.) Das Buch liest sich, als wire ein Wandel
bei den Maroniten bis 1845 (der unbestritten ist) weitgehend
gleichbedeutend mit gesamtgesellschaftlichen Verdnderungen. Erst auf
den letzten zwei Seiten werden gewisse Einschrinkungen angedeutet.™
Abgesehen von der Gesamtkonzeption und Methodik der Studie
(zeitlicher Rahmen; vorgegebene politische Theorie, nach welcher die
historischen Fakten passend ausgewéhlt werden) lieBe sich auch zu
einzelnen Punkten so manches kritisch anmerken; das ist mehrfach
geschehen und soll hier nicht wiederholt werden.”™ Zwei grundsitzliche
Fragen seien jedoch gestellt und diskutiert: Warum werden nur interne
Krifte fiir die Entwicklungen im Libanongebirge hauptverantwortlich
gemacht? Gerade die maronitische Kirche war doch nicht unwesentlich
von dufleren Einfliissen und Faktoren abhingig (Vatikan, Frankreich).
Warum keine Beriicksichtigung 6konomischer Entwicklungen
(externer Faktoren wie die Rolle Frankreichs fiir die libanesische
Seidenwirtschaft, interner wie der Aufstieg der Gebirgsorte Dair al-
Qamar und Zahle zu regionalen Handwerks- und Handelszentren), die
doch entscheidend zur Desintegration des igta‘-Systems beitrugen?

Harik (1968) 286; vgl. Klappentext des Buches: ,,the establishment of a Lebanese
community based on a common Lebanese citizenship®.

A.a.0. 287-288.

Havemann (1983) 116 ff., 160 ff., 175-176; vgl. die Rezensionen von Farah:
International Journal of Middle East Studies 1 (1970) 368-372, Baer: Middle
Eastern Studies 7 (1971) 257-259, Issawi: American Historical Review 74 (1968)
195-196. 1982 erschien in Beirut eine arabische Ubersetzung des Buches, wegen
der ideologischen Fiarbung ein Eklat mitten im Blirgerkrieg; nach einem
KongreBvortrag von Munir Isma‘©il (1996), in dem alle Thesen des Buches scharf
widerlegt wurden, zog Harik die arabische Fassung vom Markt zuriick (miindliche
Mitteilung von M. Isma‘il, 15.10.1996). "

312

313



111.3. GESCHICHTSSCHREIBUNG SEIT DER UNABHANGIGKEIT 195

Harik verwandte den Begriff igzd° ausschlielich ,,as a political
concept relating to the political system of Mount Lebanon®, die imara.
Darin liege ,,Lebanon’s unique position“.™ Die 6konomischen,
fiskalischen und administrativen Komponenten, im igt@°© ebenso zentral
wie der politische Aspekt, wurden weitgehend ausgeblendet.
Infolgedessen spielten wirtschaftliche Faktoren in Hariks Analyse
keine Rolle.”” Die Uberzeugung des Autors von der ‘libanesischen
Einmaligkeit’ tragt auch mit dazu bei, warum Wandel nur durch interne
Gegebenheiten erkldrt wurde, ,,the principles governing political
relations within the system itself... and the inherent sources of change
there.”

Ohne Zweifel ist das Buch von Harik ein reprisentatives Beispiel
fiir den methodischen und inhaltlichen Pluralismus in der libanesischen
Historiographie. Die Heranziehung von neuen Quellen, vor allem aus
dem Archiv des maronitischen Patriarchats, und die Einbettung des
Untersuchungsgegenstands in eine theoretische (politikwissenschaft-
liche) Fragestellung waren grundsétzlich eine beachtenswerte Leistung.
Diese wurde allerdings wesentlich dadurch beeintrédchtigt, dal der
Autor, sei es aus ideologischen Griinden oder aufgrund fehlender Infor-
mationen, viele Aspekte aus seiner Darstellung und Analyse ausblen-
dete oder nur unzureichend erorterte. Das Ergebnis war nicht eine
Studie iiber Politik und Wandel im Libanon, sondern in der maroniti-
schen Gemeinschaft des Libanon. Beides wurde als identisch
prasentiert (oder, in Hobsbawms und Andersons Worten, ‘erfunden’
bzw. ‘sich vorgestellt, imaginiert’; s.0. I1.2.). Die Idee einer politischen
Koexistenz der Religionsgemeinschaften hatte in dieser
Geschichtsdeutung keinen Platz. Wihrend Ismails Analyse gerade auf
diese Koexistenz, das System des politischen Konfessionalismus,
fixiert ist, liefert Hariks Interpretation eine wissenschaftliche Erkldrung
fiir die Ursachen der Nicht-Koexistenz.
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Harik (1968) 3, 37.

Abgesehen von der fragwiirdigen Reduzierung auf das Politische ist der klassisch-
islamische igta‘, als Terminus und als Konzept, nicht addquat fiir den
libanesischen Kontext, sondern mugata‘a; zweifelhaft ist auch Hariks
Gleichsetzung von igta® und europiischem Feudalismus, die sich immer wieder in
der Literatur findet: dazu Chevallier (1971) 84-85; Schélch (1986); Havemann
(1983) 48 ff.; fiir die Sicht der islamischen Juristen vgl Johansen (1988), s.v.
iqta®, muqta®, qati‘a (Index).

Harik (1968) 7.
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Auch die sehr viel umfangreichere Studie (862 Seiten) von Toufic
Touma (1919-1998, aus Hadat al-Gubba im nordlibanesischen, rein
maronitischen Distrikt B3arri; Historiker und Soziologe an der Libane-
sischen Universitit) weist #hnliche Tendenzen auf.”” Die promaroniti-
sche Einstellung und entsprechende Geschichtsinterpretation ist nicht
zu verkennen, wenn sich der Autor auch bemiihte, die iibrigen Ge-
meinschaften und die von auflen einwirkenden Faktoren angemessen zu
beriicksichtigen. Das Buch ist eine Fundgrube fiir Informationen zu
allen nur denkbaren Aspekten der libanesischen Entwicklung zwischen
dem 17. und frithen 20. Jahrhundert (bis zum Ende des Osmanischen
Reiches): politische Geschichte, wirtschaftliche und soziale Entwick-
lung, Rechtswesen, maronitische Kirchengeschichte, intellektuelle
Stromungen; alles minutids dokumentiert in einer Fiille von Anmer-
kungen aus verschiedensten, verdffentlichten und unverdffentlichten
Quellen, vorwiegend libanesischer Herkunft. Gelegentlich droht man
bei der Lektiire in der Flut des ausgebreiteten Materials zu ertrinken,
teilweise geht der innere Zusammenhang der Darstellung {iber zu viele
Details verloren.”

Toumas Geschichte des Libanon, die er als sozialwissenschaftliche
(‘soziologische’) Untersuchung verstanden wissen will,” ist an vier
zentralen Begriffen verankert: ‘Feudale Institutionen’, ‘Bauern’,
‘Drusen’ und ‘Maroniten’. Anders als Harik lieferte Touma, unter
Hinweis auf die Problematik der Ubernahme europaischer Terminolo-
gie, eine umfassende Analyse der libanesischen ‘Feudalstrukturen’ -
neben den politischen Aspekten Besitzverhiltnisse, rechtliche Normen,
Verwaltungspraxis und Formen der Besteuerung -, die (nicht nur nach
seiner Auffassung) in vieler Hinsicht einmalig im Vorderen Orient
waren.” Allerdings beschrinkte sich fiir Touma die Einmaligkeit (,,la
singularité, 1’originalité, de la Montagne*) nicht auf die Institutionen
von Politik, Recht und Verwaltung, sondern bedeutete die ‘autonome
libanesische Identitdt’ schlechthin, als ‘demokratisch’ und ‘national’
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Touma (1971-72).

Vgl. beispielsweise Toumas Behandlung der biuerlichen Bewegungen; verstreut
iiber viele Kapitel, wird ein Zusammenhang zwischen den einzelnen Vorgingen
nicht richtig deutlich: a.a.O. 119 ff., 123 ff., 168 ff., 183 ff., 249 ff., 259 ff.

Vgl. das Vorwort, a.a.0. 7-9, worin Touma sich auch fiir die Hilfe von Jacques
Berque und Jean Dresch wihrend seiner Studien und Forschungsaufenthalte in
Paris bedankt.

A.a.O. 417 ff., 471 ff., 571 ff., 627 ff.; die Rezension von Harfouche, in Travaux
et jours 45 (1972) 119-124, hilt die Kapitel liber Steuern und Besitzverhéltnisse
fiir die originellsten des Buches; vgl. meine Kritik: Havemann (1983) 60-61.
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charakterisiert.” In der Sicht des Autors waren die Triger und
Verteidiger dieser Identitdt die Maroniten; spitestens dank der
Zentralisierungs- und Einigungspolitik von Bagir Sihab sei bei ihnen
dieses BewuBtsein voll zum Tragen gekommen, wéhrend die Drusen an
ihrem Partikularismus festgehalten hétten. Infolgedessen sei es dann im
19. Jahrhundert zu Spannungen zwischen den beiden Gemeinschaften
gekommen, die sich in konfessionellen Konflikten, den harakat,
entluden. Parallel dazu und zum Teil davon mitbestimmt, hitten sich
die christlichen Bauern gegen ihre Oberherren, christliche und
drusische, gewandt, aus okomischen, sozialen und/oder religiGsen
Griinden. In dieser Interpretation gehen verschiedene Motive und
Ursachen fiir unterschiedliche Konflikte ineinander iiber, inter- und
intrakonfessionelle Gegenséitze erscheinen unaufléslich miteinander
vermischt.

Toumas Sympathien lagen nicht bei den Bauern, trotz ihrer im
Prinzip positiv bewerteten ‘modernen, demokratischen’ Aktionen,
sondern bei dem maronitischen ‘Establishment’, héherer Klerus und
Notabeln.” Diese hitten vor allem die libanesische Autonomie gegen
die osmanische Autoritdt und gegen die Politik der europdischen
Diplomaten behauptet; die Verantwortung fiir das interne Chaos habe
bei den auswirtigen Michten gelegen.™ Seit der Herrschaft von Fahr
ad-Din, unter Bagir Sihab, wihrend der harakat, in den Jahrzehnten der
mutasarrifiya und schlieBlich im Grand Liban - immer hitten die
Maroniten die ‘libanesische, nationale Einheit’ verteidigt und Schritt
fiir Schritt vorangetrieben.™

Die Drusen erscheinen dagegen als sehr weit entfernt von dem ma-
ronitischen Ideal der nationalen Einheit und Autonomie. So zeichnete
Toumas Biographie iiber den Drusenfiihrer Ba$ir Gunbulat, Rivale und
schlieBlich Erzfeind von Basir Sihab, das Bild des Gegners der Ein-
heitspolitik par excellence, der ein verriterisches Spiel getrieben habe,
um mit der Gunst der Osmanen die drusische Alleinherrschaft iiber den
Gabal Lubnan zu erringen.” Ebenso negativ die Beurteilung von Sakib

321 o . o - - . . P . & .
Schon einige Uberschriften sind bezeichnend: ,,assises démocratiques®, ,,chefferie

nationale*; ferner Kap. 1 (bes. 21, 28).

Touma (1971-72) 262 ff.; vgl. die Abwertung des Bauernfiihrers Tanyiis Sahin
und das Lob auf den Notabeln Yiisuf Karam, dem alle Sympathien des Autors
gelten (294 ff., 315 ff.).

A.a.0. 209 ff., 259-260, 282.

A.a.0. 52 ff., 106 ff., 202 ff., 571 ff.; vgl. die wohlwollenden Biographien iiber
Hairallah (664 ff.) und den Patriarchen Huwayyik (692 ff.).

A.a.0. 136 ff.; in dieselbe Richtung Harik (1968) 222 ff.
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Arslan (s.0. Il.1.c.); er habe sich zum Sprecher des sunnitischen Islam
gemacht und mit seinem Einsatz fiir den Erhalt des Osmanischen
Reiches die libanesische Unabhéngigkeit, mindestens die libanesische
Einheit in Form des GroB-Libanon, desavouiert.™ Von einer histori-
schen Koexistenz der Maroniten und Drusen, oder wenigstens dem
Willen beider Gemeinschaften dazu, kann in Toumas historischer
Analyse keine Rede sein. Ansétze fiir eine Betrachtung der Vergangen-
heit, die eine relativ objektive Erkldrung (nicht unbedingt eine
Befiirwortung) des politisch-konfessionellen Systems in der Gegenwart
ermdglichen konnten, sind in dieser Historiographie kaum zu erkennen.
Auf einer breiteren thematischen Basis, und subtiler als Harik, bot auch
Touma letztlich eine wissenschaftliche Rechtfertigung des Ge-
schichtsbilds der Maroniten.”

b. Das Ringen um eine nationale Geschichte: Die Dekonstruktion
historischer Mythen

Die Auseinandersetzungen in der libanesischen Historiographie um die
‘richtige’ Geschichte waren und sind von der fehlenden Einsicht und
Bereitschaft zu einer vielschichtigen Betrachtung der Vergangenheit
und Gegenwart determiniert. Das gilt fiir die nichtprofessionelle ebenso
wie fiir groBe Teile der wissenschaftlichen Geschichtsschreibung. Die
Fixierung auf die Sichtweise eines historisch spezifischen Libanon oder
eines Libanon als Teil von Syrien (bzw. der arabischen Welt) war ein
Ausdruck der Suche nach Identitdit, die man durch Imagination
konstruierte, durch Erinnerung, Wiedergewinnung oder Erfindung von
Geschichte (s.0.1.3.2., I1.2.). Als wichtigstes Instrument dafiir diente
die Verwendung von Mythen, die als historische Wahrheit ‘verkauft’
wurden. Dieses Vorgehen der Historiker blockierte eine Interpretation,
die die Zugehorigkeit zu der eigenen Gemeinschaft relativierte und den
Libanon als Ganzes, als souverdnen Nationalstaat ins Auge faBte. Die
historische Analyse von Adel Ismail war ein Schritt in diese Richtung,
kam aber nicht iiber die Bejahung des politischen Konfessionalismus
als Grundlage des Zusammenlebens hinaus. Die Forderung nach einer
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Touma (1971-72) 720 ff.

Vgl. Beydoun (1984) 416, Anm. 125: ,,Il n’est pas possible de dire...que, du début
du si¢cle a nos jours, les historiens maronites se sont détachés graduellement du
point de vue de la communauté pour adopter celui de I’Etat.“ - Ein extremes
Beispiel fiir die exklusiv konfessionalistische Geschichtsschreibung der Maroniten
ist das fiinfbéndige Werk des Geistlichen Butrus Dau® (Beirut 1970-1980); dazu
ausfiihrlich Beydoun (1984) 260-287.
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nationalen libanesischen Geschichtsauffassung und Geschichtsschrei-
bung wurde zum ersten Mal von Kamal S. Salibi (Kamal Sulaiman as-
Salibi) erhoben und in zahlreichen Schriften artikuliert.™

Kamal Salibi, geboren 1929 in Beirut, stammt aus einer griechisch-
orthodoxen Familie, die seit Mitte des 16. Jahrhunderts in den 1andli-
chen Siedlungen um das Gebirgsstiddtchen Bhamdiin (im damals drusi-
schen Distrikt Gurd, an der heutigen HauptstraBe Beirut-Damaskus)
und spiter im Ort selbst ans#ssig war.” Dort verbrachte Salibi die Jahre
seiner Kindheit und Schulausbildung. In Bhamdiin lebten traditionell,
mit einer Ausnahme, nur griechisch-orthodoxe Familien. Salibis di-
rekte Vorfahren waren Mitte des 19. Jahrhunderts infolge enger Kon-
takte mit amerikanischen Missionaren zum Protestantismus konvertiert.
Einige Familienmitglieder studierten am Syrisch-Protestantischen Kol-
leg in Beirut, darunter sein Vater, der spéter im Sudan als Militdrarzt
titig war. Andere Salibis hatten sich fiir das Projekt von lokalen
‘libanesischen Schulen’ eingesetzt (s.o. II.3.a.). 1943, nach dem Ende
der franzosischen Mandatsherrschaft, zogen Kamal Salibis Eltern nach
Beirut (in den westlichen Stadtteil Ra’s Bairfit), wo er an der Amerika-
nischen Universitit zu studieren begann: Geschichte, politische
Wissenschaft und semitische Sprachen. Nach der Graduierung 1949
setzte er sein Studium in London fort und promovierte 1953 bei
Bernard Lewis iiber die Historiographie der Maroniten.” AnschlieBend
wurde Salibi an der AUB Professor fiir Geschichte. Aus seiner
vierzigjahrigen Lehrtitigkeit in Beirut ging eine Anzahl von heute
renommierten Orienthistorikern hervor (z.B. Leila Fawaz, Philip
Khoury, Abdul-Rahim Abu Husayn), aus seinen Forschungsaktivititen
neun grofere Blicher (liber Libanon, Jordanien, dltere arabisch-isla-

328 . as .
Die folgenden Ausfiihrungen basieren, neben der Auswertung von

Veréffentlichungen, auf vielen Gespriachen und Interviews mit Kamal Salibi
wihrend der letzten zwanzig Jahre, in Beirut, Berlin, Erlangen und Oxford.
Einiges bereits in Havemann (1988); vgl. auch Choueiri (1989) 118 ff., der meines
Erachtens gelegentlich zu viel in Salibis Auffassungen und Texte
hineininterpretiert.

Vgl. die zum Teil autobiographischen Darstellungen in Salibi (1996) und (1997);
ferner die unverdffentlichten Skripte usrat tatakawwanu und Bhamdin (Januar
1996).

Studies on the Traditional Historiography of the Maronites in the Period 1100-
1516, veroffentlicht als Maronite Historians of Mediaeval Lebanon (Beirut 1959
a). Das Thema wurde von B. Lewis vorgeschlagen; dieser regte Salibi zehn Jahre
spiéter auch dazu an, The Modern History of Lebanon zu schreiben.
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mische Geschichte und biblisch-historische Themen), von denen einige
international bekannt und in mehrere Sprachen ibersetzt wurden. Seit
1994 ist Salibi Direktor des ‘Royal Institute for Inter-Faith Studies’ in
Amman, wo er sich vor allem der Organisation von wissenschaftlichen
Kontakten zwischen Christen und Muslimen widmet.

In der geistigen und politischen Atmosphére, die am History De-
partment der AUB seit der Mandatszeit vorherrschte: pro-syrische oder
pro-arabische Haltung (s.o. I.3.b.), war Salibi der erste, dessen aka-
demische Arbeiten und politische Vorstellungen sich auf den Libanon
konzentrierten.” Dabei lassen sich grundsitzlich drei Phasen oder
Tendenzen unterscheiden: eine ‘maronitische’, eine ‘libanesisch-
nationalstaatliche’, eine ‘arabische’. Ihre Verschmelzung zu einer
‘harmonischen Synthese’ bildete fiir Salibi (in seiner Revision der liba-
nesischen Geschichte 1988) die endgiiltige Antwort des Historikers,
,»largely dependent on individual imagination which is the product of
individual experience*.”

Salibis Herangehensweise an die Geschichte Libanons stellt eine
Mischung dar aus Faszination, Elementen einer historisch-kritischen
Methode und dem Wunsch, die Interessen und Standpunkte der ver-
schiedenen Gemeinschaften in Einklang zu bringen. Als eigentliches
Motiv seiner Arbeit nennt er ,,das BewuBtsein der historischen Wahr-
heit (wa®y al-haqiqa at-tarihiya), letztlich die beste Grundlage, auf der
eine gesunde Gesellschaft errichtet werden kann“.” Jeder Libanese ha-
be Anspruch darauf, die historische Wahrheit zu erfahren; deshalb sei
es notwendig, die Mythen (al-asatir) zu zerstoren, die die Libanesen
bisher getrennt und gegeneinander aufgehetzt haben.”™ Christliche In-
terpretationen werden ebenso abgelehnt wie muslimische Auffassun-
gen. Salibi hilt die ersteren fiir wissenschaftlich unhaltbar, die zweiten
fiir eine Bedrohung der libanesischen Souvertnitit. Bisher sei es liba-
nesischen Historikern aus keiner Konfession gelungen, ihre Vergan-
genheit geniigend kritisch, distanziert und vielschichtig darzustellen;

B Vgl. Salibis eigene Bemerkungen zum Klima an der AUB und zu seinem spiteren

politischen Engagement als Fiihrer der studentischen Organisation ar-Rabita
(1996) 174 ff.

Interview, 17.1.1996, Beirut.

Salibi (1979) 14.

A.a.0. 14-15; vgl. Beydoun (1984) 307-308: ,,Pour vouloir la Vérité, I’historien
doit se situer quelque part... c’est le désir de I’historien de se tailler... une place
abstraite et indépendante des lignes de séparation qui délimitent les mythes des
origines.” - Zu den Mythen auch Corm (1986) 60 ff., 209 ff.; Saraf (1984 b),
(1998).
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alle Faktoren, lokale, regionale und externe, miifiten fiir eine ausgewo-
gene Deutung der Entstehung und Entwicklung des Libanon beachtet
werden. Nur so lieBen sich die ideologischen Gegensétze iiberbriicken,
ein umfassendes nationales Identitidtsgefiihl und eine stabile Gesell-
schaft erreichen.” Salibis Anliegen ist es, die herkémmliche Version
bestimmter Themen in Frage zu stellen und zu versuchen, sie zu ent-
mythologisieren. Historiographie mit dem Ziel einer nationalen Identi-
tatsfindung verlangt die Dekonstruktion von historischen Mythen. Ei-
ner derartigen Aufgabe ist nur der unparteiische Historiker (al-
mu’arrih al-mugarrad ‘an al-garad) gewachsen.”™

Dieser miisse zunichst Daten sammeln und Fakten erschliefen;
eine vollig objektive Angelegenheit, die geniigend wissenschaftliche
Ausbildung und Kenntnis des Gegenstands verlange. Erst danach
beginne die Interpretation und Analyse, wobei subjektive AuBerungen
des Historikers immer erfolgen sollten auf der Grundlage von
historisch gesicherten Tatsachen und mit der Bereitschaft zur
Selbstkritik und Revision der eigenen Forschungsergebnisse.”
Problematisch erscheint die Trennung beider Arbeitsschritte; wie
lassen sich objektiv Fakten erschlielen, ohne dafl bereits bei ihrer
Auswahl subjektive Momente miteinflieBen (s.o. 1.2.)? Diese Frage
wird nirgends reflektiert bzw. direkt beantwortet. Salibi ist kein Freund
von geschichtstheoretischen Uberlegungen; die historische Arbeit
bedeutet fiir ihn, auf der Basis von ‘narrativen Quellen’, wie
beispielsweise Chroniken und Memoiren (Archivdokumente benutzt er
wenig), geschichtliche Vorgidnge darzustellen und zu erkldren. Das
vielleicht wichtigste ist dabei die Erfahrung des Historikers; diese
garantiert letztlich auch ,,the careful selection and appropriate use of
sources... the balance between objectivity and partiality or historical

¢ 338

bias®.
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Salibi (1971), bes. 84-86.
Salibi (1979) 14-15.
Aa.0.11-12.

Gesprach mit Salibi am 3.7.1989 in Berlin; bei spaterer Gelegenheit (17.1.1996,
Beirut) duferte er: ,,I never consciously used historical theories, important is expe-
rience; forget about theories which are fashions that come and go, historical
thinking is outside the world of fashions, it is enduring; write your mind based on
historical experience and imagination, not on fashions, try to visualize historical
time... We have a lot of facts, but we need evaluation and analysis to make histori-
cal sense. My way is the narrative method, maybe an old-fashioned way, to use as
original sources literary texts, historical chronicles, memoirs, newspapers and pe-

336

337

338



202 I11. LIBANONS GESCHICHTE IM SPIEGEL SEINER HISTORIKER

Ein Vergleich der Schriften Salibis aus verschiedenen Stadien sei-
ner Titigkeit 148t gut die aufgestellten Grundsitze und Uberlegungen
erkennen. Die ersten Verdffentlichungen unterscheiden sich kaum von
der iiblichen Sicht der maronitischen Historiker. IThnen wird zugebilligt,
sie hdtten sich bemiiht zu zeigen, daBl ,,ce pays, tel qu’il existe
aujourd’hui, est le résultat d’un processus historique profondément
enraciné dans le passé...“.” Der Libanon wird charakterisiert ,,as a
crossroad, a refuge, a frontier region, a school, a backwater, and a
resort”; dank der geographischen Lage zwischen dem Vorderen Orient
und Europa habe sich das Land zu einer ,,merchant republic*
entwickelt. Diese Merkmale, die einem fliichtigen Beobachter als
Gegensitze oder Widerspriiche erscheinen kénnten, verschmelzen fiir
den Historiker in Uberraschender Harmonie und bilden die
wesentlichen Elemente der libanesischen Kontinuitdt, hauptséchlich
aufrecht erhalten von den Maroniten: ,,.Lebanon clearly keeps its
roots.“” Von keinem anderen nichtmaronitischen Autor wird dieses
maronitische Geschichtsbild so deutlich vertreten; nur der militante
Aspekt fehlt darin - ein Zeichen fiir Salibis Bemiihen um eine Synthese
der libanesischen Gesellschaft.

Im Zusammenhang mit dem Merkmal eines Zufluchtsortes fiir ver-
folgte Minderheiten steht eine weitere Besonderheit: die Herausbildung
und Beibehaltung eines erblichen Feudalsystems (igta°©), zunichst bei
den Drusen, spéter den Maroniten. Salibi versucht auf der Basis histori-
scher Quellen, besonders der Chronik von Salih b. Yahya (gest.
1436)," nachzuweisen, daB seit dem 12. Jahrhundert in den Ge-
birgsziigen des Garb (siidostlich von Beirut) der Kern des spiter auto-
nomen Libanon entstanden sei. Unter der Herrschaft der drusischen
Feudalfamilie Buhtur (zu welcher der Chronist selbst gehérte) seien die
Versuche einer Zentralisierungspolitik seitens der Mamluken abgewen-
det worden; diese hitten wihrend der katasterméfigen Erfassung des
Landes (rauk) das lokale erbliche Feudalsystem anerkannt und damit
der libanesischen Autonomie einen dauerhaften Weg geebnet. Die mei-
sten Giiter dieses Feudalsystems seien rechtméfiges Privateigentum

riodicals of the time under study, interviews with people still alive to memorize

their own past.”
339

Salibi in L’Orient, 23.5.1965: L’historiographie libanaise: histoire de vanité.

Salibi (1960) 33; zum Konzept der ,,merchant republic* (Michel Chiha,
Phonizien-Theorie) vgl. Shehadi (1987) 10 ff.

Eine der wenigen bekannten drusischen Quellen; von Kamal Salibi und Francis
Hours, S.J., neu ediert (Beirut 1969).
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(amlak) gewesen.” Salibis Argumentation ist jedoch zweifelhaft; die
dafiir zitierten Dokumente waren wahrscheinlich Filschungen.™
AuBerdem bedarf die Frage der Besitzverhiltnisse und Terminologie
im Libanongebirge noch einer genaueren Untersuchung, bevor ein-
deutige Schliisse moglich sind.™

Salibi selbst schwécht seine Behauptungen wenige Jahre danach
ab; das Feudalsystem des Libanongebirges unterscheidet sich nicht
vollig von dem anderer syrischer Bergregionen.™ Noch spiter (1979)
wird die Existenz eines erblichen Feudalismus nur fiir die
Mamlukenzeit angenommen.” Von einem spezifisch libanesischen, die
Jahrhunderte iiberdauernden Feudalsystem ist nicht mehr die Rede.
Eines der beliebtesten Argumente fiir die Einmaligkeit des Libanon
wird als ein Mythos entlarvt und schrittweise demontiert.

Ahnlich verhilt es sich mit der Refugiumsthese (L’asile du Liban),
die am deutlichsten der Jesuit Henri Lammens (1862-1937) in seinem
Buch La Syrie. Précis Historiqgue 1921 entwickelt hatte und die bis
heute durch die Kopfe vieler Autoren geistert, keineswegs nur im Li-
banon. Anfangs auch von Salibi vertreten,” steht er dieser Behauptung
bald darauf mit einer gewissen Skepsis gegeniiber. Dennoch findet er
bei aller Kritik, auch an anderen Schriften von Lammens, letztlich
anerkennende Worte fiir den Autor und sein Werk.™ Erst 1988 wird die
Theorie von Lammens ernsthaft in Frage gestellt.”

Salibis akademische Karriere begann mit seiner Dissertation iiber
die Historiographie der Maroniten, dem Musterbeispiel fiir seine erste
Arbeitsphase. Untersucht werden drei Chronisten, deren Werke be-
stimmte Entwicklungsstufen des maronitischen Selbstverstdndnisses
widerspiegeln: Gibra’il b. al-Qila’i (um 1450-1516), Istifan ad-
Duwaihi (1629-1704) und Tanniis a§-Sidyaq (1791/1794-1861). Ein-
leitend betont Salibi, dafl der Historiker nur durch ein intensives Studi-
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Salibi (1961) 90-91, 97; zum rauk vgl. Sato (1997) 124 ff., bes. 136-137.
Dazu Irwin (1977) 69.

Poliak (1977, Repr.), bes. 47-48, Anm. 4; fiir die osmanische Zeit: Havemann
(1983) 49, 60 ff.; zur Position der muslimischen Juristen ausfiihrlich Johansen
(1988), s.v. igta®, milk, miri.

Salibi (1965) 4-5.
Salibi (1979) 141.

Salibi (1960) 30-31: Maroniten, Drusen, Jakobiten und viele andere immigrierten
in den Libanon ,,to escape some form of intolerance...”

Salibi (1962 b) 340-342; iiber Lammens’ Buch ausfiihrlich Freitag (1991) 89-102.
Salibi (1988 a) 130 ff.
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um dieser Quellen die Geschichte des mittelalterlichen Libanon, seines
Feudalimus, seiner besonderen Beziehungen zu Europa und seiner
Autonomie richtig erfassen konne. Die ‘libanesische Personlichkeit’ sei
nicht ohne die Kenntnis des maronitischen Selbstverstdndnisses zu
begreifen.” Obwohl Ibn al-Qila‘is Hauptwerk Madihat ‘ala Gabal
Lubnan (wie alle von ihm erhaltenen Schriften) primér theologisch
ausgerichtet ist und legendire mit historischen Ereignissen vermengt
werden, bewertet Salibi es als eine wichtige Quelle fiir die Geschichte
der Maroniten zur Zeit der Kreuzfahrer und der Mamluken; Daten und
andere Ungenauigkeiten werden von ihm korrigiert.”' Duwaihi, der als
erster maronitischer Kleriker aufler theologischen und religionsge-
schichtlichen Abhandlungen auch eine politische Geschichte Syriens
verfalite (Tarih al-azmina), wird dafiir gelobt, dal er neben den
Maroniten die Drusen des Libanongebirges besonders beriicksichtigte,
und zwar im gréReren, regionalen Kontext.” Hohepunkt in Salibis
Studie sind die Schriften von Sidyaq, das Werk eines Laien, der nur an
der politischen Geschichte interessiert war; besonders sein Kitab ahbar
al-a‘yan fi Gabal Lubnan reprisentiert fiir Salibi den Beginn von
sdkularer Historiographie, die den Libanon als politische Einheit
darstellt, nicht blof} als ein Gebiet mit verschiedenen, nebeneinander
lebenden Gemeinschaften. Sidyaq habe als ‘Libanese, nicht als
Maronit’ Geschichte geschrieben.”

Die Charakterisierung der drei Historiker und ihrer Werke
erinnnert an antike griechische Vorbilder. Um die Besonderheiten des
Libanon zu unterstreichen, wird die maronitische Geschichtsschreibung
in die Nihe der kulturellen Traditionen Europas geriickt statt im regio-
nalen Umfeld beurteilt. Ibn al-Qila®ls Madiha dhnelt laut Salibi dem
Epos, Duwaihi ist der ‘Vater der maronitischen Geschichte’, Sidyaq
verkdrpert eine neue Dimension von maronitischem Nationalstolz und
IdentititsbewuBtsein;™ tiberspitzt formuliert: ein ‘libanesischer Homer’,
ein ‘libanesischer Herodot’ und ein ‘libanesischer Ephoros von
Kyme’.” In Wirklichkeit ist Ibn al-Qila’is angebliches Epos eher ein
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Salibi (1959 a) 13-22; vgl. zusammenfassend Salibi (1962 a).
Salibi (1959 a) 23 ff.

A.a.0. 105 ff.

A.a.0. 161 ff., bes. 168-169.

A.a.0. 35-37, 89, 160, 167-168.

Choueiri (1989) 140-141; Havemann (1988) 236; tiber Ephoros von Kyme (4. Jh.
v. Chr.) vgl. J. B. Bury, The Ancient Greek Historians (New York 1958, Repr.)
162-163: ,,... the Greeks had no national history... the novelty of the work of Epho-
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tribales Kampfgedicht, das die Maroniten verherrlicht, Duwaihis
Geschichte eine Chronik in annalistischer Form nach bester islamischer
Tradition, Sidyaqs Werk eine Darstellung der Genealogie und
Herrschaft der libanesischen Notabelfamilien, die in einer Zeit des
Umbruchs im 19. Jahrhundert als kollektive Erinnerung festgehalten
werden. Spiter revidiert Salibi grundlegend seine Bewertungen der
maronitischen Historiker.™

Die Interpretation des amir Fahr ad-Din al-Ma‘ni (reg. 1593-1635)
ist ein weiteres Beispiel fiir die Umsicht und selbstkritische
Arbeitsweise, die Salibis historische Forschungen auszeichnet. In
einem frithen Aufsatz wird die Regierungszeit Fahr ad-Dins als der
Beginn einer neuen Ara beurteilt, als entscheidender Schritt auf dem
Weg zu Libanons politischer Identitit. Die aufgeklédrte und tolerante
Haltung des Fiirsten habe die Allianz und kiinftige Zusammenarbeit
zwischen Drusen und Maroniten bewirkt, sein Reformeifer und seine
Kooperation mit christlichen Michten gehe auf maronitischen Einfluf3
zuriick.” An anderer Stelle, in einem Vergleich zwischen Fahr ad-Din
und seinem Gegenspieler Yaisuf Saifd (dem Gouverneur von Tripolis),
erscheint der Fiirst als modern, militérisch geschickt und politisch
umsichtig, der Gouverneur als lokaler und bigotter Machthaber
traditionellen Stils.™ In Halidis Biographie iiber Fahr ad-Din und in
anderen nichtchristlichen zeitgendssischen Quellen (arabischen und
osmanischen) unterscheiden sich dagegen beide Lokalherrscher viel
weniger voneinander; danach bediente sich jeder hdufig derselben
Mittel zum Erhalt oder Ausbau seiner politischen Macht.™

In einem Lexikonartikel versucht Salibi eine ausgewogenere
Beurteilung von Fahr ad-Din, aber ohne dabei die nationale Identitét
aus dem Blickfeld zu verlieren; der Fiirst forderte ,,the political union
between the Maronites and the Druzes...“ Mit einer Mischung aus
Zweifel und zégernder Zustimmung schlieft Salibi: ,,Fakhr al-Din II,

rus lay in this, that... he brought together the particular histories of all Greek-
speaking communities, and thus produced what might be called a quasi-national
history.*

Salibi (1979) 168: Ibn al-Qila°is Gedicht ist eine militante Apologie, die die
Maroniten verherrlicht (die Schrift wurde iibrigens ausgiebig von Butrus Dau® zu
demselben Zweck benutzt, s.0. Anm. 327); eine grundlegende Neubewertung aller
drei Historiker in Salibi (1988 a) 77 ff., 81 ff., 115 ff.

Salibi (1959 b) 20.

Salibi (1973 a) 37-40.

Ausfiihrlich Abu-Husayn (1985), Kap. 1 und 2.
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indeed, is regarded by the Lebanese today as the father of modern
Lebanon...“”” Die mythische Verklirung des Fiirsten zum Vater der
libanesischen Einheit, die sich bei vielen christlichen, muslimischen
und drusischen Historikern mit unterschiedlicher Betonung beobachten
146t, wird auf die Libanesen schlechthin iibertragen; Salibi hilt sich mit
einem endgiiltigen personlichen Urteil zuriick.

In einem Vortrag vor maronitischem Publikum™ dekonstruiert er
alle weitverbreiteten Geschichten und Mythen, die sich um Fabhr ad-Din
ranken: 1. Die maronitischen Berichte iiber die Genealogie der Ma‘n-
Dynastie sind pure Legende.” 2. Die behauptete Zuflucht Fahr ad-Dins
bei den maronitischen Hazins in Kisrawan ist eine Erfindung von
einem Mitglied dieser Familie im 19. Jahrhundert; erst nach der
Konsolidierung seiner Macht habe er mit den Hazins Kontakt
aufgenommen.™ 3. Das Biindnis mit den Maroniten hatte nur politische
Griinde, vor allem sollte der Gegner Yiisuf Saifa geschwiicht werden.™
4. Fabr ad-Din war nicht nur Steuerpédchter in osmanischem Auftrag fiir
die libanesischen Regionen, sondern auch fiir benachbarte Gebiete;
deshalb hatte er auch keinen zwingenden Grund, die libanesischen
Regionen politisch zu einigen. Dennoch bestehe aber kein Zweifel, so
Salibis Schlufl, dal der amir das Fundament fiir die spitere
libanesische Einheit errichtete.”

Hier erweisen sich die Mythen also auch als niitzlich, als die andere
Seite oder ‘Ergiénzung’ der historischen Wahrheit. Die Legitimitét des
modernen libanesischen Staates scheint in geheimnisvolle und wi-
derspriichliche Urspriinge gehiillt. Salibis Interpretation, der Versuch
einer harmonisierenden Synthese, erlaubt den Maroniten, an der Ge-
genwart festzuhalten, und den Muslimen, sich mit einer wissenschaft-
lich gedeuteten Vergangenheit zufriedenzustellen. Man fiihlt sich an
das erinnert, was als ‘Mythistory’ definiert wurde (William McNeill;
5.0.1.3.2.), der Berufshistoriker als Vermittler zwischen (und innerhalb)
seiner Fachdisziplin und der Offentlichkeit, Geschichtsschreibung als
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Salibi, Encyclopaedia of Islam (1965) 11 749-751, Zitat 751
Salibi (1970).

Spiter stellt Salibi einen neuen Stammbaum der Familie Ma®n a}lf; viele seiner
arabischen und europdischen Kollegen hitten sich von fingierten Uberlieferungen
verleiten lassen, auch er selbst (in dem EI-Artikel, s. Anm. 360): Salibi (1973 b).

So auch Ismail (1955) 6, und andere nicht-maronitische Autoren.
Salibi (1970) 85-104.
A.a.0.108-111.
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Instrument fiir eine allgemeine, gesamtgesellschaftliche Geschichts-
kultur.

Seit Anfang der 1960er Jahre gab Salibi seine meisten Erklarungs-
modelle fiir die Entstehung und Entwicklung der libanesischen natio-
nalen Identitdt auf bzw. unterzog sie einer griindlichen Revision. Er
entwickelte eine neue politische Formel: anstelle eines maronitischen
ein libanesischer Nationalismus, der fihig sei, alle religiosen Gruppen
des Landes in sein System zu integrieren. Ein von Christen dominier-
ter, kulturell eng mit Europa verbiindeter Libanon miisse die Muslime
(nicht nur die politischen Fiihrer, sondern die Bevolkerung insgesamt)
fiir die libanesische Sache gewinnen, um die nationale Identitét zu ret-
- ten und die Nation, ,,in many ways an exception in the Afro-Asian
World“, zu bewahren.™ Den entscheidenden AnstoB, fiir eine national-
staatliche Rolle Libanons zu plddieren, gaben nicht neue wissenschaft-
liche Erkenntnisse, sondern externe, nichtakademische Faktoren: der
Biirgerkrieg von 1958 mit seinen innen- und auBlenpolitischen Folgen.
Wihrend und nach der Prisidentschaft von General Fu®ad Sihab (1958-
1964) zeigt sich Salibi als dessen iiberzeugter Anhinger; Sihabs Politik
habe zu einer ‘konfessionellen Neutralisierung’, zur Férderung eines
Gefiihls nationaler Einheit und zur Herstellung von offentlicher
Sicherheit und Ordnung gefiihrt.” Obwohl der Erfolg der administra-
tiven, sozialen und wirtschaftlichen Reformen auf sich warten lasse,
insgesamt eine positive Ara: ,,... it awakened among the Lebanese
people a new social consciousness and directed attention to some
fundamental questions which must be attended to...*™

Fiir mehr als zehn Jahre, bis zum Ausbruch des Biirgerkriegs 1975,
hielt Salibi daran fest, daB der Libanon seine nationalstaatliche Identit4t
gefunden habe, nicht zuletzt dank der ‘sékularisierten, nationalen’ Po-
litik von Sihab. Das beste Beispiel fiir diese Haltung ist Salibis Buch
The Modern History of Lebanon, eine seiner bekanntesten Vertffentli-
chungen, die sehr unterschiedliche Reaktionen hervorrief.” In der
Einleitung werden die einzelnen religiosen Gruppen als spezifische
Einheiten mit ausgeprégten psychologischen und sozialen Merkmalen
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Salibi (1966 a) 265-269.
Salibi (1966 b); Salibi (1976 a) 1-22.
Salibi (1966 b) 226.

Vgl. die Rezensionen von Faris: al-Abhat 21 (1968) 79-86; Hourani: Middle
Eastern Studies 2 (1966) 256-263; Steppat: Bibliotheca Orientalis 23 (1966) 258-
259; Tibawi: Arabic and Islamic Themes (London 1976) 381-383; Moosa: The
Muslim World 57 (1967) 145-146 (die letzten beiden sehr negativ).
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charakterisiert, ihre unterschiedlichen Entwicklungen gezeigt und ihr
jeweiliger Anteil am historischen Prozef} beschrieben, der den Libanon
schlieBlich zu seiner besonderen Identitdt gefiithrt und die Koexistenz
der Gemeinschaften zustandegebracht habe. Fiir diese Interpretation
verwendet Salibi den Begriff des ‘Gesellschaftsvertrags’ (‘social
contract’) und kommt zu der Schluflfolgerung: ,,It is true that the
Lebanese people did not then [unter der Herrschaft der Dynastie Sihab,
1697-1842] constitute a nation...; nevertheless, they did stand out as a
distinct community of sects, organized according to what has been
perhaps the nearest known approximation to a ‘social contract’.*”

Seit dem 18. Jahrhundert ist die Geschichte des Libanon
unmittelbarer Ausdruck der Wirkungen dieses ‘social contract’. Zur
Verdeutlichung seiner These greift Salibi indirekt auf ein weiteres
politisches Konzept zuriick. Die Gemeinschaften, die unter den
Bedingungen des ‘social contract’ koexistieren, werden als ‘Eliten’
betrachtet. Da nur eine Elite in einer bestimmten Periode dominieren
kann, setzt dies die stillschweigende Anerkennung seitens der anderen
Eliten bzw. Gemeinschaften voraus, um so die Stabilitdt des Systems
zu gewihrleisten. Die Hegemonie einer Elite geht dann verloren, wenn
sie sich aufgrund innerer und #uBerer Verinderungen nicht mehr
behaupten kann und ihre Fiihrungsrolle von einer anderen Elite
iibernommen wird." Diese Vorstellung dient Salibi als
Erkldrungsmodell fiir den Niedergang der Drusen und den
kontinuierlich voranschreitenden Aufstieg der Maroniten seit der Mitte
des 18. Jahrhunderts.” ‘Gestért’ wurde dieser ProzeB durch die
sozialen und konfessionellen Konflikte zwischen 1840 und 1860, aus
denen die Drusen militirisch als Sieger hervorgingen.” Nur durch die
Intervention der europdischen Michte wurden die Christen gerettet und
damit auch der ProzeB ihres Aufstiegs wieder in Gang gesetzt.”

Salibis Darstellung und Interpretation der weiteren Entwicklung ist
zu einem wesentlichen Teil eine Rechtfertigung ausléndischer Eingriffe
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Salibi (1965) XXVII; The Modern History of Lebanon beginnt mit den Sihab, die
Familie Ma®n (Fabr ad-Din) wird nur noch kurz erwihnt! - Zum ‘social contract’
in der europdischen Geistesgeschichte (John Locke usw.) vgl. Gough (1936).

" Die Theorie wurde zuerst von dem Italiener Gaetano Mosca Ende des 19.

Jahrhunderts entwickelt; vgl. Meisel (1962), bes. 385 ff.
Salibi (1965) 3 ff., 18 ff.

A.a.0. 87 ff., 93-94: Griinde fiir den Sieg der Drusen lagen an der mangelhaften
Disziplin und schlechten militdrischen Fithrung der Christen.

A.a. 0. 107 ff.
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in die internen libanesischen Angelegenheiten. Der neue politisch-
administrative Status nach 1860, die Ordnung der mutasarrifiya, wird
als positives Ergebnis der europdischen Intervention bewertet. Zu den
lobenswerten Errungenschaften der nichsten Jahrzehnte (bis 1918)
z#hlt die Entstehung einer ‘administrativen Aristokratie’, deren
Mitglieder ein libanesisches Nationalgefiihl entwickelt und Frankreich
als Protektor ihrer Vorstellungen betrachtet hitten.” Sogar die
franzosische Okkupation des Libanon 1918 und die folgende
Einrichtung der Mandatsherrschaft fiihrten fiir Salibi in die richtige
Richtung; Frankreich habe libanesische, d.h. vor allem maronitisch-
christliche Interessen gegen syrische und pan-arabische Anspriiche
geschiitzt und dem Land zu einer Verfassung und einem
funktionsfihigen Regierungssystem verholfen.” Nach der Erlangung
der Unabhéngigkeit 1943 sei es dann dem Libanon gelungen, dank
seiner engen Beziehungen zur freien, christlichen Welt alle politischen
Stiirme und Bedrohungen gut zu iiberstehen.” Das Buch endet mit
einer fast heiteren Einschitzung der Situation im Sommer 1964: ,,In a
region where military dictatorship has become the rule, the Lebanese
Republic, because of her peculiar nature and problems, can still afford
the free practice of constitutional life.*”

1971 war Salibi von der Tragfihigkeit des libanesischen Systems
und der Zukunft der nationalen Identitdt so liberzeugt, daB er die
Auffassung vertrat, die Libanesen seien sich ihres besonderen
nationalen Charakters bewufit geworden; schon die blofe Tatsache
ihres Zusammenlebens habe sie dazu gefiihrt. Neue soziale
Entwicklungen wiirden allméhlich die konfessionellen Unterschiede
iberbriicken: ,,The steady growth of the Lebanese middle class, which
has come to include an increasing proportion of Moslems and Druzes,
has broadened the meeting-ground for the various Lebanese communi-
ties.*”

Seit Beginn des Biirgerkriegs wurde Salibis optimistisches
Libanonbild heftig erschiittert. Schon bei der grundsitzlich positiven
Bewertung der Regierung Sihab hatte er auf die Probleme der
Korruption und demzufolge die Unwirksamkeit der Reformpolitk
hingewiesen. Andere innen- und.auflenpolitische Probleme hatten seine

 A2.0.117-119.
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Zukunftsvision eines funktionierenden libanesischen Nationalstaates
nicht weiter beeintréchtigt. Nun gelangte Salibi zu der Einsicht, daf3
sich die Position der Maroniten, vorher fiir ihn die wichtigsten Tréger
dieses Nationalstaates, ihrem Ende ndherte oder zumindest duflerst
bedroht war.™

Im Winter 1975/76 schreibt er in wenigen Wochen ein Buch iiber
die Vorgeschichte und ersten Monate des Biirgerkriegs (offiziell
begonnen am 13.4.1975), Crossroads to Civil War. Gleich im Vorwort
heifit es: ,,... the Lebanese Republic, after six months of civil war, was
already well on its way to becoming a legal fiction... I have attempted
to trace the stages by which the Lebanese Republic, with its established
order, advanced towards disintegration.*™ Fast zwei Drittel des Textes
sind der Vorgeschichte des Krieges seit 1958 gewidmet, angefangen
mit der Prisidentschaft von Fu’ad Sihab iiber die politischen
Beziehungen Libanons zu anderen arabischen Staaten (vor allem nach
1967) und die zunehmende Prisenz der Palistinenser im Libanon, bis
hin zu den Problemen der wachsenden wirtschaftlichen und sozialen
Diskrepanz innerhalb der Bevélkerung und der deutlichen
demographischen Veridnderungen zugunsten der Muslime, besonders
der Schiiten.

Besondere Aufmerksamkeit schenkt Salibi dem Kriftespiel
zwischen den verschiedenen politischen Fiihrern, Parteien und anderen
Gruppierungen des Landes. Dabei erwihnt er mehrfach die wachsende
Bedeutung der libanesischen Schiiten, die sich seit Ende der sechziger
Jahre unter der Fiihrung ihres Imam Miusa as-Sadr zu einer
organisierten politischen Kraft entwickelt hatten und mit konkreten
sozialen und wirtschaftlichen Forderungen sowie einem religiGs-
politischen Programm auftraten.” Auch den schiitischen
Behauptungen, die grofite Gemeinschaft im Libanon zu sein, gibt Salibi
indirekten Riickhalt, indem er keine gegenteiligen Zahlen aus
offiziellen Bevélkerungsstatistiken zitiert.™

Die neue Bedeutung der Schiiten wird auch in einer spiteren
Darstellung der mittelalterlichen libanesischen Geschichte reflektiert.
1957, in seiner ‘maronitischen Phase’, hatte Salibi betont, dal wiahrend
der Kriegsziige der Mamluken gegen Kisrawan (1304/5) besonders die
dortigen Maroniten zu leiden hatten; 1979 hilt er nun die schiitische

* Mehrere Gespriche im Mérz 1978 in Beirut.

Salibi (1976 a) VIL
Ajami (1986); Deeb (1986); Halawi (1992); Nasr (1985); Norton (1987).
Salibi (1976 a) 18, 62-64.
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Bevolkerung fiir das Hauptopfer der Militarkampagne. Diese neue
Interpretation stiitzt sich auf muslimische Quellen; maronitische
Berichte, frither als einzige konsultiert, werden nur beildufig
verwendet.™ Die Schiiten sind in der revidierten Geschichtsdeutung
Teilhaber und Opfer der historischen Entwicklung geworden. Ihre
aktuelle politische Rolle verleiht dem Libanonbild Salibis eine neue
Dimension; Vergangenheit und Gegenwart werden uminterpretiert.

Crossroads to Civil War liest sich wie ein Nachruf auf das soziale
und politische System des Libanon. Der Autor beobachtet die
Briichigkeit der von ihm frither gepriesenen ‘demokratischen
Institutionen’, seine bisherige Sicht der Gesellschaft stellt sich als ein
realitdtsfernes Wunschbild heraus: Kein Individuum existiert und
handelt auflerhalb seiner konfessionellen Gruppe. Der Staat erscheint
als ein baufdlliges GebZude, dessen Fundamente durch die
kompromifilos und verbissen agierenden Religionsgemeinschaften
untergraben werden. Die alten Mythen artikulieren offensichtlich
legitime Bediirfnisse und Forderungen, die aus der Unterordnung oder
Hegemonie der einen oder anderen Gruppe entstehen. Die Komplexitit
des libanesischen -Systems selbst verleiht den Mythen neues Leben und
scheint ihre Durchsetzung mit der Gewalt der Waffen zu rechtfertigen.

Salibi ist sich des Zusammenpralls der Kréfte, die der Historiker
nicht ziigeln kann, voll bewuflit. Zuvor war es ihm immer gelungen,
Ereignisse und Verdnderungen in Geschichte und Gegenwart
wissenschaftlich zu erkldren, gegebenenfalls durch neue Quellen und
selbstkritische Revision fritherer Interpretationen. In dem Augenblick,
wo Gesellschaft und Staat zusammenzubrechen drohen, setzt Salibi auf
den Arabismus, den er vorher als Bedrohung, mindestens aber als
Hindernis fiir die libanesische nationale Identitit gesehen hatte. Der
Schluf3 des Buches lautet: ,,However, only in an Arab world where the
bond of Arabism remains significant can a country like Lebanon retain
its special importance.*” Ahnliche Vorstellungen und Wiinsche
klingen noch 1985 an, nachdem sich die Situation durch den Krieg
immer mehr verschlechtert hat. ‘Beiden Seiten’ (East/West,
Christen/Muslime) will Salibi gerecht werden und rét eindringlich:
,»Whoever stands to lose more..., must seize the proper psychological
moment to make the urgently required leap - all things considered, not
so much a leap in the dark as one in the broad light of day.**
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Salibi (1957) 299-300; Salibi (1979) 136-138; vgl. Beydoun (1984) 102, 109 ff.
Salibi (1976 a) 162.
Salibi (1985) 10.
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Angesichts der konkreten Entwicklungen - im Libanon, in anderen
arabischen und islamischen Lindern - und aufgrund der ‘eigenen
historischen Erfahrung’ zunehmend skeptischer und niichterner
geworden, sieht Salibi 1988 im Arabismus nur noch einen von drei
entscheidenden Faktoren in Bezug auf die Probleme Libanons: ,,Since
1975... fundamental issues of long standing in the region have been
broken down to their component elements... These issues have
involved progressive stages of interaction between three different
regional realities...: the system of sovereign Arab states... the moral
imperative of pan-Arabism... the historical and social claims of Islam
on the area. What the synthesis between these three realities will
ultimately be remains to be seen.“” Ahnlich abgeklirt ist The
Historical Perspective, die Salibi auf einer Konferenz in Oxford 1987
iber ‘Konflikt und Konsensus im Libanon’ prisentiert hat: ,,... the
history of Lebanon since the 1830s... does not present cycles of
alternation between conflict and consensus. What it does present... is a
succession of collisions...“ Zum Schluf eine vorsichtige, aber trotz
allem hoffungsvolle Perspektive: ,,Yet, at some point, the difficulties
will have to be surmounted and the transition to the commonwealth
[involving citizens’ rather than community rights] attempted...“”” Die
Uberpriifung und Revision der eigenen Forschungsergebnisse und die
Zusammenschau von Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft der
Geschichte ermdglicht es Kamal Salibi immer wieder, die Hoffnung
auf eine Synthese der libanesischen Gesellschaft nicht aufzugeben.

1988 erscheint Salibis letztes Buch iiber den Libanon, A House of
Many Mansions: The History of Lebanon Reconsidered (1990 in
arabischer Ubersetzung: Bait bi-manazil katira, al-kiyan al-lubnani
bain at-tasawwur wa-I-waqi€). Unter den Bedingungen des
Biirgerkriegs geschrieben, als Historiographie mit wenigen Ausnahmen
nur noch ein Ausdruck des Riickzugs auf konfessionelle Positionen war
(s.u. III.4., IIL.5.), hat das Buch mindestens ebenso viel
Aufmerksamkeit, Zustimmung und Ablehnung gefunden wie seinerzeit
The Modern History of Lebanon.” Es ist ein Aufruf an die Libanesen,
zu einem flexiblen und gegenseitig offenen Verstdndnis von
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Salibi (1988 c) 24-25.

Salibi (1988 d) 11, 12, 13.

Vgl. die teilweise sehr ausfiihrlichen Rezensionen von el-Khazen: The Beirut
Review 1 (1991) 10%—1 14; Khalidi: International Journal of Middle East Studies
22 (1990) 474-476; Saraf: ad-difa® al-watani al-lubnant 3 (1990) 165-190; Dagir:
al-Masrig 65 (1991) 455-466; Sa‘ada: ad-Diyar, 8.5.1990 (12-13) (die beiden
letzten sehr negativ).
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Geschichte zu finden. Gleichzeitig ist es Salibis Versuch, seine eigenen
Arbeitsphasen bzw. Auffassungen niichtern zu iiberpriifen, zu
revidieren und soweit mdglich zu harmonisieren.

In der Einleitung macht der Verfasser von vornherein klar, daf sein
Buch ,,is not a history of Lebanon, but a critical study of different
views of Lebanese history.*” Dennoch wird bei der Kritik der
Geschichtsschreibung auch ‘history reconsidered’ présentiert, nicht
chronologisch, sondern nach bestimmten Themen. Salibi plddiert fiir
eine Uberwindung der ideologischen Kontroversen zwischen
‘Lebanism’ und ‘Arabism’, ,,the diametrically opposed Christian and
Muslim theories... underlying the ongoing political conflict...*” Denn:
,,For any people to develop and maintain a sense of political
community, it is necessary that they share a common vision of their
past... Fictionalized history..., historical fiction..., historical self-
deception is a luxury which... divided societies [wie die libanesische]...
cannot afford... their best chance lies in getting to krniow and understand
the full truth of their past, and to accomodate to its realities.*”

Salibi zeigt, von wem, wie und warum im Libanon Geschichte
geschrieben, manipuliert und benutzt wurde bzw. wird. Dafiir holt er
thematisch weit aus:

1. Die wichtigste Primisse historischer Arbeit besteht fiir ihn darin,
sich iiber die Geographie des Gebietes klar zu werden, dessen
Geschichte untersucht werden soll, sowohl die natiirlich- als auch die
humangeographischen Gegebenheiten.” Daraus entwickelt er (unter
anderem) seine These, daB die Bergbauerngesellschaften der Maroniten
und der Drusen urspriinglich Stimme bzw. Stammeskonféderationen
waren, die besondere religiose Héiresien adoptierten, um so ihre
Partikularitdt zu verstirken. Mindestens tragen ihr Verhalten und ihre
Lebensgewohnheiten, ihre Solidaritdt, ihr Autonomiebestreben und
spéter ihr ‘Nationalismus’ deutlich tribale Ziige, zum Teil noch heute
erkennbar.” Historisch gesehen ist das religiose Spezifikum der
Gemeinschaften demnach sekundér.
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Salibi (1988 a) 3.
A.a.0. 3, vgl. 38 1f., 53 ff., 182 ff.
A.a.0.216,217.

A.a.0. 57 ff.; Salibi (1989); vgl. Philip S. Khoury, ein Schiiler Salibis: ,,Lessons
From the Eastern Shore“, Middle East Studies Association Bulletin 33 (1999) 2-9,
dort 7.

Salibi (1988 a) 41, 53, 55, 118 ff., 165-166; vgl. Salibi (1992) 45-46.
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2. Die imdra unter den Familien Ma®n und Sihab bezeichnet Salibi
als ,,The Imagined Principality*“. Fahr ad-Din, ungeachtet seiner
sonstigen (kulturellen und wirtschaftspolitischen) Leistungen, ,,was
never emir of Lebanon, and he did not found a Lebanese state”. Seine
einzige politische Leistung, die Bestand hatte, war die Forderung einer
Symbiose zwischen den Maroniten von Kisrawan und den Drusen des
Sif-Gebirges.” Das Bild einer erblichen dynastischen Herrschaft mit
feudalen Strukturen und einem geregelten Protokoll iiber die soziale
Hierarchie (vor allem unter BaSir éihﬁb) sei groftenteils eine
literarische Fiktion des 19. Jahrhunderts, von BaS$irs Sekretdr Nasif al-
Yazigi kreiert und spiter von dem Historiker Tanniis a$-Sidyaq
ausgebaut in seiner ‘Vision’ der libanesischen Geschichte.”

3. In einer erneuten Auseinandersetzung mit Lammens’ These - das
Libanongebirge ein sicheres Refugium fiir Minderheiten, durch die
sunnitisch-islamischen Obrigkeiten verfolgt - werden alle dafiir
sprechenden Argumente scharfsinnig widerlegt.” Die SchluBfolgerung
lautet: ,,... no part of the Lebanon range ever enjoyed any demonstrable
immunity from Islamic rule... there was nothing especially unique
about the Lebanon mountains in Islamic times.“™ Was das Gebiet so
attraktiv fiir Ansiedlungen machte, waren in erster Linie tkologische
Vorteile, besonders die reichen Wasservorrite.

4. Auch die so oft beschworene Einzigartigkeit des Libanon,
besonders in osmanischer Zeit, wird von Salibi stark relativiert.
Politisch habe sich das Gebiet bis Mitte des 19. Jahrhunderts kaum von
anderen unterschieden; die relative Autonomie konnte nur soweit
funktionieren, wie die Osmanen dies zulieBen. Ahnliche
Entwicklungen gab es auch in anderen osmanischen Provinzen.” Was
den Libanon indessen so einmalig machte, waren kulturelle,
wirtschaftliche und soziale Entwicklungen, sowohl intern als auch
durch die Kontakte zu Europa.”

5. SchlieBlich wendet sich Salibi entschieden gegen den
‘Phonizianismus’, die von libanesischen Christen propagierte Idee
(besonders seit 1920 als Argument fiir den ‘Grand Liban’), der
moderne Libanon sei eine Fortsetzung oder Wiedergeburt des antiken
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Salibi (1988 a) 127-128; vgl. 154-155.
A.a.0.110-111, 115-118.

A.a.0. 130 ff.

A.a.0. 142, 143.

A.a.0. 151 ff.

A.a.0. 157 ff.
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Phonizien (wie der Vogel Phonix aus der Asche).” Die Phénizier, so
Salibi unter Berufung auf Herodot, stammten aus der Arabischen
Halbinsel, ,,who had originally arrived in coastal Syria... as
immigrants...” Bs gebe keine beweisbare historische Verbindung
zwischen dem antiken Phonizien und dem mittelalterlichen und
modernen Libanon; was Phonizier und Libanesen so dhnlich erscheinen
lasse, sei ihr ‘levantinischer Charakter’, dieselben Wohngebiete und
dieselben Aktivititen: Handel und Business. Deshalb habe Michel
Chiha die Idee von der libanesischen ‘Kaufmannsrepublik’ entwickelt,
als natiirliche Briicke zwischen Europa und der arabischen Welt (s.o.
11.2.).

Was setzt Salibi gegen diese Mythen, nachdem er ernsthaft
versucht hat sie zu widerlegen? Getrieben von dem Wunsch nach einer
Versthnung der kontrdren Standpunkte plddiert er fiir eine neue
gemeinsame Geschichtsbetrachtung, um so zu einer ‘neuen nationalen
Ordnung’ zu gelangen. Die Voraussetzungen dafiir sieht er gegeben,
denn ,,there is a noticeable consensus among all but the more
committed extremists today that all are Lebanese, sharing the same
national identity...“" AuBerdem werde diese Identitit und der Libanon
,,as it actually exists* inzwischen auch allgemein in der arabischen
Welt akzeptiert.” Natiirlich ist Salibi realistisch genug, um sich keine
zu groBen Hoffnungen zu machen; doch will er als Historiker dazu
beitragen, mogliche Losungen aufzuzeigen.™ Geschichte ist fiir ihn
nicht nur eine gelehrte Wissenschaft fiir und zwischen
Fachspezialisten, sie hat auch eine gesellschaftliche Aufgabe: ,,In the
final analysis, history is not merely a search for knowledge. It is also a
search for understanding; and the house of understanding has many
mansions... To be socially meaningful and useful, it [history] has to be
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A.a.0. 170 ff.
A.a.0.172.
A.a.0.177-181.
A.a.0.3,221.
A.a.0. 220-222.

Vgl. Beydoun (1984) 307 ff., bes. 310: ,,L’historien-individu réve sans doute
d’une société qui n’aurait pas besoin, pour s’organiser, des mythes de la tradition
et de la tradition des mythes... Mais il n’a pas besoin d’aller loin dans I’élaboration
d’une nouvelle image... Il doit appartenir a la marge de I’'une des communautés...
ou a une communauté elle-méme marginale...”

402

403

404

405



216 III. LIBANONS GESCHICHTE IM SPIEGEL SEINER HISTORIKER

given all the relevant dimensions - for the good of Lebanon, and also
for the welfare of the Arab world.*"”

Daf} sich eine solche Geschichtsauffassung nur langsam und bei
wenigen durchsetzt, ist nicht weiter verwunderlich, zumal in einem
Land, das angesichts seiner Vergangenheit und Gegenwart mit
zahlreichen Problemen zu kéimpfen hat. Bezeichnend ist allerdings die
Tatsache, daB A House of Many Mansions (und in Folge zum Teil auch
Salibis wissenschaftliche Leistungen insgesamt) von einigen seiner
Kollegen in ungerechtfertigt scharfer Form kritisiert wurden - von
Autoren, deren eigene Arbeiten in vieler Hinsicht nur die Probleme
widerspiegeln, die Salibi versucht hat aufzuzeigen und zu entschérfen.
Man kann gewif} in vielen Einzelpunkten anderer Meinung sein oder zu
anderen Ergebnissen kommen; unbestreitbar bleibt, dal Kamal Salibi
die Geschichte des Libanon einem groBeren, internationalen Publikum
bekannt gemacht hat, ohne gro3e Theorien und Ideologien, sondern mit
den ‘schlichten Mitteln’ der historisch-kritischen Darstellung und
Analyse ,,based on historical experience and visual image of historical
time*.

II1.4. Libanesische Historiker unter dem Einfluf3 des
Biirgerkriegs

Wiahrend der 1970er und 1980er Jahre ist eine erhebliche Zunahme von
historischen Schriften im Libanon zu verzeichnen, sowohl im Bereich
der professionellen Historiographie als auch der pseudo-
wissenschaftlichen, popularisierenden Literatur. Dieser Boom erklért
sich vor allem daraus, daB Geschichtswerke als Instrumente fiir die
Verbreitung und Verteidigung von bestimmten ideologischen Positio-
nen dienten bzw. solche widerspiegelten. Angesichts der durch den
Krieg sich zunehmend verhéirtenden Fronten wurde diese Funktion von
Geschichtsschreibung auf die Spitze getrieben. Die Standortbindung
und Zeitlichkeit der Historiker, die zwar grundsétzlich immer
wesentlich mitbestimmende Faktoren sind, gerieten héufig zu
ausschlieBlichen Kriterien ihrer Arbeit.

Die meisten Geschichtswerke aus der Zeit des Biirgerkriegs fallen
auf eine Verteidigung der Konfession ihrer Verfasser zuriick; in den
Worten des libanesischen Soziologen Samir Halaf ,,a retreat on sectari-
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Salibi (1988 a) 234; vgl. Salibi (1996) 178: ,,History is the story of change - not
only in situations, but also in understanding. As I have come to see it, the better
historians grasp this subtle point, the more accurately they can project the image of
the past on the screen of imagination, to visualize how it happened”.
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an, communal, and primordial concerns“.” Diese Tendenz verstirkt
sich, je ldnger die Kdmpfe anhalten und je aussichtsloser ihre Beendi-
gung bzw. eine Losung der Konflikte erscheint. In Fillen, in denen sich
Historiographie nicht konfessionalistisch artikuliert, wird sie ge-
sellschaftswissenschaftlichen, nichtreligiosen Theorien und Modellen
untergeordnet oder angepaft, ohne dal deren Relevanz fiir den kon-
kreten Fall hinterfragt wird. Ansétze zu einer gesamtlibanesischen, na-
tionalen Betrachtungsweise und Darstellung sind kaum (noch) erkenn-
bar, dagegen umso deutlicher Partikularismus, Abgrenzung und
Kompromiflosigkeit. An drei Typen von historischen Arbeiten sollen
diese Beobachtungen veranschaulicht werden: 1. thematisch breiter an-
gelegte Werke mit dem Anspruch auf gesamtpolitische und gesamtge-
sellschaftliche Geschichtsanalyse, der aber nicht eingeldst wird, 2.
Regionalgeschichten und Geschichten der Religionsgemeinschaften, 3.
Schriften, in denen als universal giiltig angenommene Konzepte die
historische Interpretation determinieren.

a. Konfessionalismus als Leitmotiv der Geschichtsschreibung

Mitten im Biirgerkrieg erscheint ein Buch des drusischen Historikers
°Abbas Abt Salih iiber die Geschichte seiner Gemeinschaft, von ihrer
Entstehung im 11. Jahrhundert bis zum Aufstand gegen die franzosi-
sche Mandatsmacht in Syrien (1925-1927),” eine der wenigen histori-
schen Arbeiten eines libanesischen Drusen.” Abu Salih, geboren 1942

Interview 15.4.1998, Beirut.

Abu Salih (1981), unter Mitarbeit von Sami Makarim; nach miindlichen
Informationen soll die erste Ausgabe 1975 ver6ffentlicht worden sein.

409

410 . . . e .
Verglichen mit anderen Gemeinschaften, besonders der maronitischen, ist von der

drusischen Historiographie wenig bekannt (oder erhalten?): nur zwei Chroniken
aus dem 15. und 16. (von Salih b. Yahya und Hamza b. Sibat) und eine aus dem
19. Jahrhundert (von Abii Saqra: al-harakat fi Lubnan ila ‘ahd al-mutasarrifiya).
Uber die Griinde lassen sich nur Vermutungen anstellen; eine Rolle diirfte die
Neigung der Drusen gespielt haben, sich mit AuBerungen iiber ihre Gemeinschaft
grundsitzlich zuriickzuhalten, eine andere vielleicht der sehr geringe Bildungsgrad
bei der Mehrheit dieser Bevolkerungsgruppe. Moglicherweise wurden Uber-
lieferungen der groBen Notabelfamilien aufgezeichnet und sind entweder
verlorengegangen oder nicht (bzw. nur sehr schwer) zugénglich; vgl. al-Imad
(1989). Einige Dokumente aus dem Familienarchiv der Gunbulat wurden von His
(1979-81) herausgegeben. Erst im 20. Jahrhundert tauchen einige wenige Arbeiten
von drusischen Historikern auf; zu nennen ist Sulaiman Abt °Izz ad-Din (1874-
1933) mit Editionen und Studien iiber die dgyptische Herrschaft in Syrien (1830-
1840), tiber drusische Rechtsprechung und Verwaltung; vgl. Taqi ad-Din (1995).
Jingere Arbeiten sind iiberwiegend religionshistorisch orientiert, zum Teil mit
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in Batlin (im .§ﬁf—Gebirge), studierte nach dem Besuch von protestanti-
schen Schulen an der Libanesischen Universitit und an der AUB Ge-
schichte, unter anderem bei Asad Rustum (s.o. III.2.b.), danach in den
USA an der Universitdt von Texas (Austin). Dort erwarb er 1969 den
M.A. (mit einer Arbeit {iber Napoleons Agyptenfeldzug), 1971 den
Ph.D. (Dissertation iiber ‘Lebanon in the 1950s’); beide Schriften sind
nicht verdffentlicht. Wahrend seiner anschlieBenden beruflichen Lauf-
bahn wurde Abii Salih Professor fiir Geschichte an der Libanesischen
Universitdt, wo er seitdem tétig ist; zuséitzlich lehrte er einige Zeit an
der AUB.”

Abu Salihs oben erwéhntes Buch wurde mit Zustimmung des reli-
giosen Oberhaupts der Drusen, des Saip al-‘aql Muhammad Abu
Saqra, verfaBt.”” Es basiert auf zahlreichen, arabischen und europii-
schen, Quellen und Sekundirwerken, ist voller gelehrter Anmerkungen
und macht auf den ersten Blick einen sehr professionellen Eindruck.
Bei genauer Lektiire wird jedoch deutlich, daB es vor allem um eine
apologetische Selbstdarstellung und Aufwertung der libanesischen
Drusen geht, um ihre aktuelle Situation und ihre politischen Ambitio-
nen, verpackt in eine Beschreibung und Interpretation ihrer Geschichte.
In der Einleitung heifit es, die Drusen hitten immer Religion und
Politik voneinander getrennt und seien stets den Grundsétzen des Pa-
triotismus (wataniya) und Nationalismus (gaumiya) verpflichtet gewe-
sen; doch habe der gefihrliche Einflufl des allgegenwirtigen Konfes-
sionalismus schlieBlich auch sie bedroht. Deshalb wolle das Buch eine
sachliche, ausschlieBlich politische Geschichte der Drusen liefern, um
so ihre nichtkonfessionalistische Haltung zu unterstreichen.” In Wirk-
lichkeit widerspricht der gesamte Inhalt dieser Ankiindigung. Nach ei-
nem Plidoyer fiir die arabische Herkunft der Drusen™ - seit Sakib
Arslan fast schon ein Topos (s.0. IIl.1.c.) - werden durchweg politi-

einem ‘aufkldrerischen’ Anspruch, z.B. Nejla (Nagla) Abu-Izzeddin (1984), eine
Nichte von Sulaiman; °Abdallah an-Naggar (1965) [vgl. Schmucker (1979) 214
ff.]; Sami Nasib Makarim (1966, 1974); eine Sonderstellung nehmen die Schriften
von Kamal Gunbulit ein: vgl. Schenk (1994). Der vielleicht einzige moderne
drusische Autor, der sich auf die politische Geschichte konzentriert, ist Kais M.
Firro (Universitdit Haifa). - Das gesamte Thema bedarf einer eigenen
Untersuchung!

Miindliche Informationen von Abii Salih (12.1.1996, Beirut).

Abii $alih (1981) 5; Dank an Ab@ Saqra fiir seine Durchsicht des
Buchmanuskripts und erteilte Ratschlédge.

A.a.0.9-11.
A.a.0. 15 f.; 19: ad-duriiz fa-ya‘“tabiriina anfusahum ‘arigin fi I-‘uriiba...

41

412

413

a4



IIL4. EINFLUSS DES BURGERKRIEGS 219

sche und religiose Aspekte ihrer Geschichte behandelt und dabei ihr
Verhalten in lobenden Worten verteidigt. Kommunale Identitdt und
Solidaritdt beherrschen dieses drusische Geschichtswerk. Am aufféllig-
sten ist, dal Abu Salih die Anfinge konfessioneller Konflikte zwischen
Drusen und Maroniten bereits im frithen 18. Jahrhundert sieht - ein
deutlicher Unterschied zu den sonstigen Interpretationen und Auffa-
ssungen, libanesischer ebenso wie ausldndischer Historiker, wonach es
keine religi0s verursachten Auseinandersetzungen vor der ersten Halfte
des 19. Jahrhunderts im Libanongebirge gegeben habe. Im folgenden
einige Beispiele zu Abt Salihs Geschichtsbild und Interpretation:

1. Die Ubertragung der Herrschaft von der drusischen Familie
Ma‘n auf die sunnitisch-muslimischen Sihab 1697 wird als Ergebnis
der religiosen Toleranz und politischen Klugheit der Drusen beurteilt.”

2. Dem politischen Aufstieg der Sihab entspricht der schrittweise
Verfall drusischer Autoritdt; von den parteiartigen Kdmpfen zwischen
der Yazbakiya und der Gunbulatiya hitten am Ende stets die Maroniten
profitiert, egal mit welcher der Faktionen sie verbunden waren.”

3. Der Ubertritt der regierenden Sihdb-Familie zum maronitischen
Christentum (Mitte des 18. Jahrhunderts), der allgemeine 6konomische
und kulturelle Aufschwung der Christen und vor allem der wachsende
EinfluB der maronitischen Kirche waren weitere Faktoren fiir die
Schwichung der drusischen Hegemonie; hinzu kam, dafl die drusischen
Familien von den Sihab gegeneinander ausgespielt wurden."”’

4. Diese Entwicklungen kulminierten unter Bagir Sihab II., der den
Konfessionalismus zur alleinigen Richtschnur seiner Politik machte
(obwohl laut Abl Salih dessen Urspriinge dlter waren). Insgesamt wird
Basirs Regierungszeit recht negativ beurteilt; die angeblich modernen,
fortschrittlichen Elemente seiner Zentralisierungspolitik waren nichts
anderes als Ausdruck seines Machthungers und Despotismus, gerichtet
auf die Ausschaltung der Drusen. Nutzniefer waren wiederum die
Christen.”

5. Bei der Darstellung der harakat wird die Rolle der maronitischen
Kirche, besonders ihres Patriarchen, diffamiert; daneben erscheinen
alle politischen Entscheidungen und Aktivitdten der Osmanen und der
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A.2.0. 151-152.
" A.a.0.158-160.
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A.2.0. 160 ff.
" A.a.0. 167 ff., 176 ff., 239.
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europiischen Michte als anti-drusische MaBnahmen.” Demzufolge
werden jegliche Zusammenarbeit der Drusen mit den Osmanen
geleugnet und die drusischen Beziehungen zu GrofBbritannien
heruntergespielt. Nach Abi Salih ging es den Drusen immer nur um die
Verteidigung nicht nur ihrer eigenen Autonomie, sondern der des
gesamten Gabal Lubnin gegen auswirtige Krifte.™

6. Das System der mutasarrifiya (ab 1861) macht der Verfasser fiir
die endgiiltige Niederlage der Drusen verantwortlich, und damit auch
fiir das Ende ihrer traditionell sdkularen und national gesinnten Politik.
In diesem System sieht er die Ursachen fiir den heutigen Mangel an
nationalem und patriotischem BewuBtsein.” Dann aber sei es
schlieBlich den libanesischen Drusen gelungen, mit Unterstiitzung ihrer
Glaubensbriider aus dem Hauran-Gebirge an die Spitze der arabischen
Nationalbewegung zu treten, um von dort aus heroischen Widerstand
gegen die Osmanen und spiter gegen die Franzosen zu leisten.” In
zwei gesonderten Kapiteln werden die Drusen des Hauran gewiirdigt.”

Die letzten Seiten des Buches betonen nochmals den heldenhaften
Kampf der Drusen fiir die arabische nationale Einheit auf der Basis
einer sdkularen und demokratischen Gesellschaft (mugtama® ‘almant
dimiigrafr). Kamal Gunbulat wird als herausragendes Beispiel und
Vorbild fiir die Zukunft genannt. Abti Salih kommt zu folgendem
SchluB: Nur durch das Festhalten an nicht-konfessionellen Prinzipien
hitten Minderheiten wie die Drusen eine politische Uberlebenschance -
und wieder die Moglichkeit zu einer entscheidenden Mitgestaltung der
Politik.™
1984 folgt ein zweites Buch iiber die imara der Familie Sihab, dem
Autor zufolge ,,more serious and scholarly than the first one which was
written for the public“.” Die zusitzliche Heranziehung von
diplomatischen Quellen aus englischen und franzésischen Archiven
allein macht die Untersuchung nicht schon seridser und
wissenschaftlicher; die Zielsetzungen und Interpretationen des Autors
sind weitgehend dieselben wie in seiner ersten Studie:
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A.a.0. 241 ff.

A.a.0. 245 ff., 256, 262-263.

A.a.0. 267 ff.

A.a.0. 271 ff., 278-283.

A.a.0. 285 ff., 311 ff.

A.a.0.376-377.

Abt Salih (1984); leider fiihrte er diese AuBferung mir gegeniiber nicht weiter aus.

420

421

422

424

425



IIL.4. EINFLUSS DES BURGERKRIEGS 221

Alle wichtigen Ereignisse wéhrend der 145 Jahre dauernden Herr-
schaft der Sihab (1697-1842) werden nur aus dem drusischen Blick-
winkel beurteilt; die Ara Sihab charakterisiert der Autor als
Ubergangsphase (marhala intigaliya) zwischen der ,,arabisch-
islamisch-drusischen Herrschaft“(!) und dem ,,seinem Wesen nach
christlichen (tabi® masthi) Konfessionalismus, der in der Mitte des 19.
Jahrhunderts als politisches System etabliert wurde.” Die gesamte Pe-
riode, insbesondere die Regierungszeit von Basir IL., habe nur Schaden
fiir die libanesische Autonomie gebracht und die sdkulare nationale
Gesinnung zerstort, die die Drusen stets verteidigt hétten. Das Biindnis
des amir mit der maronitischen Kirche, nach der Ausschaltung von
allen groBen drusischen Familien,” habe die alte nicht-konfessionelle
Ordnung zerstort und durch eine neue, reaktionérere ersetzt: den politi-
schen Konfessionalismus (nizam ta’ifi aktaru tahallufan).” Dieser sei
dann nach 1861, in der mutasarrifiya-Periode, offiziell etabliert worden
und bestimme seitdem das Schicksal des Libanon auf verhiingnisvolle
Weise.”

Abgesehen von dem behandelten Zeitraum unterscheiden sich bei-
de Darstellungen kaum voneinander. Weder formal noch inhaltlich las-
sen sich nennenswerte Unterschiede erkennen. Deutlich werden hinge-
gen in Abl Salihs Arbeiten zwei Schwerpunkte drusischen Denkens
und Verhaltens: einmal der Partikularismus und innere Zusammenhalt
der Gemeinschaft, zum anderen die Offnung nach aufBen durch die Be-
rufung auf den arabischen Nationalismus bzw. auf einen Staat und eine
Gesellschaft mit nationalen und sikularen Prinzipien. Den scheinbaren
Widerspruch zwischen den beiden Schwerpunkten versucht Abt Salih
durch die Behauptung aufzuldsen (oder mindestens zu -verringern), daf3
die Drusen in ihrer glorreichen Vergangenheit nationale und sikulare
Grundsitze verwirklicht hitten, und zwar gerade aufgrund ihrer
kommunalen Identitdt und Solidaritdt. Fahr ad-Din II. habe als erster
die Idee von der °‘Einheit der Nation’ (al-wahda al-wataniya)
entwickelt und versucht, einen ‘unabhingigen arabischen Staat’ (daula
‘arabiya mustaqgilla) zu schaffen™ - eine Auffassung, die bekanntlich
von vielen libanesischen Historikern vertreten wird, obschon mit teil-
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A.a.O., Anfang der Einleitung.
¥ Besonders ausfiihrlich die Darstellung der Kampagne gegen die Familie Gunbulat:

a.a.0. 222-235.

A.a.0. 421,

Im einzelnen vgl. a.a.0. 331 ff., 357 ff., 397-403, 411 ff., bes. 420-421.
Abi Salih (1981) 133-134, 363-364.
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weise sehr unterschiedlichen Akzenten. Abii Salih insistiert auf dem
generell arabischen Charakter der drusischen Politik; so habe auch
Fahr ad-Din keine drusische Alleinherrschaft und keine libanesische
Unabhingigkeit beabsichtigt. Auf einer Konferenz in Beirut 1993 kriti-
sierte Abll Salih die ‘historische Schule’, die die Geschichte des Liba-
non getrennt von seiner Umgebung betrachtet und dies mit besonderen
Merkmalen (Phonizien-Theorie, Refugiumscharakter, Unabhidngigkeit
der imara) begriindet; von Ibn al-Qila°1 und Duwaihi bis zu Philip Hitti
werden alle maronitischen Historiker ins Visier genommen. Die libane-
sische Entwicklung habe, so Abl Salil, sich immer in enger Verbin-
dung mit der arabischen Umgebung vollzogen, es gebe iiberhaupt keine
stichhaltigen Argumente fiir irgendeine Besonderheit (husiisiya) des
Libanon.”

Das Spannungsverhiltnis zwischen ‘Innen’ und ‘Auflen’ ist ein ty-
pisches Merkmal in den Schriften der meisten drusischen Intellektuel-
len;”™ Abu Salih bildet da keine Ausnahme. Besonders frappierend sind
die Ahnlichkeiten zwischen seinen Interpretationen und den histori-
schen Konzepten von Kamal Gunbulat (1917-1977).”" Aba Salihs Be-
trachtung und Bewertung von Geschichte als Ausdruck von apologeti-
scher Selbstbehauptung fiigt sich in einen allgemeinen Trend
kommunaler Denkweisen und Verhaltensmuster. Dieser 146t sich auch
bei anderen libanesischen Gemeinschaften (und dariiber hinaus) be-
obachten, doch sticht er bei den Drusen besonders hervor. Der Grund
diirfte in ihrer spezifischen Erfahrung der Vergangenheit und Be-
trachtung der Gegenwart liegen, in der ‘Krise und kollektiven Erinne-
rung’”: zum einen der ruhmreiche Heroismus, zum anderen die erlit-
tene Ungerechtigkeit und Unterdriickung durch eine feindliche
Umgebung - Synonyme fiir den Aufstieg und Niedergang der drusi-
schen Gemeinschaft. Kamal Gunbulat hat diese Erfahrung, ‘den ge-
waltsamen Transfer von Herrschaft zu Unterwerfung’, als ausschlagge-
bend fiir die Uberlebensstrategie und Erneuerung des Drusentums
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Abd Salih (1993). - Auffillig ist die weitgehende Ubernahme von Salibis
Argumenten aus seinem A House of Many Mansions; Salibis Abkehr von der
‘national-libanesischen Theorie’ wird ausdriicklich gelobt (a.a.O. 197).
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Scheffler (1997) 28-29 weist auf den Boom von historischen und religidsen
Schriften drusischer Autoren (im Libanon, in Syrien, in Israel) seit den 1980er
Jahren hin: ,,textualisation of an esoteric community*.

Vgl. Schenk iiber Gunbulat (1994) 105 ff., 113, 126-131, mit Aba Salih (1981) 18-
32, 133-138, 179 ff., 249 ff., 273 ff.; Aba Salih (1984) 167-170, 222-235, 368-
373, 411-421.

Schenk (1999).
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bezeichnet. Seine in vielen Schriften formulierten Vorstellungen
wurden von seinem Sohn Walid Gunbulat (geb. 1949) aufgegriffen und
seit den 1980er Jahren in praktische und konkret sichtbare MaBBnahmen
umgesetzt.”

Gefragt nach seiner Herangehensweise an Geschichte und nach den
Chancen fiir ein nationales Geschichtsbewuf3tsein im Libanon, antwor-
tete Abt Salih pessimistisch verhalten und hoffnungsvoll zugleich:
,» We must rewrite history with a new perspective and approach in order
to reach a critical analysis and become open-minded towards other
results. In view of the past experiences and the future expectations we
need a new generation, not only of historians but generally of people
interested in and conscious of history. This will take time, especially
after the last war; first of all, it means to overcome confessionalism and
secularize society.“™ Diese AuBerungen, sechs Jahre nach Ende des
Biirgerkriegs, sind ein beredtes Zeugnis fiir die Position der Drusen,
sich (so weit wie notig) nach aullen zu 6ffnen, um als Minderheit, unter
Bewahrung der eigenen kommunalen Identitét, erfolgreich bestehen zu
konnen.

Abu Salihs Interpretationen der libanesischen Geschichte, genauer:
der Rolle der Drusen in dieser Geschichte, haben von verschiedenen
Seiten Widerspruch ausgeldst. Kritik kam aus den Reihen von christli-
chen (mehrheitlich maronitischen) ebenso wie von muslimischen
(sunnitischen und schiitischen) Historikern.” Das gilt besonders fiir die
Charakterisierung von Fahr ad-Din, aber auch fiir die allgemein den
Drusen zugeschriebene Rolle, Vorreiter des arabischen Nationalismus
und Verfechter einer sdkularen, demokratischen Ordnung zu sein. Einer
der Kritiker ist Wagih Kautarani, der in einem langen Artikel die
Auffassungen von Abu Salih zuriickweist und in diesem Zusammen-
hang generell mit den historischen Ansédtzen und Interpretationen

o Beispielsweise das Projekt von neuen Geschichtslehrbiichern mit einer drusischen

anstelle der staatlich-offiziellen christlichen Version, oder - am symboltréchtigsten
- die Umwandlung des Palastes von Bait ad-Din (von amir Basir Sihab erbaut) in
einen ‘Palast des Volkes’ (gasr a§-5a°b) unter drusischer (d.h. der Gunbulat-
Faktion) Kontrolle (bis Anfang 1999, seitdem wieder der Regierung unterstellt);
dariiber Niheres in einer kiirzlich abgeschlossenen Dissertation von Bernadette
Schenk (Freie Universitit Berlin).

Interview 12.1.1996, Beirut.

Beydoun (1984) 513 ff.; s.o. III.2.c. (Zain), III.3.a. (Ismail, Touma), II1.3.b.
(Salibi).
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seiner Kollegen scharf ins Gericht geht.” Kautarani, einer der
wichtigsten heutigen Historiker im Libanon, ist seinerseits ein
eminentes Beispiel fiir die Interdependenz von Geschichtswissenschaft
und Ideologie.

Geboren 1941 in Beirut, als Nachkomme einer einfachen schiiti-
schen Familie aus dem siidlibanesischen Dorf Kautariyat as-Siyyad,
verbrachte Wagih Kautarani seine Kindheit und Schulzeit in dem stark
religiés geprigten, lindlichen Milieu des Gabal ‘Amil. 1961-1965
studierte er an der Libanesischen Universitdt, bei Asad Rustum,
Geschichte; nach einigen Jahren der Lehrtétigkeit im Libanon setzte er
seine Studien im Ausland fort: 1971-1973 in Briissel (bei Armand
Abel) und in Paris (bei Dominique Chevallier, Jacques Berque und
Maxime Rodinson); dort 1974 Promotion, mit einer Doktorarbeit iiber
politische, soziale und O6konomische Entwicklungen im Libanon
zwischen 1860 und 1920. 1985 folgte die “Theése d’Etat’ an der
Universitdt Saint Joseph; Thema war die osmanische Reformpolitik in
‘Syrien’ (Bilad a§-§c‘zm). Seit 1975 lehrt Kautarani als Professor fiir
Geschichte an der Libanesischen Universitit.”

Beide Arbeiten (Dissertation und ‘Thése d’Etat’) wurden wihrend
des Biirgerkriegs veroffentlicht, die zweite auch unter dessen unmittel-
barer Einwirkung geschrieben.” Uberraschenderweise, so der Verfas-
ser im Riickblick, richteten sich die Kritiken verschiedener libanesi-
scher Autoren besonders heftig gegen die frithere Publikation (die
urspriingliche Doktorarbeit); immerhin erschien sie bis 1986 in vier,
zum Teil revidierten Auflagen. Die negativen Urteile reichten von
‘konfessioneller Ideologie’ iiber ‘Ausdruck einer Kriegskultur’ bis hin
zu ‘anti-libanesischem’, ‘islamischem’ und ‘orientalistischem’ Mach-
werk.” Was ist an den Vorwiirfen dran? Drei Themenkomplexe wer-

\
** Kautarani (1984) 46-104, iiber Aba Salih: 67-72.

Miindliche Informationen von Kautardani wihrend eines Interviews (22.1.1996,
Beirut), in dem er sich iiber seinen beruflichen Werdegang und seine Arbeit als
Historiker #uBerte. Letzteres wiederholte er ausfiihrlicher in einem
unverdffentlichten Skript (Mai 1996), das er mir dankenswerterweise tiberlief3,
geradezu ‘a scholar’s self-portrait’: Mihnat al-mu’arrih wa-taqafatuhu fi I-gami‘a
wa-harigiha baina wat’at ad-dakira wa-qalaq al-baht “an al-manhag; inzwischen
verdffentlicht (2000), dazu s.u.

Kautarani (1976) und (1988).

In dem Skript Mihnat al-mu’arril bezeichnet Kautarani diese Kritiken als
polemischen Ausdruck der Mythisierung von Geschichte, die er gerade habe
iiberwinden wollen; vgl. seine Uberlegungen zu einer neuen Geschichtsschreibung
(1984) 105 ff., 141 ff.
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den in besagter Arbeit erdrtert: die Desintegration der osmanischen
Herrschaft, die europdische Durchdringung Syriens, die Entstehung des
arabischen NationalbewuBtseins und der nationalen Bewegungen; dem
Autor zufolge die ausschlaggebenden Faktoren fiir die Entwicklung der
syrisch-libanesischen Regionen seit der Mitte des 19. Jahrhunderts.
Fast apodiktisch bemiiht sich Kautarani darum, die Richtigkeit seiner
Auffassungen nachzuweisen. Die einzelnen Argumente dafiir sind
sorgfiltig, auf einer breiten Quellenbasis, dokumentiert und werden
dullerst gelehrt vorgetragen; kennzeichnend fiir alle Arbeiten dieses
Historikers. Auf der anderen Seite enthiillen die Argumente seine
Haltung und sein Weltbild. Kautarani offenbart sich als arabischer
Nationalist, mit groen Sympathien fiir den Islam und dabei - in dieser
Phase seines Lebens (bis Anfang der 1970er Jahre) - erheblich von
linksintellektuellem, sozialistischem und marxistischem Gedankengut
geprigt.”

Die zentralen Thesen des Autors lauten: 1. Die Offensive des kolo-
nialistischen Westens (al-isti‘mar al-agnabi) stellte fiir die arabischen
Regionen den wichtigsten und gefihrlichsten Faktor dar, die osmani-
sche Oberherrschaft dagegen nur eine sekunddre Kraft (und zwar eine,
die Kautarani insgesamt eher positiv bewertet, ja sogar verteidigt). 2.
Der Plan einer ‘Arabischen Nation’ wurde nur von Muslimen ernsthaft
verfolgt, wihrend Christen, die ihn favorisierten, sich pro-westlicher
Sympathien, sikularer Ideen und separatistischer Bestrebungen, d.h.
der Loslosung vom Osmanischen Reich, dem ‘Symbol der muslimi-
schen Einheit’, verddchtig machten. 3. Muslimische Intellektuelle, die
fiir die islamische Einheit plddierten, und solche, die die arabische
Einheit forderten, sollten nicht als gegensétzliche Gruppen angesehen
werden, da beide denselben Feind bekampften: den europdischen Im-
perialismus.”

Zahlreiche Beispiele lassen sich fiir den arabisch-nationalistischen
und pro-islamischen Standpunkt Kautaranis anfithren. So heif3t es, die
demokratischen Forderungen (al-matalib ad-dimiigratiya) der aufstin-
dischen Bauern unter Tanyiis Sahin (1858/59) seien mehr von osmani-
schen Reformideen als von europiischen Konzepten inspiriert wor-

Kautarani selbst sieht Nationalismus und Marxismus als aufeinanderfolgende
Ideologien in seiner intellektuellen Entwicklung; Religion erwéhnt er in diesem
Zusammenhang nicht (Interview 22.1.1996). Mir scheint indessen, da gerade in
der Dissertation alle drei Faktoren zusammenkommen.

Kautarani (1976) 7-8.
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den.™ Historisch gesehen unterscheide sich der Libanon nicht von an-
deren arabischen Regionen; erst die europiische Intervention habe eine
spezifische libanesische Einheit geschaffen, mit dem Ziel, diese von
der muslimisch-arabischen Umgebung zu isolieren.” Die Opposition
arabischer Muslime bedeutete keine grundsitzliche Herausforderung
des osmanischen Herrschaftssystems, dessen Verdnderung oder
Abschaffung war nicht beabsichtigt.” Auch die Politik der
‘Turkifizierung’ durch die Jungtiirken sei kein zwingender Grund fiir
die arabischen Muslime gewesen, auf eine politische Losldsung
hinzuarbeiten.” Was den Zusammenbruch des Osmanischen Reiches
betrifft, beschuldigt Kautarani Christen und Muslime, die islamische
Sache verraten zu haben. Doch angesichts der politischen Umstédnde
muBten die Muslime so handeln, um sich gegen die europdischen
Michte zu verteidigen, wihrend die Christen diese immer akzeptiert
hitten und schlieBlich sogar willkommen hieBen.” Fazit der gesamten
Darstellung: Die Muslime werden von jeder ‘Schuld’ freigesprochen
und die Christen, besonders die Maroniten, fiir die Zerstérung der
islamischen Einheit, besiegelt durch das Ende der osmanischen
Oberherrschaft und die europdische Teilungspolitik, verantwortlich
gemacht.

In der Studie iiber die osmanische Reformpolitik (tanzimat), ihre
Voraussetzungen und Auswirkungen auf ‘Syrien’ werden viele der
obigen Fragen wieder aufgegriffen, zum Teil aber andere Akzente ge-
setzt.”” Ohne auf den Inhalt niher einzugehen,” 4Bt sich festhalten,
daB Kautarani in diesem Buch generell mit seinen Schlufifolgerungen
vorsichtiger und ausgewogener ist. Dennoch bleibt seine allzu wohl-
wollende Haltung gegeniiber den Osmanen nicht zu iibersehen; sie sind
fiir ihn die legitimen Garanten und Verteidiger der muslimischen
Solidaritét (‘asabiya) und Einheit.

A.a.0. 64-65. - Uber den nicht unerheblichen EinfluB europiischen Gedankenguts
auf die osmanischen Reformvorstellungen wird nichts gesagt, auch nicht dariiber,
wie die Bauern diese rezipieren konnten; dazu Havemann (1983), bes. 247-249.

Kautarani (1976) 16 ff., 25-26, 39.
A.a.0. 133, 137, 150, 155 ff.
A.a.0. 200, 203.

A.a.0. 279 ff.

Kautarani (1988); der Autor stellt stirker ab auf Fragen wie (islamische) Autoritit,
Gewalten, Herrschaft (sulfa) und ihre Legitimation.
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Ausfiihrliche Inhaltsangabe in der Rezension von Salih Zahr ad-Din: al-Igtihad
15/16 (1992) 337-349.
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Der Verfasser bettet sein Thema in einen theoretischen Rahmen
ein, in dem er das Verhiltnis zwischen umma und daula, ,,nation
religieuse® und ,,état (national)®, diskutiert; dabei stiitzt er sich auch
auf verschiedene europdische Konzepte und zieht umfangreiche, vor
allem franzosische Literatur heran.” Kautarani will zeigen, daB die den
Begriffen umma und daula zugrundeliegenden Konzepte in einem
potentiellen Widerspruch zueinander stehen, beispielsweise erkennbar
in dem Konflikt zwischen der osmanischen Reichsidee (umma und
daula) und den im 19. Jahrhundert beginnenden lokalen Nationa-
lvorstellungen und -bestrebungen (nur daula). Diesen Konflikt
vergleicht er mit dem Spannungsverhiltnis zwischen zentral-
islamischer Solidaritidt (°asabiya) und lokalen Solidaritdten (‘asabiyat
mahalliya);” Kautarani verwendet gern und hiufig die Kategorien von
Ibn Halduin, nach seinen eigenen Worten ,,der bedeutendste arabische
Historiker fiir meine Arbeitsmethode*.™

Die Identifizierung mit dem Osmanischen Reich, weil es das
‘Reich des Islam’ ist (in dem sich umma und daula manifestieren),
fithrt den Historiker zu folgendem SchluB: Die auf stédrkere
Zentralisierung ausgerichtete Reformpolitik sei letztlich gescheitert,
aber die Schuld dafiir liege vor allem in der ‘anarchischen Mentalitét’
(‘aqliya faudawiya) der lokalen Bevolkerung (in ‘Syrien’) und in ihrer
Zersplitterung in ethnische, religiose und konfessionelle
Gruppierungen. Diese Faktoren hitten dann die europédischen Michte
schamlos ausgenutzt und so das Dilemma, den Widerspruch und
Konflikt zwischen umma und daula, erst richtig zur Explosion
gebracht.” Mit anderen Worten: Die Osmanen werden von jeder
Verantwortung fiir den Fehlschlag ihrer Politik dispensiert.

Kautarani hat sich ausdriicklich gegen die oben erwihnten Kritiken
an seinen historischen Interpretationen verwahrt. Sicher kann man ihm
weder eine ‘anti-libanesische’ noch eine ‘orientalistische’ Haltung
vorwerfen; dal die beiden vorgestellten Schriften konfessionelle
Ideologie widerspiegeln, diirfte jedoch deutlich geworden sein. Die
Biicher verraten iiber den Autor und sein Weltbild mindestens genau-

Kautarani (1988) 14-29; iiber die politische und religiose Brisanz dieser Begriffe
im Denken heutiger Muslime vgl. Krdmer (1999) 67 ff., 99 ff., 202 ff., 242 ff.

Kautarani (1988) 33 ff., 60 ff.

Interview 22.1.1996; vgl. die Einleitung zu einer kommentierten Edition von
Dokumenten iiber den arabischen KongreB 1913: Kautarani (Hrsg., 1980) 7-40,
bes. 26-28.

Kautarani (1988) 213-217.
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soviel, wie sie zur Kldrung von strittigen Problemen der libanesischen
Geschichte beizutragen versuchen. Angesichts des Biirgerkriegs und
der zunehmend stérkeren kommunalen bzw. konfessionellen Polarisie-
rung werden die Bemiihungen des Historikers um wissenschaftliche
Seriositit durch den Eifer iiberschattet, mit dem er die Sache des
arabischen Nationalismus und des Islam propagiert und rechtfertigt.
Unvereinbar stehen sich gegeniiber die positive Bewertung des
Osmanischen Reiches und der arabischen Muslime und, auf der
anderen Seite, die Diffamierung der maronitischen Christen bzw. des
‘kolonialistischen Westens’. Auffillig ist, dal der schiitische Historiker
nicht zwischen Schiiten und Sunniten differenziert, wenn er von den
Muslimen spricht. Vielleicht will er eine direkte Parteinahme fiir seine
eigene Gemeinschaft vermeiden; oberste Prioritdt hat fiir ihn
offensichtlich, die Einheit des Islam zu betonen.”

Wie die Mehrzahl der Historiker, die wihrend des Krieges im
Libanon iiber den Libanon schreiben, ist Kautardni in seinen
Geschichtsinterpretationen von den aktuellen Ereignissen mehr oder
weniger stark beeinfluflt; angesichts der Historizitét eines jeden Autors
an sich nicht weiter iiberraschend. Insofern kann man die beiden
Studien auch, aber keineswegs nur, als ‘Ausdruck einer Kriegskultur’
bezeichnen. Zwei weitere Gesichtspunkte sind indessen fiir eine
angemessene Beurteilung Kautaranis wichtig: die thematische Breite
seiner Forschung und seine allgemeinen Reflexionen iiber die
historische Arbeit. Kautaranis Interessen richten sich, iiber die
libanesische Geschichte hinaus, auf gréBere historische
Zusammenhénge und Entwicklungen in der muslimischen Welt, dabei
insbesondere auf die funktionale Theorie von Herrschaft und die
dazugehorigen Institutionen™

Mit seinen geschichtstheoretischen Arbeiten gehort er zu den weni-
gen Historikern im Libanon, die explizit ihr eigenes Métier reflektie-
ren.” Neben der kritischen Auseinandersetzung mit den historischen
Interpretationen von #lteren und zeitgendssischen libanesischen Auto-

" Auch in anderen Publikationen 148t sich keine besondere Affinitit des Autors zu

den Schiiten feststellen; beispielsweise kritisiert er deren Historiker nicht weniger
scharf als solche der iibrigen Konfessionen: Kautarani (1984) 81-89; Kautarani
(1995).

Dariiber hat er zwei Studien verfaft: 1. iiber den Rechtsgelehrten und Herrscher
bei den Osmanen, Safawiden und Qagaren (1989), 2. iiber Staat und Kalifat
wihrend der Revolution von Kemal Atatiirk (1996).

Kautarani (1984) 105-130, 141-157.
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ren (christlichen, muslimischen, drusischen und marxistischen)™ insi-
stiert er auf der Notwendigkeit einer Revision, Erneuerung und thema-
tischen Erweiterung der Geschichtswissenschaft, sowohl im Hinblick
auf Fragestellungen und Methoden als auch Art des Quellenmaterials.
Unverdffentlichte Dokumente, besonders européische und osmanische,
sollten intensiver herangezogen werden. Stark beeinflufit von den Er-
fahrungen der Studienzeit in Frankreich fiihlt sich Kautarani besonders
von den Vorstellungen der Annales-Schule angezogen und versucht,
die Konzepte von Marc Bloch und Fernand Braudel fiir seine eigene
Arbeit fruchtbar zu machen. Nach seiner Auffassung schwankt die
‘Zeit der Geschichte’ (zaman at-tarih) zwischen ‘der langen Dauer’
(al-fatra at-tawila) (Braudel: ,,la longue dureé) und ‘dem Ereignis,
dem Moment’ (al-hadat, al-lahza) (Bloch: ,,L’événement, 1’instant™);
Geschichte sei nicht nur Suche nach und Forschung iiber die vergan-
gene historische Wirklichkeit (hagigat al-madi at-tarihiya), sondern
bedeute auch das Verstdndnis des Menschen in Gesellschaft und Zeit
(al-insan fi l-mugtama® wa-z-zaman).” In einem Aufsatz iiber
‘Geschichte und Gedéchtnis’ diskutiert Kautarani die Manifestation
dieser beiden Kategorien in dem Verhiltnis zwischen Westen (garb)
und Islam; auch hier stiitzt er sich vor allem auf Annales-Historiker
(Jacques Le Goff, Marc Ferro, Paul Veyne).‘60

Hinsichtlich der arabisch-muslimischen Geschichtstradition sieht
sich Kautarani besonders den Konzepten von Ibn Haldtn verpflichtet;
dessen Begriff der Solidaritdt (al-‘asabiya), in den besprochenen
Biichern fiir die Deutung der osmanischen Herrschaft verwendet, hilft
ihm auch, die gegenwirtige Krise des arabischen Historikers zu be-
schreiben: Sie bestehe in dem Zwiespalt zwischen ‘der Gesellschaft der
(religiosen) solidarischen Autoritdt’ (mugtama® as-sultan al-
muta‘assib) und ‘der (national-sdkularen) zivilen Gesellschaft’ (al-
mugtama® al-madant).”
~ In einem Interview” machte Kautarani spontan seine Auffassungen
deutlich: Der Historiker miisse geniigend Abstand von der Tagespolitik
halten, um zu kritischen und objektiven Forschungsergebnissen gelan-
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A.a.0.39-104.

Unverdffentlichtes Skript (1996), publiziert (2000) (s.o. Anm. 439); vgl. z.B.
Bloch (1985) 22-27; Braudel (1958); s.o0. L.1.

Kautarani (1998).

Unverdffentliches Skript (1996), publiziert (2000); vgl. frithere Aufsétze in al-Fikr
al-‘arabt 28 (1992) 134-157; al-Igtihad 23 (1994) 177-196.

22.1.1996, Beirut.
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gen zu konnen; andererseits helfe das Verstdndnis der aktuellen Politik
dem Verstidndnis der Geschichte. Er gab zu, in seiner Entwicklung und
Arbeit von verschiedenen Stromungen beeinflufit worden zu sein: un-
terschiedlichen Varianten des arabischen Nationalismus, Marxismus
und, in den letzten Jahren, ‘gem#Bigtem islamischen Denken’ (fikr
islami mu‘tadil). AbschlieBend plddierte er fiir eine seridse
Geschichtswissenschaft, die keine personlichen Belange, weder
Religion noch Politik, ins Spiel bringen diirfe; der Historiker miisse fiir
zwel Ziele alle erdenklichen Anstrengungen unternehmen: Verbreitung
und Vermittlung von historischem BewuBtsein und Objektivitét (al-
wa‘y at-taripl wa-l-maudii‘tya).

Ein anderer Historiker, der die Erforschung der libanesischen Ge-
schichte mit theoretischen Uberlegungen zu neuen methodischen An-
sitzen zu verbinden sucht, ist Jean Saraf, seit Anfang der 1970er Jahre
Professor an der Libanesischen Universitdt. Als Sohn einer maroniti-
schen Familie 1939 in az-Zalqa (Distrikt Matn) geboren, erhielt Saraf
seine Schulausbildung in Giinye und studierte anschliefend an der Li-
banesischen Universitidt Geschichte und Archdologie. Sein wichtigster
Lehrer war Asad Rustum, dessen Methodik und Techniken (mustalah
at-tarih) groBten Binfluf auf Sarafs spitere Arbeit hatten (s.o. IIL2.b.).
Nach dem Erwerb der ‘Licence’ in beiden Fdachern (1962, 1965) setzte
er sein Geschichtsstudium in Frankreich fort und promovierte 1970 an
der Sorbonne bei Robert Brunschvig (iiber die ‘libanesischen Aufstin-
de’ 1840/41).*

Saraf definiert seine Arbeitsschwerpunkte wie folgt: 1. der geselll-
schaftliche Dualismus (at-tuna’iya al-mugtama‘iya) in der jlingeren
und gegenwirtigen Geschichte Libanons, 2. Kritik der ideologischen
Geschichtswissenschaft, 3. Erneuerung der libanesischen Historiogra-
phie nach den Kriterien von Sozialgeschichte.” Zu jedem Bereich hat
er mehrere Aufsitze verdffentlicht.” Alle drei Forschungsstringe ver-
binden sich in seiner ‘Thése d’Etat’ (1993 an der Universitdt von
Kaslik), 1996 als Monographie erschienen: al-idiyalagiya al-
mugtama“iya, madhal ila tarth Lubnan al-igtima‘i. Es handelt sich um
eine Zusammenschau und Kritik der verschiedenen libanesischen Ge-
schichtskonzeptionen.

Interview 12.1.1996, Beirut.
Interviews 12.1.1996 und 17.4.1998, Beirut.

“ Vgl. die Auswahl im Literaturverzeichnis.
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Bei der Interpretation der gesellschaftlichen Ideologie (bzw. Ideo-
logien) im Libanon geht Saraf von der Krise (al-azma) 1975-1990, dem
Biirgerkrieg, aus. Er versucht, aus der Perspektive der Gegenwart die
Vergangenheit zu analysieren und die historischen Wurzeln der
‘dualistischen Gesellschaft’ (heute: Christen - Muslime, friiher, d.h.
vom 16. bis 19. Jahrhundert: maronitische Christen - Drusen) aufzu-
zeigen. Dem Autor zufolge habe niemals eine wirkliche Assimilation
zwischen den Gemeinschaften (tawa’if) stattgefunden; wo
Beziehungen bestanden, waren sie nur ‘formaler Natur’. Es sei zu
politischer, aber nicht zu gesellschaftlicher Koexistenz (ta‘ayus)
gekommen; weitergehende Ansétze zu einer politischen und sozialen
Einheit bzw. einer staatlichen Gesellschaft (mugtama® ad-daula)
konnten sich nicht wirksam entfalten und hatten keine dauerhafte
Chance.” Diese Grundthesen werden auf fast 500 Seiten ausgefiihrt
und verteidigt, unter Riickgriff auf eine Fiille von Primir- und
Sekundérliteratur sowie durch zahlreiche Statistiken und graphische
Darstellungen. Der zeitliche Rahmen der Untersuchung beschrénkt sich
auf die Periode der imara, also der lokalen Herrschaft der Familien
Ma°n und Sihab unter osmanischer Oberhoheit (16. Jahrhundert bis
1842). Hier die zentralen Schluffolgerungen des Historikers:

1. Die Maroniten hitten sich von einer theologischen Richtung zu
einer spezifischen Gemeinschaft entwickelt, die Drusen hingegen
immer ihren Stammescharakter beibehalten, unter anderem deutlich an
ihrer Familienpolitik und ihrem religiésen Partikularismus."

2. Seit der osmanischen Zeit kam es zu einer ‘historischen Umori-
entierung’ (al-mun‘ataf at-tarthi);” unter Fahr ad-Din II. entwickelten
die Drusen klare herrschaftliche Konzeptionen und ‘die Kulturen
[gemeint sind die tawa’if] seien sich begegnet’ (liga® al-hadarar), ohne
indessen wirklich zusammenzukommen.” Es herrschte seit dem 16.
Jahrhundert ein gewisser Pluralismus (ta‘addudiya).”

3. Zwischen einzelnen Distrikten des Libanongebirges (buldan al-
gabal) entwickelten sich partiell formale Kontakte, bedingt durch wirt-
schaftliche Interessen und demographische Verdnderungen, vor allem
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Saraf (1996) 9 ff., 365 ff.

A.a.0O. 108 ff., 114 ff.; vgl. dagegen Salibis Auffassung, wonach beide Gruppen
urspriinglich Stimme waren und sich teilweise bis heute so verhalten (s.0. Anm.
394).

Saraf (1996) 137 ff.
A.a.0.147.
A.a.0. 155 ff.; vgl. Saraf (1984 c).
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471

zwischen dem maronitischen Kisrawan und dem drusischen Sif.
Grundsétzlich habe zwar jeder Distrikt seine eigene Identitidt bewahrt,
aber das Libanongebirge, unter Fahr ad-Din vereinheitlicht, war den
benachbarten Regionen absolut iiberlegen.”

4. Im Lauf des 18. Jahrhunderts, d.h. unter der Regentschaft
(imara) der Familie Sihab, kam es zu neuen Formen der Herrschaft und
Verteilung von Macht zwischen den groBen drusischen Familien, den
mugqata‘agis, und dem christlichen amir hdkim. Aus dem Modell der
Koexistenz (ta‘ayus), einem reinen Zweckbiindnis, wurde ein poli-
tischer und gesellschaftlicher ZusammenschluB (igtima® siyasi).”

5. Hohepunkt dieser Entwicklungen war dann die Politik von BaSir
Sihab II (reg. 1788-1840) in Richtung auf eine staatliche Gesellschaft
(mugtama® ad-daula).” Allerdings hatten der Sturz BaSirs (1840), die
zwei Jahre spiter folgende Abschaffung des imara-Systems und die
konfessionellen Kémpfe (harakat) zwischen Maroniten und Drusen
(1840/41-1860) zur Folge, daB dieser eingeleitete ProzeB endgiiltig
gestoppt wurde: Es blieb bei der dualistischen Gesellschaft, der nur po-
litischen Koexistenz.” Spitere Entwicklungen, unter dem neuen Ord-
nungssystem der mutasarrifiya, im Grand Liban der Mandatszeit oder
seit der Unabhingigkeit Libanons, konnten an dieser Weichenstellung
nichts Grundsétzliches mehr #ndern.”™

Gemif dieser historischen Interpretation ist Saraf davon iiberzeugt
- im deutlichen Gegensatz etwa zu Kamal Salibi -, da3 es auch im 20.
Jahrhundert niemals zu einer nationalen Identitidt im Libanon gekom-
men sei; anders als dieser sieht Saraf dafiir auch kaum Chancen.” Er
begriindet seine Skepsis mit den ideologisch kontriren Geschichtsbil-
dern und -darstellungen, deren unversthnliche Positionen die Zerris-
senheit der libanesischen Gesellschaft reflektieren: ,,Die Krise der Ge-
schichtsschreibung ist ein Spiegel der gesellschaftlichen Krise (azmat
at-tarih hiya in‘ikas li-l-azma al-mugtama “7ya).“” Das Problem, oder
der ‘gordische Knoten’ (al-‘ugda), ist dabei der Konfessionalismus (az-
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Saraf (1996) 248 ff., 257 ff. (mit zahlreichen Statistiken und Graphiken).
A.a.0. 266 ff.

A.a.0. 365 ff., bes. 374-379, 417-419; vgl. Saraf (1998).

Saraf (1996) 435.

A.a.0. 455-466; vgl. Saraf (1998), bes. 178-179.

Saraf (1991) 6-10.

Saraf (1990); darin die lange und kritische Rezension von Salibis Buch A House of
Many Mansions.

Saraf (1982) 15.
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ta@’ifiya), hier nicht nur verstanden als Zugehorigkeit zu einer be-
stimmten religidsen Gruppierung, sondern auch als Bekenntnis zu einer
politischen Ideologie, die sich nicht durch Religion definiert, wie bei-
spielsweise der Marxismus.” Saraf geht von zwei historischen Schulen
aus, die er ihrerseits in je zwei Richtungen untergliedert: die pro-
arabische (‘arabistische’: ‘uribiya) Schule und die pro-libanesische
(‘libanistische’: lubnaniya) Schule. Zu der ersten gehort die islamische
Richtung und die politisch-ideologische Richtung, zur zweiten ‘die
Richtung der libanesischen Eigensténdigkeit’ (al-ittigah al-istiqlalr)
und die exklusiv maronitische Richtung. Fiir jede Schule und Richtung
nennt Saraf typische Vertreter und gibt Beispiele aus ihrer historischen
Interpretation: etwa iiber die Rolle von Fahr ad-Din, die imdara zur Zeit
der Familie Sihib, die Entwicklung der Maroniten und Drusen, die
Politik der Osmanen und der europdischen Michte, die Schaffung des
Grand Liban bzw. die regionale Aufteilung von GroB-Syrien."™

Unter Riickgriff auf franztsische und deutsche historische Theorien
und Methoden (vor allem von Vertretern der Annales-Schule sowie
Karl Popper, Hans-Georg Gadamer und Max Weber) stellt Saraf
Uberlegungen dariiber an, wie sich die ideologische Krise der Histo-
riographie im Libanon beheben lasse.™ Er pladiert fiir Gesellschaftsge-
schichte (tarih igtima‘r), fir die Erforschung der Demographie, fiir
kultur- und humangeographische Fragestellungen; nicht nur bestimmte
Personen oder politische Ereignisse, sondern die einzelnen Gemein-
schaften sollten studiert werden, und zwar jede fiir sich anhand von
lokalen Quellen.” Er warnt davor, sich zu sehr auf auslindische In-
formationen (vor allem solche aus europidischen Archiven) zu verlas-
sen. In dieselbe Richtung zielt sein MiBtrauen gegeniiber Daten und
Uberlieferungen von arabischen Historikern; nur Ibn Haldin wird als
‘methodisch hilfreich’ davon ausgenommen. Prinzipiell sollten alle
verfligbaren Nachrichten kritisch tiberpriift und ausgewogen fiir die
eigene Analyse verwendet werden.” Durch diese angewandte Metho-
dik (minhagiya tatbigiya) wiirde die historische Forschung von ideo-
logischen Zwingen und situationsbedingten Faktoren befreit und finde
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A.2.0.9-11; Saraf (1984 b) 10-11.
Saraf (1982) 5-7; Saraf (1991) 5-9; Saraf (1996) 41-46.
Vgl. z.B. seine Belege (1996) 58-67, 88, 125-131.

Besonders wird die Bedeutung von Klosterarchiven hervorgehoben: Saraf (1984
b) 14, 16-18; Saraf (1990) 184-186; Saraf (1991) 11-12; Interviews 12.1.1996 und
17.4.1998, Beirut.

Saraf (1984 b) 13-15; Saraf (1991) 11-13; Saraf (1998).
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dazu, die Vergangenheit so weit wie moglich zu verifizieren, um durch
ihr Versténdnis die Gegenwart priziser erfassen und Perspektiven fiir
die Zukunft entwickeln zu kénnen.™

Der Appell von Saraf, die gesamte Geschichte Libanons nach
seinen methodischen Vorschldgen neu zu betrachten und zu schreiben,
bezieht sich nicht nur auf die akademische Historiographie. In den
letzten Jahren tritt er verstirkt dafiir ein, auch in grofleren Kreisen der
Offentlichkeit ein erneuertes historisches BewuBtsein (wa®y tarihi
mugaddad) zu erwecken, das Geschichte als gesamtgesellschaftliche,
humane Aufgabe sieht (wazifat ‘ala l-igtima‘ al-insani).” In diesem
Zusammhang hat er fiir eine Revision des Geschichtsunterrichts an
Schulen und fiir neue Lehrbiicher plddiert, sich an &ffentlichen
Diskussionen dariiber beteiligt und in vorbereitenden Gremien
mitgewirkt.”™

Die Kritik des Historikers an der ideologischen Geschichtsschrei-
bung im Libanon ist in vieler Hinsicht berechtigt, und seine
Bemiihungen um eine Alternative und diesbeziiglichen gelehrten Re-
flexionen stellen eine beachtliche Leistung dar. Sie stofien aber an ge-
wisse Grenzen. Saraf kritisiert alle historischen Schulen bzw. deren
Vertreter und wird dabei durch die eigenen Interpretationen selbst zum
(unbewufiten?) Opfer seiner Kritik. Auch seine historischen Auffas-
sungen und Deutungen sind in vielen Punkten ein Spiegel von konfes-
sionalistischer Historiographie; das betrifft beispielsweise die oben er-
wihnte Charakterisierung der Maroniten und Drusen oder die iiberaus
positive Bewertung der Ara Sihab (hinsichtlich eines politisch-
gesellschaftlichen Zusammenschlusses), verglichen mit der niichternen,
und sachlicheren, Analyse der Ara Ma®n. Am wichtigsten ist aber die
immer wiederholte Betonung, alle Gemeinschaften fiir sich zu studie-
ren, jede soziale Gruppe in ihrer Region gesondert zu betrachten.
Deutlich wendet sich Saraf gegen die ‘Vereinheitlichung des histori-
schen Denkens’ (Sumiliyat al-fikr at-tdarihi), ihm zufolge Ziel der ara-
bisch-islamischen Historikerschule bzw. generell der Muslime, die ‘die
libanesische Entitdt als kiinstliches Produkt der europdischen Imperial-
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Saraf (1996) 466.
Interview 12.1.1996, Beirut.

Saraf (1993), bes. 387-390. - Einen AnstoB fiir derartige Aktivitédten lieferten unter
anderem Formulierungen in dem Vertrag von Ta%if (1989) im Hinblick auf eine
‘nationale Erziehung’ der jungen (und kiinftigen) Generation; s.u. IIL.5.
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politik’ betrachten und ‘die historischen Besonderheiten’ des Libanon
bestreiten.”

In diesem Zusammenhang wird exemplarisch die Haltung von
Wagih Kautarani angefiihrt.” Dort, wo dieser die islamische und ara-
bisch-nationalistische Position einnimmt, gibt sich Jean Saraf libane-
sisch-christlich; anders formuliert: Integralismus des muslimischen Hi-
storikers contra Regionalismus und Foderalismus des christlichen
Historikers.”™ Thr jeweiliges Geschichtsbild und dessen historiographi-
sche Verarbeitung sind (auch) ein Spiegel ihrer ideologischen, politi-
schen und religiosen, Haltung. Bei einer #hnlichen Ausbildung und
intellektuellen Beeinflussung im Libanon (Asad Rustum) und Frank-
reich (Annales-Schule), bei dhnlicher Kritik an der (nach Auffassung
von beiden) ideologisch verkrusteten libanesischen Historiographie und
bei analogen Interessen und Methoden im Hinblick auf eine
Erneuerung der Geschichtswissenschaft: Was beide Historiker trennt,
ist der Konfessionalismus als ein - mindestens indirekt - maBgebliches
Kriterium ihrer Geschichtsschreibung.

b. Das Aufbliihen von regionaler und kommunaler Geschichte

Der iiberwiegende Teil des historischen Schrifttums aus der Zeit des
Biirgerkiegs ist als Ausdruck einer ‘Kriegskultur’ (culture de guerre)™
charakterisiert worden: die Reduzierung von ‘gesamtlibanesischer’ Hi-
storiographie auf die von einzelnen Regionen, Stiddten und Dorfern
bzw. der dort siedelnden Gemeinschaften. Dieser Trend wéchst in dem
MaBe, wie der Krieg andauert und das Land de facto immer stérker
zerfillt. Jede Gemeinschaft (soziale, religiose, ethnische Gruppe) ent-
deckt ihre Geschichte (wieder), erinnert sich an die eigene Vergangen-
heit oder rekonstruiert diese, um so der spezifischen kollektiven Iden-
titdt Ausdruck zu verleihen und sich von dem ‘Anderen’ abzugrenzen
bzw. ihm gegeniiber zu behaupten (s.o. 1.3.2., I11.2.). Das Beharren von
Saraf auf dem gesonderten Studium der einzelnen Gruppen und Re-
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Saraf (1982) 5-7; Saraf (1996) 41-46.

Saraf (1982) 2-5.

Interview 12.1.1996, Beirut, in dem sich Saraf deutlich fiir ‘Féderalismus’ und
‘Kantonisierung’ aussprach; etwas z6gernd fiigte er hinzu, daB nur so langfristig
nationaler Zusammenhalt (famasuk watant) und innere Einheit (wahda damiriya)
erreichbar seien. Spricht daraus nicht auch die unter libanesischen Christen
weitverbreitete Skepsis gegeniiber der (zugunsten der Muslime) veridnderten
politischen Situation nach dem Krieg?

Beydoun (1993) 53 ff. (bezieht sich vor allem auf die Jahre 1984-1988).
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gionen und Abu Salihs Darstellung der libanesischen Geschichte als
Geschichte der eigenen - drusischen - Gemeinschaft sind in gewisser
Weise ‘Schrittmacher’ fiir den Boom von lokalen und kommunalen
Schriften, wenn auch Saraf eher unbeabsichtigt dazu beigetragen haben
diirfte.

Seit den frithen 1980er Jahren erscheint eine Flut von Veroffentli-
chungen, von volumindsen akademischen Werken bis hin zu kleinen
populdren, teilweise touristisch anmutenden Broschiiren. Die groflen
Kiistenstddte Beirut, Tripolis und Saida, aber auch Gﬁnye, Gubail
(Byblos) und Siir (Tyros) werden eingehend gewiirdigt, mitunter in
priachtigen Bildbdnden iiber Archédologie und Kunst; ‘vergessene’ Di-
strikte und Dorfer (wie Iqlim al-Harrtib oder Bagga, norddstlich von
Gubail) und ‘beriihmte’ Orte (wie Bait ad-Din, Dair al-Qamar, Gazzin,
Zahle, Ihdin, BSarri, Zgarta) im Libanongebirge bekommen ihre histo-
rischen Darstellungen, ebenso die peripheren Gebiete im Stiden (Gabal
°Amil, Wadi at-Taim), im Norden (“Akkar) und im Osten (Biqa‘-
Ebene, Baalbek, Karak Niih, ‘Angar). Besonders bei den Schiiten bliiht
die literarische Produktion iiber ihre Geschichte und religiose Kultur
wie nie zuvor, aber auch Drusen, Sunniten und Maroniten schreiben
vermehrt ausschlieBlich tiber ihre Gemeinschaften, deren Siedlungsge-
biete, historische und kulturelle Leistungen sowie fithrende Personlich-
keiten. Es entsteht eine Unzahl von Biographien und Memoirenbénden,
besonders tiber Politiker, Literaten und Intellektuelle.”

Mit Ausnahme der Maroniten, die iiber die ldngste und ausgepréig-
teste historiographische Tradition verfiigen - mindestens ist diese bei
ihnen am besten dokumentiert und bekannt -, lassen sich vergleichbare
Entwicklungen bei den anderen Gemeinschaften erst im 20. Jahrhun-
dert klarer verfolgen, bedingt durch die allgemeinen historisch-
politischen und sozio-kulturellen Umsténde. Aber die Tatsache, dafl
wihrend des Biirgerkriegs alle Gemeinschaften sich durch Geschichts-
werke (gleich welcher Qualitét) deutlicher und umfassender als jemals
zuvor artikulieren, ist nicht nur ein Anzeichen fiir die verinderten
Rahmenbedingungen ihrer Existenz, sondern ebenso fiir die ideologi-
sche Zerrissenheit der Gesellschaft. Der kompromiBlose Ton in vielen
Darstellungen reflektiert die zunehmende Verhértung der geistigen
Fronten, die Hoffungslosigkeit oder die Nichtbereitschaft zu einer
Uberwindung der Situation - Konfessionalismus als Selbstschutz und
gleichzeitig als Kampfinstrument.
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Eine Auswahl von Autoren und Werken in Beydoun (1993) 54-57, Anm. 2-7; die
Liste lieBe sich miihelos verldngern.
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In verschiedener Hinsicht wire diese Literatur bzw. ein Teil von ihr
durchaus eine eigene nihere Untersuchung wert, etwa lokalhistorische
und topographische Angaben betreffend, unter religionssoziologischen
oder literaturwissenschaftlichen Gesichtspunkten. Hier soll sich auf
zwei Beispiele beschriankt werden, eine Geschichte von Beirut und eine
Geschichte von Saida:

1. Die Geschichte Beiruts von Isam Muhammad Sabari™ ist eine
essayistische Darstellung der historischen Entwicklung der Stadt, von
ihrer Entstehung (6000 v. Chr.!) bis zur Ausrufung des Grand Liban
durch die Franzosen 1920. Die Hauptthese des Verfassers lautet, Bei-
ruts ‘wahre Identitét’ als arabisch-muslimische Stadt habe alle histori-
schen Herausforderungen iiberlebt. Es gehe ihm darum - als Kind die-
ser Stadt, als sunnitischer Muslim und als Araber -, das kulturelle
Vermichtnis seiner Heimat, die seit 1975 zerstort werde, im
Gedichtnis zu bewahren.” Das Buch ist ganz iiberwiegend eine
chronologisch angeordnete Prédsentation von politischen Daten und
Ereignissen, gelegentlich unterbrochen durch topographische
Beschreibungen und Hinweise auf prominente Notabeln der Stadt. Eine
sozialhistorische Analyse ist kaum erkennbar, etwa hinsichtlich der
Verinderung urbaner Strukturen, der O6konomischen und
demographischen Wandlungen oder der Griinde fiir den Aufstieg und
Niedergang der ‘grofen’ Beiruter Familien. Einschldgige neuere
Forschungsergebnisse, wie die Studien von Chevallier, Fawaz oder
Johnson,™ werden nicht beriicksichtigt; die Auswahl und Verwendung
von Quellen und Sekundérliteratur erscheint eher zufillig und soll wohl
in erster Linie den Leser beeindrucken.

Die Geschichte ‘islamischer Stidte’ wird pauschal mit der Ge-
schichte der arabischen Muslime gleichgesetzt; auch hier keine
Beriicksichtigung von relevanter Fachliteratur. Das einzige Interesse
von Sabarii besteht darin, die kulturelle, religiose und politische Iden-
titéit Beiruts als islamische Identitit zu propagieren. Die Eroberung der
Stadt durch arabische Muslime im 7. Jahrhundert habe endgiiltige Tat-
sachen geschaffen: ,,Beirut ist (seitdem) untrennbar mit seiner Umge-
bung verbunden. Es scheint, dal der christliche Westen durch die
Identitdt von Beirut, Jerusalem und den arabisch-islamischen
Kiistenstddten aufgestort wurde. Er hat versucht, diese Identitit zu
erschiittern und ihre spezifischen Merkmale zu zerstoren... Salah ad-

Sabart (1987).
A.a.0.5-7.
Chevallier (1971) 182-208; Fawaz (1983); Johnson (1986).
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Din sidte den ‘Samen der Einheit’ (budiir al-wahda) in Beirut und den
tibrigen islamischen Stidten.“” Angesichts der Bedrohungen von Bei-
ruts Identitdt durch die Kreuzfahrer - die geschildert werden wie Ein-
dringlinge und Besatzer von ‘gestern’” - werden die Mamluken und
die Osmanen dafiir gelobt, die islamische Einheit und den muslimi-
schen Charakter der Stadt verstdrkt zu haben. Unter den Osmanen
wurde Beirut ,,ein Haus des Kampfes und des Glaubens* (dar harb wa-
iman).”

Interkonfessionelle Beziehungen sind ein wiederkehrendes Thema
des Buches. Da Beirut als essentiell muslimisch definiert wird, sind
‘gute’ Christen die loyalen Klienten der Muslime, ‘schlechte’ Christen
Emporkdmmlinge und Agenten Europas. Besonders die Maroniten
werden diffamiert, ‘schuldig’ seit ihrer Allianz mit den Kreuzfahrern.
Fiir den Pakt mit den christlichen Regenten von Zypern (nach 1360)
wurden sie von den Mamluken gerecht bestraft.” Wihrend der #gypti-
schen Herrschaft tiber Syrien in den 1830er Jahren tauchten dann die
‘schlechten’ Christen wieder in gefahrlicher Weise auf. Ibrahim Pascha
habe sich mit seiner pro-christlichen Politik, besonders zugunsten der
Maroniten, geirrt und unter den Muslimen grofle Unzufriedenheit
ausgelost; auflerdem hitten die Maroniten ihn verraten und seinen
Sturz herbeigefiihrt.”

Die Biirgerkriege’ (al-huriib al-ahliya) zwischen 1840 und 1860™
werden, wie die Kreuzziige, in einem leidenschaftlichen Ton diskutiert,
unter der Uberschrift: ,,Die Haltung des islamischen Beirut”. Immer
wieder hebt Sabari die ehrenwerte Rolle der Beiruter Muslime hervor,
die den Zuflucht suchenden Christen aus dem Gebirge Schutz und Hil-
fe leisteten: ,,Die Historiker haben das Verhalten der Mehrheit der
verniinftigen und einsichtigen (‘uqala®) Muslime, besonders in Beirut
und Damaskus, betont und auf ihre Bemiihungen hingewiesen, das Le-
ben der S6hne der christlichen dimmis zu verschonen, nachdem sie
Tausende von ihnen gerettet haben.“™ Als Musterbeispiele nennt der
Autor “Umar Baihum in Beirut und °Abd al-Qadir al-Gaza®iri in Da-
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Sabarti (1987) 262; vgl. 71-73.

A.a.0. 63 ff. (al-ihtilal al-garbi as-salib).
A.a.0.262; vgl. 87 ff., 114-116, 121 ff.
A.a.0. 101-106.

A.a.0. 153, 156.

Bei Sabari nicht als harakat bezeichnet, um die Assoziation mit dem Krieg in
seiner eigenen Zeit zu unterstreichen; a.a.0. 159 ff.

A.a.0.162.
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maskus. Er kommt zu dem SchluB}, dal die vom sunnitischen Islam
dominierten Stddte wie Beirut, Tripolis, Latakia, Homs, Hama und
Aleppo von Zwietracht und Biirgerkrieg verschont blieben, dank der
dort einsichtigen Muslime, die sich vermittelnd zwischen den Mob
ihrer eigenen Gemeinschaft und die Christen stellten.”

Bei der Erorterung der weiteren Entwicklungen wird das Verhiltnis
des Verfassers zum arabischen Nationalismus deutlich. Anfangs habe
es sich um ein Projekt der Christen gehandelt, um arabische und
tiirkische Muslime zu entzweien; doch sei wihrend der Herrschaft des
Sultan °Abd al-Hamid die Mehrheit der arabischen Muslime gegeniiber
dem Osmanischen Reich loyal geblieben.™ Nach 1908 habe jedoch der
tiirkische Nationalismus der neuen Machthaber in Istanbul eine grofie
Provokation fiir die Identitidt von Beirut bedeutet. In diesem Zusam-
menhang, so Sabard, sei die muslimische Beiruter Bevolkerung als
erste deutlich fiir die Idee des arabischen Nationalismus aufgetreten
(durch die ‘Reformgesellschaft’ 1912-1913).™ Die Ereignisse wihrend
des Weltkriegs, nidmlich die drakonischen Bestrafungen arabischer
Nationalisten durch die tiirkischen Behorden und die staatlich-
administrativ gesteuerte Hungerkatastrophe, hitten dann alle noch
vorhandenen Gefiihle von islamischer Solidaritdt zwischen den
Muslimen in Beirut und den Tiirken zerstort.” Mit anderen Worten:
Der von Muslimen getragene arabische Nationalismus erscheint als die
einzig denkbare Antwort auf die osmanische, tiirkisch-nationalistisch
fixierte Politik. Nur diese Politik bewirkte die Reaktionen des
arabischen Nationalismus und war letztlich fiir das Ende der islami-
schen Einheit verantwortlich.

Der Kreis schliefft sich mit der erneuten Propaganda fiir die islami-
sche Identitdt von Beirut. Die franzosische Mandatspolitik, die grofite
und weitreichendste Herausforderung, habe die religiose und konfes-
sionelle Uneinigkeit dadurch zementiert, daB sie den Willen der Mehr-
heit der Bevolkerung, in Beirut und im GroB-Libanon, ignorierte,
ndmlich die Einheit mit Syrien und die arabische Einheit. Daraus seien
alle kiinftigen Probleme und Konflikte entstanden, von der Unabhin-
gigkeit bis zum gegenwirtigen Krieg. ,,Aber diese Hauptstadt [Beirut]
hat allen Herausforderungen widerstanden und ihre Antwort ist noch
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A.a.0. 162.

A.a.0. 199-202.

Zu dieser Gesellschaft vgl. Tauber (1993 b) 135-147; Salibi (1976 b).
Sabari (1987) 227 ff., 235 ff., 263.
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immer, Hauptstadt des Arabertums und des Islam zu sein.“™ Sabarn
versteht es meisterhaft, Geschichte fiir ideologische Zwecke, fiir reli-
giose und nationalistische Polemik, einzusetzen. Das Buch ist ein
klassischer Fall von ‘the war over Lebanese history’.”

2. Gassan Munir Sinnii untersucht die Stadt Saida im 19. Jahrhun-
dert (1818-1860), hauptsichlich anhand von Dokumenten des lokalen
Sari°a-Gerichtshofes (al-mahkama as-Sar‘iya) - auf den ersten Blick,
vom Inhaltsverzeichnis und von der Einleitung her eine vielverspre-
chende sozialhistorische Studie. Der Verfasser nennt als sein Ziel, die-
jenigen Elemente herauszuarbeiten, durch welche sich die Gesellschaft
Saidas von anderen unterscheidet;” man erwartet eine komparative
Arbeit. Da die lokalen Gerichtsregister nicht geordnet und fiir eine
Konsultation aufbereitet sind, wurden sie von SinnQ zunichst in sieben
Teilen sortiert und die verschiedenen Arten von Informationen
resiimiert. Dabei erortert der Verfasser die Grenzen seines Materials fiir
eine historische Auswertung, besonders den normativen Charakter die-
ser Quellen, der Schlufolgerungen iiber ‘wirkliche’ Verhiltnisse und
Begebenheiten sehr erschwere.” Damit ist das Dilemma dieser Studie
ausgesprochen: Es handelt sich mehr um ein Handbuch oder Refe-
renzwerk - an sich durchaus niitzlich und hilfreich - als um eine Sozi-
algeschichte. Selten werden andere Quellentypen konsultiert, Sekun-
dérliteratur nur insoweit, als sie sich ebenfalls auf Gerichtsakten stiitzt.
Die Informationen und Daten werden nicht niher analysiert und zu
solchen aus nicht-juristischen Texten in Beziehung gesetzt. Man ge-
winnt keinen befriedigenden Einblick in die historische Entwicklung
und die sozialen Strukturen von Saida.

Beispielsweise werden zahlreiche Daten iiber Familiennachlédsse
und Grofe der betreffenden Familien gesammelt, ohne daraus Schliisse
zu ziehen.”” Auch die Frage der lindlichen Besitzverhiltnisse und
Steuerpraktiken wird nur oberfldchlich behandelt. Die Fragmentierung
von Landbesitz sei eine Folge des islamischen Erbrechts; Christen,
besonders Frauen, kauften allmdhlich mehr und mehr Land der
Muslime auf.”" Der Autor versucht keine Erklidrung dieser Vorginge.
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A.a.0. 263.

Salibi (1988), Kap. 11.
Sinnt (1980) 8.
A.a.0.9-18.

A.a.0. 277-284.
A.a.0.151-174.
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Obwohl Sinnt die Daten ‘fiir sich selbst sprechen’ lassen will, ver-
rdt ihre Auswahl die zugrundeliegenden gedanklichen Voraussetzungen
und Interessen des Verfassers. Zentral ist fiir ihn die Bedeutung der
religiosen Zugehorigkeit, ohne Zweifel ein wichtiger Faktor in der ur-
banen Verwaltungspraxis der Osmanen. Aber die fast ausschlieflliche
Konzentration auf interkonfessionelle Angelegenheiten spielt andere,
nicht-religiose Kriterien der sozialen Klassifizierung herunter; militéri-
sche Gruppen, asraf (‘Nachkommen des Propheten’), Handwerker,
Héndler, Dorfbewohner usw. werden nur beildufig erwédhnt. Dagegen
liefert Sinnl ausfiihrliche Informationen iiber konomische Beziehun-
gen zwischen Christen und Muslimen (wenig iiber Juden), iiber den
wirtschaftlichen Aufstieg der ersten, ihre geographische Verteilung
tiber die Stadt und ihren zu manchen Zeiten ‘liberméBigen’ Aufkauf
von muslimischen Hiusern und Léden; leider wiederum ohne Erkla-
rung der prisentierten Daten.™

Angesichts fehlender Analysen und Interpretationen bleibt insge-
samt unklar, was der Verfasser von seinem Archivmaterial hilt. Abge-
sehen von der Bekanntmachung seiner Quellen geht es ihm offenbar
darum, die ‘soziale Einheit’ in Saida zu demonstrieren. Die dimmis,
besonders die Christen, erscheinen als integrierte Mitglieder einer Ge-
sellschaft, die von sozialen Konflikten bemerkenswert frei war. Sinniis
Darstellung ist ein nostalgischer Riickblick auf eine Zeit, in der - aus
seiner Sicht - islamisches Recht und soziale Harmonie vorherrschten.
Das Schweigen des Verfassers iiber nicht-religiose Faktoren fiir soziale
Hierarchisierung (wie Wohlstand, Status, Beruf, Geschlecht) 146t die
Vermutung zu, daB} das Kriterium der Religion bzw. der religitsen
Zugehorigkeit fiir ihn ausschlaggebend ist. Nur die ideale islamische
Ordnung scheint die friedliche Koexistenz zwischen den Konfessionen
gewihrleistet zu haben.

Ungeachtet der verschiedenen Ansétze, Themen und Quellen sowie
des wissenschaftlichen Niveaus: In den Biichern von Sinnii und Sabari
dient Lokalgeschichte dazu, grundlegende Fragen iiber Gemeinschaft,
Konfession, Identitdt und politische Organisation zu erdrtern. Dabei
demonstrieren beide Autoren die enge Verbindung zwischen ihrer Ge-
schichtsschreibung und ihrem durch die unmittelbare Prisenz des
Biirgerkriegs determinierten Interesse, die Vergangenheit ideologisch,
religios oder religids-nationalistisch, zu rechtfertigen. Die (prinzipielle)
‘soziale Funktion der Vergangenheit’ wird zum ideologischen Instru-
ment fiir die Idealisierung einer spezifischen Vergangenheit, aus deren
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Perspektive sich dann das Verhalten in der Gegenwart erkldren und
verteidigen 14Bt.”"

¢. Ideologische nichtkonfessionelle Deutungsmuster

Ein dritter Weg libanesischer Historiographie besteht in der fast
bedingungslosen Unterordnung von ausgewihlten geschichtlichen
Daten und Ereignissen unter ein préjudiziertes Erkldrungsmodell. Als
klassisch fiir diese Vorgehensweise sind die Werke von marxistischen
Historikern anzusehen. Marxistisch orientierte Geschichtsdarstellungen
aus den Biirgerkriegsjahren gehen auf #ltere Vorbilder zuriick.™
Inhaltlich Neues bieten sie insofern, als vermehrt Archivquellen (wie
die von Ismail publizierten franzdsischen Dokumente, s.o. II1.3.a.)
zitiert werden, selbstverstiandlich unter Beibehaltung der ideologischen
Ausgangsposition. Fiir den hier untersuchten Zeitraum sind sie vor
allem deshalb von Bedeutung, weil sie ein gewisses Gegengewicht zu
den konfessionalistischen Schriften bilden.

Der produktivste marxistische Autor ist Mas®ad Dahir, Professor
fiir Neue Geschichte an der Libanesischen Universitit. Dahir, geboren
1945, stammt aus einer einfachen (griechisch-orthodoxen?) biuerlichen
Familie in “Akkar, dem nordlichsten Distrikt im Libanon. Nach dem
Schulbesuch in seiner Heimatregion und dem Geschichtsstudium an
der Libanesischen Universitét in Beirut (bis zum M.A.) setzte er 1970-
1974 und nach 1978 seine hoheren Studien im Ausland fort, in Paris
bei Jacques Berque, Maxime Rodinson, Dominique Chevallier und
Jacques Couland und in Moskau bei Irena Smilianskaja; 1981
Promotion in Paris. Neben seiner Lehrtétigkeit im Libanon hielt sich
Dahir mehrmals fiir ldngere Zeit zu Forschungszwecken an
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Hobsbawm (1972); Abou-El-Haj (1982), bes. 188-189.

Der bekannteste Autor ist Yusuf Ibrahim Yazbak (1901-1982), nicht
Berufshistoriker, sondern historisch interessierter und vor allem politisch
engagierter Journalist, Griinder der marxistischen Zeitschrift az-Tarig und
Mitbegriinder der libanesischen Kommunistischen Partei: Suleiman (1967) 57 ff.;
Flores (1980); Yazbaks wichtigste historische Arbeiten: die kommentierte Edition
von zwei Chroniken iiber die libanesischen Bauernaufstinde im 19. Jahrhundert,
besonders in Kisrawan (al-°Aqiqi: Taura wa-fitna fi Lubnan; al-Hattini: an-
nubda at-tarihiya fi l-mugqata®a al-kisrawaniya), und die Veroffentlichung
historischer Dokumente (18. bis 20. Jh.) in Auraq lubnaniya; dazu Havemann
(1983) XV, XIX-XXI, Teil B I-III, passim. Zu Yazbaks historischen
Interpretationen vgl. kritisch Beydoun (1984) 391-401; eine sehr positive
Wiirdigung des Autors und seines Werkes gibt Dahir (1995).
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auswirtigen Universitidten auf, darunter in Tokio und Washington.™
Seine Arbeitsschwerpunkte sind libanesische Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte, darunter Probleme der Agrarwirtschaft, und die
Rolle der Emigrationen nach Agypten, Nord- und Stidamerika.”™

Die historischen Wurzeln des Konfessionalismus liegen nach
Dahirs Uberzeugung ausschlieBlich in den 6konomischen und sozialen
Strukturen im Libanongebirge zur Zeit der osmanischen Oberherr-
schaft. Seit Beginn der Herrschaft (imdra) der Familie Sihab (1697) bis
in die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts war die lokale Wirtschaft von
der ‘asiatischen Produktionsweise’ (namat intag asiyawit) bestimmt,
bevor sie infolge der europdischen Durchdringung, des kolonialistisch-
imperialistischen Westens, dem Weltmarkt unterworfen wurde und in
die ‘kapitalistische Phase’ (al-marhala ar-ra’smaliya) eintrat. Der vor-
gegebene Antagonismus zwischen den Trégern der Skonomischen und
fiskalischen Macht und den davon Beherrschten, also zwischen den
léndlichen Feudalherren (mugata‘agis) und den ‘produzierenden biu-
erlichen Kriften’ (al-quwa al-muntiga al-fallahiya), entlud sich in
Konflikten eines Klassenkampfes (al-ma‘raka at-tabaqgiya). Die Aus-
einandersetzungen verschirften sich noch durch die Herausbildung
einer Handwerks- und Handelsbourgeoisie in den libanesischen Ge-
birgsorten (wie Dair al-Qamar und Zahle) und Kiistenstddten (éﬁnye
und vor allem Beirut), deren Entwicklung wesentlich bedingt war
durch die Abhingigkeit vom Kapital des Weltmarkts. Aus der
(feudalistischen) Subsistenzwirtschaft (igtisad istiglali) wurde eine
(kapitalistische) Marktwirtschaft (iqtisad siq al-°alam).’” Dieser &ko-
nomische TransformationsprozeB, so Dahir, habe den konfessionellen
Antagonismus ausgelost, der sich im folgenden weiter durchsetzte und
verhirtete.” Klassenkampf und Konfessionalismus gingen eine un-
auflosbare Verbindung ein, am deutlichsten sichtbar in der
‘fortschrittlichen Revolution der Bauern’ (faurat al-fallahin at-
taqaddumiya) in Kisrawan (1858-1861) und den konfessionellen
Kimpfen im Libanongebirge 1859/1860.™
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Interview 9.1.1996, Beirut.

Vgl. z.B. Dahir (1974), (1981), (1986).

So Dahirs Formulierungen, Interview 17.1.1996; vgl. dazu den Aufsatz seiner
Lehrerin Smilianskaja (1975).

Dahir (1981) 32-41.

A.a.0. 421 ff., 476; dazu vgl. Smilianskaja (1972) 181 ff., 229 ff., und meine
Kritik an ihren Interpretationen: Havemann (1983) IX-XI, 62 ff., 230-232, 252 ff.
- Uber die Bauernrevolten aus marxistischer Sicht bei Yasuf Hattar al-Hulw
(1955) und Fu®ad Qazan (1970) vgl. Beydoun (1984) 464 ff.
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Im 20. Jahrhundert seien dann an die Stelle der Feudalherren die
Okonomisch und politisch dominierenden ‘Bosse’ (zu‘ama’) getreten,
an die der Bauern die ‘produzierende Arbeiterklasse’ (at-tabaqa al-
‘amiliya al-muntiga). Das System des politischen Konfessionalismus,
durch die franzgsische Mandatspolitik entscheidend gefordert und im
Nationalpakt von 1943 endgiiltig festgeschrieben, ist im Grunde das
Resultat eines permanenten Klassenkampfes; beide Faktoren, Konfes-
sionalismus und Klasse, sind miteinander verschmolzen, der Libanon
ein ‘konfessioneller Klassenstaat’ (daula ta@°ifiya tabaqiya).”™

Dahir stiitzt sich bei seinen Interpretationen und Analysen sehr
stark auf Dokumente, neben arabischen Quellen vor allem franzosi-
sches Archivmaterial, und betrachtet seine Arbeitsweise als
‘multidimensionale wissenschaftliche Methode’ (minhagiya ‘ilmiya
mutanawwi‘a).” Die obigen Beispiele, die sich durch Zitate aus weite-
ren Schriften dieses Historikers miihelos vermehren lieflen, zeigen in-
dessen die einseitige Abhingigkeit von marxistischen Denkansitzen
und Kategorien, von deren alleiniger und universaler Gliltigkeit der
Autor offenbar tiberzeugt ist. Seine Schlufifolgerungen erscheinen nur
wie eine Bestédtigung der von vornherein ‘richtigen Theorie’, die Dik-
tion und das Vokabular sprechen eine klare Sprache. Dabei ist die
Verwendung der einschldgigen Terminologie hidufig unprizise und
beliebig, abgesehen davon, daf die Begriffe weder definiert noch pro-
blematisiert bzw. hinterfragt werden. So wird beispielsweise das Osma-
nische Reich mal als ‘Feudalstaat’ (daula igta‘iya) bezeichnet, mal als
‘Orientalische Despotie’ (istibdad Sargi) auf der Grundlage der
‘asiatischen Produktionsweise’.” Spezifische Termini mit unter-
schiedlicher Bedeutung erfihrt der Leser als austauschbare Kategorien;
bestimmte, von Marx selbst oder von spiteren Marxisten entwickelte
Konzepte werden unkritisch iibernommen und vermischt,” eher eine
vulgdrmarxistische als eine streng wissenschaftliche Methode. Bei der
Erorterung der dorflichen Handwerksproduktion und des lokalen
Handels ist wahllos von ‘Notabeln’ und ‘Fiihrern’ (a“yan, zu'‘ama’) die
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Dahir (1974), bes. 60 ff., 103-105, 115 ff., 143 ff., 287 ff.; Dahir (1977) 363 ff.,
bes. 377-381; vgl. auch Dahir (1981) 32-41.

Interviews 9.1. und 17.1.1996, Beirut.

Dahir (1981) 12 ff.

Aus der umfangreichen Literatur vgl. z.B. Kuchenbuch/Michael (Hrsg. 1977);
Sofri (1969); tiber ‘Orientalische Despotie’ klassisch die Studie von Wittfogel

(1957); zur Problematik dieser marxistischen Terminologie im islamischen
Kontext: Rodinson (1971), bes. 91 ff.

522

523



1I1.4. EINFLUSS DES BURGERKRIEGS 245

Rede; auch dies in der Forschung kontrovers diskutierte Begriffe, wo-
rauf nirgends rekurriert wird.” Ahnliches gilt fiir die Charakterisierung
der europidischen Michte und der USA als Imperialisten, die iiber das
‘Monopol des Weltkapitals’ (ihtikdr ar-ra’smdliya al-‘dalamiya)
verfiigen;” dann wieder heiBt es, Muhammad °Ali von Agpten habe
wihrend der Herrschaft iiber Syrien (1830er Jahre) monopolistische
Wirtschaftspolitik betrieben und die arabische nationale Einheit ange-
strebt, zur Verteidigung gegen den europdischen Imperialismus und
zur Rettung des Osmanischen Reiches (!).”

Insgesamt reflektieren die Arbeiten von Mas®id Dahir mehr seine
eigene ideologische Grundhaltung als das Bemiihen um eine moglichst
objektive historische Forschung und Analyse. Es finden sich auch
keine Anzeichen dafiir, daB} frilhere Erkenntnisse bzw. Interpretationen
selbstkritisch revidiert werden, etwa durch die Beriicksichtigung von
gegebenenfalls neuen Forschungsergebnissen. Dahirs historische
Schriften vermitteln einen eigenartig statischen Eindruck, determiniert
durch eine fiir den Autor unverénderliche, ewig giiltige Theorie.

Ein anderer Vertreter marxistischer Geschichts- und
Gesellschaftsanalyse ist Waddah Sarara, geboren 1942 im
siidlibanesischen Bint Gubail (Gabal *Amil) und Nachkomme einer
schiitischen Gelehrtenfamilie.” Sarira, Professor fiir Soziologie an der
Libanesischen Universitit, hat seit den 1970er Jahren mehrere Biicher
und Aufsitze verfaBt, vor allem soziologische und philosophische
Reflexionen iiber die libanesische Gesellschaft in den Jahren vor und
wihrend des Biirgerkriegs; eine seiner neueren Verdffentlichungen
konzentriert sich auf die ‘Solidaritit der Schiiten des Gabal Amil’ (al-
‘asabiya al-‘amiliya) gegeniiber dem libanesischen Staat.™
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Dahir (1981) 13, 338-339, 348 ff.; klassisch zum Notabelnbegriff (a‘yan):
Hourani (1968), ein Resiimee des neueren Forschungsstands gibt Khoury (1990);
iber zuama’: Hottinger (1966), Hourani (1976 b).

Dahir (1974), passim; Dahir (1991) 389 ff., 442-444.
A.a.0.11-25.

Aus dieser Familie stammte beispielsweise der reformorientierte Theologe Muhsin
Sarara (1901-1946): Ende (1997); einen gewissen Bekanntheitsgrad erwarb auch
¢Abd al-Latif Sarara (geb. 1919, gest.?), arabisch-nationalistischer Publizist und
Verfasser einer anti-umayyadischen Polemik iiber den Gouverneur al-Haggag (ca.
661-704): Ende (1977) 229-230.

Sarara (1996); das Buch verdiente eine nihere Untersuchung im Rahmen des
jiingeren schiitischen Schrifttums im bzw. iiber den Libanon, sei es aus
marxistischer Perspektive (z.B. Husain Muruwwa) oder aus theologischem
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Im hiesigen Zusammenhang interessiert eine im engeren Sinne hi-
storische Schrift Sardras iiber die Grundlagen des libanesischen Kon-
fessionalismus.” In der Einleitung prangert der Autor die in vielen
Darstellungen vorherrschende Ideologie an, die Artikulation des Kon-
fessionalismus durch Gewalt sei den lokalen libanesischen Traditionen
fremd; jede Gemeinschaft habe mit dieser Behauptung die Schuld und
Verantwortung auf die anderen abwélzen wollen. Die Leugnung des
Konfessionalismus, bzw. seiner Gewaltbereitschaft, sei eine Illusion.
Auf der anderen Seite stelle er keinen essentiellen Bestandteil der Ge-
schichte, keine ‘ewige Wahrheit’ dar, wie der Klassenkampf oder der
Fortschritt.” Sarara versteht unter Konfessionalismus das Organisati-
onsprinzip der libanesischen Gesellschaft; ihm zufolge ein Produkt der
Geschichte, das mit der Ersetzung eines ‘hegemonialen Blocks’ durch
einen anderen. entstand: Die Gesellschaft ist eine Gesamtheit aus
Gegensitzen, ihre Geschichte ist die Geschichte des Kampfes um
Hegemonie. Dieser Kampf zielt darauf ab, da} eine Klasse politisch die
Oberhand gewinnt, um sich dann als eigenstédndige Kraft konstituieren
und die Zustimmung und Unterstiitzung anderer Klassen organisieren
zu konnen. Aus der so erkdmpften Hierarchie resultiert die Féhigkeit
der hegemonialen Klasse, ‘progressive Forderungen’ (8konomische,
soziale, kulturelle) zu artikulieren und mit Gewalt durchzusetzen. Mit
Hilfe dieses theoretischen Ansatzes, der stark auf die Konzepte des
italienischen Marxisten Gramsci™ zuriickgeht, versucht Sardra die
Urspriinge und die Entwicklung des libanesischen Konfessionalismus
zu deuten.” Dafiir rekurriert er auch auf andere marxistische Autoren
(europdische und arabische) und zitiert mehrfach Marx selbst.

Die Erlangung der Hegemonie durch die Maroniten, vorbereitet
durch die Politik von amir Bagir Sihab seit Anfang des 19. Jahrhun-

Blickwinkel (z.B. Muhammad Mahdi Sams ad-Din oder Muhammad Husain
Ifadlallﬁh); vgl. Gran (1987) und Rosiny (1996) 142 ff., passim.- Zu einigen von
Sararas dlteren Arbeiten vgl. Beydoun (1979 b).

*®  Sarara (1975); die folgenden Ausfiihrungen stiitzen sich zum Teil auf Beydoun

(1984) 446-464.
A.a.0.51f.

Fiir Antonio Gramsci (1891-1937) ist die Herstellung von Hegemonie die
Voraussetzung zur Eroberung der politischen Macht tiberall dort, wo der Staat
durch die Integrationsleistung der ‘Zivilgesellschaft’ stabilisiert wird; Gramsci
versteht unter dieser Gesellschaft ein Gefiige von Institutionen, in denen ein
Konsens zu den bestehenden Verhiltnissen durch Aufgreifen von Forderungen
und Interessen der ausgebeuteten Klassen organisiert wird; vgl. Haug (1988).

Sardra (1975), bes. 92-112.
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derts, gipfelte in zwei Entwicklungen: in den progressiven Bewegun-
gen der christlichen Bauernmassen (hatt al-yamin al-gamdhir?) und in
der Ubernahme der Fithrung durch die maronitische Kirche. Diese habe
sich zunehmend zum Anwalt des Volkes, der Bauern und kleinen
Handwerker bzw. Hindler gemacht, weil sie die neuen Krifteverhilt-
nisse und Tendenzen schnell erkannte und aufgrund ihrer wachsenden
wirtschaftlichen Unabhéngigkeit von den lédndlichen Notabelfamilien
auf diese nicht linger Riicksicht zu nehmen brauchte.” Die Allianz
zwischen Bauern und Kleinstddtern (vor allem in Dair al-Qamar und
Zahle) unter der Fithrung des Klerus habe die Maroniten zu einer
homogenen, einheitlichen Kraft von Gleichberechtigten gemacht, ohne
hierarchische Beziehungen. An der Uberlegenheit dieses ‘historischen
Blocks’ der maronitischen Hegemonie und seiner Marschrichtung
konnte auch die militirische Uberlegenheit der Drusen wihrend der
harakat nichts Grundlegendes dndern.”™ Die ‘riickschrittliche Haltung’
der drusischen Gemeinschaft reflektierte sich in der Solidaritét ihrer
Bauern mit ihren Herren, in der nostalgischen Sehnsucht nach ihrer
Vergangenheit (als sie die Hegemonie ausiibte) und in der Unfihigkeit
bzw. Nichtbereitschaft, iiberholte soziale Strukturen aufzugeben.™
Inmitten des neuen historischen Blocks hat sich der Konfessiona-
lismus formiert, als einer der wichtigsten Pfeiler des revolutioniren
Klassenkampfes der Volksmassen, bevor er seine dominierende Positi-
on gewann. Die (spitere) Institutionalisierung des Konfessionalismus
als politisches und gesellschaftliches Ordnungsprinzip ist nicht Resultat
der Koexistenz zwischen Maroniten und Drusen, sondern das Ergebnis
des Ubergangs der Hegemonie von einer Klasse und Konfessionsge-
meinschaft auf eine andere.” Was Sarara den (gegenwirtigen) ‘anti-
konfessionalistischen’ Kriften vorwirft, ist ihre mangelhafte Geschlos-
senheit und ihr unzureichendes Durchsetzungsvermégen im Vergleich
zur Stdrke der maronitischen Bewegung und des konfessionellen Sy-
stems. Der Wunsch nach Verdnderung dieses Systems, der am Ende
des Buches durchscheint, steht in einem merkwiirdigen Gegensatz zur
Bewunderung der ‘Leistungen der Maroniten’.” Die einzige Kritik des
Autors betrifft ihre zu starke Verwicklung in die européische koloniale
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A.a.0. 62-66; vielfach wird Smilianskaja (1972) zitiert.

A.a.0. 70-72, 80, 95-96; vgl. Salibis ‘Elitentheorie’ in The Modern History of
Lebanon, s.o. I1L3.b. (Anm. 371-374).

A.a.0. 54-56, 60.
A.a.0.110-111.
A.a.0. 114, 124.
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und imperialistische Politik; auf der anderen Seite hétten die Maroniten
ihre Erfolge aber auch dank der Protektion durch Frankreich erzielt.”™
Entscheidend war indessen, daf3 sie die ‘fortschrittlichen, sozialrevolu-
tiondren und demokratischen’ Einfliisse aus Europa aufgriffen und
durch die Ubernahme der Hegemonie die feudalistische Gesellschaft
des Libanon in eine kapitalistische Gesellschaft auf konfessioneller
Grundlage transformierten.”

In Sararas theoretischem Ansatz, einem ‘Marxismus 4 la Gramsci’,
fusionieren Konfessionalismus und sozialer Klassenkampf unter den
Bedingungen von hegemonialer Transformation; laut Dahir fiihrt der
S6konomische Transformationsprozefl (‘von der feudalistischen zur ka-
pitalistischen Phase’) zum Konfessionalismus, der sich in der Form des
Klassenkampfes gewaltsam artikuliert. Andere marxistische Historiker,
wie al-Hulw und Qazan, insistieren auf einer strikten Trennung der
revolutiondren Bewegungen des Bauernvolkes (at-taura al-fallahiya
as- Sa‘biya) von den konfessionellen Auseinandersetzungen (al-
harakat at-ta’ifiya). Danach ist der soziale Klassenkampf von den
‘reaktiondren Kriften’ (lokalen ‘Feudalherren’, maronitischem Klerus,
osmanischen und europdischen Politikern) gewaltsam in einen
konfessionellen Kampf transformiert worden. Die ‘Identitét der Klasse’
erscheint hier als gelost von der ‘Situation der Klasse’, d.h. ihrer
Einbindung in den gréBeren historischen Zusammenhang.™

IIL5. Tendenzen der Neustrukturierung - Moglichkeiten und
Chancen der Historiographie nach dem Biirgerkrieg

Die vorgestellten Werke aus den siebziger und achtziger Jahren sind
mehr oder weniger weit von einer ‘allgemeinen Geschichtsschreibung’
(kitabat tarth al-‘amm), im Sinne einer nationalen libanesischen Orien-
tierung, entfernt. ‘Nationale Geschichtsschreibung’ erfordert die
Uberwindung oder mindestens Integration von ,,sectarian, communal,
and primordial concerns“.” Bis heute erfiillen die meisten libanesi-
schen historischen Darstellungen dieses Kriterium nicht oder nur unzu-
reichend. Falls sie tiberhaupt den Anspruch erheben, nationale Ge-
schichtsschreibung zu prisentieren, sind sie mindestens teilweise auf

' A.a.0. 36-37, 113; vgl. demgegeniiber die negative Bewertung der Osmanen,

a.a.0. 111-112.

A.a.0. 94 ff., 99-102 (mit Belegen aus Texten von Marx und Gramsci).
Niheres bei Beydoun (1984) 464 ff.

Interview mit Samir Halaf, 15.4.1998, Beirut.
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Mythen fixiert und enthalten Elemente, die bestimmte Bediirfnisse
(Momente der Selbstidentifikation) einer spezifischen Gruppe, die
kleiner und begrenzter als eine Nation ist, befriedigen sollen. Die be-
hauptete Richtigkeit der meisten dieser ‘nationalen Mythen’ (al-asatir
al-watantya) hilt indessen einer historisch-kritischen Uberpriifung
nicht stand. Immer wieder haben Historiker Mythen konstruiert und
Geschichte geschrieben, um bestimmte Ideologien und deren Vertreter
anzupreisen und zu rechtfertigen. Verschiedene, oft gegensétzliche
Versionen desselben historischen Ereignisses bestehen nebeneinander
fort und werden erbittert verteidigt. ,,In Lebanon, the recasting of
‘historical reality’ (al-haqiqa at-tarihiya), as far as this can be found
through serious scholarly research, to serve political ends has never
ceased.*™

a. Das Abkommen von Ta’if: Appell fiir einen neuen Anfang?

Auch nationale Geschichtsschreibung braucht Orientierungsmodelle
und Instrumente der Identifikation; ‘Symbole’, die das Selbstbild einer
Nation verstérken und verewigen konnen. Diese Symbole miissen dazu
imstande sein, Verdnderungen in der sozialen Struktur der Nation zu
widerstehen und unterschiedliche Anschauungen innerhalb der ver-
schiedenen Gruppen der Gesellschaft zu tiberbriicken. Da Geschichte
ein fortschreitender Prozef} ist, miissen bestehende Gesellschaftsvertri-
ge (,,social contracts*) erneuert oder neu ausgehandelt werden, um
einen Bruch zwischen Vergangenheit und Gegenwart zu verhindern.
Die (dafiir auch notwendige) Bewahrung von gemeinsamen nationalen
bzw. historischen Symbolen kann nur durch politische Verhandlungen
und Kompromisse gesichert werden.™

Fiir den Libanon ist in diesem Zusammenhang eine Textpassage
aus dem Abkommen von Ta’if (Oktober 1989), das den Biirgerkrieg
offiziell beenden sollte (s.o. II.1.), von Bedeutung. Die betreffende
Stelle sieht eine Reform des Erziehungs- und Unterrichtswesens, neue
Lehrprogramme und ein verniinftiges Gleichgewicht zwischen privaten
und staatlichen Bildungseinrichtungen (Schulen und Universititen)
vor. In § 1 wird die Schulpflicht auf elementarer Ebene (al-marhala al-
ibtida’tya) bekriftigt, in § 2 die Freiheit des Unterrichts (hurriyat at-
ta‘lim) ‘gemdl den allgemeinen Gesetzen und Bestimmungen’; dies
schlieBt das durch die Verfassung (Art. 10) gesicherte Recht der
verschiedenen Gemeinschaften auf eigene, private Schulen mit ein. Der

Interview mit Ahmad Baidiin, 2.2.1996, Beirut.
Hobsbawm (1993); Gellner (1983) 58-62.
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ndchste Paragraph fordert den Schutz der privaten Erziehung (himayat
at-ta‘lim al-hass) bei gleichzeitiger staatlicher Kontrolle iiber die
Privatschulen und ihre Lehrbiicher. § 4 unterstreicht die Notwendigkeit
von Reformen in der staatlichen Erziehung, besonders hinsichtlich
technischer und praxisorientierter Berufsausbildung sowie der
Neustrukturierung der Libanesischen Universitdt. Schlieflich der hier
entscheidende § 5: iiber die Revision und Entwicklung von Program-
men fiir die Stirkung des nationalen Zusammenhalts und der Integrati-
on (al-intima® wa-l-insihar), der geistigen und kulturellen Offnung (al-
infitah ar-rithi wa-t-taqafi) und ,,der Vereinheitlichung der Biicher fiir
die Fécher Geschichte und nationale Erziehung* (tauhid al-kuttab fi
maddatai at-tarih wa-t-tarbiya al-wataniya).” Schon in dem soge-
nannten ‘Dreierabkommen’ vom Juli 1989, dem ersten Entwurf des
Vertrags von Ta’if, war die Rede von einer effizienteren Unterrichtung
in ,,Geschichte und Geographie, um eine Generation von Libanesen mit
gemeinsamen Zielen und einheitlichen patriotischen Gefiihlen
auszubilden®.”

Die meisten der libanesischen Historiker, mit denen in Interviews
unter anderem auch iiber die erziehungspolitischen Vorstellungen des
Ta’if-Dokuments gesprochen wurde, stimmten diesen grundsitzlich
zu.” Bei der Frage, wie eine Vereinheitlichung des Geschichtsunter-
richts in Schulen und Universititen und eine nationale, inhaltlich ho-
mogene Historiographie realisiert werden konne, fielen die Antworten
indessen verschieden, zum Teil ausgesprochen kontrér aus. Sie besti-
tigten im Grunde nur die Auffassungen, die von denselben Historikern
in ihren Veroffentlichungen vertreten werden. An deren ideologischen
Tendenzen und Positionen hat sich auch nach dem Biirgerkrieg nur
wenig, wenn {iberhaupt etwas verédndert (s.o. I11.4., tiber Abu Salih,
Kautarani, Saraf, Dahir, Sarara). Dem iiberwiegenden Teil der Histori-
ker ist es, trotz gegenteiliger Absichtserkldrungen, bisher nicht gelun-
gen, die Kluft zwischen divergierenden Denkweisen und Verhaltens-
mustern, welcher Art auch immer sie sind, zu iiberbriicken und zu einer

Der vollstiandige Text des Abkommens in Lubnan fi tarthihi wa-turatihi (1993) 11
873-883, iiber Erziehung und Bildung s. dort 881; mit Kommentar in Sarif (0.J.)
31-34; vgl. Maila (1992) 69-71.

Maila (1992) 1-2, 70; zu den Vermittlungsbemiihungen der ‘Troika’
(Saudiarabien, Marokko, Algerien) vgl. Hanf (1990) 718-724.

Interviews in Beirut mit Hassan Hallag (10.1.1996), Yasin Suwaid (9.1. und
16.1.1996), Ahmad Hutait (25.1. und 1.2.1996), Munir Isma‘il (23.1. und
30.1.1996), Jean Saraf (12.1.1996), Mas®id Dahir (17.1.1996), Sami Makarim
(22.1. und 1.2.1996), Ahmad Baidtin (2.2.1996), °Abd ar-Ra’f Sinnii (2.2.1996).
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nationalen Geschichtsschreibung zu finden.”” Dazu drei Beispiele aus
den neunziger Jahren:

1. 1993 erschien ein zweibdndiges Werk in aufwendiger
Ausstattung iiber ‘Libanons Erbe und Geschichte’,” initiiert von der
Regierung Rafiq al-Hariri und von seiner Kulturstiftung (markaz al-
Hariri at-taqafi) finanziert und ver6ffentlicht. In 26 Kapiteln wird auf
iiber eintausend Seiten libanesische Geschichte prdsentiert, von den
greifbaren Anfidngen in altorientalischer Zeit bis zum Abkommen von
Ta’if 1989; dessen Wortlaut beschlieB3t, fast wie ein beschworender
Appell, den zweiten Band des Opus.” Neben der politischen
Geschichte nehmen die Entwicklungen in Kultur, Wirtschaft und
Gesellschaft breiten Raum ein. Die Publikation vereint Beitrige vieler
namhafter Historiker der verschiedenen Konfessionen™ sowie einiger
Juristen, Soziologen und Politiker.™

Insgesamt zeugen die Kapitel von hoher wissenschaftlicher Quali-
tit, die meisten sind griindlich dokumentiert, zum Teil mit Tabellen
und Karten. Mehrere Appendices und ein detaillierter Index erleichtern
die Arbeit des Lesers. Dennoch kann man sich nicht ganz des Ein-
drucks erwehren, daf} es sich vor allem um ein Propagandaunterneh-
men der Regierung Harirl handelt; der Wunsch, die entsprechenden
Punkte des Ta’if-Abkommens durchzusetzen, scheint der Leitgedanke

* Ahnliche Schwierigkeiten bei der ‘Suche nach der Nation’ bestehen in anderen

arabischen Léndern, wo auf staatliche Initiative hin Geschichte ‘neu geschrieben’
werden soll. Auch die ,,Union der Arabischen Historiker (ittihad al-mu’arribin
al-‘arab), 1973 in Bagdad gegriindet, erzielte keine umfassend befriedigenden
Ergebnisse; vgl. Freitag (1994), mit Beispielen aus Algerien, Libyen, Agypten,
Irak, Syrien und Kuwait, und Freitag (1999).

Lubnan f1 tarthihi wa-turatihi (1993).
S.0. Anm. 544.

Darunter Ahmad Hutait (iiber die Zeit der Kreuzziige), Kamal Salibi (iiber die
Periode der Mamlukenherrschaft), Sami Makarim (iiber die Bant Tantih), Halid
Ziyada (iiber die Ara der Familie Ma®n), °Adil Isma°il (iiber die harakat 1840-
1860), Munir Isma‘il (iiber die mutasarrifiya), Butrus Labaki (iiber die
Emigrationen Ende des 19. und Anfang des 20. Jahrhunderts), “Isam Halifa (iiber
die Vorginge wihrend des 1. Weltkriegs), Mas®id Dahir (iiber die konomischen
und sozialen Entwicklungen zwischen den Weltkriegen). Nicht vertreten sind
°Abbas Abii Salih, Wagih Kautarani und Jean Saraf.

Diese behandeln die jiingeren Entwicklungen seit der libanesischen
Unabhiéngigkeit 1943, besonders ausfiihrlich die Phase des Biirgerkriegs 1975-
1990.
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fiir die Veroffentlichung gewesen zu sein.” Eine einheitliche Linie
oder eine Anniherung an eine nationale, iiberkonfessionelle
Darstellung und Interpretation der libanesischen Geschichtskultur 146t
sich nicht erkennen. Von der chronologischen Ordnung und der
inhaltlich relativen Vollstindigkeit abgesehen, fehlt dem Werk eine
innere Geschlossenheit. Jeder Beitrag, so gut er auch ist, steht mehr
oder weniger fiir sich allein bzw. fiir die Sichtweise seines Autors.

2. Ebenfalls 1993 fand in Beirut eine Konferenz tiber Stand und
Perspektiven der Geschichtsschreibung statt, veranstaltet von der
Gam°®iyat al-magasid al-islamiya (s.0. I1.3.a.).”" Zu den Teilnehmern
gehorten neben Vertretern der Regierung und der Magasid-Gesellschaft
vor allem Historiker wie Munir Isma‘il, ‘Abbas Abu Salih, Halid
Ziyada, Jean Saraf, Ahmad Hutait und viele andere.”™ Oberste Ziele
waren die Suche nach einem nationalen Geschichtsbild (ru’ya
wataniya) und die Auslotung der Chancen fiir eine vereinheitlichte li-
banesische Historiographie (kitabat tarih muwahhad).” In mehreren
Konferenzbeitrigen wurden das Projekt eines neuen Geschichtslehrbu-
ches problematisiert und Vorschldge fiir dessen Realisierung gemacht.
So plidierte beispielsweise Jean Saraf fiir eine methodische und inhalt-
liche Erneuerung der Geschichtswissenschaft als Voraussetzung fiir
neue Unterrichtsprogramme und Lehrbiicher.” Ahmad Hutait setzte
sich fiir die Uberwindung der engen, konfessionellen Betrachtungswei-
sen ein und forderte verbindliche Rahmenbeschliisse fiir eine nationale
Erziehung in Schulen und Universititen.” Andere referierten mehr die
unterschiedlichen Positionen in den Geschichtsdarstellungen, als dal3
sie nach Gemeinsamkeiten in der historischen Erfahrung und nach
entsprechenden Interpretationen suchten.™
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Vgl. die Einleitung, Lubnan (1993) 29-30, und das Kapitel iiber den Vertrag von
Ta%if, a.a.0. 11 861-871.

Die Beitrige der Konferenz wurden kurz darauf, vermutlich noch in demselben
Jahr, veroffentlicht: Kitabat tarth Lubnan ila ain?

Teilnehmerliste a.a.0. 678-681.

A.a.0. 9, 427 ff. (fiir eine einheitliche Geschichte); Ziyada wendet sich gegen eine
einheitliche Geschichtsdarstellung, weil er darin eine unzuldssige Vermischung
von wissenschaftlichen und politischen Zielen sieht: a.a.0. 300 ff., bes. 309;
Interview 25.1.1996, Beirut.

A.2.0. 379 ff., bes. 387-390.
A.2.0. 457 ff., bes. 465-467.
Vgl. Abu Salih, a.2.0. 190-210; Ilyas al-Qattar, a.a.0. 242-271.
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Keiner der Konferenzteilnehmer kam iiber Absichtserkldrungen
hinaus. Ganz im Geist des Dokuments von Ta’if hie} es immer wieder,
man miisse den gegenwirtigen Zustand iiberwinden; wie, in welchem
zeitlichen Rahmen und mit welchen konkreten Schritten, wurde nir-
gends gesagt. Niemand stellte die Frage, bei welchen Themen die Neu-
schreibung der Geschichte anfangen solite oder an welche Zielgruppen
in welchen Bildungseinrichtungen zuerst zu denken sei (Grundschulen,
hohere Schulen, Universititen?). Auch das Problem der zentralen Un-
terschiede in privaten und staatlichen Bildungseinrichtungen wurde
nicht weiter thematisiert. Uberhaupt vermiBt man eine stirkere
Beriicksichtigung von piddagogischen Gesichtspunkten bzw. einer Ko-
operation mit didaktischen Fachkréften. Es hat den Anschein, als woll-
ten Akademiker unter sich nicht nur eine Revision der Historiographie
anstreben, sondern auch Richtlinien fiir Erziehungsreformen in der Ge-
sellschaft schlechthin aufstellen. Ungeachtet der grundsitzlich notwen-
digen Aufgabe des Historikers, seine Arbeit nicht nur fiir einen engen
Kreis von Spezialisten und Fachkollegen zu leisten, sondern auch fiir
eine groBere Offentlichkeit, wird die dafiir notwendige Zusammenar-
beit mit entsprechenden Institutionen und Reprisentanten dieser
Offentlichkeit nicht, oder nur sehr unzureichend, in den Blick
genommen.

3. Ist nationale Geschichtsschreibung im Sinne einer Vereinheitli-
chung der verschiedenen Sichtweisen wirklich wiinschenswert? Liuft
ein derartiges Projekt nicht Gefahr, grundsitzlich legitime unterschied-
liche Perspektiven, Ansitze und Methoden zu verwischen und den In-
terpretationsspielraum sehr stark einzuengen? Fiihrt die Durchsetzung
eines einzigen verbindlichen Geschichtsbilds nicht dazu, daB3 viele
(kontrare) Ideologien durch eine Ideologie gewaltsam ersetzt werden?

Diese Fragen waren Thema einer Fernseh-Livediskussion zwischen
libanesischen Historikern und Politikern, die am 31.1.1996 ausgestrahlt
wurde.” Dabei kamen viele brisante Probleme, zum Teil in heftigen
Rededuellen, zur Sprache: Libanons Vergangenheit und Gegenwart;
der EinfluB} des Biirgerkriegs; die Rolle des Konfessionalismus; die Be-
deutung von Geschichte, verbunden mit der Forderung, die Berufshi-
storiker miiBten sie ‘vermitteln’: an die Politiker, die breitere Offent-
lichkeit, die junge Generation... Kein Wort fiel dariiber, da die
diskutierten Fragen, Geschichte und Konfessionalismus, nicht nur eine
interne libanesische Angelegenheit darstellen; alle vermieden die ge-
ringste Anspielung auf die auBenpolitischen Beziehungen bzw. Ab-

* Eine Videoaufzeichnung der Sendung liegt mir vor.
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hingigkeiten des Landes, weder in der Gegenwart noch im Hinblick
auf vergangene Entwicklungen.

Sieht man von Lippenbekenntnissen zur nationalen Einheit und von
ziemlich unverbindlich geduBerter Zustimmung zu den Erzie-
hungsvorstellungen des Ta°if-Vertrags ab, hatten die Teilnehmer dieses
Forums nicht viel gemeinsam. Nach mehr als eineinhalb Stunden war
klar, daB sich kollektive Erinnerung und historische Erfahrung der
verschiedenen Gemeinschaften nicht so einfach herunterspielen, ge-
schweige denn ausloschen lassen. Wahrend sich die muslimischen Dis-
kussionsteilnehmer, vor allem Sunniten, generell fiir die Schaffung ei-
nes einheitlichen Geschichtsbilds und einer entsprechenden Darstellung
aussprachen, verteidigten christliche, maronitische Stimmen eine grofie
Bandbreite in der historischen Interpretation und pléddierten fiir einen
Pluralismus der Methoden, Fragestellungen und Themenwahl, ‘um die
Freiheit und Unabhingigkeit zu sichern’. Immer wieder fielen die
Schlagwdorter fauhid at-tarih (Vereinheitlichung des Geschichtsbilds
und der Geschichtsschreibung) auf der muslimischen, tanawwu fya und
ta‘addudiya (Vielfalt und Pluralismus) auf der christlichen Seite (am
deutlichsten Hassan Hallaq contra Jean Saraf und °Isam Halifa). Eine
AuBerung war ein deutliches Indiz fiir die Angst der Christen vor
einem ‘Libanon nach Ta’if’: Nicht die ‘Gewinner des Krieges’
(gemeint sind die Muslime) sollten die kiinftige Geschichte des Liba-
non schreiben.

Nur wenige versuchten, die Diskussion zu versachlichen und die
grundsétzlichen Divergenzen niichtern zu problematisieren; so Ahmad
Baidiin, der fiir eine allseitige Bereitschaft zu Kritik und Selbstkritik
als Voraussetzung fiir ein iiberkonfessionelles Geschichtsbewuftsein
plddierte. Er forderte politische Vernunft und erinnerte daran, daf ein
gewisses Maf} von nationalem Identititsgefiih]l im Libanon bestehe und
sich bei der Mehrheit der Bevolkerung, trotz aller Konflikte, erhalten
habe. Daran gelte es anzukniipfen, durch geistig-intellektuelle und
politische Kompromisse, durch das Bemithen um ‘eine Einheit in der
Vielfalt’ (wahda fi t-tanawwu “iya).”

Baidiins Vorstellungen implizieren die Akzeptanz von verschiede-
nen, allerdings nicht sich feindselig gegeniiberstehenden Geschichts-
bildern. Dahinter steht das didaktische Ziel, ein historisches
BewuBtsein in der Gesellschaft zu fordern, welches zu politischer

* So auch Baidiin mir gegeniiber in mehreren Gesprichen (Interviews 28.1., 1.2. und

2.2.1996, 12.4.1998, Beirut); vgl. auch seine Aufsitze (1991) und (1992 a). - Uber
nationale Identitdt nach dem Krieg: Reinkowski (1997), bes. 504 ff.
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Vernunft und entsprechendem Verhalten fiihren soll. Voraussetzungen
dafiir sind die Fahigkeit zu Kritik und Selbstkritik, zur BewuBtwerdung
von Problemen und zur Multiperspektivitédt fiir deren Losung (s.o.
k325"

Das Buchprojekt der Harir1-Stiftung, die Beiruter Konferenz und
die Fernsehiibertragung - in allen drei Fillen spiegelt sich das Dilemma
der libanesischen Nachkriegshistoriographie. Die meisten Autoren sind
sich darin einig, da3 der Konfessionalismus liberwunden werden
miisse, dies aber noch viel Zeit erfordere. Allgemein besteht der
Wunsch danach und wird auch mehr oder weniger deutlich gedufert.
Die historischen Schriften enthiillen aber nach wie vor in hohem MaBe
das Gegenteil und zeigen die groen Schwierigkeiten der Autoren, ihre
miindlichen Absichtsbekundungen zu konkretisieren. Uber die dafiir
erforderlichen Mittel und Wege herrscht weitgehend Unklarheit.

b. Alternative Wege fiir eine neue Geschichtswissenschaft

In seiner Studie iiber Historiographie im Libanon deutet Ahmad
Baidtn mehrmals vorsichtig an, daf sich allmé#hlich unter den Histori-
kern verschiedener konfessioneller Zugehorigkeit eine Art von natio-
naler Identitdt entwickele. Der ‘libanesische Staat’ sei zum gemeinsa-
men Bezugspunkt oder Referenzrahmen fiir die unterschiedlichsten
Geschichtsschreiber und Geschichtsdeutungen geworden: ,,L’Etat c’est
I’acceptation, par chaque communauté du récit de 1’ Autre et la recon-
naissance, par chaque communauté, de la langue de 1I’Autre.” An
anderer Stelle heiBit es: ,,Plus que jamais et au milieu des pires
déchirements, I’Etat apparait comme un destin profane de tous les
Libanais.””” Diese Feststellungen passen zu der oben erwihnten
Uberzeugung Baidiins von einem real existierenden nationalen
Identitétsgefiihl bei der Mehrheit der libanesischen Bevolkerung. Sie
implizieren gleichzeitig die besondere Verantwortung des Historikers
fiir gesamtgesellschaftliche Bediirfnisse und die Aufgabe der
Geschichtsschreibung, nicht nur Fachwissenschaft fiir Experten zu
sein, sondern auch Offentlichkeitsarbeit zu leisten. Insofern treffen sich
die Ansichten und Appelle von Ahmad Baidun in gewisser Weise mit

* In einem mehrteiligen Artikel in der Zeitung al-Hayat setzt sich Baidiin fiir eine

kritische Erneuerung der Geschichtswissenschaft (methodisch und inhaltlich) ein
und plddiert fiir ‘teamwork’ der Historiker, Objektivitit und Entideologisierung. In
diesem Zusammenhang werden eine offene Gesellschaft, Pluralismus und (die
Nation) umfassende Kultur (tagafa gami‘a) gefordert; Beydoun (1992 b).

Beydoun (1984) 248, 585; vgl. auch a.a.0. 11, 320, 578, 584.
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denen von Kamal Salibi (s.o. III.3.b.). Doch bleibt es eine Tatsache,
daf} derartige Positionen nach wie vor nur von einer Minderheit der
libanesischen Historiker mitgetragen werden, die es schwer hat, die
Gewichte zugunsten einer iiberkonfessionellen, national orientierten
Geschichtsschreibung zu verdndern. Aber ihre Optionen sind
vielversprechend und lohnen, einen néheren Blick darauf zu werfen.

Drei Tendenzen lassen sich ausmachen: ein soziologisch-
strukturalistischer Ansatz, eine stirkere Einbeziehung nichtlibanesi-
scher Quellen: ‘die osmanische Perspektive’, eine umfassende Benut-
zung und Evaluierung von Dokumenten aus deutschen Archiven.

Saftya (Sofia) Antiin Sa®ada versucht mit Hilfe soziologischer
Konzepte eine neue Erkliarung der gesellschaftlichen Strukturen im
Libanon. Sie ist die Tochter von Antiin Sa‘ada™ und wurde wihrend
dessen Exils 1941 in Buenos Aires, Argentinien, geboren. Nach der
Riickkehr der Familie in den Libanon 1947 besuchte sie verschiedene
arabische und franzdsische Schulen in Damaskus und Beirut; seit 1961
Studium der Geschichte an der AUB (bei Qustantin Zuraiq und Kamal
Salibi). Besonders an modernen historischen Fragen interessiert,
beschiftigte sich Sa®ada dafiir auch intensiv mit Soziologie und
Anthropologie. Nach mehreren Jahren Lehrtitigkeit an der
Amerikanischen und der Libanesischen Universitit ging sie in die USA
und studierte in Harvard klassisch-islamische Geschichte; 1980
Promotion bei Annemarie Schimmel (iiber das Amt des Oberrichters,
qddi al-qudat, in Bagdad vom 10.-12. Jahrhundert; in Arabisch
verSffentlicht 1988). Im Libanon zuriick, konzentrierte sich Sa‘ada in
der Lehre und Forschung ganz auf moderne Themen. Seit einigen
Jahren ist sie Professorin an der Libanesisch-Amerikanischen
Universitit (friiher: Beirut University College).”™

Saada entstammt einer intellektuellen griechisch-orthodoxen
Familie. Stark geprigt von dem Weltbild ihres Vaters, vertritt sie
konsequent eine sékularistische Haltung und ist eine scharfe Kritikerin
des Konfessionalismus. Sie pléddiert fiir ein deutliches Bekenntnis des
Libanon zum arabischen Nationalismus und zieht alle ‘Lebanese
peculiarities, such as confessional identity’ in Zweifel.”

** Griinder der Syrischen Sozialnationalen Partei (al-hizb al-qaumi al-igtima‘t as-

sir); dariiber ausfiihrlich Yamak (1966); Suleiman (1967) 91 ff.; Pipes (1990) 41
ff., 100 ff; Salem (1994) 243 ff.

Interview 11.1.1996, Beirut.
Interview 15.1.1996, Beirut.
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Als Historikerin will sie eine groBere Offentlichkeit erreichen und
bemiiht sich darum, aus der fachspezifischen Enge herauszutreten. In
diesem Sinne versteht sie auch ihr Buch iiber Libanons Sozialstruktu-
ren.” Es handelt sich dabei um eine Analyse der Gesellschaft, jhrer
internen Mechanismen und deren Ausdruck im politischen Verhalten.
Die Verfasserin verwirft alle bisherigen Erkldrungsmodelle: ‘Lebanon
as a tribal system, as a sectarian system, as made up of communities, as
a feudal system’.”” Auch den Begriff der ‘Klasse’ hilt sie fiir untaug-
lich und schlégt stattdessen vor, von einer ‘Kastengesellschaft’ zu spre-
chen. Unter Rekurs auf soziologische Theorien (besonders von Peter
Blau) unterscheidet sie zwischen dem °‘nominellen Parameter’
(horizontale soziale Positionen: Geschlecht, ethnische Herkunft, Religi-
on) und dem ‘graduellen Parameter’ (vertikale - ungleiche - soziale
Positionen: Alter, Erziehung, Einkommen, Prestige, Autoritit). Das er-
ste gliedert die Gesellschaft in strikt voneinander abgegrenzte Gruppen,
das zweite differenziert die verschiedenen Gruppen (bzw. Schichten)
nach einer bestimmten Rangordnung. Aus der Wechselbeziehung
zwischen beiden Parametern entsteht ein in sich geschlossenes und
immobiles Kastensystem. Im Libanon ,,the nominal parameter along
which society has been divided into subgroups is religious affiliation...
these groups have come to occupy a hereditary hierarchy of ranks
(graduated parameter)...”” Das Ergebnis war ein ‘religidses
Kastensystem’ (at-ta’ifiya al-muglaga), das durch politische und
administrative Entscheidungen als Ordnungssystem des libanesischen
Konfessionalismus institutionalisiert wurde: 1861 (mutasarrifiya,
Reéglement Organique), 1920 bzw. 1926 (Schaffung des Grof3-Libanon,
Verfassung), 1943 (Nationalpakt).™

Externe Faktoren seien nicht urséchlich fiir die verschiedenen Kri-
sen des Libanon, sondern das unbewegliche Kastensystem habe die
soziale Fragmentierung festgeschrieben und damit die Entwicklung zu
einer sidkularen nationalen Identitdt und demokratischen Gesellschaft
blockiert. Jede Kaste besitze ihr eigenes Personenstandsrecht, eigene
Schulen, eigene soziale Bezugspunkte und Verhaltensmuster. Der
Biirgerkrieg verschirfte dieses System bis hin zur v6lligen Erstarrung:
,-. the Lebanese caste system came to surpass its original model, the
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Saadeh (1993 a).

A.a.0. 21 ff.; vgl.-Saadeh (1993 b) 65-66.

A.a.0. 64.

Saadeh (1993 a) 49, 53 ff.; Saadeh (1993 b) 66-72.
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Indian caste.”” Auch das Abkommen von Ta’if diirfte kaum etwas
dndern; es sei unwahrscheinlich, auf seiner Grundlage das
angekiindigte Ziel einer Dekonfessionalisierung zu erreichen.™

Sa°4ddas Losung der libanesischen Probleme besteht darin, den Si-
kularismus voranzutreiben. Die Regierung miisse das Zusammenleben
und die Interaktion zwischen ‘gemischten Bevolkerungsgruppen’ for-
dern (‘social association as a solution’), besonders durch wirtschaftli-
che MaBnahmen, die zu gemeinsamen Interessen, sozialer Mobilitit
und Integration fiilhren konnten. Religiose Kasten wiirden
zurlickweichen vor einer vereinten sikularen Gesellschaft, eine natio-
nale Identitdt sich herausbilden und ein starker Staat entstehen;
‘democracy instead of servitude’.” Nihere Erlduterungen, wie dies
alles zu bewerkstelligen sei, bleibt die Verfasserin schuldig; umso deut-
licher sprechen aus ihren Vorschldgen die Strukturtheorien der
Soziologen.

Damit ist das Grundproblem von Sa®idas Interpretationen ange-
sprochen. Die zu strikte und nicht weiter hinterfragte Verwendung von
bestimmten theoretischen Modellen fiihrt dazu, daB historische Argu-
mente ofters auf schwachen Fiiflen stehen bzw. in den vorgegebenen
Rahmen hineinpassen miissen. So sind manche Ausfiihrungen ziemlich
fraglich, mindestens zu allgemein und vereinfachend, etwa iiber die
Gliederung der klassisch-islamischen Gesellschaft, die Rolle der
Berufe, das osmanische millet-System, die Einfliisse aus Indien
(Mystik, Kastenwesen). Auch die herangezogene Literatur ist zum Teil
iiberholt oder zu wenig spezifisch.”™

Hinzu kommt, daB} bestimmte soziale Strukturen und Beziehungen
im Libanon behauptet, aber nicht analytisch erkldrt werden. Die
Einfiihrung des Kastenbegriffs ist interessant; ob er fiir den libanesi-
schen Kontext geeignet ist (oder geeigneter als alle anderen, von
Sa‘ada abgelehnten Begriffe), kann man durchaus bezweifeln. Die dem
Terminus ‘Kaste’ zugrundeliegende Vorstellung erscheint zu rigide;
immerhin gab und gibt es in der libanesischen Geschichte verschiedene
Anzeichen fiir eine konfessionell gemischte Mittelklasse, ebenso
geniigend Beispiele fiir soziale Mobilitdt von Individuen aus einer be-
stimmten Gruppe (bzw. ‘Kaste’). Ganz im Sinne der Strukturtheorie
wird auch die Rolle von kulturellen Werten, Symbolen und subjektiven
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A.a.0. 73 (Zitat); ausfiihrlich Saadeh (1993 a) 69 ff., 75-94.
A.a.0. 103-107.

A.a.0. 122-126.

A.a.0., bes. 29-33, 35, 37-38.
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Meinungen bzw. Verhaltensweisen unterbetont. Sa°adas Vernachlissi-
gung dieser Faktoren, die bei den einzelnen Gruppen (und innerhalb
von ihnen) zum Teil erhebliche Unterschiede aufweisen, reduziert
letzten Endes die Losung des Libanon-Problems auf eine simple
‘Strukturanpassung’.

1987 wurde von Historikern der Libanesischen Universitdt eine
Vereinigung fiir osmanische Studien (al-gam‘tya al-lubnaniya li-d-
dirasat al-‘utmaniya) gegriindet. Zu dem Verwaltungsgremium geho-
ren Wissenschaftler wie Munir Isma‘il (Generalsekretdr), Butrus
Labaki, Joseph Abl Nuhra und Halid Ziyada. Ziele der Gesellschaft
sind die Erforschung von osmanischen Dokumenten in tlirkischen
Archiven fiir die libanesische Geschichte, die Ausbildung in der
osmanischen Sprache und in den Techniken der Archivarbeit, eine enge
Kooperation zwischen libanesischen und tiirkischen Historikern sowie
generell eine stirkere Beschiftigung mit dem Verhiltnis der Araber zu
den Tiirken. 1991 fand der erste Kongref3 dieser akademischen Vereini-
gung statt, das Thema war ‘Der Libanon im 18. Jahrhundert’.” Be-
handelt wurden Aspekte der politischen Geschichte, der Verwaltung,
des Rechtswesens, der wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung; eini-
ge Vortrige betrafen verschiedene Typen lokaler Quellen in arabischer
Sprache (Chroniken, Gerichtsregister). Keiner der Kongrefbeitrige
basierte auf osmanischen Dokumenten, angesichts der Ziele des Veran-
stalters hochst erstaunlich.

Einer der ganz wenigen Historiker, die osmanische Quellen stark
fiir ihre Forschung nutzen und auch in tiirkischen Archiven arbeiten, ist
°Abd ar-Rahim Abl Husain (kein Mitglied der genannten Vereini-
gung). 1951 in Paldstina (Westbank) geboren, studierte er seit 1970 in
Beirut, an der AUB, Geschichte und Sozialanthropologie; sein wichtig-
ster Lehrer war Kamal Salibi. Daneben lernte er die osmanische Spra-
che und vertiefte seine Tiirkischkenntnisse durch mehrere Forschungs-
besuche in den Archiven von Istanbul. Eine gewisse Rolle fiir Abi
Husains Ausbildung und Forschungsinteressen spielten ferner die Ge-
schichtsprofessoren °Abd al-Karim Réfiq in Damaskus und, in geringe-
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Als Buch verdffentlicht: Lubnan fi I-qarn at-tamin ‘aSar (1996), dort auch die
Griindungsstatuten (467-469); zum Tiirkenbild arabischer Historiker vgl. Abou-El-
Haj (1982); Haarmann (1988). - Erwihnt sei in diesem Zusammenhang das
Forschungs- und Dokumentationszentrum fiir arabisch-osmanische Studien in
Tunesien (Zaghouan) mit regelméBigen Konferenzen und Publikationen,
gegriindet 1985 von °Abd al-Galil at-Tamimi: Fondation Temimi pour la
Recherche Scientifique et L’Information.
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rem MaBe, Muhammad °Adnzn al-Bahit in Jordanien.” 1985 wurde
Abt Husains Dissertation (iiber rurale Lokalpolitik in Syrien wihrend
des 16. und 17. Jahrhunderts) von der Amerikanischen Universitét Bei-
rut verdffentlicht. Dort lehrt er seitdem als Professor fiir Geschichte.™

In der Dissertation werden die sechs méchtigsten Lokaldynastien
im ‘syrischen’ bzw. libanesischen und paléstinischen Raum unter
osmanischer Oberherrschaft behandelt; die Familien Saifa (als einzige
nicht arabischer Herkunft, sondern Turkmenen), Ma®n, Harfus§, Furaih,
Qansth und Turabay. Der Verfasser stiitzt seine detaillierte und
vorsichtige Analyse auf ein umfangreiches Quellenmaterial: neben
arabischen Lokalchroniken, biographischen Lexika und Reiseberichten
mehrere zeitgendssische Geschichtswerke in osmanischer Sprache.
Besonders hervorzuheben ist die Benutzung von Archivdokumenten,
Sari‘a-Gerichtsakten in Damaskus und - fiir dieses Thema zum ersten
Mal - osmanische Herrschafts- und Verwaltungsdekrete (umiiri
miihimme defteri) aus Istanbul. Dadurch wird der Forschungsstand in
erheblicher Weise erweitert oder revidiert.” Zum Teil erschlieBt Abi
Husains Buch Neuland, etwa hinsichtlich der ‘Beduinenfamilien’
Furaih, Turabay und Qansiih.” Auch die Herrschaft der Ma®n-
Dynastie, besonders von Fahr ad-Din II., wird durch die kritische
Gegeniiberstellung von unterschiedlichen arabischen und osmanischen
Quellenberichten in ein anderes Licht geriickt. Abii Husain macht
deutlich, daB die mythische Verkldrung dieser Figur (von welcher Seite
und wozu auch immer) jeder historischen Grundlage entbehrt; er sieht
in Fabr ad-Din vor allem einen ambitionierten Lokalherrscher, wie
seine regionalen Nachbarn und Rivalen, allerdings voriibergehend
erfolgreicher als diese.”

Insgesamt zeugt das Buch von einer grofien Sachlichkeit und Prizi-
sion des professionellen Historikers. Aufgrund des verwendeten Mate-
rials und der daraus gezogenen objektiven SchluBfolgerungen vertritt
Abi Husain einen neuen Weg in der Erforschung und Interpretation der
frithen libanesischen Geschichte, frei von konfessionalistischer Be-
trachtungsweise und anderen ideologischen Zwéngen. Dasselbe gilt
auch fiir seine weiteren Untersuchungen, in denen einzelne Probleme
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Uber Rafiq vgl. Freitag (1991) 333-344.

Interview 16.1.1996, Beirut.

Abu-Husayn (1985), z.B. 68 {f., 73 ff., 87 (Anm. 77), 124, 153 (Anm. 1).
A.a.0. 153 ff.

A.a.0. 67 ff.,, 80 ff.,, 192 ff.
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dieser Periode niher beleuchtet und analysiert werden.™ Abii Husain
duflert sich iiber seine eigene Arbeit, mit (zu viel) Bescheidenheit, daf3
es im Libanon vielleicht eine Chance oder ein Vorteil ist, als Historiker
nicht zu einer der groBen Gemeinschaften zu gehoren (wie Kamal
Salibi) oder fremder Herkunft zu sein (wie er selbst).” Damit mag er
durchaus Recht haben. Auf jeden Fall sind seine Verdffentlichungen
ein Beispiel fiir eine Art von Historiographie, die im Libanon sehr
selten ist, die man aber dem Land vermehrt wiinschen wiirde.™

Was in Abli Husains Arbeiten fehlt, ist die Konsultation von euro-
pdischen Archiven. Das erklért sich zu einem grofien Teil durch den
von ihm untersuchten Zeitraum und seine Konzentration auf die ara-
bisch-osmanischen Beziehungen. Anders liegt der Fall in unserem
letzten Beispiel. *Abd ar-Ra’Gf Sinnt ist der libanesische Historiker, in
dessen Forschung die Auswertung von europédischen Dokumenten den
wichtigsten Bestandteil bildet. Wahrend dieser Weg hinsichtlich
franzosischer und britischer Archive bereits eine ldngere Tradition hat,
vor allem durch °Adil Isma‘il (s.o. III.3.a.), hat Sinni als erster
ausgiebig deutsche Archive benutzt, sowohl fiir die Geschichte des 19.
als auch des 20. Jahrhunderts.™

Sinnii, geboren 1948 in Beirut, stammt aus einer weitverzeigten
sunnitisch-muslimischen Familie.™ Nach dem Geschichtsstudium an
der Arabischen und der Libanesischen Universitdt kam er 1976 nach
Deutschland und studierte an der Freien Universitidt Berlin Geschichte
und Islamwissenschaft; 1982 promovierte er bei Fritz Steppat mit einer
Arbeit liber deutsche Interessen in Syrien und Palédstina (1841-1898).
Seit 1987 ist Sinnii an der Libanesischen Universitit Professor fiir Ge-

550 Einige Beispiele im Literaturverzeichnis; seit lingerem arbeitet Abui Husain auch

an einer kommentierten Ubersetzung von ausgewihiten osmanischen Dokumenten
aus den miihimme defteri.

Interview 16.1.1996, Beirut.
Eine ihnliche Richtung verspricht Malik Sarif einzuschlagen (ein Schiiler von Abfi
Husain), der an der Freien Universitidt Berlin eine Dissertation iiber das

spitosmanische- Beirut auf der Grundlage von tiirkischen Archivquellen
vorbereitet.
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583 % - ¥ . - . . .
Bis heute hat er darin von keinem libanesischen Historiker eine ernsthafte

Konkurrenz. In geringerem Ausmafl und thematisch sehr viel begrenzter hat
Karam Rizk (Professor an der Universitidt Kaslik) fiir seine Dissertation (1994)
Dokumente aus Archiven in Osterreich und andere deutschsprachige Literatur
verwendet.

Vgl. die Familiengeschichte, hrsg. von Baha® ad-Din Rasid Sinnt (1983).
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schichte. Wiederholt verbringt er zum Zweck von Archivstudien ldnge-
re Forschungsaufenthalte in Deutschland.

Seine hauptsidchlichen Arbeitsgebiete betreffen die deutsche Ori-
entpolitik bzw. das Verhéltnis des Deutschen Kaiserreiches zum Osma-
nischen Reich,” die Beziehungen der Osmanen zu den arabischen
Provinzen und zum Balkan,™ die Politik des zaristischen RuBland ge-
geniiber dem Osmanischen Reich,” die Politik des Pan-Islamismus
unter Sultan °Abd al-Hamid IL™ In den letzten Jahren beschiftigt sich
Sinn@l auch mit moderneren Themen, wie den Beziehungen Deutsch-
lands zu Syrien und Libanon zwischen den Weltkriegen oder dem
Verhiltnis der ehemaligen DDR zur Paléstinafrage.

In fast allen Untersuchungen stiitzt sich der Verfasser auf bisher
unerschlossene Quellen aus deutschen Archiven (Bonn, Berlin, Pots-
dam). In der Auswertung dieses Materials und seiner Interpretation in
Verbindung mit publizierten europdischen und arabischen Quellen so-
wie Sekundirstudien liegt der grofle Wert von Sinnils wissenschaftli-
cher Arbeit. Seine Biicher und Aufsétze strotzen von einer Fiille histo-
rischer Details, mit denen iibergeordnete Fragestellungen zu dem
jeweiligen Thema sachlich und prizise belegt werden. Es ist nicht
moglich, hier die zahlreichen Einzelergebnisse zu resiimieren, darum
(stellvertretend) wenigstens einige Sitze zu den beiden Buchpublik-
tionen (1982 und 1998).

In der Dissertation werden deutsche religitse, politische und wirt-
schaftliche Interessen in Syrien und Palédstina im Kontext deutscher
Orientpolitik behandelt, angefangen mit dem Vorhaben PreuBens, ein
protestantisches Bistum in Jerusalem zu errichten (1841),” bis zu der
(zweiten) Orientreise Kaiser Wilhelms II. (1898). Den breitesten Raum
der Untersuchung nehmen die evangelischen Missionsaktivitdten in
Paldstina und im Libanon ein, daneben die (wesentlich geringeren)
katholischen Initiativen. Ausfiihrlich werden die dafiir vorhandenen
Archive ausgewertet.” Im letzten Teil zeigt der Verfasser, daB
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Sinno (1982), (1989-90), (1991-92), (1993), (1998 a).
Sinno (1998 b).

Sinno (1988), (1998 c).

Sinno (1997).

Sinno (1982) 16-44.

A.a.0. 45 ff., 56 ff., 81 ff., 108 ff., 141 ff. (Protestantische Unternehmen:
Syrisches Waisenhaus, Kaiserswerther Diakonissen, Jerusalemsverein u.a. in
Palistina), 164 ff. (Evangelische Krankenhiuser und Schulen im Libanon), 202 ff.
(Katholische Unternehmen in Palistina).
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Handels- und Wirtschaftsinteressen erst seit der Griindung des
Deutschen Reiches (1871) im Vordergrund standen und eine aktive
Politik in der ‘Orientalischen Frage’ sich nicht vor dem Ende der
Amtszeit Bismarcks (1890) abzeichnete.” Die Kaiserreise diente in
erster Linie dem Ziel, den neuen ‘weltpolitischen’ Kurs Deutschlands
zu demonstrieren. Dieser beinhaltete ‘freundschaftliche Beziehungen’
zwischen dem Deutschen und dem Osmanischen Reich, die zur
Erlangung von wirtschaftlichen Konzessionen fiihrten (Bau der
Bagdadbahn). Offiziell als Pilgerfahrt ins Heilige Land deklariert,
erklirte sich der Kaiser durch seine MaBnahmen in Jerusalem zum
Schutzherrn {iber deutsche Protestanten und Katholiken im Vorderen
Orient; gleichzeitig versdumte er keine Gelegenheit, seine Sympathie
fiir ‘die Muslime und ihren Kalifen, den osmanischen Sultan’, zu
bekunden.” Das Buch ist die erste umfassende wissenschaftliche
Darstellung und Analyse aller wichtigen Aspekte deutscher Orient-
Interessen im 19. Jahrhundert. Die Heranziehung von zuvor
unbekanntem Material und die ausgewogene Interpretation der Daten
und Informationen zeugen von einer groflen Professionalitit des
Autors. In seinen spdteren Aufsdtzen hat Sinn@i dann viele der
angesprochenen Themen durch erneute Archivstudien vertieft und
weiter ausgefiihrt.

In dem zweiten Buch geht es um die Geschichte von vier Regionen
des Osmanischen Reiches, in denen sich, vor allem infolge des Rus-
sisch-Tiirkischen Krieges (1877/78), (‘nationale’) Autonomie- oder
Unabhingigkeitsbestrebungen duflerten: GroB-Syrien, der Higaz, Kur-
distan, Albanien.” Auch hier stiitzt sich der Autor erheblich auf un-
verdffentlichte Dokumente, aus dem Public Record Office (london)
und dem Politischen Archiv des Auswirtigen Amtes (Bonn bzw. Ber-
lin). Die Untersuchung der einzelnen Vorgidnge in den genannten Ge-
bieten ist eingebettet in einen groferen Zusammenhang: einmal die in-
nenpolitischen, wirtschaftlichen und sozioreligiosen Entwicklungen im
Osmanischen Reich, zum anderen die Politik der europiischen
Grofmichte, besonders Rufland und England.” Sinni interpretiert die
anti-osmanischen Aktivititen als ‘islamische Existenzkdmpfe’ (niza‘at
kiyaniya islamiya), in denen sich - in unterschiedlichem Mafe -
‘patriotische (nationale) und religiose Identitéten’ (huwiya wataniya,
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huwiya diniya) herausbildeten, wesentlich durch europidische Agitation
und Einmischung mitbestimmt. Nachdem der Berliner Kongref3 (1878)
die Integritdt des Osmanischen Reiches garantiert hatte, gelang es dem
Sultan, mit einer Politik des Osmanismus und Pan-Islamismus die
Separationsbestrebungen der verschiedenen Vo&lkerschaften fiir
mehrere Jahrzehnte einzudimmen oder aufzuhalten.” Obwohl einzelne
Themenbereiche dieser Studie schon 6fters behandelt worden sind,
setzen die herangezogenen Quellen vielfach neue Akzente. Es wire
interessant zu sehen, inwiefern sich durch die Konsultation von
osmanischen Dokumenten das Bild weiter verdndern bzw. ergénzen
wiirde.

Methodisch ist Sinnii nicht auf eine bestimmte Theorie oder Schule
festgelegt, er hilt sich aber von der ‘Tradition deutscher Forschung’ (so
seine Formulierung), vor allem iiber Diplomatiegeschichte, fiir stark
beeinflufit. Gleichzeitig gilt sein Interesse wirtschafts- und sozial-
historischen Fragen ebenso wie der (von ihm minutids rekonstruierten)
politischen Ereignisgeschichte. Gegeniiber der gegenwirtigen arabi-
schen Geschichtsschreibung ist er grundsitzlich recht skeptisch, etwa
in Bezug auf die Verwendung von spezifischen Theorien nicht-
arabischer Herkunft oder die unzureichende bzw. ideologisch
voreingenommene Auswahl und Interpretation von verfiigbaren
Quellen. Gerade in der Situation des Libanon miisse der Historiker sich
darum bemiihen, national und iiberkonfessionell orientiert zu arbeiten
(tauhidiyan), ohne jedoch dabei eine einheitliche Geschichtsschreibung
bzw. ein einziges Geschichtsbild gewaltsam durchsetzen zu wollen.
Die Rolle des Historikers diirfe sich nicht in der akademischen
Forschung, adressiert an ein Fachpublikum, erschépfen; vielmehr habe
der Historiker auch eine erzieherische Funktion in der Offentlichkeit,
auf gesamtgesellschaftlicher Ebene, zu erfiillen.” Sinnii sieht seine
eigene Arbeit als einen Beitrag in diese Richtung. Damit gehort er zu
den wenigen Historikern im Libanon, die neue Wege in der
Geschichtswissenschaft einschlagen.
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Interview 2.2.1996 und 31.3.1998, Beirut; viele informelle Gespréiche wihrend der
letzten fiinfzehn Jahre in Beirut und Berlin.



IV. BILANZ: LIBANESISCHE GESCHICHTSSCHREIBUNG ZWISCHEN
ANSPRUCH UND WIRKLICHKEIT

Ein abschlieender Blick auf die libanesische Historiographie greift
noch einmal die Fragen auf, die sich aus ihren spezifischen Merkmalen
bzw. Beurteilungskriterien (Formen, Funktionen und Inhalte) sowie aus
ihrem historischen, sozialen und kulturellen Entstehungszusam-
menhang ergeben. Lassen sich trotz aller Unterschiede zwischen ein-
zelnen Werken und Autoren bestimmte Gemeinsamkeiten erkennen,
und gibt es in der historiographischen Entwicklung insgesamt grundle-
gende Verdnderungen und Kontinuitdten? Helfen die eingangs disku-
tierten theoretischen Grundlagen zu einem besseren Verstdndnis der
libanesischen Geschichtsschreibung?

Immer wieder sind dieselben Kernfragen gestellt und behandelt
worden, duBerst kontroverse Themen der libanesischen Geschichte, an
denen sich das Dilemma einer zerstrittenen Gesellschaft ablesen 14ft.
Dazu gehoren die Stellung der Gemeinschaften und ihrer gegenseitigen
Beziehungen, die Frage einer besonderen historischen Einheit Libanon,
die Rolle von Fahr ad-Din und Basir Sihab, die harakat zwischen 1840
und 1860, die unterschiedlichen Optionen fiir die Beziehungen zu Sy-
rien, die Verfassung, der Nationalpakt und das Abkommen von Ta’if,
schlieBlich das Verhiltnis zwischen sdkularem Nationalismus und
Konfessionalismus bzw. Kommunalismus. Dieser Kontinuitit von
Themen oder Inhalten der Geschichtsschreibung steht ein partieller
Wandel in der Form ihrer Darstellung gegeniiber, hinsichtlich der
verwendeten Methoden und Ansiétze, der Fragestellungen und
konsultierten Quellentypen.

Nur bedingt lassen sich fiir die Analyse der libanesischen Historio-
graphie die geschichtswissenschaftlichen Theorien nutzen, die in ande-
ren (nicht-arabischen) Gesellschaften mit Blick auf deren Historiogra-
phien entwickelt wurden. Ihre universale Giiltigkeit bzw. ihre
Anwendbarkeit muB, jedenfalls was den Libanon betrifft (und wohl
auch viele andere Regionen und Gesellschaften), bezweifelt werden.
Immerhin 148t sich das BewuBtsein iiber eine enge Verbindung der
verschiedenen zeitlichen Dimensionen der Geschichte (I.1.) - Vergan-
genheit, Gegenwart, Zukunft - in fast allen Darstellungen mehr oder
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weniger ausgeprigt beobachten, begonnen mit den Schriften der
‘Laienhistoriker’ im 19. Jahrhundert bis hin zu denen der heutigen Be-
rufshistoriker. Anders verhilt es sich mit dem Bemiihen um historische
Objektivitdt (I.2.), was zunichst ein Mindestmall an Professionalisie-
rung voraussetzt. Von vielen Autoren gefordert (und auch fiir die
eigene Arbeit in Anspruch genommen), wird der Weg in Richtung
Objektivitdt nur von wenigen beschritten. Diejenigen, die das ernsthaft
tun, sind sich dann auch iiber die Grenzen ihrer diesbeziiglichen
Bemiihungen im klaren, wihrend die Mehrzahl der Historiker in ihren
(wie auch immer gearteten) ideologischen Bindungen zu sehr verstrickt
ist.

Was die Formen der Geschichtsschreibung (1.3.1.) betrifft, so ist
die Gewichtung der Komponenten ‘Erzéhlen’ und ‘Theorie’ sehr unter-
schiedlich verteilt bzw. in manchen Fillen nur eine davon erkennbar.
So sind die Werke von Jouplain, Hitti, Bullus oder Zain fast nur narra-
tiv, wihrend in den Schriften von Kautarani, Saraf, Dahir und Sarara
die Theorie die Erzdhlung praktisch ausschlieit. Natiirlich bestehen
graduelle Unterschiede (und das nicht nur hinsichtlich der historiogra-
phischen Form). Nur wenigen Historikern gelingt ‘Historisches
Erzdhlen’: am liberzeugendsten Salibi in A House of Many Mansions,
in geringerem Mafe auch A. Isma‘il, Abt Husain und A. Sinnii.
Bleiben die Funktionen der Geschichtsschreibung, insbesondere die
Aufgabe, bestimmte Verhiltnisse (und deren Wandel) widerzuspiegeln
und gleichzeitig die jeweilige Situation zu veranschaulichen (I1.3.2.).
Hierin scheinen sich alle Typen von Historiographie zu treffen,
unbeschadet ihrer Inhalte, Formen und Methoden.

Sind die von den libanesischen Autoren aufgestellten Forderungen
an das Schreiben von Geschichte erfiillt oder iiberhaupt erfiillbar? In
den meisten Féllen hat sich gezeigt, dal Anspruch und Ergebnis aus-
einanderklaffen, sei es aufgrund einer mangelnden Ausgewogenheit
zwischen Objektivitdt und Parteilichkeit (besonders deutlich etwa bei
Abu Salih), sei es wegen falscher oder nicht klar definierter Vorausset-
zungen und Herangehensweisen an das beabsichtigte Vorhaben
(IIL.5.a.: Buchprojekt der Hariri-Stiftung, Konferenz iiber kiinftige Ge-
schichtsschreibung, TV-Diskussion). Die Kategorie der ‘Wissen-
schaftlichkeit’ ist deshalb fiir viele Werke nur sehr eingeschrénkt, wenn
iberhaupt, verwendbar. Auf der anderen Seite ist bei einigen Histori-
kern das Bemiihen um eine theorieorientierte Arbeit hervorzuheben,
wobei man sich deutlich gleichzeitig auf arabische Vorbilder, vor allem
Ibn Haldiin, und auf europidische Historiker bzw. deren Konzepte be-
ruft (Kautarani, Saraf). Allerdings fiihrt das deterministische Festhalten
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an bestimmten Theorien bzw. deren Ideologisierung auch gelegentlich
dazu, daf historische Erkenntnis statisch bleibt, weil die verfiigbaren
oder ermittelten Daten einem vorgegebenen Modell untergordnet wer-
den (miissen); so etwa bei den marxistischen Autoren. Es scheint, daf3
diejenigen Historiker am ehesten den Anspruch auf moglichst objektive
und sachlich-kritische Arbeit einldosen kénnen, die sich von allzu
grofer und abstrakter Theoriebildung fernhalten bzw. ihre Fragestel-
Iungen und Hypothesen stets an dem ihnen vorliegenden Quellenmate-
rial tiberpriifen. Das gilt fiir die Verwendung und Interpretation von
literarisch-narrativen Quellen ebenso wie fiir die von miindlich
iiberlieferten, oralen Informationen oder von Archivdokumenten
(Salibi, Abu Husain, A. Sinnt).

Gibt es ein allgemeines GeschichtsbewuBtsein und Geschichtsbild
im Libanon? Grundsétzlich mufl die Frage verneint werden. Insofern
beides angestrebt wird, etwa in Folge der Vorstellungen des Ta’if-
Abkommens, handelt es sich im Grunde nur um die Ersetzung ver-
schiedener kontrirer Ideologien durch eine als absolut verbindlich ver-
standene Ideologie, nicht aber um das Bemiihen um ‘eine Einheit in der
Vielfalt’ (wahda fi t-tanawwu‘iya). Letzteres wurde nur von Baidln
ausdriicklich gefordert und von Salibi erstmals, und thematisch am
umfassendsten, versucht, durch eine entsprechende Geschichts-
schreibung zu verwirklichen.

Trotz aller Probleme und Schwierigkeiten bestehen Anzeichen fiir
eine liberale und offene Geschichtswissenschaft und fiir eine tolerante
Geschichtskultur. Einige Historiker haben dafiir neue Wege beschritten
(s.0. ITL.5.b.) und geben AnlaB3, auf positive Verdnderungen zu hoffen.
Das Eis ist noch sehr diinn. Aber dank des Umstands, daf} sich bei vie-
len Libanesen ein Gefiihl der Zusammengehorigkeit erhalten hat oder
wieder zeigt, konnte der Libanon trotz aller Konflikte tiberleben; die
gemeinsame, leidvolle Erfahrung des Krieges ‘schweifite die Bevolke-
rung (vielleicht zum ersten Mal) zusammen’, die parlamentarischen
demokratischen Traditionen und die geistig-intellektuelle und akade-
mische Pluralitédt bildeten ein Gegengewicht zu den konkurrierenden
Ideologien und Nationalismen der Kriegsparteien. Um diese Elemente
der Zusammengehorigkeit (wenn man will: einer ansatzweise
‘nationalen Identitdt’) zu bewahren und zu stdrken, mufl der Libanon

: Zu einer dhnlichen Einschitzung kommt Hanf (1990) 754-764, trotz seines

pessimistischen Urteils iiber die Zukunft des libanesischen Staates. - Koselleck
(2000) 265-284 stellt grundsiitzliche Uberlegungen an iiber den Einfluf von
Erinnerungen und Erfahrungen auf das soziale BewuBtsein in Folge von Kriegen,
hier der beiden Weltkriege.
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zweifelsohne zu einer behutsamen Dekonfessionalisierung der Gesell-
schaft, mindestens zu einer Integration der konfessionellen Identitét(en)
in eine nationale Identitit, finden.” Die Umorientierung des historischen
Denkens und Schreibens wire ein entscheidender Schritt in diese
Richtung. Eine klare Prognose 14t sich freilich nicht machen, denn:
,»Measured by any standard, regional or international, Lebanon is a
complex country to understand, let alone to study.*’ Das gilt fiir seine
Geschichte in gleichem Mafe wie fiir seine Geschichtsschreibung.

’ Vgl. die inhaltlich sehr dhnlichen Erkldrungen von maronitischer, sunnitischer und

schiitischer Seite, zitiert bei Reinkowski (1997) 509.
Khazen (2000) 3.
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INDICES

1. Personen

Der Index umfaBt neben Einzelpersonen auch Familiennamen.
Personen mit arabischen Namen werden zum Teil auch ohne
Transkription aufgefiihrt, wenn sie in europdischen Sprachen schrieben
bzw. schreiben und/oder dort bekannt sind. Autorennamen sind nur
aufgenommen, sofern sie im Textzusammenhang behandelt werden.
Der Artikel al- mit seinen Varianten wird nicht alphabetisch

berticksichtigt.

°Abd al-*Aziz 132

°Abd al-Hamid II. 73'%, 76,
94, 156, 161, 179, 239, 262

¢ Abduh, Muhammad 73, 75'%,
77, 87, 160

Abel, Armand 224

Abii Darr al-Gifari 180

Abi Husain, °Abd ar-Rahim
(Abdul-Rahim Abu-
Husayn) 199, 259-261, 266-
267

Abi ¢Izz ad-Din, Sulaiman
917410

Abii I-Lam® (Familie) 159'%,
174

Abt Nuhra, Joseph 259

Abu Salih, °‘Abbas 217-223,
236, 250, 251°%°, 252, 266

Abi Sagra 217*"°

Abii Saqra, Muhammad 218

Adib Pascha, Auguste 65

al-Afgani, Gamal ad-Din 75'%,
160

al-°Aintlirini, Antliniylis Abu
Hattar 118

Al al-Amin (Sayyid-Familie)
1 8225 1

Al Niir ad-Din (Sayyid-
Familie) 182%

Al Safa, Muhammad Gabir
181-184, 185

Al Sukr (Sayyid-Familie)
1827186

°Alf 138, 181%"

¢Al1 as-Sagir (Familie) 186

¢Amila, Banti (Stamm) 180

al-Amin, as-Sayyid Muhsin
181-182, 185

°Ammin, Daid 154'*

¢ Ammiin, Iskandar 65, 154"

Anderson, Benedict 195

Antonius, George 60”2, 73-74,
73160 '

Anttin, Farah 77, 134

°Aql, Sa®id 67

Arslan (Familie) 70, 159",
162, 162"
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Arslan, Amin 162172

Arslan, Sakib 141%, 159-162,
197-198, 218

al-Asir, Yasuf 82'%, 83!’

Asmar, Michel 69

¢ Aun, Michel 46-47

al-°Aura, Ibrahim 120

al-Azhari, Saih Ahmad °Abbas
g2\% g7

¢Aziri, Nagib 156-158

al-Bahit, Muhammad °Adnan
260

Baidtin (Familie) 96

Baidiin, Ahmad (Ahmed
Beydoun) 2, 2°, 6, 110°%,
150'%, 187, 250°*, 254-
255, 255! 267

Baihum (°Itani) (Familie) 88%",
190

Baihum, Muhammad Gamil
172-175

Baihum, *Umar 238

Bagir Sihab, s. Sihab, Bagir II.

Berque, Jacques 196°'°, 224,
242

Berri (Birri), Nabih 51

Bismarck 135, 263

Blau, Peter 257

Bliss, Daniel 89

Bloch, Marc 229

Bodin 176

Braudel, Fernand 9, 172, 172,
229

Brunschvig, Robert 230

Buheiry, Marwan R. 1378

Buhtur (Familie) 118, 202

Biilus, Gawad 169-172, 176,
266 '

INDICES

al-Bustani, Butrus 72, 81-83,
83'%7 86, 88, 108, 123-127,
127%, 133%, 140, 145

al-Busténi, Fu®ad Afram 80'%,
81! 108, 165-166

al-Bustani, Salim 124-125,
127-130, 132%, 140

al-Bustani, Sulaiman 126°¢

Certeau, Michel de 9

Chamoun (Sam®iin), Camille
A2, 1012

Cheikho (Saihii), Louis 92

Chejne, Anwar 58 17773

Chevallier, Dominique 2°, 224,
237,242

Chiha (Stha), Michel 40-41,
67-70, 146'", 169, 20234,
215

Churchill, Colonel Charles
Henry 85, 85

Corm, Charles 67, 153

Couland, Jacques 242

Croce, Benedetto 15

Dahir, Mas®td 242-245, 248,
250, 250°*, 251°°°, 266

Dana (Familie) 88*'°

Darwin, Charles 76, 91

Daryan, Yusuf 144 _

Dau®, Butrus 146'%, 19832,
705356

Da‘iq (Familie) 88"

David, Jules (und Jean
Yanosky) 1357¢, 136, 137%

Dawiid Pascha 85

ad-Dibs, Yasuf 144-147

Dresch, Jean 196°"

Dreyfus 157



ad-Duwaihi, Istifan 117-118,
144, 146, 203-205, 222

Eddé (Idda), Emile 41, 41%,
66, 97, 100, 166
Ephoros von Kyme 204

Fadlallah, Muhammad Husain
745528

Fahr ad-Din, s. Ma®n, Fahr ad-
Din IL

Fahari (Familie) 88>

Faisal 63, 63'%, 63'%, 159,
174, 182%*

Farriih, “Umar 80'%, 163-165,
175, 178-179

Fawaz, Leila 199, 237

Ferro, Marc 229

Fraiha; Anis 167

Franjieh (Frangiya), Hamid
107

Franjieh, Sulaiman 43, 107

Fu°ad 175

Furaih (Familie) 260

al-Gabiri, Thsan 160

Gadamer, Hans-Georg 233

Ganim, Sukri 65, 142, 159

Gaudat (Cevdet) Pascha,
Ahmad 130-132

al-Gaza®iri, °Abd al-Qadir 74,
74166 75, 75168169170 539

al-Gaza®iri, Tahir 7318

al-Gazzar, Ahmad 185

General de Gaulle 41

al-Gisr, Husain 73", 86, 86>

Gouraud, Henri 166

Gramsci, Antonio 246, 246",
248

al-Gumayyil, Amin 46

PERSONEN

al-Gumayyil, Pierre 78

Gunbulat (Familie) 35, 70,
217410’ 221427, 093435

(v}unbulat, Basir 36, 197

Gunbulﬁt, Kamal 43, 52, 78,
220, 222

Gunbulat, Walid 52, 52%', 223

al-Haggag 245>

Hairallah, Hairallah Tannis 65,
142, 197°*

Halaf, Samir (Samir Khalaf)
216

al-Halidi as-Safadi, Ahmad
118, 176*%, 205

Halifa, “Isam 251°%, 254

Halil 56

Hallag, Hassan 110°%, 2507,
254

Hanf, Theodor 44%°, 267"

Harfa§ (Familie) 260

Hariq, Iliya (Iliya F. Harik)
188, 193-195, 198

al-Hariri, Rafiq 51-53, 114,
251

Hasan und Husain 1822, 188

Hazin (Familie) 190, 206

al-Hazin, Philippe und Farid
65, 94

Helou (Hulw), Charles 43

Heraklius 143

Herodot 204, 215

Hitt1, Philip Hur (Philip K.
Hitti) 117", 146'®, 166-169,
172, 175, 222, 266

Hobsbawm, Eric 26%, 195

Homer 204

Hourani, Albert 120

Hrawi (Harawi), llyas 47

313
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al-Hulw, Ytisuf Hattar 243°",
248

al-Hurd, Bisara 41, 41%, 42, 67,
101

al-Har1, Halil 125%°

Husain (Sarif) 63'%

al-Huss, Salim 46

Hutait, Ahmad 250, 251>,
252

Huwayyik, Ilyas 66, 166,
197324

Ibn Haldiin 139, 227, 229, 233,
266

Ibn al-Qila‘i, Gibra®il 64'%,
117, 203-204, 222

Ibn Rugd 77

Ibn Sibat, Hamza 118, 21740

Ibn Yahya, Salih 118, 203,
2174[0

Ibrahim Pascha 238

Isma‘il, °Adil (Adel Ismail)
146'%, 188-193, 196, 198,
242, 251°% 261, 266

Isma‘il, Munir 178%*, 189,
250%,251°%°, 252, 259

Johnson, Michael 237

Jouplain, M. Paul 65, 146'%,
147-153, 155-156, 191, 194,
266

Jung, Eugéne 156-158

Kan‘an, Sulaiman 155

Karam, Yusuf 38, 64, 74, 74",
75'° 767, 145, 169, 192,
197322

al-Karmali, Anastasius Maria
144

Kassab, Farid Girgi 158-159

INDICES

Kautarani, Wagih 179°%, 184,
187, 223-229, 235, 251°%,
266

al-Kawakibi, *Abd ar-Rahman
73158 8

Kerr, Malcolm H. 107

Khoury, Philip 199

Koselleck, Reinhart 15 17,
1731.32’ 1833, 2671

Kurd °Ali, Muhammad 73'%,
135, 141%, 170%%

Labaki, Butrus 932, 250°°,
259

Labaki, Joseph 110°”

Lammens, Henri 144, 146, 203,
214

Langlois 176

Le Bon, Gustave 170*, 172

Le Goff, Jacques 14, 229

Lewis, Bernard 199

Lewis, Edwin (‘Lewis-Affare’)
91-92

Locke, John 208%"°

Lowenthal, David 15

Ludwig XIV. 35

Makirim, Sami Nasib 252346550

Malik, Charles 167

Ma‘n (Familie) 34, 151-152,
174, 183, 185, 207, 209°°,
219, 231, 234, 2515, 260

Ma®n, Fabr ad-Din IL 34, 34°,
35, 36%, 118, 174, 186, 189,
190, 197, 205-206, 214,
221-223, 231-233, 260, 265

Marx, Karl 244, 246

Massignon, Louis 190

Matar, Ilyas 130-134, 1357,
137, 140-141



McNeill, William 206

Medici 34, 191

Meinecke, Friedrich 12

Midhat Pascha 74, 88, 88?2,
134, 137

Misaqa, Miha®il 120

Mommsen, Theodor 12, 176

Montesquieu 139

Mosca, Gaetano 20

Muhammad (der Prophet) 122,
133, 136

Muhammad °Ali 1787, 245

Muruwwa, Husain 245528

Mustafa, Sakir 5'

Mutran, Nadra 142-143

271
8

Naccache (an-Naqqa$), Albert
153140

Napoleon 93, 118%, 179, 218

an-Naqqa$, Zaki 163-165, 180

an-Nassar, Nasif 186

Nimr, Faris 94°%, 131, 131°°

Nugaim, Bilus, s. Jouplain

Nuwaihid, *Agag 162"

Pharaon (Fir®aun), Henri 41,
69143

Philipp, Thomas 119, 141%

Popper, Karl 233

Pouzet, Louis 105%7

al-Qabbani, Saih *Abd al-Qadir
82196, 9 4242

Qais 174

Qansth (Familie) 260

al-Qasimi, Gamal ad-Din 73"

Qazan, Fu’ad 243°", 248

Rafiq, “Abd al-Karim 259
Ranciére, Jacques 22

PERSONEN 315

Ranke, Leopold von 12, 197,
168, 176

Ragid Rida, Muhammad 73"%,
86%'%, 134

Rizk, Karam 113°", 261°%

Rodinson, Maxime 224, 242

Riisen, Jorn 12°, 18%, 23%7

Rustum, Asad 146'%, 165, 168,
175-178, 176**, 189-190,
218, 224, 230, 235

Sa‘ada, Antiin 101772, 165, 256

Sa‘ada, Safiya (Sofia) Anttin
256-259

Sabarii, “Isam Muhammad
237-240

as-Sabbag, Miha°il 120

as-Sadr, Musa 210

Sahin, Tanytis 197°%, 225

Saifa (Familie) 260

Saifa, Yisuf 205-206

Salah ad-Din (Saladin) 237-
238

Salam (Familie) 88

Salam, Sa°ib 88*"*

ag-Salibi, Kamal Sulaiman
(Kamal S. Salibi) 168",
199-216, 222*', 232,
251°%, 256, 259, 261, 266-
267

as-Jalibi, Sulaiman und Ilyas
83, 85, 88

Samné, George 65, 142-143,
159

Sams ad-Din, Muhammad
Mahdi 245°%

Saraf, Jean 110°®, 178, 230-
235, 250°%, 251", 252
254, 266

Sarara, °Abd al-Latif 245°%
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Sardra, Muhsin 245°%

Sarara, Waddah 245-248, 250,
266

Sarif, Malik 261°%

Sarrif, Ya°qib 94*%

as-Sauda, Yasuf 65, 146'%,
153-155

as-Sayyid, Ridwan 114

Schimmel, Annemarie 256

Seignobos 176

as-Sidyaq, Tannas 119, 203-
205, 214

Sihab (Familie) 33, 35, 118?,
119, 151-152, 159'% 174,
183, 185, 193, 208, 208,
214, 219-221, 231-234, 243

Sihab, Basir I1. 36, 367, 56,
118, 149, 174, 178, 178%*,
185, 197, 214, 219, 221,
223%5 232,246, 265

Sihab, Fuad (Fouad Chehab)
43,70, 207, 210-211

Sihab, Haidar Ahmad 118,
176223

Sihab (Chehab), Maurice 190

Sihab, Yasuf 35

Sinni, °Abd ar-Ra’af (Abdel-
Raouf Sinno) 110%%, 250°*¢,
261-264, 266-267

Sinnii, Gassan Munir 240-241

Smilianskaja, Irena 242

Smith, Eli 81, 84

Steppat, Fritz 74, 261

Sulh (Familie) 88"

as-Sulh (Mahmud Minah) 82'%

as-Sulh, Riyad 41-42

Sumayyil, Sibli 76, 77"

Suwaid, Yasin 250°*

INDICES

at-Tahtawi, Rifa°a Rafi® 60'"?,
122-123

at-Tamimi, Abd al-Galil
25957

Tantih (Familie) 174, 251°%°

Taqla, Salim und Bigara 94**

Tu®ma, George 113

Tuma, Taufiq (Toufic Touma)
188, 196-198

Turabay (Familie) 260

at-Turk, Niqula 120

Tuwaini, Gassan 46%', 101*%,
113

Tuwaini, Gibran 10

at-Tiyyan (Tyan), Ferdinand
155-156

at-Tiyyan, Yusuf 156150

27
12

‘Umar 138
al-*Umar, Saih Zahir 185-186

van Dyck, Cornelius 81, 90
Veyne, Paul 229
Vico 176

Weber, Max 58, 233
White, Hayden 2256
Wilhelm II. 262

Yaman 174

Yanni, Gurgi (Girgi) 130, 134-
141

Yazbak, Ytisuf Ibrahim 242514

al-Yazigi, Ibrahim 80, 81188,
12740

al-Yazigi, Nasif 81, 83197, 90,
214

Zaidan, Girgi 94243, 14189
az-Zain, Ahmad °Arif 180
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az-Zain, °Ali 146'®, 181, 184- Zuraiq, Qustantin 106, 167,
188, 266 177, 256

Zenobia 132, 132%, 135-136

Ziyada, Halid 251°%°, 252,
252°% 259

2. Sachen und Begriffe

Aufgefiihrt sind arabische und andere fremdsprachliche Termini und
Namen sowie eine Reihe wichtiger Stichworter; bestimmte, sehr héufig
vorkommende Worter wie Geschichte, Geschichtsschreibung sind nicht
aufgenommen. Der arabische Artikel al- wird nicht alphabetisch

beriicksichtigt.

Académie Libanaise des Beaux
Arts 111-112

ahl al-bait 181

al-Ahram 94**

al-Ahrar (Saut al-Ahrar) 101*"!

Alawiten 32

Alliance Libanaise 65, 154

‘almana 72" s, Sdkularisierung

‘almaniya 53, 72131 5. Sikula-
rismus

Amal 45-46, 51-52, 144

al-‘Amal 101

American Board of Commis-
sioners for Foreign Missions
90

American University of Beirut
(AUB) 89, 98-100, 103-107,
109-110, 112, 164-167, 176,
199-200, 218, 256, 259

amir, pl. umara’® 33, 118, 149,
155, 159, 178, 185, 187, 189,
191, 205-206, 221, 246

al-amir al-hakim 33, 35, 118,
232

‘ammiya, pl. ‘ammiyat 36-37,
55%, 147

Annales 9%, 14, 15%, 22, 229,
233, 235

“aglana 72"

Arabische Universitét Beirut
(Gami‘at Bairit al-arabiya)
103, 110-111, 261

Archive, Dokumente, s. wata’iq

Armenier 32

al-Arz 94

‘asabiya 226-227, 229

‘asabtyat mahalltya 227

al-‘asabiya al-‘amiltya 245

Asiatische Produktionsweise
(namat intag asiyawi) 243-
244

asraf, s. sayyid

‘asrana 12"

a‘yan 244

Bairit 101

al-Balamand, Universitit 112-
113

Beirut College for Women (Bei-
rut University College), s.
Lebanese American Univer-
sity
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Berliner Kongref} 264

Bibliothéque Orientale 92

bilad 126, 126

Bilad a$-Sam (Barr as-Sam)
(GroB-Syrien, die ‘Syrischen
Lander’) 3, 32, 39, 60''°, 66,
121, 124-125, 137, 142, 162,
224,233,263

Cénacle Libanais 69, 69'%
Chalkedon, Konzil von 143
Comité Libanais de Paris

(Comité Central Syrien) 65
Comité de 1’Orient 65

Da’irat al-ma‘arif 81

Darwinismus 91-92

daula 227

daula iqta‘tya 244

daula ta@’ifiya tabaqiya 244

Deutsche Morgenlédndische
Gesellschaft 82

dimma, dimmis 55, 238, 241

Drusen 32-33, 35-38, 43, 52,
55%, 55-56, 70, 82, 85, 98,
118-119, 145, 148-149, 160,
161, 162'™, 162, 186, 192,
193, 196-198, 202, 204-205,
208, 213-214,217-223, 231-
234,236, 247

Ethnizitét, Ethnie 54, 56-58

Faculté Orientale (Institut des
Lettres Orientales,
Département des Lettres
Arabes) 92, 99, 105

Fondation Temimi pour la
Recherche Scientifique et
I’Information 259%™

Forces Libanaises (FL) 44-47

Franziskaner 35, 80

Franzosische Revolution 93,
118%,121-122

Freimaurer, Freimaurereli, s. al-
masiniya

Gabal “Amil 179-188, 224, 245

Gabal Lubnan (Libanon-
Gebirge, Mont Liban) 3, 32-
37, 39, 45, 56, 64, 66, 68, 85-
86, 96, 118-119, 121, 133,
136-137, 144, 147, 150-152,
156, 180, 183, 185-186, 189,
191, 194, 197, 202-204, 214

Gam°iyat al-birr wa-l-ihsan 110,
1113%

al-gam°tya al-hairiya al-
islamiya al-‘amiliya 96, 114

al-gam‘iya al-‘ilmiya as-siriya
82

al-gam°tya al-islahiya (Beiruter
Reformgesellschaft) g2
239

al-gam°tya al-lubnaniya li-d-
dirasat al-‘utmaniya 259

al-gam‘iya as-Sarqiya 82"

al-gam‘iya as-siriya li-iktisab
al-uliim wa-1-funin 82, 125%°

al-Ganna 81

garad (ta‘assub) 129

Garagima 143-144, 146

Gassasina 101°7

al-Ginan 81, 124-125, 127, 131,
134

al-ginsiya al-‘arabiya 125-126,
128

Griechisch-Katholische 33, 71,
84,119-120, 142

Griechisch-Orthodoxe 33, 40,
71, 85, 90°, 94, 101, 106,



SACHEN UND BEGRIFFE 319

113, 125%, 130, 134, 137,
141, 159

GroB-Libanon (Le Grand Liban)
3, 31, 39, 65-66, 70, 96, 153-
154, 163, 166, 174, 179, 184-
185, 197, 215, 232-233, 237,
239, 257

al-Gumbhiiriya al-lubnaniya (Die
Libanesische Republik) 31,
66, 181

Gunbulagiya 35,70, 219

al-Hadaf 101

Hadiqat al-abbar 94, 125%°

harakat 37, 56, 85°®, 147, 149-
150, 152, 166, 185, 187, 191-
192, 197, 219, 232, 238°",
247,251%%

al-harakat at-ta’iftya 248

al-Hayat 255!

al-Hilal 94**

Hizb Allah 45, 48, 50, 52, 114-
115

Hizb al-lamarkaziya 62'*°

Hubb al-watan min al-iman 122,
124

al-huriib al-ahltya 238

huwiya 169

huwiya wataniya, huwiya diniya
263-264

igtima® siyast 232

“ilm at-tarth 139

imara 33-36, 66, 119, 193-195,
214, 220, 222, 231-233, 243

Imprimerie Catholique 84, 93

imtiyazat 35"

L’Indépendance 156

invention of tradition 59

iqta® (‘Feudalismus’) 191-195,
195°%, 197, 202-203

[al-hukm al-igta‘t 184]
lal-usar al-igta‘iya 183]

al-“Irfan 181

ittihad al-mu’arribin al-‘arab
251547

ittihad as-Sabiba al-islamiya 173

Jesuiten 33, 80, 82'%2, 84, 92-94,
99, 144, 158, 204

Le Jour 100

Jungtiirken 62, 87, 89, 157, 159,
226

Kata’ib 44,78-79, 101, 170

Katholiken, s. Griechisch-
Katholische, Maroniten

Kisrawan-Revolte 147, 150, 166,
194, 243

kitabat tarih al-‘amm 248

kitabat tarith muwahhad 252, s.
tauhid at-tarth

‘Kleiner Libanon’ 37-39, 64-66,
71,97

Konfessionalismus (u.d.) 6, 8,
37-38, 43-44, 48-49, 53-54,
56, 58, 71, 78-80, 110, 151,
165, 174, 188, 191, 195, 198,
218-219, 221, 232-233, 235,
236, 243-244, 246-248, 253-
255, 256-258, 265

Konkordanzdemokratie (Con-
sociation) 48, 54

Kulliyat ad-da‘wa al-islamiya
(Dar al-Fatwa) 114

al-kulltya al-ga‘fariya 96

Kulltyat al-Imam al-Auzai 114

al-kulltya as-salahiya 86, 87

al-kulltya al-‘utmaniya al-
islamiya 87

Kurden 32
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al-kutla al-islamiya (Islamischer
Block) 173-175

Kuttab-Schulen, Madrasa-
Schulen 85*®

Lazaristen 80, 85

Lebanese American University
112, 256

Libanesische Front (LF) 44, 170

Libanesische Nationalbewegung
(LN) 44-45

Libanesische Renaissance (an-
nahda al-lubnaniya) 65-66

Libanesische Universitit (al-
Gami‘a al-lubnantya) 49",
82", 103-104, 107-111, 176,
178, 189, 196, 218, 224, 230,
242, 245, 250, 256, 259, 261

Libanon-Schulen 83-85, 200

Ligue de la Patrie Arabe 156

Ligue de la Patrie Francaise 156

Lisan al-hal 95

madhab 161

Madrasat al-hikma 144

al-madrasa as-sultaniya 86,
g721s

al-madrasa al-‘utmaniya 87, 172

al-madrasa al-wataniya (Vater-
landische Schule: Butrus al-
Bustani) 81-82, 134

al-madrasa al-wataniya (Husain
al-Gisr) 86

magalis 55%

maglis al-iddra 155

al-magma® al-ilmi al-‘arabt 135

al-ma‘had al-“ali li-d-dirasat al-
islamiya 114

al-mahkama as-Sar‘iya (Sari‘a-
Gerichtsakten) 240, 260

Maktab ‘Anbar 86, 88

INDICES

al-Mandr, Universitit (Tripolis)
114

al-magqasid al-hairtya (§am‘iya)
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SUMMARY

This study investigates the development of ‘Lebanese historiography’
from the middle of the 19th century until the present. It is concerned
with historical works on Lebanon written by na—tive authors who lived
or are living on the territory of the modern Lebanese state; writings of
Lebanese who live abroad are not considered. The leading question at
issue refers to the mutual relation or interdependence of, on the one
hand, historiography and ideology, and of history and identity on the
other. In the context of the most crucial historical factors, the argu-
ments and conflicts between socio-cultural, religious and politico-
ideological currents (such as con—fessionalism, nationalism, and secu-
larism) as well as the role of education and science, historical writings
of a very different sort and inclination will be presented and analyzed
by focussing on the self-understanding of the authors, the changes and
continuities in their kind of work, and the relation of their work to the
existing social and cultural surroundings. In other words, the historic-
ity, i.e., the ‘dependence on a specific place and time’, of the historians
and their research will be dealt with.

This problem is connected with the issue of the different forms,
functions and contents of Lebanese historiography and the tension be-
tween the historians’ own methods and their application or adoption of
theoretical categories of non-Arab origin. Here, these categories are
used as auxiliary instruments in order to trace the particular features of
Lebanese history-writing; at the same time, the suitability of these
categories is tested against concrete examples of Lebanon’s historiog-
raphy. In a certain respect, the change and the extension of the forms
and functions of history-writing do reflect the change of history itself
and even provide a reference point or authority to control this change.
Such an assumption holds particularly true for the historical self-
consciousness within society at large or at least the public addressed by
historical writing. Immediately linked to this issue is the problem of a
general and embracing (i.e., national) historical awareness and view of
history in today’s Lebanon. It has to be asked in how far such an
awareness and view of history is desirable, possible or already
achieved.

The material studied mainly includes scholarly publications and
popularized works from the last 150 years; a considerable part is con-
fessional writing, often apologies and polemics of members of the dif-
ferent communities (Maronites, Druzes, Sunnis, Shi’is, etc.). Apart
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from books, essays and newspaper articles, unpublished manuscripts of
contemporary historians were also evaluated; further to this, many in-
terviews carried through in Beirut during the 1990’s.

The main part of the study, ‘Lebanon’s history in the mirror of its
historians’, is organized in five chapters dealing with: 1. non-
professional historians of late Ottoman time (1860-1918), 2. the begin-
nings of professional historiography under the Mandate (1920-1943), 3.
the developments since Lebanon’s independence in 1943 until the out-
break of Civil War in 1975, 4. the historiography during the war (1975-
1990), 5. post-war developments and alternative ways for a new struc-
turing of Lebanese historical research and culture.

Chapter 1 - During the final period of Ottoman rule, Lebanese his-
toriography is dominated by three tendencies: the patriotic call for the
historical and cultural unity of ‘Greater Syria’ including ‘Lebanon’, so
to speak a ‘secular’ attitude (Butrus al-Bustani, Salim al-Bustani, Ilyas
Matar, Jirj1 Yanni); the view of Lebanon as a ‘specific entity’ which
has grown throughout history and bears particular religious, cultural
and socio-political features: the historical outlook of the Maronites who
claim for themselves an own (national) identity (Ydsuf al-Dibs, Paul
Jouplain); the campaign for a ‘great and independent Arab nation’ vis-
a-vis the adherence to the Ottoman empire: secular Arab nationalism
against Islamic nationalism (Najib “Aziri, Farid Jirji Kassab, Shakib
Arslan). '

Chapter 2 - Historical works of the Mandate period either represent
a pro-Lebanese or a pro-Syrian (and Arab nationalistic) attitude (Fu®ad
Afram al-Bustani and Asad Rustum contra Zaki al-Naqqash and “Umar
Farrukh); these contrary views continue to exist also in later publica-
tions (Philip Hitti and Jawad Biilus contra Muhammad Jamil Bayhum).
Simultaneously, history-writing starts to become a professional and
academic job. For the first time, people reflect and write on theoretical
and methodological problems of historical research (Asad Rustum).
Another novelty are history works written by Shi’ite authors from Jabal
¢Amil (South Lebanon) who want to gain back or to rediscover the
‘Lost and Forgotten’ in Lebanon’s history and to elucidate the particu-
lar dimension of Shi’i Islam (Muhammad Jabir Al Safa, °Ali al-Zayn).

Chapter 3 - Lebanon’s independence in 1943 meant the adherence
to the system of ‘political confessionalism’ as the model of coexistence
between the religious communities. Most of Lebanese historiography,
which further unfolds both in content and methods, mirrors the de-
pendence on this ideological basis, either by affirmation or by refusal.
In the latter case, the focus is more or less restricted on the history of
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only one community. The interpretations offered by °Adil Isma‘il on
the basis of enormous archive studies stand up for the system of con-
fessional coexistence as the only practicable way of Lebanese social
policy. On the other hand, the studies of Iliya Hariq and Tawfiq Tuima
provide scholarly explanations for the reasons of non-coexistence and
justify the exclusive Maronite view of history.

Kamal Salibi is the first historian who goes beyond the approach of
°Adil Isma‘il, namely to qualify the own confessional affiliation and to
look at Lebanon as an entity on the basis of political confessionalism.
Salibi calls for a national Lebanese view and writing of history. This
concern becomes more and more evident in his later works. He does
not shrink back from self-critical checking and sometimes revising his
research results and interpretations. This is considered to be the central
task of the historian who is bound to his academic profession and, at
the same time, to the public or society at large. The tolerance and
openness of Salibi’s historical view and writing are highly based on
historical experience which, in his own words, enables ‘the visualiza-
tion or imagination of history and historical time’.

Chapter 4 - During the Civil War, the ‘historicity’ of the historians,
their dependence on a given time and social milieu, becomes in most
cases the exclusive criterion of their work. Almost all publications fall
back on praising and defending the confession of their authors. No-
where is this trend better discernible than in the boom of regional and
communal histories (‘Isam Muhammad Shabari, Ghassan Munir
Sinn@i). Besides, ‘non-confessional’ writings appear, mainly by Marxist
authors; here, the interpretation of historical issues and data is uncon-
ditionally subjected to theoretical models and ideological patterns
(Mas®td Dahir, Waddah Sharara).

The writings of ‘Abbas Abt Silih, Wajih Kawtharani and Jean
Sharaf constitute striking examples of confessionalism as the guideline
of historical work. Abli Salih makes no secret of his affiliation to the
Druzes. His books give clear expression to an apologetic self-assertion,
with the typical feature of Druze writings: opening outwards as far as
necessary in order to stand the test as minority inwards, i.e., by pre-
serving the own communal identity. Although the confessional ten-
dency of Kawtharani and Sharaf can often only be deduced from their
writings and although their concrete interpretations are presented
within a larger theoretical framework (which, according to them, is free
from ideology), after all, the messages of both historians also reveal the
ideology of their community, Sharaf being a Maronite Christian,
Kawtharani a Shi’i Muslim. On the other hand, the broad spectrum of
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their research and their theoretical reflection on the own profession -
which is quite rare among Lebanese historians - are really impressive.
Kawtharani and Sharaf are rightly regarded as important historians in
contemporary Lebanon.

Chapter 5 - Since the 1990’s it has been tried to reform the school-
teaching of history on the basis of new and uniform textbooks. Caused
by provisions in the Ta’if Document (1989), a national unification of
the different confessional views and a homogeneous history-writing are
aimed at. To this day several projects, some of them state-sponsored,
have not been very successful. The gap between claim and reality, be-
tween ‘national coalescence’ (which is largely free of conflict) and
‘confessional coexistence’ (which often tends to conflict) is still very
wide. '

A few historians attempt to walk on new ways towards non-
confessional history, without forcing, however, one absolute historical
view on everybody. Ahmad Baydiin calls for ‘unity in variety’. Safiyya
Sa‘ada uses a structuralistic approach for her interpretation of history
and society. “Abd al-Rahim Abl Husayn enlarges and corrects the
Lebanese and/or Arabic source-based perspective by making full use of
Ottoman documents. ‘Abd al-Ra®ff Sinnt successfully evaluates Ger-
man archives for Lebanese history, in particular of the 19th and 20th
centuries.

To summarize, the following conclusions may be drawn:

1. Time and again, the same central questions have been put and
discussed, extremely controversial topics of Lebanon’s history which
reveal the dilemma of a split society. These topics include the position
of the communities and their mutual relationships, the problem of a
particular historical entity called ‘Lebanon’, the role of Fakhr al-Din
and Bashir Shihab, the harakat from 1840 to 1860, the different options
concerning the relation to Syria, the constitution, the National Pact and
the Ta’f agreement, finally the relationship between secular national-
ism and confessionalism or communalism. This continuity of histori-
ographical topics and issues contrasts with a partial change of the
forms of presentation, of the methods and the approaches as well as the
types of sources consulted.

2. For an analysis of Lebanese historiography ‘theories of history’,
which were elaborated in other, non-Arab societies for their historical
writings, can only be used with qualification. As for Lebanon (and
probably also many other regions and societies), the universal validity
and applicability of these theories must be doubted. After all, from the
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writings of the lay historians in the 19th century to those of today’s
professionals most works reveal, to different degrees, a consciousness
of the close link between the different dimensions of time - past, pre-
sent and future. Concerning the efforts for historical objectivity, which
first of all requires a minimum of professionalization, matters are more
ambiguous and results less successful. Although demanded by many
authors and also claimed for their own work, only some of them walk
the way towards objectivity. Those who seriously do it are clearly
aware of the limits of their endeavours, but most historians are too
much involved in their ideologies, whatever they may consist of.

3. As for the forms of history-writing, the balance between the
components of ‘narrative’ and ‘theory’ is very different; sometimes,
only one of the two can be discerned. Thus, the works of Jouplain,
Hitti, Bulus or Zayn are almost only narratives, whereas in the writings
of Kawtharani, Sharaf, Dahir and Sharara the theory largely excludes
narrative elements. Naturally, there are gradual differences between the
many histories. Just a few historians succeed in ‘historical narrative’
(Historisches Erzdhlen), most convincingly Salibi, and to a lesser de-
gree, Isma‘il, Abt Husayn und Sinni.

4., Finally, there remain the functions of historiography, in particu-
lar that of reflecting certain conditions and their change, and at the
same time explaining these conditions. This function seems to be ful-
filled by all types of writing, irrespective of their contents, forms and
methods.

5. Have the demands on the writing of history, as formulated by
Lebanese authors, been realized? Can they be realized at all? Most ex-
amples have shown a large gap between claim and result, be it because
of a lacking balance between objectivity and bias, be it because of
wrong or not clearly defined preconditions and approaches to the
project intended for.

6. Do there exist in Lebanon a general historical consciousness and
view of history? Basically, no. As for the efforts to achieve these mat-
ters, for example as a result of concepts in the Ta°f document, differ-
ent contrary ideologies are replaced by one ideology that is set as ab-
solutely obligatory. There is no serious endeavour to reach ‘unity in
variety’, i.e., liberal pluralism under the umbrella of a common national
concern. Only Baydun has clearly called for this attitude, and only
Salibi has tried to realize it through his kind of writing history.

7. Regardless of all problems and difficulties there are some signs
for a liberal and open-minded history and historical culture. Some
scholars have entered new ways which promise positive changes. The
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ice is still very thin. But thanks to the fact that a great part of Lebanese
citizens has kept a common feeling or started to express it anew, Leba-
non could survive all conflicts. The simultaneous experience of war
welded the people together, the parliamentary democratic traditions
and the intellectual academic plurality were able to counterbalance the
competing ideologies and ‘nationalisms’ of the warlords and their
cliques. In order to preserve these elements of belonging together (of a
rudimentary ‘national identity’) and to strengthen them, Lebanon must
come to a moderate de-confessionalization of society, at least to an in-
tegration of confessional identities into national identity. The reorien-
tation of historical thinking and writing would be one decisive step to-
wards this goal.
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