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0. Zusammenfassung

Akkulturation und intergenerationale Transmission von Gewalt in tiirkischen
Migrantenfamilien — eine longitudinale Mehrebenenanalyse

DISSERTATION

Simone Mayer, Dipl.-Psych.
Otto-von-Guericke-Universitdt Magdeburg

“...the link between being maltreated and becoming abusive
is far from direct or inevitable”

(Kaufman & Zigler, 1987, p. 190)

Physische Gewaltanwendung ist insbesondere durch korperliche Gewalterfahrungen von
Seiten der Eltern mitbestimmt und kann iiber Generationen tradiert werden. Dabei haben sich
in bisherigen Untersuchungen Unterschiede in der intergenerationalen Transmission von
Gewalt zwischen denen in einem Land lebenden kulturellen Gruppen gezeigt. Bei diesem
Vergleich wurde jedoch nicht untersucht, inwieweit sich die individuelle Verarbeitung der
Kulturkontaktsituation auf die Familie und die Transmission von Gewalt auswirkt. Gerade
angesichts von ca. 2,5 Millionen tiirkischen Migrantinnen und Migranten in Deutschland und
aufgrund bisheriger Befunde zu erhohten Gewaltraten in Familien tiirkischer Herkunft ist
jedoch zu fragen, wie diese die Aufgabe 16sen, sich zwischen Herkunfts- und Aufnahmekultur
zurechtzufinden, und im Prozess der Akkulturation mogliche Generationskonflikte innerhalb
der Familie bewailtigen.

Vor dem Hintergrund bisheriger Befunde zu verstdrkter intergenerationaler Trans-
mission von Werten und Verhaltensweisen in Familien tiirkischer Herkunft wird an-
genommen, dass sich Erfahrungen elterlicher Gewalt auf die Gewaltanwendung der nédchsten
Generation ganz besonders in tiirkischen Familien zeigen. Zudem wird davon ausgegangen,
dass elterliche Akkulturationsorientierungen den Prozess der Gewalttransmission in tiir-
kischen Familien moderieren, da mdgliche Belastungsfaktoren nicht unabhingig, sondern
ergidnzend auf Gewaltverhalten wirken.

Dabei konnen im Prozess der Akkulturation generell vier verschiedene Strategien
differenziert werden, wobei in dieser Untersuchung nur Integration und Assimilation
einbezogen werden. Bisherige Studien zeigen dabei, dass Integration sowohl hinsichtlich
individueller Akkulturationsergebnisse als auch in familidrer Hinsicht als erfolgreiche
Akkulturationsstrategie gesehen werden kann. Dementsprechend gilt elterliche Integration fiir
Kinder als vorteilhafte Passung zwischen den Entwicklungsnischen Familie und Gesellschatft.
In Zusammenhang mit Assimilation liegen zwar zum Teil positive Akkulturationsergebnisse
vor, sie erweist sich jedoch insbesondere hinsichtlich von Gewalt als unvorteilhaft und kann
zudem fiir Kinder als ungiinstige Vermittlungsstrategie zwischen der Herkunftskultur der
Eltern und der Aufnahmegesellschaft gelten. Demnach wird angenommen, dass die inter-
generative Gewalttransmission jeweils durch niedrige elterliche Integration und hohe
elterliche Assimilation verstarkt wird.

In der vorliegenden Langsschnitt-Studie wurden im ersten Querschnitt 206 Berliner
Jugendliche tiirkischer Herkunft und 236 Berliner Jugendliche deutscher Herkunft im Alter



von durchschnittlich 13.8 Jahren und zudem 135 Miitter und 117 Viter tiirkischer Herkunft
sowie 179 Miitter und 152 Viter deutscher Herkunft befragt, wahrend der zweite Querschnitt
nicht untersucht wurde. Der Langsschnitt mit jugendlichen Teilnehmern aus dem ersten und
zweiten Querschnitt und Eltern aus dem ersten Querschnitt ergibt Daten von 153
Jugendlichen tiirkischer Herkunft und von 199 deutschen Jugendlichen sowie von 107
Miittern und 94 Vitern tiirkischer Herkunft und von 154 Miittern und 131 Vitern deutscher
Herkunft. Dabei wurden neben unverzichtbaren soziodemographischen Daten elterliche
Gewalterfahrungen der Eltern in ihrer Kindheit, elterliche Gewalterfahrungen der Jugend-
lichen, Gewaltanwendung der Jugendlichen und Akkulturationsorientierungen der Eltern
erfasst. In den Analysen wurden jeweils Mutter-Kind-Dyaden oder Vater-Kind-Dyaden
herangezogen. Es wurden statistische Auswertungsverfahren zum Vergleich der zentralen
Tendenz, Rangkorrelationen, Signifikanzvergleiche fiir Korrelationen, Strukturgleichungs-
modelle und Regressionsrechnungen, unter anderem mit Interaktionstermen aus kontinuier-
lichen Variablen, gerechnet.

Die Befunde bestitigen, dass sich jugendliche Gewalt in tlirkischen Familien im
Querschnitt stirker als in deutschen Familien und im Léangsschnitt ausschlieflich in
tirkischen Familien durch miitterliche und viterliche Gewalterfahrungen vorhersagen lésst.
Ebenso ldsst sich das Gewaltverhalten, welches die Miitter gegeniiber ihren jugendlichen
Kindern zeigen, im Querschnitt in tiirkischen Familien deutlicher als in deutschen Familien
und im Léngsschnitt ausschlieBlich in Familien tiirkischer Herkunft durch die eigenen
elterlichen Gewalterfahrungen der Miitter vorhersagen. Fiir die Vater-Kind-Dyaden fallen die
Vorhersagen viterlicher Gewalt geringer aus als bei den Mutter-Kind-Dyaden, sind aber im
Quer- und Langsschnitt fiir Vater-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft stirker als fiir Vater-
Kind-Dyaden deutscher Herkunft. Allein fiir tiirkische Familien kann belegt werden, dass
unter Kontrolle der Gewalt der Elterngeneration sogar eine Transmission von Gewalt von der
groBelterlichen Generation bis in die Jugendlichengeneration hinein stattfindet.

Des Weiteren ldsst sich nachweisen, dass die Schulbildung und das Geschlecht der
Jugendlichen bei der Transmission von Gewalt in den Vater-Kind-Dyaden von Bedeutung
sind, wihrend dies in Mutter-Kind-Dyaden nicht der Fall ist und auch die Bildung der Eltern
keine Rolle beziiglich der Transmission von Gewalt spielt. Aulerdem zeigt sich, dass die
Sprachkompetenz der Miitter und die Aufenthaltsdauer der Miitter und Viter in Deutschland
die Transmission von Gewalt in tlirkischen Familien moderieren koénnen.

SchlieBlich kann nachgewiesen werden, dass die Transmission von Gewalt in Familien
tiirkischer Herkunft insbesondere durch die Akkulturationsorientierungen der Miitter moder-
iert wird und dabei sowohl Integration als auch Assimilation von Bedeutung sind. Fiir Viter
tiirkischer Herkunft lassen sich nur im Langsschnitt Moderatoreffekte der Akkulturation bei
der Transmission von Gewalt bestitigen und dabei lédsst sich ein hypothesenkontrires Er-
gebnis finden.

Die Ergebnisse werden im Lichte der Akkulturations- und Gewaltforschung gedeutet.
So kann Integration auch aufgrund eines grofleren Repertoires an sozialen und kulturellen
Ressourcen als vorteilhafte Akkulturationsstrategie gelten. SchlieBlich ist zu vermuten, dass
Integration der Eltern, Generationskonflikte mit den heranwachsenden Jugendlichen und
infolgedessen die Transmission von Gewalt reduziert, weil die Eltern fiir Jugendliche dann
sowohl einen Bezug zur Aufnahmegesellschaft als auch zur Herkunftskultur herstellen.

AbschlieBend werden in der Diskussion Moglichkeiten der Intervention diskutiert und es
wird ein Ausblick auf zukiinftige Forschungsfragen skizziert. Dabei wird insbesondere ak-
zentuiert, dass es flir zukiinftige Untersuchungen der Transmission von Gewalt wichtig ist,
interaktive Effekte und nicht nur Haupteffekte zu untersuchen, wie es die vorliegende Studie
fiir die bedeutsamen Variablen Gewalterfahrung und Akkulturation realisiert.



1. Einleitung

In unserer Gesellschaft gelten zumeist Institutionen wie Gefangnis, Polizei und nicht zuletzt
das Militdr als Orte der Ausiibung von physischer Gewalt'. Weitaus weniger geldufig ist
dagegen Gewaltanwendung in Bildungseinrichtungen wie Kindergarten, Schule und Uni-
versitit. Ist aber von Gewalt in der Familie die Rede, widerspricht das unseren grundlegenden
positiven Vorstellungen iiber diese soziale Institution, welche auch als Keimzelle der
Gesellschaft bezeichnet wird. Menschen neigen in der Regel nur allzu leicht dazu, die Familie
als Einheit zu betrachten, welche ihren Mitgliedern Geborgenheit, Warme und Riickhalt
bietet. Dabei diirfte es sich jedoch um ein idealisiertes Wunschbild handeln. Die Familie stellt
dariiber hinaus ein soziales System dar, in dem die verschiedensten interpersonalen
Interaktionsformen auftreten. Dazu zéhlen nicht nur als positiv zu bewertende Interaktions-
formen wie Verstehen, Versohnen und Zusammenhalt, sondern neben Meinungsverschieden-
heiten, Zerwlirfnis und Streit auch Gewalt. Gegenstand dieser Untersuchung ist nicht die
Familie als ein Hort der Eintracht, sondern die Familie als ein Ort von physischer Gewalt.
Nach Walker (1999) ist Gewalt in der Familie, zu der sowohl partnerschaftliche als
auch elterliche Gewalt gegen Kinder gehoren, ein in den verschiedensten Kulturen bekanntes
Phanomen und sollte sogar weltweit als ein schweres soziales Problem begriffen werden.
Neben partnerschaftlicher Gewalt ist anzunehmen, dass elterliche Gewalt gegen Kinder als
eine der hdufigsten Formen von Gewalt in der Familie und sogar in der Gesellschaft
angesehen werden kann. Folglich findet sich Gewalt kulturiibergreifend insbesondere dort, wo
sie intuitiv am wenigsten erwartet wird, ndmlich in der Familie. Nach Pfeiffers (2001)
reprasentativer Befragung von 18000 Kindern haben 26% der 14-16-J4hrigen in Deutschland
Erfahrungen mit leichten Ziichtigungen, 8% geben an, mit einem Gegenstand gepriigelt
worden zu sein, und 7% wurden gepriigelt oder geschlagen. Ahnlich geht Uslucan (2004) von
einer Prdvalenzrate zwischen sieben und zehn Prozent aus und zeigt, dass die Anwendung
elterlicher Gewalt als Erziehungsmaflnahme noch hdufig vorkommt. Nach Engfer (2000)
hingegen liegen zur Pridvalenz elterlicher Gewalt keine verldsslichen Zahlen in Deutschland
vor, da bei einer potentiellen Meldepflicht damit zu rechnen sei, dass Eltern noch weniger

bereit wiren, mit den durch Gewalt bedingten Verletzungen ihrer Kinder arztliche Hilfe

! In dieser Arbeit wird Gewalt ausschlieBlich als physische Gewalt verstanden. Zudem wird durchgehend von
Gewalt und nicht von Aggression gesprochen und es wird Bezug auf Gewalttheorien genommen, wobei es zu
bemerken gilt, dass die Begriffe und Konzepte oft synonym verwendet werden (z.B. Bierhoff & Wagner, 1998).
In dieser Arbeit wird Gewalt in Abgrenzung zur Aggression, welche eher als Motiv oder ein emotionaler
Ausdruck verstanden wird, primér als ein Verhalten gesehen (vgl. Anderson & Bushman, 2002). Zur niheren
Definition von Gewalt siche auch Kapitel 2.1, S. 12.



aufzusuchen. Die Autorin stellt die Vermutung auf, dass ca. 10-15% der deutschen Eltern
schwerwiegende korperliche Bestrafungen vollziehen. Somit diirfte es sich bei elterlicher
Gewalt um ein heikles Thema mit einer groBen Dunkelziffer handeln, welches der sozialen
Missbilligung unterliegt und folglich auch besondere Schwierigkeiten bei seiner Unter-
suchung aufwirft.

Was konnen die Ursachen dafiir sein, dass Eltern Gewalt gegeniiber ihren Kindern
ausliben? Die Griinde hierfiir sind sicherlich vielfdltiger Art. Dennoch weisen bisherige
Befunde darauf hin, dass eigene Gewalterfahrungen in der Familie eine entscheidende Rolle
spielen (vgl. Doumas, Margolin & John, 1994; Hawkins et al., 1998; Simons, Whitbeck,
Conger & Chyi-In, 1991; Uslucan, Fuhrer & Rademacher, 2003). Auch wenn in der Regel die
Familie als Ort der Zuwendung und Geborgenheit gilt, wird gerade dort die Anwendung
physischer Gewalt gegeniiber anderen ganz wesentlich durch eigene Gewalterfahrungen
mitbestimmt. Familien stellen als zumeist verbindliche und dauerhafte Netzwerke einen
Lebensbereich dar, in dem auch Erfahrungen dieser Art weitergegeben werden, da hier
Personen in stindigem Austausch miteinander stehen (Barnow, Lucht & Freyberger 2001;
Hawkins et al., 1998). Entsprechend benennt Gelles (1997) eine Reihe von Faktoren, die
gerade die Familie zum Ort von Gewalt werden lassen: Familienmitglieder interagieren relativ
haufig miteinander, nehmen an einer Reihe von Aktivititen teil, welche fiir die Teilnehmer
personliche Relevanz, aber auch Verpflichtungen bedeuten. Zugleich geht damit ein subjektiv
wahrgenommenes Recht einher, das Verhalten, die Meinungen und Wertvorstellungen der
anderen beeinflussen zu diirfen. Weiterhin gibt es in Familien viele Gelegenheiten fiir
negative Abhingigkeiten, und zudem sind Familienmitglieder nach ldngerem Zusammenleben
in Kenntnis iiber Starken und Verletzlichkeiten der anderen.

Besonders hinsichtlich der Eltern-Kind-Beziehung ist in Betracht zu ziehen, dass
Kinder in mehrfacher Hinsicht abhéngig von ihren Eltern sind und Eltern daher leicht unter
Anwendung von Gewalt iiber ihre Kinder verfiigen und bestimmen kénnen (Fuhrer, 2005).
Wenden Eltern Gewalt gegen ihre Kinder an, verfolgen sie damit in der Regel das Ziel des
Gehorsams oder der Bestrafung fiir Fehlverhalten. Nicht selten setzen Eltern insbesondere bei
Kontroll- und Kompetenzverlust gegeniiber ihren Kindern Gewalt als eine Form der
Disziplinierung ein, wenn sie liber keine Alternativen mehr verfiigen und insbesondere dann,
wenn sie dies aus ihrer eigenen Biographie kennen (Bussmann, 1995). Folglich kommt es vor,
dass der Kreislauf von Gewalt in Familien fortbesteht, sich iiber Generationen tradiert und
Personen einer Generation genauso gewalttitig gegeniiber der ndchsten Generation handeln,

wie es ihnen widerfahren ist. Kaufman und Zigler (1989) vermuten, dass ca. 30% der Eltern,
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welche in ihrer eigenen Kindheit geschlagen worden sind, auch gegeniiber ihren Kindern
physische Gewalt ausiiben. Dabei betonen sie, dass in bisherigen Untersuchungen zur Trans-
mission von Gewalt verstirkende oder abschwichende zusitzliche Faktoren kaum beriick-
sichtigt wurden. SchlieBlich werden die meisten Personen, welche in ihrer Kindheit elterliche
Gewalt erfahren haben, nicht selbst zu gewalttitigen Eltern (Kaufman & Zigler, 1989; Rutter,
1989). Die hohe intergenerationale Kontinuitdt resultiert vielmehr aus einer mehrfachen
Problembelastung (Rutter, 1989). Denn Gewalt ist eine Erfahrung, die insbesondere bei
weiteren Belastungen wiederum zur Anwendung von Gewalt fiihrt. Folglich ist Gewalt-
erfahrung ein Risikofaktor, der unter weiteren schwierigen Bedingungen mit groferer
Wabhrscheinlichkeit zur Anwendung von Gewalt fiihrt.

Wenn auch nach Walker (1999) Gewalt ein in den verschiedensten Kulturen bekanntes
Phinomen ist, stellt sich dennoch die Frage, ob familidire Gewalt und die intergenerationale
Transmission von Gewalt in allen Kulturen in gleicher Weise und mit derselben Intensitdt
erfolgt. Darliber hinaus ist insbesondere von Bedeutung, wie sich der Wechsel von einer
Kultur in eine andere, im Sinne einer moglichen zusétzlichen Herausforderung, auf familidire
Gewalt und ihre Transmission auswirkt (Straub & Thomas, 2003). Diese Frage verdient auch
in Deutschland besonderes Interesse, da hier inklusive Spitaussiedler und eingebiirgerter
Ausliander ca. 15% der Bevdlkerung Menschen auslidndischer Herkunft sind. Darunter
befinden sich als groB3te Minderheit ca. 2,5 Millionen tiirkische Migrantinnen und Migranten,
was wiederum ungefdhr vier Prozent an der Gesamtbevolkerung entspricht. Folglich sollte
besondere Beachtung finden, wie sich im Rahmen der Verarbeitung des Kulturkontakts
tirkischer Migranteneltern die Transmission von Gewalt gestaltet (Mayer, Fuhrer & Uslucan,
2005c¢; Siiddeutsche Zeitung Magazin, 2004). Dies scheint auch deshalb von Bedeutung, weil
sich in Familien tiirkischer Herkunft in Deutschland hohere Raten elterlicher, jugendlicher
und partnerschaftlicher Gewalt aufweisen lassen (Pfeiffer, 2001).

Obwohl sich bisher Unterschiede in der Transmission von familidrer Gewalt zwischen
denen in einem Land lebenden kulturellen Gruppen zeigen lieBen (Doumas et al., 1994;
Rivera & Widom, 1990), wurde dabei die Bedeutung von Migration und Akkulturation nicht
beriicksichtigt. Auch im Allgemeinen sind, trotz der Tatsache, dass Migration ein seit
Menschengedenken bekanntes Phanomen ist und aufgrund zunehmender Globalisierung
insbesondere im letzten Jahrzehnt zunahm, die Forschungsbefunde zu den Auswirkungen von
Migration und Akkulturation auf familidre Prozesse rar (Fuhrer & Mayer, 2005). Im
Speziellen liegt bislang keine Studie vor, die den Einfluss von Akkulturation auf die inter-

generationale Transmission von Gewalt in Migrantenfamilien untersucht hat. Entsprechende
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Studien sind jedoch dringlich und wiinschenswert, da tiirkische Familien in Deutschland und
dabei insbesondere die Elterngeneration als Migranten die Aufgabe zu 16sen haben, sich
zwischen Herkunfts- und Aufnahmekultur zurecht zu finden und mit dem Prozess der
Akkulturation mdgliche Generationskonflikte innerhalb der Familie zu bewiltigen.

Bevor auf dieses Zusammenwirken von Gewalttransmission und Akkulturation ein-
gegangen sowie dementsprechend vor der empirischen Untersuchung ein Hypothesenmodell
dargestellt wird, geht es zundchst darum, den Erkenntnisstand zu den Bereichen Gewalt in
Familien, jugendliche Gewalt, Transmission von Gewalt und den Aspekten Migration und
Akkulturation darzulegen. Dabei werden die theoretischen Konzepte, aus denen das
Hypothesenmodell abgeleitet wird, in der Weise diskutiert, dass die Aspekte Migration und
Akkulturation, als Bedingung fiir eine spezielle Menschengruppe, am Ende des Theorieteils in
das Wissen iiber den allgemeineren Mechanismus der intergenerationalen Transmission von

Gewalt miinden.
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2. Theoretischer Hintergrund

2.1  Elterliche Gewalt in Familien und jugendliche Gewalt

Gewalt wird von Straus (1986, S. 141) folgendermallen definiert: “(...) an act carried out with
the intention of causing physical pain or injury to another person®, wahrend Parke und Slaby
(1983) ihr neben den beiden Komponenten der Intentionalitdt und der Schadigung zuséatzlich
eine soziomoralische Bewertung zusprechen. Es kann dabei davon ausgegangen werden, dass
mit Gewalt im Allgemeinen versucht wird, ein Ziel durchzusetzen, das womdglich auf
anderem Weg nicht erreicht werden kann. Des Weiteren wird mit Gewalt dem Opfer eine
potentielle Schiadigung zugefligt und es soll fiir dasselbe eine Bedrohung darstellen. Nicht
zuletzt unterliegen Gewalthandlungen soziomoralischen Bewertungen, die jedoch kulturell
unterschiedlich sein konnen (Alamdar-Niemann, 1991).

Gewalt wird nicht nur unter fremden Personen, sondern insbesondere in Familien
ausgeiibt, da dort der Wunsch der Beeinflussung des anderen besonders stark ausgepragt ist
und eine Vielzahl an Opportunititen besteht (Gelles, 1997). Im Gegensatz zur Gewalt
zwischen Partnern findet Gewalt gegen Kinder in einer Konstellation der Hierarchie statt.
Eltern sind die korperlich Stirkeren und Kinder diejenigen, welche in vielfacher Hinsicht von
ithnen abhingig sind (Fuhrer, 2005). Nach Bussmann (1995) stellt die Anwendung von
elterlicher Gewalt weniger eine generelle Erziehungsstrategie dar, als vielmehr eine besondere
Form der Disziplinierung, wenn ein Kontroll- oder Kompetenzverlust von Seiten der Eltern
wahrgenommen wird.

Nach Engfer (2000) zdhlt korperliche Gewalt gegen Kinder neben psychischer Gewalt,
sexuellem Missbrauch und Vernachlidssigung zu den Kindesmisshandlungen. Unter
korperlicher Gewalt sind dabei “Schlige oder andere gewaltsame Handlungen (Stoe,
Schiitteln, Verbrennungen, Stiche, usw.) gemeint, die beim Kind zu Verletzungen fiihren
konnen (Engfer, 2000, S. 24). Neben den korperlichen sind auch die psychischen Folgen fiir
die Entwicklung des Kindes von Bedeutung. Insbesondere spielt eine Rolle, inwieweit die
Erfahrungen von Gewalt fiir Kinder als Beispiel dafiir gelten, den eigenen Willen in
entsprechender Weise durchzusetzen. Zur Erklirung von elterlicher Gewalt liegen derzeit drei
Theorien vor:

e Fir die psychopathologische Erklirungstheorie ist zentral, dass Personlichkeits-
probleme von Eltern, die aus Vorerfahrungen mit eigener Bestrafung riihren, zur

elterlichen Gewalt fiihren (vgl. Engfer, 2000). Demnach ist von Bedeutung, inwieweit

13



Eltern selbst Gewalt in ihrer Kindheit erfahren haben und wie sich diese Erfahrungen
im Laufe ihrer Entwicklung auf ihre Personlichkeit niedergeschlagen haben.

o Der soziologische Erkldrungsansatz beriicksichtigt insbesondere die gesellschaftliche
Akzeptanz von strafendem Verhalten und Gewalt, Faktoren wie Stress, Armut und
Arbeitslosigkeit und Aspekte der sozialen Unterstiitzung und des sozialen Netzwerkes.
Hier werden also kontextuelle Faktoren und Lebensbedingungen der gewalttitigen
Eltern mit berticksichtigt und als Risikofaktoren fiir Gewalt gegen Kinder gesehen.

e Der dritte Ansatz, die sozial-situationale Erkldrungstheorie, stellt die kindlichen
Verhaltensprobleme in den Mittelpunkt, um den Endpunkt eines eskalierenden
Verhaltens zwischen Eltern und Kindern — kdorperliche Bestrafung — zu erklédren
(Belsky & Vondra, 1989; Engfer, 2000). Diese Ursache ist jedoch vermutlich eng
verkniipft mit elterlichen Problemen und es scheint schwierig, bei kindlichen
Entwicklungsstorungen und strafendem Verhalten zwischen Ursache und Wirkung zu
unterscheiden (Engfer, 2000).

In Belsky und Vondras (1989) multiditiologischem Modell werden die Erklarungsfaktoren der
drei Ansdtze unter Beriicksichtigung von Risiko- und Schutzfaktoren zu einem Modell
zusammengefiigt (vgl. Abbildung 1). Demnach spielen fiir elterliches Gewaltverhalten die
eigenen Erfahrungen der Eltern in der Herkunftsfamilie, welche iiber Personlichkeitsfaktoren

vermittelt sind, und zudem kontextuelle Faktoren sowie Merkmale und Verhalten des Kindes

eine Rolle.
Eltern-Beziehung Soziales
Netzwerk
r 'y
Elterliche . :

; ; Persdnlichkeit Elterliches - .
Entwicklungsgeschicht ; Kindmerkmale
in der Herkunftsfamilie derEltern Erziehungsverhalten

A
: Gewaltverhalten
Arbeit der Kinder
Okonomische Lage |

Abbildung 1: Theoriemodell elterlichen Erziehungsverhaltens (in Anlehnung an Belsky & Vondra, 1989)
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Als Kritik am Modell von Belsky und Vondra (1989) ist jedoch anzumerken, dass die
Pradiktoren als unabhingig in ihrer Wirkungsweise betrachtet werden. Folglich bertick-
sichtigen die Autoren nicht, wie Einflussfaktoren in Wechselwirkung zueinander auf
elterliche oder jugendliche Gewalt wirken. Dabei ist jedoch denkbar, dass die Erfahrung von
Gewalt ganz besonders auf eigenes Gewalthandeln wirkt, wenn zum Beispiel zusitzlich
geringe soziale Unterstiitzung vorhanden ist (Egeland & Jacobvitz, 1984). Zudem kommen im
Modell kulturelle Aspekte nicht zur Sprache.

Hinsichtlich der Entwicklung der Prdvalenz von kérperlicher Gewalt in der Erziehung
liegen widerspriichliche Befunde dariiber vor, ob Gewalt zunehmend seltener oder haufiger
vorkommt (Schifer & Frey, 1999; Schneider, 2000; Wetzels, 1997). Anhand von Selbst-
auskiinften ist davon auszugehen, dass die elterliche Gewalt iiber die letzten zwei Genera-
tionen abgenommen hat (Mayer, Fuhrer & Uslucan, 2005b). Obwohl die negativen
Wirkungen von Gewalt gegeniiber Kindern ausreichend belegt sind und diese seit dem Jahr
2000 mit dem Gesetz zur Achtung von Gewalt in der Erziehung in Deutschland gesetzlich
verboten ist, bleibt die Anwendung elterlicher Gewalt dennoch weit verbreitet. Nach Pfeiffer
(2001) ist von einer Priavalenzrate zwischen sieben und zehn Prozent auszugehen.

Neben Gewalt in der Familie iiben auch Kinder und Jugendliche in Form von
Schlagen, Treten oder StoBen bereits Gewalt gegeniiber Gleichaltrigen aus (Straus, 1990).
Auch hier herrscht Unklarheit dariiber, ob Jugendliche in den letzten Jahrzehnten zunehmend
gewalttitiger wurden oder ob die Gewalt unter Jugendlichen abnimmt (Uslucan, 2004).
Betrachtet man die Priavalenz jugendlicher Gewalt, so wurden nach einer Studie von Pfeiffer
und Wetzels (2000) innerhalb eines Jahres 19% deutsche Jugendliche mindestens einmal
gewalttitig gegeniiber anderen. In Selbsteinschitzungen gaben 7% der 11-18-Jdhrigen an,
gewalttitig zu sein (Dopfner et al., 1998).

Welche Erkidrungsmoglichkeiten gibt es fiir dieses Verhalten der Jugendlichen? Wie
bei Eltern, so wird auch bei Jugendlichen Multikausalitit beziiglich Gewalt angenommen.
Allerdings liegen dem jugendlichen Gewaltverhalten vor allem Personlichkeitseigenschaften,
elterliche und familidre Einfliisse und ganz wesentlich Erfahrungen elterlicher Gewalt
zugrunde (Barnow et al., 2001; Belsky & Vondra, 1989; Markowitz, 2001).

Nicht zu vernachldssigen ist zudem, dass die Lebensphase der Jugend mit besonderen
Verinderungen verbunden ist. Ein Jugendlicher befindet sich im Prozess des Ubergangs vom
Kind zum Erwachsenen und kann daher weder den Schutzraum des Kindes fiir sich in
Anspruch nehmen, noch in vollem Ausmal an der Lebenswelt der Erwachsenen partizipieren

(Uslucan, 2003b). Vor diesem Hintergrund ldsst sich Jugendgewalt auch als eine Form des
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“Ausprobierens® betrachten und die Jugendzeit ist als schwierige Phase der Identitdtsfindung
mit ins Kalkiil zu ziehen, welche Stress hervorrufen und zumindest das Risiko fiir inter-
generationale Spannungen erhéhen kann (Fend, 2000).

Werden zur Erkldrung jugendlicher Gewalt die Lerntheorien herangezogen, so
resultiert Gewaltverhalten entweder aus positiver Verstiarkung, negativer Verstirkung oder
aufgrund des Lernens am Modell (Bandura, 1977). Dabei kann Gewalt, wenn durch ihren
Einsatz das gewiinschte Ziel direkt erreicht wird, auch einen selbstbelohnenden Effekt haben.
Beim Lernen am Modell, welches auch die Erfahrung am eigenen Korper mit beinhaltet,
dienen Eltern wohl als primadre Modelle fiir ihre Kinder.

Fiir Slaby und Guerra (1998) sind gewalttitige Jugendliche nicht in der Lage,
Informationen addquat zu verarbeiten und interpretieren Informationen falsch. Pfeiffer (2001)
konnte in Versuchen nachweisen, dass Personen mit Gewalterfahrungen in der Familie eher
dazu neigen, anderen bdse Absichten zu unterstellen. Werden sie zum Beispiel versehentlich
auf der Treppe angerempelt, interpretieren sie dies eher negativ und reagieren eher mit
gewalttidtigem Verhalten als Personen, die keine familidren Gewalterfahrungen angaben.
Dabei spielt auch geringe soziale Anerkennung eine Rolle, welche das Selbstwertgefiihl
sinken ldsst. Ein geringes Selbstwertgefiihl fiihrt zu feindseligen Einstellungen, welche
wiederum zu Gewalt fiihren konnen (Pfeiffer, 2001). Bedeutsam ist dabei, dass mangelnde
Informationsverarbeitung und geringes Selbstwertgefithl der Jugendlichen wohl als
Mediatoren zwischen elterlichen Gewalterfahrungen und der eigenen Anwendung von Gewalt
gesehen werden.

Aus der Sicht der Bindungstheorie geht der Einsatz von Gewalt auf unsichere
Bindungserfahrungen zuriick, woraus sich generelles Misstrauen in interpersonale Be-
zichungen ergibt (Belsky, 1993; Barnett, Miller-Perrin & Perrin, 1997). Empirische Befunde
zeigen, dass Personen mit mindestens einer fritheren oder aktuellen engen Bezugsperson bei
vergangenen Gewalterfahrungen mit geringerer Wahrscheinlichkeit selbst gewalttéitig werden
(Caliso & Milner, 1992; Egeland, 1993). Folglich spielen auch in der Bindungstheorie die
positiven oder fehlenden Erfahrungen in der Familie eine zentrale Rolle.

Die Desintegrationstheorie nach Heitmeyer, Collman et al. (1995) nimmt an, dass sich
durch die Individualisierung der Gesellschaft Familienbeziehungen zunehmend destabilisieren
und damit jugendliche Gewalt begiinstigen. Es fehlt jugendlichen Kindern oft ein stabi-
lisierender familidrer Rahmen, der ihnen Riickhalt bietet und sie vor destruktiven Verhaltens-

weisen schiitzt.
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In seiner Synopse fiihrt Farrington (1995) folgende Komponenten als mogliche Risikofaktoren
fiir jugendliche Gewalt an: 6konomische Benachteiligungen, kriminelle Vorerfahrungen in
der Familie, mangelhafte und autoritdre Erziehung, mangelnde Schulleistung, Hyperaktivitét
und antisoziales Verhalten. Insgesamt ist - wie bei den multikausalen Modellen - zu betonen,
dass in den wichtigsten Theorien zur Erkldrung jugendlicher Gewalt, den eigenen Er-
fahrungen von Gewalt in der Familie sowie dem gleichzeitigen Fehlen eines konstruktiven
Beispiels eine besondere Bedeutung fiir die Ausiibung von Gewalt zukommt (Bandura, 1977,

Barnow et al., 2001; Fuhrer, 2005; Markowitz, 2001; Simons et al., 1991).

2.2  Elterliche Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft und Gewalt Jugendlicher
tiirkischer Herkunft

Bisherige Studien haben gezeigt, dass zwischen in Deutschland lebenden ethnischen Gruppen
betrachtliche Unterschiede innerfamilidrer und jugendlicher Gewalt bestehen und dabei
Familien tiirkischer Herkunft die hochsten Gewaltraten von allen in der Statistik ein-
bezogenen ethnischen Gruppen aufweisen (Bundesministerium des Innern & Bundes-
ministerium der Justiz, 2001). Pfeiffer und Wetzels (2000) weisen in ihrer Studie darauf hin,
dass 34% der Jugendlichen tiirkischer Herkunft, aber nur 19% der deutschen Jugendlichen in
den letzten 12 Monaten mindestens einmal Gewalt gegen andere ausgeiibt haben. Zudem
beobachteten Jugendliche tiirkischer Herkunft deutlich héufiger Gewalt zwischen ihren Eltern
(33%) und haben hiufiger elterliche Gewalt erfahren (29%) als deutsche Jugendliche (10%
und 13%).

Die Befunde von Mayer, Fuhrer und Uslucan (2005a) konnen bedeutsame Unter-
schiede im Vergleich der Akzeptanz von Gewalt aufweisen und bestétigen, dass Jugendliche
tirkischer Herkunft Gewalt sehr viel stirker befiirworten als deutsche Jugendliche. Des
Weiteren ldsst sich sogar anhand einer Mehrebenenanalyse - bestehend aus Beurteilungen der
Jugendlichen wie auch beider Elternteile - mit einiger Sicherheit demonstrieren, dass die
partnerschaftliche Gewalt der Eltern in Familien tiirkischer Herkunft deutlich hoher liegt als
in deutschen Familien (Mayer et al., 2005b). Dabei ist in Betracht zu ziehen, dass die
Elterngeneration den Migrationsprozess aus der Tirkei nach Deutschland vollzogen hat und
sich damit deutlicher als die GroBeltern- und Jugendlichengeneration im Spannungsfeld
zwischen Herkunftskultur sowie kulturellen Werten und Einstellungen des Aufnahmelandes
orientieren und zurecht finden muss (Nauck, 1998). Zudem konnen Belastungen und

Stresserleben aufgrund der Migration sowie enttduschte Erwartungen zu besonderen
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Konflikten und deren Austragung in Form von Gewalt zwischen den Partnern Anlass geben
(Morgenroth & Merkens 1997). Besondere Beachtung sollte dabei der Umstand finden, dass
ein Grofteil der Eltern urspriinglich gar nicht in der Absicht nach Deutschland gekommen ist,
hier iiber Jahrzehnte zu bleiben und vor allem Miitter tiirkischer Herkunft meist nicht
eigenmotiviert, sondern aus Griinden des Familiennachzugs nach Deutschland immigriert sind
(Briindel & Hurrelmann, 1995).

Angesichts hoherer Gewaltraten in Familien tlirkischer Herkunft in Deutschland stellt
sich die Frage, wie die Gewalt in Familien in der Tiirkei im Vergleich dazu einzuschitzen ist.
In der Gegeniiberstellung der Privalenzraten zwischen in der Tiirkei und in Deutschland
lebenden tiirkischen Jugendlichen weisen die Befunde auf deutlich hohere Raten jugendlicher
Gewalt in der Tiirkei hin (Mayer et al., 2005a; Uslucan, 2003a). Beziiglich der elterlichen
Gewalt liegt aufgrund der Befunde die Annahme nahe, dass die Anwendung von Gewalt von
Seiten der Viter in tlirkischen Familien, welche in Deutschland leben, niedriger ist als in der
Tiirkei, jedoch die miitterliche Gewaltanwendung in tiirkischen Familien in Deutschland
starker zum Tragen kommt als in der Tirkei (Mayer et al., 2005a). Von daher spricht die
erhohte korperliche Gewaltanwendung tiirkischer Miitter gegeniiber ihren Kindern in
Deutschland dafiir, dass diese infolge der Migration und des daraus folgenden bikulturellen
Konflikts besonders belastet sind und mit groBerer Wahrscheinlichkeit mit Anwendung von
Gewalt gegeniiber ihren Kindern reagieren (Merkens, 1997; Morgenroth & Merkens, 1997;
Pfeiffer & Wetzels, 2000; Kagitcibasi & Sunar, 1997).

Neben der Bewiltigung der Migration und des doppelten Kulturbezugs tiirkischer
Migrantenfamilien, insbesondere fiir Frauen tiirkischer Herkunft, ist zudem anzunehmen, dass
bestimmte kulturelle Charakteristika die hoheren Gewaltraten begiinstigen. Im Allgemeinen
wird in der tlirkischen Kultur die Familie hoher bewertet als in der eher individualistisch
gepriagten deutschen Kultur. Von daher sind in der tiirkischen Kultur Beziehungen innerhalb
der Familie besonders wichtig. Kagitcibasi und Sunar (1997) zeigen, dass materielle und
emotionale Verbundenheit auf der einen Seite und eindeutige Autoritdtsstruktur auf der
anderen Seite das Funktionieren eines engen Zusammenlebens in tiirkischen Familien
begiinstigen (Kagitcibasi & Sunar 1997). Dabei ist davon auszugehen, dass im Prozess der
Migration familidre Netzwerkstrukturen in threr Bedeutung auch bei verdandertem kulturellem
Kontext fortbestehen. Infolgedessen interagieren Mitglieder in Familien tiirkischer Herkunft
Ofter miteinander und stehen in groBerer Abhédngigkeit zueinander als in deutschen Familien,
so dass folglich familidre Bedingungen vorliegen, welche intergenerationale Konflikte und

Gewalt begiinstigen (Duben, 1982; Gelles, 1997).
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In Hinblick auf den deutschen kulturellen Kontext ist vermutlich davon auszugehen, dass
strafendes Verhalten in Form von Schligen und korperlicher Bestrafung von Kindern
beziehungsweise Gewalt innerhalb der partnerschaftlichen Beziehung gesellschaftlich
weniger gebilligt wird als im kulturellen Kontext von Familien tiirkischer Herkunft, in dem
die Toleranzschwelle fiir physische Gewalt hoher liegt (Herzberger, 1983; Miiller, 1998;
Nauck & Schonpflug, 1997; Waldhoff, 1995). Dafiir sprechen auch die Befunde von
Kagitcibasi und Sunar (1997). Sie zeigen, dass elterliche Uberwachung und Kontrolle der
Jugendlichen in tlirkischen Familien von besonderer Bedeutung sind und dass fiir Familien in
der Tiirkei Gehorsam ein besonders erwiinschtes Erziehungsziel darstellt, was vor allem bei
verdnderten Bedingungen auf ein hdoheres Gewaltverhalten schlieBen ldsst (Pfeiffer &
Wetzels, 2000). Zudem bestehen in tiirkischen Familien nach der Migration nach
Deutschland kulturelle Werte wie Akzeptanz von Gewalt oder klare Autoritatsstrukturen fort
beziehungs-weise verstirken sich sogar, die wiederum Generationskonflikte hervorrufen und
das Risiko innerfamilidrer Gewalt erhohen konnen (Merkens 1997; Morgenroth & Merkens
1997). Es lieB sich sogar zeigen, dass die hoheren Raten innerfamilidrer Gewalt mit der Dauer
des Aufenthaltes tiirkischer Migrantinnen und Migranten im Aufnahmeland noch zunehmen
(Bussmann, 1995; Mayer, Fuhrer & Uslucan, 2004; Pfeiffer & Wetzels, 2000). In die gleiche
Richtung weisen auch jene Befunde, wonach der Kontakt mit dem Wertesystem der
Aufnahmegesellschaft besonders bei Eltern, im Gegensatz zu deren Kindern, Bemiihungen
um den Erhalt eigener kultureller Werte intensiviert. Dies zieht vermehrt Belastungen sowie
Generationenkonflikte innerhalb tiirkischer Familien nach sich, wodurch sich wiederum das
Risiko innerfamilidrer Gewalt erh6hen kann (Merkens, 1997; Morgenroth & Merkens, 1997,
Wilpert, 1987). Dabei stellt die Auseinandersetzung mit der Kultur des Aufnahmelandes
gerade fiir tiirkische Frauen — aufgrund der relativ geringen Beteiligung am beruflichen und
sozialen Leben sowie der stark akzentuierten geschlechtsspezifischen Rolle — eine besondere
Belastung und Herausforderung dar (Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend, 2000; Briindel & Hurrelmann, 1995; Kagitcibasi & Sunar, 1997).

Zusammenfassend sind Familien tiirkischer Herkunft, neben Werten, Einstellungen
und Erfahrungen, die sie nach Deutschland “importieren®, insbesondere durch die Erfahrung
des Kulturwechsels, das Hin- und Hergerissensein zwischen zwei Kulturen und aufgrund
eventueller enttduschter Erwartungen sowie eingeschriankter Perspektiven, Stressfaktoren
ausgesetzt. Diese wiederum konnen das Risiko flir die Ausiibung von Gewalt erhdhen
(Pfeiffer & Wetzels, 2000). Dabei trifft die Migrationserfahrung insbesondere fiir die

Elterngeneration zu. Nach der Migration entsteht eine lang andauernde Konfrontation mit
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dem Wertesystem der Aufnahmegesellschaft. Diese muss, unter gleichzeitiger Bezugnahme
auf die Herkunftskultur, bewéltigt werden und ist als Einflussfaktor auf familidre Konflikte
anzunehmen (Garcia Coll & Magnuson, 1997; Merkens, 1997; Lazarus, 1997; Morgenroth &
Merkens, 1997; Wilpert, 1987).

2.3 Transmission von Gewalt in Familien

Gewalt gilt, wie in Kapitel 2.1 bereits dargelegt, zwar als ein multikausal bedingtes Verhalten,
bisherige Befunde bestdtigen jedoch, dass besonders direkte Gewalterfahrungen innerhalb von
Familien einen Einfluss ausiiben (Doumas et al., 1994; Hawkins et al., 1998; Simons et al.,
1991; Uslucan et al., 2003). Eine Vielzahl von Befunden spricht dafiir, dass eigene elterliche
Gewalterfahrungen zur Ausiibung von Gewalt fiihren kdnnen (vgl. Bussmann, 1995; Wetzels,
1997; Uslucan & Fuhrer, 2004). Zumindest liegt das Risiko der Anwendung von Gewalt
hoher, wenn einer Person selbst Gewalt widerfahren ist.

Die Transmission von Gewalt ist von der Weitergabe familidrer Gewalt in Form eines
Spill-over-Effekts und in Form sozialen Modellernens zu unterscheiden (vgl. Mayer et al.,
2005b). Zu beriicksichtigen ist daher, ob Gewalt zwischen zwei Personen innerhalb einer
Generation und damit innerhalb einer gleichgestellten Beziehung (partnerschaftliche Gewalt
und jugendliche Gewalt gegeniiber Gleichaltrigen) oder generationsiibergreifend mit einem
gewissen Hierarchiegefille (elterliche Gewalt gegeniiber Kindern) ausgelibt wird. In diesem
Zusammenhang gilt es auch zu unterscheiden, ob Gewalt aufgrund von direkter oder aufgrund
von indirekter Erfahrung ibernommen wird. Zudem wurde bestétigt, dass sich die Weitergabe
von Gewalt tiber mehrere Generationen erstrecken kann (vgl. Doumas et al., 1994). Derzeit
liegen drei Theorien zur intrafamiliiren Weitergabe von Gewalt vor:

e Die Spill-over-Hypothese geht davon aus, dass sich Verhalten innerhalb der Partner-
schaft direkt auf die Interaktion zwischen Elternteil und Kind tbertragt (Belsky &
Vondra, 1989; Engfer, 2000; Erel & Burman 1995). Das heif3t, Gewalt findet auf der
Elternebene innerhalb der Partnerschaft statt und bewirkt Gewaltanwendung auf der
Eltern-Kind-Ebene. Folglich wird Gewalt aus einer intragenerationalen, gleich-
gestellten Beziehung in eine intergenerationale Beziehung mit einem gewissen
Hierarchie- und Abhingigkeitsverhéltnis innerhalb der Familie transferiert.

e Nach der Theorie des Modellernens hingegen gestaltet sich die Weitergabe von
Gewalt aufgrund indirekter Erfahrung (Bandura, 1977; Belsky, 1993; Bender & Losel,
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1997; Kaufman & Zigler, 1989; O’Leary & Cascardi 1998). Schon die Beobachtung
von Gewalt zwischen zwei Personen, welche als Lernmodelle dienen, fiihrt dazu, dass
diese Form der Konfliktbewiltigung im Umgang mit anderen Personen {ibernommen
werden kann. Da Eltern in der Regel eine besondere Vorbildfunktion fiir das Lernen
ihrer Kinder haben, kdnnen sie auch als Modelle fiir die Gewaltausiibung ihrer Kinder
dienen.

e Demgegeniiber erfolgt die Weitergabe von Gewalt nach der Theorie der inter-
generationalen Transmission durch Ubertragung einer direkten Gewalterfahrung in
der Eltern-Kind-Beziehung auf eine interpersonale Beziehung innerhalb der eigenen
oder nichsten Generation (Barnow et al., 2001; Markowitz, 2001; Simons et al.,
1991). So wirkt sich Gewalterfahrung von Seiten der Mutter oder des Vaters darauf
aus, inwieweit gegeniiber dem eigenen Partner oder Kind Gewalt angewendet wird
(Straus, 1994). Zudem kann die Gewalterfahrung von Seiten der Eltern Jugendliche
zur Gewalthandlung gegeniiber Gleichaltrigen veranlassen (Farrington, 1991; Widom,
1989). Bei der intergenerationalen Transmission wird somit Gewalterfahrung aus einer
generationsiibergreifenden Beziehung mit einem gewissen Hierarchiegefille ins
eigene Gewalthandeln ibernommen.

In der Literatur zur innerfamilifiren Weitergabe von Gewalt wurde bisher kaum zwischen der
Transmission von Gewalt, dem Spill-over-Effekt und dem Modellernen unterschieden
(Cappell & Heiner 1990; Carlson 1990). Dabei ist es durchaus von Bedeutung, ob Gewalt in
einer hierarchischen, generationsiibergreifenden Beziehung, das heif3t als Kind von Seiten der
Eltern oder in einer intragenerationalen, zumeist gleichberechtigten Beziehung erfahren wird.
Dartiber hinaus diirfte es von Relevanz sein, ob eine Person in einen Gewaltprozess involviert
ist oder ob sie Gewalt beobachtet, aber nicht selbst an sich erfdhrt. Dementsprechend
resultiert die Weitergabe von Gewalt in Form von Modellernen nicht aus eigener Erfahrung,
sondern lediglich aus der Beobachtung von Gewalt (Carlson 1990). Beim Spill-over-Effekt
wirkt Gewalt von der Elternbeziehung auf die Eltern-Kind-Beziehung (Cappell & Heiner
1990). In Abhebung hiervon sollte von Transmission von Gewalt, welche fiir die vorliegende
Untersuchung von Bedeutung ist, nur dann gesprochen werden, wenn direkte Gewalt-
erfahrung als Kind von Elternseite zur Selbstanwendung innerhalb der eigenen oder
gegeniiber der ndchsten Generation fiihrt. Dabei ist anzunehmen, dass auch die Transmission
von Gewalt sich aus der Sozialen Lerntheorie erkliaren lasst (Bandura, 1977). Zu betonen ist
dabei jedoch, dass Gewalt selbst erfahren und nicht nur beobachtet wird. Im Sinne der

Sozialen Lerntheorie kann zudem angenommen werden, dass bei elterlicher Gewalterfahrung
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den Jugendlichen zugleich kein Modell zur konstruktiven Konfliktlosung vorliegt (Fuhrer,
2005).

Der GroBteil bisheriger Untersuchungen zur Transmission von Gewalt behandelt nur
die Transmission der elterlichen Gewalt, welche die Eltern in ihrer Kindheit erfahren haben
auf die aktuelle elterliche Gewalt gegeniiber dem Kind. Ergidnzend dazu soll in der vor-
liegenden Studie auch die Transmission von elterlicher Gewalt auf die Gewalt der
Jugendlichen gegeniiber anderen Beachtung finden. Somit wird die unmittelbare Wirkung
elterlicher Gewalt auf jugendliches Gewaltverhalten gegeniiber Gleichaltrigen einbezogen.

In Abbildung 2 ist eine Ubersicht zu den verschiedenen Formen der innerfamiliéiren
Gewaltweitergabe in Abhéingigkeit von der Involviertheit und der Generationenbeziehung zu

sehen.

Grofieltern Eltern Jugendliche

Partnerschaftliche Partnerschaftliche Gewalt gegeniiber
Gewalt T T*Gewalt T __Gleichaltrigen

M-LG >) \ M-LG \

5-0G 3
5-0G e LE

Elterliche Gewalt Elterliche Gewalt M-TG

gegeniiber dem LTG __» gegeniiber dem
Kind | Kind

N—

S§-0 G = Spill-over von Gewalt

M-L G =Modellernen von Gewalt

I-T G = Intergenerationale Transmission von Gewalt
M-T G = Mehrgenerationale Transmission von Gewalt

Abbildung 2: Intra- und intergenerationale Weitergabe von Gewalt in ihren verschiedenen Ubertragungsformen
(nach Mayer et al., 2005b)

Empirische Studien zeigen einen linearen Zusammenhang zwischen der Haufigkeit der als
Teenager seitens der Eltern erlebten Gewalt und der Wahrscheinlichkeit, die eigenen Kinder
korperlich zu schlagen (vgl. Straus, 1994; Simons et al., 1991). Ebenso bestehen bereits bei
Kindern, die Gewalt von ihren Eltern erfahren, erhohte Gewaltraten gegeniiber Gleichaltrigen
(Farrington, 1991; Heitmeyer, Collman et al., 1995). In die gleiche Richtung deuten die

Befunde der bundesdeutschen Reprisentativbefragung von Bussmann (1995). Bei der
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Betrachtung von Unterschieden der Gewalttransmission innerhalb von Familien konnten
Simons et al. (1991) fiir Miitter einen stirkeren Effekt nachweisen als fiir Viter und
begriinden dies mit der tragenden Rolle von Miittern im Erziehungsprozess.

Beziiglich der Transmission von Gewalt kann zudem postuliert werden, dass
Gewaltverhalten als eine innerhalb von Familien akzeptierte und iibliche Verhaltensweise
auch iiber mehrere Generationen weitergegeben wird. Bereits in mehreren Studien lie sich
die intergenerationale Transmission von Gewalt auch iiber mehrere Generationen empirisch
bestdtigen (vgl. Doumas et al., 1994; Elder, Caspi & Downey, 1986; Patterson & Dishion,
1988). Unter diesen Studien konnten Huesmann, Eron, Lefkowitz und Walder (1984) sowie
Zaidi, Knutson und Mehm (1989) mit ihren Ergebnissen sogar nachweisen, dass
Gewaltverhalten der GrofBeltern direkt mit Gewaltausiibung der Enkel in Zusammenhang
steht. Insgesamt gibt es aber nur wenige Studien, welche eine Transmission von Gewalt {iber
drei Generationen erfassen und selbst dann, wenn drei Generationen einbezogen werden, sind
empirisch oft lediglich die Aussagen der zweiten Generation erfasst, um die Gewalt der
ersten, zweiten und dritten Generation zu beurteilen (vgl. Doumas et al., 1994).

Bei einer Weitergabe von physischer Gewalt, insbesondere bei der mehr-
generationalen, ist prinzipiell eine genetische Disposition nicht auszuschlieBen. Durch
Unterschiede der Gewaltweitergabe zwischen kulturellen Gruppen ldsst sich allerdings die
genetische Komponente von Gewalt mit zunehmender Wahrscheinlichkeit ausschlieBen,
womit wieder kulturelle und soziale Erkldrungen in den Blickpunkt riicken (vgl. Archer &
McDaniel, 1995; Rutter, 1989).

Allgemein gilt es beziiglich des Zusammenhangs zwischen Gewalterlebnissen in der
Kindheit und eigenem Gewalthandeln in der Erziehung zu unterstreichen, dass ein relevanter
Teil von Eltern diese Erfahrung gar nicht wiederholt, ein anderer Teil jedoch seinen Kindern
gegeniiber gewalttitig wird, obgleich keine derartigen Erfahrungen in ihrer Kindheit gemacht
wurden (vgl. Belsky, 1993; Widom, 1989). Das heift, Personen, welche Gewalt erfahren
haben, werden nicht notwendigerweise zu Gewalttitigen, sondern besitzen lediglich ein
erhohtes Risiko, gewalttitig zu werden. Die Werte fiir die Gewalttransmission variieren
allerdings zwischen 7 und 70% (Egeland & Jacobvitz, 1984; Gil, 1973). Darunter konnten
Herrenkohl, Herrenkohl, Toedter und Yanushefski (1984) zeigen, dass 47% der Eltern,
welche als Kind Gewalt erfahren hatten, selbst gewalttétig gegeniiber ihren eigenen Kindern
wurden. Weitere Verbreitung findet die Annahme von Kaufman und Zigler (1989), nach der
von einer Transmissionsrate von 30% +/- 5% auszugehen ist. Engfer (2000) ermittelt fiir

Deutschland eine Wiederholungsrate von 14%.
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Widmet man sich einer historischen Betrachtung der Transmission von Gewalt, so stellte
bereits Curtis (1963) fest, dass Kinder, welche Gewalt erfahren haben, mit gréBerer
Wahrscheinlichkeit als Erwachsene selbst Gewalt anwenden. Eine Reihe von Forschungs-
ergebnissen in den 1960ern und 1970ern bestdtigten diese intergenerationale Transmission
von Gewalt, auch wenn dabei zum groBten Teil Fallstudien mit geringer Objektivitét
durchgefiihrt und klinische Populationen herangezogen wurden (Fontana, 1968; Green,
Gaines & Sandgrund, 1974; Silver, Dublin & Lourie, 1969; Steele & Pollock, 1968). Bis Ende
der 1970er Jahre wurde im wesentlichen der direkte Pfad zwischen Gewalterfahrung und
Gewaltanwendung in der Familie untersucht (Widom, 1989). Dabei wurde in den meisten
Studien nicht der Grad beziehungsweise das Ausmall der Gewalt erfasst, sondern es wurden
zwei Extremgruppen gebildet, die sich durch Gewalterfahrung und keiner Gewalterfahrung
beziehungsweise Gewalthandeln und keinem Gewalthandeln unterschieden (Widom, 1989).
Zudem lieBen die bis dahin durchgefiihrten Studien zusétzliche Faktoren auer Betracht und
sahen den Zusammenhang zwischen Gewalterfahrung und Gewalthandeln losgeldst von
anderen Bedingungsfaktoren. Eine erste umfassendere Studie mit zusétzlich untersuchten
Faktoren stammt von Hunter und Kilstrom (1979), in der kontextuelle Faktoren der Familie,
wie der Verlauf der Schwangerschaft oder das soziale Netzwerk als mediierende Faktoren mit
erhoben wurden. AnschlieBend kontrollierten Herrenkohl, Herrenkohl und Toedter (1983) in
threr Studie zur familidren Transmission von Gewalt die soziale Unterstiitzung, die Anzahl
der Kinder und das Einkommen der Eltern. Sie betonten, dass vergangene und aktuelle
Stressfaktoren die Wirkung elterlichen Gewaltverhaltens verstirken koénnen. Kaufman und
Zigler (1987) stellten zumindest hypothetisch in Frage, ob der Pfad zwischen Gewalt-
erfahrungen in der Familie und der Anwendung von Gewalt unabhingig von anderen
Faktoren sei. Demnach wurden neben mediierenden Variablen insbesondere der moderierende
Einfluss kontextueller Faktoren auf die Gewalttransmission angesprochen und damit die

wechselseitige Abhingigkeit von Einflussfaktoren formuliert (Kaufman & Zigler, 1989).

2.4 Transmission von Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft

Im Hinblick auf die “Wiederholer von Gewalt ist aufgrund folgender Argumente die An-
nahme plausibel, dass sich die intergenerationale Transmission von Gewalt zwischen
Kulturgruppen und dabei insbesondere zwischen Familien tiirkischer Herkunft und deutschen
Familien unterscheidet. Nimmt man die erhohten Gewaltraten in Familien tiirkischer Herkunft

zur Grundlage, dann wire zu vermuten, dass aus der tiirkischen Kultur “importierte* Werte,
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Einstellungen und Erfahrungen die Gewaltbereitschaft und infolge dessen die Gewalt-
transmission begiinstigen (vgl. Pfeiffer & Wetzels, 2000). Demgegeniiber scheint korperlicher
Bestrafung von Kindern im deutschen kulturellen Kontext beziehungsweise physische Gewalt
innerhalb der partnerschaftlichen Beziehung gesellschaftlich weniger gebilligt zu sein als im
Kulturkontext von Familien tiirkischer Herkunft, wo die Toleranzschwelle fiir physische
Gewalt allgemein hoher liegt. Menschen tiirkischer Herkunft lernen zudem durch ihren
kulturellen Hintergrund, sich im wesentlichen auf ihre individuellen Kréfte zu verlassen. Das
heilit, sie greifen eher selbst zu Gewalt, um ihre Interessen durchzusetzen, als sich auf
Interventionen von staatlicher Seite zu verlassen. Wéhrend ein deutscher Biirger eher auf
Polizei und Justiz setzt, um sein Recht zu erreichen, ist es fiir die tiirkische Kultur eher tiblich,
sein Recht unmittelbar und wenn nétig unter Einsatz korperlicher Gewalt durchzusetzen
(Waldhoff, 1995). In Deutschland kommt im Gegensatz zur Tiirkei inzwischen eine
gesetzliche Grundlage hinzu, welche innerfamilidre physische Gewalt als Straftat verankert
(Bundesministerium der Justiz, 2004) (vgl. Kap. 2.1, S. 14). Dieses Gesetz ist insofern von
Bedeutung, als dass es auch einen Einfluss auf die Akzeptanz von Gewalt in Familien nimmt
und von tiirkischen Familien in Deutschland wohl weniger wahrgenommen wird als von
deutschen Familien. Dabei hat bereits Herzberger (1983) postuliert, dass die in Familien-
beziehungen wahrgenommene Legitimitdit von Gewalt wiederum einen Einfluss darauf ausiibt,
wie diese Gewaltakzeptanz und infolge dessen auch Gewaltverhalten iiber die Generationen
weitergegeben wird. Markowitz (2001) bezeichnet diesen Prozess als kulturelle Transmission.

Das Verstindnis innerfamilialer Gewalt ist in tiirkischen Familien — im Gegensatz zu
deutschen Familien — auch deshalb nicht so pejorativ besetzt, weil es mit Vorstellungen von
Gehorsam in der Erziehung sowie innerfamilidrer Rollenverteilung einher geht (vgl.
Kagitcibasi & Sunar, 1997). Des Weiteren ist vor dem Hintergrund der tiirkischen Kultur und
besonders verstirkt durch die Migration davon auszugehen, dass ein autoritirer
Erziehungsstil in Elternhdusern tiirkischer Herkunft als funktional insbesondere fiir den
elterlichen Wunsch des Kulturerhalts erachtet wird (Kim & Rohner, 2003 zitiert nach
Leyendecker, 2003; Schneewind, 2000). In Zusammenhang damit wiesen Ipsa et al. (2004)
nach, dass in kollektivistischen Kulturgruppen, welche in die USA immigriert waren, ein
autoritidrer Erziehungsstil mit hoher Wéarme und einer positiven Sicht auf das Kind verbunden
ist. Folglich schlieBen sich beide Verhaltensweisen gegeniiber dem Kind nicht
notwendigerweise aus. Aufgrund der Tatsache, dass Gewalt in der Erziehung vermutlich auch
in tiirkischen Familien nicht notwendigerweise als Gegensatz zur Unterstiitzung des Kindes

gesehen wird und unter Umsténden als Mittel zur Weitergabe kultureller Werte genutzt wird,
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stellt sie wahrscheinlich selbst eine Verhaltensweise dar, die als kultureller “Brauch®
weitergegeben wird.

Ein weiteres besonderes Kennzeichen tiirkischer Familien ist die starke Ko-
Orientierung der Familienmitglieder aufeinander (Kagitcibasi & Sunar, 1997). Es konnte
nachgewiesen werden, dass die Ko-Orientierung von in Deutschland lebenden Familien
tiirkischer Herkunft sogar hoher ist als in Familien in der Tiirkei. Dies ldsst sich vermutlich
auf die Bewiltigung von Migration und Akkulturation in der Aufnahmekultur zuriickfiihren
(Nauck, 1994). Insofern bestehen Werte und Verhaltensweisen in tiirkischen Migranten-
familien vermutlich in stirkerem Malle fort und werden {iber Generationen tradiert, als dies in
deutschen Familien der Fall ist. So konnte Nauck (1994) demonstrieren, dass die inter-
generative Transmission von Werten und Einstellungen, insbesondere was die Leistungs- und
Aufstiegserwartungen anbetrifft, als bedeutend fiir die Sozialisation in der Migrationssituation
angenommen werden kann. Er folgert daraus, dass Werte, Situationswahrnehmungen und
Handlungsoptionen in der intergenerativen Transmission an die Folgegeneration vermittelt
werden. Somit kann in tiirkischen Migrantenfamilien die intergenerative Transmission von
Wertorientierungen und Verhaltenspriaferenzen als ein wesentliches Element der Sozialisation
von Jugendlichen der zweiten Generation angesehen werden (Nauck, 1994). Dies trifft, so ist
zu vermuten, wohl auch fiir die Transmission von Gewalt zu. In Einklang hiermit konnte
Merkens (1997) zeigen, dass sich in Familien tiirkischer Herkunft Erziehungsstile und -ziele
zwischen den Generationen sehr dhneln.

Zusétzlich zu der Tatsache, dass tiirkische Familienmitglieder infolge von Migration
zu stirkerer Ko-Orientierung neigen und Werte sowie Handlungsoptionen in tiirkischen
Familien intergenerativ besonders stark weitergegeben werden, was vermutlich auch die
Gewalttransmission begiinstigt, diirfte fiir tiirkische Migrantenfamilien eine weitere Heraus-
forderung darin liegen, sich zwischen zwei Kulturen angemessen zurecht zu finden. Daraus
konnen Belastungen und familidre Konflikte resultieren. Dies gilt insbesondere dann, wenn
ihre Erwartungen enttduscht wurden. Im Allgemeinen miissen dabei die nach Deutschland
immigrierte tiirkische Eltern hohere Anpassungsleistungen an die neue Kultur erbringen als
ihre in Deutschland geborenen und sozialisierten Kinder (Garcia Goll & Magnuson 1997).
Daraus ergeben sich vermutlich Generationskonflikte, welche die Familie belasten, die
elterliche Erziehung negativ beeinflussen und die intergenerationale Gewalttransmission

erh6hen konnen (Pfeiffer & Wetzels, 2000; Wilpert, 1987).
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2.5 Zusammenfassung

2.6

Die Familie ist eine soziale Einheit, in der die Gewaltausiibung durch enges
Beisammensein, gute Bekanntheit, viele Opportunitidten und insbesondere gegeniiber
Kindern durch Abhingigkeiten und Kontrollwunsch begiinstigt ist.

Die Ausiibung elterlicher und jugendlicher Gewalt begriindet sich multidtiologisch, sie
ist jedoch ganz wesentlich auf Gewalterfahrungen von Seiten der Eltern zuriick-
zufiihren.

Bisherige Untersuchungen weisen darauf hin, dass zwischen in Deutschland lebenden
ethnischen Gruppen betrachtliche Unterschiede innerfamilidrer sowie jugendlicher
Gewalt bestehen und dabei Familien tiirkischer Herkunft die hochsten Gewaltraten
aufweisen, die sich sogar mit zunehmender Dauer des Aufenthalts verstirken.
Insbesondere die Elterngeneration hat sich durch die Migrationserfahrungen mit den
beiden kulturellen Bezugssystemen auseinander zu setzen und es zeigen sich erhohte
Gewaltraten in der Partnerschaft. Zudem belegen bisherige Befunde, dass miitterliche
Gewalt in Deutschland hoher ist als in der Tiirkei und umgekehrt viterliche Gewalt in
der Tiirkei hoher ist als in Deutschland.

Im Gegensatz zum Spill-over-Effekt und sozialen Modellernen wird bei der inter-
generationalen Transmission von Gewalt eine direkte Gewalterfahrung von Seiten
eines Elternteils in die Gewalthandlung gegeniiber einer Person der eigenen (Partner,
Gleichaltriger) oder ndchsten Generation (Kind) tibernommen.

In Familien tiirkischer Herkunft ist die wahrgenommene Legitimitdt von Gewalt hoher
als in deutschen Familien und es liegt eine hohere Transmission von Werten und
Verhaltensweisen vor. Es ist davon auszugehen, dass die Auseinandersetzung mit zwei
kulturellen Bezugssystemen zu intergenerationalen Konflikten beitragen und die

Gewalttransmission begiinstigen kann.

Familien tiirkischer Herkunft in Deutschland

Anfang der 1960er Jahre sind Menschen tilirkischer Herkunft {iberwiegend aus Be-

schéftigungsgriinden nach Deutschland gezogen. Nach dem Anwerbestop von 1973 und

einem gleichzeitigen Versuch, die Einwanderung zu begrenzen, waren hingegen zunehmend

Familienzusammenfiihrung und Verheiratung die Griinde fiir die Migration aus der Tiirkei

27



nach Deutschland (Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend, 2000). Die
Arbeitsmigranten waren grofleren Teils jiingere Menschen — hauptsidchlich Ménner - welche
aus weniger industrialisierten, oft landwirtschaftlichen Regionen der Tiirkei in das
industrialisierte Deutschland kamen (Pfeiffer, 1995). Nicht selten hatten sie bereits in der
Tiirkei eine Binnenmigration aus landwirtschaftlich gepriagten Regionen in Stadte hinter sich
(Kagitcibasi, 1991). Ihr Alltag im neuen Land war anfangs von Arbeit dominiert, was ihnen
wenig Zeit liel, Beziehungen zu Deutschen aufzubauen (Kecskes, 2003). Der zeitlich
begrenzte Aufenthaltsstatus erschwerte den tiirkischen Arbeitsmigranten zudem eine
kulturelle Identitatsfindung (Kagitcibasi, 1991). Heute sind die Arbeitssituation und beruf-
lichen Perspektiven fiir tiirkische Migranten eher schwieriger als leichter geworden. Unter
anderem ist die Arbeitslosigkeit der Menschen tiirkischer Herkunft sogar unter den Aus-
landern, bei denen sie schon hoher ist als bei Deutschen, mit ca. 30% am hdochsten
(Beauftragte der Bundesregierung fiir Ausldnderfragen, 2002). Neben dem damaligen
Arbeitskraftemangel im Aufnahmeland Deutschland, waren auflerdem ungiinstige Oko-
nomische Verhéltnisse im Herkunftsland Tiirkei Hauptdeterminanten der Arbeitsmigration.
Zu beriicksichtigen gilt dabei, dass es anfangs durch die damalige Anwerbepolitik fiir
Familienmitglieder nicht moglich war, mitzumigrieren. Durch diesen Umstand waren die
personlichen Lebensbedingungen der Migranten besonders erschwert (Kagitcibasi, 1991).
Erst spiter konnten unter den verdnderten gesetzlichen Rahmenbedingungen voraus-
gegangene Arbeitsmigranten ihre Familien nachholen. Dies geschah im wesentlichen aus zwei
Griinden. Entweder wurde das gesetzte wirtschaftliche Ziel nicht erreicht und um eine zu
lange Trennung zu vermeiden, wurde die Familie nachgeholt. Oder aber der sogenannte
Pioniermigrant war erfolgreich im neuen Land, so dass er mit seiner Familie eher dort leben
wollte. Dabei verfiigten Erstgewanderte im Vergleich zu den nachgezogenen Familien-
mitgliedern {liber einen Ressourcenvorsprung (Morgenroth & Merkens, 1997).

Deutschland war lange Zeit weder kulturell noch politisch auf Einwanderung vor-
bereitet. Erst am 09.06.2004 wurde ein Einwanderungsgesetz erlassen. Bis dahin gewéhrte
Artikel 16a des Grundgesetzes zwar Anspruch auf Aufnahme in Deutschland, damit konnte
aber weder Einwanderungsanwirtern der Zuzug verwehrt noch eine gelungene Integration
gemeistert werden (Tibi, 2001). Im Vergleich zur Anfangszeit der 1960er Jahre wurde im
Laufe der Jahre zwar zunehmend eine Verldngerung des Aufenthalts und Familien-
zusammenfithrungen ermdglicht, aber erst seit dem Regierungswechsel von 1998 wurde auch
eine Offentliche Debatte zur Integrationspolitik angestoBen. Vor dem schlieBlich 2004 er-

lassenen Gesetz kann jedoch nicht von einer koordinierten Einwanderungs- und Integrations-
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politik gesprochen werden (Birsl, Ottens & Sturhan, 1999; Kagitcibasi, 1991). Mit diesem
Einwanderungsgesetz gibt es nur noch zwei Aufenthaltstitel, die befristete und die un-
befristete Aufenthaltserlaubnis. Favorisiert werden hauptsiachlich hoch qualifizierte Fachleute
und das Gesetz sieht Sicherheitsaspekte fiir die Bekdmpfung des internationalen Terrorismus
vor. Vor allem wird mit dem Gesetz aber eine gezielte Integrationspolitik angestof3en, bei der
Sprach- und Integrationskurse fiir Einwanderer vorgeschrieben sind, an denen auch bereits
hier lebende Auslinder teilnehmen miissen. Eine Nicht-Teilnahme kann den Entzug der
Aufenthaltsgenehmigung oder die Kiirzung von Sozialleistungen zur Folge haben (FAZ.NET,
2005).

Unter denen vom neuen Einwanderungsgesetz betroffenen Menschen ausldndischer
Herkunft stellen tiirkische Migrantinnen und Migranten heute mit ca. 2,5 Millionen Menschen
die groBte in Deutschland lebende Minderheit dar. Viele von ihnen leben - wie beispielsweise
in Berlin - in Stadtteilen mit einem hohen Ausldnderanteil, wo es aufgrund der ethnischen
Dichte verstarkter aktiver Bemiihungen bedarf, um sich mit der Kultur des Aufnahmelandes
vertraut zu machen (vgl. Fuhrer & Uslucan, 2005). Von daher bestehen fiir tlirkische
Migranten in Deutschland - schon allein aufgrund ihrer groBen Zahl - die wahrscheinlichsten
Voraussetzungen zur strukturellen Segregation. Von deutscher Seite wiederum werden
tiirkische Migranten als die angeworbenen Arbeitskrifte mit der groBten kulturellen Distanz
wahrgenommen (Nauck, 2000).

Neben den strukturellen Bedingungen und den Einstellungen Deutscher, pflegen nach
Nauck und Kohlmann (1998) jedoch auch Eltern tiirkischer Herkunft kaum interethnische
Beziehungen. Vor allem verfiigen Miitter in tiirkischen Familien, welche zu 75.3% aus-
schlieBlich Kontakte zu Verwandten halten, iiber den geringsten interethnischen Kontakt
(Nauck, Kohlmann & Diefenbach, 1997). Dabei sind es insbesondere tiirkische Hausfrauen,
welche iiber den geringsten Kontakt zu Deutschen verfiigen (Kecskes, 2003). Dement-
sprechend konnte Nauck (1994) nachweisen, dass Miitter tiirkischer Herkunft im Vergleich zu
Vitern und Kindern die geringste Entfremdung von der Herkunftsgesellschaft aufweisen.
Erginzend dazu zeigen Heitmeyer, Miiller und Schroder (1997) in ihrer Befragung von
Jugendlichen tiirkischer Herkunft, dass deren Eltern groen Wert darauf legen, dass ihre
Kinder anders als Deutsche leben.

Ganz allgemein kann davon ausgegangen werden, dass je grofer die Ahnlichkeit
zwischen den Charakteristika der dominanten Kultur und Gesellschaft und der Kultur der
Migranten ist, desto geringer sind Entfremdung und Spannung (Kagitcibasi, 1991). Dabei ist

die tirkische Kultur eher kollektivistisch, wihrend die deutsche eher individualistisch
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ausgerichtet ist. Auflerdem spielt in Deutschland die Religion im alltidglichen Leben zumeist
keine entscheidende Rolle, wihrend in der Tiirkei die Religion einen deutlich héheren Stellen-
wert besitzt (Tibi, 2001). Zu beachten ist ferner, dass in der Tiirkei die sozialen, kulturellen
und bildungsméBigen Unterschiede mannigfacher sind als das im weit homogeneren Deutsch-
land der Fall ist (Birsl et al., 1999; Pfeiffer, 1995).

Eine Entfremdung und Spannung zwischen der dominanten deutschen Kultur und der
tiirkischen Kultur der Migranten diirfte auch auf Unterschiede des familidren Zusammen-
lebens zuriickzufiihren sein. Obwohl betont werden muss, dass es nicht die charakteristische
tirkische Familie gibt, konnen doch einige typisierende Merkmale festgehalten werden. Die
Unterschiede zwischen der tiirkischen und der deutschen Kultur liegen maf3geblich in der
starken Familienzusammengehorigkeit der ersten, die sich in ineinander verwobenen Be-
zichungen und ldngeranhaltenden Abhdngigkeiten duBert (Nauck, 1994). Im Rahmen der
Migration nach Deutschland werden in tiirkischen Familien zwar die weiteren Verwandt-
schaftsbeziehungen durch enge Verbindungen zu Mitgliedern der eigenen ethnischen Gruppe
ersetzt, in den Kernfamilien bleiben aber die intergenerationalen Verpflichtungen erhalten
(Boos-Niinning, 1994, Kagitcibasi, 1991; Kagitcibasi & Sunar, 1997; Morgenroth & Merkens,
1997). Nauck (1997) geht davon aus, dass nach der Migration dieser familidire Zusammenhalt
sogar noch hoher ist als in der Tiirkei. Entsprechend nimmt er an, dass sich die zweite und
dritte Generation von Migranten stark auf die eigene Herkunftskultur zuriick-besinnt; man
spricht in diesem Fall von “ethnic revival®“ (Nauck, 2000). Dabei lieB sich auch zeigen, dass
mit zunehmender Aufenthaltsldnge tlirkischer Migrantenfamilien in Deutschland ein Riickzug
in die eigenethnische Gruppe stattfindet (Nauck et al., 1997). Folglich ist es nicht nur auf die
tiirkische Kultur zuriickzufiihren, dass enge familidre Verbundenheit in tiirkischen Familien in
Deutschland vorzufinden ist. Immigrantenfamilien sind in der Regel, unabhéngig von ihrer
Herkunftsnationalitit, schon aufgrund ihrer Migrationserfahrungen durch engere familidire
Verbindungen, aber auch durch potentielle intergenerationale Konflikte gekenn-zeichnet
(Buriel & De Ment, 1997; Rumbaut, 1997). In diesem Zusammenhang konnte auch gezeigt
werden, dass sich Einstellungen und Erwartungen in tiirkischen Familien zwischen
Jugendlichen und Eltern weitaus dhnlicher sind als in der Tiirkei (Nauck, 1997). Neben der
starkeren Ko-Orientierung der Familienmitglieder aufeinander, nehmen intergenerationale
Transmissionsprozesse durch die Migration zu (Nauck et al., 1997).

Hinzu kommt, dass die tiirkische Familie deutlicher als die deutsche Familie durch
eine geschlechtsspezifisch organisierte Familienstruktur gekennzeichnet ist, welche die nach

auBBen gerichtete Entscheidungs- und Handlungsmacht den Vitern zuschreibt, wahrend die
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Miitter als fiir die Familie zusténdig betrachtet werden (Schonpflug, Silbereisen & Schulz,
1990). Die Zustdndigkeit der Frauen erstreckt sich vor allem auf emotionale Unterstiitzung
und alle Belange innerhalb der Familie, wihrend Méanner die finanzielle Versorgung und die
AuBlenkontakte libernehmen (Morgenroth & Merkens, 1997). Die sogenannte ‘“bifokale
Familienstruktur®, in der Méanner und Frauen in “verschiedenen Welten* leben, prigt also das
tiirkische Familienleben (Kagitcibasi & Sunar, 1997). Hieraus ergibt sich unter anderem, dass
tiirkische Médchen und Jungen schon frith hinsichtlich ihrer spiteren Aufgaben sozialisiert
werden. Insbesondere fiir Frauen sind folglich die Unterschiede in den Geschlechtsrollen-
bildern zwischen der tiirkischen und deutschen Kultur bedeutsam (Kagitcibasi, 1991).

Ein weiterer Unterschied zwischen der deutschen und der tiirkischen Familie liegt in
der Entwicklungslogik von Partnerschaft und Familiengriindung. Wihrend in Deutschland
romantische Liebe an erster Stelle dessen steht, woraus eine Partnerschaft entstehen kann, in
der okonomische Sicherheit aufgebaut wird, der eventuell Kinder folgen, beginnt Partner-
schaft in der tlirkischen Kultur mit einer konsensuellen Ehe, in der Kinder gezeugt werden
(Nauck, 2000; Olsen, 1982). Aus diesen Abfolgen in der Familiengriindung ergeben sich auch
ganz unterschiedliche Erwartungen hinsichtlich des Nutzens und der Funktion von Kindern
fiir das Familiensystem (Kagitcibasi, 1982; Nauck, 2000; Nauck & Ozel, 1986). Wird in
deutschen Familien von Kindern eher ein psychologisch-emotionaler “Nutzen® erwartet,
nehmen tiirkische Familien gegeniiber Kindern neben einer psychologisch-emotionalen
Erwartung insbesondere eine dkonomisch-utilaristische Haltung ein. In den eng gekniipften
Familienbanden der tiirkischen Kultur schitzen Eltern bei ihren Kindern insbesondere
Gehorsam, Respekt und Loyalitdt, in Deutschland hingegen werden Unabhingigkeit und
Selbstsicherheit viel stiarker betont (Kagitcibasi, 1991). Von tiirkischen Migranteneltern ist
zudem bekannt, dass sie hohe Bildungsaspirationen fiir ihre Kinder haben, die oft un-
realistisch sind (Boos-Niinning, 1989).

Als die vier primdren Erziehungsziele in Familien tlirkischer Herkunft benennt Toprak
(2004) Respekt vor Autoritdten, Ehrenhaftigkeit, Zusammengehorigkeit und Leistungsstreben.
Als sekundére Erziehungsziele in tlirkischen Migrantenfamilien fand der Autor die Erziehung
zur tiirkischen und religidsen Identitdt. Dabei gelten Verstofle gegen primére Erziehungsziele,
restriktive Kommunikation oder Bestrafung zum Disziplinieren als Motive fiir viterliche
Gewalt. Demgegeniiber wenden Miitter eher aufgrund von Uberforderung in Erziehungs-
fragen oder aufgrund eingeschrinkter verbaler Féhigkeiten Gewalt gegeniiber ihren Kindern
an. Die in der Tiirkei ausgeiibte autoritire Erziehung wird mit hoher Wahrscheinlichkeit auch

in Deutschland fortgesetzt, wobei das Hauptaugenmerk oft auf dem Erhalt des kulturellen
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Erbes der Herkunftsgesellschaft gelegt wird (Boos-Niinning, 1994; Merkens, 1996). Aller-
dings kann sich in Abhédngigkeit von Migration, welche eine Verdnderung in den Ressourcen
hervorzubringen vermag, auch die familiale Struktur &ndern. Je nachdem, welche
Akkulturationsstrategie angewandt wird, unterscheidet sich auch die Situation der Familie und
analog dandern sich die familidren Beziehungen (Boos-Niinning, 1994; Morgenroth &
Merkens, 1997). So kann sich die Entfremdung und Spannung zwischen der Kultur des
Aufnahmelandes und der tiirkischen Kultur aufgrund gelungener Akkulturation reduzieren.
Dementsprechend verdndern sich auch Erziehungspraktiken und familidre Prozesse in deut-
licher Abhéngigkeit von der Akkulturation der Eltern. Die Eltern-Kind-Beziehung ist nicht
losgelost von der Migrationserfahrung der Eltern und der Auseinandersetzung mit zwei

kulturellen Bezugssystemen (Boos-Niinning, 1994; Nauck & Ozel, 1986).

2.7  Kulturvergleichende Forschung: der Emic-Etic-Ansatz

Nach Sullican und Rumpertz (1994, p. 567) wird Kultur definiert als “beliefs, practices,
values, norms, and behaviors that are shared by members of a group®. Neben diesen Werten
und Verhaltenspraktiken kann zudem die Sprache als zusitzliches Spezifikum einer
kulturellen Gruppe von Menschen gesehen werden. In der Regel werden sowohl kulturelle
Werte als auch die Sprache hauptsichlich durch Eltern, welche der entsprechenden kulturellen
Gruppe angehdren, aber auch durch soziale und gesellschaftliche Institutionen weitergegeben.
Zumeist kann, wenn auch nicht immer, eine Kultur mit einer speziellen Nation in Verbindung
gebracht werden. Demzufolge werden in dieser Untersuchung Eltern tiirkischer Herkunft als
zu einer kulturellen Gruppe gehoérend gesehen und in Abgrenzung zu Eltern deutscher
Herkunft dadurch definiert, dass sie in der Tiirkei geboren und aufgewachsen sind. Als
Besonderheit kommt jedoch hinzu, dass die Eltern die Erfahrung der Migration von der
Tirkei nach Deutschland gemacht haben und nun gesellschaftlich gesehen im kulturellen
Bezugssystem Deutschlands, zugleich aber mit dem Hintergrund ihrer Herkunftskultur leben.
Deren Kinder wiederum wachsen, je nachdem inwiefern die Herkunftskultur von den Eltern
bewahrt wird, mit der tiirkischen Kultur auf, erfahren aber {iber soziale und gesellschaftliche
Institutionen und Beziehungen zu Deutschen kulturelle Werte, Verhaltenspraktiken und die
Sprache der deutschen Kultur.

Oft wird Kultur als unabhéngige, aulerhalb der Person liegende Variable betrachtet,
die das individuelle Verhalten bedingt (Helfrich, 2003). Dabei ist Kultur etwas, was stindig
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neu geschaffen wird und nichts Statisches (Auernheimer, 1996). Kultur {ibt zwar einen
Einfluss auf Menschen, deren Entwicklung und Identitét aus, zugleich erzeugen und gestalten
aber Menschen Kultur (Fuhrer, 2004). Dies gilt sowohl fiir Menschen, welche innerhalb eines
kulturellen Bezugsrahmens leben als auch fiir solche, die sich im Rahmen von Migration in
einer Kulturkontaktsituation befinden.

Ganz allgemein bezieht kulturvergleichende Forschung als Untersuchungseinheiten
Menschen verschiedener Kulturen mit ein und unterliegt daher speziellen methodischen und
theoretischen Problemen. Demnach ist die Frage zu stellen, ob die in einer Kultur ge-
wonnenen Ergebnisse verallgemeinerbar sind und mit bestimmten theoretischen Postulaten,
die in einer bestimmten Kultur gewonnen worden sind, auf eine andere Kultur iibertragen
werden konnen (Straub & Thomas, 2003). Folglich ist zu fragen, inwieweit Gewaltverhalten
und Gewalterfahrung bei deutschen Familien und Familien tiirkischer Herkunft vergleichbar
sind und damit die hypothetischen Konstrukte kulturiibergreifend entsprechende Giiltigkeit
besitzen.

Neben der kulturiibergreifenden Giiltigkeit der theoretischen Konstrukte besteht eine
weitere Gefahr kulturvergleichender Forschung darin, dass moglicherweise Unterschiede
postuliert werden, die sich bereits aus der methodischen Vorgehensweise ergeben. Beispiels-
weise ist nach der Validitit des Untersuchungsinstruments fiir beide Kulturgruppen zu fragen
und damit zu priifen, ob die beabsichtigten Merkmale in der entsprechenden Kultur auch
erfasst werden. Die Forderung nach Universalitit und Aquivalenz kann durch die Aus-
einandersetzung mit dem Emic-Etic-Ansatz gekldrt werden (Triandis, Malpass & Davidson,
1972; Berry, 1980Db).

Der Emic-Etic-Ansatz zeigt Moglichkeiten und Grenzen kulturvergleichender
Forschung auf und beriicksichtigt dabei die Frage nach der Aquivalenz im Forschungsprozess,
der Ethnie und der Kultur. Der Ansatz entstammt der Linguistik und ist von den beiden
Begriffen Phonemik und Phonetik abgeleitet (Pike, 1966). Phonemik ist der Ansatz, welcher
sich mit den lautlichen Besonderheiten einer Sprache beschéftigt und somit zur Unter-
scheidung beitrdgt, wihrend Phonetik sich mit den lautlichen Gemeinsamkeiten von Sprachen
auseinandersetzt. Entsprechend untersucht der Emic-Ansatz in den kulturvergleichenden
Sozialwissenschaften die kulturellen Besonderheiten, wahrend sich der Etic-Ansatz mit den
kulturiibergreifenden Gemeinsamkeiten menschlichen Verhaltens auseinandersetzt. Daraus
resultieren fiir beide Ansétze unterschiedliche Methoden. Wihrend der Emic-Ansatz sich der
teilnehmenden Beobachtung bedient und eher qualitative Methoden einsetzt sowie Vergleiche

in der Regel im nachhinein vornimmt, wendet der Etic-Ansatz eher quantitative Methoden an
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und priift eine zuvor gestellte Annahme (Brislin, 1980). Kagitcibasi (1992) geht davon aus,
dass die beiden Ansétze in ihrer praktischen Umsetzung nicht klar voneinander zu trennen
sind und unterstreicht, dass der Emic-Ansatz dem Etic-Ansatz vorausgehen sollte und beide
Ansitze sinnvoll miteinander zu kombinieren seien. Auch Berry (1980a) spricht von einem
“imposed Etic-Ansatz, bei dem man sich fragen sollte, ob die in einer Kultur entwickelten
Instrumente auch in der anderen Kultur funktionieren, zumal eine Untersuchung in der Regel
aus der Perspektive einer speziellen Kultur entwickelt ist.

Bei dem Ansatz, den diese Studie verfolgt, kommt noch ein weiterer Aspekt hinzu. Es
handelt sich dabei, wie oben bereits angesprochen, nicht nur um verschiedene Kulturgruppen
— Familien deutscher und tiirkischer Herkunft — sondern die Menschen tiirkischer Herkunft
leben zudem noch in einer ihnen mehr oder weniger fremden Kultur. Folglich handelt es sich
um verschiedene kulturelle Gruppen innerhalb eines Landes. Dabei ist von besonderer
Bedeutung, inwieweit die Familien tlirkischer Herkunft sich eher der deutschen oder der
tiirkischen Kultur zugehorig fiithlen beziehungsweise sich zwischen beiden Kulturen “be-
wegen®“. Han (2000) spricht bei Einwanderern von der dritten gesellschaftlichen Gruppe,
welche neben der Herkunftsgesellschaft und der Gesellschaft des Aufnahmelandes existiert.
Doch auch hier ist die Homogenitit der Einwanderungsgruppe in Frage zu stellen und die
Nédhe zur Herkunfts- und Aufnahmegesellschaft jeweils individuell unterschiedlich
(Kagitcibasi, 1991). Die oben angesprochenen Probleme kulturvergleichender Forschung
diirften jedoch eher in einer abgeschwichten Form vorliegen, weil die kulturellen Unter-
schiede weniger trennscharf sind, und das entscheidende Phinomen ist neben den kulturellen
Unterschieden, das Gelingen der Akkulturation, auf das in dieser Untersuchung der Schwer-

punkt gelegt wird.

2.8  Migration und Akkulturation

Der Begriff Migration leitet sich von dem lateinischen Wort “migrare ab und bedeutet
wandern. Unter Migration werden “solche Bewegungen von Personen oder Personengruppen
im Raum verstanden, die einen dauerhaften Wohnortwechsel in ein anderes Land bedingen*
(Han, 2000, S. 7). Als Formen der Migration unterscheidet man zum Beispiel Arbeits-
migration, Migration von Familienangehdrigen oder Flucht aufgrund von Krieg. Allgemein
iiblich ist, Migranten, welche dauerhaft immigriert sind, von solchen abzuheben, die nur
voriibergehend am neuen Wohnort leben, wie beispielsweise Gastarbeiter oder Asylsuchende

(Berry, 1997). Berry (1997) betont beziiglich Migration vor allem den Unterschied zwischen
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Freiwilligkeit und Nichtfreiwilligkeit. Dabei liegt die Problematik der Migration bei
tirkischen Migranten darin, dass die Emigration zwar freiwillig vorgenommen wurde, aber
oft keine echte Alternative bestand (Gro3 & Bock, 1988). Neben Krieg, Verfolgung und
Menschenrechtsverletzungen gehoren Arbeitslosigkeit und wirtschaftliche Not zu den
hiufigsten Beweggriinden fiir Emigration (Erpenbeck, 1992). Der Entschluss dazu wird
iberwiegend von Ménnern gefasst, wihrend Frauen ithren Ménnern in der Regel nur folgen
(Briindel & Hurrelmann, 1995).

Die Anfinge der Migrationsforschung gehen auf Ravenstein (1889) zuriick, der
versuchte, die Migration mit naturwissenschaftlichen Forschungsansitzen zu erkldren. In den
1920er Jahren wurde die Migrationsforschung von der sogenannten Chicagoer Schule weiter-
entwickelt. Insbesondere Park, Burgess und McKenzie (1925) mit ihrem Seqenzmodell “race-
relation-cycle* und die Weiterentwicklung von Price (1969) sind hier zu nennen. Das erste
Modell wird von der Vorstellung bestimmt, dass sich bei einem Zusammentreffen von
mindestens zwei ethnischen Gruppen ein Phasenablauf ergibt, der mit einer ersten
Kontaktphase beginnt, danach in eine Phase der Konkurrenz und des Konflikts eintritt, sich
als Phase des Arrangierens im Rahmen von Nischenbildung weiterentwickelt und schlielich
in einer Phase der Assimilation endet (Han, 2000). Price (1969) fiigte diesem Modell noch
Fremdenfeindlichkeit und wirtschaftliche Umstidnde hinzu, die in den einzelnen Phasen
wirksam werden. Die bekannte Migrationstheorie von Eisenstadt (1966) postuliert einen
dreiphasigen Verlauf, der von der Motivbildung zur Migration {iber die tatsédchliche Migration
bis zum Prozess der Eingliederung im Aufnahmeland reicht.

In Deutschland ist die Migrationsforschung erst seit den 1980er Jahren verstarkt in den
Mittelpunkt des Interesses gerlickt, nachdem aufgrund der in den 1960er Jahren ein-
gewanderten Gastarbeiter zunehmend soziale Probleme auftraten (Han, 2000). In dieser Zeit
hat Esser (1980) versucht, empirische Ansitze zu integrieren. Er spricht bei Prozessen der Re-
Sozialisierung und Re-Organisation von Eingliederung und nimmt an, dass alle sozialen
Prozesse im Rahmen der Migration aus dem interessegeleiteten Handeln von Individuen
hervorgehen, die wiederum durch Umgebungspotentiale beeinflusst sind (Esser, 1980).

Generell kann davon ausgegangen werden, dass der Entscheidung zur Migration in der
Regel ein langerer Prozess voraus geht. Dieser beginnt mit der Wahrnehmung von be-
lastenden Umstidnden, wird von der Motivbildung mit dem Wunsch nach Verdnderung der
sozialen oder wirtschaftlichen Umstinde gefolgt und verlduft {iber das Einholen von In-
formationen zum angestrebten Einwanderungsland sowie die innere Bereitschaft zur

Migration bis hin zur tatsdchlichen Auswanderung (vgl. Eisenstadt, 1966). Dabei ist
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Migration in gewisser Weise eine Entwurzelung, welche einen kompletten Wechsel der
Bezugssysteme beinhaltet. Inbegriffen sind ein gewisser Bruch mit der Herkunft, der Verlust
des Bezugssystems von Werten, Normen und Rollenmustern, das Verlassen der bisherigen
Sprachgemeinschaft und des identititsstiftenden Interaktionsrahmens. In diesem Zusammen-
hang ergeben sich aus der Migration zugleich Vor- und Nachteile. Zum einen ist das Motiv
der Migration die Verbesserung der Lebensumstinde vor allem im 6konomischen Bereich,
zum anderen aber ist die Entwurzelung und der Verlust des bisherigen Bezugssystems und
menschlicher Beziehungen dabei unvermeidlich. Damit hingt zusammen, dass gerade die
Anfangsphase der Migration durch eine Desozialisierung gekennzeichnet ist (Han, 2000).
Hieraus konnen Belastungen und Enttduschungen entstehen, die zum Riickzug in die eigene
ethnische Gruppe fiihren konnen, sofern Angehdrige des Herkunftslandes anzutreffen sind.
Was anfinglich noch hilfreich sein mag, birgt auf ldngere Sicht die Gefahr, dass die
Integration durch das Verbleiben in der eigenen ethnischen Gruppe erschwert wird (Esser,
1980; Han, 2000). Auf lange Sicht ist eine pluralistische kulturelle Orientierung notwendig,
um eine Balance zwischen der Kultur der Aufnahmegesellschaft und des Herkunftslandes
herzustellen (Kagitcibasi, 1991).

Immigration ist mit Chancen und Risiken verbunden. Sie erfordert vom Individuum
Verdnderungen, die man als Akkulturation bezeichnet (vgl. Berry & Kim, 1988). Unter
Akkulturationsorientierungen werden Einstellungen und Erwartungen beziiglich des Verlaufs
und des Ergebnisses der Einwanderung von Migranten verstanden (Schmitt-Rodermund &
Silbereisen, 2002). Dabei geht Berry (1997) davon aus, dass sich die Einstellungen zur
Akkulturation und das Verhalten entsprechen. Generell kann Akkulturation auf der
individuellen Ebene oder auf der Gruppenebene (vgl. Schonpflug, 2003) und damit auch iiber
Generationen hinweg stattfinden (Phinney, 2003). Entsprechend ist Akkulturation in der
Regel kein Prozess, der bereits mit einer Generation abgeschlossen, sondern fiir Familien
auch noch lange nach der Migration von Bedeutung ist. Schmitt-Rodermund und Silbereisen
(2002) umschreiben den Akkulturationsprozess als Zusammenspiel zwischen Familien-
merkmalen, FEinstellungen und Verhaltensweisen. Im Vergleich von Akkulturations-
orientierungen innerhalb von Familien konnte gezeigt werden, dass sich jugendliche S6hne
am schnellsten und besten akkulturieren, wihrend Miitter am langsamsten in die neue
Gesellschaft hineinwachsen (Buriel & De Ment, 1997; Szapocznik & Kurtines, 1980).

Urspriinglich entwickelt und konzeptualisiert wurde der Begriff der Akkulturation in
der Anthropologie (Trimble, 2003). Eine ihrer klassischen Definitionen haben Redfield,
Linton und Herskovits (1936, p. 149) vorgelegt: ‘“Acculturation comprehends those
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phenomena which result when groups of individuals having different cultures come into
continuous first-hand contact with subsequent changes in the original culture patterns of either
or both groups®. Die erste empirische Studie zu Akkulturation stammt von Herskovits (1938).

In der vorliegenden Arbeit geht es um die psychologische Akkulturation, einen Begriff,
der von Graves (1967) eingefithrt worden ist. Er versteht darunter die psycho-logischen
Verdanderungen von Individuen durch die Kulturkontaktsituation. Dazu zdhlt vor allem die
Veranderung der personlichen Ressourcen wie Bildung, Intelligenz und Gesundheit. Bereits
Graves (1967) unterscheidet zwischen einer Gruppen- und einer Individualebene, da
schlieBlich verschiedene Individuen nicht in gleichem AusmaB} an der Akkulturation der
Gruppe teilnehmen. Zudem ist Akkulturation ein potentiell sich iiber ldngere Zeit er-
streckender Prozess und kann sich iiber mehrere Generationen hinweg erstrecken, selbst dann,
wenn die zweite Generation bereits im Aufnahmeland geboren ist (Berry, Poortinga, Segall &
Dasen, 1992).

Berry (1997) nimmt an, dass Individuen (oder Gruppen) Orientierungen dariiber
besitzen, in welcher Beziehung sie zu anderen Gruppen oder deren Mitgliedern stehen wollen.
Akkulturationsorientierungen dieser Art ergeben sich aus der Perspektive der jeweiligen
Gruppenmitglieder beziiglich zweier Aspekte: Erstens der Uberzeugung, ob ethnische oder
kulturelle Unterschiede zwischen Gruppen, das heif3t ihre kulturelle Identitét, in einer Gesell-
schaft bewahrt oder aufgegeben werden sollten. Zweitens dem Wunsch nach Kontakt mit der
jeweils anderen Gruppe oder nach Abgrenzung von dieser. Berry et al. (1992) gehen davon
aus, dass beide Fragen auf kontinuierlichen Skalen beantwortet werden kdnnen.

In ithrem Messmodell nehmen Berry et al. (1992) zur Vereinfachung an, dass man die
Antworten auf die Fragen, ob die jeweils eigene kulturelle Identitidt bewahrt werden solle und
ob Kontakt mit der anderen Gruppe erwiinscht sei, dichotomisieren kann. Daraus ergeben sich
vier prototypische Akkulturationsmuster. Assimilation bezeichnet einen Akkulturations-
prozess, in dessen Verlauf eine Minderheit die eigene Kultur vollstindig zugunsten der
fremden Mehrheitskultur aufgibt. Integration bedeutet die Beibehaltung eines bestimmten
MafBes kultureller Integritéit beziiglich der eigenen Gruppe, zielt gleichzeitig aber auch auf
eine Orientierung zur jeweils anderen Kultur mit dem Ergebnis eines gemeinsamen
kulturellen Rahmens ab. Integration kann indessen nur dann von der nicht-dominanten
Gruppe erfolgreich umgesetzt werden, wenn auch die dominante Kultur fiir kulturelle Ver-
schiedenheit und Vielfalt offen ist (Berry & Kalin, 1995). Demgegeniiber liegt Segregation
oder Separation vor, wenn die Gruppenmitglieder die Beibehaltung eigener kultureller

Identitét anstreben und kein Verlangen nach substantieller Interaktion mit der anderen Kultur
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zeigen. Geht dieser Wunsch nach kultureller Abgeschiedenheit von der dominanten Gruppe
aus und hélt diese die andere Gruppe auf Distanz, wire das ein Fall von Segregation. Wird
das Ziel dagegen von der Minderheit verfolgt, so spricht man von Separation, welche in
Ausgrenzungen, ethnischen Cliquen- und Ghetto-Bildungen miindet. Marginalisierung
schlieBlich bedeutet die Aufgabe der Herkunftskultur ohne Annahme einer neuen. Es wird
wenig Interesse gezeigt, die Ursprungskultur beizubehalten, gleichzeitig besteht auch kein
Interesse an der anderen Kultur. Vermutlich wird Marginalisierung als Akkulturations-
orientierung relativ selten vorzufinden sein, wie Berry (1997) vermutet. Auch scheint fiir das
Zusammenleben ethnischer Gruppen in Deutschland Marginalisierung als Zielvorstellung
keine wesentliche Rolle zu spielen (Van Dick, Petzel & Wagner, 1997).

Berry (1980a) betont, dass sich Akkulturationsstrategien nicht komplett ausschlieSen
miissen. Ebenso zeigt sich auch in empirischen Befunden, dass die verschiedenen
Akkulturationsstrategien miteinander in Zusammenhang stehen. Dabei sind sowohl
Integration und Assimilation als auch Assimilation und Separation zumeist negativ
miteinander korreliert. Integration und Marginalisierung sind negativ korreliert, wahrend
Separation und Marginalisierung in allen Studien positiv zusammenhingen. Auflerdem stehen
Integration und Separation in einem positiven und Assimilation und Marginalisierung in
einem negativen Zusammenhang (Berry, Kim, Power & Bujaki, 1989). Dementsprechend
betonen auch Costigan und Su (2004), dass Akkulturation auf verschiedenen Ebenen
stattfindet und neben kulturellen Orientierungen auch kulturelle Identitét und kulturelle Werte
umfasst. Folglich ist durchaus denkbar, dass Individuen auf verschiedenen Ebenen der
Akkulturation unterschiedlich agieren. Das heifit, Migranten konnen durchaus interethnische
Beziehungen pflegen, wéhrend sie beziiglich der Werte eine separatistische Haltung ein-
nehmen. Dennoch gilt es bei Akkulturation alle relevanten Aspekte zu beriicksichtigen, was
bei deren Erfassung den Einbezug von Werten, Traditionen, sozialen Beziehungen und der
Sprache erfordert. Folglich sollte Akkulturation alle fiir eine Kultur relevanten Dimensionen
umschlieen (Berry, 1997).

Zwischen Integration und Assimilation sowie zwischen Separation und Assimilation
wird neben den Aspekten der kulturellen Identitit und dem Wunsch nach Kontakt mit der
anderen kulturellen Gruppe, auch allgemein in der Hinsicht unterschieden, dass Integration
und Separation als kollektive Strategien gelten, wihrend Assimilation eine individuelle
Strategie ist. Denn Integration und Separation konnen nur vollzogen werden, wenn andere

Mitglieder das kulturelle Erbe der Gruppe erhalten, wihrend Assimilation keiner derartigen
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Entscheidung anderer Gruppenmitglieder bedarf (Lalonde & Cameron, 1993; Moghaddam,
1988).

Wihrend in der Anfangszeit der Auseinandersetzung mit Migration in den 1980ern
héufig von Migranten gefordert wurde, sich anzupassen beziehungsweise bei gelungener
Akkulturation von Assimilation die Rede war und einige Akkulturationstheorien sogar
Assimilation mit Akkulturation gleichsetzten (Berry, 1997; Han, 2000; Kagicibasi, 1991;
Trimble, 2003), wird in der heutigen Diskussion um doppelte Staatsbiirgerschaft und
Integration von Auslindern eher bedacht, dass die vollige Aufgabe der Herkunftskultur
oftmals gar nicht moglich, notwendig oder forderlich ist (Boos-Niinning, 1994; Weidacher,
2000).

Der Erfolg von Akkulturationsprozessen wird von einigen mediierenden Variablen
wie beispielsweise der kulturellen Distanz zwischen Herkunfts- und Aufnahmeland, dem
Aufenthaltsstatus, dem Alter der Migranten oder auch der erfahrenen Diskriminierung im
Aufnahmeland beeinflusst (Berry, 1997; Halpern, 1993; Schonpflug, 2003). Von Bedeutung
sind dabei auch die Motive zur Migration. Zudem kann Stress insbesondere dann auftreten,
wenn die Aufnahmegesellschaft sich schnell verdndert beziehungsweise groBe Unterschiede
zwischen den Kulturen bestehen (Lazarus, 1997; Miranda & Matheny, 2000). Ferner spielt fiir
die Migranten und deren Akkulturationsorientierungen eine Rolle, wie Einwanderung und
Migration sowohl politisch als auch von den Menschen in der Aufnahmegesellschaft vertreten
werden (Berry, 1997). Dementsprechend stellen Bourhis, Moise, Perreault und Senecal (1997)
in ihrem interaktiven Akkulturationsmodell die Erwartungen der Aufnahmegesellschaft dem
Verhalten der Einwanderer gegeniiber.

Unter einem Akkulturationsergebnis werden allgemein jene Reaktionen auf
Akkulturationserfahrungen verstanden, welche sich zumeist auf Verédnderungen von Gesund-
heit und sozialen Féhigkeiten beziehen. Sie wurden bisher an individuellen und weniger
familidren Kriterien festgemacht. Beziiglich der individuellen Wirkung unterschiedlicher
Akkulturationsorientierungen sprechen empirische Befunde im Allgemeinen dafiir, dass
Marginalisierung und Separation mit hoheren individuellen Belastungen im Bereich der
Gesundheit und Entwicklung verbunden sind als Integration und Assimilation (z.B. Berry &
Kim, 1988; Morgenroth & Merkens, 1997). Beziiglich der Erfahrung von Gewalt konnten
jedoch Sanderson, Coker, Roberts, Tortolero und Reininger (2004) nachweisen, dass
Assimilation als unvorteilhafte Akkulturationsstrategie gesehen werden muss. Entsprechend
konnte auch fiir asiatische Jugendliche in den USA gezeigt werden, dass eine stirkere

Assimilation mit mehr Risikobereitschaft, Devianz und Gewaltverhalten einhergeht (Chen,
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Unger, Cruz & Johnson, 1999; Unger et al., 2002). Demnach zeigt sich, dass Assimilation
beziiglich des Gewaltverhaltens und -erlebens eine ungiinstige Akkulturationsorientierung zu
sein scheint. Bei erfolgreicher Integration hingegen wird neben Wohlbefinden und
gelingender Entwicklung generell auch davon ausgegangen, dass sich Gewalt reduziert (z.B.
Berry & Kim, 1988; Bourhis et al., 1997; Koch, Ozek & Pfeiffer, 1995, Sommers, Fagan &
Baskin 1993). Allerdings existieren Befunde, wonach unter speziellen Bedingungen auch eine
integrative Akkulturation mit einem hoheren AusmalBl an jugendlichem Problemverhalten
einhergeht (z.B. Buriel, Calazada & Vasquez, 1982; Chun, Organista & Marin, 2003;
Samaniego & Gonzales, 1999; Wall, Power & Arbona, 1993). Im besonderen Grade
dysfunktional sind durch jugendliche Autonomiebestrebungen motivierte Integrations-
bemiithungen dann, wenn sie mit einer Abwendung von einer Herkunftsfamilie einhergehen,
die den familidren Zusammenhalt betont (Juang & Ibardolaza, 2005). McQueen, Getz und
Bray (2003) belegen in ihrer Langsschnittstudie, dass Separation von der Familie und
familidare Konflikte den Zusammenhang zwischen Akkulturation und Problemverhaltens-
weisen (z.B. Alkohol-, Tabak-, Marijuanakonsum und deviantes Verhalten) vermitteln.

Da Marginalisierung als Akkulturationsorientierung relativ selten vorzufinden ist und
sich zudem Integration und Assimilation in den empirischen Befunden der bisherigen
Akkulturationsforschung generell als erfolgreiche Akkulturationsorientierungen erweisen,
wird in dieser Untersuchung der Fokus auf diese beiden Strategien gesetzt und Separation
sowie Marginalisierung werden nicht weiter untersucht (Berry, 1997; Van Dick, Petzel &
Wagner, 1997). Fiir Assimilation ist allerdings im Vergleich zur Integration, gerade bei den
Effekten hinsichtlich von Gewalt, ihre Bedeutung als erfolgreiche Akkulturationsorientierung
in Frage zu stellen. Von besonderer Wichtigkeit ist daher, wie sich, neben Integration,
Assimilation als eine Form der vollstindigen kulturellen Anpassung auf familidre Gewalt-
prozesse auswirkt.

Generell ist davon auszugehen, dass Migration im Familienverband mit geringeren Be-
lastungen einher geht als individuelle Migration, da sich Familien in dieser Situation sozial
unterstiitzen konnen (vgl. Booth, Crouter & Landale, 1997). Gleichwohl besteht das Risiko,
dass Familien, die den Prozess der Akkulturation nicht bewéltigen, zerfallen beziechungsweise
einzelne Familienmitglieder in die Kriminalitdt abgleiten oder krank werden (vgl. Jerusalem,
1992; Koch, Ozek & Pfeiffer, 1995; Schmitt-Rodermund & Silbereisen, 2002, Schmitz,
1992). Zudem kann Migration und vor allem ein Misslingen der Akkulturationsaufgabe

intergenerationale Konflikte hervorrufen und die Transmission von Gewalt beglinstigen.
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Derzeit gibt es noch wenig Studien, welche Akkulturation innerhalb des Systems
Familie sowie die Auswirkungen der Migration und Akkulturation auf familidre Prozesse in
Betracht ziehen (Chun & Akutsu, 2003; Fuhrer & Mayer, 2005). Dies ist umso erstaunlicher,
als gerade Eltern mit ihren Integrationsbemiihungen Vorbilder fiir ihre Kinder sind. Zudem
vermitteln Eltern zwischen der Herkunfts- und der Aufnahmekultur, da sie fiir ithre Kinder
einen Bezug zur Herkunftskultur ermdglichen. Uberdies unterliegt es zum Teil dem Einfluss
der Eltern, inwieweit sie erlauben, dass ihre Kinder Teil der Aufnahmegesellschaft werden. In
diesem Zusammenhang ist bisher kaum untersucht, wie elterliche Akkulturation auf familidre
Prozesse und Konflikte wirkt (Fuhrer & Mayer, 2005). Es kann jedoch davon ausgegangen
werden, dass erfolgreiche Akkulturation der Eltern nicht nur Einfluss auf deren individuelle,
sondern auch auf familidre, prozesshafte Akkulturationsergebnisse hat. Dabei kann gerade mit
dem Konstrukt der psychologischen Akkulturation der Umgang mit zwei kulturellen

Bezugssystemen und der Einfluss auf die Familie am besten erfasst werden.

2.9 AKkKkulturation und Transmission von Gewalt

Immigration in ein anderes Land stellt, wie in Kapitel 2.8 bereits angedeutet, fiir Individuen
und Familien ein Risiko flir kiinftiges Wohlergehen dar (Wang, 2000). Sie kann zudem
Distress hervorrufen (Rumbaut, 1997) und als Risikofaktor fiir Problemverhaltensweisen
gelten (McQueen et al., 2003). Unter Umstinden kann Immigration auch positiv auf
Menschen wirken und ihnen das Gefiihl der Selbstwirksamkeit und Selbstiiberzeugung geben
(Rumbaut, 1997). In jedem Fall aber stellen der Wechsel und die Auseinandersetzung mit
einer neuen Kultur keine einfache Herausforderung dar (Berry, 1997). Morgenroth und
Merkens (1997) gehen so weit, den mit der Migration verbundenen Kontextwechsel als ein
kritisches Lebensereignis zu bezeichnen, welches Chancen und Risiken beinhaltet und damit
auch Belastungen fiir Familien hervorbringen kann. Ebenso gehen Briindel und Hurrelmann
(1995) davon aus, dass es sich bei der Migration iiberwiegend um ein kritisches Lebens-
ereignis handelt, welches unter Umsténden iiber lange Zeit die Betroffenen beeinflussen kann.
Entscheidend bei seiner Bewiltigung sind, wie im vorangegangenen Kapitel 2.8 dargestellt,
die Auseinandersetzung des Individuums mit der Aufnahme- und Herkunftskultur sowie jene
Verdnderungen auf individueller und familidrer Ebene, welche daraus resultieren (Ward,
1997). Folglich ist misslingende Akkulturation als ein zusétzlicher Risikofaktor flir familidre

Konflikte zu sehen, insbesondere wenn bereits beglinstigende Faktoren vorliegen.
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Dementsprechend hat sich unter einer methodischen Perspektive die sozialwissen-
schaftliche Forschung zur intergenerationalen Transmission von Gewalt bislang haupt-
sdchlich auf Haupteffekte konzentriert und Interaktionen kaum behandelt (Kaufman & Zigler,
1989; Uslucan & Fuhrer; im Druck). Vernachlédssigt wurde dabei, dass der Einfluss eines
Risikofaktors (z.B. Gewalterfahrung) vermutlich in Abhidngigkeit von der Ausprigung
anderer Belastungen und Risikofaktoren (z.B. Bewiltigung der Akkulturationsaufgabe) steht
(Elder, Caspi & Nguyen, 1986; Hunter & Kilstrom, 1979). In diesem Sinne betont Belsky
(1993), dass es nicht allein einen einzelnen Faktor gibt, der Gewalt gegen Kinder bedingt und
daher zukiinftige Untersuchungen nicht bei der Untersuchung von Haupteffekten stehen
bleiben diirften, sondern Interaktionen in Betracht ziehen miissten. Insgesamt gesehen ist der
Zusammenhang zwischen Gewalterfahrung und Gewalttdterschaft weit davon entfernt, ein
direkter zu sein. Vielmehr gibt es eine Reihe zusétzlicher Faktoren, welche die Wahr-
scheinlichkeit einer Transmission erhohen (Alexander, Moore & Alexander, 1991; Kaufman
& Zigler, 1989; Egeland, Jacobovitz & Sroufe, 1988).

Die zusitzliche Beriicksichtigung soziokonomischer und 6kologischer Bedingungs-
faktoren nimmt entsprechend Abstand von einem fritheren psychiatrisch-pathologischen
Modell, das nur die Gewalterfahrungen von Seiten der Eltern in Betracht zieht (Belsky &
Vondra, 1989; Kaufman & Zigler, 1989). Altere #tiologische Modelle zur elterlichen Gewalt
fokussieren nur den schlagenden Elternteil und wurden daher als “unitary““-Theorien
bezeichnet (Zigler & Hall, 1989, p. 60). Ahnlich wurde im pathologischen Modell der
schlagende Elternteil mit einer abnormen Personlichkeit ausgestattet oder als durch seine
eigenen Gewalterfahrungen geprigt gesehen. Historisch betrachtet sind monokausale
Erklarungsansitze schon Ende der 1970er Jahre mehrfach kritisiert worden (Garbarino, 1979;
Gelles, 1973). Diese Kritik kam hauptséchlich von soziologisch orientierten Theoretikern, die
darauf aufmerksam machten, dass Gewalt gegen Kinder und Kindesmisshandlung generell
mit ganz bestimmten kulturellen Einstellungen zu tun hat (Gelles, 1973; Gil, 1975). Zudem
beriicksichtigen soziologische Erkldrungsansitze auch kontextuelle Faktoren wie Stress und
Lebensbedingungen der Eltern (Belsky & Vondra, 1989). Als Ausloser fliir Gewalt gegen
Kinder kommen unter anderem Frustrationen in Betracht, die beispielsweise von entfremdeten
Arbeitsbedingungen, Armut oder Arbeitslosigkeit herriihren. Im multifaktoriellen Erkladrungs-
modell fiir elterliche Gewalt von Gelles (1973) werden dariiber hinaus Sozialisations-
erfahrungen der Eltern, soziale und kulturelle Faktoren sowie Stressfaktoren mit heran-
gezogen. Somit gehen sozio-0kologische Theorien davon aus, dass mehrere Einfliisse von

verschiedenen Ebenen aus auf elterliche und jugendliche Gewalt einwirken. Nach Zigler und
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Hall (1989) bilden unter anderem Aspekte des sozialen Stresses, das kulturelle Milieu und
Familiendynamiken mit elterlicher Gewaltanwendung einen Wirkungszusammenhang.
Dumka, Roosa und Jackson (1997) wiederum nehmen einen Einfluss von individuellen,
familidren und kontextuellen Variablen auf die Entwicklung von Kindern an. Daraus ergibt
sich, dass elterliches Gewaltverhalten, neben individuellen Erfahrungen, von weiteren
elterlichen Ressourcen und der sozialen Umwelt abhidngig ist (Alamdar-Niemann, 1991;
Jonson-Reid, 1998; Rutter, 1989).

Allgemein betrachtet wird, obwohl die Familie als wichtigste EinflussgroBBe fiir das
Kind betrachtet wird, auch der Umwelt bei der Sozialisation eines Individuums prigende
Wirkung eingerdumt (Schneewind, Beckmann & Engfer, 1983; Oerter & Montada, 2002).
Dabei passen sich Individuum und Umwelt wechselseitig aneinander an. Folglich ist
Entwicklung ein reziproker Prozess zwischen Individuen und den sich verdndernden Eigen-
schaften des Umfeldes, in dem sie handeln, und das gilt auch fiir die Transaktionen zwischen
Individuen und Umwelt (Webber, 1997). Mithin ist das Individuum der Umwelt nicht passiv
ausgeliefert, sondern es gestaltet diese mit (Bandura, 1977; Fuhrer, 2004). Sozialisation und
Erziehung sowie elterliche Gewalt in der Erziehung sind von kulturellen und strukturellen
Dimensionen nicht losgelost, sondern sie bewegen sich innerhalb der strukturellen Gegeben-
heiten einer Gesellschaft (Fuhrer, 2004; Reuband, 1997). Speziell fiir Migranten besteht
dieser kulturelle Rahmen aus einem doppelten Bezugssystem, in dessen Auseinandersetzung
eine besondere Herausforderung besteht und von der wiederum ausgegangen werden kann,
dass sie Sozialisations- und Erziehungsprozesse im Allgemeinen und Gewalt in der Erziehung
im Speziellen beeinflusst.

Auch wenn soziologische Ansitze kontextuelle Einfliisse als Bedingungsfaktoren fiir
elterliche und jugendliche Gewalt mit einbeziehen, bleibt zumeist die wechselseitige Wirkung
unbeachtet. Entsprechend ziehen Belsky und Vondra (1989) in ihrem multidtiologischen
Modell zur Erklarung von elterlicher und jugendlicher Gewalt mehrere bedingende und
kompensatorische Faktoren heran, betrachten jedoch die Einflussfaktoren als unabhingig in
threr Wirkungsweise. Betont werden sollte in diesem Zusammenhang, dass im Allgemeinen
multidtiologische Modelle, wie die meisten soziologischen Ansdtze, zwar individuelle und
kontextuelle Faktoren in Betracht ziehen, die Einflussfaktoren jedoch ohne wechselseitige
Beeinflussung betrachten und folglich nicht ins Kalkiil ziehen, dass ein Risikofaktor fiir
Gewalt in Abhingigkeit von der Ausprdgung eines anderen Risikofaktors gesehen werden

sollte.
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Collins, Maccoby, Steinberg, Hetherington und Bornstein (2000) hingegen beriick-
sichtigen neben elterlichen Einfliissen und Aspekten des breiteren Kontextes, wozu auch
kulturelle Aspekte gehdren, insbesondere Wechselwirkungen zwischen den verschiedenen
Einfliissen auf die kindliche Entwicklung. Bereits bei Belsky (1980) kommen Wechsel-
wirkungen zwischen Einflussfaktoren zur Sprache. Dieser integriert Bronfenbrenner’s (1979)
Konzeptualisierung des Kontextes und organisiert die Faktoren, welche mit Entwicklung im
Allgemeinen und mit der Entstehung von Gewalt gegeniiber Kindern im Speziellen in
Zusammenhang stehen, in einen Rahmen mit vier Okologischen Ebenen. In diesem
okologischen Modell kommen im Einzelnen vier ineinander verschachtelte, interaktive
Ebenen, welche zu gewalttitigem elterlichem Verhalten beitragen konnen, zur Geltung: Die
ontogenetische Ebene, das Mikrosystem, das Exosystem und das Makrosystem. Die onto-
genetische Ebene beinhaltet Charakteristika von Eltern, welche ihre Kinder schlagen, wie
beispielsweise eigene Erfahrungen elterlicher Gewalt. Auf der Ebene des Mikrosystems geht
es um Aspekte der familidren Umwelt, welche die Wahrscheinlichkeit elterlicher Gewalt
gegeniiber Kindern erh6hen, wie beispielsweise eine schlechte partnerschaftliche Beziehung.
Das Mesosystem fokussiert Wechselbeziehungen zweier oder mehrerer Mikrosysteme. Auf
der Ebene des Exosystems sind Arbeits- und soziale Faktoren einbezogen, wie etwa Arbeits-
losigkeit, und auf der Ebene des Makrosystems geht es um kulturelle Determinanten wie
beispielweise die gesellschaftliche Akzeptanz von elterlicher Gewalt. In diesem Zusammen-
hang ist Kultur einmal mehr dynamisch und bildet sich erst in individueller und sozialer
Auseinandersetzung aus (Kasturirangan, Krishnan & Riger, 2004). Das bedeutet auch, dass
Akkulturation eine individuelle und kontextuelle Komponente einschlieBt. Und psycho-
logische Akkulturation meint letztendlich die Verdnderungen, welche ein Individuum erfahrt
und gestaltet, indem es in Kontakt mit anderen Kulturen tritt (Graves, 1967). Somit vollziechen
sich Veranderungen im Individuum, sind aber durch das kulturelle Umfeld mitbeeinflusst.
Insbesondere, wenn sich das kulturelle Umfeld dndert, wie es nach der Migration der Fall ist,
verdndern sich tatsdchliche oder erwartete Ressourcen der Individuen und des ganzen
Familiensystems (Burgess, 1993). Demnach stellt die Familie als Entwicklungsnische ein
osmotisches System dar, welches mit dem auBerfamilidren Kontext interagiert. Das heif3t, die
Familie wird von diesem Kontext beeinflusst und {iibt ihrerseits auch einen Einfluss auf ihn
aus (Bronfenbrenner, 1989; Lerner, Castellino, Terry, Villarruel & McKinney, 1995). Fiir
Migrantenfamilien représentieren dabei die Akkulturationsorientierungen der Eltern die trans-
aktionalen Einfliisse zwischen der kindlichen Entwicklungsnische (Familie) und dem auB3er-

familidren Kontext (Nachbarschaft, Arbeit der Eltern und Netzwerke) (Dumka et al., 1997).
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Erfolgreiche elterliche Akkulturation reflektiert fiir Jugendliche folglich eine vorteilhafte
Passung zwischen den Entwicklungsnischen Familie (Eltern) und Aufnahmegesellschaft
(Lerner et al., 1995). Demzufolge ist mit erfolgreicher elterlicher Integration die Wahr-
scheinlichkeit einer positiven Entwicklung der Eltern-Kind-Beziehung erhdht.

Generell sollte bei der Beantwortung der Frage, ob Kinder, welche elterliche Gewalt
erfahren haben, selbst zu schlagenden Eltern werden, in erster Linie interessieren, unter
welchen Bedingungen diese Transmission von Gewalt besonders deutlich zum Tragen
kommt. Von groftem Interesse ist ferner, welche Faktoren den Kreislauf von Gewalt in
Familien abpuffern konnen. Aus den vorangehenden theoretischen Ausfiihrungen ist zu
vermuten, dass mehrere Determinanten nicht getrennt, sondern in einer interaktiven Weise
dazu fiithren, dass aus Erfahrungen familidrer Gewalt, Gewaltanwendung resultiert. In
Erginzung dazu ist bereits empirisch belegt, dass die Transmission von Gewalt nicht
unabhdngig von familidren und kontextuellen Faktoren stattfindet. Amato (2003) konnte
belegen, dass niedrige Bildung, hohe Scheidungsraten und Spannungen in der frithen Eltern-
Kind-Beziehung die Transmission von Konflikten innerhalb der Familie mitbedingen.
Kaufman und Zigler (1989) betonen, dass das Ausmal} sozialer Unterstiitzung, Gefiihle
wiahrend der Schwangerschaft, Gesundheit der Kinder und die Einstellung zu Gewalt-
erfahrungen in der Kindheit die Transmission von Gewalt mitbestimmen. Nach Egeland und
Jacobvitz (1984) ist der Einfluss von erlebten Gewalterfahrungen in der Familie auf die
eigene Gewaltanwendung nicht unabhdngig von Effekten wie Armut, Stress und sozialer
Isolation. In diesem Sinne unterstreichen Kaufman und Zigler (1989), dass beim Verstindnis
familidrer Gewalt und deren Transmission soziodkologische Merkmale bislang zu wenig
Beriicksichtigung erfahren haben und individuelle Merkmale, wie zum Beispiel die Erfahrung
von Gewalt, gerade durch bestimmte Risikobedingungen, wie beispielsweise geringe soziale
Unterstlitzung oder ambivalente Einstellungen zur Geburt des Kindes, ihre Wirkung entfalten
konnen (vgl. auch Rutter, 1989). Fiir Kaufman und Zigler (1989) sind neben individuellen
Erfahrungen von Gewalt auch kulturelle Aspekte, wie beispielsweise die Akzeptanz von
Gewalt und Determinanten der Umwelt oder Stress und Isolation voneinander abhéngig und
bei der Vorhersage von Gewalthandeln zu beriicksichtigen. Folglich gilt es bereits als belegt
und notwendig erachtet, dass kontextuelle Faktoren in Abhingigkeit von Gewalterfahrungen
zur Gewaltanwendung beitragen. Bestimmte Umstidnde, unter denen die Familien leben,
beeinflussen durchaus die intergenerationale Transmission von Gewalt.

Bisher nicht untersucht wurde die Transmission von Gewalt in Migrantenfamilien in

Abhdingigkeit von der elterlichen Akkulturation und damit die wechselseitige Wirkung von
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Akkulturation und Gewalterfahrung auf Gewalthandeln. Dabei kann gerade die Bedingung
des doppelten Kulturbezuges und insbesondere dessen erfolgreiche Bewiltigung als
gewichtiger Einflussfaktor im Leben von Migrantenfamilien gesehen werden. Obwohl Rivera
and Widom (1990) bereits zeigen konnten, dass in den USA lebende Migranten aus Afrika
eine hohere Transmissionsrate von Gewalt aufwiesen als eine Vergleichsgruppe weiller
Amerikaner, wurde dabei nicht beriicksichtigt, dass die Migrantenfamilien die Aufgabe
erfolgreicher Akkulturation zu 16sen haben. Zudem gelang es Doumas et al. (1994) die
Transmission von Gewalt iliber drei Generationen nachzuweisen. Allerdings bestand ihre
Stichprobe zu 90% aus Migranten vorwiegend kaukasischer Herkunft. Diesem Umstand wird
in der Studie keine Beachtung geschenkt. Es liegt jedoch die Annahme nahe, dass der
Migrationshintergund und das Gelingen der Akkulturation dazu beitragen, wie stark Gewalt in
dieser Gruppe weitergegeben wird (Nauck et al., 1997).

Zudem geben folgende empirischen Befunde Anlass zu der Annahme, dass elterliche
Akkulturation die intergenerationale Transmission von Gewalt moderiert. Contreras, Lopez
und Rivera-Mosquera (1999) setzen mit positivem Befund Akkulturation als Moderator
zwischen sozialer Unterstlitzung und elterlicher Erziehungskompetenz ein. Sie bestétigen
demnach, dass Akkulturation familidre Prozesse beeinflusst. Wenn auch nicht auf ein
familidres Akkulturationsergebnis bezogen, gelang es erst kiirzlich Sanderson et al. (2004)
einen Zusammenhang zwischen Akkulturation und Gewalt in der Partnerschaft (dating
violence) nachzuweisen: Je hoher eine Person akkulturiert war, desto grofler war gleichzeitig
ihre Erfahrung von Gewalt. Dabei wurde Akkulturation durch Indikatoren wie Sprach-
benutzung, Mediengebrauch, Freundschaften, Kontakt mit Lateinamerikanern und ethnischer
Identitidt operrationalisiert. Man konnte daher argumentieren, dass es sich eher um
Assimilation als Integration handelt. Die Autoren versuchen allerdings ihren Befund mit
traditionellen Geschlechtsrollen, geringeren Bildungsmoglichkeiten, hoher Arbeitslosigkeit,
Rassismus und fehlender sozialer Unterstiitzung der Familiengemeinschaft zu erkldren.
Sommers et al. (1993) weisen hingegen einen Zusammenhang zwischen niedriger
Akkulturation und delinquentem Verhalten nach, wobei Akkulturation als Integration
konzeptualisiert ist. Folglich zeigen die Autoren, dass niedrige Integration mit delinquentem
Verhalten auf individueller Ebene in Zusammenhang steht. In der Studie von Parke et al.
(2004) konnte insbesondere fiir Miitter ein Zusammenhang zwischen hoherer Akkulturation
und geringerem feindseligen Erziehungsverhalten nachgewiesen werden. Dazu passt Nauck

und Ozels (1986) Nachweis, dass sich Erziehungsstile im Verlauf des Wanderungsprozesses
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in Abhingigkeit von der Beherrschung der deutschen Sprache, privaten Kontakten zu
Deutschen und der Partizipation an deutschen Institutionen verédndern.

Nachdem in der gegenwartigen Forschung zum einen der Ansatz vorliegt, individuelle
Risikofaktoren fiir Gewalt in Abhéngigkeit von kontextuellen Risikofaktoren zu betrachten,
und zum anderen die Bedeutung der Akkulturation fiir Gewalt auf individueller Ebene
Bestitigung fand, behandelt die vorliegende Arbeit darauf aufbauend zwei in der bisherigen
Forschung nicht untersuchte Aspekte. Demnach soll zum einen untersucht werden, inwieweit
Erfahrungen elterlicher Gewalt und die spezielle kontextuelle Bedingung des Kulturkontakts
tiirkischer Migrantenfamilien in Abhéngigkeit zueinander auf Gewaltverhalten wirken
(Collins et al.,, 2000; Kaufman & Zigler, 1989). Die kontextuelle Bedingung des
Kulturkontakts tiirkischer Migranten ist dabei nicht unabhidngig vom Individuum und daher ist
Akkulturation als die individuelle Bewéltigung der Kulturkontaktsituation zu sehen, von der
auszugehen ist, dass sie ein in vielfacher Hinsicht bedeutsamer Einflussfaktor im Leben von
Migrantenfamilien darstellt. Es wird folglich vermutet, dass mehrere Faktoren, ndmlich
Gewalterfahrung und gelingende Akkulturation der Eltern in interaktiver Weise elterliche und
jugendliche Gewalt bedingen. Zum anderen werden damit in dieser Arbeit nicht wie bisher,
Akkulturationsorientierungen nur als Einflussfaktor auf individuelle Akkulturationsergebnisse
in Betracht gezogen, sondern als Einflussfaktoren auf familidre Prozesse (Chun & Akutsu,
2003, Fuhrer & Mayer, 2005). Damit wird allgemein formuliert, der bisher nicht untersuchten
Tatsache Beachtung geschenkt, dass Akkulturationsorientierungen einzelner Mitglieder der
Familie nicht nur individuelle Auswirkungen haben, sondern die ganze Familie, ihre
Interaktionen und ihr Zusammenleben beeinflussen. Somit ist der FEinfluss elterlicher
Akkulturation auf das gesamte Familiensystem von Interesse. Im Speziellen werden
Akkulturationsorientierungen der Eltern nicht als Pradiktoren fiir elterliche Gewalt, sondern
als Moderatoren fiir die intergenerationale Transmission von Gewalt innerhalb von Familien
tirkischer Herkunft betrachtet. Die elterliche Gewalterfahrung wird theoretisch als Pradiktor
herangezogen, weil sich dieser Faktor als eine entscheidende Einflussgrofle fiir Gewalt-
verhalten gegeniiber einer Person der eigenen oder folgenden Generation erwiesen hat (z.B.
Doumas et al., 1994; Hawkins et al., 1998). Akkulturation ist jedoch vor allem als jener
Einflussfaktor zu sehen, der bei bereits bestehenden Belastungen verstirkend oder mindernd
zum Tragen kommt, und wird demzufolge theoretisch als Moderator herangezogen (Chun &
Akutsu, 2003; Contreras et al., 1999; Kaufman & Zigler, 1989). Entsprechend zeichnen sich
Familien tiirkischer Herkunft im Unterschied zu deutschen Familien gerade dadurch aus, dass

sie zusitzlich zur Bewiltigung moglicher alltidglicher Konflikte im familidren Zusammen-
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leben, die Aufgabe zu 16sen haben, sich zwischen Herkunfts- und Aufnahmekultur zurecht-
zufinden (Elder et al., 1986; Hunter & Kilstrom, 1979).

Vor diesem Hintergrund wird angenommen, dass eine hohe elterliche Integration
gerade flir Kinder in tiirkischen Familien eine vorteilhafte Passung zwischen den Ent-
wicklungsnischen Familie und Gesellschaft bieten kann und sich daher insbesondere geringe
Integration verstidrkend auf die Transmission von Gewalt innerhalb von Familien auswirken
kann (vgl. Dumka et al., 1997; Vega, Gil, Warheit, Zimmerman & Apospori, 1993). Zudem
ist aufgrund der Annahme, dass eine vollige Aufgabe der Herkunftskultur in familidrer
Hinsicht nicht forderlich ist und fiir Jugendliche keine vorteilhafte Passung zwischen den
Entwicklungsnischen Familie und Gesellschaft darstellt, davon auszugehen, dass hohe
elterliche Assimilation die Gewalttransmission in Familien tiirkischer Herkunft begiinstigt

(Boos-Niinning, 1994; Sanderson et al., 2004; Weidacher, 2000).

2.10 Zusammenfassung

e Nachdem in den Kapiteln 2.1 bis 2.4 gezeigt wurde, dass in Familien tiirkischer
Herkunft im Vergleich zu deutschen Familien héhere Gewaltraten und eine hohere
Transmission von Werten und Verhaltensweisen auftreten, wurde in den Kapiteln 2.6
bis 2.9, welche im Folgenden zusammengefasst sind, auf die Bedeutung von
Migration und Akkulturation, insbesondere bei der Transmission von Gewalt,
eingegangen.

e Familien tilirkischer Herkunft zeichnen sich durch einen starken familidren
Zusammenhalt aus, der sich durch die Migration noch verstdrkt. In der Erziehung
werden Gehorsam, Respekt und Loyalitit sowie Leistungsstreben verfolgt. Die in der
Tirkei oft angewandte autoritdre Erziehung wird aufgrund des Erhalts des kulturellen
Erbes wesentlich auch in Deutschland fortgesetzt, wobei sich Erziehungspraktiken in
deutlicher Abhéngigkeit von der Akkulturation der Eltern und deren Migrations-
erfahrung dndern.

e Tiirkische Migranten haben in der Regel zwar ihre Emigration freiwillig vor-
genommen, sind aber dennoch aufgrund mangelnder Arbeitsmoglichkeiten und aus
wirtschaftlicher Not nach Deutschland gekommen. Das Paradoxon der Migration liegt
darin, dass zum einen das Motiv die Verbesserung der Lebensumstinde ist und zum

anderen eine vielgestaltige kulturelle Entwurzelung unvermeidlich ist.
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Der Emic-Etic-Ansatz zeigt Maoglichkeiten und Grenzen kulturvergleichender
Forschung auf und beriicksichtigt dabei die Frage nach der Aquivalenz im
Forschungsprozess, der Ethnie und der Kultur.

Immigration ist mit Chancen und Risiken verbunden. Sie erfordert vom Individuum
Veranderungsprozesse, die man als Akkulturation bezeichnet.

In einem vereinfachten Messmodell nehmen Berry et al. (1992) vier Akkulturations-
strategien an. Dabei sprechen eine Reihe empirischer Befunde dafiir, dass im
Allgemeinen Integration mit einem besseren individuellen Akkulturationsergebnis
verbunden ist als Marginalisierung und Separation. Wiéhrend fiir die
Akkulturationsstrategie der Assimilation hinsichtlich Gesundheit zwar positive
Akkulturationsergebnisse vorliegen, hat sie sich hinsichtlich der Erfahrung von
Gewalt jedoch als unvorteilhaft erwiesen. Die Wirkung von Akkulturation einzelner
Mitglieder der Familie auf familidire Prozesse im Allgemeinen und auf die
intergenerationale Transmission von Gewalt im Speziellen ist bisher nicht untersucht.
Die sozialwissenschaftliche Forschung zur intergenerationalen Transmission von
Gewalt hat sich bisher fast ausschlieflich auf Haupteffekte konzentriert und
Interaktionen weitgehend vernachldssigt. Demgegeniiber ist jedoch zu beriick-
sichtigen, dass der FEinfluss eines Risikofaktors (z.B. Gewalterfahrung) von der
Auspragung anderer Belastungen und Risikofaktoren abhéngig ist (z.B. Bewiltigung
der Akkulturationsaufgabe).

In bisherigen Untersuchungen haben sich unterschiedlich starke Transmissionseffekte
fiir verschiedene ethnische Gruppen in einem Land nachweisen lassen. Dabei kann
gerade die Bewiltigung des doppelten Kulturkontakts fiir Migrantenfamilien als
bedeutsam erachtet werden. Folglich ist davon auszugehen, dass die Transmission von
Gewalt durch elterliche Integration — als eine fiir Jugendliche vorteilhafte Passung
zwischen den Entwicklungsnischen Familie und auBerfamilidrer Kontext — moderiert
wird und demnach niedrige Integration die Transmission von Gewalt verstérkt.
Aufgrund der Annahme, dass die vollige Aufgabe der Herkunftskultur fiir familidre
Prozesse nicht forderlich ist, wird angenommen, dass hohe elterliche Assimilation die

Gewalttransmission in Familien tiirkischer Herkunft verstirkt.

49



3. Zentrale Untersuchungsfragen und Hypothesen

3.1 Zentrale Untersuchungsfragen

In der vorliegenden Untersuchung wird zum einen die intergenerationale Transmission von
Gewalt im Vergleich von Familien tiirkischer Herkunft und deutschen Familien untersucht.
Zum anderen widmet sie sich der Frage, inwieweit in tiirkischen Familien die Transmission
von innerfamilidrer Gewalt durch elterliche Akkulturationsstrategien moderiert wird. Dabei
wurden nur die beiden Akkulturationsorientierungen Integration und Assimilation heran-
gezogen, weil sich diese in bisherigen Untersuchungen im Vergleich zu Separation und
Marginalisierung als generell erfolgreiche Strategien erwiesen hatten, auch wenn sich fiir
Assimilation als eine Form der vollstandigen kulturellen Anpassung gewaltverstirkende
Effekte nachweisen lieBen, was fiir familidre Gewaltprozesse zu tiberpriifen ist (vgl. Kap. 2.8,
S. 39)%. Erginzend wird in diesem Zusammenhang kontrolliert, inwieweit die Variablen
Geschlecht der Jugendlichen, Schulbildung der Jugendlichen, Bildung und Berufstatigkeit der
Eltern, welche in den beiden hier vorliegenden herkunftsspezifischen Stichproben nach
Herkunft ungleich verteilt sind, auch die intergenerationale Transmission moderieren. Zudem
werden die beiden mit der Akkulturation der Eltern in Zusammenhang affinen Variablen
Sprachkompetenz und Aufenthaltsdauer hinsichtlich ihres Moderatoreinflusses auf die
Transmission von Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft untersucht. Somit lassen sich aus

den Untersuchungszielen drei generelle Fragen ableiten:

1) Wie unterscheidet sich die intergenerationale Transmission von Gewalt zwischen

Familien tiirkischer Herkunft und deutschen Familien?

2) In welcher Weise wird die Transmission von Gewalt in tiirkischen Familien durch
das Geschlecht der Jugendlichen, die jugendliche Schulbildung, die Bildung der
Eltern, die Berufstdtigkeit der Eltern, die Sprachkompetenz der Eltern und die

Aufenthaltsdauer der Eltern moderiert?

2 Neben der theoretischen zweitrangigen Bedeutung wurde Marginalisierung zudem nicht in diese Untersuchung
einbezogen, weil sie generell kaum vorzufinden ist und Separation wurde nicht weiter untersucht, weil sie in den
vorliegenden Stichproben fiir Miitter unzureichende interne Konsistenzen aufweist (owmiter = .41; avier = .51)
(Berry, 1997; Van Dick et al., 1997).
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3) In welcher Weise wird die intergenerationale Transmission von Gewalt in
tiirkischen Migrantenfamilien durch die miitterlichen und viterlichen Akkulturations-

orientierungen Integration und Assimilation moderiert?

3.2  Hypothesen zur Transmission von Gewalt in Familien tiirkischer und deutscher

Herkunft

Aufgrund bisheriger Befunde zu erhohten Gewaltraten in Familien tiirkischer Herkunft im
Vergleich zu deutschen Familien (Pfeiffer & Wetzels, 2000) sowie des Befundes, dass in
tiirkischen Migrantenfamilien die intergenerative Transmission von Wertorientierungen und
Verhaltenspriferenzen stirker zum Tragen kommt als in deutschen Familien (Nauck, 1997),
ist zu vermuten, dass die Transmission von innerfamilidrer Gewalt in tiirkischen Familien sehr
viel deutlicher auftritt als in deutschen Familien. Nauck (1994) konnte nachweisen, dass die
intergenerative Transmission von Werten und Einstellungen vor allem fiir die Sozialisation im
Rahmen der Migrationssituation relevant ist. Weiterhin ist bekannt, dass im deutschen
kulturellen Kontext Strafen von Kindern in Form von Schligen und physischer Gewalt
innerhalb einer partnerschaftlichen Beziehung gesellschaftlich weniger gebilligt wird als in
Familien tlirkischer Herkunft, wo die Toleranzschwelle fiir physische Gewalt hoher liegt
(Miiller, 1998; Nauck & Schonpflug, 1997; Pfeiffer & Wetzels, 2000; Waldhoff, 1995).
Dariiber hinaus gilt als gesichert, dass der Zusammenhalt von in Deutschland lebenden
Familien tiirkischer Herkunft sogar hoher ist als in tiirkischen Familien in der Tiirkei. Dies
wiederum kann auf die Bewiltigung von Migration und Akkulturation in der Aufnahmekultur
zuriickgefithrt werden und wiederum die Wahrscheinlichkeit fiir Transmissionseffekte
erh6hen (Nauck, 1994).

Im Folgenden werden die Hypothesen zur Transmission von Gewalt im Quer- und
Langsschnitt unter der Voraussetzung formuliert, dass sich die vermuteten Zusammenhénge
sowohl beim ersten Erhebungszeitpunkt als auch zwischen dem ersten und dem zweiten
Erhebungszeitpunkt zeigen. Dabei wird angenommen, dass sich im Allgemeinen in Familien
tiirkischer Herkunft eine deutliche Transmission von Gewalt zwischen den Generationen
zeigt. Im Einzelnen stellen sich die Hypothesen zu den Familien tiirkischer Herkunft wie folgt
dar: (1) Bei hoher Auspriagung elterlicher Gewalterfahrung der Miitter tiirkischer Herkunft ist
die Gewalt der Miitter gegeniiber ihrem eigenen Kind hoch ausgeprigt. (2) Bei einer hohen

Auspragung erfahrener elterlicher Gewalt tiirkischer Viter liegt eine hohe Auspriagung der
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Gewalt der tlirkischen Viter gegeniiber ihrem Kind vor. (3) Die Gewalt von Seiten der Miitter
gegeniiber tiirkischen Jugendlichen steht deutlich positiv mit der Gewalt Jugendlicher
gegeniiber Gleichaltrigen in Zusammenhang. (4) Je mehr Gewalt tiirkische Jugendliche durch
den Vater erfahren haben, desto hoher ist auch das Ausmal} der von ihnen gezeigten Gewalt.
(5) Die von der Mutter durch ihre eigenen Eltern erfahrene Gewalt weist in Familien
tirkischer Herkunft einen deutlich positiven Zusammenhang mit jugendlicher Gewalt auf. (6)
Je hoher das Ausmall der vom Vater durch die eigenen Eltern erfahrenen Gewalt ist, desto
hoher ist das AusmaB jugendlicher Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft.

Demgegeniiber wird angenommen, dass sich im Allgemeinen in deutschen Familien
eine geringe oder gar keine Transmission von Gewalt zwischen den Generationen zeigt. Im
Einzelnen stellen sich die Hypothesen zu den deutschen Familien wie folgt dar: (7) Zwischen
elterlicher Gewalterfahrung der Miitter deutscher Herkunft und deren miitterlicher Gewalt
gegeniiber dem jugendlichen Kind besteht kein oder nur ein geringer Zusammenhang. (8) Bei
deutschen Vitern ist die elterliche Gewalterfahrung mit der Anwendung von Gewalt
gegeniiber dem Kind nicht oder nur gering assoziiert. (9) Fiir deutsche Familien zeigt sich,
dass miitterliche Gewalt und jugendliche Gewalt nicht oder nur in geringem Zusammenhang
miteinander stehen. (10) Gleichzeitig ist zu vermuten, dass viterliche Gewalt und jugendliche
Gewalt in deutschen Familien nicht oder nur gering assoziiert sind. (11) Bei deutschen
Familien stehen die von der Mutter erfahrene elterliche Gewalt und jugendliche Gewalt nicht
oder nur in geringerem Zusammenhang. (12) Weiterhin steht in deutschen Familien die
Gewalt, welche die Viter durch ihre eigenen Eltern erfahren haben, mit jugendlicher Gewalt

nicht oder nur in geringem Zusammenhang.

3.3 Hypothesen zur Moderation der Transmission von familiirer Gewalt durch

elterliche Akkulturation in Familien tiirkischer Herkunft

Neben kulturellen Werten und Einstellungen unterscheiden sich deutsche Familien und
Familien tiirkischer Herkunft dadurch, dass die Menschen tiirkischer Herkunft als kulturelle
Minderheit in Deutschland leben, die Wanderung von der Tiirkei nach Deutschland vollzogen
haben, sich mit der Kultur des Aufnahmelandes auseinandersetzen miissen und dabei gleich-
zeitig den Bezug zur eigenen Herkunftskultur reflektieren miissen (Kagitcibasi & Sunar,

1997; Morgenroth & Merkens, 1997; Nauck, 1994; Nauck, 1997). Folglich sollte bei der
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Untersuchung intergenerationaler Transmission von Gewalt der Einflussfaktor der
Akkulturation einbezogen werden.

Wihrend bisherige multidtiologische Modelle die Einflussfaktoren auf elterliche und
jugendliche Gewalt unabhingig voneinander betrachten (Gelles, 1973; Belsky & Vondra,
1989), weisen andere Untersuchungen zur Transmission von Gewalt darauf hin, dass
Gewalterfahrungen und das Misslingen der Akkulturation in einer interaktiven Wirkungs-
weise die Entstehung von Gewaltverhalten bedingen (Kaufman & Zigler, 1989; Sanderson et
al., 2004; Zigler, 1983). Es wird davon ausgegangen, dass in Familien tiirkischer Herkunft die
Transmission von Gewalt durch die elterlichen Akkulturationsorientierungen Integration und
Assimilation moderiert wird und dabei starkere Effekte fiir tiirkische Frauen vorzufinden sind.
Dies begriindet sich darin, dass zum einen tlirkische Frauen stirker im Erziehungsprozess
involviert sind und sich zudem aufgrund ihrer geschlechtsspezifischen Rolle mehr um ihre
Akkulturation bemiihen miissen als tiirkische Manner (Bundesministerium fiir Familie,
Senioren, Frauen und Jugend, 2000; Briindel & Hurrelmann, 1995; Kagitcibasi & Sunar,
1997).

Da elterliche Integration im Gegensatz zu Assimilation fiir Kinder eine vorteilhafte
Passung zwischen den Entwicklungsnischen Familien und Gesellschaft darstellt, wird davon
ausgegangen, dass niedrige elterliche Integration und hohe elterliche Assimilation die Trans-
mission von Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft verstiarken (Berry & Kim, 1988; Boos-
Niinning, 1994; Morgenroth & Merkens, 1997; Sanderson et al., 2004; Weidacher, 2000) (vgl.
Kap. 2.9, S. 47). Zudem haben bisherige Befunde aufweisen konnen, dass hohe Assimilation
positiv mit der Erfahrung und der Ausiibung von Gewalt einhergeht, woraus auch fiir die
intergenerationale Transmission von Gewalt eine Verstirkung durch hohe Assimilation
anzunehmen ist (Chen, et al., 1999; Sanderson et al., 2004; Unger et al., 2002) (vgl. Kap. 2.8,
S. 39).

Zunichst werden die Hypothesen zum FEinfluss von elterlicher Integration bei der
Transmission von Gewalt im Quer- und Langsschnitt dargelegt: (13) Je niedriger das Ausmal}
an Integration tiirkischer Miitter ist, desto stirker ist die Transmission von elterlichen
Gewalterfahrungen der Mutter auf die eigene miitterliche Gewalt. (14) Bei einer niedrigen
Auspriagung der Integration der Viter tiirkischer Herkunft ist die Transmission ihrer
elterlichen Gewalterfahrungen auf die eigene viterliche Gewalt hoher als bei hoher
Auspragung viterlicher Integration. (15) Die Transmission von miitterlicher auf jugendliche
Gewalt wird um so mehr verstirkt, je niedriger das Ausmall der Integration der Miitter

tiirkischer Herkunft ist. (16) In diesem Zusammenhang ist auch anzunehmen, dass bei
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niedriger Integration tiirkischer Viter die Transmission von véterlicher Gewalt auf
jugendliche Gewalt stérker ist als bei hoher Integration. (17) Es ist zu vermuten, dass je
niedriger das Ausmal} der Integration der Miitter tiirkischer Herkunft ist, desto stirker féllt die
Transmission von elterlichen Gewalterfahrungen der Miitter auf jugendliche Gewalt aus.

(18) Entsprechend wird ein niedrigeres Ausmal véterlicher Integration in tiirkischen Familien
die Transmission der vom Vater erfahrenen elterlichen Gewalt auf jugendliche Gewalt
verstirken.

Im Folgenden werden die Hypothesen zum Einfluss von elterlicher Assimilation bei
der Transmission von Gewalt im Quer- und Langsschnitt dargelegt: (19) Je hoher das Ausmal
an Assimilation tiirkischer Miitter ist, desto mehr wird die Transmission von elterlichen
Gewalterfahrungen der Miitter auf die eigene miitterliche Gewalt verstirkt. (20) Bei hoher
Assimilation der Viter tiirkischer Herkunft ist die Transmission von elterlicher Gewalt-
erfahrung der Viter auf die eigene viterliche Gewalt hoher als bei niedriger Assimilation.
(21) Die Transmission von miitterlicher auf jugendliche Gewalt wird um so mehr verstérkt, je
hoher das Ausmall der Assimilation der Miitter tlirkischer Herkunft ist. (22) In diesem
Zusammenhang ist auch anzunehmen, dass bei hoherer Assimilation tlirkischer Viter die
Transmission von viterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt hoher ist als bei niedriger
Assimilation. (23) Je hoher das Ausmall der Assimilation der Miitter tiirkischer Herkunft ist,
desto stdrker ist die Transmission von elterlichen Gewalterfahrungen der Miitter auf
jugendliche Gewalt. (24) SchlieBlich ist davon auszugehen, dass ein hoheres Ausmal} an
viterlicher Assimilation in tiirkischen Familien die Transmission der von den Vitern

erfahrenen elterlichen Gewalt auf jugendliche Gewalt verstérkt.
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3.4 Hypothesenmodell der Untersuchung

In dem dieser Untersuchung zugrunde gelegten Hypothesenmodell wird, wie bereits zuvor im
theoretischen Hintergrund erldutert, angenommen, dass die Bewdéltigung der Akkulturations-
aufgabe bei tlirkischen Migranten und die Erfahrung von elterlicher Gewalt sich gegenseitig

beeinflussen und damit interaktiv auf Gewaltverhalten wirken (vgl. Abbildung 3).

GroBeltern Mutter/Vater Jugendliche

Miitterliche/
Viterliche
Akkulturation

/

W\

H(13) - H(24)

) I \ \
Miitterliche l
Gewalt Miitterliche/ _ Jusendliche
H(1), H(2), H(7), H(8) Viterliche H(3). Hd). H(). H(10) > G egwal t
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Gewalt
H(5), H(6), H(11), H(12)
retrospektiv (t1) 2003 (t1) 2004 (t2)

Abbildung 3: Hypothesenmodell der Untersuchung: Moderation der Transmission von Gewalt durch
elterliche Akkulturation

Folglich wird angenommen, dass elterliche Akkulturation das elterliche Gewaltverhalten
sowie die jugendliche Gewalt weniger direkt beeinflussen als vielmehr verstirkend auf den
Zusammenhang von elterlicher und jugendlicher Gewalt sowie auf den Zusammenhang von
elterlichen Gewalterfahrungen der Eltern und elterlicher Gewalt wirken. Demzufolge kommt
elterliche Akkulturation als moderierender Einfluss bei der intergenerationalen Transmission
der Gewalt von der GrofBeltern- iiber die Eltern in die Jugendlichengeneration zum Tragen.
Somit wird auch ein Moderatoreffekt bei der dreigenerationalen Transmission von Gewalt
von der GrofBeltern- in die Jugendlichengeneration durch elterliche Akkulturation vermutet. In
der oben stehenden graphischen Darstellung des Hypothesenmodells der Untersuchung sind

die zuletzt unter 3.1 und 3.2. formulierten Hypothesen zusammenfassend eingezeichnet.
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4, Methode

4.1 Pilotierungen

Im Berliner Stadtteil Wedding und in Hermsdorf konnten zwei Schulen rekrutiert werden, in
denen die Moglichkeit bestand, eine Pilotierung des Fragebogens fiir die Jugendlichen
durchzufiihren. Dabei wurde der Fragebogen in zwei Klassen mit insgesamt 60 Schiilerinnen
und Schiilern wéhrend zweier Schulstunden eingesetzt. Damit wurde gepriift, inwieweit der
Fragebogen innerhalb von zwei Schulstunden beantwortet werden kann, ob von den
Jugendlichen Riickfragen zum Verstdndnis bestimmter Items gestellt werden und inwieweit
bestimmte Fragen als unangenehm oder zu personlich erlebt werden. In der Schule im
Stadtteil Wedding war auch ein Anteil von Jugendlichen tiirkischer Herkunft, die Auskunft
iiber kulturspezifische Probleme des Fragebogens geben konnten. Ebenso wurden
Erwachsene, vor allem tiirkischer Herkunft, anhand des Eltern-Fragebogens gebeten,
Riickmeldungen zu geben. Dieser Arbeitschritt war dienlich, um Unverstidndlichkeiten im
Fragebogen zu korrigieren und iiber kulturelle Aspekte, welche beriicksichtigt werden sollten
oder Fragen, die in bestimmter Weise nicht formuliert werden sollten, Riickmeldung zu
erhalten. So wurde zum Beispiel deutlich, dass bei der Frage, in welchem Land sie spéter
einmal leben wollten, auch die Antwortoption “zwischen Deutschland und der Tirkei
pendeln® gegeben werden sollte. Die Pilotierungen der Erwachsenen wurden in einer
Bibliothek, einem Nachbarschaftsheim, einem interkulturellen Begegnungshaus und einem
Arbeitsamt durchgefiihrt. Die gewonnenen Daten aus der Jugendlichen-Pilotierung wurden
zudem fiir erste Reliabilitdtsanalysen der eingesetzten Skalen verwendet, welche bis auf die
Akkulturationsorientierungen zufriedenstellend ausfielen. Daraus folgend und aufgrund von
personlichen Riickmeldungen, wurden die Akkulturationsorientierungen kiirzer und verstiand-
licher formuliert. Eine Faktorenanalyse fiir die Erhebungsinstrumente wurde nicht durch-
gefiihrt, da durchgehend etablierte Instrumente eingesetzt wurden. So handelt es sich
beispielsweise bei der Skala zur jugendlichen Gewalt um ein Instrument, welches bereits an
einer Stichprobe von 1163 Jugendlichen unterschiedlicher nationaler Herkunft validiert wurde
(Losel, Bliesener & Averbeck, 1998). Unter diesen Jugendlichen unterschiedlicher nationaler
Herkunft befand sich auch ein Anteil von Jugendlichen tiirkischer Herkunft, so dass bereits
eine Validierung des Instruments an dieser Kulturgruppe statt fand. Aufgrund der inhaltlichen

Riickmeldungen wurden einzelne Items im soziodemographischen Teil entfernt und
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Anpassungen sowie Ergdnzungen vorgenommen. So wurde beispielsweise eine Frage zu

Gewalthandlungen von Seiten einer anderen Person (z.B. Bruder) hinzugefiigt.

4.2 Rekrutierung der Stichproben

Im Friihjahr 2003 wurden insgesamt 63 Schulen in den Berliner Stadtteilen Charlottenburg,
Kreuzberg, Neukolln und Steglitz-Zehlendorf mit jeweils unterschiedlicher ethnischer Dichte
angeschrieben (siche Kap. 8.1, S. 190). Dabei handelt es sich bei Charlottenburg und Steglitz-
Zehlendorf um Wohnbezirke mit soziodkonomisch gut gestellten Einwohnern, in denen der
Anteil der dort lebenden Menschen auslidndischer Herkunft mit ca. 16% und ca. 8% mittel und
gering ist. In Neukolln und Kreuzberg leben hingegen mehr Menschen mit niedrigerem
soziodkonomischem Status und der Anteil der Auslidnder ist hoch und liegt in beiden
Stadtteilen bei ca. 33% (Statistisches Landesamt Berlin, 2004). Da auf das Informations-
schreiben und die Einladung zur Teilnahme an der Studie nur ein sehr geringer Riicklauf
folgte (drei schriftliche Antworten von 63 angeschriebenen Schulen), wurden telefonische und
personliche Gesprache mit den Schulleiterinnen und Schulleitern gefiihrt. Insgesamt konnten
daraufhin 15 Schulen fiir die Teilnahme gewonnen werden, wobei aufgrund des Ausschlusses
zweier Gesamtschulen nur Schiiler und Schiilerinnen aus den verbleibenden 13 Schulen in die
Stichprobe einbezogen wurden. Prinzipiell wurde dabei darauf geachtet, dass alle Schultypen
in gleichem Mafe beteiligt sind. Da jedoch die Varianz in der Bildung bei den Jugendlichen
in Gesamtschulen zu grof} ist und damit keine Kontrolle nach der Bildung erfolgen konnte,
wurden diese Schulen nicht in die Auswertung mit einbezogen. Aufgrund dessen, dass
Schiilerinnen und Schiiler nicht frei aus allen in den Stadtteilen vorhandenen Schulen
ausgewahlt werden konnten, handelt es sich um eine Gelegenheitsstichprobe (Hager, 2005).
Zudem muss beachtet werden, dass es sich um eine grofstddtische Stichprobe handelt, die
somit nicht fiir Deutschland und dabei vor allem nicht fiir kleinere Stiadte und Dorfer
reprasentativ ist. Nach der Kontaktaufhahme wurden mit den Schulen Termine vereinbart, an
denen die Jugendlichen der siebten Klassen dann iiber die Studie informiert wurden und
zwecks ihrer Teilnahme eine Einwilligungserkldrung fiir ihre Eltern bekamen (siehe Kap. 8.2,
S. 195). In dieser Einwilligungserklarung wurden die Eltern kurz {iber die Studie informiert
und bereits darauf hingewiesen, dass auch sie {iber ihr Kind einen Fragebogen erhalten

werden.
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4.3 Design der Untersuchung

Aufgrund der Tatsache, dass tiirkische Migranten die grofite in Deutschland lebende
Minderheit darstellen und im Vergleich zu deutschen Familien die Aufgabe zu bewiltigen
haben, sich zwischen zwei kulturellen Bezugssystemen ausgewogen zurecht zu finden, waren
tiirkische Migrantenfamilien und eine deutsche Vergleichsgruppe ideal, um der Forschungs-
frage nachzugehen, inwieweit elterliche Akkulturation intergenerationale Transmissions-
prozesse von Gewalt beeinflusst. Dabei wurden als Familien tiirkischer Herkunft alle
diejenigen definiert, bei denen beide Elternteile in der Tiirkei geboren sind. Damit trifft fiir
Eltern tlirkischer Herkunft in gleicher Weise die Bedingung zu, dass sie die Migration von der
Tiirkei nach Deutschland vollzogen haben.

Da bekanntlich das Jugendalter mit besonderen Verdnderungen in der Eltern-Kind-
Beziehung und Identitéitsbildung einhergeht und Generationskonflikte - auch aufgrund
moglicher bikultureller Konflikte — mit einer groBeren Wahrscheinlichkeit auftreten konnen
(Garcia Coll & Magnuson 1997), wurden Schiilerinnen und Schiiler dieser Lebensphase
untersucht. Da familidre Prozesse und Aspekte der Eltern-Kind-Beziehung von Interesse sind,
wurden auch beide Eltern befragt. Demnach werden die zu untersuchenden Phinomene von
mehreren Ebenen beleuchtet. Ganz generell handelt es sich beim Mehrebenenansatz um die
Untersuchung mehrerer im Prozess involvierter Personen. In der vorliegenden Studie werden
die Einschdtzungen mehrerer Mitglieder der Familie herangezogen (vgl. Abbildung 4). Somit
werden familidire Prozesse nicht anhand eines Urteils ausgewertet, sondern anhand der
Einschitzungen aller im Prozess involvierten Personen. Folglich gilt der Mehrebenenansatz
insbesondere bei der Untersuchung von familidren Prozessen, wie der intergenerationalen
Transmission von Gewalt, als ideal und vorteilhaft (vgl. Sternberg, Lamb & Dawud-Noursi,
1998). Der hier implementierte Mehrebenenansatz bezieht zudem Mutter- und Vatersicht und
nicht nur die Sicht der Mutter ein, wie es in familienpsychologischen Untersuchungen oft der
Fall ist. Ein Mehrebenenansatz erlaubt zudem, die Wahrscheinlichkeit eines Methoden-
varianzproblems und Antwortbias zu verringern (vgl. Dumka et al., 1997).

Die Untersuchung familidrer Gewalttransmission und akkulturativer Prozesse erfolgt
in dieser Studie aus 0konomischen Griinden und aufgrund dessen, dass insbesondere iiber
Selbstauskiinfte kognitive, bewertende und in der Vergangenheit erlebte Prozesse erfasst
werden konnen, per Fragebogen. Zudem wurde davon ausgegangen, dass das untersuchte

Thema der familidren Gewalt durch einen anonymen Fragebogen auf mehr Akzeptanz stoft,

58



als wenn beispielsweise personliche Interviews gefiihrt werden. Insbesondere bestand zudem
die Moglichkeit, den tiirkischen Eltern den Fragebogen in tiirkischer Sprache anzubieten.

Der Fragebogen fiir Jugendliche umfasst zu t1 insgesamt 45 Skalen und eine Reihe
soziodemographischer Angaben, der Elternfragebogen beinhaltet insgesamt 29 Skalen und
entsprechende Angaben zur Person und dem Lebensumfeld (siehe Kap. 8.4, S. 201). Fiir die
vorliegende Untersuchung wurden daraus die Skalen zur erfahrenen elterlichen Gewalt von
Eltern und Jugendlichen, jugendliche Gewalt und elterliche Akkulturationsorientierungen
verwendet. Allgemein gesehen hat die sogenannte Befragungsmethode bestimmte Vorteile,
aber auch einige Nachteile. Stapf (1980) weist darauf hin, dass sie 6konomisch zu handhaben
und daher fiir Gruppenuntersuchungen besonders geeignet ist. Bei standardisierten Be-
fragungen mit geschlossenem Antwortmodus der Fragebogen-Items kommt hinzu, dass sich
das Giitekriterium der Auswertungsobjektivitét leicht erfiillen ldsst (Stapf, 1980). Schwarzer
(1983) hebt hervor, dass der Zugang zu Kognitionen, welche als einmalig, prozesshaft und
situationsspezifisch gelten, gerade mittels Befragung gut ermoglicht werden kann und zudem
kein Interviewereinfluss besteht. Als bedeutendster Nachteil muss hingegen betrachtet
werden, dass Befragung als Methode stets auf Verbalverhalten abstrakt-symbolischer
Handlungsergebnisse in Form von Ankreuzen beschriankt und daher nonverbales Verhalten
unberiicksichtigt bleibt. Hinzu kommt, dass bei postalischer Befragung oder bei Befragungen,
bei denen der Fragebogen “mitgegeben* wird, die Erhebungssituation und auch die Tatsache,
welche Person den Fragebogen ausgefiillt hat, unkontrollierbar ist (Schwarzer, 1983). Als
besonders wertvoll muss jedoch erachtet werden, dass die Befragungsmethode es
insbesondere erlaubt, groBere Stichprobenumfiange einzubeziehen. Da bisher das Material fiir
die in Deutschland durchgefiihrten Studien zum Vergleich familidrer Gewaltprozesse
zwischen Migrantenfamilien und deutschen Familien vorwiegend aus Einzelfallanalysen,
quantitativen Datenerhebungen mit kleinen Stichproben oder Reanalysen amtlicher Statistiken
bestand und auf der Basis amtlicher Verlautbarungen und von Gesetzestexten gewonnen
wurde, strebt diese Studie den Einbezug groflerer Stichprobenumfange an (Koch et al., 1995).
Folglich erlaubt es eine Studie diesen Typs, Aussagen iiber familiire Transmissionsprozesse
von Gewalt und den Einfluss der Akkulturation bei tiirkischen Migranten im Allgemeinen zu
machen. Da zudem als Hauptschwerpunkt der Datenanalyse multivariate Analyseverfahren
wie multiple Regressionsanalysen mit maximal drei Pradiktoren zum Einsatz kommen, wird
als optimaler Stichprobenumfang fiir die einzelnen Analysen im Mehrebenenansatz ein

Minimum von N = 100 angestrebt (Bortz & Doring, 1995).
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Um Verdnderungsdynamiken und Zusammenhinge tiber einen Zeitabstand von zehn Monaten
zu betrachten, wird ein querschnittlicher Erhebungsansatz mit einer zweiten Befragung zum
Langsschnitt kombiniert. Dabei kann iiberpriift werden, ob die Vorhersage von Gewalt auch
iber einen lidngeren Zeitabstand mdglich ist und ob sich die Auspragung von familidrer und
jugendlicher Gewalt iiber die Zeit dndert. Sowohl die Jugendlichen als auch deren Eltern
sollten zu beiden Zeitpunkten befragt werden. Da jedoch davon auszugehen war, dass die
Beteiligung der Eltern insgesamt niedriger ist als die der Jugendlichen und zudem zum
zweiten Befragungszeitpunkt nochmals sinkt, wurde nur der Einbezug des jugendlichen, nicht
des elterlichen Langsschnitts geplant. Dies deckt sich jedoch mit der Tatsache, dass elterliche
Gewalterfahrungen sowieso retrospektiv eingeschitzt werden und daher primdr zum ersten
Erhebungszeitpunkt relevant sind. Zudem ist jugendliche Gewalt als Endpunkt der
Gewalttransmissionskette zu sehen und daher insbesondere zum zweiten Erhebungszeitpunkt

von Bedeutung.

Familien tiirkischer Herkunft
Muitter

_> Jugendliche '| Jugendliche
Viter

Familien deutscher Herkunft

Mritter
—>' Jugendliche b| Jugendliche
Viter

Sommer 2003 (t1) Friihjahr 2004 (t2)

Abbildung 4: Design der longitudinalen Untersuchung im Mehrebenenansatz

4.4 Untersuchungsteilnehmer und verwendeter Datensatz

In der vorliegenden Untersuchung handelt es sich um einen familienpsychologischen Ansatz.
Demnach wurden die Daten von Jugendlichen sowie von deren Miittern und Vétern erhoben.

Allgemein gesehen beschiftigen sich familienpsychologische Studien “mit dem Verhalten,
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dem Erleben und der Entwicklung von Personen im Kontext des Beziehungssystems Familie*
(Schneewind, 2002, S. 105).

Die Gesamtuntersuchung umfasst zwei Querschnitte und in Verkniipfung beider einen
Léangsschnitt. Dabei wird in der vorliegenden Arbeit der Querschnitt des ersten Erhebungs-
zeitpunktes (t1), bestehend aus Jugendlichenangaben und zum Teil Mutter- und Vaterangaben
der Familien deutscher und tiirkischer Herkunft, einbezogen, wihrend der zweite Querschnitt
nicht in die Untersuchung eingeht. Der Langsschnitt setzt sich aus den Jugendlichenangaben
des ersten und zweiten Querschnitts und den Elternangaben des ersten Querschnitts zu-
sammen. Der elterliche Langsschnitt wurde aufgrund geringer Fallzahl nicht in diese
Untersuchung einbezogen, sondern nur der Jugendlichen-Langsschnitt.

Im ersten Querschnitt nahmen insgesamt 206 Jugendliche tiirkischer Herkunft und 236
Jugendliche deutscher Herkunft teil. Dabei waren 135 Miitter und 117 Viter tiirkischer
Herkunft sowie 179 Miitter und 152 Viter deutscher Herkunft beteiligt. Es waren in den
meisten Fillen beide Eltern, also Mutter und Vater an der Befragung beteiligt. Das heif3t, in
113 Fillen nahmen Miitter und Viter tiirkischer Herkunft teil und in 146 Fillen nahmen in
deutschen Familien beide Eltern teil.

Beziiglich der Schultypzugehorigkeit der Jugendlichen unterscheiden sich die beiden
Stichproben nach Herkunft. Demnach konnten bei den Jugendlichen tiirkischer Herkunft mehr
Realschiiler gewonnen werden, wéhrend bei den deutschen Jugendlichen deutlich mehr das
Gymnasium besuchten (vgl. Tabelle 1). Jugendliche tiirkischer Herkunft sind in der Gesamt-
population weniger in Gymnasien repriasentiert und konnten daher nicht in gleicher Fallzahl

wie deutsche Jugendliche erreicht werden.

Tabelle 1: Beschreibung der Stichproben der Jugendlichen im ersten Querschnitt getrennt nach Herkunft und

Schultyp
Jugendliche tiirkischer Herkun(ft | Jugendliche deutscher Herkunft
Anzahl Prozent Anzahl Prozent
Hauptschule 51 24.8 54 22.9
Realschule 89 43.2 33 14.0
Gymnasium 66 32.0 149 63.1
Gesamt 206 100.0 236 100.0

Betrachtet man die beiden Jugendlichen-Stichproben nach Herkunft im ersten Querschnitt
getrennt nach Geschlecht, so zeigt sich bei den deutschen Jugendlichen eine anndhernde

Gleichverteilung, wihrend in der Stichprobe der Jugendlichen tiirkischer Herkunft etwas mehr
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Maiédchen als Jungen sind (vgl. Abbildung 5 und 6). 1.7% der deutschen Jugendlichen und
1.0% Jugendlicher tiirkischer Herkunft machten keine Angaben zum Geschlecht.

Die Jugendlichen besuchten zum ersten Messzeitpunkt alle die siebte Klassenstufe und
waren im Durchschnitt 13.8 Jahre alt (SD = 0.68).

Abbildung 6:

w eiblich 48.3% mannlich 50.0%

weiblich 55.3%
mannlich 43.7%

Um den Bildungsstand der Eltern zu erfassen, wurden diese nach ihrem hochsten Schul-
abschluss und ihrem hdochsten Berufsbildungsabschluss gefragt. Darauf folgend wurde ein
Bildungs-Index aus Schul- und Berufsbildung nach den Kriterien von Hofmeyer-Zlotnik
(1993 zietiert nach Jockel et al., 2003) gebildet (vgl. Tabelle 2). Dabei ist der Wert des
Bildungs-Index um so hoher, je hoher Schul- und Berufsbildung sind. Es ist allerdings zu
beachten, dass die Schulbildungsabschliisse in der Tiirkei nicht ohne weiteres mit den
deutschen vergleichbar sind und auflerdem der Bildungsstandard der Gesellschaft insgesamt
in der Tirkei niedriger ist als in Deutschland (Birsl et al., 1999). Im Vergleich deutscher
Eltern und Eltern tiirkischer Herkunft zeigt sich, dass der Bildungsstatus tiirkischer Eltern
insgesamt deutlich niedriger ist als derjenige der deutschen Eltern und insbesondere tiirkische

Miitter iiber einen niedrigen Bildungsstatus verfiigen (Tabellen 3 und 4).
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Tabelle 2:

zitiert nach Jockel et al., 2003, S. 14)

Schulbildungsabschluss in Kombination mit Ausbildungsabschluss (nach Hofmeyer-Zlotnik, 1993

Schulbildungsabschluss

ohne 8./9. 10. bedingt 12./13. anderer
Abschluss Klasse Klasse Abitur Klasse Abschluss
Abitur
Ausbildung
kein Abschluss 1 2 3 5 6 1
beruflich- 3 3 4 5 6 3
betrieblich
beruflich- 3 3 4 5 6 3
schulisch
Fachschule - 4 5 6 6 4
Fachhochschule - - 7 7 7 7
Universitét - - 8 8 8 8
anderer Abschluss - 3 4 5 7 3

Tabelle 3: Beschreibung der Stichproben der Miitter getrennt nach Herkunft und Bildungs-Index im ersten

Querschnitt

| Miitter tiirkischer Herkunft

Miitter deutscher Herkunft

Bildungs- Anzahl Prozent Anzahl Prozent

Index
1 58 43.0 5 2.8
2 29 21.5 14 7.8
3 22 16.3 21 11.7
4 5 3.7 34 19.0
5 3 2.2 22 12.3
6 8 5.9 20 11.2
7 6 4.4 25 14.0
8 1 0.7 38 21.2

fehlende Angabe 3 2.2
Gesamt 135 100.0 179 100.0
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Tabelle 4: Beschreibung der Stichproben der Viter getrennt nach Herkunft und Bildungs-Index im ersten

Querschnitt
| Viiter tiirkischer Herkunft Viiter deutscher Herkunft
Bildungs- Anzahl Prozent Anzahl Prozent
Index
1 29 27.1 2 1.4
2 25 23.4 7 4.9
3 20 18.7 20 13.9
4 14 13.1 25 17.4
5 1 0.9 4 2.8
6 4 3.7 17 11.8
7 8 7.5 17 11.8
8 4 3.7 52 36.1
fehlende Angabe 2 1.9
Gesamt 117 100.0 152 100.0

Die Eltern wurden im Fragebogen zudem befragt, ob sie momentan berufstitig sind. Ins-
gesamt 68.3% der Miitter tiirkischer Herkunft, von denen Angaben vorlagen (N = 121) und
45.0% der Viter tiirkischer Herkunft (¥ = 100) waren zum Befragungszeitpunkt nicht
berufstitig. In deutschen Familien hingegen zeigt sich, dass im Sommer 2003 insgesamt
27.9% der deutschen Miitter von denen Angaben vorlagen (N = 172) und 11.0% der Viter (N
= 145) nicht in einem Beruf titig waren.

Auch beziiglich des Alters unterscheiden sich die Eltern tiirkischer und deutscher
Herkunft. Eltern tiirkischer Herkunft sind im Durchschnitt jiinger [Mmiiner) = 38.13 (SD =
4.79), N = 127; Mwiier) = 41.71 (SD = 6.26), N = 103] als deutsche Eltern [Mmiirrer) = 43.30
(SD = 5.36), N = 177; Mwiier = 46.77 (SD = 6.75), N = 145]. Anhand eines t-Tests fiir
unabhingige Stichproben zeigt sich, dass sowohl die tiirkischen Miitter im Vergleich zu den
deutschen Miittern signifikant jiinger sind [# (302) = -8.66, p = .00] und dabei der Unterschied
im Durchschnitt 5.17 Jahre besteht als auch die Viter tiirkischer Herkunft im Vergleich zu
deutschen Vitern [t (247) = -5.99, p = .00] im Durchschnitt 5.04 Jahre jiinger sind. In den
Abbildungen 7-10 sind die Verteilungen des Alters der Eltern tiirkischer und deutscher

Herkunft zwecks Anschaulichkeit in Form von Altersgruppen dargestellt.

64



70 70
601 60 1
50 1 501
e 401 S 407
3 g
o e
a 30 0O 304
20 204
104 104
0 0l
20-35  36-42 4349 5056  >57 23 3642 4349 5056 257
Altersgruppen Altersgruppen
Abbildung 7: Abbildung 8:
Stichprobe der Miitter tiirkischer Herkunft im Stichprobe der Miitter deutscher Herkunft im
ersten Querschnitt getrennt nach Altersgruppen ersten Querschnitt getrennt nach Altersgruppen
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Abbildung 9: Abbildung 10:
Stichprobe der Viter tiirkischer Herkunft im Stichprobe der Viter deutscher Herkunft im
ersten Querschnitt getrennt nach Altersgruppen ersten Querschnitt getrennt nach Altersgruppen

Wertet man die Familien nach der Anzahl der Kinder aus, so zeigt sich anhand der Angaben
der Miitter, dass in tiirkischen Familien 3.0% ausschlieBlich ein Kind, 25.8% zwei Kinder,

36.4% drei Kinder, 22.0% vier Kinder und 12.9% fiinf und mehr Kinder haben (N = 132). In
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deutschen Familien hingegen gaben 25.7% der Miitter an, ein Kind zu haben, 39.7% haben
zwei Kinder, 25.1% haben drei Kinder, 6.1% vier Kinder und 3.4% haben fiinf und mehr
Kinder. Bei der Berechnung der durchschnittlichen Kinderanzahl zeigt sich, dass diese in
Familien tiirkischer Herkunft bei 3.23 (SD = 1.22; N = 132) liegt und in deutschen Familien
bei 2.22 (SD =1.04; N=179).

82 Miitter tiirkischer Herkunft (60.7%) und 83 Viter tlirkischer Herkunft (53.8%)
entschieden sich dafiir, den Fragebogen in tiirkischer Sprache zu beantworten. Die Eltern
tirkischer Herkunft beantworteten im Fragebogen zudem folgende Frage: “Wenn deutsch
nicht ihre Muttersprache ist, als wie gut wiirden sie ihr Deutsch beurteilen”. Das Antwort-
format war fiinfstufig und reichte von mangelhaft bis sehr gut. Dabei schitzten Miitter
tirkischer Herkunft (M = 2.84; SD = 1.11, N = 132) im Durchschnitt ihre subjektive
Sprachkompetenz der deutschen Sprache deutlich schlechter ein als Viter tiirkischer Herkunft
(M =327, SD = 1.12, N = 115) (vgl. Abbildung 11 und 12). Der Unterschied zwischen
tirkischen Frauen und Ménnern anhand des t-Tests fiir unabhéingige Stichproben ist

signifikant [¢ (245) =-2.99, p=.00].

40 40

E €
5 8
a a
mangelhaft befriedigend sehr gut ) mangelhaft befriedigend sehr gut
ungentigend gut ungeniigend gut
Subjektive Sprachkompetenz Subjektive Sprachkompetenz
Abbildung 11: Abbildung 12:
Subjektive Sprachkompetenz der Miitter tiirkischer Subjektive Sprachkompetenz der Viter tiirkischer
Herkunft im ersten Querschnitt Herkunft im ersten Querschnitt

Neben der Sprachkompetenz wurden in Familien tiirkischer Herkunft die Miitter und Viter

befragt, wie lange sie schon in Deutschland leben. Bei Auswertung der Anzahl der Jahre in
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Deutschland zeigt sich, dass tiirkische Frauen im Durchschnitt (M = 21.60; SD = 6.69, N =
124) weniger lang in Deutschland leben als tiirkische Manner (M = 25.23; SD = 6.01, N = 98).
Demnach kann nachgewiesen werden, dass tlirkische Manner im Durchschnitt 4.61 Jahren
linger in Deutschland leben als tilirkische Frauen. Das Ergebnis ist statistisch signifikant
[t (84)=-5.45, p=.00].

Beziiglich des Aufenthaltsstatus handelt es sich bei dem grofSten Teil der Familien
tiirkischer Herkunft um unbeschriankte Aufenthaltsgenehmigungen (Miitter tiirkischer
Herkunft: 88.3% mit N =103 und Viter tiirkischer Herkunft: 88.1% mit N = 84). In den
restlichen Féllen liegen tiberwiegend Duldungen vor.

Im Léngsschnitt nahmen insgesamt 153 Jugendliche tiirkischer Herkunft und 199
Jugendliche deutscher Herkunft teil. Somit lag die Wiederteilnahme bei Jugendlichen
tiirkischer Herkunft bei 74.3% und bei den deutschen Jugendlichen bei 84.3%. Von den
Jugendlichen, welche zu beiden Erhebungszeitpunkten an der Befragung teilnahmen, waren
107 Miitter (69.9%) und 94 Viter tiirkischer Herkunft (61.4%) sowie 154 Miitter (77.4%) und
131 Viter deutscher Herkunft (65.8%) beteiligt.

Beziiglich der Schultypzugehorigkeit zeigt sich, wie das bereits im Querschnitt der
Fall war, dass bei der Stichprobe der Jugendlichen tiirkischer Herkunft Realschiiler und bei
der Stichprobe der deutschen Jugendlichen Gymnasiasten iiberreprasentiert sind. Es zeigt sich
zudem fiir beide Stichproben, dass der Anteil der Hauptschiiler vom ersten zum zweiten

Messzeitpunkt am stirksten abgenommen hat (vgl. Tabelle 5).

Tabelle 5: Beschreibung der Stichproben der Jugendlichen im Léngsschnitt getrennt nach Herkunft und
Schultyp

Jugendliche tiirkischer Herkunft Jugendliche deutscher Herkunft

Anzahl Prozent Anzahl Prozent
Hauptschule 28 18.3 40 20.1
Realschule 70 45.8 25 12.6
Gymnasium 55 35.9 134 67.3
Gesamt 153 100.0 199 100.0

Betrachtet man die beiden Jugendlichen-Stichproben im Léngsschnitt getrennt nach
Geschlecht, so zeigt sich in der tlirkischen Jugendlichen-Stichprobe ein etwas hoherer Anteil
an Maédchen (56.6%) im Vergleich zu Jungen (43.4%), wihrend in der deutschen
Jugendlichen-Stichprobe das Verhiltnis zwischen Méadchen (51.8%) und Jungen (48.2%)
anndhernd ausgewogen ist. Die Jugendlichen besuchten zum zweiten Messzeitpunkt

anndhernd alle die achte Klassenstufe.
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4.5 Erhebungsinstrumente

Die bei der Befragung eingesetzten Fragebogen umfassen bei den Jugendlichen 28 und bei
den Eltern jeweils insgesamt 20 Seiten und beinhalten neben Items zur Einschitzung von
Gewalt und Akkulturation eine Reihe von Items zur Messung von Erziehungsverhaltens-
weisen. Die in der vorliegenden Untersuchung verwendeten Instrumente zur Einschitzung
von Gewalt und Akkulturation stellen allesamt etablierte psychometrische Skalen dar. Bei
allen verwendeten Skalen wurde einheitlich ein flinfstufiges Antwortformat angewandt,
welches entweder zur Erfassung der Haufigkeit von “nie” bis “sehr oft oder zur Erfassung
des AusmafBles von “stimmt nicht“ bis “stimmt genau“ reichte. Der Fragebogen fiir
Jugendliche und der Fragebogen fiir Miitter ist im Anhang (Kap. 8.4, S. 201; Kap. 8.5, S. 228)
jeweils vom zweiten Untersuchungszeitpunkt zu finden. Der Fragebogen fiir Viter entspricht
bis auf die Geschlechtsformulierungen dem der Miitter. Die zum ersten Untersuchungs-
zeitpunkt eingesetzten Fragebdgen entsprechen denen zum zweiten und beinhalten noch die
aufgrund mangelnder Trennschirfe dann zum zweiten Erhebungszeitpunkt ausgesonderten
Items.

In der vorliegenden Studie wurde versucht, einen Verbund der beiden unter 2.7
beschriebenen Ansétze, dem Emic- und dem Etic-Ansatz, in zweifacher Weise zu verfolgen.
Demnach wurde eine Pilotierung vorgenommen, bei denen in Einzelgesprachen mit
Erwachsenen und im Klassenverband bei Jugendlichen der Fragebogen auf seine
Verstiandlichkeit und Kulturrelevanz getestet wurde. Somit wurde die konzeptionelle
Aquivalenz gewihrleistet, indem sichergestellt wurde, dass keine begrifflichen Bedeutungs-
unterschiede vorlagen (Trommsdorft, 1989). Wichtige Skalen wurden aus den Vorerhebungen
bei den Jugendlichen aus zwei Schulen auf ihre metrische Aquivalenz gepriift und somit auf
eine auch fiir die tiirkische Stichprobe zufriedenstellende Reliabilitdt getestet. Zudem fand fiir
die etablierten Skalen zur jugendlichen Gewalt bereits eine Validierung an einer Stichprobe
jugendlicher tiirkischer Herkunft statt (Ldsel, Bliesener & Averbeck, 1998). Weiterhin wurde
bei der eigentlichen Untersuchung den Familien tlirkischer Herkunft die Moglichkeit gegeben,
den Fragebogen in tiirkischer Sprache zu beantworten. Die Ubersetzung fand durch einen
staatlich gepriiften Ubersetzer statt und wurde durch den Diplom-Psychologen Herrn Dr.
Haci-Halil Uslucan erneut unter fachlicher Priifung riickiibersetzt und kontrolliert. Derart
wurde die linguistische Aquivalenz sichergestellt. Folglich kann eine gemeinsame Theorie fiir

beide Kulturgruppen und ein methodisch vergleichbares Instrument vorausgesetzt werden.
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Um die Skalengiite zu bestimmen, wurden nach dem ersten Erhebungszeitpunkt alle

Skalen auf ihre Reliabilitdt und entsprechend die Items auf ihre Trennschirfe gepriift (vgl.

Kapitel 4.7.1, S. 72). In Tabelle 6 sind die fiir diese Untersuchung zur Operationalisierung der

modelltheoretischen Konstrukte erhobenen Skalen aufgefiihrt. Die Jugendlichen schéitzten die

Haufigkeit ihres eigenen Gewalthandelns gegeniiber Gleichaltrigen ein. Dabei wurde sowohl

Gewaltverhalten gegeniiber Mitschiilern als auch Gewalt gegeniiber Objekten erfasst. Zudem

sind die beiden Komponenten Alleintiterschaft und Mittiterschaft in den Items enthalten.

Tabelle 6: Ubersicht zu den verwendeten Skalen mit Beispielitems und Reliabilitaten

Konstrukt | Autor(in) Skala Beispielitem Reliabilitat Reliabilitét
(Cronbach’s (Cronbach’s
alpha) alpha)
turkische deutsche
Familien F

a
m
il
ie
n
Jugendliche | Olweus Physische |,Wie oft hast du selbst einen Jugendliche (t1): | Jugendliche (t1):
Gewalt (1995), mod. | Gewalt anderen Schiller geschlagen oder a=.73 a=.81
nach Losd, |(4Items) | getreten? Jugendliche (t2): | Jugendliche (t2):
Bliesener und a=.81 a=.84
Averbeck
(1998)

Mdtterliche | Straus Mdtterliche | ,Meine Mutter hat mich bei Streit | Jugendliche (t1): | Jugendliche (t1):

Gewalt in (1990), dt. Gewalt oder Auseinandersetzungen a=.78 a=.82

der Ubersetzung | (6 Items) | gepriigelt, zusammengeschlagen.“ | Jugendliche (t2): | Jugendliche (t2):

Erziehung | nach Wetzels a=.90 a=.84

(1997) Mitter: o =.84 | Miltter: o= .87
Véter: o= .83 Véter: o =.85

Véterliche | Straus Véterliche |,MeinVater hat mir bei Streit oder | Jugendliche (t1): | Jugendliche (t1):

Gewaltin | (1990), dt. Gewalt Auseinandersetzungen eine o=.82 a=.80

der Ubersetzung | (6 Items) | runtergehauen. Jugendliche (t1): | Jugendliche (t1):

Erziehung | nach Wetzels a=.94 a=.79

(1997) Miitter: = .89 | Miitter: o = .83
Véter: o= .91 Véter: o= .86
Ak- Berry (1997), | Integration | ,Mir ist beides wichtig, Mitter: a = .65
kulturation | deutsche (3 Items) Beziehungen zu Menschen ausdem | Vater: o = .61
Ubersetzung Herkunftsland meiner Eltern und
nach Beziehungen zu Deutschen.”
Stromberg
(2001)
Ak- Berry (1997), | Assimi- “Meine Familie sollte einen Mdtter: a = .50
kulturation | deutsche lation deutschen Lebensstil annehmen und | Vater: o = .63
Ubersetzung | (31tems) | sollte alte Traditionen ausihrem
nach Herkunftsland aufgeben.”
Stromberg
(2001)
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Weiterhin gaben die Jugendlichen im Fragebogen an, wie hiufig sie von ihrer Mutter und
threm Vater physische Gewalt erfahren hatten. Die Items umfassen dabei sowohl den direkten
korperlichen Angriff durch Schlagen, Stoflen, Treten und Priigeln als auch das Schlagen oder
Werfen mit Gegenstdnden. Die Eltern schitzten im Fragebogen ebenfalls retrospektiv die von
ihren eigenen Eltern in ihrer Kindheit erfahrene physische Gewalt ein. Zudem sollten die
Eltern tlirkischer Herkunft ihre aktuellen Akkulturationsorientierungen in Deutschland
einschitzen, wovon Integration und Assimilation in dieser Untersuchung einbezogen wurden.
Dabei wurde erfasst, inwieweit soziale Beziehungen, Sprache, Traditionen und Werte sowohl
des Herkunftslandes als auch des Aufnahmelandes relevant sind. Es geht folglich bei
Integration um die Bereitschaft, Beziehungen und Traditionen der Herkunftskultur zu
bewahren und gleichzeitig den Bezug zu Menschen, Werten und Sprache in Deutschland
herzustellen. Mit Assimilation dagegen ist gemeint, dass Traditionen, Werte und Beziehungen
des Herkunftslandes unbedeutsam und ausschlieBlich die des Aufnahmelandes wichtig sind
(Berry, 1997). Die Items aus der Ubersetzung von Stromberg wurden aufgrund von Riick-
meldungen aus den Pilotierungen vereinfacht formuliert.

Es zeigt sich fiir die Assimilation der Mutter eine relativ geringe Reliabilitit. In
diesem Zusammenhang sei jedoch darauf hinzuweisen, dass in Untersuchungen von Berry et
al. (z.B. 1989) vergleichbar niedrige Reliabilidten zu finden sind. So konnte dort fiir
Assimilation, Integration und Separation ein Cronbachs alpha von .68, .49 und .62 festgestellt
werden. Ebenso konnten Vega et al. (1993) fiir ihre Akkulturationsskalen nur Reliabilititen
zwischen .56 und .63 aufweisen. Auf mogliche Erkldrungen wird in der Diskussion

eingegangen.

4.6 Untersuchungsablauf

Zur Durchfiihrung der Befragung im Sommer 2003 (t1) waren die Jugendlichen wéhrend
zweier Schulstunden vom Unterricht befreit, vorausgesetzt, die Eltern hatten ihre Ein-
willigungserkldrung fiir die Teilnahme ihres Kindes gegeben (siche Kap. 8.2, S. 195). Bereits
wiahrend der Austeilung der Einwilligungserkldrung erhielten die Jugendlichen eine kurze
Information iiber den Inhalt der Studie. Dabei wurde nicht von familidrer Gewalt gesprochen,
sondern davon, dass die Befragung die Beziehung zwischen Kind und Eltern zum Gegenstand
hat. Die Befragung fand im Klassenverband statt. Eine Vorauswahl von Jugendlichen
tirkischer und deutscher Herkunft war zum einen nicht moglich, da die entsprechenden

Statistiken den Schulen nicht vorlagen. Zum anderen wire es kaum moglich gewesen, den
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entsprechenden Jugendlichen zu erkldren, warum sie nicht an der Befragung hétten
teilnehmen diirfen.

In den insgesamt 13 einbezogenen Schulen mit Hauptschulen, Realschulen und
Gymnasien haben im Durchschnitt ca. 25% der Jugendlichen aufgrund fehlender elterlicher
Einwilligung und zum geringen Anteil wegen Krankheit nicht an der Befragung teil-
genommen. Zu Beginn der Befragung wurden die Schiilerinnen und Schiiler ausfiihrlich iiber
die Studie und die Vorgehensweise bei der Befragung informiert und hatten wéhrend der
Durchfiihrung jederzeit die Moglichkeit, Riick- und Verstindnisfragen zu stellen. Da jeweils
mindestens zwei Studienleiterinnen und -leiter wihrend der Befragung anwesend waren,
erwies sich die Durchfiihrung im Klassenverband als realisierbar und 6konomisch. Nach der
Befragung erhielten die Jugendlichen jeweils fiinf Euro fiir ihre Teilnahme. Zudem bekamen
sie jeweils fiir ihre Mutter und ihren Vater einen Fragebogen, den sie innerhalb einer Woche
iiber die Schule an die Untersuchungsleiterinnen und -leiter zuriickgeben sollten. Auch die
Eltern erhielten nach der Teilnahme {iiber ihre Kinder eine Aufwandsentschidigung von flinf
Euro. Die Beteilungsrate der Miitter lag bei ca. 70% und die der Viter bei ca. 60%. Im
Friihjahr 2004 (t2), zehn Monate nach der ersten Befragung, fand wiederum wihrend zweier
Schulstunden eine erneute Befragung derselben Schiilerinnen und Schiiler statt. Auch die
Eltern erhielten erneut Fragebogen, wobei der elterliche Lingsschnitt aufgrund geringer
Fallzahl nicht in diese Untersuchung einbezogen wurde, sondern nur der Jugendlichen-
Léangsschnitt. Diese Tatsache ist aber als unbedeutend einzuschétzen, da die Angaben der
Eltern iiber die von ihren eigenen Eltern erfahrene elterliche Gewalt sowieso retrospektiv
erfolgten und daher nur zu tl von Bedeutung sind. Die tiirkischen Eltern hatten die
Moglichkeit, den Fragebogen in deutscher oder tiirkischer Sprache zu erhalten.

Von den insgesamt 691 Schiilerinnen und Schiilern jeglicher Herkunft, welche in 2003
an der Befragung teilgenommen hatten, konnten insgesamt 589 fiir 2004 wieder gewonnen
werden. Somit nahmen 85% der bereits in 2003 befragten Jugendlichen erneut teil. Die
Ausfallrate bei der zweiten Befragung variierte zwischen den Schulen, insbesondere in
Abhidngigkeit des Schultyps, in einer GroBenordnung zwischen 60% — 93%. Fehlgriinde
ergaben sich aufgrund von Krankheit, Schulschwinzen, Umzug oder Schulversetzung. Dabei
lag die Beteiligungsrate in Gymnasien zu beiden Erhebungszeitpunkten deutlich hoher als in
Hauptschulen und auch die Wiederteilnahme war in Gymnasien und Realschulen héher als in

Hauptschulen.
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4.7 Auswertungen der Daten

4.7.1 Datenbereinigung

Nach der Befragung wurde eine Probandenselektion nach inhaltlichen und soziodemo-
graphischen Kriterien sowie nach Teilnahmebedingungen vorgenommen. Demnach wurden
drei Jugendliche aus dem Datensatz entfernt, weil es sich um Sonderschiiler handelte.
Weiterhin wurde in fiinf Féllen der Fragebogen aus der Stichprobe ausgeschlossen, weil
wihrend der Befragung extreme sprachliche Verstdndnisschwierigkeiten vorlagen. Zudem
wurde der Fragebogen von zwei der teilnehmenden Jugendlichen nicht verantwortungs-
bewusst ausgefiillt, was bereits bei der Durchfithrung der Befragung deutlich wurde.
Insgesamt acht der aufgesuchten Schiiler lebten nicht bei den Eltern, sondern bei GrofBeltern
oder im Heim und konnten daher nicht in die Untersuchungsstichprobe aufgenommen
werden. Auller den inhaltlichen und soziodemographischen Kriterien wurden mittels des
Kritertums der Tendenz zum einheitlichen Antwortformat, Fragebogen aus der Stichprobe
ausgeschlossen, welche auf Unverstindnis oder nicht-verantwortungsbewusstes Ausfiillen
schlieBen lieBen. Mit Hilfe der Skala zur Geschlechtsrollenorientierung (Athenstaedt, 2000),
welche drei gepolte Items beinhaltet, wurden alle diejenigen Fragebogen ausfindig gemacht,
welche eine gleichformige Ausprigung zu Extremantworten zeigten. Das heiflt, es wurden
alle Fragebogen ausgesondert, bei denen die Antworten der 13 Items der Skala nur bei eins
oder nur bei fiinf lagen. Dies kam in insgesamt zehn Féllen vor. Des Weiteren wurden nach
Cohen, Cohen, Aiken und West (2003) unter Berlicksichtigung aller Variablen, welche nicht
notwendigerweise beantwortet werden sollten, alle diejenigen Fragebogen aus der Stichprobe
ausgeschlossen, bei welchen mindestens 20% der Variablen fehlten. Dies kann als sinnvoll
erachtet werden, da auf inhaltlicher Seite die Konstrukte bei 20% fehlenden Items nur in
verzerrter Weise gegeniiber gestellt werden konnen.

Neben der Bereinigung der Daten nach Personen wurde nach dem ersten
Messzeitpunkt eine Bereinigung der Skalen vorgenommen. Dabei wurden alle Items
selektiert, welche eine Trennschérfe von kleiner als .30 hatten (Bortz, 1999). So mussten trotz
der vereinfachten Formulierung beispielsweise einzelne Items aus den Akkulturationsskalen
selektiert werden. Zudem wurde in diesem Zusammenhang gepriift, ob sich die internen
Konsistenzen zwischen den beiden Kulturgruppen signifikant voneinander unterscheiden und
ob in diesem Fall der Unterschied durch die Eliminierung eines fiir eine Kulturgruppe

schlecht reprasentierten Items verbessert werden konnte (van de Vijver & Leung, 1997).
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4.7.2 Behandlung von fehlenden Werten

Zunéchst wurde gepriift, ob fehlende Werte in systematischer Weise auftraten. Damit konnte
ausgeschlossen werden, dass bestimmte Items iiberzuféllig hdufig nicht beantwortet wurden
und daher auf Unversténdnis oder Unangemessenheit schlielen lieBen. Danach wurde gepriift,
ob ein systematischer Ausfall bestimmter Variablen nach Kovariaten bestand. Es konnte
ausgeschlossen werden, dass es einen Zusammenhang zwischen dem Ausfall bestimmter
Variablen sowie Alter, Geschlecht oder Bildung gab.

Fehlende Werte sollten nicht iiber den gesamten Datensatz, sondern fallweise ersetzt
werden. Damit reprisentiert der ersetzte Wert das Konstrukt der betreffenden Person besser,
als wenn tliber die Gesamtzahl der Personen geschétzt wird, was Roth, Switzer und Switzer
(1999) in ihrer Monte-Carlo-Studie nachweisen konnten. Folglich wurden fehlende Werte
nach dem Kriterium von Cohen et al. (2003) dann ersetzt, wenn bei mindestens flinf Prozent
der Personen die Skala unvollstindig war. Beziiglich der Anzahl der fehlenden Items einer
Skala wurde folgendes Kriterium angewandt. Bei Skalen mit sechs bis neun Items wurde ein
Item ersetzt und bei Skalen mit zehn bis zwdlf [tems wurden zwei Items ersetzt. Damit wurde
sogar konservativer vorgegangen als Roth et al. (1999) angeben, die bereits bei drei fehlenden

Items einer Skala ein Ersetzen von fehlenden Werten vornehmen.

4.7.3 Auswertungsmethoden

Zum Vergleich der Werte der zentralen Tendenz wurden verteilungsfreie Verfahren
eingesetzt, da die Gewaltskalen rechtsschief verteilt sind. Demnach wurden Vergleiche der
mittleren Rdnge anhand des Mann-Whitney U-Tests und des Wilcoxon-Tests durchgefiihrt.
Ein nicht-parametrisches Verfahren, welches dem parametrischen Verfahren der Varianz-
analyse mit Kovariate entspricht, wurde in dieser Arbeit nicht eingesetzt, da diese als
problematisch eingeschitzt werden (Bortz, Lienert & Boehnke, 2000; Erdfelder &
Bredenkamp, 1984). Folglich wurden fiir die einzelnen Schultypen Einzelvergleiche zwischen
Jugendlichen deutscher und tiirkischer Herkunft mit dem Mann-Whitney-U-Test durch-
gefiihrt.

Zur Berechnung der Transmissionen von Gewalt wurden trotz der rechtsschiefen
Verteilung der Daten, parametrische Verfahren eingesetzt, da in der praktischen Forschung

bei nicht-normalverteilten Daten und somit auch beziiglich der Forschung zu Gewalt
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iiberwiegend parametrische Verfahren eingesetzt werden (Bortz, 1999), was nach Hager
(2005) auch zu rechfertigen sei, wenn nicht der Anspruch verfolgt wird, Parameter fiir
Populationen zu schitzen. Dementsprechend konnten bisherige im Projekt durchgefiihrte
Analysen und Ergebnisse anhand parametrischer Verfahren bereits publiziert werden und
dienen als Vergleichsgrundlage (z.B. Mayer et al., 2005c). Auch in der fiir diese Arbeit
herangezogenen Literatur kamen zur Erforschung der stets rechtsschief verteilten Daten zu
Gewalt beziehungsweise delinquentem Verhalten iiberwiegend parametrische Verfahren zum
Einsatz (z.B. Alexander et al., 1991; Cappell & Heiner, 1990; Doumas et al., 1994; Huesmann
et al., 1984; Lim et al., 1999; Mansel, 2001; Markowitz, 2001; McQueen et al., 2003; Simons
et al., 1991). Daraus ergibt sich aus Griinden der Vergleichbarkeit eine Anpassung an diese
Konvention.

Die Transmissionshypothesen wurden vorzugsweise anhand von Regressions- und
Moderatoranalysen mit kontinuierlichen Variabeln berechnet, da ein entsprechendes nicht-
parametrisches Verfahren mit kontinuierlichen Variablen nicht existiert. Das gewdhlte
Vorgehen ermdglicht es jedoch, reichhaltigere Informationen zu erhalten, weil in der
Moderatorrechnung mit Interaktionsterm nicht nur zwischen hoch und niedrig Integrierten,
sondern beispielsweise auch zwischen niedrig und sehr niedrig Integrierten unterschieden
werden kann. Dieser Vorteil ist auch deswegen von besonderer Bedeutung, weil Gewalt und
Akkulturation theoretisch als kontinuierliche Malle konzipiert sind.

Um jedoch sicher zu stellen, dass die Ergebnisse trotz Verletzung der Normal-
verteilung auch mit parametrischen Verfahren Giiltigkeit besitzen, wurden die Trans-
missionen von Gewalt in Familien tiirkischer und deutscher Herkunft in der vorliegenden
Arbeit sogar exemplarisch anhand eines nicht-parametrischen Verfahrens [nonparametrische
Rangkorrelationen nach Spearman (6=rho)] {iberpriift (Bortz et al., 2000; Diehl &
Staufenbiehl, 2001).

Generell kann dabei betont werden, dass die meisten parametrischen Verfahren sich
als relativ robust gegeniiber der Verletzung von nur einer Vorraussetzung erwiesen haben.
Das heif3it, es werden nur unwesentlich mehr Fehlentscheidungen erwartet als bei erfiillten
Voraussetzungen (Bortz, 1999; Bortz et al., 2000). Insbesondere bei geringen Stichproben ist
die Verletzung der Normalverteilung verzerrend auf die Ergebnisse der parametrischen
Verfahren wirksam, wahrend bei dieser Arbeit ein Stichprobenumfang von weit tiber 30
vorliegt (Bortz et al., 2000, S. 85). Dariiber hinaus ist die Verletzung des Normalverteilungs-
Kriteriums insbesondere dann wirksam, wenn das Verhiltnis des Stichprobenumfangs zu den

Variablen nicht angemessen ist (n < 40 bei k£ > 10) (Bortz, 1999). Dabei ist die erforderliche
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Grenze in dieser Arbeit bei weitem erreicht: der Stichprobenumfang liegt in den einzelnen
Rechengleichungen zwischen 80 und 160 bei gleichzeitiger Variablenanzahl kleiner gleich
vier. Demnach konnen die meisten parametrischen Verfahren als relativ robust gegeniiber
einer Verletzung der Voraussetzungen beurteilt werden (Bortz et al., 2000).

Als nicht unbedeutend ist zudem einzuschétzen, dass auch fiir verteilungsfreie Tests in
eingeschrankter Form die Voraussetzungen zutreffen, die fiir nicht-verteilungsfreie Tests
gelten. Folglich sind oft Empfehlungen zu finden, dass - statt der Anwendung verteilungs-
freier Tests - die Daten vorzugsweise (z.B. logarithmisch) zu transformieren seien (Bortz et
al, 2000; Osborne, 2002). Dabei ist jedoch zu beriicksichtigen, dass die Transformation
sachlogisch plausibel und nicht nur mathematisch-statistisch addquat sein muss, was fiir die
vorliegenden Daten nicht der Fall ist.

Insbesondere hat sich erwiesen, dass verteilungsfreie Tests eher in der Lage sind, die
Unterschiede als signifikant zu belegen (Boehnke, 1984; Bortz et al., 2000; Games, 1971) und
somit gerade schwieriger zu erreichende signifikante Ergebnisse anhand nicht-verteilungs-
freier Verfahren als giiltig betrachtet werden konnen. Die Gefahr liegt folglich mit der
Anwendung eines nicht-verteilungsfreien Tests eher darin, dass Ergebnisse tibersehen werden,
als dass Ergebnisse nicht giiltig sind.

Mit dem Programm EQS 6.1 fiir Windows (Bentler & Wu, 2004) wurden die
Strukturgleichungsmodelle dieser Arbeit berechnet und als Handbuch diente die Arbeit von
Raykov und Marcoulides (2000). Dabei wurden die Fit-Indices in ihrer Giite nach
Schermelleh-Engel, Moosbrugger und Miiller (2003) beurteilt. Demnach sollte das Verhiltnis
von y*/df zwischen 0 und 2 liegen, wobei ein Toleranzbereich von maximal 3 akzeptiert wird.
Zudem sollte die Wahrscheinlichkeit des y*Tests zwischen .05 und 1.00 sein, wobei der
Toleranzbereich Wahrscheinlichkeiten grofer .01 akzeptiert. Der Comparative Fit Index (CFI)
sollte zwischen .97 und 1.00 liegen und als Toleranzbereich wird ein Wert groBler als .95
akzeptiert. Der CFI reflektiert den Grad, mit welchem die Stichprobenvarianzen und
Kovarianzen durch das hypothetisierte Modell reprisentiert sind. Beim Root Mean Square
Error of Approximation (RMSEA) sollte der Wert idealerweise zwischen .00 und .05 liegen
und keinesfalls groBer als .08 sein. CFI und RMSEA sind sensitiv fiir die Modell-Miss-
Spezifikation (Hu & Bentler, 1995). Da es sich bei den Gewaltangaben um nicht-
normalverteilte Daten handelt, wurde bei den Strukturgleichungsmodellen eine robuste
Schitzung mit Satorra-Bentler skalierten Daten vorgenommen. Es wurden beide Parameter,

welche auf einen Faktor laden (grofelterliche Gewalt) fixiert.
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Fiir die Uberpriifung von Moderatoreffekten mit soziodemographischen, nominalen
Variablen wurde fiir die beiden Korrelationen ein Vergleich auf signifikante Unterschiede
vorgenommen. Bei diesem Vergleich wurden jeweils, unter Einbezug der Stichprobengrof3en
der Gruppen, die Korrelationskoeffizienten miteinander verglichen. Dazu wurde zunichst eine
Fishers z-Transformation der zu vergleichenden Produkt-Moment-Korrelationen mit

folgender Formel vorgenommen (Bortz, 1999, S.201):
1 1+r
Z= 2 In|1-r

Der Standardfehler nach der Fishers Z-Differenz wurde wie folgt berechnet:

/ 1 1
6(11—Zz)= Ni-3 + N:-3

Die Berechnung der empirischen Priifgrof3e erfolgte nach folgender Formel und ergibt den z-

Wert, aus dem sich dann die statistische Signifikanz ableiten ldsst:

I — 72
Z = 8 (z1—12)

Mit dem Programm SPSS 11.0 wurden die Regressionsberechnungen mit
Interaktionsterm vorgenommen. Dabei wurde das Handbuch von Diehl und Staufenbiehl
(1997) herangezogen. Bei den Regressionsrechnungen wurde eine Uberpriifung der
Multikollinearitit der Pradiktoren nach den Kriterien von Tabachnik und Fidell (2001, p. 85)
durchgefiihrt. Die Regressionsrechnungen wurden schrittweise durchgefiihrt. Es wurde
jeweils im ersten Block die Gewalterfahrung und die Akkulturationsorientierung eingegeben,
um die Haupteffekte zu priifen. Um den Moderatoreffekt zu priifen, wurde ein Interaktions-
term aus den kontinuierlichen Pradiktoren gebildet (vgl. Cohen et al., 2003). Dabei wurden
nur diejenigen Personen zur Mittelwertsberechnung eingesetzt, welche zur Berechnung der
jeweiligen Moderatorhypothese von Relevanz sind. Dies bedeutet, dass nur diejenigen
Jugendlichen in die Mittelwertsberechnung eingingen, bei denen der entsprechende Elternteil

ebenfalls an der Befragung teilgenommen hatte. Beide Priadiktoren, aber nicht das Kriterium,

76



wurden vor der Bildung des multiplizierten Interaktionsterms zentriert, um eine Kollinearitit

zu vermeiden:

zi = Xi- X (Glg. 1)

Nach der Zentrierung der Priddiktoren und des Moderators sowie der Bildung des
Interaktionsterms aus dem zentrierten Pradiktor und dem standardisierten Moderator sind die

Komponenten der Regressionsgleichung (Glg. 2) wie folgt zu beschreiben:

Yzn = b1Za+b2Z2+bsZa+Z2+ bo (Glg. 2)

“The b1 will reflect the number of Z scores that Y is predicted to change given a one Z score
increase in X1 when Z2 = 0, that is, when X2 equals it mean value. The b2 will reflect the
number Z scores that Y is predicted to change given a one Z score increase in X2 when Z1= 0,
that is, when X1 equals its mean value. The b3 indicates that for every one Z score that X2
increases, the slope of Ysd on Z1 changes by b3 units” (Jaccard, Turrisi & Wan, 1990, p.34).
Die 3 - Werte der Regressionsrechnungen mit Interaktionsterm hingegen kdnnen aufgrund der
z- Standardisierung nicht interpretiert werden.

Die graphische Darstellung der Interaktionseffekte erfolgte nach folgendem von Aiken
und West (1991, p. 13) beschriebenem Vorgehen. Zunichst wurde die Regressionsgleichung
(Glg. 2) in folgende Gleichung umgeformt:

Ysta = (b1+ b3Zz2) Z1 + (b2Z1+ bo) (Glg. 3)

Obwohl die Moderatoren keine dichotomen Variablen darstellen, wurde fiir die Zeichnung der
Interaktionseffekte die Steigung so dargestellt, dass fiir den Moderator Z2 einmal Z2_L, fiir eine
Standardabweichung unter dem Mittelwert von Z2 und einmal Z2 n, fiir eine Standard-
abweichung iiber dem Mittelwert von Z2 berechnet wurde (Aiken & West, 1991, p. 13):

Z:1 =17 - SD (Glg. 4)

Zon=7>+SD (Glg. 5)
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In gleicher Weise wurde vorgegangen, um die Endpunkte der Geraden fiir hohe und niedrige

Werte des Pradiktors zu bestimmen, obwohl es sich auch hier um kontinuierliche Variablen

handelt. Fiir den Pradiktor Z1 wurde folglich einmal Z1 v fiir eine Standardabweichung unter

dem Mittelwert von Z1 und einmal Z1_n, fiir eine Standardabweichung liber dem Mittelwert

von Zi1 berechnet. Dabei ist der Mittelwert aufgrund der Zentrierung null und folglich handelt

es sich um die negative und die positive Standardabweichung. In den Zeichnungen, welche

die Interaktionseffekte darstellen, ist nur die Steigung der beiden Geraden repriasentativ.

4.8 Zusammenfassung

Es wurde eine Pilotierung mit insgesamt 60 Schiilerinnen und Schiilern durchgefiihrt,
aus der neben Verstdndnisriickmeldungen auch eine Reliabilititsanalyse der wichtigen
Skalen erfolgte. Zudem wurden Eltern beziiglich der Verstindlichkeit des Frage-
bogens und der Validitét inhaltlicher Aussagen pilotiert.

Die eigentliche Befragung an insgesamt 13 Schulen mit Hauptschulen, Realschulen
und Gymnasien fand im Sommer 2003 (t1) und bei denselben Schiilern erneut im
Friihjahr 2004 (2) statt. Die Eltern erhielten iiber die Schiiler Fragebogen.

Zur Sicherung der Universalitit und Aquivalenz des inhaltlichen Forschungsansatzes
fiir beide kulturellen Gruppen sowie der Validitit des Untersuchungsinstruments fiir
Familien tiirkischer Herkunft wurden der Emic- und Etic-Ansatz durch folgende
Elemente kombiniert. Es wurden Pilotierungen durchgefiihrt, Reliabilidten tberpriift,
der Fragebogen in tiirkischer Sprache angeboten, der im vorhinein iibersetzt und
riickiibersetzt wurde. Dabei handelt es sich nicht um einen Kulturvergleich im engeren
Sinne, sondern um den Vergleich zweier kultureller Gruppen in einem Land, die
moglicherweise aufgrund eines gewissen Akkulturationsgrades weniger trennscharf
sind als kulturelle Gruppen verschiedener Linder. Mogliche Probleme kultur-
vergleichender Forschung werden dadurch abgeschwécht.

Im Querschnitt (t1) nahmen 206 Jugendliche tiirkischer Herkunft und 236 Jugendliche
deutscher Herkunft teil. Dabei waren 135 Miitter und 117 Viter tlirkischer Herkunft
sowie 179 Miitter und 152 Viter deutscher Herkunft beteiligt. Im Léngsschnitt sind
153 Jugendliche tiirkischer Herkunft und 199 Jugendliche deutscher Herkunft sowie
107 Miitter und 94 Viter tiirkischer Herkunft sowie 154 Miitter und 131 Viter
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deutscher Herkunft beteiligt. Der ldngsschnittliche Datensatz setzt sich aus Angaben
der Jugendlichen zu t1 und t2 und Angaben der Eltern zu t1 zusammen.

Jugendliche tiirkischer Herkunft sind in Realschulen iiberreprisentiert, wihrend bei
deutschen Jugendlichen {iiberdurchschnittlich viele Gymnasiasten beteiligt sind.
Deutsche Eltern besitzen eine deutlich hohere Bildung als tiirkische Eltern. Sie sind im
Durchschnitt etwa flinf Jahre dlter als tiirkische Eltern und haben im Durchschnitt
weniger Kinder als tiirkische Eltern. Innerhalb tiirkischer Familien beurteilen Miitter
ihre subjektive Sprachkompetenz schlechter als Viter und sie sind im Durchschnitt ca.
fiinf Jahre spdter nach Deutschland gekommen als die Viter.

Die Erhebungsinstrumente erfassen jugendliche Gewalt, erfahrene elterliche Gewalt
der Jugendlichen von Mutter und Vater, erfahrene elterliche Gewalt der Eltern von
thren eigenen Eltern und die Akkulturationsorientierungen Integration und Assimi-
lation der Eltern.

Die Daten wurden nach inhaltlichen und soziodemographischen sowie nach
Teilnahmebedingungen und aufgrund geringer Anzahl beantworteter Items bereinigt.
Zudem wurde vom ersten zum zweiten Erhebungszeitpunkt eine statistische
Bereinigung der Skalen nach Trennschirfekriterien und kulturellen Unterschieden der
internen Konsistenz vorgenommen. Fehlende Werte wurden nach den Kriterien von
Cohen et al. (2003) fallweise ersetzt.

Als Auswertungsmethoden wurden verteilungsfreie Verfahren zum Vergleich
zentraler Tendenzen, parametrische und nicht-parametrische Zusammenhangsmale,
Strukturgleichungsmodelle mit EQS (robuste Schitzung mit Satorra-Bentler skalierten
Daten), Signifikanzvergleiche von Korrelationen nach Bortz (1999) und Regressions-
gleichungen unter anderem mit Interaktionstermen aus kontinuierlichen Variablen

nach Cohen et al. (2003) eingesetzt.
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5. Ergebnisse

5.1 Deskriptive Ergebnisse

Bei den Darstellungen der Verteilungen der Skalen wurde als maximaler Wert der maximale
empirische Wert und nicht der maximal theoretische Wert angegeben. Die Vergleiche der
elterlichen Gewalterfahrungen der Eltern zwischen den Herkunftsgruppen wurden nicht nach
deren Bildung kontrolliert, da sich in bisherigen Analysen keine Unterschiede in Abhingig-

keit der Bildung der Eltern gezeigt hatten (vgl. Mayer et al., 2005b).

5.1.1 Deskriptive Ergebnisse zu den Gewaltskalen

Erfahrene elterliche Gewalt der Eltern

Erfahrene miitterliche Gewalt der Miitter

Zum ersten Befragungszeitpunkt (t1) machten 129 Miitter tiirkischer Herkunft (96%) und 176
Miitter deutscher Herkunft (98%) Angaben zur Gewalt, welche sie in ihrer Kindheit von ihrer
eigenen Mutter erfahren hatten. Die Items wurden nur zum ersten Befragungszeitpunkt
abgefragt, da es sich um retrospektive Einschéitzungen handelte. In Abbildung 13 und 14 sind
die Verteilungen der Summenwerte der Skala mit einem theoretischen Minimum von sechs

und einem theoretischen Maximum von 30 zu sehen.
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Abbildung 13: Abbildung 14:
Erfahrene miitterliche Gewalt der Miitter Erfahrene miitterliche Gewalt der Miitter
tirkischer Herkunft zu t1 deutscher Herkunft zu t1
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Bei beiden Herkunftsgruppen zeigt sich eine rechtsschiefe Verteilung (Miitter tiirkischer
Herkunft: a= 1.97; Miitter deutscher Herkunft: a = 2.53). Anhand eines Vergleichs der
mittleren Rénge unter Heranziehung des Mann-Whitney U-Tests zeigt sich, dass deutsche
Miitter mehr Gewalt von ihren Miittern erfahren haben als Miitter tiirkischer Herkunft (z =

2.44; p=.02).

Erfahrene viterliche Gewalt der Miitter

Bei der erfahrenen Gewalt der Miitter von ihren eigenen Vitern gab es bei den Miittern
tiirkischer Herkunft insgesamt 131 Angaben (97%) und bei den deutschen Miittern 168
(94%). In Abbildung 15 und 16 sind die Verteilungen der Summenwerte der Skala mit einem

theoretischen Minimum von sechs und einem theoretischen Maximum von 30 zu sehen.
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Abbildung 15: Abbildung 16:
Erfahrene véterliche Gewalt der Mitter Erfahrene véterliche Gewalt der Miitter
tirkischer Herkunft zu t1 deutscher Herkunft zu t1

Wie schon bei der erfahrenen miitterlichen Gewalt kann auch fiir die erfahrene viterliche
Gewalt flir beide Herkunftsgruppen eine rechtsschiefe Verteilung aufgewiesen werden
(Miitter tiirkischer Herkunft: o = 3.98; Miitter deutscher Herkunft: o = 2.48). Unter An-
wendung des verteilungsfreien Verfahrens Mann-Whitney U-Test wird deutlich, dass

deutsche Miitter deutlich mehr Gewalt von ihren Vitern erfahren haben als tiirkische Miitter

(z=-4.28; p = .00).
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Erfahrene miitterliche Gewalt der Viiter

Auch die Viter beantworteten Items zu der in ihrer Kindheit von der Mutter erfahrenen
Gewalt. Insgesamt 115 Viter tiirkischer Herkunft (98%) und 142 deutsche Viter (93%)
machten hierzu Angaben. In den Abbildungen 17 und 18 sind die Verteilungen der
Summenwerte (mit einem theoretischen Minimum von sechs und einem theoretischen
Maximum von 30) zu sehen und es zeigt sich fiir beide Gruppen nach Herkunft eine
rechtsschiefe Verteilung (Viter tiirkischer Herkunft: a = 2.47; Viter deutscher Herkunft:
o =1.88).
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Abbildung 17: Abbildung 18:
Erfahrene miitterliche Gewalt der Viter Erfahrene miitterliche Gewalt der Viter
tiirkischer Herkunft zu t1 deutscher Herkunft zu t1

Vergleicht man die beiden Gruppen der Viter nach Herkunft hinsichtlich des Ausmafles der
von der Mutter erfahrenen Gewalt, so wird anhand des Mann-Whitney U-Test (z =-3.26; p =.
00) deutlich, dass deutsche Viter angeben, wéhrend ihrer Kindheit mehr Gewalt von ihrer

Mutter erfahren zu haben als tiirkische Viter.

Erfahrene viterliche Gewalt der Viiter

Zur erfahrenen viterlichen Gewalt machten zum ersten Befragungszeitpunkt 114 Viter
tiirkischer Herkunft (97%) und 141 deutsche Viter Angaben (93%). Es kann wiederum fiir
beide Gruppen nach Herkunft eine rechtsschiefe Verteilung aufgewiesen werden (vgl.
Abbildung 19 und 20) (Viter tiirkischer Herkunft: « = 3.15; Viter deutscher Herkunft:
a=2.00).
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Abbildung 19: Abbildung 20:
Erfahrene viterliche Gewalt der Viter tiirkischer Erfahrene viterliche Gewalt der Viter deutscher
Herkunft zu t1 Herkunft zu t1

Im Vergleich der beiden Herkunftsgruppen nach dem Ausmal der erfahrenen véterlichen
Gewalt zeigt sich anhand des Mann-Whitney U-Test (z = -3.09; p = .00), dass Viter deutscher
Herkunft von ihren Vitern deutlich mehr Gewalt erfahren haben als Viter tiirkischer

Herkuntft.

Erfahrene elterliche Gewalt der Jugendlichen

Erfahrene miitterliche Gewalt der Jugendlichen

Die Jugendlichen wurden zum ersten (t1) und zweiten Befragungszeitpunkt (t2) nach der
Gewalt, welche sie von der Mutter erfahren hatten, befragt. Zu t1 machten 200 Jugendliche
tirkischer Herkunft (97%) und 234 Jugendliche deutscher Herkunft (99%) Angaben zur
erfahrenen korperlichen Gewalt von Seiten der Mutter. Der Zeitraum, auf den sich die Frage
bezog, waren die letzten Wochen. Bei beiden Herkunftsgruppen sind die Daten rechtsschief
verteilt (Jugendliche tlirkischer Herkunft: o = 4.17; Jugendliche deutscher Herkunft:
a = 4.39) (vgl. Abbildungen 21 und 22). Die Skalen haben ein theoretisches Minimum von
sechs und ein theoretisches Maximum von 30.

Zum zweiten Befragungszeitpunkt, zehn Monate spiter, wurden die Jugendlichen erneut nach
der in den letzten zehn Monaten von ihrer Mutter erfahrenen Gewalt befragt. Dabei machten
152 Jugendliche tiirkischer Herkunft (99%) und 195 deutsche Schiilerinnen und Schiiler
(98%) Angaben. Auch hier zeigt sich fiir beide Gruppen eine rechtsschiefe Verteilung der
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Skala (Jugendliche tiirkischer Herkunft: a = 5.21; Jugendliche deutscher Herkunft: o = 5.91)
(vgl. Abbildungen 23 und 24).
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Abbildung 21: Abbildung 22:
Erfahrene miitterliche Gewalt der Jugendlichen Erfahrene miitterliche Gewalt der Jugendlichen
tirkischer Herkunft zu t1 deutscher Herkunft zu t1
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Abbildung 23: Abbildung 24:
Erfahrene miitterliche Gewalt der Jugendlichen Erfahrene miitterliche Gewalt der Jugendlichen
tiirkischer Herkunft zu t2 deutscher Herkunft zu t2

Vergleicht man Jugendliche tiirkischer und deutscher Herkunft nach der erfahrenen
miitterlichen Gewalt, so weisen zum ersten Erhebungszeitpunkt der Mann-Whitney U-Tests
(z = -1.22; p = .22) keinen signifikanten Unterschied auf. Ebenso zeigt sich zwischen den
Jugendlichen nach Herkunft zum zweiten Erhebungszeitpunkt im Vergleich der mittleren
Rénge (z = -1.08; p = .28) kein signifikanter Unterschied in der erfahrenen miitterlichen
Gewalt.

Im Vergleich deutscher und tiirkischer Hauptschiiler, Realschiiler und Gymnasiasten ergeben

sich anhand des Mann-Whitney U-Test zum ersten Erhebungszeitpunkt (Hauptschiiler:
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z =-0.27; p = .79; Realschiiler: z = -1.44; p = .15; Gymnasiasten: z = -1.08; p = .28) keine
Unterschiede miitterlicher Gewalt zwischen tilirkischen und deutschen Jugendlichen, wihrend
sich zum zweiten Erhebungszeitpunkt zwischen tiirkischen und deutschen Hauptschiilern
Unterschiede zeigen (Hauptschiiler: z = -3.55; p = .04; Realschiiler: z = -0.47; p = .64;
Gymnasiasten: z = -0.14; p = .89). Dabei wird deutlich, dass vor allem Hauptschiiler
tirkischer Herkunft mehr Gewalt von ihren Miittern erfahren als deutsche Hauptschiiler.

Mit dem Wilcoxon-Test zeigt sich, dass sich iiber den Zeitverlauf weder flir Jugendliche
tiirkischer Herkunft (z = -0.17; p = .86) noch fiir deutsche Jugendliche (z = -0.44; p = .66) die

von der Mutter erfahrene Gewalt im Durchschnitt dndert.

Erfahrene viterliche Gewalt der Jugendlichen

Auch die erfahrene viterliche Gewalt beurteilten die Jugendlichen zu beiden Befragungs-
zeitpunkten mit den gleichen Items wie die Eltern. Dabei machten zu t1 193 Jugendliche
tirkischer (94%) und 217 Jugendliche deutscher Herkunft (92%) Angaben. Auch hier bezog
sich die Gewalterfahrung auf die letzten Wochen. Fiir Jugendliche tiirkischer und deutscher
Herkunft zeigt sich eine rechtsschiefe Verteilung (Jugendliche tiirkischer Herkunft: a = 3.82;
Jugendliche deutscher Herkunft: o = 5.08) (vgl. Abbildungen 25 und 26). Zum zweiten
Befragungszeitpunkt liegen von 146 Jugendlichen tiirkischer Herkunft (95%) und von 187
deutschen Jugendlichen (94%) Angaben zur viterlichen Gewalt vor. Auch zehn Monate nach
der ersten Befragung sind die Antworten rechtsschief verteilt (Jugendliche tiirkischer

Herkunft: o = 5.34; Jugendliche deutscher Herkunft: a = 4.28) (vgl. Abbildungen 27 und 28).
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Abbildung 25: Abbildung 26:
Erfahrene viterliche Gewalt der Jugendlichen Erfahrene viterliche Gewalt der Jugendlichen
tirkischer Herkunft zu t1 deutscher Herkunft zu t1
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Abbildung 27: Abbildung 28:
Erfahrene viterliche Gewalt der Jugendlichen Erfahrene véterliche Gewalt der Jugendlichen
tirkischer Herkunft zu t2 deutscher Herkunft zu t2

Im Vergleich der erfahrenen viterlichen Gewalt zwischen Jugendlichen tiirkischer und
deutscher Herkunft kann anhand des Mann-Whitney U-Tests (z = -0.05; p = .96) zum ersten
Erhebungszeitpunkt und zum zweiten Erhebungszeitpunkt (z = -0.37; p = .71) kein
signifikanter Unterschied nachgewiesen werden. Anhand des Mann-Whitney U-Test zeigen
sich im Vergleich deutscher und tiirkischer Hauptschiiler, Realschiiler und Gymnasiasten
sowohl zum ersten (Hauptschiiler: z = -0.53; p = .59; Realschiiler: z = -1.36; p = .17,
Gymnasiasten: z = .00; p = 1.00) als auch zum zweiten Erhebungszeitpunkt (Hauptschiiler:
z =-0.89; p = .37; Realschiiler: z = -1.27; p = .21; Gymnasiasten: z = -0.66; p = .51) keine
Unterschiede véterlicher Gewalt zwischen tiirkischen und deutschen Jugendlichen.

Mit dem Wilcoxon-Test wird deutlich, dass sich iiber den Zeitverlauf weder fiir Jugendliche
tiirkischer Herkunft (z = -0.12; p = .90) noch fiir deutsche Jugendliche (z = -1.08; p = .28) die

vom Vater erfahrene Gewalt im Durchschnitt dndert.

Gewaltanwendung der Jugendlichen gegeniiber Gleichaltrigen

Zu beiden Befragungszeitpunkten gaben die Jugendlichen die physische Gewalt gegeniiber
Gleichaltrigen an. Der Zeitraum bezog sich zu tl auf die letzten Wochen. Beim ersten
Befragungszeitpunkt machten 201 Jugendliche tiirkischer Herkunft (98%) und 231
Jugendliche deutscher Herkunft (98%) Angaben zu ihrer Gewalt gegeniiber Gleichaltrigen.

Die Skala reichte von einem theoretischen Minimum von vier bis zu einem theoretischen
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Maximum von 20. Sowohl fiir Jugendliche tiirkischer als auch fiir Jugendliche deutscher

Herkunft sind die Daten rechtsschief verteilt (Jugendliche tiirkischer Herkunft: o = 1.94;

Jugendliche deutscher Herkunft: o = 2.61) (vgl. Abbildungen 29 und 30). Zum zweiten

Befragungszeitpunkt gaben 151 Jugendliche tiirkischer (99%) und 198 Jugendliche deutscher

Herkunft (99%) an, inwieweit sie in den letzten zehn Monaten Gewalt gegeniiber andere

angewendet hatten. Auch hier sind die Skalen rechtsschief verteilt (Jugendliche tiirkischer

o = 1.82; Jugendliche deutscher Herkunft: o = 3.32) (vgl. Abbildungen 31 und 32).
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Abbildung 29:
Gewalt der Jugendlichen tiirkischer Herkunft zu t1
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Abbildung 31:

Gewalt der Jugendlichen tiirkischer Herkunft zu t2
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Abbildung 30:
Gewalt der Jugendlichen deutscher Herkunft zu t1
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Abbildung 32:
Gewalt der Jugendlichen deutscher Herkunft zu t2

Vergleicht man Jugendliche tiirkischer und deutscher Herkunft beziiglich der ausgeiibten

Gewalt gegeniiber anderen, so zeigt sich zum ersten Erhebungszeitpunkt anhand des Mann-
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Whitney U-Tests (z = -3.64; p = .00) und auch zum zweiten Erhebungszeitpunkt (z = -3.81;
p = .00), dass Jugendliche tiirkischer Herkunft mehr Gewalt gegeniiber Gleichaltrige ausiiben
als deutsche Jugendliche

Vergleicht man jedoch die Jugendlichen nach Herkunft getrennt fiir die jeweilige
Schultypzugehorigkeit, so zeigen sich anhand des Mann-Whitney U-Tests im Vergleich
deutscher und tiirkischer Hauptschiiler, Realschiiler und Gymnasiasten sowohl zum ersten
(Hauptschiiler: z = -0.98; p = .37; Realschiiler: z = -0.71; p = .48; Gymnasiasten: z = -1.94;
p = .09) als auch zum zweiten Erhebungszeitpunkt (Hauptschiiler: z = -1.87; p = .08;
Realschiiler: z=-0.91; p = .37; Gymnasiasten: z = -1.10; p = .27) zwar zum Teil tendenzielle,
aber keine signifikanten Unterschiede jugendlicher Gewalt zwischen tiirkischen und
deutschen Jugendlichen in den unterschiedlichen Schultypen.

Beziiglich des Verlaufs der Gewalthandlungen der Jugendlichen ergibt sich anhand
des Wilcoxon-Tests weder ein signifikanter Anstieg noch eine signifikante Abnahme fiir

Jugendliche tiirkischer Herkunft (z = -.20; p = .84) und fiir deutsche Jugendliche (z = -1.04;
p=.16).

5.1.2 Deskriptive Ergebnisse zu den Akkulturationsorientierungen der Eltern

Akkulturative Integration

Die Integration der Eltern wurde iiber drei Items erfasst. Die Skala reichte von einem
theoretischen Minimum von drei bis zu einem theoretischen Maximum von 15. Insgesamt
machten zum ersten Befragungszeitpunkt 124 tiirkische Miitter (92%) und 113 Viter (97%)
Angaben zu ihrer Integration. Sowohl bei tiirkischen Miittern (o = -0.58) als auch bei
tiirkischen Vitern (o = -0.33) ist die Skala leicht linksschief verteilt (vgl. Abbildungen 33 und
34).
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Abbildung 33: Abbildung 34:
Integration tiirkischer Miitter zu t1 Integration tiirkischer Viter zu t1

Vergleicht man die Integration von tlirkischen Miittern und Vitern zum ersten Befragungs-

zeitpunkt, so zeigt sich anhand des Mann-Whitney U-Tests (z = -.01; p = .99) kein

bedeutsamer Unterschied.

Akkulturative Assimilation

Auch die Skala zur Assimilation wurde anhand von drei Items erfasst. Beim ersten
Befragungszeitpunkt gaben 130 Miitter (96%) und 112 Viter tiirkische Herkunft (96%) ihre
assimilative Orientierung an. Dabei ist sowohl die Skala der Miitter (o = 0.78) als auch die

der Viter (= 0.86) leicht rechtsschief verteilt (vgl. Abbildungen 35 und 36)
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Abbildung 35: Abbildung 36:
Assimilation tiirkischer Miitter zu t1 Assimilation tiirkischer Viter zu t1
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Im Vergleich der miitterlichen und véterlichen Assimilation wird anhand des Mann-Whitney
U-Tests (z = -6.55; p = .00) deutlich, dass Viter tiirkischer Herkunft eine hohere assimilative
Orientierung aufweisen als Miitter tiirkischer Herkunft.

Betrachtet man zusammengefasst die Verteilungen der Akkulturationsorientierungen
Integration und Assimilation tiirkischer Miitter und Viter, so zeigt sich im oberen Drittel der
jeweiligen Skala folgendes Bild. Insgesamt 55.6% der Miitter tiirkischer Herkunft und 51.3%
der Viter tiirkischer Herkunft befinden sich im oberen Drittel der Skala Integration. Dem-
gegeniiber erweisen sich insgesamt 7.7% der Miitter und 8.0% der Viter als stark assimiliert,
wenn man als cut-off-Wert das obere Drittel nimmt. Demnach scheint Integration die
iiberwiegend stark ausgeprigte Akkulturationsstrategie zu sein, wohingegen Assimilation als
stark préferierte Akkulturationsorientierung eine untergeordnete Rolle spielt.

In den inferenzstatistischen Analysen zur Moderation der Transmission von Gewalt
durch elterliche Akkulturation wird daher aufgrund der unterschiedlichen Verteilungen der
beiden Akkulturationsstrategien das kontinuierliche Mall gewihlt, zumal mit dem
kontinuierlichen Mal keinerlei Informationen verloren gehen und auch zwischen
beispielsweise wenig und sehr wenig Assimilierten unterschieden werden kann (Cohen et al.,

2003).

5.1.3 Zusammenfassung

e Es zeigt sich, dass deutsche Miitter in ihrer Kindheit durchschnittlich mehr Gewalt von
thren eigenen Miittern und ihren eigenen Vitern erfahren haben als Miitter tiirkischer
Herkunft

e Im ethnischen Vergleich wird deutlich, dass deutsche Viter im Durchschnitt mehr
Gewalt von ihren eigenen Miittern erfahren haben als Viter tiirkischer Herkunft und
deutsche Viter auch mehr Gewalt von Seiten ihrer eigenen Viter erhalten haben als
tirkische Viter.

e Unter Kontrolle der Schultypzugehorigkeit der Jugendlichen kann in der erfahrenen
miitterlichen Gewalt zwischen Jugendlichen tiirkischer und deutscher Herkunft zum
ersten Erhebungszeitpunkt (t1) kein signifikanter Mittelwertsunterschied nach-
gewiesen werden, wihrend sich zum zweiten Erhebungszeitpunkt (t2) zeigt, dass

Hauptschiiler tiirkischer Herkunft durchschnittlich mehr Gewalt von ihrer Mutter
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erfahren als deutsche Hauptschiiler. Im Zeitverlauf von tl zu t2 ergibt sich fiir
Jugendliche tiirkischer und deutscher Herkunft kein Unterschied in der miitterlichen
Gewalt zwischen den Zeitpunkten. Die Stabilitit erfahrener miitterlicher Gewalt ist bei
deutschen Jugendlichen hoher als bei Jugendlichen tiirkischer Herkunft.

Beziiglich der viterlichen Gewalt zeigen sich unter Kontrolle der Schultyp-
zugehorigkeit keine mittleren Unterschiede zwischen Jugendlichen tiirkischer
Herkunft und deutschen Jugendlichen. Auch verdndert sich die mittlere Auspragung
vaterlicher Gewalt weder fiir Jugendliche tiirkischer Herkunft noch fiir deutsche
Jugendliche iiber den Zeitverlauf von tl zu t2. Die Stabilitdt ist fiir Jugendliche
tirkischer Herkunft etwas hoher als fiir deutsche Jugendliche.

Weder zum ersten noch zum zweiten Messzeitpunkt unterscheidet sich unter Kontrolle
der Schultypzugehorigkeit die jugendliche Gewalt gegentiber Gleichaltrigen zwischen
Jugendlichen tiirkischer Herkunft und deutschen Jugendlichen signifikant. Tendenziell
weisen jedoch Jugendliche tiirkischer Herkunft mehr Gewalt gegeniiber Gleichaltrigen
auf als deutsche Jugendliche. Beziiglich des Verlaufs von tl zu t2 kann weder ein
signifikanter Anstieg noch eine signifikante Abnahme bei beiden kulturellen Gruppen
nachgewiesen werden. Die Stabilitdt jugendlicher Gewalt ist bei deutschen Jugend-
lichen etwas hoher als bei tiirkischen Jugendlichen.

Tirkische Miitter und Viter unterscheiden sich zum ersten Erhebungszeitpunkt (t1)
nicht hinsichtlich ihrer akkulturativen Integration. Es zeigt sich jedoch, dass die
durchschnittliche akkulturative Assimilation zu tl fiir tiirkische Viter signifikant
hoher ist als fiir tiirkische Miitter

Beziiglich der Verteilung der Akkulturationsorientierungen wird deutlich, dass sowohl
fiir Viter als auch fiir Miitter Integration die wesentliche Akkulturationsorientierung

zu sein scheint, Assimilation hingegen deutlich weniger ausgepréigt vorkommt.
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5.2 Vorhersage elterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien tiirkischer und

deutscher Herkunft®

In den folgenden beiden Kapiteln 5.2.1 und 5.2.2 werden die unter 3.2 formulierten
Hypothesen (1) - (12) zur Transmission von Gewalt in Familien tiirkischer und deutscher
Herkunft gepriift. Dabei sind die Transmissionseffekte in Familien tiirkischer Herkunft zu
erwarten, wihrend davon ausgegangen wird, dass diese in deutschen Familien kaum oder gar
nicht vorkommen. Dabei kann aufgrund der Tatsache, dass zum ersten Erhebungszeitpunkt in
der Elterngeneration die Gewaltraten in tiirkischen Familien nicht hoher liegen als in
deutschen Familien und in der GroBelterngeneration sogar die Gewaltraten in deutschen
Familien hoher liegen als in tiirkischen Familien, ausgeschlossen werden, dass hdhere
Transmissionsraten von Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft aufgrund hdherer
Gewaltraten zustande kommen.

Ein sogenanntes “cross-lagged-panel-design®, anhand dessen eine Entscheidung tiber
die Richtung des Zusammenhangs getroffen werden kann, konnte nicht berechnet werden, da
die Synchronkorrelationen der Querschnitte verschieden hoch ausfallen (Hahn, 1999; Kenny
& Harackiewicz, 1979). Fiir die im Querschnitt berechneten Strukturgleichungsmodelle gelten
folgende Einschrinkungen. Die Anzahl der Freiheitsgrade entspricht nicht den geforderten
Bedingungen, was sich wiederum auf die Interpretierbarkeit der Fit-Indices auswirken kann
(Schermelleh-Engel et al., 2003). Die gewiinschte Anzahl der Freiheitsgrade konnte nicht
erreicht werden, weil die Items der Pradiktoren nicht einzeln abgebildet werden konnten, da
siec zum Teil nicht denselben Faktor repridsentieren. Eine neue Faktorberechnung wurde
jedoch nicht vorgenommen, weil es sich um etablierte Messinstrumente handelt und folglich
die Items entsprechend der vorgesehenenen Skalen zusammengesetzt wurden. Von
besonderem Interesse war es jedoch, die Vorhersage elterlicher und jugendlicher Gewalt in
Abhingigkeit synchron zu betrachten, weswegen Strukturgleichungsmodelle herangezogen
wurden. Zur Absicherung der Ergebnisse der Modelle wurden Regressionsgleichungen
gerechnet.

Die im Folgenden mit “J* gekennzeichneten Variablen sind Variablen, die bei den
Jugendlichen abgefragt wurden, die mit “M* gekennzeichneten Variablen sind entsprechend

von den Miittern und die mit “V* bezeichneten Variablen wurden von den Vétern abgefragt.

? Regressionsgleichungen, die keinerlei signifikante Pridiktoren beinhalten, sind in den folgenden Darstellungen
nicht aufgefiihrt.
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5.2.1 Vorhersage elterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien tiirkischer und

deutscher Herkunft im Querschnitt

Bei der Vorhersage von jugendlicher Gewalt und elterlicher Gewalt aus eigenen Gewalt-
erfahrungen zeigt sich im Strukturgleichungsmodell, dass im Querschnitt in tiirkischen
Mutter-Kind-Dyaden miitterliche Gewalt mit 14% Varianzaufklarung und jugendliche Gewalt
mit 31% Varianzautkldrung vorhergesagt werden kann (vgl. Abbildung 37). Dabei wird in
den Mutter-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft deutlich, dass sogar eine Transmission von
Gewalt von der grofBelterlichen Generation in die jugendliche Generation stattfindet.
Demnach kann zwar die miitterliche Gewalt den Zusammenhang zwischen der elterlichen
Gewalt der GroBeltern und der jugendlichen Gewalt mediieren, es ergibt sich jedoch
zusiétzlich ein direkter Zusammenhang zwischen der elterlichen Gewalt der Grofeltern und
der jugendlichen Gewalt.

In deutschen Familien hingegen ldsst sich mit dem querschnittlichen Datensatz anhand eines
Strukturgleichungsmodells die miitterliche Gewalt nicht aus deren elterlichen Gewalt-
erfahrungen vorhersagen. Die jugendliche Gewalt ldsst sich durch die miitterliche Gewalt
lediglich mit einer Varianzaufkldrung von lediglich 6% vorhersagen (vgl. Abbildung 38).

Eine dreigenerationale Transmission kann in deutschen Familien nicht bestétigt werden.

.62l .
. A | rR=14

Miitterliche 79 Miitterlich 83

Gewalt (M) G:wzft 1((})6 A1* l R2= 31
Erfahrene \ Jugendliche
elterliche Gewalt (J)
Gewalt >

Viterliche 25%

Gewalt (M)

58

x> (2, N=121)=21.08 (Satorra-Bentler scaled), p = .69, CFI = 1.00; RMSEA = .00 (robust methods)
k.
:p<.05

Abbildung 37: Vorhersage von miitterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft im
Querschnitt
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Abbildung 38: Vorhersage von miitterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien deutscher Herkunft im
Querschnitt

Zieht man Regressionsgleichungen heran, so zeigt sich, dass in den Mutter-Kind-Dyaden

tirkischer Herkunft miitterliche Gewalt mit 9% Varianzaufklarung durch die erfahrene

Gewalt der Miitter vorhergesagt werden kann (vgl. Tabelle 7). Zudem kann in tiirkischen

Familien jugendliche Gewalt mit insgesamt 30% Varianzaufkldrung durch miitterliche und

durch von der Mutter erfahrene elterliche Gewalt vorhergesagt werden (vgl. Tabelle 8).

Tabelle 7: Vorhersage von mutterlicher Gewalt (t1) durch selbst erfahrene Gewalt der Miitter tiirkischer
Herkunft (t1) (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (J)
(N=124)
R R2 Sig F B
1. Schritt  Erfahrene miitterliche Gewalt der Miitter (M) (t1) - - .26 A3
Erfahrene viterliche Gewalt der Miitter (M) (t1) .30 .09 .00 30%*

Tabelle 8: Vorhersage von jugendlicher Gewalt (t1) durch miitterliche Gewalt (t1) und erfahrene elterliche
Gewalt der Miitter tiirkischer Herkunft (t1) (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J)
(N=120)
R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (J) (t1) 51 .26 .00 A45%*
2. Schritt  Erfahrene miitterliche Gewalt der Miitter (M) (t1) .55 .30 .00 21%*
Erfahrene viterliche Gewalt der Miitter (M) (t1) - - 48 .07
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Bei den deutschen Mutter-Kind-Dyaden im Querschnitt wird deutlich, dass miitterliche
Gewalt nicht durch deren Gewalterfahrungen in der Kindheit vorhergesagt werden kann.
Jugendliche Gewalt kann hingegen in Familien deutscher Herkunft mit einer Varianz von 5%

durch miitterliche Gewalt vorhergesagt werden (vgl. Tabelle 9).

Tabelle9: Vorhersage von jugendlicher Gewalt (t1) durch miitterliche Gewalt (t1) und erfahrene elterliche
Gewalt der Mtter deutscher Herkunft (t1) (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J)
(N=160)
R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (J) (t1) 22 .05 .01 2%
2. Schritt  Erfahrene miitterliche Gewalt der Miitter (M) (t1) - - .06 15
Erfahrene viterliche Gewalt der Miitter (M) (t1) - - .99 .07

Betrachtet man die Vater-Kind-Dyaden in tiirkischen Familien (vgl. Abbildung 39), so wird
anhand eines Strukturgleichungsmodells im Querschnitt deutlich, dass die véterliche Gewalt
mit 8% Varianzaufkldrung aus dessen Gewalterfahrungen in der Kindheit vorhergesagt
werden kann. Die jugendliche Gewalt ldsst sich aus der véterlichen Gewalt und aus der
erfahrenen elterlichen Gewalt des Vaters mit insgesamt 17% Varianzaufkldrung im
Strukturgleichungsmodell vorhersagen. Dabei tritt auch eine direkte Gewalttransmission von
der Grofeltern- in die Jugendlichengeneration auf. In deutschen Vater-Kind-Dyaden zeigt
sich mit 9% Varianzaufklirung ebenfalls eine Gewalttransmission von der erfahrenen Gewalt
des Vaters auf sein eigenes Gewalthandeln gegeniiber dem Kind und mit 6%
Varianzaufklarung nur eine geringe Transmission der viterlichen Gewalt auf die jugendliche

Gewalt (vgl. Abbildung 40).
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Abbildung 39: Vorhersage von véterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien tirkischer Herkunft im

Querschnitt
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Abbildung 40: Vorhersage von véterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien deutscher Herkunft im
Querschnitt

Anhand von Regressionsgleichungen kann in den Vater-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft im
Querschnitt véterliche Gewalt durch dessen Gewalterfahrungen von Seiten der eigenen Eltern
mit 7% Varianzaufkldrung vorhergesagt werden (vgl. Tabelle 10). Jugendliche Gewalt ldsst
sich in Vater-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft aus viterlicher und vom Vater erfahrener
elterlicher Gewalt mit insgesamt 17% Varianzautkldrung vorhersagen (vgl. Tabelle 11).
Dabei ergibt sich in den Vater-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft auch eine dreigenerationale

Transmission.
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Tabelle 10: Vorhersage von véterlicher Gewalt (t1) durch selbst erfahrene Gewalt der Véter turkischer
Herkunft (t1) (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Viterliche Gewalt (J)
(N=111)
R R2 Sig. F B
1. Schritt  Erfahrene miitterliche Gewalt der Viter (V) (t1) - - 41 -.09
Erfahrene viterliche Gewalt der Viter (V) (t1) 27 .07 .00 27H*

Tabelle 11: Vorhersage von jugendlicher Gewalt (t1) durch véterliche Gewalt (t1) und erfahrene elterliche
Gewalt der Véter tirkischer Herkunft (t1) (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J)
(N=120)
R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (J) (t1) 37 .14 .00 32%*
2. Schritt  Erfahrene miitterliche Gewalt der Viter (V) (t1) - - .63 -.05
Erfahrene viterliche Gewalt der Viter (V) (t1) 42 17 .04 19%*

Bei den Ergebnissen der Regressionsgleichungen in den Vater-Kind-Dyaden deutscher
Herkunft zeigt sich, dass im Querschnitt viterliche Gewalt mit insgesamt 3% Varianz-
aufklarung durch die erfahrene elterliche Gewalt des Vaters erkldrt werden kann (vgl. Tabelle
12). Bei der Vorhersage jugendlicher Gewalt in deutschen Familien wird deutlich, dass diese
nur mit 4% Varianzaufklarung aus der viterlichen Gewalt vorhergesagt werden kann und die

vom Vater erfahrene elterliche Gewalt keine Pradiktionsleistung erbringen kann (vgl. Tabelle

13).

Tabelle 12: Vorhersage von véterlicher Gewalt (t1) durch selbst erfahrene Gewalt der Véter deutscher
Herkunft (t1) (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Viterliche Gewalt (J)
(N=134)
R R2 Sig. F B
1. Schritt  Erfahrene miitterliche Gewalt der Viter (V) (t1) 17 .03 .04 17
Erfahrene viterliche Gewalt der Viter (V) (t1) - - 17 13
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Tabelle 13: Vorhersage von jugendlicher Gewalt (t1) durch véterliche Gewalt (t1) und erfahrene elterliche
Gewalt der Véater deutscher Herkunft (t1) (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J)
(N=128)
R R2 Sig F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (J) (t1) .20 .04 .02 20%
2. Schritt  Erfahrene miitterliche Gewalt der Viter (V) (t1) - - 23 - 11
Erfahrene viterliche Gewalt der Viter (V) (t1) - - .55 -.05

Die unter 3.2 formulierten Hypothesen zur Transmission von Gewalt in Familien tiirkischer
und deutscher Herkunft konnen im Querschnitt bestdtigt werden. Demnach tritt die
Transmission von Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft sehr viel deutlicher auf und dabei
insbesondere in den Mutter-Kind-Dyaden, wéhrend in deutschen Familien geringere oder gar

keine Transmissionseffekte auftreten.

5.2.2 Vorhersage elterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien tiirkischer und

deutscher Herkunft im Lingsschnitt

In den longitudinalen Analysen konnten zur Berechnung der Gewalttransmissionen keine
Strukturgleichungsmodelle herangezogen werden, da keine zufriedenstellenden Fit-Indices fiir
die Mutter-Kind-Dyaden tiirkischer und deutscher Herkunft erreicht werden konnten. Im
Langsschnitt wurden daher Regressionsgleichungen durchgefiihrt, welche zur Vorhersage von
jugendlicher Gewalt im ersten Schritt die elterlichen und im zweiten Schritt die von den
Eltern erfahrene elterliche Gewalt einbeziehen. Dabei wurde die jugendliche Gewalt zum
zweiten Messzeitpunkt einbezogen, die elterliche Gewalt zum ersten Messzeitpunkt und die
von den Eltern erfahrene elterliche Gewalt ebenfalls zum ersten Messzeitpunkt, da diese
retrospektiv eingeschdtzt wurde. Somit bezieht die Vorhersage jugendlicher Gewalt einen
“echten* Langsschnitt ein, bei dem Variablen aus zwei Erhebungszeitpunkten einbezogen
werden, wahrend bei der Vorhersage elterlicher Gewalt durch die retrospektive Einschiatzung
der erfahrenen elterlichen Gewalt der Eltern ein Quasi-Langsschnitt vorliegt. Es findet sich im
Anschluss an die Regressionsgleichungen eine anschauliche graphische Darstellung der
Gewalttransmissionen mit standardisierten Beta-Koeffizienten und der entsprechenden

Varianzaufklarung.
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In den Mutter-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft ldsst sich jugendliche Gewalt im
Langsschnitt sowohl durch miitterliche Gewalt als auch durch die Gewalterfahrungen der
Mutter von Seiten ihrer Mutter mit insgesamt 20% Varianzautkldrung vorhersagen (vgl.
Tabelle 14 und Abbildung 41). Folglich zeigt sich neben der zweigenerationalen Trans-
mission von Gewalt auch eine dreigenerationale Transmission von Gewalt in den Mutter-
Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft. In den Mutter-Kind-Dyaden deutscher Herkunft hingegen
ergeben sich keinerlei signifikante Pradiktoren fiir die ldngsschnittliche Vorhersage
jugendlicher Gewalt. In der ldngsschnittlichen Vorhersage jugendlicher Gewalt durch
viterliche Gewalt und durch die Gewalterfahrungen des Vaters zeigt sich in tiirkischen
Familien, dass nur der Prddiktor der viterlichen Gewalt signifikant wird und dieser
jugendliche Gewalt mit 17% Varianzaufkldrung im Léangsschnitt vorhersagen kann (vgl.
Tabelle 15 und Abbildung 43). Wie bereits in den Mutter-Kind-Dyaden deutlich wurde, kann
auch die viterliche Gewalt und dessen Gewalterfahrung in deutschen Familien jugendliche

Gewalt im Langsschnitt nicht pradizieren.

Tabelle 14: Vorhersage von jugendlicher Gewalt (t2) durch selbst erfahrene Gewalt der Mtter tirkischer
Herkunft (t1) und mutterlicher Gewalt (t1) (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (t1 auf t2)

(N=97)
R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (J) (t1) .38 .14 .00 35%*
2. Schritt  Erfahrene miitterliche Gewalt der Miitter (M) (t1) 47 .20 .01 24%*
Erfahrene véterliche Gewalt der Miitter (M) (t1) .16 -.15

Tabelle 15: Vorhersage von jugendlicher Gewalt (t2) durch selbst erfahrene Gewalt der Véter tirkischer
Herkunft (t1) und véterlicher Gewalt (t1) (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (t1 auf t2)

(N=280)
R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (J) (t1) 41 17 .00 ALHE
2. Schritt  Erfahrene miitterliche Gewalt der Viter (V) (t1) 47 .07
Erfahrene viterliche Gewalt der Viter (V) (t1) 25 -.12

Bei der Darstellung der Vorhersage elterlicher Gewalt aus den retrospektiv eingeschitzten
Gewalterfahrungen von Seiten der eigenen Eltern, wurden die oben unter 5.2.1 aufgefiihrten
Ergebnisse aus den Regressionsanalysen herangezogen. Dementsprechend kann bei den

Mutter-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft im Quasi-Léngsschnitt die Gewalterfahrungen der
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Mutter von ihrem eigenen Vater 9% Varianz an ihrem eigenen miitterlichem Gewaltverhalten

gegeniiber dem Kind aufkldren (vgl. Abbildung 41), wihrend in deutschen Mutter-Kind-

Dyaden die miitterliche Gewalt nicht durch deren elterlichen Gewalterfahrungen vorhergesagt

werden kann (vgl. Abbildung 42). Bei der langsschnittlichen Vorhersage jugendlicher Gewalt

durch miitterliche Gewalt und durch die von der Mutter erfahrenen elterlichen Gewalt zeigt

sich in Familien tiirkischer Herkunft eine Varianzaufkldrung von insgesamt 20%, wahrend in

deutschen Familien keine Varianz aufgekliart werden kann. Im Folgenden sind die sich aus

den Regressionsgleichungen ergebenden standardisierten p-Koeffizienten und die aufge-

klarten Varianzen in nicht-mathematischen, sondern rein anschaulichen Modellen zusammen-

gefasst.
R*=.09
/-13/' Miitterliche )
Miitterliche Gewalt (J) (t1) 35k
Gewalt (M) (t1) 4%k R*=.20
Jugendliche
30%*
—p Gewalt (J) (12)

Viterliche !

Gewalt (M) (t1) -.25
* p<.05
#*: p < 01

Abbildung 41: Vorhersage von miitterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft im
Langsschnitt (standardisierte f—Koeffizienten und aufgeklirte Varianz aus den Regressions-
gleichungen)

R>=.00

R?=.00
/ Miitterliche
Miitterliche Gewalt (J) (t1)
Gewalt (M) (t1) _
Viterliche
Gewalt (M) (t1) -
* p<.05
**:p<.01

Jugendliche
Gewalt (J) (t2)

Abbildung 42: Vorhersage von miitterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien deutscher Herkunft im
Langsschnitt (mit aufgekldrten Varianzen) (standardisierte p—Koeffizienten sind nicht
aufgefiihrt, da aufgrund nicht-signifikanter Ergebnisse die Rechnungen nicht ausgefiihrt wurden)
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In den Vater-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft sagt im Quasi-Langsschnitt die vom Vater

durch den eigenen Vater erfahrene Gewalt mit 7% Varianzaufklirung dessen eigene

vaterliche Gewalt vorher (vgl. Abbildung 43). In deutschen Vater-Kind-Dyaden hingegen

kann die von der Mutter erfahrene Gewalt des Vaters 3% Varianz an der viterlichen Gewalt

erklaren (vgl. Abbildung 44). Die jugendliche Gewalt kann in den Vater-Kind-Dyaden

tirkischer Herkunft im Léangsschnitt mit 17% Varianzaufkldrung vorhergesagt werden,

wéhrend sich in deutschen Familien keine Varianzaufklarung in jugendlicher Gewalt zeigt.

R?=.07
y Viterliche )
Miitterliche Gewalt (J) (t1) A1%* B
Gewalt (V) (t1) 07 R*=.17
L Jugendliche
Gewalt (J) (t2)
Viterliche )
Gewalt (V) (t1) -.12
* p<.05
**:p<.01

Abbildung 43: Vorhersage von véterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien tirkischer Herkunft im
Langsschnitt (standardisierte p—Koeffizienten und aufgeklirte Varianz aus den Regressions-
gleichungen)

A7*

Miitterliche
Gewalt (V) (t1)

R?=.03
Viterliche
Gewalt (J) (t1)

Viterliche
Gewalt (V) (t1)

* p<.05
*¥*:p<.01

R?=.00

Jugendliche
Gewalt (J) (t2)

Abbildung 44: Vorhersage von véterlicher und jugendlicher Gewalt in Familien deutscher Herkunft im
Langsschnitt (mit aufgeklarten Varianzen) (standardisierte B—Koeffizienten sind zum Teil nicht
aufgefiihrt, da aufgrund nicht-signifikanter Ergebnisse die Rechnungen nicht ausgefiihrt wurden)
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Um die Zusammenhdnge zwischen den Gewaltvariablen anhand nicht-parametrischer
Verfahren zu {iberpriifen, wurde eine Rangkorrelation nach Spearman (6=rho) berechnet. Es
zeigt sich sowohl fiir die Mutter-Kind-Dyaden als auch fiir die Vater-Kind-Dyaden, wie
bereits in den Regressionsrechnungen und Modellen gezeigt wurde, dass sich die
Transmission von Gewalt sehr viel deutlicher in Familien tiirkischer als deutscher Herkunft
belegen ldsst und in Familien tiirkischer Herkunft sich sogar ein Zusammenhang zwischen der
Gewalt, welche die Eltern von ihren Eltern erfahren haben und der jugendlichen Gewalt
aufweisen ldsst (vgl. Tabelle 16 und 17). Dies gilt fiir die Mutter-Kind-Dyaden sogar im
Langsschnitt. Die vergleichbaren Ergebnisse aus den Regressionsrechnungen beziehungs-
weise Strukturgleichungsmodellen und den Rangkorrelationen legen die Annahme nahe, dass
trotz der Verletzung der Normalverteilung die Ergebnisse anhand parametrischer Verfahren

interpretierbar sind (Bortz et al., 2000).

Tabelle 16: Gewalttransmission im Quer- und Langsschnitt in Familien tirkischer Herkunft

(Rangkorrelation Spearman d)
Jugendliche Jugendliche Miitterliche Véterlicher
Gewalt (t1) Gewalt Gewalt (t1) Gewalt (t1)
(tl zut2)

Erfahrene miitterliche Gewalt des Jugendlichen (t1) 33k 30%**

Erfahrene viterliche Gewalt des Jugendlichen (t1) 30%* S

Erfahrene miitterliche Gewalt der Mutter (t1) 21% 32%* 22%

Erfahrene viterliche Gewalt der Mutter (t1) 12 15 23%*

Erfahrene miitterliche Gewalt des Vaters (t1) 11 .09 18

Erfahrene viterliche Gewalt des Vaters (t1) 22% -.02 22%

*: p<.05; **: p< 01

Tabelle17: Gewalttransmission im Quer- und Léngsschnitt in deutschen Familien (Spearman d)

Jugendliche Jugendliche Miitterliche Viterlicher
Gewalt (t1) Gewalt Gewalt (t1) Gewalt (t1)

(t1 zu t2)
Erfahrene miitterliche Gewalt des Jugendlichen (t1) 17* .08
Erfahrene viterliche Gewalt des Jugendlichen (t1) 5% 13
Erfahrene miitterliche Gewalt der Mutter (t1) 11 12 12
Erfahrene viterliche Gewalt der Mutter (t1) .03 -.01 13
Erfahrene miitterliche Gewalt des Vaters (t1) -.10 .02 .16*
Erfahrene viterliche Gewalt des Vaters (t1) -.06 .04 15

*: p<.05; **: p<01
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Im Vergleich der Ergebnisse durch Strukturgleichungsmodelle und Regressionsgleichungen
zeigen sich im Querschnitt beziiglich der Vorhersage jugendlicher Gewalt vergleichbare
Ergebnisse. Bei der Vorhersage elterlicher Gewalt fallen die Varianzaufkldrungen in den
Modellen hoher aus als in den Regressionsgleichungen. Das mag daran liegen, dass beide
Komponenten der erfahrenen miitterlichen und véterlichen Gewalt in den Modellen anteilig in
die Schitzung eingehen, wihrend in den Regressionsgleichungen die bereits durch die andere
Skala aufgeklarte Varianz nicht mehr in die Schétzung eingeht. Bis auf einige Unterschiede in
der Hohe der Varianzaufkldrung konnen jedoch die Strukturgleichungsmodelle und die
Regressionsrechnungen hinsichtlich ihres grundsitzlichen Ergebnisses als vergleichbar
beurteilt werden. So wird durch beide Verfahren deutlich, dass die Transmission von Gewalt
in Familien tlirkischer Herkunft deutlich stirker zum Tragen kommt als in deutschen
Familien. Zudem findet in tiirkischen Familien sogar eine Transmission von Gewalt von der
GroBeltern- in die Jugendlichengeneration statt. Eine Ausnahme stellt die Transmission von
elterlicher Gewalt des Vaters auf viterliche Gewalt dar, bei der jedoch die Rangkorrelation
einen Unterschied zwischen Familien tlirkischer und deutscher Herkunft bestatigt.

Auch der Vergleich der Ergebnisse aus den Modellen und Regressionsgleichungen mit
den Ergebnissen aus den Rangkorrelationen zeigt, dass die Ergebnisse anhand nicht-
verteilungsfreier Verfahren interpretierbar sind. Es ist sogar anzunehmen, dass nicht-
verteilungsfreie Verfahren konservativer sind und ein signifikantes Ergebnis schwieriger zu
erreichen ist als in verteilungsfreien Verfahren (Bortz et al., 2000). In den folgenden
Moderatoranalysen wurde daher entsprechend bisheriger Ergebnisse, eine Anpassung an die
Konvention der Berechnung anhand nicht-verteilungsfreier Verfahren fortgefiihrt.

Es zeigt sich neben den querschnittlichen Analysen insbesondere fiir die ldngs-
schnittlichen Ergebnisse, dass die unter 3.2 formulierten Hypothesen zur Transmission von
Gewalt in Familien tiirkischer und deutscher Herkunft bestitigt werden kdnnen. Demnach tritt
die Transmission von elterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt in Familien tiirkischer
Herkunft deutlich auf, wihrend in deutschen Familien keine Transmissionseffekte vorhanden

sind.

5.2.3 Zusammenfassung

e Im Querschnitt ldsst sich jugendliche Gewalt in tilirkischen Familien sehr viel

deutlicher durch miitterliche Gewalt vorhersagen als in deutschen Familien
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5.3

Miitterliche Gewalt ldsst sich im Querschnitt ausschlieflich in tiirkischen Familien
durch elterliche Gewalterfahrungen der Mutter und nicht in deutschen Familien
vorhersagen.

In den Mutter-Kind-Dyaden tilirkischer Herkunft findet im Querschnitt sogar eine
Transmission von Gewalt von der GroBeltern- in die Jugendlichen-Generation hinein
statt. In deutschen Familien kann diese Transmission nicht nachgewiesen werden.

Im Querschnitt ldsst sich jugendliche Gewalt in tiirkischen Familien sehr viel
deutlicher durch véterliche Gewalt vorhersagen als in deutschen Familien

Viterliche Gewalt ldsst sich in tiirkischen Vater-Kind-Dyaden deutlicher durch die
vom Vater in der Kindheit erfahrene Gewalt vorhersagen als in deutschen Vater-Kind-
Dyaden.

In den Vater-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft findet im Querschnitt sogar eine
Transmission von Gewalt von der GroB3eltern- in die Jugendlichen-Generation hinein
statt. In deutschen Familien kann diese Transmission nicht nachgewiesen werden.

Im Langsschnitt 1dsst sich jugendliche Gewalt nur in tiirkischen und nicht in deutschen
Familien durch miitterliche Gewalt vorhersagen. Es zeigt sich sogar, dass nur in
tiirkischen Familien die von der Mutter erfahrene miitterliche Gewalt jugendliche
Gewalt pridizieren kann.

Ebenso lasst sich im Lingsschnitt nur in den Vater-Kind-Dyaden tiirkischer Herkuntft,
nicht in den Vater-Kind-Dyaden deutscher Herkunft, jugendliche Gewalt durch

viterliche Gewalt vorhersagen.

Gewalttransmission in Familien tiirkischer Herkunft in Abhéingigkeit von

soziodemographischen und akkulturationsaffinen Variablen*

Da sich die Stichproben der Familien tiirkischer und deutscher Herkunft beziiglich der

wichtigen soziodemographischen Variablen Geschlecht und Schulbildung der Jugendlichen,

Bildung der Eltern sowie Berufstitigkeit der Eltern unterscheiden, wurde vor der eigentlichen

Priifung der Gewalttransmission in Abhéngigkeit von der elterlichen Akkulturation, ein

Vergleich der Gewalttransmission in Abhédngigkeit dieser soziodemographischen Variablen

vorgenommen. Zudem wurde gepriift, ob sich Jugendliche, welche zu beiden Erhebungs-

4 Regressionsgleichungen, die keinerlei signifikante Pradiktoren beinhalten, sind in den folgenden Darstellungen
nicht aufgefiihrt.
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zeitpunkten an der Befragung teilgenommen hatten, in der Gewalttransmission von
Jugendlichen, welche nur zum ersten Erhebungszeitpunkt teilgenommen hatten, unter-
scheiden. Des Weiteren wurde die Gewalttransmission in Abhdngigkeit akkulturationsaffiner
Variablen wie der subjektiv eingeschitzten Sprachqualitédt der Eltern tiirkischer Herkunft und

der Aufenthaltsdauer analysiert.

5.3.1 Vergleich der Gewalttransmission in Abhéingigkeit des Drop-outs

Um zu priifen, ob sich die Familien, bei denen die Jugendlichen nur zum ersten Mess-
zeitpunkt von den Jugendlichen, welche zu beiden Messzeitpunkten teilnahmen, beziiglich der
Gewalttransmission unterscheiden, wurden die Zusammenhdnge der Gewalterfahrungen und
Gewalthandlungen der Jugendlichen fiir die beiden Gruppen mit und ohne Teilnahme am
zweiten Untersuchungszeitpunkt jeweils flir beide Kulturgruppen miteinander verglichen. Es
war anzunehmen, dass die Jugendlichen, welche zum zweiten Messezeitpunkt nicht mehr an
der Untersuchung teilnahmen einem systematischen Dropout in der Weise folgten, dass die
Gewalttransmission in diesen Familien hoher ist und sie aufgrund der hoheren Beeinflussung
weniger bereit zur Untersuchung waren. Es zeigt sich in tlirkischen Familien fiir die
Transmission von miitterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt, dass kein Unterschied
zwischen den Jugendlichen mit und ohne Teilnahme zum zweiten Erhebungszeitpunkt besteht
(z=0.31, p =.38) (vgl. Tabelle 18). Hinsichtlich der Transmission von viterlicher Gewalt auf
jugendliche Gewalt zeigt sich jedoch, dass diese deutlich stirker fiir diejenigen Jugendlichen
zutrifft, welche zum zweiten Messzeitpunkt nicht mehr an der Untersuchung teilgenommen
hatten (z = 2.75, p = .01). Ebenso zeigt sich in deutschen Familien, dass fiir die Transmission
von miitterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt ein Unterschied zwischen den Probanden,
welche zum zweiten Erhebungszeitpunkt teilgenommen hatten und denen, welche zum
zweiten nicht mehr teilgenommenen hatten, besteht (z =2.21, p =.03) (vgl. Tabelle 19). So ist
die Gewalttransmission bei deutschen Jugendlichen, welche sich zum zweiten Messzeitpunkt
nicht mehr an der Befragung beteiligten, hoher. Beim Zusammenhang zwischen viterlicher
und jugendlicher Gewalt besteht in deutschen Familien kein Unterschied zwischen den
untersuchten Gruppen (z = -0.88, p = .27). Somit zeigt sich bei tiirkischen Familien fiir die
viterliche Gewalt und bei deutschen Familien fiir die miitterliche Gewalt ein systematischer
Dropout in der Art, dass Gewalttransmission in der Familie bei den Jugendlichen stérker

auftritt, welche zum zweiten Erhebungszeitpunkt nicht mehr an der Befragung teilnahmen.
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Tabelle 18: Gewalttransmission im Querschnitt in Familien tirkischer Herkunft in Abhéngigkeit des Dropouts
zum Langsschnitt

Jugendliche Gewalt

Erfahrene miitterliche Gewalt des Teilnahme nur t1 332% (N=47)
Jugendlichen Teilnahme tl und 2 .284%* (V= 147)
Erfahrene véterliche Gewalt des Teilnahme nur t1 610%* (N'=50)
Jugendlichen Teilnahme t1 und t2 238** (N=137)

Tabelle 19: Gewalttransmission im Querschnitt in Familien deutscher Herkunft in Abhangigkeit des Dropouts
zum Langsschnitt

Jugendliche Gewalt
Erfahrene miitterliche Gewalt des Teilnahme nur t1 .365% (N=36)
Jugendlichen Teilnahme t1 und 2 -035 (N=193)
Erfahrene véterliche Gewalt des Teilnahme nur t1 -008  (N=32)
Jugendlichen Teilnahme t1 und t2 170 (N=137)

5.3.2 Vergleich der Gewalttransmission in Familien tiirkischer Herkunft zwischen

Maidchen und Jungen

Da sich in der Stichprobe der Jugendlichen tiirkischer Herkunft im Vergleich zur deutschen
Stichprobe etwas mehr Maidchen als Jungen befinden und Maidchen und Jungen sich
beziiglich der Gewalthdufigkeit deutlich unterscheiden (z.B. Kassis, 2002), wurde fiir die
Familien tiirkischer Herkunft gepriift, ob sich tiirkische Méddchen und Jungen beziiglich der
familidren Gewalttransmission unterscheiden. Dabei zeigt sich in tiirkischen Familien, dass
im Querschnitt die Gewalttransmission von véterlicher auf jugendliche Gewalt fiir Maddchen
sehr viel deutlicher zum Tragen kommt als fiir Jungen (z = 2.45, p = .02), wohingegen der
Unterschied bei der Transmission von miitterlicher Gewalt nicht signifikant ist (z = 1.75, p =.
08). Im Langsschnitt kann jedoch weder in der Transmission von viterlicher (z =-0.03, p = .
40) noch von miitterlicher Gewalt (z = -0.33, p = .38) auf jugendliche Gewalt ein

Geschlechtsunterschied aufgewiesen werden (vgl. Tabelle 20).
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Tabelle 20: Gewalttransmission im Quer- und Langsschnitt in Familien tirkischer Herkunft in Abhangigkeit
des Geschlechts

Jugendliche Gewalt (t1) Jugendliche Gewalt

(t1 zu t2)
Erfahrene miitterliche Médchen - 39%* (N=109) d6 0 (N=82)
Gewalt des Jugendlichen (t1) Jungen 16 (N=85) 2 (N=66)
Erfahrene viterliche Gewalt Midchen AT (N =106) S1¥*(N=179)
des Jugendlichen (t1) Jungen 14 (N=381) 32% (N=61)

5.3.3 Vergleich der Gewalttransmission in Familien tiirkischer Herkunft zwischen

Jugendlichen mit unterschiedlicher Schultypzugehorigkeit

In der Stichprobe der Jugendlichen tiirkischer Herkunft sind im Vergleich zu den deutschen
Jugendlichen deutlich mehr Realschiiler vorhanden und deutlich weniger Gymnasiasten.
Zudem wurde bisher bestitigt, dass die Gewaltraten sich zwischen Jugendlichen einzelner
Schultypen unterscheiden (Heitmeyer, Conrads, Kraul, Méller & Ulbrich-Herrmann, 1995).
Daraus folgend ist anzunehmen, dass die Transmission von Gewalt in Familien bei
Jugendlichen mit niedrigerem Bildungsniveau eher zum Tragen kommt als bei Schiilerinnen
und Schiilern hoherer Schulen. Im Folgenden wurde gepriift, ob sich die Transmission von
elterlicher auf jugendliche Gewalt zwischen den Schultypen fiir die Herkunftsgruppe der
Jugendlichen tiirkischer Herkunft unterscheidet (vgl. Tabelle 21). In Familien tiirkischer
Herkunft zeigen sich fiir die Transmission von miitterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt im
Quer- und Liangsschnitt keine bedeutsamen Unterschiede zwischen den Jugendlichen nach
Schultypzugehhorigkeit. Demnach sind die Unterschiede in der Transmission zwischen
Hauptschiilern und Gymnasiasten gering und nicht bedeutsam (Querschnitt: z = -0.08; p = .40;
Langsschnitt: z = 0.35; p = .38) und die Unterschiede zwischen Hauptschiilern und
Realschiilern im Querschnitt (z = 0.74, p = .27) und im Léangsschnitt (z = 0.99, p = .24) sowie
zwischen Realschiilern und Gymnasiasten im Querschnitt (z = -0.92, p = .26) und im
Langsschnitt (z = -0.80, p = .29) ebenfalls nicht signifikant. Bei der Transmission von
viaterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft ergibt sich im
Querschnitt kein signifikantes Ergebnis zwischen den Jugendlichen nach Schultyp-
zugehorigkeit. Demnach ist der Unterschied zwischen Realschiilern und Gymnasiasten gering

(z=0.20, p = .39) und der Unterschied zwischen Hauptschiilern und Realschiilern (z = 1.29, p
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= .17) sowie zwischen Hauptschiilern und Gymnasiasten andererseits (z = 1.39, p = .15) nicht
signifikant. Im Langsschnitt wird in Familien tiirkischer Herkunft jedoch fiir die Transmission
von viterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt deutlich, dass Hauptschiiler davon sehr viel
deutlicher betroffen sind als Realschiiler (z = 2.82, p = .01) oder Gymnasiasten (z=3.19, p =.
00), wéhrend sich zwischen Realschiilern und Gymnasiasten kein Unterschied zeigt (z = 0.08,

p = .40) (vgl. Tabelle 21).

Tabelle21: Gewalttransmission im Quer- und Langsschnitt in Familien tirkischer Herkunft in Abhangigkeit
des Schultyps

Jugendliche Gewalt (t1) Jugendliche Gewalt

(tl zut2)
Hauptschiiler 31%* (N=46) 37 (N=27)
Erfahrene miitterliche Realschiiler 18 (N=286) d6 (N=69)
Gewalt des Jugendlichen (t1)  Gymnasiasten 33 (N =63) 30*% (N=153)
Erfahrene véterliche Gewalt Hauptschiiler A1%* (N=43) .69%* (N =23)
des Jugendlichen (t1) Realschiiler 18 (N=83) 13 (N=66)
Gymnasiasten 14 (N=62) A2 (N=52)

5.3.4 Vergleich der Gewalttransmission in Familien tiirkischer Herkunft in

Abhingigkeit des Bildungshintergrundes der Eltern

Eltern tiirkischer Herkunft unterscheiden sich deutlich beziiglich des Bildungshintergrundes
von deutschen Eltern. Obwohl sich fiir die von den Jugendlichen eingeschétzte erfahrene
Gewalt von Seiten der Eltern kein Zusammenhang mit der Bildung der Eltern zeigen lieB (vgl.
Mayer et al., 2004), ist jedoch, wie fiir die Jugendlichen denkbar, dass Eltern mit niedrigerem
Bildungsniveau mit hoherer Wahrscheinlichkeit die erfahrene Gewalt von Seiten ihrer Eltern
iibernehmen als Eltern mit hoherem Bildungsniveau. Genauso kann sich die Transmission von
elterlicher auf jugendliche Gewalt zwischen Eltern mit verschiedenem Bildungshintergrund
unterscheiden. Dementsprechend konnte Kruse (2001) aufweisen, dass der elterliche
Bildungsstand, insbesondere der Mutter, Einfluss auf das Erziehungsverhalten und die
intergenerativen Beziehungen hat.

In den Ergebnissen (vgl. Tabellen 22, 23 und 24) wird deutlich, dass die Transmission von
Gewalt von der GroBeltern- in die Elterngeneration nicht durch die Bildungsvariable der

Eltern moderiert wird. Folglich unterscheiden sich Eltern mit niedrigerer Bildung in der
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Ubernahme der erfahrenen Gewalt in eigenes Gewalthandeln gegeniiber dem Kind nicht von

Eltern mit hoherer Bildung.

Tabelle 22:  Vorhersage von miitterlicher Gewalt durch selbst erfahrene Gewalt der M Utter tirkischer Herkunft
von ihren eigenen Mittern in Abhéngigkeit des miitterlichen Bildungsstatus
(Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N = 122)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (M) 27 .07 .00 2T**
Bildungsstatus Mutter (M) - - 75 -.03
2. Schritt  Interaktionsterm - - .34 -.08

Bildungsstatus Mutter x Miitterliche Gewalt

Tabelle 23: Vorhersage von miitterlicher Gewalt durch selbst erfahrene Gewalt Miitter tirkischer Herkunft von
ihren eigenen Véatern in Abhangigkeit des mitterlichen Bildungsstatus
(Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N = 124)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (M) .28 .08 .00 28%*
Bildungsstatus Mutter (M) - - .97 .00
2. Schritt  Interaktionsterm - - A1 -.15

Bildungsstatus Mutter x Véterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 24: Vorhersage von véterlicher Gewalt durch selbst erfahrene Gewalt der Véater turkischer Herkunft
von ihren eigenen Vétern in Abhangigkeit des véterlichen Bildungsstatus
(Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Viterliche Gewalt (J) (N = 124)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (V) 25 .07 .01 26%%
Bildungsstatus Vater (V) - - .58 .05
2. Schritt  Interaktionsterm - - 33 -.09

Bildungsstatus Vater x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Wie bei der Transmission von Gewalt von der Grofeltern- in die Elterngeneration, so zeigt
sich auch bei der Transmission von elterlicher auf jugendliche Gewalt, dass diese nicht

abhingig von der elterlichen Bildung der tiirkischen Eltern ist (vgl. Tabelle 25). Folglich kann
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die Bildung der Eltern weder die Transmission von elterlichen Gewalterfahrungen auf

elterliche Gewalt noch die von elterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt moderieren.

Tabelle 25: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch mtterliche bzw. véterliche Gewalt in Familien
turkischer Herkunft in Abhéngigkeit des mitterlichen bzw. véterlichen Bildungsstatus
(Jugendlichen- und Eltern-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 125)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (J) 43 .19 .00 43H*
Bildungsstatus Mutter (M) - - .05 -.16
2. Schritt  Interaktionsterm - - .08 -.15

Bildungsstatus Mutter x Miitterliche Gewalt

Jugendliche Gewalt (J) (N = 109)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (J) .37 .14 .00 37H*
Bildungsstatus Vater (V) - - .97 .00
2. Schritt  Interaktionsterm - - .19 =12

Bildungsstatus Vater x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable: V: Vater-Variablen

Betrachtet man die dreigenerationale Transmission von Gewalt in Abhédngigkeit von der
elterlichen Bildung in tiirkischen Familien, so zeigt sich, dass der Bildungsstatus der Eltern
die Transmission von Gewalt von der Grofeltern- in die Jugendlichengeneration nicht
moderieren kann. Der Bildungsstatus der Miitter hat keinen Einfluss auf die Transmission von
den elterlichen Gewalterfahrungen der Mutter auf die jugendliche Gewalt (vgl. Tabelle 26 und
27). Es wird jedoch deutlich, dass miitterliche Bildung jugendliche Gewalt direkt beeinflusst.
Je niedriger die Bildung der Miitter ist, desto hoher ist die jugendliche Gewalt.

Tabelle 26: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch erfahrene Gewalt Mtter turkischer Herkunft von ihren
eigenen Mttern in Abhangigkeit des mutterlichen Bildungsstatus
(Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 96)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Miitterliche Gewalt (M) .20 .04 .02 23%
Bildungsstatus Mutter (M) .30 .09 .03 -.22%
2. Schritt  Interaktionsterm - - .84 -.02

Bildungsstatus Mutter x Miitterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable
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Tabelle 27: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch erfahrene Gewalt der Miitter tirkischer Herkunft von
ihren eigenen Véatern in Abhangigkeit des mitterlichen Bildungsstatus
(Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 98)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (M) - - 46 .07
Bildungsstatus Mutter (M) 22 .05 .03 -.22%
2. Schritt  Interaktionsterm - - 75 .03

Bildungsstatus Mutter x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Wie bei der Transmission von Gewalt von der Grofeltern- in die Jugendlichengeneration der
Mutter-Kind-Dyaden, so hat auch in den Vater-Kind-Dyaden der Bildungsstatus der Viter
keinen Einfluss auf die Transmission von den elterlichen Gewalterfahrungen des Vaters auf

die jugendliche Gewalt (vgl. Tabelle 28 und 29).

Tabelle 28: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch erfahrene Gewalt der Véater turkischer Herkunft von
ihren eigenen Miittern in Abhangigkeit des véterlichen Bildungsstatus
(Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 88)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (V) 22 .05 .04 22%
Bildungsstatus Vater (V) - - .50 .07
2. Schritt  Interaktionsterm - - .68 -.04

Bildungsstatus Vater x Miitterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Tabelle29: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch erfahrene Gewalt der Véter turkischer Herkunft von
ihren eigenen Véatern in Abhangigkeit des véterlichen Bildungsstatus
(Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 124)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (V) 21 .05 .05 21%*
Bildungsstatus Vater (V) - - 32 11
2. Schritt  Interaktionsterm - - .35 .10

Bildungsstatus Vater x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable
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5.3.5 Gewalttransmission in Familien tiirkischer Herkunft in Abhingigkeit von der

Berufstitigkeit der Eltern

Da sich in der Stichprobe der Familien tiirkischer Herkunft deutlich mehr Eltern finden,
welche nicht berufstétig sind und Pfeiffer (2001) davon ausgeht, dass hohere Arbeitslosigkeit
der Eltern in der tiirkischen Stichprobe unter anderem Ursache fiir jugendliche Gewalt und fiir
Gewalttransmission ist, wurde gepriift, ob sich die Berufstétigkeit auf die Transmission von
Gewalt in tiirkischen Familien auswirkt. Im Vergleich der Transmission von der durch die
Mutter erfahrenen miitterlichen und viterlichen Gewalt auf deren eigene miitterliche Gewalt
zeigen sich keine signifikanten Unterschiede zwischen berufstitigen und nicht berufstétigen
Miittern [z = 0.84, p = .28; z = 0.62, p = .32] (vgl. Tabelle 30). Entsprechend kann fiir die
Transmission von miitterlicher auf jugendliche Gewalt nachgewiesen werden, dass diese sich
nicht zwischen berufstidtigen und nicht berufstitigen Miittern unterscheidet (z = -0.62,
p = .27). Auch fiir die dreigenerationale Transmission (miitterliche Gewalt der Miitter auf
jugendliche Gewalt: z = -1.04, p = .15; viterliche Gewalt der Miitter auf jugendliche Gewalt:
z=-1.11, p = .13) ergeben sich keine signifikanten Unterschiede zwischen berufstitigen und

nicht berufstitigen Miittern (vgl. Tabelle 30).

Tabelle 30: Gewalttransmission im Querschnitt in Familien tirkischer Herkunft in Abhéngigkeit von der
mutterlichen Berufstétigkeit

Miitterliche Gewalt Jugendliche Gewalt

Erfahrene miitterliche Mutter berufstitig 20 (N=37) -05 (N=34
Gewalt der Miitter Mutter nicht berufstitig 03 (N=75) 17 (N=178)
Erfahrene viterliche Mutter berufstitig 19 (N=38) -15  (N=3)5)
Gewalt der Miitter Mutter nicht berufstitig 06 (N=176) 08 (IN=179)
Erfahrene miitterliche Mutter berufstitig A7 (N=35)
Gewalt des Jugendlichen Mutter nicht berufstétig 30** (N =80)

Im Vergleich der Transmission von der durch den Vater erfahrenen miitterlichen und
vaterlichen Gewalt auf dessen eigene viterliche Gewalt zeigen sich keine signifikanten
Unterschiede zwischen berufstitigen und nicht berufstitigen Vitern [z = 0.00, p = .50;
z=-0.07, p = .47] (vgl. Tabelle 31). Entsprechend wird fiir die Transmission von véterlicher
auf jugendliche Gewalt deutlich, dass diese sich nicht zwischen berufstitigen und nicht-

berufstitigen Vitern unterscheidet (z = 1.02, p = .24). Auch fiir die dreigenerationale
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Transmission (miitterliche Gewalt der Viter auf jugendliche Gewalt: z = 1.38, p = .15;
viterliche Gewalt der Viter auf jugendliche Gewalt: z = 0.70, p = .31) ergeben sich keine
signifikanten Unterschiede zwischen berufstitigen und nicht-berufstitigen Vitern (vgl.

Tabelle 31).

Tabelle 31: Gewalttransmission im Querschnitt in Familien turkischer Herkunft in Abhéngigkeit von der
véterlichen Berufstétigkeit

Viterliche Gewalt Jugendliche Gewalt
Erfahrene miitterliche Vater berufstitig B .08 (N=155) 23 (N=54)
Gewalt der Viter Vater nicht berufstitig .08 (N=43) -05 (N=42)
Erfahrene viterliche Vater berufstitig 34% (N=52) A4%% (N =51)
Gewalt der Viiter Vater nicht berufstitig 37*% (N =45) 32% (N=44)
Erfahrene viterliche Vater berufstitig A2%% (N =54)
Gewalt des Jugendlichen Vater nicht berufstitig 24 (N=44)

5.3.6 Gewalttransmission in Familien tiirkischer Herkunft in Abhingigkeit von der

subjektiv beurteilten Sprachkompetenz der Eltern

Neben der ausgewihlten Sprache im Fragebogen sollten die tiirkischen Eltern ihre subjektive
Beurteilung ihrer eigenen Sprachkompetenz hinsichtlich der deutschen Sprache angeben.
Bisherige Befunde zeigen, dass die Sprachkompetenz Gewalt vorhersagen kann (McQueen et
al., 2003). So ist entsprechend bei der Weitergabe von Gewalt anzunehmen, dass die Trans-
mission von Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft starker zum Tragen kommt, in denen die
Eltern ihre Sprachkompetenz als schlechter wahrnehmen. Anhand von Regressionsanalysen
mit kontinuierlichen Interaktionsvariablen wurde gepriift, inwieweit die subjektive

Sprachkompetenz die Transmission von Gewalt moderiert.

Tabelle 32: Vorhersage von miitterlicher Gewalt durch selbst erfahrene mitterliche Gewalt der M Utter
turkischer Herkunft in Abhangigkeit der subjektiven Sprachkompetenz der Mitter
(Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N = 122)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Miitterliche Gewalt (M) 28 .08 .00 27
Subjektive Sprachkompetenz Mutter (M) - - .08 -.15
2. Schritt  Interaktionsterm .34 12 .03 -.19*

Sprachkompetenz Mutter x Miitterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable
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Fir Miitter tiirkischer Herkunft zeigt sich sowohl fiir die Transmission von erfahrener
miitterlicher Gewalt auf die eigene miitterliche Gewalt gegeniiber dem Kind (vgl. Tabelle 32)
als auch fiir die Transmission von erfahrener véterlicher Gewalterfahrung auf die eigene
miitterliche Gewalt (vgl. Tabelle 33), dass die Sprachkompetenz diese Transmission

moderiert.

Tabelle33:  Vorhersage von miitterlicher Gewalt durch selbst erfahrene véterliche Gewalt der Mtter tirkischer
Herkunft in Abhangigkeit der subjektiven Sprachkompetenz der M itter
(Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N = 124)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (M) 28 .08 .00 26%*
Subjektive Sprachkompetenz Mutter (M) - - 13 -.13
2. Schritt  Interaktionsterm 41 17 .00 -.30%*

Sprachkompetenz Mutter x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Im Detail zeigt sich, dass die Transmission von Gewalt von der GroBelterngeneration in die
Muttergeneration um so stirker ist, je schlechter die tiirkischen Miitter ihre subjektive

Kompetenz der deutschen Sprache einschitzen (vgl. Abbildung 45 und 46).
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Abbildung 45: Abbildung 46:
Transmission von erfahrener mutterlicher Gewalt Transmission von erfahrener véterlicher Gewalt
der tirkischen Mdtter auf ihre eigene mitterliche der tirkischen Mdtter auf ihre eigene mitterliche
Gewaltanwendung in Abhangigkeit von der sub- Gewaltanwendung in Abhéingigkeit von der sub-
jektiven Sprachkompetenz jektiven Sprachkompetenz
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Fiir die Transmission von erfahrener elterlicher Gewalt auf die eigene Gewalt gegeniiber dem
Kind zeigt sich bei Vitern tiirkischer Herkunft, dass diese nicht durch die véterliche Sprach-
kompetenz moderiert wird (vgl. Tabelle 34). Das heil}t, wie gut die Viter deutsch sprechen
hat keine Auswirkung darauf, inwieweit diese die erfahrene elterliche Gewalt in der
Anwendung von viterlicher Gewalt gegeniiber ihren eigenen Kindern iibernehmen. Dabei

kann die erfahrene miitterliche Gewalt der Viter die viterliche Gewalt nicht pradizieren.

Tabelle 34: Vorhersage von viterlicher Gewalt durch selbst erfahrene viterliche Gewalt der Viter tiirkischer
Herkunft in Abhéngigkeit der subjektiven Sprachkompetenz der Viter
(Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Viterliche Gewalt (J) (N =110)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (V) .26 .07 .01 26%*
Subjektive Sprachkompetenz Vater (V) - - 17 -.13
2. Schritt  Interaktionsterm - - .68 .04

Sprachkompetenz Vater x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

In der Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch miitterliche Gewalt spielt die
Sprachkompetenz der tiirkischen Miitter keine Rolle. So moderiert die Sprachkompetenz der
Miitter die Transmission von miitterlicher auf jugendliche Gewalt nicht (vgl. Tabelle 35).
Ebenso kann die viterliche Sprachkompetenz die Transmission von viterlicher auf jugend-

liche Gewalt nicht moderieren (vgl. Tabelle 36).

Tabelle 35: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch miitterliche Gewalt in Familien tirkischer Herkunft in
Abhangigkeit der subjektiven Sprachkompetenz der Miitter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 125)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (J) 43 18 .00 A43%*
Subjektive Sprachkompetenz Mutter (M) - - .30 -.09
2. Schritt  Interaktionsterm - - .05 -.18

Sprachkompetenz Mutter x Miitterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable
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Tabelle 36: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch véterliche Gewalt in Familien tirkischer Herkunft in
Abhéangigkeit der subjektiven Sprachkompetenz der Véter (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N =127)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (J) .38 14 .00 38%*
Subjektive Sprachkompetenz Vater (V) - - .70 .04
2. Schritt  Interaktionsterm - - .08 -.18

Sprachkompetenz Vater x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Betrachtet man jedoch die Transmission von Gewalt iiber zwei Generationen, so zeigt sich,
dass sowohl in der Transmission der von der Mutter erfahrenen miitterlichen Gewalt auf die
jugendliche Gewalt als auch in der Transmission der von der Mutter erfahrenen viterlichen
Gewalt auf die jugendliche Gewalt ein Moderatoreffekt durch die miitterliche Sprach-
kompetenz zu beobachten ist (vgl. Tabelle 37 und 38).

Tabelle 37: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch erfahrene miitterliche Gewalt der Mitter tirkischer
Herkunft in Abhangigkeit der subjektiven Sprachkompetenz der Mitter
(Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N =122)

R R2 Sig F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (M) 35 12 .00 35%*
Subjektive Sprachkompetenz Mutter (M) - - 18 -.11
2. Schritt  Interaktionsterm 42 18 .01 - 23%*

Sprachkompetenz Mutter x Miitterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 38: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch erfahrene véterliche Gewalt der M Uitter tlrkischer
Herkunft in Abhéngigkeit der subjektiven Sprachkompetenz der Mitter
(Jugendlichen- und Mutter-V ariablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 124)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (M) 32 .10 .00 20%*
Subjektive Sprachkompetenz Mutter (M) - - .38 -.07
2. Schritt  Interaktionsterm A7 22 .00 - 35%*

Sprachkompetenz Mutter x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable
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Im Detail zeigt sich, dass die von der Mutter erfahrene Gewalt um so mehr an ihr Kind weiter
gegeben wird, desto schlechter sie ihre subjektive Sprachkompetenz einschitzt (vgl.

Abbildungen 47 und 48).
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Abbildung 47: Abbildung 48:
Transmission von erfahrener miitterlicher Gewalt Transmission von erfahrener véterlicher Gewalt
der tiirkischen Miitter auf jugendliche Gewalt in der tiirkischen Miitter auf jugendliche Gewalt in
Abhéngigkeit ihrer subjektiven Sprachkompetenz Abhéngigkeit ihrer subjektiven Sprachkompetenz

Die Weitergabe von erfahrener elterlicher Gewalt des Vaters auf die Gewalt des Jugendlichen
wird hingegen nicht von der subjektiv eingeschitzten Sprachkompetenz des Vaters beeinflusst
(vgl. Tabelle 39). Die vom Vater erfahrene miitterliche Gewalt kann dabei jugendliche Gewalt

nicht einmal direkt vorhersagen.

Tabelle 39: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch erfahrene véaterliche Gewalt der Véter tirkischer
Herkunft in Abhangigkeit der subjektiven Sprachkompetenz der Vater
(Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 108)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (V) 27 .07 .00 27*
Subjektive Sprachkompetenz Vater (V) - - .96 .01
2. Schritt  Interaktionsterm - - .09 -.17

Sprachkompetenz Vater x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable
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5.3.7 Gewalttransmission in Familien tiirkischer Herkunft in Abhingigkeit der

Aufenthaltsdauer der Eltern

Da es Befunde dariiber gibt, wonach sich Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft mit langerer
Aufenthaltsdauer erhoht (Mayer et al., 2004; Pfeiffer & Wetzels, 2000), liegt die Annahme
nahe, dass sich auch die Gewalttransmission mit der Lidnge des Aufenthaltes verstérkt.
Entsprechend dazu konnte Boos-Niinning (1994) bestétigen, dass insbesondere die Verweil-
dauer der Frau in Deutschland und die Reihenfolge der Einreise Auswirkungen auf die
Familienstruktur hat. Folglich wurde mit Regressionsgleichungen unter Einsatz eines
Interaktionsterms aus Priddiktor und Moderator gepriift, ob die Aufenthaltsdauer der
tiirkischen Eltern die Gewalttransmission moderieren kann. Die Ergebnisse zeigen, dass bei
tiirkischen Miittern die Gewalttransmission durch deren Aufenthaltsdauer moderiert wird (vgl.

Tabelle 40 und 41).

Tabelle 40: Vorhersage von miitterlicher Gewalt durch selbst erfahrene mitterliche Gewalt der M Utter
turkischer Herkunft in Abhangigkeit von der Aufenthaltsdauer der M itter
(Jugendlichen- und Mutter-V ariablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N=114)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (M) 27 .07 .00 30%*
Aufenthaltsdauer Mutter (M) - - 12 14
2. Schritt  Interaktionsterm 37 .14 .04 19%*

Aufenthaltsdauer Mutter x Miitterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle41: Vorhersage von miitterlicher Gewalt durch selbst erfahrene véterliche Gewalt der Mtter tiirkischer
Herkunft in Abhangigkeit von der Aufenthaltsdauer der M iitter
(Jugendlichen- und Mutter-V ariablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N =116)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (M) 27 .08 .00 30%*
Aufenthaltsdauer Mutter (M) - - .38 .08
2. Schritt  Interaktionsterm .34 12 .02 21%*

Aufenthaltsdauer Mutter x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable
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Im Einzelnen wird deutlich, dass sich die Gewalttransmission von erfahrener miitterlicher
oder viterlicher Gewalt der Miitter auf die eigene miitterliche Gewalt verstérkt, je ldnger die

Aufenthaltsdauer der Miitter ist (vgl. Abbildungen 49 und 50).
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Abbildung 49: Abbildung 50:
Transmission von erfahrener miitterlicher Transmission von erfahrener véterlicher
Gewalt der tiirkischen Miitter auf miitterliche Gewalt der tiirkischen Miitter auf miitterliche
Gewalt in Abhidngigkeit ihrer Aufenthaltsdauer Gewalt in Abhéngigkeit ihrer Aufenthaltsdauer
in Deutschland in Deutschland

Bei den Vitern tiirkischer Herkunft wird deutlich, dass die Weitergabe der von ihrer Mutter
erfahrenen Gewalt, aber nicht die Weitergabe der von ihrem Vater erfahrener Gewalt an die
eigene viterliche Gewaltanwendung gegeniiber dem Kind durch die Aufenthaltsdauer

moderiert wird (vgl. Tabelle 42).

Tabelle42: Vorhersage von véterlicher Gewalt durch selbst erfahrene véterliche Gewalt der Véter tirkischer
Herkunft in Abhangigkeit von der Aufenthaltsdauer der Véter (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Viterliche Gewalt (J) (N =93)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (V) - - .30 A1
Aufenthaltsdauer Vater (M) - - .55 .06
2. Schritt  Interaktionsterm 25 .06 .02 25%

Aufenthaltsdauer Vater x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable
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Es zeigt sich dabei, dass die Transmission der Gewalt umso stirker ist, je linger die Viter

tirkischer Herkunft bereits in Deutschland leben (vgl. Abbildung 51).
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Abbildung 51: Transmission von erfahrener véterlicher Gewalt der tiirkischen Viter auf véterlicher
Gewalt in Abhéngigkeit ihrer Aufenthaltsdauer in Deutschland

Bei der Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus miitterlicher oder viterlicher Gewalt haben
jeweils die Aufenthaltsdauer weder von Vater noch Mutter einen moderierenden Einfluss
(vgl. Tabelle 43 und 44). Die Aufenthaltsdauer der Miitter kann aber jugendliche Gewalt
direkt vorhersagen. Je weniger lang sie in Deutschland lebt, desto hoher ist die Gewalt ihres

jugendlichen Kindes.

Tabelle 43: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch mitterliche Gewalt in Familien tirkischer Herkunft in
Abhangigkeit von der Aufenthaltsdauer der Mitter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N=117)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (J) 42 18 .00 A5%**
Aufenthaltsdauer Mutter (M) 47 22 .02 -.20*
2. Schritt  Interaktionsterm - - 44 -.07

Aufenthaltsdauer Mutter x Miitterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable
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Tabelle 44: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch véterliche Gewalt in Familien tirkischer Herkunft in
Abhéangigkeit von der Aufenthaltsdauer der Véter (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N=116)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (J) 26 .07 .01 26*
Aufenthaltsdauer Vater (V) - - .06 .19
2. Schritt  Interaktionsterm - - 58 .07

Aufenthaltsdauer Vater x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Bei der Transmission von Gewalt iiber zwei Generationen hinweg iibt die Aufenthaltsdauer
von Mutter und Vater keinen moderierenden Einfluss aus (vgl. Tabellen 45 bis 47). So ist
weder die Transmission der von der Mutter erfahrenen miitterlichen auf die jugendliche
Gewalt noch die Transmission der von der Mutter erfahrenen véterlichen auf die jugendliche

Gewalt durch deren Aufenthaltsdauer beeinflusst.

Tabelle 45: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch die erfahrene mutterliche Gewalt turkischer Mtter in
Abhangigkeit von der Aufenthaltsdauer der Mitter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N=117)

R R2 Sig. F B

1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (M) .29 .09 .00 209%*
Aufenthaltsdauer Mutter (M) - - 23 -.11

2. Schritt  Interaktionsterm - - .61 -.05

Aufenthaltsdauer Mutter x Miitterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 46: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch die erfahrene véterliche Gewalt tiirkischer Mitter in
Abhéangigkeit von der Aufenthaltsdauer der Mitter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N=116)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (M) 32 .10 .00 32%*
Aufenthaltsdauer Mutter (M) - - 17 -.12
2. Schritt  Interaktionsterm - - .70 -.04

Aufenthaltsdauer Mutter x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable
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Ebenso wenig beeinflusst die Aufenthaltsdauer des Vaters die Transmission der erfahrenen
Gewalt des Vaters von Seiten der eigenen Eltern auf die jugendliche Gewalt. Es zeigt sich
jedoch, dass die Aufenthaltsdauer des Vaters jugendliche Gewalt direkt beeinflusst. Je linger
er bereits in Deutschland lebt, desto hoher ist die jugendliche Gewalt.

Tabelle47: Vorhersage von jugendlicher Gewalt durch die erfahrene véterliche Gewalt tirkischer Véter in
Abhangigkeit von der Aufenthaltsdauer der Véter (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N=117)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (V) - - 21 A3
Aufenthaltsdauer Vater (M) 21 .05 .04 21%
2. Schritt  Interaktionsterm - - 35 .10

Aufenthaltsdauer Vater x Viterliche Gewalt

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

5.3.8 Zusammenfassung

e Nachdem sich in Kapitel 5.2 gezeigt hatte, dass sich die Transmission von Gewalt in
Familien tiirkischer Herkunft sehr viel deutlicher nachweisen lésst als in deutschen
Familien, wurde vor der Priifung eines Moderator-Einflusses der Akkulturations-
orientierungen bei der Transmission von Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft
gepriift, ob Geschlechts- und Bildungsvariablen anhand derer sich Familien tlirkischer
und deutscher Herkunft in den Stichproben unterscheiden, die Transmission von
Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft moderieren kénnen. Zudem wurde gepriift, ob
die Transmission von Gewalt in Familien tlirkischer Herkunft durch akkulturations-
affine Variablen (subjektive Sprachkompetenz, Aufenthaltsdauer der Eltern) moderiert
werden kann.

e Jugendliche, welche zum zweiten Erhebungszeitpunkt nicht mehr an der Unter-
suchung beteiligt waren, weisen eine hohere Gewalttransmission auf als Jugendliche,
welche zu beiden Zeitpunkten teilnahmen.

e Im Querschnitt wird deutlich, dass die Gewalttransmission von viterlicher auf
jugendliche Gewalt bei tiirkischen Miadchen stirker zum Tragen kommt als bei

tiirkischen Jungen.
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In Familien tlirkischer Herkunft zeigt sich im Léangsschnitt, dass die Transmission von
viterlicher auf jugendliche Gewalt fiir Hauptschiiler signifikant stirker ist als fiir
Realschiiler oder Gymnasiasten

Keine der Gewalttransmissionen in Familien tlirkischer Herkunft 14sst sich durch das
Ausmal} der Schul- und Berufsbildung der Eltern moderieren. Es kann jedoch ein
direkter Zusammenhang zwischen niedriger Bildung der Miitter tiirkischer Herkunft
und jugendlicher Gewalt aufgewiesen werden.

Es gibt keine signifikanten Unterschiede in der Gewalttransmission zwischen berufs-
tatigen und nicht-berufstitigen Miittern und Vitern in Familien tiirkischer Herkunft.
Sowohl die Transmission von erfahrener miitterlicher Gewalt der Miitter auf miitter-
liche Gewalt als auch die Transmission von erfahrener viterlicher Gewalt der Miitter
auf miitterliche Gewalt wird durch die subjektive Sprachkompetenz der Miitter
moderiert. Je schlechter die sprachliche Kompetenz von den Miittern eingeschétzt
wird, desto deutlicher findet die Gewalttransmission von der GroBeltern- in die
Elterngeneration hinein statt. Bei Vitern tlirkischer Herkunft hat deren subjektive
Sprachkompetenz keinen Einfluss auf die Gewalttransmission. Weiterhin kann die
dreigenerationale Gewalttransmission von Gewalterfahrungen der Miitter von ihren
Eltern auf die jugendliche Gewalt durch die subjektive Sprachkompetenz der Miitter
moderiert werden, wihrend auch dieser Effekt fiir Viter nicht auftritt.

Es zeigt sich, dass die Transmission der von der Mutter erfahrenen miitterlichen oder
viterlichen Gewalt auf die eigene Gewaltanwendung der Miitter gegeniiber ihrem
Kind um so deutlicher auftritt, je ldnger sie sich in Deutschland aufhalten. Ebenso
zeigt sich die Transmission der vom Vater erfahrenen viterlichen Gewalt auf die
viterliche Gewalt gegeniiber dem jugendlichen Kind umso stirker, je linger der Vater

in Deutschland lebt.

123



5.4 Moderation der Transmission von Gewalt durch elterliche AkKkulturation in

Familien tiirkischer Herkunft (Querschnitt)®

5.4.1 Integration als Moderator bei der Transmission von Gewalt (Querschnitt)

In Kapitel 5.2 lieB sich beziiglich der Elterngeneration zeigen, dass Gewalterfahrungen der
tiirkischen Eltern in ihrer Kindheit die Anwendung von Gewalt gegeniiber dem eigenen Kind
deutlich beeinflussen. Zudem konnte bestétigt werden, dass Jugendliche tiirkischer Herkunft
mit grolerer Wahrscheinlichkeit Gewalt gegeniiber Gleichaltrigen anwenden, wenn sie selbst
von ihren Eltern Gewalt erfahren haben. Schlieflich konnte auch eine Transmission von
Gewalt von der GroBeltern- in die Jugendlichengeneration belegt werden. Im Folgenden geht
es zundchst darum, zu priifen, inwieweit eine gelungene Integration der tiirkischen Eltern die
Ubernahme von Gewalt beeinflusst, bevor dann die Ergebnisse zur Moderation der
Transmission von Gewalt durch elterliche Assimilation dargestellt werden. Demnach werden
in diesem Kapitel die unter 3.3 aufgefiihrten Hypothesen (13) — (18) zum Einfluss von
Integration auf die Transmission von Gewalt fiir den Querschnitt gepriift. Dabei wird
angenommen, dass sich bei niedriger elterlicher Integration die Transmission von Gewalt
verstérkt.

Von besonderer Bedeutung erweist sich die Integration der tiirkischen Miitter. Deren
Gewaltverhalten gegeniiber dem Kind héngt — neben der eigenen Gewalterfahrung — davon
ab, wie ihnen die Integration in Deutschland gelingt. Zunéchst zeigt sich sogar ein direkter
Einfluss gelungener miitterlicher Integration auf ihr Gewaltverhalten gegeniiber dem Kind. Je
besser den tiirkischen Miittern die Integration gelingt, desto weniger reagieren sie bei
Konflikten in der Mutter-Kind-Beziehung mit korperlicher Bestrafung (vgl. Tabelle 48). Des
Weiteren kann bestitigt werden, dass die Transmission von Gewalt aus der GroBeltern-
generation in die Elterngeneration in Abhéngigkeit von der Integration der Miitter stattfindet.
Demnach tibernehmen tiirkische Miitter sowohl ihre Gewalterfahrungen von Seiten der
eigenen Miitter als auch von Seiten der eigenen Viter um so stirker in der Anwendung von

Gewalt gegeniiber ihrem Kind, je niedriger ihre Integration ist (vgl. Tabellen 48 und 49).

> Regressionsgleichungen, die keinerlei signifikante Pridiktoren beinhalten, sind in den folgenden Darstellungen
nicht aufgefiihrt.
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Tabelle 48: Vorhersage mitterlicher Gewalt aus Gewalterfahrungen der M itter von ihren eigenen Mittern in
ihrer Kindheit und ihrer aktuellen Integration (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N = 135)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Gewalterfahrung von Seiten der Mutter (M) .30 .09 .02 21%*
Integration der Mutter (M) .35 12 .02 -.19%
2. Schritt  Interaktionsterm .46 21 .00 -.30%*

miitterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 49: Vorhersage miitterlicher Gewalt aus deren véterlichen Gewalterfahrungen in ihrer Kindheit und
ihrer aktuellen Integration (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N = 135)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Gewalterfahrung von Seiten des Vaters (M) .30 .09 .01 22%
Integration der Mutter (M) - - 25 -.17
2. Schritt  Interaktionsterm 46 21 .00 -.36%*

viterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable;

Im Einzelnen zeigt sich, dass bei niedriger Integration tiirkischer Miitter die Transmission von
der in ihrer Kindheit erfahrenen miitterlichen Gewalt in die aktuelle Gewalt gegeniiber ihrem
Kind deutlich geringer hervortritt als bei hoher Integration (vgl. Abbildung 52). Insgesamt
konnen miitterliche Gewalterfahrungen in der eigenen Kindheit der Miitter, die Integration der
Miitter sowie die Kombination aus vermehrter eigener Erfahrung von miitterlicher Gewalt und
niedriger Integration 21% an Varianz im aktuellen Gewaltverhalten der tiirkischen Miitter
gegeniiber ihren Kindern erkldren. Entsprechend zeigt sich, dass sich die Kombination aus
hoher viterlicher Gewalterfahrung und niedriger Integration der tlirkischen Miitter deutlich
darauf auswirkt, in welchem AusmalBl die Miitter selbst in der Erziehung ihrer Kinder
korperliche Gewalt einsetzen (vgl. Abbildung 53). Der Interaktionsterm aus frither erfahrener
viterlicher Gewalt und Integration der Miitter kann 12% an Varianz im aktuellen Gewalt-
verhalten der Miitter gegeniiber ihrem Kind erkléren. Im Detail wird deutlich, dass wenn die
Miitter wenig integriert sind, sie die Gewalterfahrung von ihren eigenen Vitern ganz
besonders an ihre Kinder weitergeben. Umgekehrt fillt die aktuelle miitterliche Gewalt auch

bei hoher viterlicher Gewalterfahrung in der Kindheit besonders dann niedrig aus, wenn den
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Miittern die Integration gelingt. Insgesamt lassen sich durch Pradiktoren und Interaktionsterm
21% an miitterlichem Gewaltverhalten gegeniiber ihren jugendlichen Kindern vorhersagen. Es
zeigt sich sogar, dass die miitterliche Gewalt gegeniiber ihrem Kind bei hoher miitterlicher
Integration und einem starken Ausmal} an erfahrener viterlicher Gewalt der Miitter in der
Kindheit niedriger ist als bei niedriger Integration und wenig erfahrener véterlicher Gewalt

(vgl. Abbildung 53).
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Abbildung 52:
Vorhersage erfahrener miitterlicher Gewalt
der Jugendlichen aus Gewalterfahrungen der

tirkischen Mitter von ihren Miuttern in

Abhangigkeit mitterlicher Integration

Gewalt von eigenem Vater (zentriert)

Abbildung 53:

Vorhersage erfahrener mitterlicher Gewalt
der Jugendlichen aus Gewalterfahrung der
turkischen Miutter von ihren Véaern in
Abhéangigkeit mitterlicher Integration

Das Gelingen oder Misslingen der Integration von tiirkischen Vitern in Deutschland erweist

sich im Querschnitt als unbedeutsam fiir die Ubernahme von frither erfahrener elterlicher

Gewalt in die Anwendung von viterlicher Gewalt gegeniiber dem eigenen Kind (vgl. Tabelle

50). Dabei kann Gewalterfahrung der Viter von Seiten ihrer eigenen Miitter keine

Priadiktionsleistung fiir véterliche Gewalt erbringen und ist deshalb in den Tabellen nicht

aufgefiihrt.

Tabelle 50: Vorhersage viterlicher Gewalt aus dessen véterlicher Gewalterfahrungen in seiner Kindheit und
seiner aktuellen Integration (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Viterliche Gewalt (J) (N =107)

1. Schritt ~ Gewalterfahrung von Seiten des Vaters (V)

Integration der Vater (V)

2. Schritt Interaktionsterm

viterliche Gewalt x Integration des Vaters

R R2 Sig F B
28 08 .00 28
- - 80 -.02
- - 54 06

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable;
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Des Weiteren wurde gepriift, inwieweit die Integration der Eltern die Transmission von
elterlicher auf jugendliche Gewalt moderieren kann. In den Analysen wird deutlich, dass
weder die Integration der Miitter noch die Integration der Viter einen direkten Einfluss auf
jugendliches Gewalthandeln haben. Es zeigt sich jedoch, dass die Transmission von
miitterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt deutlich von der Integration der Miitter
beeinflusst wird (vgl. Tabelle 51). Demnach ist es fiir die Transmission von miitterlicher
Gewalt auf jugendliche Gewalt in tiirkischen Familien von Bedeutung, inwieweit es den

Miittern gelingt, sich zwischen den beiden Kulturen ausgewogen zurechtzufinden.

Tabelle51: Vorhersage von Gewalt Jugendlicher tlrkischer Herkunft aus erfahrener mitterlicher Gewalt und
der Integration der Mtter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 135)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (J) 48 23 .00 3%
Integration der Mutter (M) - - 47 -.07
2. Schritt  Interaktionsterm 52 27 .02 -.22%

miitterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Im Einzelnen stellt sich die Moderation der Gewalttransmission wie folgt dar. Bei geringer
Integration der Miitter wirkt deren Gewaltanwendung gegeniiber dem Kind deutlicher auf das
Gewalthandeln des Kindes als bei hoher Integration (vgl. Abbildung 54). Dabei werden durch
miitterliche Gewalt und durch die Kombination aus miitterlicher Gewalt und niedriger
miitterlicher Integration insgesamt 27% an Varianz des jugendlichen Gewaltverhaltens
erklart. Demnach wird die Transmission der Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft durch

eine geringe Integration der Miitter besonders verstérkt.
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Abbildung 54: Transmission von mitterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt in Abhéngigkeit von der
Integration der Miitter tirkischer Herkunft

Im Gegensatz zu den Mutter-Kind-Dyaden, kann die Transmission von viterlicher auf
jugendliche Gewalt nicht von viterlicher Integration moderiert werden (vgl. Tabelle 52). Es
zeigt sich lediglich, dass jugendliche Gewalt durch viterliche Gewalt direkt vorhergesagt

werden kann.

Tabelle 52:  Vorhersage von Gewalt Jugendlicher tirkischer Herkunft aus erfahrener véterlicher Gewalt und der
Integration der Véter (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 108)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (J) 35 12 .00 35%*
Integration der Mutter (M) - - 47 -.07
2. Schritt  Interaktionsterm - - Sl -.06

viterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Bei der Transmission von Gewalt iiber zwei Generationen ergeben sich folgende Resultate.
Sowohl die Transmission der miitterlichen Gewalterfahrungen der Miitter auf die jugendliche
Gewalt als auch die Transmission von véterlichen Gewalterfahrungen der Miitter auf die
jugendliche Gewalt wird durch die Integration der Miitter moderiert (vgl. Tabellen 53 und
54).
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Tabelle 53: Vorhersage von Gewalt Jugendlicher tirkischer Herkunft aus erfahrener miitterlicher Gewalt der
Mtter und der Integration der Mtter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N =114)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (M) .38 14 .00 29%*
Integration der Mutter (M) - - .08 -.14
2. Schritt  Interaktionsterm .50 25 .00 -.34%*

miitterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 54: Vorhersage von Gewalt Jugendlicher tirkischer Herkunft aus erfahrener véterlicher Gewalt der
Mtter und der Integration der Mtter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N=116)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (M) 34 12 .00 28%*
Integration der Mutter (M) - - .06 -.16
2. Schritt  Interaktionsterm 44 .19 .00 -.28%*

viéterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Im Detail zeigt sich, dass bei niedriger Integration der Miitter die Transmission von Gewalt
von der GroBeltern- in die Jugendlichen-Generation besonders stark auftritt (vgl. Abbildungen
55 und 56). Dabei kann der Interaktionsterm aus Gewalterfahrungen der Miitter von ihren
eigenen Miittern und miitterliche Integration 11% Varianz an jugendlicher Gewalt erkléren.
Ebenso trigt die Kombination aus hoher erfahrener viterlicher Gewalt der Miitter und
miitterlicher Integration mit 7% Varianzaufkldrung zur Erklidrung von jugendlicher Gewalt

bei.
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Abbildung 56:

Vorhersage jugendlicher Gewalt aus Gewalt-
erfahrung der tiirkischen Miitter von ihren Vitern
in Abhingigkeit miitterlicher Integration

Bei den Vater-Kind-Dyaden wird deutlich, dass die Transmission von Gewalterfahrungen der

Viter von ihren eigenen Vitern und Miittern auf jugendliche Gewalt in den querschnittlichen

Analysen nicht von der véterlichen Integration moderiert wird (vgl. Tabelle 55).

Tabelle 55: Vorhersage von Gewalt Jugendlicher tlirkischer Herkunft aus erfahrener viterlicher Gewalt der
Viter und der Integration der Viter (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 105)

1. Schritt  Viterliche Gewalt (V)
Integration des Vaters (V)
2. Schritt  Interaktionsterm

viterliche Gewalt x Integration des Vaters

R R2 Sig F B

31 10 .00 31w
- - 38 -.08

- - 99 00

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Die unter 3.3 aufgefiihrten Hypothesen (13) — (18) zum Einfluss von Integration auf die

Transmission von Gewalt konnen im Querschnitt fiir die Mutter-Kind-Dyaden, aber nicht fiir

die Vater-Kind-Dyaden bestitigt werden. Demnach verstérken sich bei niedriger Integration

der turkischen Mitter alle Transmissionen von Gewalt zwischen den verschiedenen

Generationen.

130



5.4.2 Assimilation als Moderator bei der Transmission von Gewalt (Querschnitt)

Im vorliegenden Kapitel werden die unter 3.3 aufgefiihrten Hypothesen (19) — (24) zum
Einfluss von Assimilation auf die Transmission von Gewalt fiir den Querschnitt gepriift.
Dabei wird angenommen, dass sich bei hoher elterlicher Assimilation die Transmission von
Gewalt verstérkt.

Bei der Transmission von der von der Mutter erfahrenen elterlichen Gewalt auf die
miitterliche Gewalt zeigt sich, dass diese abhéngig ist von der assimilativen Orientierung der
Miitter (vgl. Tabelle 56 und 57). Dies bestitigt sich sowohl fiir die Transmission von
erfahrener miitterlicher als auch erfahrener véterlicher Gewalt der Miitter auf die eigene

Gewaltanwendung gegeniiber dem Kind.

Tabelle 56: Vorhersage von miitterlicher Gewalt Miitter tiirkischer Herkunft aus miitterlicher Gewalterfahrung
der Mutter und der Assimilation der Miitter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N = 120)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (M) .28 .08 .02 21%*
Assimilation der Mutter (M) - - .56 .05
2. Schritt  Interaktionsterm 41 .16 .00 30%*

mitterliche Gewalt x Assimilation der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 57: Vorhersage von miitterlicher Gewalt der Miitter tiirkischer Herkunft aus viterlicher
Gewalterfahrung der Mutter und der Assimilation der Miitter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (J) (N = 122)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (M) .30 .09 .00 33%*
Assimilation der Mutter (M) - - .49 .05
2. Schritt  Interaktionsterm .52 27 .00 A2%*

viéterliche Gewalt x Assimilation der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Im Einzelnen wird deutlich, dass je hoher die Assimilation der Miitter ist, desto stérker ist die
Transmission von Gewalt von der Grofeltern- in die Elterngeneration (vgl. Abbildung 57 und
58). Dabei kann durch den Interaktionsterm von erfahrener miitterlicher Gewalt der Miitter

und mitterlicher Assimilation 8% an Varianz im mitterlichen Gewaltverhalten erklart
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werden, wobel dies bei der erfahrenen viterlichen Gewalt der Miitter in

miitterlicher Assimilation sogar 18% an Varianz sind.

=@ hoh¢ Assimilatio
Miitfer

—@— niedfige Assimila
der Miitter

h der

~N
[6)]

ion

o
(¢)]

Miitterliche Gewalt (zentriert)

55
XM - SD XM +SD
Gewalt von eigener Mutter (Mutter) (zentriert)
Abbildung 57:
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Abbildung 58:

Vorhersage mutterlicher Gewalt aus Gewalt-
erfahrung der tirkischen Miitter von ihren
Vitern in Abhéngigkeit miitterlicher Assimi-
lation

Die viterliche Assimilation beeinflusst hingegen den Prozess der Transmission von Gewalt
von der GroBeltern- in die Elterngeneration im Querschnitt nicht. Demnach kann zwar die
vom Vater erfahrene viterliche Gewalt dessen Gewalt gegeniiber seinem Kind beeinflussen
(vgl. Tabelle 58), die erfahrene miitterliche Gewalt des Vaters bleibt aber ohne Einfluss und

insbesondere die Assimilation des Vaters moderiert die Transmission von Gewalt nicht.

Tabelle 58: Vorhersage von viterlicher Gewalt Viter tiirkischer Herkunft aus véterlicher Gewalterfahrung des
Vaters und der Assimilation der Viter (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Viterliche Gewalt (J) (N = 108)

R R2 Sig F' B

1. Schritt  Viterliche Gewalt (V) 27 .07 .00 27
Assimilation des Vaters (V) - - 17 -.13

2. Schritt  Interaktionsterm - - 31 -.12

viterliche Gewalt x Assimlation des Vaters

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Auch bei der Transmission von miitterlicher auf jugendliche Gewalt wird deutlich, dass diese

abhédngig von der miitterlichen Assimilation ist (vgl. Tabelle 59). Miitterliche Gewalt und die
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Kombination aus miitterlicher Gewalt und miitterlicher Assimilation konnen dabei insgesamt

25% an Varianz in jugendlichem Gewaltverhalten aufklaren.

Tabelle 59: Vorhersage von jugendlicher Gewalt Jugendlicher tiirkischer Herkunft aus miitterlicher Gewalt und
der Assimilation der Miitter (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 123)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (J) 41 17 .00 30%*
Assimilation der Mutter (M) - - .05 .16
2. Schritt  Interaktionsterm .50 25 .00 30%*

miitterliche Gewalt x Assimilation der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Demzufolge erweist sich eine hohe Assimilation als verstirkender Faktor fiir die Trans-
mission von Gewalt von der Mutter- in die Jugendlichengeneration (vgl. Abbildung 59). Je
hoher die Assimilation der Mutter ist, desto eher libernimmt der Jugendliche die von der

Mutter gegeniiber ihm ausgeiibte Gewalt.
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Abbildung 59: Transmission von mitterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt in Abhéngigkeit von der
Assimilation der Miitter tiirkischer Herkunft

Die viterliche Assimilation hingegen wirkt nicht auf die Transmission von véterlicher auf
jugendliche Gewalt. Viterliche Gewalt steht lediglich in direktem Zusammenhang mit

jugendlicher Gewalt (vgl. Tabelle 60).
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Tabelle 60: Vorhersage von jugendlicher Gewalt Jugendlicher tiirkischer Herkunft aus véterlicher Gewalt und
der Assimilation der Viter (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N =107)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (J) 34 12 .00 34%*
Assimilation des Vaters (V) - - .34 -.09
2. Schritt  Interaktionsterm - - 7 -.04

vaterliche Gewalt x Assimilation des Vaters

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Betrachtet man die dreigenerationale Transmission, so wird deutlich, dass sowohl die Trans-
mission von Gewalt, welche die Miitter von ihren eigenen Miittern erfahren haben auf
jugendliche Gewalt als auch die Transmission von Gewalt, welche die Miitter von ihren
eigenen Vitern erfahren haben auf jugendliche Gewalt durch die assimilative Akkulturations-

orientierung der Miitter beeinflusst wird (vgl. Tabelle 61 und 62).

Tabelle 61: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus miitterlicher Gewalterfahrung der Miitter und der
Assimilation der Miitter in Familien tlirkischer Herkunft (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 120)

R R2 Sig F B

1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (M) .35 A2 .00 3
Assimilation der Mutter (M) - - .16 12

2. Schritt  Interaktionsterm .39 A5 .05 18*

mitterliche Gewalt x Assimilation der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 62: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus véterlicher Gewalterfahrung der Miitter und der
Assimilation der Miitter in Familien tlirkischer Herkunft (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N =122)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (M) 32 .10 .00 35%*
Assimilation der Mutter (M) - - .07 15
2. Schritt  Interaktionsterm 44 .20 .00 31

viéterliche Gewalt x Assimilation der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable
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Es zeigt sich, dass die Transmission von Gewalt iiber drei Generationen hinweg um so stérker
zum Tragen kommt, je hoher die Assimilation der Miitter ist (vgl. Abbildung 60 und 61).
Dabei kann die Kombination aus miitterlicher Gewalterfahrung der Miitter und miitterlicher
Assimilation 9% Varianz in jugendlicher Gewalt aufkldren, wihrend der Interaktionsterm aus
erfahrener véterlicher Gewalt der Miitter und miitterlicher Assimilation 10% an Varianz in

jugendlichem Gewaltverhalten erkldren kann.
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Abbildung 60: Abbildung 61:
Vorhersage jugendlicher Gewalt aus Gewalt- Vorhersage jugendlicher Gewalt aus Gewalt-
erfahrungen der turkischen Mutter von ihren erfahrung der tiirkischen Miitter von ihren
Mdttern in Abhéngigkeit mutterlicher Assimi- Vitern in Abhéngigkeit miitterlicher Assimi-
lation lation

Die Assimilation des Vaters hingegen beeinflusst die dreigenerationale Transmission von
Gewalt im Querschnitt nicht. Es zeigt sich lediglich, dass die Gewalterfahrung des Vaters
vom eigenen Vater die jugendliche Gewalt direkt beeinflusst (vgl. Tabelle 63), wéihrend die

Gewalterfahrung des Vaters von Seiten der Mutter jugendliche Gewalt nicht priadizieren kann.

Tabelle 63: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus viterlicher Gewalterfahrung der Viter und der
Assimilation der Viter in Familien tiirkischer Herkunft (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (J) (N = 108)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (V) .30 .09 .00 30%*
Assimilation des Vaters (V) - - .29 -.10
2. Schritt  Interaktionsterm - - 31 -.11

viterliche Gewalt x Assimilation des Vaters

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

135



Die unter 3.3 aufgefiihrten Hypothesen (19) — (24) zum Einfluss von Assimilation auf die
Transmission von Gewalt kdnnen im Querschnitt fiir die Mutter-Kind-Dyaden, aber nicht fiir
die Vater-Kind-Dyaden bestitigt werden. Folglich zeigt sich bei hoher Assimilation der
tirkischen Miitter fiir alle Transmissionen von Gewalt zwischen den verschiedenen
Generationen ein verstirkender Effekt. Die Assimilation der tlirkischen Viter hingegen

moderiert die Transmissionen von Gewalt nicht.

5.5 Moderation der Transmission von Gewalt durch elterliche AkKkulturation in

Familien tiirkischer Herkunft (Lingsschnitt)

5.5.1 Integration als Moderator bei der Transmission von Gewalt (Lingsschnitt)

In diesem Kapitel werden die unter 3.3 aufgefiihrten Hypothesen (13) — (18) zum Einfluss von
Integration auf die Transmission von Gewalt fiir den Léngsschnitt gepriift. Dabei wird
angenommen, dass sich bei niedriger elterlicher Integration die Transmission von Gewalt
verstarkt.

Bei der Vorhersage elterlicher Gewalt aus eigenen Gewalterfahrungen der Eltern im
Langsschnitt zeigt sich, dass miitterliche Gewalt gegeniiber dem Kind aus Gewalterfahrungen
der Miitter von Seiten der eigenen Miitter direkt vorhergesagt werden kann. Zudem kann die
miitterliche Integration die miitterliche Gewalt gegeniiber dem Kind direkt vorhersagen. Die
Integration der Miitter moderiert jedoch den Zusammenhang zwischen der miitterlichen
Gewalterfahrung der Miitter und der eigenen miitterlichen Gewaltanwendung als auch
zwischen der eigenen viterlichen Gewalterfahrung der Miitter und deren miitterlichen Gewalt

nicht (vgl. Tabelle 64 und 65).

Tabelle 64: Vorhersage von miitterlicher Gewalt aus miitterlicher Gewalterfahrung der Miitter tiirkischer
Herkunft und der Integration der Miitter im Langsschnitt (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (t2) (J) (N =95)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (t1) (M) 32 .04 .05 20%
Integration der Mutter (t1) (M) 25 .10 .02 -.24*
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) - - .07 -.18

miitterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

136



Tabelle 65: Vorhersage von miitterlicher Gewalt aus viterlicher Gewalterfahrung der Miitter tiirkischer
Herkunft und der Integration der Miitter im Léngsschnitt (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Miitterliche Gewalt (t2) (J) (N = 96)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (t1) (M) - - .58 .06
Integration der Mutter (t1) (M) .26 .07 .01 -.26%%*
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) - - .08 18

viterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Bei der Vorhersage von véterlicher Gewalt aus den elterlichen Gewalterfahrungen der Viter
ergibt sich keine direkte Vorhersage, aber es wird deutlich, dass die véterliche Integration die
Transmission viterlicher Gewalterfahrung des Vaters auf seine eigene viterliche Gewalt

moderiert (vgl. Tabelle 66).

Tabelle 66: Vorhersage von viterlicher Gewalt aus viterlicher Gewalterfahrung der Viter tiirkischer Herkunft
und der Integration der Véter im Langsschnitt (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Viterliche Gewalt (t2) (J) (N = 87)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (t1) (V) - - 47 .08
Integration der Viter (t1) (V) - - .90 -.01
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) 24 .06 .02 24%*

véterliche Gewalt x Integration des Vaters

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Bei der Moderation zeigt sich, dass je hoher die Integration der Viter ist, desto mehr
iibernehmen sie ihre Gewalterfahrung von Seiten des eigenen Vaters gegeniiber ihrem eigenen
Kind (vgl. Abbildung 62). Dabei kann durch den Interaktionsterm viterliche Gewalterfahrung
des Vaters und viterliche Integration 6% der Varianz an viterlichem Gewaltverhalten zum

zweiten Erhebungszeitpunkt erklart werden.
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Abbildung 62: Transmission von véterlicher Gewalterfahrung der Véater auf véterliche Gewalt in
Abhangigkeit von der Integration der Viter tiirkischer Herkunft im Langsschnitt

Bei der Transmission von elterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt wird deutlich, dass
sowohl bei der Transmission von miitterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt (vgl. Tabelle
67) als auch bei der Transmission von viterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt die

jeweilige elterliche Integration die Transmission moderiert (vgl. Tabelle 68).

Tabelle 67: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus miitterlicher Gewalt und der Integration der Miitter in
tirkischen Familien im Langsschnitt (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (t2) (J) (N = 96)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (t1) (J) 25 .06 .01 26%*
Integration der Mutter (t1) (M) - - 17 -.14
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) .37 14 .01 S 27

miitterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 68: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus véterlicher Gewalt und der Integration der Viter in
Familien tiirkischer Herkunft im Léngsschnitt (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (t2) (J) (N = 88)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (t1) (J) .38 15 .00 36%*
Integration der Viter (t1) (V) - - 74 -.03
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) 43 .19 .05 -.20%*

véterliche Gewalt x Integration des Vaters

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable
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Demzufolge zeigt sich eine hohere Transmission von miitterlicher auf jugendliche Gewalt bei
niedriger Integration der Miitter und entsprechend erweist sich bei einer niedrigeren
Integration tiirkischer Viter, dass véterliche Gewalt um so stérker an die Jugendlichen weiter
gegeben wird (vgl. Abbildung 63 und 64). Bei den Mutter-Kind-Dyaden kénnen dabei im
Léangsschnitt insgesamt 14% Varianz in jugendlicher Gewalt durch miitterliche Gewalt und
der Kombination aus miitterlicher Gewalt und Integration erklirt werden, wobei dies in den
Vater-Kind-Dyaden insgesamt 19% an Varianzaufklirung in jugendlicher Gewalt durch
viterliches Gewaltverhalten und der Kombination aus véterlichem Gewaltverhalten und der

Integration der Viter sind.
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Abbildung 63: Abbildung 64:

Vorhersage jugendlicher Gewalt aus mutterlicher Vorhersage jugendlicher Gewalt aus véterlicher
Gewalt in Abhéngigkeit mitterlicher Integration Gewalt in Abhéngigkeit véterlicher Integration
im Langsschnitt im Langsschnitt

Bei der dreigenerationalen Transmission im Léngsschnitt zeigt sich, dass jugendliche Gewalt
nicht durch die von den Vitern erfahrene elterliche Gewalt vorhergesagt werden kann und
nicht durch véterliche Integration moderiert wird. Zudem kann jugendliche Gewalt nicht
durch die von der Mutter erfahrene véterliche Gewalt pradiziert werden (vgl. Tabelle 70). Es
wird aber deutlich, dass jugendliche Gewalt durch die miitterlichen Gewalterfahrungen der
Miitter vorhergesagt werden kann. Zudem préidiziert die Integration der Miitter jugendliche
Gewalt direkt. Insbesondere aber moderiert die miitterliche Integration die Transmission von

miitterlicher Gewalterfahrung der Miitter auf jugendliche Gewalt (vgl. Tabelle 69).
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Tabelle 69: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus miitterlicher Gewalterfahrung der Miitter tiirkischer
Herkunft und der Integration der Miitter im Léngsschnitt (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (t2) (J) (N =94)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Miitterliche Gewalt (t1) (M) 33 A1 .00 33%*
Integration der Mutter (t1) (M) .39 15 .02 -.23%
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) 49 24 .00 -.30%*

miitterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 70: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus viterlicher Gewalterfahrung der Miitter tlirkischer
Herkunft und der Integration der Miitter im Langsschnitt (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (t2) (J) (N = 96)

R R2 Sig. F B
1. Schritt  Viterliche Gewalt (t1) (M) - - .62 .05
Integration der Mutter (t1) (M) 23 .05 .02 -.23%*
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) - - .61 -.05

miitterliche Gewalt x Integration der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Es zeigt sich im Einzelnen, dass die Transmission von Gewalt von der GroBeltern- in die
Jugendlichengeneration um so stirker ist, je niedriger die miitterliche Integration ist (vgl.
Abbildung 65). Aus den miitterlichen Gewalterfahrungen der Miitter, der miitterlichen
Integration und dem Interaktionsterm der beiden Variablen (miitterliche Gewalterfahrungen
der Miitter und miitterliche Integration) konnen insgesamt 24% an jugendlichem Gewalt-
verhalten erkldrt werden. Die Transmission von erfahrener viéterlicher Gewalt der Miitter auf

jugendliche Gewalt wird hingegen nicht durch miitterliche Integration moderiert.
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Abbildung 65: Transmission von mitterlicher Gewalterfahrung der Mitter auf jugendliche Gewalt in
Abhangigkeit von der Integration der Miitter tiirkischer Herkunft im Langsschnitt

Die unter 3.3 aufgefiihrten Hypothesen (13) — (18) zum Einfluss von Integration auf die
Transmission von Gewalt konnen im Léngsschnitt teilweise bestdtigt werden. So zeigt sich
bei niedriger Integration der tlirkischen Miitter eine stirkere Transmission von der
miitterlichen auf die jugendliche Gewalt und von der miitterlichen Gewalt, welche die Mutter
erfahren hat auf die jugendliche Gewalt. In den Vater-Kind-Dyaden ldsst sich die Hypothese,
dass bei niedriger véterlicher Integration die Transmission von der viterlichen auf die
jugendliche Gewalt stirker hervortritt als bei hoher Integration, bestitigen. Beziiglich der
Transmission von Gewalt, welche der Vater von seinem Vater erlebt hat auf die eigene
viterliche Gewalt tritt jedoch ein hypothesenkontrares Ergebnis auf. Je hoher die Integration
der Viter, desto stiarker ist die Transmission von erfahrener viterlicher Gewalt des Vaters auf

die eigene viterliche Gewalt.

5.5.2 Assimilation als Moderator bei der Transmission von Gewalt (Lingsschnitt)

Im vorliegenden Kapitel werden die unter 3.3 aufgefiihrten Hypothesen (19) — (24) zum

Einfluss von Assimilation auf die Transmission von Gewalt fiir den Langsschnitt gepriift.

Demzufolge wird angenommen, dass sich bei hoher elterlicher Assimilation die Transmission

von Gewalt verstarkt.
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Bei der Vorhersage miitterlicher und véterlicher Gewalt aus deren eigenen Gewalterfahrungen
von Seiten der Eltern ergibt sich im Langsschnitt keine Moderation durch die elterliche
Assimilation. Zudem konnen die elterlichen Gewalterfahrungen der Eltern die eigene
elterliche Gewalt nicht vorhersagen. Bei der Vorhersage jugendlicher Gewalt aus elterlicher
Gewalt im Léngsschnitt zeigt sich, dass sowohl die Transmission von miitterlicher auf
jugendliche Gewalt als auch die Transmission von véterlicher auf jugendliche Gewalt durch

die jeweilige elterliche Assimilation moderiert wird (vgl. Tabelle 71 und 72).

Tabelle 71: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus miitterlicher Gewalt und der Assimilation der Miitter im
Léangsschnitt (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (t2) (J) (N =98)

R R2 Sig F' B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (t1) (J) .26 .07 .00 209%*
Assimilation der Mutter (t1) (M) - - .09 .16
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) 33 11 .04 21*

mitterliche Gewalt x Assimilation der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable

Tabelle 72: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus viterlicher Gewalt und der Assimilation im Langsschnitt
(Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (t2) (J) (N = 86)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Viterliche Gewalt (t1) (J) 27 .07 .00 S55%*
Assimilation des Vaters (t1) (V) - - .69 .04
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) .34 A2 .04 36*

vaterliche Gewalt x Assimilation des Vaters

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Im Detail wird deutlich, dass bei hoher Assimilation der Miitter die Transmission von
miitterlicher auf jugendliche Gewalt besonders stark zum Tragen kommt und 4% an Varianz
in jugendlicher Gewalt zu t2 vorherzusagen vermag (vgl. Abbildung 66). Entsprechend zeigt
sich bei hoher Assimilation der Viter tlirkischer Herkunft eine stirkere Transmission von
viterlicher auf jugendliche Gewalt (vgl. Abbildung 67). Die Kombination aus viterlicher
Gewalt und Assimilation der Viter kann im Léngsschnitt 5% an jugendlichem Gewalt-

verhalten vorhersagen.
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Abbildung 66: Abbildung 67:
Vorhersage jugendlicher Gewalt aus miitter- Vorhersage jugendlicher Gewalt aus véter-
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Bei der Transmission von Gewalt {iber drei Generationen zeigt sich im Langsschnitt, dass
weder die miitterliche noch die viterliche Assimilation diese Transmission moderieren kann.
Es kann lediglich nachgewiesen werden, dass jugendliche Gewalt durch die von der Mutter
erfahrene miitterliche Gewalt und durch die vom Vater erfahrene véterliche Gewalt vorher-

gesagt werden kann (vgl. Tabelle 73 und 74).

Tabelle 73: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus erfahrener miitterlicher Gewalt der Miitter tiirkischer
Herkunft und der Assimilation der Miitter im Langsschnitt (Jugendlichen- und Mutter-Variablen)

Jugendliche Gewalt (t2) (J) (N =95)

R R2 Sig. F B
1. Schritt ~ Miitterliche Gewalt (t1) (M) .20 .04 .05 20%
Assimilation der Mutter (t1) (M) - - 27 A1
2. Schritt  Interaktionsterm (t1) - - .38 .09

miitterliche Gewalt x Assimilation der Mutter

J: Jugendlichen-Variable; M: Mutter-Variable
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Tabelle 74: Vorhersage von jugendlicher Gewalt aus erfahrener véterlicher Gewalt der Viter tiirkischer

Herkunft und der Assimilation im Léngsschnitt (Jugendlichen- und Vater-Variablen)

Jugendliche Gewalt (t2) (J) (N = 85)

1. Schritt

2. Schritt

R R2 Sig. F B
Viterliche Gewalt (t1) (V) 25 .06 .02 25%
Assimilation des Vaters (t1) (V) - - .67 -.05
Interaktionsterm (t1) - - .52 .07

vaterliche Gewalt x Assimilation des Vaters

J: Jugendlichen-Variable; V: Vater-Variable

Die unter 3.3 aufgefiihrten Hypothesen (19) — (24) zum Einfluss von Assimilation auf die

Transmission von Gewalt konnen im Léngsschnitt zum Teil bestitigt werden. Demnach zeigt

sich bei hoher Assimilation der turkischen Miitter eine deutlich stirkere Transmission von

miitterlicher Gewalt auf jugendliche Gewalt als bei niedriger Assimilation. Entsprechend zeigt

sich fiir die Vater-Kind-Dyaden im Langsschnitt, dass die Transmission von viterlicher auf

jugendliche Gewalt bei hoher Assimilation der Viter verstiarkt wird.
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6. Diskussion und Ausblick

6.1  Diskussion der Ergebnisse zur Gewalttransmission und zur Moderation der

Gewalttransmission durch elterliche Akkulturation

In der vorliegenden Arbeit wurde nach Darstellung eines theoretischen Rahmens und
Hypothesenmodells sowie nach der Berechnung der Vergleiche der Gewaltraten zwischen den
Herkunftsgruppen gepriift, inwieweit sich Familien tiirkischer und deutscher Herkunft in der
intergenerationalen Transmission von Gewalt unterscheiden und inwieweit in Familien
tirkischer Herkunft die Transmission von Gewalt durch die elterliche Akkulturation
moderiert wird. Dariiber hinaus wurde untersucht, ob bei der Transmission von Gewalt
wichtige soziodemographische Variablen, welche in den beiden Stichproben ungleich verteilt
sind und akkulturationsaffine Variablen als Moderatoren eine Rolle spielen (Doumas et al.,
1994; Kaufman & Zigler, 1987; Rivera & Widom, 1990).

Unter Kontrolle des Schultyps lieB sich fiir die Jugendlichengeneration keine hdhere
Gewaltrate bei tiirkischen im Vergleich zu deutschen Jugendlichen finden. Beziiglich der
Elterngeneration zeigte sich nur fiir die miitterliche Gewalt gegeniiber jugendlichen
Hauptschiilern in Familien tiirkischer Herkunft eine héhere Rate als in deutschen Familien.
Fiir die elterlichen Gewalterfahrungen der Eltern hingegen ergaben sich sogar gegenldufige
ethnische Unterschiede, so dass deutsche Eltern angaben, in ihrer Kindheit mehr elterliche
Gewalt erfahren zu haben als tiirkische Eltern. Dennoch wurde im Vergleich der beiden
Gruppen nach kultureller Herkunft sowohl in den querschnittlichen als auch in den
langsschnittlichen Analysen beziiglich der Transmission von Gewalt ein sehr viel stiarkerer
Effekt fiir Familien tiirkischer Herkunft deutlich, der nicht auf Unterschiede in den
Gewaltraten zurlickzufiihren ist. Dementsprechend konnen bei deutschen Miittern eigene
elterliche Gewalterfahrungen die aktuell ausgeilibte miitterliche Gewalt im Querschnitt nicht
vorhersagen, wohingegen bei Mutter-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft die Transmission von
Gewalt von der GroBeltern- in die Elterngeneration deutlich belegt werden kann. Fiir die
Vater-Kind-Dyaden fallen die Vorhersagen viterlicher Gewalt geringer aus als bei den
Mutter-Kind-Dyaden, sind aber im Quer- und Léngsschnitt fiir Vater-Kind-Dyaden tiirkischer
Herkunft stirker als fiir Vater-Kind-Dyaden deutscher Herkunft. Die Transmission von
Gewalt von der Eltern- in die Jugendlichengeneration hinein zeigt sich in den quer-
schnittlichen Befunden mit miitterlicher und véterlicher Gewalt als Pridiktoren auch fiir

deutsche Familien, kann aber in sehr viel geringerem Ausmall bestdtigt werden als in
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tirkischen Familien. Zudem kann eine Transmission von Gewalt von der Grofeltern- in die
Jugendlichengeneration nur in tlirkischen Familien aufgezeigt werden. Im Léngsschnitt sind
die Befunde noch eindeutiger. Demnach kann in deutschen Familien weder bei den Mutter-
Kind-Dyaden noch bei den Vater-Kind-Dyaden jugendliche Gewalt aus elterlicher Gewalt-
erfahrung der Jugendlichen erkldart werden, wiahrend die Transmission von elterlicher auf
jugendliche Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft auch im Léangsschnitt deutlich zu finden
ist und sich bei den Mutter-Kind-Dyaden sogar eine Transmission iiber drei Generationen
hinweg aufzeigen ldsst. Insgesamt ist es beachtenswert, dass trotz der relativ niedrigen
Gewaltraten in Familien tiirkischer Herkunft und in deutschen Familien diese Unterschiede in
der Transmission von Gewalt so deutlich hervortreten.

Da elterliche und jugendliche Gewalt in deutschen Familien kaum durch Gewalt-
erfahrungen von Seiten der Eltern pridiziert werden kdnnen, wirft dies die Frage auf, welche
Faktoren dafiir verantwortlich gemacht werden konnen. Bisherige Befunde zeigen, dass
Aspekte des Familienklimas, inkonsistentes Erziehungsverhalten und psychische Gewalt zum
Gewaltverhalten in deutschen Familien beitragen konnen (Mayer et al., 2005a; Uslucan et al.,
2003). Denkbar ist zudem, dass auBerfamilidire Aspekte, wie beispielsweise soziale Unter-
stiitzung oder Peer-Beziehungen eine Rolle spielen (Pfeiffer, Wetzels & Enzmann, 1999). Da
Gewalt in der Erziehung zwischen den Eltern tiirkischer Herkunft deutlicher zusammenhéngt
als zwischen deutschen Eltern (Mayer et al., 2004), ist anzunehmen, dass elterliche Gewalt in
deutschen Familien nicht so stark an die Kinder weitergegeben wird, weil der andere Eltern-
teil durch Nicht-Gewaltanwendung diese eher hemmen kann. Moglicherweise kann elterliche
Unterstlitzung und Wertschédtzung eines Elternteils die Transmission von Gewalt des anderen
Elternteils auf jugendliche Gewalt in deutschen Familien puffern, also moderieren. Metzke
und Steinhausen (1999) konnten zeigen, dass elterliche Unterstiitzung externalisierendes
Verhalten von Kindern verringern kann (vgl. auch Mansel, 2001; Mayer et al., 2004;
McFarlane, Bellissimo & Norman, 1995). Folglich wédre zum einen die Kombination von
miitterlicher und véterlicher Gewalt von Bedeutung, weshalb ihre Effekte auf jugendliche
Gewalt zu untersuchen wiren, und zum anderen konnte die Wirkung der Wertschétzung eines
Elternteils in Abhdngigkeit von der Gewalt des anderen Elternteils erfasst werden (Pfeiffer,
2001). Derart konnten Egeland und Jacobovitz (1984) nachweisen, dass die Transmission von
Gewalt durch eine positive Beziechung in der Kindheit, eine enge emotionale partner-
schaftliche Beziehung oder durch eine Therapie im Erwachsenenalter unterbrochen wird
(Engfer, 2000). Entsprechend konnten positive Peer-Beziehungen die Wirkung familidrer
Gewalterfahrungen abschwichen (Mansel, 2001).
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Im Vergleich zu bisherigen Untersuchungen, welche die Transmission von Gewalt flir
deutsche Familien nachweisen konnten, ist hervorzuheben, dass die vorliegende Studie als
Mehrebenenansatz durchgefiihrt wurde, indem neben einer ldngsschnittlichen Priifung auch
mehrere Beurteiler innerhalb der Familie herangezogen wurden. Bei querschnittlichen
Analysen mit nur einem Beurteiler resultieren hingegen eher Transmissionseffekte, die aber
zum Teil auf Methodenvarianz zuriickzufiihren sind. Anhand eines anspruchsvollen
methodischen Mehrebenendesigns lassen sich Unterschiede in der Gewalttransmission
zwischen deutschen Familien und tiirkischen Migrantenfamilien aufdecken, und es gilt
insbesondere zu beriicksichtigen, dass deutsche Familien keine Erfahrung der Migration
gemacht haben und sich nicht zwischen Aufnahme- und Herkunftskultur zurecht finden
miussen.

Auf der Basis bisheriger Befunde zu Unterschieden der Gewalttransmission zwischen
in einem Land lebenden kulturellen Gruppen (Doumas et al., 1994; Rivera & Widom, 1990)
und den bisherigen Ergebnissen, dass in tiirkischen Familien die intergenerative Transmission
von Werten und Einstellungen bedeutend fiir die Sozialisation in der Migrationssituation ist
(Nauck, 1994), lag es nahe, dass die intergenerationale Transmission familidrer Gewalt in
Familien tlirkischer Herkunft durch die elterlichen Akkulturationsorientierungen Integration
und Assimilation moderiert wird (Amato, 2003; Bussmann, 1995; Egeland & Jacobvitz, 1984;
Kaufman & Zigler, 1989).

Diese Annahmen konnten in der Untersuchung zur Integration und Assimilation fiir
Miitter tiirkischer Herkunft im Quer- und Léngsschnitt beim {iberwiegenden Teil der
Transmissionen bestitigt werden. Die Befunde der vorliegenden Studie zeigen sogar, dass
korperlich strafendes Verhalten tiirkischer Miitter gegeniiber ihren Kindern durch eine geringe
Integration der Miitter direkt vorhergesagt werden kann. Insbesondere jedoch verstdrkt
niedrige Integration und hohe Assimilation der Miitter die Transmission von Gewalt zwischen
den Generationen und kann somit Akkulturation die Unterschiede in der Transmissionsraten
zwischen deutschen Familien und Familien tiirkischer Herkunft erkléren.

Bei den Vitern tiirkischer Herkunft zeigt sich beziiglich der Integration nur in den
langsschnittlichen Analysen, dass die viterliche Integration die Transmission von Gewalt
moderiert. Dabei wird bei der Transmission von véterlicher auf jugendliche Gewalt ent-
sprechend den Annahmen deutlich, dass niedrige viterliche Integration verstiarkend wirkt. Bei
der Transmission von Gewalt von der Grofeltern- in die Elterngeneration hingegen ist der
Befund hypothesenkontrdr. Demnach erweist sich entgegen der angenommenen Hypothese,

dass bei Vitern tiirkischer Herkunft die Transmission von der vom eigenen Vater in der
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Kindheit erfahrenen Gewalt in die Anwendung von Gewalt gegeniiber dem eigenen Kind bei
hoher Integration verstidrkt wirkt. Angesichts der anderen Befunde zur Moderation der
Gewalttransmission durch elterliche Akkulturation, welche durchgehend gemiB3 der
Hypothesen bestdtigt werden konnten, wirft dieser Einzelbefund Schwierigkeiten bei seiner
Interpretation auf. Denkbar ist, dass Viter tiirkischer Herkunft bei hoher Integration und
damit hohem Integrationsbestreben zugleich ihre Kinder als erfolgreicher integriert erleben,
da diese durch den Kontakt in der Schule und der Tatsache, dass die in Deutschland geboren
sind, gilinstigere Bedingungen einer erfolgreichen Integration haben als ihre Viter. (Falikoc,
1996; Garcia Goll & Magnuson, 1997; Szapocznik & Kurtines, 1993; Vega et al., 1993;
Uslucan, Fuhrer & Mayer, 2005). Dies wiederum fithrt dazu, dass die uneingeschrinkte
Autoritdt der Viter tiirkischer Herkunft in Frage gestellt wird und kann intergenerationale
Konflikte und die Transmission von Gewalt begiinstigen. Bei niedriger Integration der Viter
tritt dieser Konflikt mit den Kindern wahrscheinlich nicht auf, weil sie eine deutlich von den
Jugendlichen abgrenzbare Position vertreten und damit nicht die Gelegenheit besteht, dass
sich Viter mit ihren jugendlichen Kindern vergleichen. Mdglicherweise ist dabei der
Unterschied in den Akkulturationsorientierungen zwischen Vitern und deren Kindern von
Bedeutung. Lim, Levenson und Go (1999) konnten einen Zusammenhang von Ak-
kulturationsabweichungen zwischen Eltern und Jugendlichen mit Eltern-Kind-Konflikten und
delinquentem Verhalten der Jugendlichen nachweisen. Zudem ist denkbar, dass hohe
Integration der Viter im Gegensatz zur miitterlichen Akkulturationsorientierungen steht und
eheliche Konflikte sich auf die Vater-Kind-Beziehung auswirken. So konnte die Kombination
von wenig integrierten Miittern mit hoch integrierten Kindern und Vitern ein Risikofaktor fiir
eine verstirkte Gewalttransmission in den Vater-Kind-Dyaden sein. In Anlehnung dazu
konnten Parke et al. (2004) zeigen, dass hohe Akkulturation in Zusammenhang mit niedriger
chelicher Zufriedenheit steht. Dabei konnte neben Akkulturationsiibereinstimmungen
einzelner Mitglieder der Familie auch die Akkulturation der Familie als Ganzes von
Bedeutung sein (Chun & Akutsu, 2003; Buriel & De Ment, 1997; Costigan & Su, 2004;
Fuhrer & Mayer, 2005). SchlieBlich kann es sein, dass die Akkulturationsstrategien
verschiedener Familienmitglieder unterschiedlich verlaufen (Santisteban & Mitrani, 2003).
Beziiglich der Assimilation bestitigt sich fiir Miitter tiirkischer Herkunft im
Querschnitt fiir alle Transmissionen von Gewalt in den verschiedenen Generationen, dass
diese bei hoher Assimilation verstiarkt werden, wahrend sich fiir Viter tiirkischer Herkunft im
Querschnitt keine Moderatoreffekte durch Assimilation nachweisen lassen. Im Langsschnitt

zeigt sich sowohl fiir Miitter als auch fiir Viter tiirkischer Herkunft, dass die Transmission
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von elterlicher auf jugendliche Gewalt bei hoher elterlicher Assimilation verstirkt wird.
Folglich ist Assimilation im Vergleich zur Integration keine vorteilhafte Akkulturations-
strategie, wenn man die Begiinstigung der intergenerationalen Transmission von Gewalt
betrachtet.

Denkbar ist, dass bei Assimilation der Ausschluss der Kultur und Kontakte des
Herkunftslandes die potentiellen Ressourcen fiir Migranten reduzieren (Briindel & Hurrel-
mann, 1995). Dabei sind Akkulturationsorientierungen moglicherweise mit sozialer Unter-
stiitzung konfundiert, so dass bei Integration ein groBeres Netzwerk vorhanden ist, weil
gleichzeitig auf die Kontakte der Eigen- und Fremdkultur zuriickgegriffen werden kann,
wiéhrend bei Assimilation die Unterstiitzung der eigenen Bekanntschaft und Verwandtschaft
fehlt, was wiederum zu einer Verstirkung der familidren Gewalttransmission beitragen kann
(Belsky, 1993; Berry, 1997; Lin, Dean & Ensel, 1986). Entsprechend konnten Hunter und
Kilstrom (1979) zeigen, dass soziale Unterstiitzung die Transmission von Gewalt mediiert
und Engfer (2000) wies nach, dass soziale Unterstiitzung ein kompensatorischer Faktor bei
der Transmission von Gewalt ist. In diesem Zusammenhang fanden auch Griffith und
Villavicencio (1985), dass hoher integrierte mexikanisch-amerikanische Familien im
Allgemeinen iiber eine groflere soziale Unterstiitzung berichteten als niedriger integrierte
Familien (nach Chun & Akutsu, 2003). Berry et al. (1992) erachten soziale Unterstiitzung als
den wichtigsten Aspekt bei der Akkulturation. Fiir die verstirkenden Effekte der Gewalt-
transmission durch Assimilation aufgrund geringerer sozialer Unterstiitzung sprechen auch
die Befunde von Berry (2003), dass Assimilation eine eher individualistische Akkulturations-
strategie ist und nicht der Entscheidungen durch Gruppenmitglieder der eigenen Ethnie
bedarf, wihrend Integration eine eher kollektivistische Strategie darstellt. Gerade tiirkische
Familien zeichnen sich in der Regel durch ein dichtes generationsiibergreifendes Netzwerk
mit Personen der eigenen Ethnie aus, welches moglicherweise mit zunehmender Assimilation
fehlt (Morgenroth & Merkens, 1997). Dabei ist vermutlich das Fehlen eines eigenethnischen
Netzwerkes im Assimilationsprozess insbesondere fiir tiirkische Miitter von Bedeutung, da sie
aufgrund der durch die Kindererziehung bendétigten Unterstiitzung von ihrer Herkunftsfamilie
und ihren Familienangehorigen stirker darauf angewiesen sind als ihre Ménner (vgl.
Contreras et al., 1999).

Des Weiteren gibt es Befunde, dass Akkulturationsorientierungen mit bestimmten
Copingstrategien in Zusammenhang stehen. Immigranten versuchen die objektiven Be-
lastungen, welche aus der Migration und dem Umgang mit zwei kulturellen Bezugssystemen

folgen, zu bewiltigen. Schmitz (1992) folgert aus seinen empirischen Analysen sogar, dass
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bereits die Bemiithungen an sich, welche bei der Akkulturation erfolgen, als ein Stresserlebnis
wahrgenommen werden konnen. In seinen Untersuchungen fand er, dass Integration positiv
mit problemorientierter Bewéltigung und Assimilation positiv mit problem- und emotions-
orientierter, aber negativ mit vermeidungsorientierter Bewiéltigung in Zusammenhang steht.
Folglich konnte die Konfundierung der Assimilation mit der von den Effekten eher
nachteiligen emotionsorientierten Copingstrategie fiir die verstirkenden Effekte bei der
Gewalttransmission verantwortlich sein. Dabei ist denkbar, dass Personen mit hoher Assimi-
lation und damit einer “Entfernung® von der Herkunftskultur auch negative Erfahrungen in
der Vergangenheit hinter sich lassen wollen, was die verstirkenden Effekte der Gewalt-
transmission durch Assimilation erkldren konnte, weil sie mit einer ausbleibenden Ver-
arbeitung vergangener negativer Erfahrungen einhergeht.

Die verstiarkenden Effekte der Gewalttransmission durch Assimilation kénnten zudem
durch soziale Vergleichsprozesse erklart werden. So konnten Personen tiirkischer Herkunft,
welche hoch assimiliert sind, eher der Vergleichsgruppe der Deutschen ausgesetzt sein und
beispielsweise aufgrund hoherer Arbeitslosenzahlen oder niedrigerem soziodkonomischen
Status negative Vergleichsergebnisse erzielen. Entsprechend konnte nachgewiesen werden,
dass eine geringe Moglichkeit an sozialer Teilhabe bei jugendlichen Zuwanderern mit héherer
Devianzneigung einhergeht (Strobl & Kiihnel, 2000).

Insgesamt ist das “Verlassen‘ der Herkunftskultur und das Aufgeben der eigenen
Wurzeln keine erfolgreiche Akkulturationsstrategie, wenn man die intergenerationalen Trans-
missionsprozesse von Gewalt betrachtet. Zugleich ist die vollstindige Absorption der
kulturellen Werte und Verhaltenspraktiken sowie die alleinige Verwendung der Sprache des
Aufnahmelandes fiir die Familie hinsichtlich intergenerationaler Konflikte nicht dienlich.
Dies ist insbesondere fiir die Elterngeneration von Bedeutung, da sie in der Tiirkei geboren
sind und ein Teil ihres Lebens dort verbracht haben. Folglich sind die Sozialisationseinfliisse
innerhalb der Tiirkei Teil ihres Lebens, die sie bei Assimilation in gewissermalen verleugnen
wiirden. Hinzu kommt, dass Assimilation auch vor dem Hintergrund einer moglichen spéteren
Riickkehr in die Tiirkei, kontraproduktiv ist. Tiirkische Migrantenfamilien diirften moglicher-
weise auch ldngere Zeit nach der Migration die Tiirkei noch als ihre Heimat betrachten, sich
thr aber durch Assimilation gleichzeitig entfremden, woraus ein Gefiihl der Heimatlosigkeit
resultieren konnte (Pfeiffer, 1995). Auf der Ebene von Interventionen wird deutlich, wie
wenig sinnvoll es ist, von Migranten zu erwarten, sich der deutschen Gesellschaft anzupassen.
Gerade fiir in der Tiirkei geborene Migranten ist es wichtig, die Herkunftskultur nicht

komplett abzustreifen. Die komplette Anpassung an die Kultur des Aufnahmelandes wirkt
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sich offensichtlich negativ auf intergenerationale Transmissionsprozesse von Gewalt
innerhalb von Familien aus.

Betrachtet man die Ergebnisse des Moderatoreinflusses von Integration bei der
Transmission von Gewalt, so zeigt sich bis auf das oben genannte hypothesenkontrire
Ergebnis, insbesondere fiir Miitter tiirkischer Herkunft und im Léngsschnitt zum Teil auch fiir
Viter, dass eine niedrigere Integration mit einer Verstirkung des Transmissionseffekts einher-
geht und eine hohe Integration die Transmission von Gewalt hemmen kann. Dabei ist
anzunehmen, dass bei niedriger Integration aus der Migration und der daraus folgenden
Akkulturationsaufgabe eine Belastung resultiert, die den verstidrkenden Effekt auf die Gewalt-
transmission mitbedingt. Entsprechend konnten Egeland et al. (1988) nachweisen, dass
Miitter, welche ihre eigenen Gewalterfahrungen an ihre Kinder weitergeben, mit mehr
stressreichen Lebensereignissen belastet sind als die, welche die Gewalt nicht weitergeben.
Zudem hat sich gezeigt, dass Alleinerziehende, kinderreiche und arme Familien deutlicher
von Gewalt betroffen sind als vollstdndige, kinderarme und reiche Familien (Chun & Akutsu,
2003; Florsheim, Tolan & Gorman-Smith, 1996; Toprak, 2004; Uslucan & Fuhrer, im Druck;
Uslucan et al., 2003). In diesem Zusammenhang bestitigen Simons et al. (1991), dass Gewalt
und Gewalttransmission deswegen von sozidkonomischen Ressourcen beeinflusst sind, weil
diese Stress auslosen und die Eltern ihre damit verbundenen Stressoren an die Kinder
weitergeben.

Wie bereits erwéhnt, ist denkbar, dass elterliche Integration sich insbesondere des-
wegen positiv auf familidre Prozesse auswirkt, weil sie mit sozialen Ressourcen konfundiert
ist. Folglich liegen bei Integration sowohl soziale Beziehungen zu Menschen aus dem
Herkunftsland als auch Beziehungen zu Menschen aus dem Aufnahmeland vor. Daraus ergibt
sich eine potentiell groBBere soziale Unterstiitzung (Belsky, 1993; Berry, 1997; Lin, Dean &
Ensel, 1986). Erginzend ist anzunehmen, dass die Verfiigbarkeit beider kultureller Bezugs-
systeme insgesamt ein groBeres Angebot an Ressourcen bietet. Demnach kann auf mehr
Unterstiitzung zuriickgegriffen werden, und das Wissen iiber verschiedene Briuche, politische
Systeme, Religionen und Lebenserfahrungen ist groer und reichhaltiger. Zudem erméglichen
es zwel kulturelle Bezugssysteme, Entscheidungen mannigfacher zu reflektieren als aus einer
monokulturellen Perspektive, in der zumeist eindeutige Normen herrschen. Letztlich er-
moglicht es Integration, aus beiden kulturellen Bezugsystemen die jeweiligen Vorziige
auszuwdhlen (vgl. Uslucan, 2005).

Die positiven Effekte der Integration auf die Verringerung der Transmission von

Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft konnen auch dadurch erklart werden, dass Eltern mit
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hoher Integration generell {iber eine hohere Flexibilitit verfiigen und damit in der Lage sind,
sich verschiedenen Lebenslagen besser anzupassen. Es ist anzunehmen, dass bei einer
Migration in ein fremdes Land und der Auseinandersetzung mit einer fremden Kultur
Flexibilitit erforderlich ist, was die Integration fordert (Briindel & Hurrelmann, 1995).
McShane & Berry (1986) konnten zeigen, dass gelingende Integration und damit eine
gelingende Balance zwischen zwei kulturellen Bezugssystemen mit einer hoheren kognitiven
Flexibilitit einhergeht. Zudem fordert und fordert die Ausgewogenheit eines Lebens zwischen
zwel kulturellen Bezugssystemen nicht nur die kognitive, sondern auch die soziale Flexibilitét
(Guiterrez, Sameroff & Karrer, 1988). Dies vermag fiir Familien tiirkischer Herkunft insofern
eine Ressource darstellen, als Eltern mit einer hoheren sozialen und kognitiven Flexibilitit
auch eher in der Lage sind, sich mit den Vorstellungen und Lebensweisen ihrer heran-
wachsenden Jugendlichen auseinander zu setzen, was intergenerationale Konflikte und
infolgedessen Transmissionseffekte von Gewalt vermindern kann.

Da Eltern tiirkischer Herkunft in der Tiirkei geboren und in der Regel dort auf-
gewachsen sind sowie ihr kulturelles Erbe mitbringen, bedeutet fiir Kinder, die jetzt
zusammen mit ihren Eltern in Deutschland leben, dass elterliche Integration schlielich eine
vorteilhafte Passung zwischen den Entwicklungsnischen Familie und (Aufnahme)gesellschaft
ist. Zudem ist davon auszugehen, dass die Integration der Eltern das ganze System Familie
positiv beeinflusst und einen idealen intergenerativen Bogen spannt. Schlieflich haben die
GrofBeltern die gesamte Lebensspanne in der Tiirkei gelebt. Die Eltern, welche in der Tiirkei
geboren sind, leben nun in Deutschland und die jugendlichen Kinder sind zum gréBten Teil in
Deutschland geboren. Folglich ist durch elterliche Integration jede Generation mit ihrem
kulturellen Hintergrund vertreten und die Familie hat eine intergenerative Verbindung. Dies,
so ist insbesondere fiir die Eltern-Kind-Beziehung anzunehmen, verringert intergenerationale
Konflikte und kann infolgedessen zur Reduktion der intergenerationalen Transmission von

Gewalt beitragen.

152



6.2  Diskussion der Ergebnisse der Mutter-Kind-Dyaden und Vater-Kind-Dyaden im
Vergleich

Ingesamt gesehen fillt auf, dass die Moderatoreffekte der Gewalttransmission durch elterliche
Akkulturation im Querschnitt ausschlieBlich bei den Mutter-Kind-Dyaden auftreten und fiir
die Vater-Kind-Dyaden nur im Léangsschnitt Effekte aufzuweisen sind, die zum Teil
hypothesenkontrir sind, wéahrend die Befunde fiir die Mutter-Kind-Dyaden neben dem
Querschnitt auch im Léngsschnitt vorliegen. Zudem konnen die Effekte der Gewalttrans-
mission in den Vater-Kind-Dyaden zum Teil durch die Schulbildung und das Geschlecht der
Jugendlichen erklart werden, wihrend dies fiir Mutter-Kind-Dyaden nicht der Fall ist. Des
Weiteren lie3 sich zeigen, dass zum zweiten Erhebungszeitpunkt Miitter tiirkischer Herkunft
mehr Gewalt gegeniiber ihren Kindern anwenden als deutsche Miitter, sofern die Kinder
Hauptschulen besuchen, wihrend bei Vitern dieser Unterschied nicht zu finden ist. Auch sind
die Transmissionseffekte in den Mutter-Kind-Dyaden stérker als in den Vater-Kind-Dyaden.
Hinzu kommt, dass sich im Langsschnitt die dreigenerationale Transmission von Gewalt nur
bei den Mutter-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft, nicht aber bei den Vater-Kind-Dyaden
tirkischer Herkunft finden l&sst.

Gerade das Gelingen der miitterlichen Akkulturation scheint in tiirkischen Familien fiir
die Tradierung von Werten und Verhaltensweisen, die iiber Generationen hinweg weiter-
gegeben werden, besonders bedeutsam zu sein. Gleichzeitig weisen diese Unterschiede
zwischen tiirkischen Miittern und Vitern auf die besondere Bedeutung der Miitter in Familien
tirkischer Herkunft hin. Oft sind sie fiir Familie und Erziehung der Kinder zustindig (Toprak,
2004; Vascovics, 1997). Infolgedessen ist anzunehmen, dass die Gewalttransmission von
Miittern auf Kinder auch aufgrund gréflerer Opportunititen stirker ist, da Miitter in der Regel
mehr Zeit mit ihren Kindern verbringen als Viter (Gelles, 1987; Pagelow, 1987; Straus,
Gelles & Steinmetz, 1980). Insbesondere ist jedoch zu vermuten, dass sich gerade tilirkische
Frauen aufgrund der Autoritdtsstruktur und Rollenverteilung in tiirkischen Familien deutlicher
um eine erfolgreiche Integration bemiihen miissen als tlirkische Ménner. Zudem ist flir Frauen
die Migration und die daraus folgende Akkulturationsbemithung vermutlich eher mit Stress
verbunden, als dass es einen herausfordernden Prozess darstellt (vgl. Kagitcibasi & Sunar,
1997; Boos-Niinning & Karakasoglu, 2005).

Fiir die unterschiedlichen Wirkungen der Akkulturation von Miittern gegeniiber
Vitern und Kindern finden sich empirische Belege in der Studie von Costigan und Su (2004)

mit chinesischen Migrantenfamilien in Kanada. Die beiden Autorinnen vermuten, dass die
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eingewanderten Miitter - im Unterschied zu Vitern und Kindern - die sozialen Bindungen an
thre Herkunftskultur und eigenethnischen Beziehungen innerhalb der Aufnahmekultur starker
pflegen und deshalb ihre Mdoglichkeiten, an der Kultur des Aufnahmelandes zu partizipieren,
stirker einschranken. Dafiir spricht auch der Befund vorliegender Untersuchung, dass Viter
tirkischer Herkunft hoher assimiliert sind als Miitter tiirkischer Herkunft. Die Tendenz der
starkeren Orientierung von Frauen an der Herkunftskultur konnte, so wire zu vermuten, noch
dadurch verstarkt werden, dass die Miitter spéter nach Deutschland nachziehen oder durch
Zwangsverheiratung moglicherweise ungewollt nachziehen miissen (vgl. Straburger, 1998).
Folglich ist davon auszugehen, dass Frauen tlirkischer Herkunft im Vergleich zu ihren
Mainnern erschwerte Bedingungen gelungener Akkulturation vorfinden. Neben der Tatsache,
dass sie oft spdter nach Deutschland einreisen als ihre Ménner, nehmen sie zudem weniger
aktiv am sozialen und beruflichen Leben teil. Daher ist anzunehmen, dass unterschiedliche
Lebensbedingungen von tiirkischen Frauen und Ménnern und auch das partnerschaftliche
Verhiltnis zwischen ithnen, Akkulturationsprozesse und die Transmission von Gewalt in den
Familien beeinflussen (Kagitcibasi, 1991; Olsen, 1982; Schonpflug et al., 1990; Toprak,
2004). Von Relevanz konnte dabei durchaus sein, inwieweit Ménner die Integration ihrer
Frauen tiberhaupt fiir wiinschenswert halten (Blaack, 1991).

Auf die besondere Belastung tiirkischer Frauen durch Migration weisen auch die
Befunde hin, dass die Anwendung von viterlicher Gewalt in tiirkischen Familien, welche in
Deutschland leben, zwar niedriger ist als in der Tiirkei, die miitterliche Gewalt in
Deutschland jedoch stirker zum Tragen kommt als in der Tiirkei (Mayer et al., 2005a).
Zudem zeigt sich in den in dieser Untersuchung durchgefiihrten Analysen, dass nur fiir
tiirkische Miitter die Transmission von Gewalt durch deren subjektive Kompetenz der
deutschen Sprache moderiert wird und sie zudem diese signifikant schlechter einschitzen als
ihre Ménner.

Fiir die familidre Intervention wiirde das bedeuten, besonders die gesellschaftliche und
akkulturative Integration tiirkischer Frauen zu fordern und dabei besonderen Wert auf deren
Sprachkompetenz zu legen, da ihnen gerade dies auch den Zugang zu deutschen Kontakten
und zur deutschen Kultur erleichtert (vgl. Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen
und Jugend, 2000). Miitter tiirkischer Herkunft erbringen erhebliche Leistungen fiir ihre
Familie und fiir die deutsche Gesellschaft. Sie ziehen zumeist die Kinder grof3 und sorgen oft
fiir das Familienwohl. Gerade diese Leistungen sind es, die bislang viel zu wenig beachtet und
unterstiitzt worden sind. Zudem spielen Miitter und ihre sozialen Ressourcen eine tragende

Rolle dabei, wie sich der Eingliederungsprozess der ganzen Familie vollzieht (Fuhrer, 2005).
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6.3  Diskussion der Ergebnisse zur Moderation der Gewalttransmission durch

akkulturationsaffine und soziodemographische Variablen

Neben den FEinfliissen elterlicher Akkulturationsorientierungen auf die intergenerationale
Transmission von Gewalt wurde gepriift, inwieweit akkulturationsaffine Variablen und
soziodemographische Variablen, welche in den beiden Stichproben nach Herkunft ungleich
verteilt sind, die Transmission von Gewalt moderieren konnen.

Die Befunde zur Moderation der Gewalttransmission durch die Sprachkompetenz bei
Miittern tiirkischer Herkunft zeigen im Allgemeinen, wie =zentral die Sprache bei
Integrationsbemiihungen zu sein scheint (Berry et al., 1992; Berry et al., 1989; McQueen et
al., 2003). Entsprechend konnte auch in bisherigen Untersuchungen der Sprachgebrauch die
hochste Varianz in den Akkulturationsorientierungen erkldren (Ebin, Sneed, Morisky,
Rotheram-Borus, Magnusson & Malotte, 2001; Marin & Gamba, 1996; Rogler, Cortes &
Malgady, 1991). Zudem nimmt unter anderem die Sprache eine Schliisselrolle im sozialen
Netzwerk ein (Kecskes, 2003). Es ist anzunehmen, dass die in der vorliegenden Studie
untersuchte subjektive Sprachkompetenz im Gegensatz zu einem objektiven Sprachtest,
validere Auskunft dariiber gibt, inwieweit die Sprachkompetenz mit Einschrinkungen vor
allem im sozialen Bereich verbunden ist (vgl. Jerusalem, 1992). An dieser Stelle sollte noch
einmal betont werden, wie bedeutsam vor allem die Miitter fiir Prozesse in Familien
tirkischer Herkunft sind. Gelingt es ihnen nicht, die Sprache des Aufnahmelandes zu lernen,
so wirkt sich das besonders verstirkend auf die intergenerative Transmission von Gewalt aus.

Weiterhin liel sich nachweisen, dass entsprechend bisheriger Befunde zum Anstieg
der Gewaltraten mit zunehmender Aufenthaltsdauer (Mayer et al., 2004; Pfeiffer & Wetzels,
2000), auch die Transmission von Gewalt mit der Ldnge des Aufenthalts verstirkt wird. Das
erginzt die Befunde von McQueen et al. (2003), dass sich familidre Konflikte mit zu-
nehmender Aufenthaltsdauer von Migranten erhohen, was vermutlich wiederum zu einer
starkeren Transmission von Gewalt flihrt. In diesem Zusammenhang konnte bereits gezeigt
werden, dass mit zunehmender Aufenthaltsldnge ein Riickzug in die eigenethnische Gruppe
erfolgt (Nauck et al., 1997). Folglich ist zu vermuten, dass die Integration mit der Lange des
Aufenthalts sinkt. Boos-Niinning (1994) fand, dass insbesondere die Verweildauer tiirkischer
Frauen in Deutschland und die Reihenfolge der Einreise, Auswirkungen auf die Familien-
struktur hat. In den Mutter-Kind-Dyaden bestitigt sich die Verstirkung der Gewalt-
transmission mit der Lange des Aufenthalts in Deutschland ebenso wie fiir die Vater-Kind-

Dyaden, obwohl die Miitter im Durchschnitt fiinf Jahre spéter nach Deutschland gekommen
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sind. So sollte stirker beachtet werden, dass oft Médnner und Frauen zeitlich verzogert ihre
Heimat verlassen und Frauen thren Ménnern erst einige Zeit spéter nach Deutschland folgen
(vgl. BMFSFJ, 2004). Zudem fehlt den Frauen vermutlich in der Regel eine eigene
Motivation fiir die Migration in das Aufnahmeland. Demzufolge konnte als mdoglicher
mediierender FEinflussfaktor das Migrationsmotiv in Betracht gezogen werden (vgl.
Schonpflug, 2003; Schmitt-Rodermund & Silbereisen, 2002). Es konnte zudem von
Bedeutung sein, ob die Differenz des Ankunftszeitpunkts in Deutschland zwischen Ménnern
und Frauen einen moderierenden Einfluss auf die Transmission von Gewalt ausiibt. Da die
Gewalttransmission zum einen mit gelungener Integration sinkt und zum anderen mit der
Aufenthaltsdauer steigt, wie die vorliegende Studie klar zeigen kann, ist zu betonen, dass auch
bereits ldnger in Deutschland lebende Migranten eine aktive Unterstiitzung ihrer Integration
benoétigen, worauf auch das neue Einwanderungsgesetz Wert legt (FAZ.NET, 2005; Nauck,
2000). Die vorliegende Studie weist darauf hin, wie akkulturative Prozesse von Familien
tirkischer Herkunft sich im Laufe ihres Aufenthalts verindern. Die Resultate deuten zudem
darauf hin, dass kiirzer in Deutschland lebende tiirkische Migranten auch aufgrund ihres
jingeren Alters besser integriert sind und sich infolge dessen Prozesse der familidren
Gewalttransmission verringern. Entsprechend betont Uslucan (2005), dass die Integration um
so einfacher gelingt, je jlinger die Migranten sind. Die Ergebnisse zeigen ganz besonders, wie
sich die intergenerationale Transmission von Gewalt in tiirkischen Migrantenfamilien mit der
Zeit des Aufenthalts verstirkt und Familienmitglieder um so eher selbst erfahrene Gewalt in
eigenes Gewalthandeln iibernehmen, je linger die Familie in Deutschland lebt. Demzufolge
kann allgemein gesehen, deutlich belegt werden, wie familidre Prozesse von tiirkischen
Migranten sich im Verlauf des Aufenthalts in Deutschland verédndern.

Ein weiterer Befund zeigt, dass die Transmission von véterlicher auf jugendliche
Gewalt bei Hauptschiilern hoher liegt als bei Realschiilern und Gymnasiasten. Dies ergénzt
den Befund, dass die Gewaltraten bei Hauptschiilern hoher liegen als bei Realschiilern und
Gymnasiasten (Heitmeyer, Conrads et al., 1995) und erklirt sich zum einem aus den hohen
Bildungsaspirationen, welche vor allem tiirkische Viter von ihren Kindern haben (Boos-
Niinning, 1989). Zum anderen weist der Befund darauf hin, dass sich der Unterschied der
Gewalttransmission in tiirkischen und deutschen Familien zum Teil dadurch erklaren lasst,
dass in der vorliegenden Untersuchung tiirkische Jugendliche in Gymnasien im Vergleich zu
deutschen Jugendlichen unterrepréisentiert sind (Bundesministerium fiir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend, 2000; Mayer et al, 2005a). Demzufolge sollte im interethnischen

Vergleich bei Gewaltstatistiken und auch beziiglich der Transmission von Gewalt, besondere
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Aufmerksamkeit darauf gelenkt werden, dass Differenzen im Bildungsstatus bei der
Betrachtung kultureller Differenzen nicht vernachlédssigt werden diirfen (vgl. Nauck &
Schonpflug, 1997). Generell bedeutet dies auch, dass bei der Betrachtung kultureller Unter-
schiede, Unterschiede innerhalb von Kulturen beziehungsweise kulturiibergreifende Unter-
schiede nicht auler Acht gelassen werden sollten (Nauck & Schonpflug, 1997). Im Speziellen
stellt sich die Frage, was die Unterschiede in der Gewalttransmission zwischen den Jugend-
lichen tiirkischer Herkunft mit unterschiedlicher Schultypzugehorigkeit hervorruft. Es ist
anzunehmen, dass die Schultypvariable keine erkldrende, sondern nur eine beschreibende
Variable ist. Zum einen gibt es Hinweise darauf, dass die erlebte soziale Benachteiligung, von
der anzunehmen ist, dass Jugendliche tlirkischer Herkunft diese aufgrund ihrer schlechteren
Zukunftsperspektive und insbesondere bei niedriger Schulbildung erfahren, dazu beitragt,
dass sie die selbst erfahrene Gewalt mit groBerer Wahrscheinlichkeit gegeniiber Gleich-
altrigen anwenden (Beauftragte der Bundesregierung fiir Auslédnderfragen, 2002). Zudem hat
sich bereits gezeigt, dass Jugendliche tlirkischer Herkunft in Hauptschulen mehr Gewalt bei
Mitschiilern beobachten und auch mehr Gewalt von anderen erfahren als Jugendliche in
Realschulen und Gymnasien, was vermutlich die Gewalttransmission begiinstigt (Babka von
Gostomski, 2003; Mayer et al., 2004). Ein weiterer Faktor fiir die Verstirkung der Gewalt-
transmission bei Jugendlichen tiirkischer Herkunft aus Hauptschulen konnte der erhohte
gewalthaltige Fernsehkonsum sein (Mayer, et al., 2004). Zudem verfiigen tiirkische
Jugendliche aus Hauptschulen wahrscheinlich iiber eine geringere Féhigkeit, Informationen
kognitiv zu verarbeiten und ein Handlungsrepertoire zu entwerfen, was dazu fiihrt, dass sie
bei eigener Gewalterfahrung sehr viel wahrscheinlicher mit dem gleichen Muster reagieren
(Pfeiffer, 2001; Slaby & Guerra, 1998).

Besonders hervorgehoben werden sollte, dass die Transmission von Gewalt in den
Mutter-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft nicht in Abhédngigkeit von der Schulbildung der
Jugendlichen steht. Folglich konnen damit die kulturellen Unterschiede in den Mutter-Kind-
Dyaden als bedeutsamer interpretiert werden als in den Vater-Kind-Dyaden und nicht auf
Unterschiede im Schultyp zuriickgefiihrt werden. Es ist davon auszugehen, dass die
Schulbildung der Jugendlichen in tiirkischen Familien insbesondere fiir die Vater-Kind-
Beziehung von Bedeutung ist und Viter es sind, welche hohe Erwartungen beziiglich der
Bildung ihrer Kinder haben.

Die deutlich geringere Bildung tiirkischer Eltern im Vergleich zu deutschen Eltern
spielt jedoch keine Rolle beziiglich der Transmission von Gewalt. Folglich wirkt sich in

Familien tiirkischer Herkunft die Bildung der Eltern nicht darauf aus, wie stark Gewalt
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innerhalb der Familie weiter gegeben wird. Allerdings ist hierbei der unmittelbare kulturelle
Vergleich mit Vorsicht zu sehen, da Bildungsabschliisse in der Tiirkei nicht ohne weiteres mit
denjenigen in Deutschland zu vergleichen sind (Kagitcibasi & Sunar, 1997). Es ist jedoch
anzunehmen, dass die unterschiedlichen Bildungsvoraussetzungen tiirkischer und deutscher
Eltern von den tiirkischen Eltern nicht als soziale Benachteiligung erlebt werden, wie es wohl
eher fiir Jugendliche tiirkischer Herkunft zu sein scheint (Beauftragte der Bundesregierung fiir
Auslanderfragen, 2002). In zukiinftigen Analysen sollte ferner, neben der Bildung, der
Einfluss des Einkommens der Familie beriicksichtigt werden. Denn es hat sich gezeigt, dass
arme Familien deutlicher von Gewalt betroffen sind als reiche Familien (Chun & Akutsu,
2003; Florsheim et al., 1996). Uberdies konnte gezeigt werden, dass Akkulturation und elter-
liches Einkommen in einem positiven Zusammenhang stehen (Parke et al., 2004). Man kann
jedoch davon ausgehen, dass Bildung und Einkommen in hohem MalB miteinander kon-
fundiert sind, was eine Verallgemeinerung vorliegender Befunde auf den sozio6konomischen
Status der Eltern zuldsst. Dafiir spricht auch das Ergebnis, dass neben der Bildung der Eltern,
keine Moderation der familidren Gewalttransmission durch die Berufstitigkeit der tiirkischen
Eltern aufgezeigt werden kann, welche in deutlich geringerem Anteil berufstitig sind als
deutsche Eltern. Demnach ist die Transmission von Gewalt nicht verstiarkt vorzufinden, wenn
ein Elternteil nicht berufstitig ist. Entsprechend zeigte sich bereits beziiglich der Haufigkeit
elterlicher Gewalt, dass sich diese zwar hinsichtlich der Schultypzugehorigkeit der
Jugendlichen unterscheidet, aber die Bildung der Eltern nicht relevant ist (Mayer et al., 2004).
Dies widerlegt Befunde von Kruse (2001), wonach der elterliche Bildungsstand, insbesondere
derjenige der Miitter, FEinfluss auf das Erziehungsverhalten und die intergenerativen
Beziehungen hat, und stellt die Annahmen von Pfeiffer (2001), dass hohere Arbeitslosigkeit
der Eltern in der tlirkischen Stichprobe Ursache fiir jugendliche Gewalt und fiir
Gewalttransmission ist, in Frage.

Es zeigt sich, dass bei der Transmission von véterlicher auf jugendliche Gewalt der
Effekt nur bei Mddchen, nicht hingegen bei Jungen vorzufinden ist. Das widerspricht den
Befunden von Doumas et al. (1994) und Carlson (1990), welche eher fiir Jungen als fiir
Maidchen eine Transmission von Gewalt finden, und deutet auf die Besonderheiten der
tirkischen Familie und Kultur hin (vgl. auch Simons et al., 1991). Tiirkische Eltern gewéhren
thren S6hnen mehr Unabhangigkeit, wahrend sie von ihren Toéchtern eher Abhiangigkeit und
Ergebenheit erwarten. Middchen unterliegen generell stirker den Pflichten des Elternhauses
und stehen in groBerer Abhingigkeit von ihren Eltern, so dass sie bei Gewalterfahrungen

starker zu eigenem Gewalthandeln neigen (Kagitcibasi & Sunar, 1997). Auch im Bildungs-
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bereich beginnt die Trennung der Geschlechter — zu Ungunsten der Maddchen — bereits in den
ersten Schuljahren. Der vorliegende Befund deutet dabei darauf hin, dass insbesondere die
Viter tiirkischer Herkunft fiir die unterschiedliche Erziehung von Maédchen und Jungen
verantwortlich sind. Gerade sie scheinen es zu sein, die ihre Tochter stiarker in die Pflicht
nehmen als ihre S6hne und von ihnen gréfleren Gehorsam erwarten. SchlieBlich zeigt sich,
dass die Transmission von Gewalt in der Vater-Kind-Beziehung ganz besonders fiir Mddchen
zum Tragen kommt, widhrend in den Mutter-Kind-Dyaden keine Unterschiede zwischen
Maidchen und Jungen zu finden sind.

Beziiglich der Ergebnisse, wonach die Transmission von Gewalt in den Vater-Kind-
Dyaden zum Teil durch den Schultyp und das Geschlecht der Jugendlichen moderiert wird,
wiére zu priifen, inwieweit die Moderatoreffekte durch viterliche Akkulturation dadurch
bestehen bleiben oder erkldrt werden konnen. Zumindest zeigt sich, dass die stirkeren
Transmissionseffekte in den Vater-Kind-Dyaden tiirkischer Herkunft im Vergleich zu den
Vater-Kind-Dyaden deutscher Herkunft zum Teil durch die unterschiedliche Zusammen-
setzung der Stichproben erklart werden konnen, wihrend dies fiir die Transmissionseffekte in
den Mutter-Kind-Dyaden nicht der Fall ist.

Zusammenfassend ist zu sagen, dass die Befunde deutlich belegen, dass elterliche
Akkulturationsorientierungen und insbesondere die miitterliche Akkulturation die Trans-
mission von Gewalt in tiirkischen Migrantenfamilien moderieren. Dabei diirfen vor allem bei
der Transmission von Gewalt in den Vater-Kind-Dyaden auch soziodemographische Faktoren
nicht unberiicksichtigt bleiben. Zudem lésst sich belegen, dass die Transmission von Gewalt
in Familien tiirkischer Herkunft iiber drei Generationen hinweg stattfindet. In diesem
Zusammenhang ist prinzipiell eine genetische Disposition nicht auszuschlieBen. Durch
Unterschiede der Gewalttransmission zwischen kulturellen Gruppen kann aber die biologische
Vererbung von Gewalt mit zunehmender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden und
kulturelle und soziale Erkldrungen liegen néher (vgl. Archer & McDaniel 1995, Berry et al.,
1992; Rutter, 1989).

Neben der hier untersuchten Moderation der Transmission von Gewalt durch elterliche
Akkulturation ist denkbar, dass kulturelle Werte tiirkischer Familien die Transmission von
Gewalt begiinstigen und folglich deren Auspriagung den Prozess der Gewalttransmission
moderieren. Entsprechend besitzt die Familie in der tiirkischen Kultur im Allgemeinen eine
hohere sozial integrierende und einbindende Funktion als die deutsche Familie, indem sowohl
Autoritétsstrukturen als auch emotionale Verbundenheit der Familienmitglieder stérker betont

werden (vgl. Kagitcibasi & Sunar, 1997; Markowitz, 2001). Moglicherweise ist auch
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deswegen fiir tiirkische Familien eine Transmission von Gewalt stirker gegeben, weil durch
die stirkere Familienkohdsion auch mehr Opportunititen der gegenseitigen Beeinflussung
von Familienmitgliedern beziiglich Gewalt gegeben sind (Gelles, 1997). Unter einer
systemischen Perspektive ist anzunehmen, dass Konflikte und Gewalt in einem Subsystem der
Familie leichter Einfluss auf ein anderes Subsystem der Familie nehmen, wenn die Kohésion
hoch ist (Parke et al., 2004). Es wire aber auch denkbar, dass die hohere familidre Kohésion
in tiirkischen Familien als Schutzfaktor bei der Transmission von Gewalt wirkt und gerade
eine hohe gegenseitige Unterstiitzung und Loyalitdt die Transmission von Gewalt hemmen
konnte. In diesem Zusammenhang wére auch von Interesse zu erfahren, inwieweit familidre
Kohiésion in Familien tiirkischer Herkunft eher in Zusammenhang mit Loyalitdt und Unter-
stiitzung steht oder eine Form der gegenseitigen Abhéngigkeit und Verpflichtungen darstellt.
Dabei sollte auch die Tatsache in Betracht gezogen werden, dass Familien tiirkischer Herkunft
in der Regel in engeren rdumlichen Verhiltnissen wohnen und eine hohere Kinderzahl
vorhanden ist, was die Transmission von Gewalt wahrscheinlicher macht (Parke et al., 2004).

Neben der familidren Kohésion liegt in tiirkischen Familien, aus autoritdren Familien-
strukturen abgeleitet, eine hohere Akzeptanz von Gewalt vor (Herzberger, 1983; Kaufman &
Zigler, 1987; Simons et al., 1991; Waldhoft, 1995; Widom, 1989), welche wiederum in einem
kollektivistischen Wertesystem wurzelt und die intergenerationale Transmission von Gewalt
begiinstigen koénnte (Nauck, 1997; Steinbach & Nauck, 2005). Dementsprechend konnte
bereits nachgewiesen werden, dass Jugendliche tiirkischer Herkunft Gewalt deutlich stirker
befiirworten als deutsche Jugendliche (Mayer et al., 2005b).

Ganz allgemein gilt es neben interkulturellen Differenzen auch intrakulturelle Unter-
schiede zu beriicksichtigen (Lazarus, 1997; Nauck & Schonpflug, 1997). Mit der Erfassung
kultureller Werte auf individueller Ebene kdnnen individuelle Unterschiede angemessener
erklart werden, als wenn allein die Zugehorigkeit zu einer kulturellen Gruppe als Erkldrung
fiir ein individuelles Verhalten herangezogen wird (Juang & Ibardolaza, 2005). Entsprechend
bringen auch die einzelnen Mitglieder der Gruppe von tiirkischen Migranten unterschiedliche
kulturelle und soziale Voraussetzungen mit und unterscheiden sich im Grad der Modernitit
und hinsichtlich kultureller Einstellungen bei Beginn der Migration, was vermutlich nicht
unabhingig von Transmissionseffekten ist (vgl. Birsl et al., 1999; Pfeiffer, 1995). Schlieflich
haben Menschen tiirkischer Herkunft, wenn sie aus ldndlichen Regionen zum Beispiel nach
Berlin immigriert sind, neben dem kulturellen Unterschied, einen Modernititsanstieg zu

bewiltigen. Hinzu kommt, dass tiirkische Migrantinnen und Migranten oft bereits vor der
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Migration nach Deutschland eine Binnenmigration innerhalb der Tiirkei vorgenommen hatten
(Kagitcibasi, 1991).

Auch wenn diese unterschiedlichen Vorraussetzungen und kulturellen Werte innerhalb
der Gruppe der tiirkischen Migranten anzunehmen sind und weitere Studien die Bedeutung
intrakultureller Unterschiede nédher beleuchten sollten, kann dennoch Akkulturation als ein
bedeutsamerer Einflussfaktor hinsichtlich familidrer Transmissionsprozesse von Gewalt
gesehen werden, da Akkulturation zugleich eine kulturelle Ausrichtung als auch eine
Adaptivitdt an die Lebensumwelt beinhaltet. Zudem beriicksichtigt Akkulturation in gewisser
Weise auch unterschiedliche Vorraussetzungen tiirkischer Migranten, da beispielsweise eine
aus ldndlichen Regionen immigrierte Familie vermutlich groBere Schwierigkeiten hinsichtlich
einer gelingenden Integration hat als eine Familie, die aus Istanbul nach Berlin immigriert ist.
Daraus folgt nichts anderes, als dass insbesondere niedrig integrierte Familien gefordert
werden sollten. Folglich ist davon auszugehen, dass unterschiedliche Voraussetzungen und
kulturelle Werte tiirkischer Migranten sich auch in ihrer Akkulturation niederschlagen.
Entsprechend werden mit der Erfassung von Akkulturation auf individueller Ebene,
individuelle Unterschiede einer kulturellen Gruppe, welche von ihrem Heimatland in ein

anderes Land immigriert ist, angemessen erklért.

6.4  Diskussion von Aspekten der Methodik und des Designs

Mit dem Instrument von Berry (1997) in der Ubersetzung von Stromberg (2001) wurden zur
Erfassung der Akkulturation Einstellungen zu Werten, sozialen Beziehungen, zur Sprache und
zur Orientierung des Familienlebens herangezogen. Somit wurden die fiir Akkulturation
bedeutsamen Aspekte innerhalb eines Instrumentes vereint. Das hat den Vorteil, dass in der so
erfassten Akkulturation die wichtigsten Dimensionen reprdsentiert sind und ein solches
Instrument als umfassendes Mal3 der Akkulturation fiir Migranten gelten kann. Es sollte dabei
jedoch Beachtung finden, dass fiir verschiedene Dimensionen die Akkulturations-
orientierungen variieren konnen (Morgenroth & Merkens, 1997). Beispielsweise kann
hinsichtlich der Sprache eine andere Strategie verfolgt werden als hinsichtlich der Werte
(Berry et al., 1989). Dafiir sprechen auch die hohen Korrelationen zwischen den Ak-
kulturationsstrategien in den Studien von Berry et al. (1989), welche zwischen Assimilation
und Integration eine Interskalenkorrelation von r = -.49 finden konnten. Zudem deuten die

nicht zufriedenstellenden Reliabilititen in dieser Untersuchung, welche sich im iibrigen auch
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bei Berry et al. (1989) finden lassen, darauf hin, dass Akkulturation auf verschiedenen Ebenen
stattfinden kann (Costigan & Su, 2004). Damit ist es durchaus moglich, Werte des Aufnahme-
landes anzunehmen, wihrend gleichzeitig Verhaltensweisen oder Gefiihle der eigenen
ethnischen Gruppe beibehalten werden (vgl. Zane & Mak, 2003). Ahnlich betont Sue (2003),
dass die Variablen der Akkulturation (z.B. Sprachgebrauch, Aufenthaltsstatus, selbst-
berichtete ethnische Identitéit) oft ohne Beziehung zueinander stehen. Auch das Modell von
Esser (1999) trifft eine Unterscheidung von Komponenten der Integration. Der Autor spricht
von kognitiver Integration bei Kompetenzen, Wissen und Sprache, von sozialer Integration im
Zusammenhang mit sozialen Beziehungen zu Menschen aus dem Aufnahmeland und von
struktureller Integration in Bezug auf die Stellung im Positionssystem der Aufnahme-
gesellschaft. Costigan und Su (2004) unterscheiden zwischen kultureller Orientierung,
kultureller Identitit und kulturellen Werten. Sie sprechen von kultureller Orientierung als
Engagement in Richtung Ursprungs- und Aufnahmekultur. Dazu gehoren die Wahl der
Sprache und tégliche Verhaltensweisen wie Essen und Musik horen sowie die Art und Weise
der sozialen Kontakte. Die kulturelle Identitdt meint hingegen die Identifikation mit der
Herkunfts- oder Aufnahmekultur und ist mehr affektiv. Kulturelle Werte sind eher kognitiv
und umfassen Uberzeugungen beziiglich der Verpflichtung der Familie und der
Verantwortlichkeiten gegeniiber der Gesellschaft. Zusammenfassend ist bei dem Vorteil,
Akkulturation mit mehreren bedeutsamen Dimensionen zu erfassen, der Nachteil in Kauf zu
nehmen, moglicherweise zwischen den Dimensionen Diskrepanzen zu erhalten. Letztlich ist
jedoch davon auszugehen, dass fiir erfolgreiche Akkulturation alle Dimensionen von
Bedeutung sind und das in dieser Untersuchung eingesetzte Instrument dieses Ziel klar
verfolgt.

Ein weiterer Grund, zur Erfassung der Akkulturationsorientierungen das Instrument
von Berry (1997) in der Ubersetzung von Stromberg (2001) einzusetzen, besteht darin, dass es
sich um ein etabliertes und vielfach verwendetes Messinstrument handelt. Im Gegensatz dazu
werden in Studien oft ganz unterschiedliche Instrumente und Konstrukte der Akkulturation
eingesetzt, die weniger etabliert sind, was die Vergleichbarkeit der Ergebnisse erschwert
(Berry, 1997; Sue, 2003; Zane & Mak, 2003). Dies ist auch eine Folge davon, dass innerhalb
der Akkulturationsforschung nur wenige Theorien und Modelle vorhanden sind, worunter
jedoch die Theorie von Berry (z.B. 1997) weite Verbreitung findet (Chun & Akutsu, 2003).
Prinzipiell konnte es dienlich sein, eine Konstrukt-Validierung vorzunehmen (Cronbach &
Meehl, 1955), um das nomologische Netzwerk zu testen, welches den Annahmen und

Vorannahmen von Akkulturation zugrunde liegt. Wiinschenswert wére im Idealfall, anhand
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qualitativer Interviews ausfindig zu machen, welche Faktoren fiir die Akkulturation in
tirkischen Familien in Deutschland von Relevanz sind, was in der vorliegenden Unter-
suchung aufgrund fehlender tiirkischer Sprachkenntnisse und der Tatsache, dass es dann nicht
mehr moglich gewesen wire, dem eigentlichen Untersuchungsplan in gleicher Weise gerecht
zu werden, nicht realisiert wurde. Entsprechendes gilt auch fiir die Erfassung von Gewalt. So
konnte Toprak (2004) nachweisen, dass Miitter tiirkischer Herkunft unter “dem Kind eine
Ohrfeige geben auch “das Kind verpriigeln* fassen, wihrend deutsche Miitter wirklich eine
Ohrfeige meinen. Hinzu kommt, dass bestimmte Verhaltensweisen von Eltern in ver-
schiedenen Kulturen unterschiedlich wahrgenommen und bewertet werden. Ispa et al. (2004)
konnten bei afrikanischen Amerikanern nachweisen, dass eine strikte Disziplin in der
Erziehung von Kindern nicht negativ und bei gleichzeitiger Auspragung von Wirme und
Wertschitzung gegeniiber dem Kind positiv mit einer erfolgreichen Mutter-Kind-Beziehung
in Verbindung steht, wiahrend bei europédischen Amerikanern strikte Disziplin mit negativen
Outcomes der Mutter-Kind-Beziehung in Zusammenhang steht. Die Autoren ziehen daraus
den Schluss, dass in kollektivistischen Gesellschaften strikte Disziplin nicht wie in
individualistischen Gesellschaften mit negativem Affekt und negativer Motivation in
Verbindung steht, und legen damit dar, wie unterschiedlich die Bedeutung bestimmter
Erziehungsverhaltensweisen in verschiedenen Kulturen und auch in Abhédngigkeit von der
Akkulturation sind.

Auch bei der Erfassung von Gewalt stellt sich, dhnlich wie bei der Akkulturations-
forschung, das Problem, dass unterschiedliche Konzepte und Messinstrumente verwendet
werden. Zudem liegen unterschiedliche theoretische Konzeptionen zur elterlichen Gewalt vor;
demnach schlieBen manche Studien Missbrauch mit ein, andere Ablehnung, wéhrend in der
vorliegenden Studie ausschlieBlich korperliche Gewalt erfasst wurde (Widom, 1989). Dabei
wurde, wie bereits bei den Akkulturationsorientierungen, in dieser Untersuchung auf ein
etabliertes Messinstrument zuriickgegriffen, das es erlaubt, Aussagen eindeutig in Bezug auf
physische Gewalt zu machen (Straus, 1990).

Es gibt einige Argumente dafiir, dass vorliegende Ergebnisse aus Fragebogendaten
mittels Verhaltensbeobachtung iiberpriift werden sollten (McQueen et al., 2003). So wire ein
tatsdchlich beobachtetes Verhalten weniger durch subjektive Wahrnehmung zu verfdlschen
und soziale Erwiinschtheit konnte nahezu ausgeschlossen werden. Zu beachten gilt dabei
jedoch, dass direkt beobachtbares Verhalten schwerer zu erfassen ist und weniger das Erleben
der Person einbezieht (Widom, 1989; Schwarzer, 1983). Fragebogendaten sind 6konomischer

und haben den besonderen Vorteil, dass sie vielmehr einen ldngeren Zeitraum als ein
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situatives Ereignis heranziehen konnen. Zudem kann gerade das schwer zu beobachtende und
hiufig im Verborgenen stattfindende Gewaltverhalten dadurch eher erfasst werden. Dariiber
hinaus muss betont werden, dass im Allgemeinen gerade der Fragebogen mit seiner
Selbsteinschdtzung den Zugang zu einmaligen und prozesshaften Kognitionen bietet
(Schwarzer, 1983).

Fir die vorliegende Untersuchung ist anzunehmen, dass nicht ausschlielich das
Ausmal} der erlebten Gewalt an sich von Bedeutung ist, sondern zudem die Stirke der dabei
empfundenen Verletzung und Erniedrigung (vgl. Mansel, 2001). Entsprechend spielt nicht die
Tatsache der Gewalterfahrung in der Kindheit allein eine Rolle, sondern der darauf folgende
Umgang mit der Gewalterfahrung. Egeland, Jacobvitz und Papatola (1987) konnten zeigen,
dass Eltern, die offen mit der eigenen Gewalterfahrung umgehen konnten, eher selten zur
Anwendung von Gewalt griffen. In diesem Zusammenhang ist auch davon auszugehen, dass
bei Gewaltverhalten die Intention des Titers von Bedeutung ist (Linneweber, 2005). In
Anlehnung hierzu konnte bereits Toprak (2004) zeigen, dass fiir tiirkische Miitter und Viter
dem elterlichen Gewaltverhalten unterschiedliche Motive zugrunde liegen. Da die hier
vorliegende Untersuchung jedoch die Transmission von Gewalt behandelt und damit das
tatsdchliche Gewaltverhalten von Interesse ist, sind die emotionalen Folgen und auch die
Intentionen von Gewalt zwar anzudenken, aber fiir die beabsichtigten und realisierten
Untersuchungsfragen nicht von Bedeutung.

Beziiglich der Erfassung von Gewalt in der Selbsteinschitzung per Fragebogen
konnen zudem diskrepante FEinschdtzungen zwischen dem Gewalttitigen und dem
Gewaltopfer resultieren (vgl. Altemeier, O’Connor, Vietze, Sandler & Sherrod, 1984;
Quinton, Rutter & Liddle, 1984). Dabei fanden Simons et al. (1991), dass Téter die Gewalt
geringer einschitzen als Opfer, wihrend Pfeiffer (2001) bei der Gewalthdufigkeit in der
Beurteilung durch Téter und Opfer die gleichen Raten erhielt, was auf die Validitdt der
Beurteilungen schlieen ldsst. Gewalt zeichnet sich aber gerade durch die soziale Interaktion
in der Tater-Opfer-Relation aus (Linneweber, 1987). In der vorliegenden Untersuchung wurde
speziell bei der Beurteilung der jugendlichen Gewalt die Téterperspektive beriicksichtigt,
wihrend bei der elterlichen Gewalt die Opferperspektive einbezogen wurde. Dies begriindet
sich darin, dass das Interesse auf der Transmission von Gewalt liegt und damit die erfahrene
Gewalt und die infolgedessen ausgelibte Gewalt aus der Perspektive der entsprechenden
Person untersucht wurde. Folglich kann die Erfassung der elterlichen Gewalt aus der
Opferperspektive und die Erfassung jugendlicher Gewalt aus der Téterperspektive in

vorliegender Studie fiir die Untersuchung intergenerationaler Transmissionsprozesse als sehr
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geeignet gelten. Insbesondere gilt die jugendliche Gewalt in vorliegender Studie als Endpunkt
der Kette von Gewalt iiber die Generationen und ist dabei gerade in der Taterperspektive von
Bedeutung. Die als ideal geltende Option, neben Téter- und Empfangerperspektive noch einen
unabhingigen Beobachter zur Beurteilung des Gewaltverhaltens heranzuziehen und auch den
Kontext nicht auller Acht zu lassen, konnte aus finanziellen Griinden nicht realisiert werden
(Linneweber, 2005; Reiss, Howe, Simmens & Bussell, 1996; Simons et al., 1991).

Dariiber hinaus ist neben der Anzahl der Beurteiler die Zeitperspektive der
Einschitzung von Bedeutung. Retrospektive Daten sind weniger reliabel und es konnten
Unterschiede zwischen aktuellen und retrospektiven Daten gefunden werden (Widom, 1989).
Dementsprechend werden bei retrospektiven Beurteilungen Interpretationen vergangener
Ereignisse im Kontext des aktuellen Geschehens vorgenommen. Infolgedessen ist vor allem
in dieser Untersuchung bei der Elternperspektive vermutlich eine retrospektive Einschitzung
weniger valide als eine aktuelle (Elder et al., 1986; Rutter, 1989). Analog werden in der
Retrospektive negative und schmerzhafte Erfahrungen eher unterschitzt und verdringt,
beziehungsweise sind bereits verarbeitet worden (Main, Kaplan & Cassidy, 1985). Ent-
sprechend konnte gezeigt werden, dass die Stirke der Transmission davon abhédngig ist, ob
retrospektive oder prospektive Designs verwendet werden (Hunter & Kilstrom, 1979,
Kaufman & Zigler, 1993). So zeigten sich anhand aktueller Daten hohere Transmissionsraten
als anhand retrospektiver. Wenn es die Kapazititen einer Untersuchung zulassen, sind sogar
prospektive Daten am aussagekréftigsten (Doumas et al., 1994; Hunter & Kilstrom, 1979). In
der vorliegenden Studie ist jedoch hervorzuheben, dass es sich sowohl bei der elterlichen
Gewalt als auch bei der jugendlichen Gewalt um aktuelle Beurteilungen handelt. Angesichts
des Zeitrahmens der Studie von drei Jahren ist es zudem als ungewohnlich zu beurteilen, dass
Gewalttransmissionen iiber drei Generationen betrachtet werden konnen und neben der
aktuell beurteilten elterlichen Gewalt der Jugendlichen und der jugendlichen Gewalt
gegeniiber Gleichaltrigen, auch die retrospektiv beurteilte elterliche Gewalt der Eltern
einbezogen wurde.

In diesem Zusammenhang gilt es auch zu erwéhnen, dass jugendliches Gewalt-
verhalten méglicherweise Riickwirkungen auf das elterliche Verhalten gegeniiber dem Kind
hat (vgl. Belsky & Vondra, 1989; Fuhrer, 2005). Auch wenn anhand der hier verwendeten
retrospektiven Daten und der Betrachtung der Transmissionseffekte im Langsschnitt von einer
gewissen Kausalitdt auszugehen ist (vgl. Ipsa et al., 2004), ist anzunehmen, dass die
kindlichen Verhaltensweisen Einfliisse auf das elterliche Verhalten nehmen. Die bisherigen

Befunde legen zudem nahe, dass jugendliche Kinder durch Werteanpassungen an die
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Aufnahmekultur, wie beispielsweise frilhe Autonomiebestrebungen, ihren Eltern den Bezug
zur Herkunftskultur erschweren konnen (vgl. Juang & Ibardolaza, 2005). Ebenso ist auf der
Basis vorliegender Ergebnisse davon auszugehen, dass elterliche Akkulturation Einfluss auf
familidre Gewaltprozesse wie den Spill-over-Effekt oder das Modellernen hat (Mayer et al.,
2005b).

Besonders hervorzuheben fiir unsere Berliner Studie ist, dass zwei Beurteiler, anstatt
wie in vielen Untersuchungen nur ein Beurteiler der zweiten Generation, einbezogen wurden,
auch wenn der Idealfall bei drei Beurteilern liegen wiirde. Bereits durch zwei Beurteiler wird
jedoch das Methodenvarianzproblem verringert (Dumka et al., 1997; Kaufman & Zigler,
1987; Widom, 1989) und damit die Gefahr vermindert, dass Zusammenhénge aufgrund von
Personlichkeitsfaktoren zustande kommen, welche mit den Gewaltkonstrukten konfundiert
sind (Bank, Dishion, Skinner & Patterson, 1990). Zudem bezieht die vorliegende Studie
neben Beurteilern aus zwei Generationen, Miitter und Viter mit ein. Im Gegensatz dazu
werden in vielen Studien Maénner nicht beriicksichtigt und es findet deshalb keine
Unterscheidung zwischen miitterlichem und véterlichem Verhalten statt (Simons et al., 1991;
Uslucan et al., 2003). Die Ergebnisse vorliegender Studie liberzeugen jedoch klar von der
Notwendigkeit, sowohl Miitter als auch Viter einzubeziehen.

Zu bedenken gilt, dass gerade fiir die Thematik der familidren Gewalt mit einer
gewissen Selbstselektivitit gerechnet werden muss. Eltern, welche gewalttitiger sind und
Familien, in denen eine stirkere Gewalttransmission vorliegt, werden moglicherweise
weniger wahrscheinlich an der Studie teilgenommen haben. Entsprechend ist bei der
Bereitschaft der Eltern, fiir die Teilnahme des Kindes die Einwilligungserkldrung zu geben,
mit einer Selbstselektivitit zu rechnen. Zumindest ist anzunehmen, dass die wahrgenommene
Legitimitét elterlicher Gewalt die Teilnahmebereitschaft beeinflusst. Da die Studie strengen
Datenschutzbestimmungen unterliegt und nicht teilnehmende Eltern auch zu einem spéteren
Zeitpunkt fiir Nachfragen nicht erreicht werden konnten, war es nicht mdglich, diese
Annahme zu iiberpriifen. Fiir den Drop-out im Langsschnitt konnte jedoch gezeigt werden,
dass Jugendliche, welche zum zweiten Erhebungszeitpunkt nicht teilgenommen hatten,
deutlicher von der Gewalttransmission betroffen sind als Jugendliche, welche sich bei beiden
Erhebungszeitpunkten an der Befragung beteiligten. Folglich kann die Annahme einer
Selektivitit in der Form, dass Jugendliche, welche nicht erneut teilnahmen, stirker von
Gewalttransmission betroffen sind, bestétigt werden. Es ist daher zu schlussfolgern, dass die
Raten der Gewalttransmission in der vorliegenden Untersuchung unterschétzt sind. Da ein

Teil der Schiilerinnen und Schiiler, welche zum zweiten Erhebungszeitpunkt nicht beteiligt
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waren, sitzen geblieben waren, in eine andere Stadt umgezogen sind oder zu den Schul-
schwénzern zdhlten, ist dieser systematische Drop-out mdglicherweise folgendermalien
konfundiert: So ist denkbar, dass die Jugendlichen, welche sitzen geblieben waren oder zu den
Schulschwinzern zihlten, eher aus Problemfamilien kamen und daher stirker durch die
Gewalt in der Familie in ihrem Gewalthandeln beeinflusst sind. Denkbar ist dabei, dass die
Jugendlichen im Drop-out auch hohere Raten von Gewalt in der Familie erleben.

In der vorliegenden Untersuchung wurden Schiilerinnen und Schiiler im Altersbereich
von 13-15 Jahren befragt, da insbesondere die Jugendzeit ein potentielles Risiko fiir inter-
generationale Konflikte mit sich bringt und eine bedeutsame Zeit fiir die Identitdtsfindung
darstellt, was nicht zuletzt aus den korperlichen und sozialen Verdnderungen in dieser Zeit
resultiert (Fend, 2000; Garcia Coll & Magnuson 1997). Gerade fiir tiirkische Migranten-
familien war anzunehmen, dass speziell in diesem Alter intergenerationale Konflikte auch
aufgrund moglicher bikultureller Konflikte auftreten konnen. Insbesondere gilt zudem die
Jugendzeit als Hohepunkt, was die Gewaltraten gegentiber Gleichaltrigen betrifft (z.B.
Widom, 1989). Folglich kann die ausgewihlte Altersgruppe gerade bei der Untersuchung
intergenerationaler Transmission von Gewalt, bei der jugendliche Gewalt als Endpunkt dieses
familidren Prozesses resultiert, als ideal angesehen werden. Dieser Vorzug geht jedoch mit
einem nicht zu vernachldssigenden Nachteil einher, was die elterliche Gewalt betrifft.
SchlieBlich erfahren die meisten Kinder weniger wéhrend ihrer Jugend, sondern eher in der
fritheren Kindheit und im Vorschulalter Gewalt von ihren Eltern (Belsky, 1993; Egeland,
1993; Kaufman & Zigler, 1987; Pfeiffer et al., 1999; Straus et al., 1980; Uslucan, 2000).
Dabei ist denkbar, dass sich diese friihen elterlichen Gewalterfahrungen auf spitere
jugendliche Gewalt auswirken. Folglich ist es moglich, dass einige Jugendliche aktuell gar
keine Gewalt mehr von ihren Eltern erfahren, ihre eigene Gewalt aber eine Folge friiherer
elterlicher Gewalt ist. Zudem kann Chronizitdt von elterlicher Gewalt gegeniiber Kindern von
Bedeutung sein und wie sich diese auf jugendliche Gewalt niederschligt (Belsky, 1993).
Nicht zuletzt wire beispielsweise anhand einer Langsschnittstudie iiber mehrere Jahre hinweg
von besonderem Interesse, ob die Jugendlichen, welche Gewalt gegeniiber Gleichaltrigen
anwenden, auch als Erwachsene (gegeniiber ihren Kindern) gewalttitig werden (Eron,
Huesmann & Zelli 1991; Farrington, 1991; Huesmann et al., 1984; Widom, 1989). Aus den
vorliegenden Ergebnissen resultierend, welche eine intergenerationale Transmission von
bereits vergangener erfahrener elterlicher Gewalt der Eltern tiirkischer Herkunft auf ihre

eigene Gewalt gegeniiber dem Kind bestétigen, kann angenommen werden, dass die Gewalt-
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weitergabe auch ldngere Zeiten {iiberbriicken kann. Insbesondere gilt dies dann, wenn
zusitzliche Belastungen, wie ein Misslingen der Integration, vorliegen.

Hinsichtlich des Designs der Untersuchung sollte die Tatsache Beachtung finden, dass
es sich um eine grofstddtische Stichprobe von Familien tiirkischer Herkunft in Berlin handelt,
die folglich weder fiir Deutschland noch fiir ldndliche Regionen reprisentativ ist. Ins-
besondere in den einbezogenen Stadtteilen Kreuzberg und Neukdlln ist eine hohe ethnische
Dichte vorzufinden und es kann folglich angenommen werden, dass der Faktor des Kultur-
erhalts stirker zum Tragen kommt als in einer ldandlichen Region mit geringer ethnischer
Dichte. Die in der vorliegenden Studie untersuchte Stichprobe ist jedoch in zweifacher
Hinsicht besonders relevant. Zum einen ist gerade die Akkulturation tiirkischer Migranten in
GroBstddten und deren Einfluss auf familidre Gewaltprozesse von besonderem Interesse, da
die Familien dort aufgrund der hohen ethnischen Dichte schwierigere Bedingungen einer
erfolgreichen Integration antreffen. Folglich ist es entsprechend fiir Politik und Staat eine
besondere Herausforderung, aber auch eine besondere Notwendigkeit, forderliche Inter-
ventionen zur Integration tiirkischer Migrantenfamilien in GroB3stddten zu realisieren. Zum
anderen ist es von Bedeutung, Migrantenfamilien tlirkischer Herkunft in GrofBstiddten zu
untersuchen, da schlieBlich der Grofiteil tlirkischer Migranten in Deutschland in GroBstédten
mit hoher ethnischer Dichte lebt. Die Ergebnisse der vorliegenden Studie, so ist anzunehmen,
konnten durchaus auf tiirkische Migrantenfamilien in Frankfurt, Hamburg oder Koln

iibertragbar sein.

6.5 Diskussion von Interventionsansitzen und Ausblick

Die Befunde zur Moderation von intergenerationaler Transmission von Gewalt durch
Akkulturation weisen darauf hin, dass Untersuchungen zur Entstehung von elterlicher und
jugendlicher Gewalt individuelle, familiire und gesellschaftliche Ebenen gleichermalien
beriicksichtigen sollten (vgl. Juang & Ibardolaza, 2005). Dementsprechend sollten Inter-
ventionen auf mehreren Ebenen ansetzen und, anstatt nur auf Hoch-Risiko-Individuen auch
auf Hoch-Risiko-Gruppen, ndmlich tiirkische Migranten, abzielen (Garbarino & Stockman,
1980; Kaufman & Zigler, 1989). Deshalb gilt es neben Personen, welche Gewalt erfahren
haben, auch solche zu fokussieren, denen die Akkulturation nicht gelingt. Aus dem
interaktionalen Modell menschlicher Entwicklung folgt, dass bei einem Interventionsansatz

moglicherweise auch die gesellschaftliche und kulturelle Umwelt und die Transaktionen
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zwischen Individuum und Umwelt verdandert werden miissen und nicht nur das Individuum
oder seine Erfahrungen (Webber, 1997).

Unter Einbezug von Haupt- und Interaktionseffekten wiirde die Effektivitit von Inter-
ventionsprogrammen deutlich gewinnen. Schlielich werden die meisten der geschlagenen
Personen nicht selbst zu gewalttéitigen Eltern, und damit werden Gewalterfahrene zu Unrecht
stigmatisiert (Kaufman & Zigler, 1989; Rutter, 1989). Die hohe intergenerationale Kontinuitét
rithrt aus einer mehrfachen Problembelastung her (Rutter, 1989). Demzufolge scheint es bei
Familien tiirkischer Herkunft besonders dann zur Gewalttransmission zu kommen, wenn die
Akkulturation nicht gelingt. Folglich sollten beispielsweise in Eltern-Kursen, nicht nur die
vergangenen (negativen) Erfahrungen in der Erziehung durch die eigenen Eltern reflektiert
werden, sondern auch aktuelle Lebensbedingungen und Belastungen mit in Betracht gezogen
werden, was bei Migrantenfamilien unter anderem die Bewdéltigung der Akkulturations-
aufgabe sein diirfte. Die Annahme einer direkten und unmittelbaren Transmission von Gewalt
beschuldigt das Opfer von Gewalt und macht es automatisch zum Téter (Cappell & Heiner,
1990; Ryan, 1971) und lenkt zudem von gesellschaftlichen Problemen auch beziiglich Politik
und Interventionen ab (Stark & Flitcraft, 1983). Dabei wére es niitzlich, das gesellschaftliche
Bewusstsein iiber familidre Gewalt zu sensibilisieren, schlieSlich reden nur 10% der
geschlagenen Kinder mit jemandem aufBlerhalb der Familie, zum Beispiel einem Lehrer oder
einer anderen Person dariiber (Pfeiffer, 2001). Es konnte eine gesellschaftlich unterstiitzte
Intervention fiir Kinder und Jugendliche zum Beispiel mit Programmen in Schulen stattfinden
(Linneweber, 2000). Anhand der Untersuchungsergebnisse wird insbesondere deutlich, dass
Hauptschiiler unabhéngig von ihrer ethnischen Herkunft, Unterstiitzung bendtigen. Sie sollten
in ihren kognitiven, emotionalen und vor allem sozialen Fiahigkeiten gefordert werden, was
moglicherweise durch Rollenspiele, welche die zwischenmenschlichen Kompetenzen schulen,
erreicht werden konnte. Zieht man eine priaventive Perspektive fiir gelingende Akkulturation
heran, so wire insbesondere die Schule ein Ort, an dem Kinder bereits interkulturelle soziale
Kompetenzen lernen konnten (Dollase, 2005). Eine Moglichkeit wére beispielsweise, dass
sowohl deutsche als auch Kinder ausldndischer Herkunft, sich gegenseitig von ihren
kulturellen Brauchen und Werten erzihlen.

Wie bereits erwdhnt, konnte nachgewiesen werden, dass gelingende Integration mit
kognitiver und sozialer Flexibilitdt in Zusammenhang steht. Daher konnte ein denkbarer
Interventionsansatz darin bestehen, die Flexibilidt von Eltern tiirkischer Herkunft zu fordern
und damit einen positiven Einfluss auf deren Integration auszuiiben. Eine hohere Flexibilitét

wird sich zugleich positiv auf die Eltern-Kind-Beziehung auswirken und intergenerationale
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Transmissionsprozesse von Gewalt reduzieren. Schlieflich liegt es nahe, dass Eltern mit
hoherer Flexibilitdt besser in der Lage sind, ihre heranwachsenden Kinder zu verstehen. So
konnten etwa Seminare mit Rollenspielen, in denen tlirkische Frauen und Ménner
unterschiedliche Charaktere ausprobieren, die Flexibilitdt fordern. Zudem ist denkbar, dass
organisierte Ausfliige in andere Stadtteile Berlins oder die Umgebung, tiirkischen Eltern
offener in ihren Haltungen und Denkweisen werden lassen.

Beziiglich der Akkulturation ist, wie eben schon angedeutet, zu fragen, inwieweit
neben der individuellen Ebene der Migranten auch Akkulturationsopportunitditen von gesell-
schaftlich-politischer Seite beziehungsweise seitens der deutschen Bevolkerung gegeben
werden. So wire von Interesse, inwieweit staatliche Angebote und Forderungen oder
personliches Interesse Deutscher an Migranten zu erfolgreicher Akkulturation beitragen
konnten. Insbesondere bei der vorliegenden grofBstddtischen Stichprobe mit hoher ethnischer
Dichte liegen geringe Opportunititen zur Kontaktaufnahme mit und von Deutschen vor
(Kecskes, 2003). Der alleinige Fokus auf psychologische Akkulturation mit dem Wechsel von
individuellen Uberzeugungen, Einstellungen und Emotionen ist jedoch einseitig. Es sollte
auch ecine makrosoziale Ebene der Akkulturation, welche durch soziale Institutionen
beeinflusst ist, nach Berry (2003) die sogenannte kulturelle Akkulturation, Beriicksichtigung
finden. Berry (2003) spricht bei der von der Mehrheitskultur akzeptierten Integration von
Multikulturalismus. Bourhis et al. (1997) stellen in ihrem interaktiven Akkulturationsmodell
die Erwartungen der Aufnahmegesellschaft dem Verhalten der Einwanderer gegeniiber. Die
meisten Studien untersuchen nicht den Einfluss sozialer Settings oder Institutionen
beziehungsweise der Politik, welche auf die Akkulturation wirken (Chun & Akutsu, 2003).
Unterschiede der Integration konnen jedoch auch von Unterschieden der Handlungs-
opportunititen und -barrieren des Aufnahmelandes kommen, beziehungsweise sich auch
aufgrund der Opportunititsstrukturen verdndern (Nauck et al., 1997). Somit hat sowohl der
Staat als auch der einzelne Biirger einen FEinfluss darauf, wie sich die Integration von
Familien tiirkischer Herkunft vollzieht. Interventionen auf dieser Ebene konnten beispiels-
weise durch stidtische Strukturmafnahmen erfolgen, welche Voraussetzungen dafiir schaffen,
dass die ethnische Dichte in einem bestimmten Stadtteil nicht zu grof3 ist. Denkbar ist auch,
gesetzliche Regelungen zu schaffen, die es einem Kind auslidndischer Herkunft nur dann
ermoglichen, eine bestimmte Schule zu besuchen, wenn der Auslidnderanteil einen
bestimmten Prozentsatz nicht tiberschreitet.

Ein wichtiger Faktor bei der Akkulturation ist, inwieweit im Aufnahmeland kulturelle

Pluralitdat gewiinscht ist (Murphy, 1965). Dazu gehort die Verfiigbarkeit von verschiedenen
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kulturellen Netzwerken und die Einstellungen zu und die Akzeptanz von kultureller
Verschiedenheit (Berry, Kalin & Taylor, 1977). In Deutschland ist jedoch wenig {iber die
Einstellungen, Orientierungen und Anspriiche von ausldndischen Menschen im Allgemeinen
und tiirkischen Migranten im Speziellen bekannt (Birsl et al., 1999). Auch die erlebten
kulturellen Unterschiede zwischen Deutschen und in Deutschland lebenden Tiirken werden
nach der “Allgemeinen Bevdlkerungsumfrage in den Sozialwissenschaften von 1996 als sehr
groll wahrgenommen (Kecskes, 2003, vgl. auch Miinchmeier, 2000). Des Weiteren fiihlen
sich Jugendliche tiirkischer Herkunft von den Deutschen nicht akzeptiert und haben
Diskriminierungserfahrungen gemacht (Heitmeyer et al., 1997; Jonson-Reid, 1998). Nauck
und Kollegen konnten nachweisen, dass gerade die Identifikation mit der Herkunftskultur
umso grofer ist, je mehr Diskriminierungserfahrungen gemacht wurden (Nauck et al., 1997).
Fiir gelingende Integration wére es daher ndtig, dass Menschen tiirkischer Herkunft von
Deutschen die Erfahrung machten, in ihrer Andersartigkeit akzeptiert zu werden (Pfeiffer &
Wetzels, 2000). Politik und Gesellschaft sollten dazu beitragen, dass Multikulturalitdt nicht
nur erwiinscht, sondern als bereichernd wahrgenommen wird. Konkret sollten Interventionen
- neben der Elternbildung in Fragen der Kindesentwicklung und -erziehung (Fuhrer, 2005) -
anhand von Sprachkompetenz und Kontakten zur Aufnahmegesellschaft die Integration,
insbesondere von tiirkischen Frauen, fordern. Interventionen sollten zudem Sensibilitdt fiir
kulturspezifische Aspekte, Religiositdt und Traditionen zeigen und das gegenseitige inter-
kulturelle Interesse von Menschen des Aufnahme- und des Herkunftslandes férdern. Demnach
wire die Forderung interkultureller Kompetenzen zum Beispiel in Kursen idealerweise fiir
Familien als Ganzes, aber auch gemeinsam fiir deutsche und nicht-deutsche Kinder und Eltern
durchzufiihren (Siissmuth, 2001). Kultursensitive Interventionen sollten dabei auch bedeuten,
ressourcenorientiert vorzugehen. So konnte fiir Migranten deutlich werden, welche Vorziige
ihre eigene Kultur hat und welche Vorziige die Aufnahmekultur hat und zugleich, dass sie
durch ihre Bikulturalitit einen Zugewinn an Moglichkeiten und Perspektiven haben (vgl.
Uslucan, 2005). SchlieBlich wére es von Interesse, die Eigeninitiative tiirkischer Migranten zu
wecken, sich ohne Verlust des Bezugs zur Herkunftskultur, offen und interessiert in die
deutsche Gesellschaft hinein zu bewegen. Dies wiére eventuell mit engagierten und bereits
integrierten Menschen tlirkischer Herkunft moglich, die in direktem Kontakt oder medien-
wirksam ein Beispiel geben konnten.

Zusammenfassend ist zu betonen, dass die vorliegende Studie erstmals die Bedeutung
der kontextuellen Bedingung des Kulturkontakts und dessen Bewiltigung fiir familidiire

Prozesse in tiirkischen Migrantenfamilien beriicksichtigt. Dies ist gerade auch deshalb von
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besonderer Notwendigkeit, weil der doppelte Kulturbezug und dessen erfolgreiche Be-
wiltigung als gewichtiger Einflussfaktor im Leben von Migrantenfamilien zu sehen ist.
Demnach wird klar belegt, dass gelingende elterliche Akkulturation — als fiir Kinder
vorteilhafte Passung zwischen Familie und Gesellschaft und zugleich kulturelle Verbindung
zwischen den Generationen — Familienprozesse positiv beeinflusst. Folglich kann allgemein
gesehen als bestétigt gelten, dass Akkulturationsorientierungen einzelner Mitglieder der
Familie nicht nur Auswirkungen auf einzelne Individuen haben, sondern das gesamte System
Familie und die in ihr stattfindenden Entwicklungsginge beeinflussen. Dabei bezieht die
vorliegende Stuide sogar Aussagen aller im Prozess involvierten Personen mit ein. Im
Speziellen zeigt die vorliegende Untersuchung deutlich die Relevanz von Akkulturations-
orientierungen der Eltern und dabei insbesondere der Miitter fiir die intergenerationale
Transmission von Gewalt innerhalb der Familie. Anders ausgedriickt wirken sich Belastungs-
faktoren offensichtlich nicht getrennt, sondern multiplikativ auf die Weitergabe von Gewalt
aus und Migrantenfamilien stehen neben moglichen Gewalterfahrungen zusitzlich vor der
Aufgabe erfolgreicher Akkulturation.

Beziiglich der zukiinftigen Erforschung von Gewalt und Gewalttransmission in
Familien tiirkischer Herkunft wére es, neben multidtiologischen Modellen (Belsky & Vondra,
1989) und der Betrachtung retroaktiver Einfliisse des Kindes auf die Eltern (Fuhrer, 2005),
empfehlenswert, nicht unabhingige, sondern interaktive Wirkungsweisen mehrerer Variablen
zu untersuchen (Cohen et al., 2003). Denn letzlich sollten mehrere Belastungs- und
kompensatorische Faktoren nicht getrennt, sondern multiplikativ als Wirkfaktoren auf Gewalt
in Betracht gezogen werden (Kaufman & Zigler, 1987). Insbesondere fiir Migrantenfamilien
konnte es beispielsweise durch die Kombination von drei Variablen von Interesse sein, zu
sehen, wie sich Integration und soziale Unterstiitzung (und Gewalterfahrung) interaktiv auf
die Transmission von Gewalt in Familien tiirkischer Herkunft auswirken. Eine solche
Untersuchung wére insbesondere fiir zukiinftige Migrantengenerationen von Bedeutung, in
der zugleich die Erfolge des 2004 in Kraft getretenen Einwanderungsgesetzes und seiner
Integrationspolitik nachgepriift werden konnten (vgl. Kap. 2.6, S. 28). Weiterhin wire auch
von Interesse, wie die Befunde vorliegender Untersuchung auf Migrantenfamilien iibertragbar
sind, welche erst seit kurzer Zeit in Deutschland leben und welche unter anderen gesell-
schaftlichen Bedingungen immigrieren als schon ldnger hier lebende tiirkische Migranten-
familien, die im Rahmen der damaligen Anwerbepolitik gekommen sind.

SchlieBlich konnte es aufschlussreich sein, Migrantenfamilien anderer Herkunft in

einem anderen Aufnahmeland als Deutschland zu untersuchen und beispielweise zu priifen,
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ob sich fiir afrikanische Migrantenfamilien in den USA im Vergleich zu amerikanischen
Familien hohere Transmissionsraten von Gewalt finden lassen und ob deren Akkulturations-
orientierungen die Transmission von Gewalt moderieren kénnen. Damit lieBen sich die
vorliegenden Befunde verallgemeinern und es konnte eventuell nachgewiesen werden, dass
sich unabhingig von der kulturellen Herkunft Transmissionseffekte von Gewalt innerhalb von
Migrantenfamilien bei nicht gelungener Akkulturation der Eltern verstédrken.

Angesichts bereits hoher Migrantenzahlen in Deutschland und einem noch zu
erwartenden Anstieg aufgrund von Globalisierung und der Europdischen Vereinigung, wére
es im Allgemeinen von hoher Bedeutung, ndher zu beleuchten, welche Prozesse sich
vollziehen, wenn Menschen ihre Heimat verlassen, um ein neues Leben in einem anderen
Land aufzubauen. Insbesondere sollten familidre Prozesse von Migranten, und Familie als
eine grundlegende Institution unserer Gesellschaft unter besonderer Beriicksichtigung ihrer
Ressourcen untersucht werden, um eine erfolgreichere Integration von Migrantenfamilien

und ein perspektivenreiches Aufwachsen von Migrantenkindern zu férdern.
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8. Anhang

8.1 Schulbriefe (erste Erhebung, Dankesschreiben und zweite Erhebung)
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Prof. Dr. Urs Fuhrer
Dipl.-Psych. Simone Mayer

An die Otto-von-Guericke-Universitat Magdeburg
o Institut fir Psychologie

Schulleiter(innen) Postfach 41 20

der weiterfiihrenden Schulen in den Berliner Stadtteilen 39016 Magdeburg

Charlottenburg, Kreuzberg, Neukdlin, Zehlendorf
Tel.: (0391) 67 — 184 83 (Di - Do 10 — 15:00 Uhr)
e-mail: Simone.Mayer@GSE-W.Uni-Magdeburg.de

Betr.: Informationsschreiben zur Studie ”Familiire Erziehung im Kulturvergleich

Magdeburg, den 12.03.2003

Sehr geehrte Frau/ Herr ...,

wir fiilhren ein vom ’Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend’
(BMFSEFJ) gefordertes Projekt zur “Familidren Erziehung im Kulturvergleich® durch. Dazu
wollen wir Jugendliche im Alter von ca. 12-14 Jahren, welche 2003 die 7. Klasse besuchen
und ihre Eltern im Abstand von einem Jahr zweimal mit einem standardisierten Fragebogen
befragen. Da es sich bei Familien tiirkischer Herkunft um die grofite Minderheit in
Deutschland handelt, fokussiert unser Projekt auf den Vergleich von Familien tiirkischer
Herkunft und deutschen Familien.

Die Stichprobe soll sich, um moglichst reprisentativ zu sein, aus Jugendlichen
unterschiedlicher weiterfiihrender Schulen zusammensetzen. Die Befragungen sollen an
Schulen in unterschiedlichen Bezirken in Berlin stattfinden.

Die erste Erhebung soll im Frithjahr 2003 (im Zeitraum Mai/ Juni) und eine weitere Erhebung
im Friihjahr 2004 an denselben Jugendlichen und ihren Eltern stattfinden.

Einbezogen werden alle Schiilerinnen und Schiiler, welche sich in der 7. Klassenstufe
befinden und sie sollen den Fragebogen unter unserer Anleitung wéhrend zwei
Unterrichtsstunden ausfiillen. Die SchiilerInnen erhalten den Fragebogen, ganz gleich welcher
nationaler Herkunft sie sind, in deutscher Sprache. Sie erhalten von uns nach der Riickgabe
der moglichst vollstindig ausgefiillten Fragebogen jeweils eine Aufwandsentschiddigung von
5 Euro - bei beiden Befragungszeitpunkten.

Jede Schiilerin oder jeder Schiiler soll auBerdem jeweils zwei Fragebogen fiir die
Eltern mit nach Hause nehmen und innerhalb einer Woche wieder an der Schule abgeben. Es
wird fiir Eltern tiirkischer Herkunft die Moglichkeit geben, den Fragebogen in tiirkischer
Sprache zu erhalten. Auch die Eltern erhalten fiir die Teilnahme an der Befragung jeweils 5
Euro. Die Riickgabe der Elternfragebogen soll durch die Schiilerinnen iiber eine anonyme
Box in den Sekretariaten erfolgen, bei der auch die Aufwandsentschidigungen entgegen
genommen werden sollen. Dabei haben wir bei den Sekretérinnen fiir die Entgegennahme der
Elternfragebogen tiber die Schiiler und das Auszahlen der Versuchspersonengelder an eine
Aufwandsentschidigung von 50 € gedacht.
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Alle Daten werden selbstverstindlich streng anonym behandelt. Wir konnen auf ein
bewdhrtes Anonymisierungsverfahren zurtickgreifen, bei dem die Daten des Fragebogens und
die personlichen Daten separat gespeichert werden, so dass sie nicht miteinander in
Verbindung gebracht werden konnen. Zudem wird auBlerhalb der Projektleitung niemand
Zugriff zu den Daten haben. In diesem Zusammenhang ist auch zu erwidhnen, dass das
Forschungsprojekt auf Befunde der Stichprobe als ganze abzielt und somit Ergebnisse nicht
auf den Einzelfall zuriickverfolgt werden konnen.

Das Anonymisierungsverfahren zur Sicherung der personlichen Daten und der
Fragebogen ist vom Berliner Beauftragten fiir Datenschutz und Aktensicherheit gepriift und
genehmigt worden. Die inhaltliche Priifung des Fragebogens hat die "Senatsverwaltung fiir
Bildung, Jugend und Sport Berlin” vorgenommen. Die Genehmigung liegt als Kopie anbei.

In der Anlage findet sich eine Beschreibung zum geplanten Forschungsvorhaben. Zudem liegt
ein Zeitplan fiir die im folgenden angegebenen Termine bei.

Ungefihr 2 Wochen vor der eigentlichen Befragung (im Zeitraum 28.04.-06.05.2003) wiirden
wir in den betreffenden Klassen den Schiilern eine Einwilligungserkldrung fiir die Eltern
austeilen. Diese soll dann von den SchiilerInnen innerhalb einer Woche (spitestens bis zum
08.05. bzw. 12.05.2003) {iber den (die) Klassenlehrer(in) zuriickgegeben werden.

Senden Sie bitte das beigelegte Formular innerhalb der néchsten 14 Tage (bis spétestens zum
01.04.2003) an uns zuriick, in dem sie uns mitteilen, wie viele Schiiler und 7. Klassen in ihrer
Schule vorhanden sind und welche Uhrzeit fiir die Austeilung der Einwilligungs-
bescheinigungen (im Zeitraum 28.04.-30.04.2003 und 05.-06.05.2003) einerseits und die 2-
stiindige Befragung (im Zeitraum 12.05.-07.06.2003) anderseits in Frage kommt.

Nur bei vordringlichen Griinden kénnen wir im Notfall auch einen spiteren Termin anbieten.

Wenn Sie telefonische Riickfragen haben sollten, rufen Sie bitte im Zeitraum 25.03.-
27.03.2003 zwischen 10-15 Uhr an (optional). Zudem bieten wir Thnen die Moglichkeit an,
Sie zwischen dem 31.03.-02.04.2003 iiber einen persdnlichen Termin bei Ihnen in der Schule,
iiber das Projekt zu informieren und Riickfragen zu kliren (optional). Wenn Sie das mochten,
melden Sie sich bitte per Email, Post oder telefonisch.

Nach Abschluss der Studie konnen wir Thnen gerne eine Prisentation der Gesamtergebnisse
bieten.

Mit freundlichen Griilen

Prof. Dr. phil. Urs Fuhrer Dr. Haci-Halil Uslucan Dipl.-Psych. Simone Mayer

Anlage:
e Beschreibung des Forschungsvorhabens
Kopie der Genehmigung der “Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Sport Berlin“
Formular zur Riickmeldung der Teilnahme
Zeitplan fiir die Studie
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Prof. Dr. Urs Fuhrer
Dipl.-Psych. Simone Mayer

An die Otto-von-Guericke-Universitat Magdeburg
I Institut fir Psychologie

Schulleiter(innen) Postfach 41 20

der weiterfiihrenden Schulen in den Berliner Stadtteilen 39016 Magdeburg

Charlottenburg, Kreuzberg, Neukdlln, Zehlendorf
Tel.: (0391) 67 — 184 83 (Di- Do 10 — 15:00 Uhr)
e-mail: Simone.Mayer@GSE-W.Uni-Magdeburg.de

Betr.: Studie “Familidre Erziehung im Kulturvergleich®

Magdeburg, den 02.09.2003

Sehr geehrte Frau/ Herr ...,

im Rahmen des vom ’Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend’
(BMFSEF]J) geforderten Projektes zur “Familidren Erziehung im Kulturvergleich®, an welchem
auch Thre Schule beteiligt ist, mochten wir Sie liber den erfolgreichen Verlauf informieren.
Aus der ersten der beiden Befragungen von diesem Jahr sind nun alle Jugendlichen- und
Elternfragebogen statistisch verarbeitet und erste Analysen werden bereits durchgefiihrt.

An dieser Stelle wollen wir uns noch einmal recht herzlich fiir die Bereitschaft und das
Engagement auch Thres Kollegiums bedanken.

Wie Sie bereits informiert wurden, wird die Befragung im Friihjahr 2004 an denselben
Schiilerinnen bzw. Schiilern und Thren Eltern wiederholt, da die Befragung als Langsschnitt-
Untersuchung angelegt ist. Fiir das Gelingen und die wissenschaftliche Aussagekraft unseres
Projektes ist es deshalb von ganz besonderer Bedeutung, dass uns von mdglichst allen
Jugendlichen und Eltern, welche zum ersten Befragungszeitpunkt teilgenommen hatten, auch
Daten aus der Folgebefragung im néchsten Jahr vorliegen werden. Im Friihjahr nédchsten
Jahres werden wir deshalb mit Thnen erneut Kontakt aufnehmen und die néheren Einzelheiten
besprechen.

Bis dahin wiinschen wir Thnen und Threr Schule einen erfolgreichen Verlauf des neuen
Schuljahres.

Mit freundlichen Griilen

Prof. Dr. phil. Urs Fuhrer Dr. Haci-Halil Uslucan Dipl.-Psych. Simone Mayer
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Fakultat fur Geistes-, Sozial- und Erziehungswissenschaften £
Institut fur Psychologie

Prof. Dr. Urs Fuhrer
Dipl.-Psych. Simone Mayer

An die Otto-von-Guericke-Universitat Magdeburg
I Institut fir Psychologie

Schulleiter(innen) Postfach 41 20

der weiterfiihrenden Schulen in den Berliner Stadtteilen 39016 Magdeburg

Charlottenburg, Kreuzberg, Neukdlln, Zehlendorf
Tel.: (0391) 67 — 184 83 (Di- Do 10 — 15:00 Uhr)
e-mail: Simone.Mayer@GSE-W.Uni-Magdeburg.de

Betr.: Studie ”Famililire Erziehung im Kulturvergleich* — Zweite Befragung M:irz 2004

Magdeburg, den 15.01.2004

Sehr geehrte Frau/ Herr ...,

beziiglich der Befragung zur “Familidren Erziehung im Kulturvergleich® im Rahmen des vom
’Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend’ (BMFSFJ) geforderten
Projektes steht die zweite wichtige Datenerhebung an Threr Schule an.

Die Auswertung zur ersten Befragung aus 2003 schreitet erfolgreich voran und fiir die
wissenschaftliche und inhaltlich-bedeutsame Aussagekraft sind wir ganz besonders auf die
Antworten in der Wiederholungsbefragung angewiesen. Diese soll im Zeitrahmen vor Ostern
(Mirz 2004) stattfinden, damit wir nicht in der wichtigen Zeit vor den Sommerferien in Ihren
Schulablauf eingreifen.

Wir werden zur genauen Terminvereinbarung der Befragung der Schiilerlnnen des
jetzigen 8. Jahrgangs in den nidchsten Wochen mit Thnen Kontakt aufnehmen. In der zweiten
Befragung sollen nur die Jugendlichen teilnehmen, welche bereits im letzten Jahr einen
Fragebogen ausgefiillt hatten. Eine moglichst vollstidndige Erfassung dieser Schiilerinnen und
Schiiler wére fiir uns sehr wichtig.

Einige Tage vor der Befragung werden wir bei Thnen kurz vorbeikommen, um die
Fragebogen in entsprechender Anzahl bereit zu legen wund anhand der
Teilnahmebestdtigungen vom letzten Jahr die Listen erstellen zu konnen. Auch in diesem Jahr
werden die Jugendlichen und die Eltern fiir Thre Teilnahme eine kleine
Aufwandsentschddigung iiber je fiinf Euro erhalten und auch den Sekretariaten soll wieder
entsprechend eine Aufwandsentschidigung von fiinfzig Euro zukommen.

Die Durchfiihrung der Befragungen werden unsere geschulten MitarbeiterInnen Frau
Brett, Herr Hentschel und Frau Sage durchfiihren.

Wir freuen uns auf die zweite Befragung, danken Ihnen im Voraus bestens fiir Ihre
Kooperation und werden zur konkreten Terminvereinbarung demnéchst mit Thnen in Kontakt
treten.

Mit freundlichen Griilen

Prof. Dr. phil. Urs Fuhrer Dr. phil. Haci-Halil Uslucan Dipl.-Psych. Simone Mayer
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8.2 Einwilligungserkldrung
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Fakultét fur Geistes-, Sozial- und Erziehungswissenschaften Z
Institut far Psychologie \7

Prof. Dr. Urs Fuhrer
Otto-von-Guericke-Universitat Magdeburg

An die Institut fir Psychologie
Postfach 41 20
Eltern 39016 Magdeburg
der Schilerinnen und Schiiler Tel.: (0391) 67 — 184 83 (Di - Do 10 — 15:00 Uhr)

e-mail: Simone.Mayer@GSE-W.Uni-Magdeburg.de
der 7. Klasse

Informationsschreiben zur Studie “Familidre Erziehung im Kulturvergleich”

Magdeburg, 25.04.2003
Sehr geehrte Eltern,
sicherlich ist Thnen nicht entgangen, dass in der Offentlichkeit viel iiber Bildung und
Erziehung unserer Jugendlichen diskutiert wird. In diesem Zusammenhang widmet sich unser
Forschungsprojekt, das vom Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
(BMFSFJ) gefordert wird, der Erziehung im Kulturvergleich. Ziel des Projektes ist es, die
Erziehungsbedingungen in der Familie zum Wohle des Kindes verbessern zu helfen. Unsere
Untersuchung soll einerseits Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen deutschen und
tiirkischen Familien herausarbeiten. Andererseits sollen die Ergebnisse dazu dienen,
deutschen wie tiirkischen Eltern Anleitungen zu geben, wie sie das Verhéltnis zu ithrem Kind
verbessern konnen.
Wir haben geplant, den Fragebogen, der auch personliche Fragen und Aspekte des
Wohlbefindens beinhaltet, bei Ihrem Kind im Abstand von einem Jahr zweimal einzusetzen.
Auch Sie als Eltern sollen dann jeweils einen Fragebogen erhalten. Der Fragebogen wird
auch in die tiirkische Sprache iibersetzt. Die Schule, die Thr Kind besucht, hat sich bereit
erklart, zwei Schulstunden dafiir bereit zu stellen.
Nun geht es um Thre Mitarbeit als Erziehungsberechtigte. Da die Befragung freiwillig ist,
bitten wir Sie Thre Einverstindnis zu geben, dass IThr Kind an dieser wichtigen Befragung
teilnehmen kann.
Wir gewidhren lhnen die vollstindige Anonymitdt. Das Anonymisierungsverfahren zur
Sicherung Threr personlichen Daten und der Fragebogen ist vom Berliner Datenschutz
gepriift. Angaben zu Datenschutzbestimmungen finden Sie auf der Riickseite dieses Briefes.
Als Aufwandsentschadigung erhélt Thr Kind 5 Euro und Sie als Eltern erhalten je 5 Euro -
jeweils bei beiden Befragungszeitpunkten. Dafiir ist die Riickgabe der mdglichst vollstindig
ausgefiillten Fragebogen notig. Bitte geben Sie die Einverstdndniserkldrung ausgefiillt und
unterschrieben innerhalb einer Woche (bis zum............. ) iiber Thr Kind an die Schule
zurlick. Fiir Thre Bereitschaft danken wir Thnen im Voraus bestens. Mit freundlichen Griilen

Prof. Dr. phil. Urs Fuhrer Dr. phil. Haci-Halil Uslucan Dipl.-Psych. Simone Mayer

Bitte hier abtrennen, ausfiillen und Ihrem Kind moglichst umgehend wieder mitgeben.
Diese Erklirung verbleibt an der Schule. Sie wird nach Beendigung der Studie 2004 vernichtet.

EINVERSTANDNISERKLARUNG
Ich bin damit einverstanden, dass mein Sohn/ meine Tochter
an der Studie “Erziehung im Kulturvergleich® teilnimmt. Name des Kindes

Datum Unterschrift des
Erziehungsberechtigten

Mochten Sie den Elternfragebogen in deutscher oder tiirkischer Sprache haben?
in deutscher Sprache in tiirkischer Sprache

Mutterfragebogen O O bitte ankreuzen
Vaterfragebogen O O


mailto:Simone.Mayer@GSE-W.Uni-Magdeburg.de

ERKLARUNG ZUM DATENSCHUTZ UND ZUR
ABSOLUTEN VERTRAULICHKEIT IHRER ANGABEN

e Zur Sicherung der Anonymitdt wurden fiir einen Code nur Angaben
verwendet, die nur Ihnen und Ihrem Kind bekannt sind. Dazu wird
ein Codierungsblatt angelegt, dass in den Schulen verbleibt und
uns nicht bekannt ist. Unter Angabe dieses Codes kann auch die
Teilnahme widerrufen werden.

e Das Institut flr Psychologie der Otto-von-Guericke-Universitat

Magdeburg arbeitet streng nach den gesetzlichen
Datenschutzbestimmungen - ein Riickschluss auf Ihre Familie ist
ausgeschlossen. Ebenfalls erfolgt keine Weitergabe der

Einzeldaten an Dritte. Die Daten werden damit unter Wahrung der
datenschutzrechtlichen Bestimmungen ausschlieBlich wvon uns
wissenschaftlich ausgewertet.

e Unsere Mitarbeiter wandeln die Fragebogendaten (Kreuze und
Nennungen) in statistische Zahlen und geben diese Zahlen ohne
IThren Namen oder Ihre Adresse in den Computer ein. Die Angaben
aus Threm Fragebogen und dem IThres Kindes werden nur durch eine
Codenummer miteinander verkniipft. Die Ergebnisse der Befragung
werden ausschlieflich in anonymisierter Form und flir Gruppen
zusammen dargestellt. Das bedeutet, niemand kann spater aus den
Ergebnissen erkennen, von welcher Person die Angaben gemacht
worden sind.

e Die Einverstandniserkldrung fir die Teilnahme Ihres Kindes wird
in der Schule verbleiben und sicher bis zur zweiten Befragung

aufbewahrt. Nach Beendigung der Studie werden die
Einverstandniserklarung und das Codierungsblatt vollstandig
vernichtet.

Gesetzliche Ausziige zu den Datenschutzbestimmungen finden Sie unten.

Sollten Ihrerseits Fragen hinsichtlich des Datenschutzes bestehen, koénnen
Sie sich jederzeit auch an den Berliner Datenschutzbeauftragten wenden
(Tel.: 7560-4786; Vorgangsnummer.: 54.2329)

Schulgesetz fir Berlin
§ 5a Datenschutz

(5) Wissenschaftliche Forschungsvorhaben in Schulen miissen schulaufsichtlich
genehmigt werden. Personenbezogene Daten dirfen zum Zweck eines wissenschaftlichen
Forschungsvorhabens mur mit schriftlichem Einverstdndnis der Erziehungsberechtigten
oder der volljdhrigen Schiller verarbeitet werden..... § 6 Abs.2 sowie § 30 des
Berliner Datenschutzgesetzes gelten entsprechend. Die nach Satz 2 erhobenen
personenbezogenen Daten diirfen nur im Rahmen des genehmigten Forschungsvorhabens
verarbeitet und nicht an Dritte {bermittelt werden. Eine Verdffentlichung
personenbezogener Daten ist nur mit Einwilligung der Betroffenen zulédssig.
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8.3 Elternbriefe (erste und zweite Erhebung)



Fakultét fir Geistes-, Sozial- und Erziehungswissenschaften :‘
Institut fur Psychologie

Prof. Dr. Urs Fuhrer
Otto-von-Guericke-Universitat Magdeburg

An die Institut fiir Psychologie
Postfach 41 20
Eltern 39016 Magdeburg

der Schilerinnen und Schiler

K| Tel.: (0391) 67 — 184 83 (Di - Do 10 — 15:00 Uhr)
der 7. Klasse e-mail: Simone.Mayer@GSE-W.Uni-Magdeburg.de

Befragung im Rahmen der Studie “Familidre Erziehung im Kulturvergleich”

Magdeburg, 08.05.2003
Sehr geehrte Eltern,

vor ca. 2 Wochen haben Sie von uns bereits ein Informationsschreiben zu unserer Studie
erhalten. Die Einwilligungserklarung fiir Thr Kind haben Sie bereits an die Schule
zuriickgegeben. Dafiir danken wir Thnen bestens!

Unser Forschungsprojekt, das vom Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend (BMFSFJ) gefordert wird, widmet sich der Erziehung im Kulturvergleich. Ziel des
Projektes ist es, die Erziechungsbedingungen in der Familie zum Wohle des Kindes verbessern
zu helfen. Unsere Untersuchung soll einerseits Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen
deutschen und tlirkischen Familien herausarbeiten. Andererseits sollen die Ergebnisse dazu
dienen, deutschen wie tiirkischen Eltern Anleitungen zu geben, wie sie das Verhdltnis zu
threm Kind verbessern konnen.

Fiir unsere Studie ist es daher sehr wichtig, Ihre Meinungen und Einstellungen als Eltern zu
erfahren. Deshalb mochten wir Sie bitten, an der schriftlichen Elternbefragung teilzunehmen.
Dazu fiillen Sie bitte jeweils den Mutterfragebogen und den Vaterfragebogen getrennt und
unabhingig voneinander aus. Bitte geben Sie den vollstindig ausgefiillten Fragebogen im
verschlossenen und zugeklebten Umschlag iiber Thr Kind in den néchsten 7 Tagen an die
Schule zuriick.

Wir sind uns dabei bewusst, dass nicht alle Familien vollstindig sind. In diesem Fall wéren
wir Thnen dankbar, wenn zumindest der erziehungsberechtigte Elternteil den Fragebogen
ausfiillt.

Wir versichern lhnen Anonymitdt und den Schutz Threr personlichen Daten. Das
Anonymisierungs-verfahren und der Fragebogen ist vom Berliner Datenschutz gepriift.

Als Aufwandsentschddigung erhélt Thr Kind 5 Euro und Sie als Eltern je 5 Euro - jeweils bei
beiden Befragungszeitpunkten. Dafiir ist die Riickgabe der mdglichst vollstindig ausgefiillten
Fragebogen innerhalb der ndchsten 7 Tage notig. Bitte geben Sie die ausgefiillten Fragebogen
im zugeklebten Umschlag bis zum ......... iiber Thr Kind an die Schule zurtick. Thr Kind wird
dann die Aufwandsentschiddigung entgegen nehmen.

Fir Thre Mitarbeit danken wir IThnen im voraus bestens.

Mit freundlichen Griiflen

Prof. Dr. phil. Urs Fuhrer Dr. phil. Haci-Halil Uslucan Dipl.-Psych. Simone Mayer


mailto:Simone.Mayer@GSE-W.Uni-Magdeburg.de

Fakultét fir Geistes-, Sozial- und Erziehungswissenschaften Z )
Institut far Psychologie \%

Prof. Dr. Urs Fuhrer
Otto-von-Guericke-Universitat Magdeburg

An die Institut fiir Psychologie
Postfach 41 20

Eltern 39016 Magdeburg

der Schulerinnen und Schiiler Tel.: (0391) 67 — 184 83

e-mail: Simone.Mayer@GSE-W.Uni-Magdeburg.de
der 8. Klasse

Befragung im Rahmen der Studie “Familidre Erziehung im Kulturvergleich”

Magdeburg, 01.03.2004
Sehr geehrte Eltern,

unser Forschungsprojekt, das vom Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend (BMFSFJ) gefordert wird, widmet sich der Erziehung im Kulturvergleich. Ziel des
Projektes ist es, die Erziechungsbedingungen in der Familie zum Wohle des Kindes verbessern
zu helfen. Unsere Untersuchung soll einerseits Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen
deutschen und tiirkischen Familien herausarbeiten. Andererseits sollen die Ergebnisse dazu
dienen, deutschen wie tiirkischen Eltern Anleitungen zu geben, wie sie das Verhdltnis zu
threm Kind verbessern kdnnen.

Vor ca. 10 Monaten haben Sie von uns bereits einen Fragebogen zu unserer Studie “Familidre
Erziehung im Kulturvergleich® erhalten und ihr Kind und Sie haben an der Untersuchung
teilgenommen. Dafiir danken wir Thnen nochmals herzlich.

Nun bitten wir Sie, den verkiirzten Fragebogen zum jetzigen Standpunkt nochmals
auszufiillen. Fiir die wissenschaftliche Aussagekraft und praktische Relevanz der
Ergebnisse sind insbesondere Sie, welche auch letztes Jahr beteiligt waren, mit Ihren
Meinungen von Bedeutung. Antworten Sie einfach spontan.

Wir bitten Sie wiederum jeweils den Mutterfragebogen und den Vaterfragebogen getrennt
und unabhéngig voneinander auszufiillen. Danach geben Sie auch dieses mal den vollstindig
ausgefiillten Fragebogen im verschlossenen und zugeklebten Umschlag iiber Thr Kind in den
néchsten 7 Tagen an die Schule zuriick.

Wir sind uns dabei bewusst, dass nicht alle Familien vollstindig sind. In diesem Fall wiren
wir Thnen dankbar, wenn zumindest der erziehungsberechtigte Elternteil den Fragebogen
ausfiillt.

Wir versichern lhnen Anonymitdt und den Schutz Threr personlichen Daten. Das
Anonymisierungs-verfahren und der Fragebogen ist vom Berliner Datenschutz genehmigt
worden.

Als Aufwandsentschddigung erhilt Thr Kind 5 Euro und Sie als Eltern jeweils 5 Euro. Dafiir
ist die Riickgabe der mdglichst vollstindig ausgefiillten Fragebogen innerhalb der nichsten 7
Tage notig. Bitte geben Sie deshalb die ausgefiillten Fragebogen im zugeklebten Umschlag
bis zum ......... iber Thr Kind an die Schule zuriick. Thr Kind wird dann die
Aufwandsentschddigung entgegen nehmen.

Fiir Ihre Mitarbeit danken wir Thnen im voraus bestens.

Mit freundlichen Griilen

Prof. Dr. phil. Urs Fuhrer Dr. phil. Haci-Halil Uslucan Dipl.-Psych. Simone Mayer
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8.4 Fragebogen Jugendliche (zweite Erhebung)



FRAGEBOGEN

“Erziechung im Kulturvergleich*

JUGENDLICHE

T2




OTTO-VON-GUERICKE-UNIVERSITAT MAGDEBURG

Fakultst far Geistes-, Sozial- und Erziehungswissenschaften
Institut fir Psychologie

F

5
2
%
A

Abteilung Entwicklungspsychologie und Péadagogische Psychologie

Liebe(r) Jugendliche(r),

mit diesem Fragebogen wollen wir zum jetzigen Zeitpunkt wieder etwas iiber Deine Meinungen,

Einstellungen und iiber Deine Familie erfahren. Beantworte die Fragen einfach so, wie sie fiir Dich auf

den Zeitraum der vergangenen zehn Monate zutreffen. Auch wenn manche Fragen sich wiederholen,

gib spontan Deine jetzige Meinung wieder, wie sie fiir Dich zutrifft. Wichtig ist, dass es

* bei den Fragen keine richtigen oder falschen Antworten gibt

* die Befragung vollstdndig anonym ist, d.h. alles, was Du uns {iber diesen Fragebogen mitteilst,
bleibt vollkommen geheim und wir konnen die Fragen nicht mit Dir und Deinem Namen in
Verbindung bringen.

* Entscheidend ist, was Du personlich fiir eine Meinung hast.

* Du solltest dabei jede Frage sorgfiltig durchlesen und einzeln beantworten.

* Wichtig ist, dass Du moglichst alle Fragen beantwortest.

* Wenn Dir irgend etwas unklar ist, wende Dich einfach vertrauensvoll an die Person, welche die
Fragebogen mitgebracht hat.

Wir wiinschen Dir viel Spal3 dabei - vielleicht erfahrst Du ja auch etwas iiber Dich selbst!

Prof. Dr. phil. Urs Fuhrer Dr. phil. Haci-Halil Uslucan Dipl.-Psych. Simone Mayer

bitte ausfiillen:

Die ersten beiden Buchstaben des Vornamens Deiner Mutter:
(Beispiel: Heilit Deine Mutter Nilgiin,
notiere bitte die Buchstaben N I in die Késtchen.
Wenn Deine Mutter Maria heif3t, schreibst Du M A )

Dein Geburtstag:
(Beispiel: Bist Du am 5. Dezember 1982 geboren,
notiere bitte 0 5 in die Késtchen)

Die ersten beiden Buchstaben des Vornamens Deines Vaters:
(Beispiel: Wenn Dein Vater Hans heif3t, schreibst Du H A
Heif3t Dein Vater Ali, notiere bitte
die Buchstaben A L in die Késtchen)

Die ersten beiden Buchstaben Deines Vornamens:
(Beispiel: Wenn Du Felix heifit, schreibst Du F E
Heif3t Du Nurcan, notiere bitte
die Buchstaben N U in die Késtchen)
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Schulcode

Fragen zu Deiner Herkunft

1. Wo bist Du geboren?

in der Turkei

O

in Deutschland

O

in einem anderen Land:

(bitte eintragen)

O

2. In welchem Land ist Deine
Mutter geboren?

in der Turkei

O

in einem
anderen Land:

(bitte eintragen)

O

Meine Mutter
ist in Deutschland
geboren

O

3. In welchem Land ist Dein Vater
geboren?

in der Turkei

in einem
anderen Land:

(bitte eintragen)

Meine Vater
ist in Deutschland
geboren

O O O

4. Wenn Du nicht deutscher wegen wegen wegen wegen sonstiger
Herkunft bist: Warum ist Deine Arbeit besseren Nachzug  Krieg Grund:
Familie oder eine Person Deiner Lebens-
Familie urspriinglich nach verhiltnissen (bitte eintragen)
Deutschland gekommen?

O O O O O
S. Falls Dl} nicht in De:utschland Als ich Jahre alt war
geboren bist: Wann bist Du nach (bitte cintragen)
Deutschland gekommen?
6. Wenn Du nicht deutscher garnicht  wenig  mittelmdBig ziemlich sehr
Herkunft bist: Wie gut gefillt es O 0 O O O

Dir in Deutschland?
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10 Monate den Aussagen zustimmst.

weiter.

'Wenn Du oder Deine Familie nicht deutscher Herkunft seid, dann beantworte bitte die
folgenden Fragen 1-15. Gib dabei an, in welchem Ausmaf} Du bezogen auf die letzten

'Wenn Du und Deine Familie deutscher Herkunft seid, brauchst Du die Fragen auf
dieser Seite nicht zu beantworten und machst auf Seite S unter 1. mit den Fragen

stimmt
nicht

stimmt
eher
nicht

stimmt
mittel-
méaflig

stimmt
eher

stimm
t
genau

1. Ich spreche lieber in der Sprache meiner Eltern

und nur dann deutsch, wenn es unbedingt notig ist.

O

a

a

d

O

2. Ich méchte auch in der Familie deutsch
sprechen und nicht in der Sprache meiner Eltern.

O

a

a

O

O

3. Ich mochte gut deutsch sprechen konnen, aber
auch die Herkunftssprache meiner Eltern nicht
vergessen.

4. Fiir mich ist es wichtiger, Beziehungen zu
Menschen aus dem Herkunftsland meiner Eltern
aufrechtzuerhalten, als Beziehungen zu Deutschen
aufzubauen.

5. Mir ist beides wichtig, Beziehungen zu
Menschen aus dem Herkunftsland meiner Eltern
und Beziehungen zu Deutschen.

6. Es ist wichtiger fiir mich, Beziehungen zu
Deutschen aufzubauen als Beziehungen zu
Menschen aus dem Herkunftsland meiner Eltern
aufrecht zu erhalten.

7. Ich mochte weder zu Menschen aus dem
Herkunftsland meiner Eltern noch zu Deutschen
soziale Beziehungen haben.

8. Meine Familie sollte einen deutschen
Lebensstil annehmen und sollte alte Traditionen
aus ihrem Herkunftsland aufgeben.

9. Meine Familie sollte die Traditionen unseres
Herkunftslandes bewahren und gleichzeitig
deutsche Traditionen akzeptieren und annehmen.

10. Obwohl meine Familie jetzt in Deutschland
lebt, sollten sie die Tradition unseres
Herkunftslandes soweit es irgend geht bewahren.

11. Meine Familie sollte zwar Traditionen aus
threm Herkunftsland aufgeben, aber die deutschen
Traditionen mochte ich auch nicht annehmen.

12. In meiner Familie soll alles so bleiben, wie es
in meinem Herkunftsland war.

13. Ich denke, dass im Herkunftsland meiner
Eltern die Einstellungen zur Familie gut waren,
aber jetzt sollten wir eine deutsche Art des
Familienlebens annehmen.
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stimmt stimmt stimmt stimmt stimm
nicht eher mittel- cher t
nicht miBig genau
14. Unser Familienleben sollte sich sowohl an
Werten aus dem Herkunftsland meiner Eltern, als O O O] [ u
auch an deutschen Werthaltungen orientieren.
15. Weder die Art des Familienlebens im
O O O O O

Herkunftsland meiner Eltern noch die deutsche
Art des Familienlebens ist gut.

-> bitte hier weiter

Was sind Deine Erfahrungen im Umgang mit anderen Schiilern und Schiilerinnen? In
welcher Hiaufigkeit treffen die folgenden Aussagen bezogen auf die vergangenen 10

Monate auf Dich zu?

nie

selten gelegentlich

oft

sehr oft

1. Wie oft hast Du dabei mitgemacht, einen
anderen Schiiler zu schlagen oder zu treten?

a

a

a

a

O

2. Wie oft hast du dabei mitgemacht, einen anderen
Schiiler zu bedrohen oder einzusperren?

a

a

O

3. Wie oft hast Du dabei mitgemacht, einen
anderen Schiiler zu hdnseln oder zu ihm héssliche
Dinge zu sagen?

O

O

O

O

O

4. Wie oft hast Du dabei mitgemacht, die Sachen
eines anderen Schiilers absichtlich kaputtzumachen?

5. Wie oft hast Du selbst einen anderen Schiiler
geschlagen oder getreten?

6. Wie oft hast Du selbst einen anderen Schiiler
bedroht oder eingesperrt?

7. Wie oft hast Du selbst einen anderen Schiiler
gehénselt oder zu ihm hissliche Dinge gesagt?

8. Wie oft hast Du selbst absichtlich die Sachen
eines anderen Schiilers kaputtgemacht?

9. Wie oft wurdest Du von anderen Schiilern
geschlagen oder getreten?

10. Wie oft wurdest Du von anderen Schiilern
bedroht oder eingesperrt?

11. Wie oft wurdest Du von anderen Schiilern
gehénselt oder haben sie Dir hissliche Dinge gesagt?

12. Wie oft haben Dir andere Schiiler absichtlich
die Sachen kaputtgemacht?

Oo|o/oo|o|o| o o0

oo/ o o|o|o| o o0

oo/ o o|o|o| o o0

o|/o/oo|o|o| o o0

o/ oo o|o|o|o, o0
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\Es geht um Deine Meinung. In welchem Grad stimmst Du den folgenden Aussagen zu?\

stimmt stimmt stimmt stimmt  stimm
nicht eher mittel- eher t
nicht miiBig genau
1. Ich bin bereit, mich mit kérperlicher Gewalt N O O O O
gegen Fremde durchzusetzen.
2.Ich ﬁnqe es gut, wenn es Leute gibt, die mit N O O O O
Gewalt fiir Ordnung sorgen.
3. Korperliche Gewalt gegen andere gehort zum N O O O O
menschlichen Verhalten, um sich durchzusetzen.
4. Ich bin in bestimmten Situationen durchaus
bereit, auch korperliche Gewalt anzuwenden, - = = = =
um meine Interessen durchzusetzen.
5. Man muss zu Gewalt greifen, weil man nur . . . . .
so beachtet wird.
§. Es 1st schon gut, dass es Leute g,lbt, die mal . N N N N
ihre Fiuste sprechen lassen, wenn’s anders
nicht mehr weitergeht.

In welchem Ausma@ treffen die folgenden Aussagen bezogen auf die letzten 10 Monate
fiir Dich zu?

stimmt  stimmt stimmt stimmt  stimm
nicht eher nicht mittel- eher t
mébig genau
1. Ich kann mit schwierigen Sachen klar- N N o N O
kommen, weil ich mich dann mehr anstrenge.
2. Wenn ich mir ein groB3es Ziel setze, dann ] . O 0 0
kann ich es auch erreichen.
3. Wenn plétzlich etwas passiert, weil3 ich . N . . .
immer, was ich richtig machen kann.
4. Ich glaube, ich kann auch mit
iiberraschenden Ereignissen gut klarkommen. . H 0 - -
5. Probleme sehe ich locker, weil ich weil3, N O O O O
was ich kann.
6. Ich kann schon klarkommen, egal was N O O O O
passiert.
7. Fiir jedes Problem kann ich eine Losung = O O O O
finden.
8. Wgnn einp neue Sa(_:he auf mich zukommt, N O O O O
weil} ich, wie ich damit umgehen kann.
9. Ich kflnn Schwierigkeiten und Probleme N 0O O 0 0
selber losen.
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Monate am ehesten fiir Dich zutrifft.

Bitte markiere bei jeder Frage dasjenige Kistchen, das bezogen auf die letzten 10

stimmt
nicht

stimmt
eher nicht

stimmt
mittel-
miBig

stimmt

eher

stimm

t

genau

1. Meine Zukuntft sieht gut aus.

O

O

2. Ich habe mehr Freude am Leben als die
meisten anderen Menschen.

3. Ich bin zufrieden mit der Art und Weise wie
sich meine Lebenspléne verwirklichen.

4. Ich komme gut zurecht mit den Dingen, die
in meinem Leben nicht zu verdndern sind.

5. Was auch immer passiert, ich kann die gute
Seite daran sehen.

6. Ich freue mich zu leben.

7. Mein Leben erscheint mir sinnvoll.

8. Mein Leben verlduft auf der rechten Bahn.

| oo/ o|jo|o|o0od

| oo/ o|jo|o|o0od

ol oo o|ojg|o

ol oo/ o|jo|o|o|d

oo o o|jojg)|o

Kam es in den letzten Wochen vor, dass . . .

nie

selten

gelegentlich

oft

sehr oft

9. ... Du Magenschmerzen hattest?

a

O

O

10. ... Dich starkes Herzklopfen plagte?

11. ... Du krank warst und nicht zur Schule gehen

konntest?

12. ... Du unter Appetitlosigkeit littest?

13. ... es Dir schwindlig war?

14. ... Du nicht einschlafen konntest?

15. ... es Dir pldtzlich ganz heill wurde?

16. ... Du sehr starke Kopfschmerzen hattest?

17. ... Du Dich freutest, weil Dir etwas gelang?

18. ... Du Dich freutest, dass andere Dich gut fanden?

19. ... Du Dich rundum gliicklich fiihltest?

20. ... Du das Gefiihl hattest, dass Dinge im

allgemeinen nach Deinen Wiinschen ablaufen?

ool oo o ooojo|jo|o|a

Oololooolocoojo|o|d

Oo/olooolooojo|o|ad

oo oo o ocoojo|o|o)a

Oololooolooojo|o|d
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Auf den nachsten Seiten findest Du eine Liste von Problemen und Beschwerden, die
man manchmal hat. Bitte lies die Fragen sorgfiltig durch und iiberlege, wie sehr Du in
den letzten Monaten durch diese Beschwerden gestort worden bist.

Wie sehr hast Du in den letzten Monaten gar wenig  mittel-  ziemlich sehr
unter Folgendem gelitten: nicht méBig

1. Nervositit oder innerem Zittern . ] . . .
2. allzu kritischer Einstellung gegeniiber anderen . . N =

3. dem Gefiihl, leicht reizbar und verédrgerbar zu . ] . . .
sein

4. Zittern N = O = O
5. plotzlichem Erschrecken ohne Grund N = O = 0O
6. Furchtsamkeit N = O = O
7. Verletzlichkeit in Gefiihlsdingen N = O = O
8. dem Gefiihl, dass andere Dich nicht verstehen N 0 O 0 O
oder teilnahmslos sind

9. dem Gefiihl, dass die Leute unfreundlich sind

oder Dich nicht leiden kdnnen - - - - -
10. Herzklopfen oder Herzrasen N N 0O N 0O
11. Minderwertigkeitsgefiihlen gegeniiber anderen . . N . N
12. dem Gefiihl, angespannt oder aufgeregt zu sein . . N . N
13. einem unbehaglichen Gefiihl, wenn Leute Dich

beobachten oder iiber Dich reden - - - - -
14. dem Drang, jemanden zu schlagen, zu verletzen . ] . . .
oder ihm Schmerzen zuzufiigen

15. dem Drang, Dinge zu zerbrechen oder zu N . O . O
zerschmettern

16. starker Befangenheit im Umgang mit anderen N = N

17. Schreck- oder Panikanfillen N = N

18. Unbehagen beim Essen oder Trinken in der N = N
Offentlichkeit

19. der Neigung, immer wieder in Erdrterungen . . N . N
oder Auseinandersetzungen zu geraten

ZQ. 50 starker Ruhelosigkeit, dass Du nicht . ] . . .
stillsitzen kannst

21. dem Gefiihl, dass Dir etwas Schlimmes N = O = O

passieren wird
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Wie sehr hast Du in den letzten Monaten gar wenig mittel-  ziemlich sehr
unter Folgendem gelitten: nicht méBig

22. dem .Bedurfms, laut zu schreien oder mit . . N = O
Gegenstdnden zu werfen

23. Schrecken erregenden Gedanken und ] ] . . .

Vorstellungen

Wenn Du an grofle und kleine Belastungen in Deinem Leben in den letzten Monaten
denkst: Was tust Du, um damit fertig zu werden?

nie

selten  gelegentlich oft sehr oft
1. Bei Belastungen denke ich iiber meine
Probleme nach und versuche, sie zu O O O O H
bewiltigen.
2. Bei Belastungen unternehme ich alle 0 0 O O O
Anstrengungen.
3. Bei Belastungen setze ich mich mit meinen
Problemen auseinander, bis sie geldst sind. - - = D H
4. Bei Belastungen unternehme ich geeignete 0 0 O O O
Schritte.
5. Bei Belastungen lenke ich mich irgendwie 0 0 O O O
ab.
6. Bei Belastungen versuche ich, nicht viel
dariiber nachzudenken. U - R R H
7. Bei Belastungen denke ich an schone Dinge. . . = = .
8. Bei Belastungen hoffe ich, dass sich eine
giinstigere Gelegenheit ergibt. O O O O O
9. Bei Belastungen versuche ich, mich dadurch
zu beruhigen, indem ich etwas esse, trinke oder O O O O O
eine Tablette nehme.
10. Bei Belastungen schaue ich viel Fernsehen. 0 0 O O O
11. Bei Belastungen denke ich, dass ich 0 0 0 0 O
sowieso nichts dndern kann.
12. Bei Belastungen hoffe ich, dass sich die
Probleme von alleine erledigen. - - M M H
13. Bei Belastungen spreche ich mit anderen 0 0 O O =
dartiiber.
14. Bei Belastungen suche ich Trost und 0 0 O 0 0
Zuwendung bei anderen.
15. Bei Belastungen versuche ich, meine
Schwierigkeiten mit anderen gemeinsam U U D D N
anzugehen.
16. Bei Belastungen bitte ich andere um Rat. 0 0 O O O
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Wie haben sich Deine Eltern in den letzten 10 Monaten Dir gegeniiber verhalten? Gib
die Hiufigkeit folgender Verhaltensweisen an.

Wenn Du eine Stiefmutter oder ein Stiefvater hast, beziehe die Fragen auf sie oder ihn,
sofern sie fiir Dich wie eine Mutter oder wie ein Vater sind.

Wie hat sich Deine Mutter in den letzten 10 Monaten Dir gegeniiber verhalten?

Meine Mutter hat bei Streit oder

Auseinandersetzungen ... nie seltem manchmal oft sehr oft

... mir eine runtergehauen. N O 0O O 0

... mich hart angepackt oder gestoR3en. N . O = 0O

... mit einem Gegenstand nach mir geworfen. N . 0O = 0O

... mich mit einem Gegenstand geschlagen oder zu . . O . O
schlagen versucht.

... mich mit der Faust geschlagen, mich getreten oder . ] . . .
gebissen.

... mich gepriigelt, zusammengeschlagen. N . N = 0O

Meine Mutter hat ... nie selten manchmal oft sehr oft

... mich gelobt, wenn ich etwas besonders N . . N .
gut gemacht hatte.

... mich in den Arm genommen und mit mir N . . N .
geschmust.

... mir ruhig erkldrt, wenn ich etwas falsch O N = O =
gemacht hatte.

... mir erlaubt, linger aufzubleiben, wenn
ich etwas besonders gut gemacht hatte. - O . - O

... mir etwas geschenkt, wenn ich etwas O N = O O
besonders gut gemacht hatte.

... mir als Strafe das Taschengeld gekiirzt. O N O O =

... als Strafe laut mit mir geschimpft. O N . N .

... mit mir geschmollt oder sich geweigert, O N . N .
mit mir zu reden.

... meinetwegen wutschnaubend das Haus O N = N =
oder den Raum verlassen.

... mir mit Schldgen gedroht oder damit, O N = N =
etwas nach mir zu werfen.

... meinetwegen Dinge durch die Gegend . . . . .

geschmissen.
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stimmt stimmt stimmt stimmt  stimmt
nicht eher mittel- eher genau
nicht miBig

1. Meipe Mutter meint, ich diirfte nichts . . . N 0O
anzweifeln, was sie sagt.
2. Meine Mutter fiihlt sich oft durch mich gereizt,
so dass sie wiitend wird. O O O O O
3. Meine Mutter erwartet von mit gute
Zeugnisnoten. O O O O O
4. Meine Mutt 1 i , dass ich ruhi

eine Mutter ver angt immer, dass ich ruhig O O O . .
am Tisch sitze.
5. Wenn ich etwas erzéhle, hort meine Mutter
aufmerksam und gespannt zu. O O O O O
6. Meine Mutter lisst sich lange Zeit nicht
anmerken, dass sie etwas drgert, wird dann aber u u o . .
plotzlich richtig wiitend.
7. Meine Mutter glaubt, sie habe das Recht, alles
zu wissen, was in meinem Leben vorgeht. N . - . .
8. Meine Mutter meint, sie miisse mich erst mal
hart anfassen, ehe ich mich benehmen konnte. O O O O O
9: Meine Mutter sagt mir oft, dass ich es beruflich O O O O O
einmal zu etwas bringen miisste.
10. Meine Mutter schaut sehr drauf, dass ich
meine Hefte ordentlich fiihre. N . - L U
11. Meine Mutter trostet mich und hilft mir, wenn
etwas schief gegangen ist. O O O O O
12. Es kommt vor, dass meine Mutter mir eine
Belohnung verspricht und diese dann wieder O O O O O
vergisst.
13. Meine Mutter meint, ich diirfte nie etwas
aullerhalb unseres Hauses erfahren, was mich an O O . . O
den Grundsitzen meiner Eltern zweifeln lasst.
14. Meine Mutter meint, ich sollte eigentlich viel
hiufiger bestraft werden als es tatséchlich O O O O O
geschieht.
15. Meine Mutter meint, dass ich es beruflich
weiterbringen sollte als mein Vater. O O O O O
16. Meine Mutt E h d

[eine Mutter §agt, wenn Erwachsene reden, O O O O 0
habe ich still zu sein.
17. Ich werde von meiner Mutter getadelt, ohne
dass ich genau weil3, woftir. N t H - -
18. Meine Mutter erwartet, dass ich vor ihr nie
Geheimnisse habe. O O O O O
19. Manchmal fasst mich meine Mutter hart an,
weil ich ihr zuweilen wirklich auf die Nerven O O O O O
falle.
20. Meine Mutter sagt mir immer wieder, ich . . ] . .

solle auf dltere Leute Riicksicht nehmen.
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stimmt  stimmt stimmt stimmt  stimm
nicht eher mittel- eher t
nicht miBig genau
21. Meine Mutter brachte mir Dinge bei, die ich
konnen wollte. O O O O O
22. Wenn ich mit meiner Mutter herumspiele und
sie necke, passiert es, dass aus ,,Spal}* plotzlich O O O O O
,.Ernst* wird, und sie drgerlich wird.
23. Meine Mutter schldgt manchmal zu, damit ich
mir nicht so viele Frechheiten erlaube. 4 . = U U
24. Meine Mutter hat mir schon vor einigen
Jahren immer wieder gesagt, was beruflich einmal N t H - -
aus mir werden sollte.
25. Meine Mutter erwartet, dass ich mir vor dem
Essen die Hénde wasche. 4 . = U U
26. Meine Mutter spricht mit mir iiber meine
Freunde und sagt mir, wen sie nett findet. N t H - -
27. Wenn ich mal Widerworte oder eine freche
Antwort gebe, weil} ich nicht, wie meine Mutter O O O O O
reagiert.
28. Meine Mutter will mir immer zeigen, dass sie
mir in jeder Beziehung {iberlegen ist. N t H - -
29. Wenn ich etwas Vorlautes sage, schldgt mir
meine Mutter auf den Mund. H = = = U
30. Meine Mutter verlangt hiufig, dass ich tiber
die Hausaufgaben hinaus, noch Ubungs- und 4 . = U U
FleiBaufgaben anfertige.
31. Meine Mutter erinnert mich héufig daran, dass
ich meine Kleider nicht schmutzig mache. H H t D 8
32. Wenn ich etwas getan habe, was meine Mutter
falsch findet, kann ich sagen, warum ich es getan N t H - -
habe.
33. Meine Mutter verspricht, mir etwas
mitzubringen, und macht es dann doch nicht. 4 . = U U
34. Meine Mutter meint, sie brauchte Verbote
oder Befehle nicht zu begriinden, denn Kinder N t H - -
haben widerspruchslos zu gehorchen.
35. Wenn ich nicht sofort tue, was meine 