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Es gibt zahlreiche Koran-Ubersetzungenl). Dem Abendlande
wurde der Koran zuerst durch die lateinische Ubersetzung bekannt,
die der weitblickende PETER voN CLucNy (Petrus Venerabilis)
ungefdhr in der Mitte des 12. Jh. durch die Ménche RoBERTUS
RETENENSIS (wohl richtiger CASTRENSIS?) = | aus Chester*‘) und
HERMANNUS DALMATA herstellen lieB, die aber erst 1543 durch
THEODOR BIBLIANDER in Basel verdffentlicht wurde. Auf dieser
Ubertragung beruhen die &ltesten italienischen, deutschen und
holldndischen Ubersetzungen, die wir kennen. Eine ganz hervor-
ragende Leistung war fiir seine Zeit das groBe Koranwerk LuDpo-
vico Marraccr’s (Padua 1698; Textausgabe, lateinische Uber-
setzung und ,,Refutationes‘‘)3). Von da ab ist die Kette der abend-
landischen Koran-Ubersetzungen nicht mehr abgerissen. Erwih-
nung verdient, dal auch die Muslime, soweit sie nicht Araber sind
und Arabisch sprechen, seit langem das Bediirfnis nach Ubertra-
gungen des Korans in ihre nationalen Sprachen gefiihlt haben.

1) Die reichhaltigsten Verzeichnisse von Koran-Ubersetzungen finden
sich: CHAUVIN, Bibliographie des ouvrages arabes, Teil X, S. 67ff.,
ELL1S, Catalogue of Arabic Books in the British Museum, vol. 1, Sp. 876 ff.,
FuLToN and ELLIS, Supplementary Catalogue of Arabic Printed Books in
the British Museum, Sp. 526 ff. und LAMBRECHT, Catalogue de la Biblio-
théque de I’ Ecole des Langues Orientales Vivantes, t. 1, S. 3411

2) Sieh M. STEINSCHNEIDER, Polemische u. apologetische Literatur in
arab. Sprache (= Abhandl. f. d. Kunde d. Morgenlandes, Bd. VI, No. 3),
S. 229, Anm. 3.

3) Vgl. dazu E. DENISON RoSs, Ludovico Marracci (Bull. School of
Orient. Stud., Lond. Institute, vol. 11, 1921, S. 117f.), GIUS. GABRIELI,
Gli studi orientali e gli Ordini religiosi in Italia (Il Pensicro missionario,
Vierteljahrsschrift, vol. III, fasc. 3, S. 297 ff.) und besonders C. A. NAL-
LINO, Le fonti arabe manoscritte dell’ opera di Ludovico Marracci sul
Corano (Estr. dai Rendic. della Classe di Scienze mor., stor. e Jelol. dell’

Accad. det Lincei, ser. VI, vol. VII, fasc. 11—12, 1932).
I*
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Auf diese Weise sind Ubersetzungen in das Persische, Tiirkische,
Hindustani, Gudscherati, Pandschabi, Sindhi, Bengali, Tamil,
Paschto, das Malaiische (auch schon das Chinesische ?) und in einige
Afrika-Sprachen entstanden. Und besonders interessant ist, daBl in
neuester Zeit Muslime den Koran in verschiedene europiische
Sprachen iibertragen haben, um dadurch die Ubersetzungen der
Nicht-Muslime, hinter denen man vielfach islamfeindliche Tenden-
zen wittert, nach Moglichkeit auszuschalten, und z. T. selbst um
damit unter den Christen fiir den Islam Propaganda zu machen.
(Das letzte Motiv spielt namentlich bei der hierhergehorigen Tatig-
keit der jiingsten muslimischen Sekte, der Ahmadiyyah, eine groBe
Rollel).) Ja es ist sogar z. Z. das agyptische Unterrichtsministerium
— in Verfolg eines entsprechenden Antrags des gegenwirtigen,
modernistisch gesinnten Rektors der Azhar-Universitit, Muh.
Mustafa al-Maragi?), und gestiitzt auf ein zustimmendes Fetwa

1) Vgl. besonders MUHAMMAD ALI, Dottrine e attivita dei Musulmani
Akmadiyyah di Lakore, in Oriente Moderno, anno VI, 1926, S. 108ff.

2) Dieser Antrag hat, besonders in Kairo, eine leidenschaftliche Polemik
iiber die Frage hervorgerufen, ob es erlaubt sei den Koran zu iibersetzen,
eine Polemik, in die eine ganze Anzahl von Gelehrten mit besondern
Schriften, Aufsitzen in Zeitschriften, Zeitungsartikeln usw. eingegriffen
haben. Ich zitiere hier nur: Muh., Mustafa al-Maragi, Bakt fi tar-
Samat al-Qur'an al-karim wa-ahkamiha, in der Magallat al-Azhar,
Bd. VII, 1355, S. 77 ff. (auch separat Kairo 1355/1936; — Wiederabdruck
einer zuerst 1932 erschienenen Schrift); Muh Farid Wagdi (jetziger
Schriftleiter der Magallat al-Azhar), al-Adillah al-‘ilmiyyah ‘alé gawdz
targamat ma'ani I-Qur’an ila [-lugat al-agnabiyyah, Kairo 1355/1936;
Muh. Sulaiman (Richter am obersten geistlichen Gerichte in Kairo),
Kitah Hadat al-ahdat fi l-islam, al-igdam ‘ald targamat al-Qur’an, Kairo
1355; Muh. Mustafa as-Satir (Richter am geistlichen Gerichte von
Sibin al-K6m), el-Qaul as-sadid fi hukm targamat al- Qur’an al-magid,
Kairo 1355/1936, und folgende zwei andre Aufsitze in der Magallat al-
Azhar: Mahmad Saltit, Zargamat al-Qur’én wa-nusis al-ulama’ fiha,
Bd. VII, 1355, S. 123ff. und Muh. b. al- Hasan al- Higwi, Zarfamat al-
Qur’an al-karim, ebd. S. 190ff.

Altere Aufsitze iiber die Frage der Zuldssigkeit von Koran-Uber-
setzungen sind: M. M. MORENO, E lecito ai Musulmani tradurre il
Corano?, Oriente Moderno, anno V, 1925, S. 532ff.; Muh. al-Hidr
Husain, Nagl ma'ani I-Qur’an ila [-lugdt al-agnabiyyah, Nir al-Islam
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der ‘Ulama’ der Azhar-Moschee — mit der Aufgabe beschiftigt
durch mehrere gelehrte Kommissionen autoritative Ubersetzungen
des Korans — oder vielmehr der Gedanken, #a'dni, des Korans,
denn eine Wiedergabe des géttlichen Wortlauts des heiligen Buches
sei unmoglich — in moderne lebende Sprachen, zunéchst ins Eng-
lische und Franzosische, herstellen zu lassen'). Und in Haidarabad
(Dekkan) hat sich eine z. T. aus sehr vornehmen Indern bestehende
Gesellschaft gebildet, die der sunnitischen Orthodoxie entsprechende
Koran-Ubersetzungen, gleichfalls in verschiedene lebende Sprachen,
zunichst ins Englische, verdffentlichen will2).

Welchen Wert haben nun alle bisherigen Koran-Ubertragungen ?

J. ScuacHT erklart im Eingang des Vorworts zu seinem religions-
geschichtlichen Lesebuche ,,Der Islam. Mit Ausschluf3 des Qor’ans*
(Ttbingen 1931), die Ausscheidung des Korans aus seinem Buche
sei ohne weiteres moglich gewesen, ,,weil von ihm geniigende, z. T.
vorziigliche deutsche Ubersetzungen, vollstaindig und in Auswahl,
vorliegen*. Er wiirde dieses Urteil wohl auch auf die englischen
Ubersetzungen ausdehnen, die vielen (ob mit Recht, lasse ich hier
dahingestellt) als die besten gelten, und wohl auch auf die fran-

" zOsischen KasiMIrskI’'s und MoNTET’s, die schwedische ZETTER-

STEEN’s, die italienische BoNELLI’s und noch einige andre.

Ich habe 1906 geschrieben: ,,Fiir den, der etwas tiefer in die
Geheimnisse der ‘arabiyyat eingedrungenist, kann es keinem Zweifel
unterliegen, daBl unter allen vorhandenen, vollstindigen wie par-
tiellen, Qoran-Ubertragungen keine einzige strengen philologischen
Anforderungen gentigt (Orzent. Studien, Noldeke-Festschrift,
Bd. I, S. 34, Anm. 1). Ahnlich ScHWALLY (2. Aufl. von NOLDEKE’s
Geschichte d. Qorans, Teil 11, S. 219): ,,Trotz der groBen Fortschritte,
welche die Erforschung des Qorans seit Sale gemacht hat, gibt es bis
zum heutigen Tage weder eine diesem Stande der Wissenschaft ent-
sprechende Ubersetzung noch Auslegung®, und PARET (Der Plan

(friherer Titel der Magallat al-Azhar), Bd. 11, 1350, S. 122ff.; Mahmad
Abt Daqiqah, Kalimah fi targamat al-Qur’an al-karim, ebd. Bd. III,
1351, S. 29ff., 66ff., und Ibrahim al-Gibali, a/-Kalim fi targamat al-
Qur’an, ebd. S. 57ff.

1) Sieh Oriente Moderno, XVI, 1936, S. 292f., 560, 710f. und XVII,
LOR7 S TaA.

2) Sieh Or. Mod., XVI, 1936, S. 311f,

Nl
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einer neuen, leicht kommentierien wissenschaftlichen Koraniiber-
setzung, E. LITTMANN-Festschrift, Leiden 1935, S. 122) : ,,Eine wirk-
lich brauchbare und zuverlissige Koraniibersetzung muB erst noch
geschaffen werden. Beachte auch, dal der oben erwihnte Antrag
des Rektors der Azhar-Moschee und die Pramissen zu dem durch
den Antrag veranlaBten Fetwa der Azhar-Gelehrten den Standpunkt
vertreten, daB die bisherigen Koran-Ubersetzungen ,,viel Fehler*
enthalten?).

Ich muB jedenfalls mein Urteil von 1906 auch heute noch aufrecht
erhalten.

Eine Koran-Ubersetzung ist keine leichte Aufgabe. Die nam-
haftesten Arabisten, Gelehrte wie REISKE, Sacy, FLEISCHER?), DE

1) Sieh die Tageszeitung a/-A/irém, 17. April 1936, S. 6: b=l
Sladl egji.l\ OT;.EJl L,).Li/o M>]~ kA)l)\Lj Losus LU
o0 M LgQJ\ (,.@J\ AM\J..«AH g_)l:.}U»aJ\ y,.(,m Yy M}xi\
C\J\ Lta),& s, o= Jj (,:s.‘).».l\ s u}‘M’\j vasf bezw.: oWl 259
txl s)MS b Lo Cd ) Allise Sl e o T.nJJ (,s.l)_:,

vgl. Oriente Moderno XVI, S. 292 b. — DaB man an der Azhar-Uni-
versitit auch schon frither dieser Ansicht gewesen ist, zeigt folgende
RedaktionsfuBBnote Oriente Mod. XI11, S. 113: ,,La traduzione di J. M.
RODWELL fu pubblicata nel 1861 e ristampata nel 1876 e 1909; recen-
tissimamente se ne fece una nuova tiratura nella collezione Everyman's
Lzbrary (come nel 1909), ed appunto questa ristampa suscitd vive oppo-
sizioni negli ambienti religiosi musulmani del Cairo, tanto che il Rettore
della moschea al-Azhar fece preparare una lista di errori di questa e
d’altre versioni inglesi vendute dai librai in Egitto e la invid il 12 ottobre
1931 al Zimes, al Daily Herald, al Daily News e al Daily Express.
Si veda al-Akram, 8, 9 e 10 ottobre 1931

Vgl. endlich auch die wenigstens teilweise berechtigte Kritik, die
SARWAR (s. unten S. 13, 4) in der Einleitung zu seiner Koran-Ubersetzung
an seinen Vorgingern Sale, Rodwell, Palmer und Muhammad Ali iibt,

Ich zweifle nicht, daB auch SCHACHT sich bereit finden lassen wiirde
sein oben angefiihrtes Urteil einzuschrinken.

2) Ich mochte jetzt bezweifeln, daB es je eine handschriftliche Koran-
Ubertragung von der Hand Fleischer’s gegeben hat. Vgl. hierzu meine
Bemerkungen in der Né&ldeke-Festschrift, a. a. O.
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GOEJE, NOLDEKE, GOLDZIHER u. a., sind ihr ausgewichen, wenig-
stens z. T. wohl, weil sie ihre groBen Schwierigkeiten kannten.
Die meisten bisherigen Koran-Ubersetzer waren Arabisten zweiten,
ja selbst dritten und vierten Ranges.

Die hauptsichlichsten Schwierigkeiten, mit denen ein Koran-
Ubersetzer zu kiampfen hat, sind die folgenden:

1. Nicht wenige Worte und Sétze im Koran sind dunkel und mehr-
deutig. In einer merkwiirdigen Stelle, Sure 3, 5 (Ausg. d. agypt.

” 9= =

Staatsdruckerei 3, 7) gibt der Prophet das selbst zu: d;)f CESY ;;»
LT S R R IRIE AR T
R Al L TS5 L Gons &5 dugt b Gaslt GG
dalt b Sy 09y &8 A8 G a5 kit ly
e A e B S s SRR S g
»Er (Gott) ist es, der Dir das Buch offenbart hat. Es enthilt ge-
sicherte (zweifelfreie) Verse, die die Mutter (d. h. den maBgebenden
Kern) des Buches bilden, und andre, die mehrdeutig sind. Die-
jenigen, deren Herzen zum Zweifel neigen, halten sich an das Mehr-
deutige in ihm, in der Sucht Zwietracht zu sien und in der Sucht es
(eigenwillig) zu deuten. Seine Deutung kennt aber nur Gott. Und
die, die fest im Wissen sind, sprechen: «Wir glauben daran. Alles
stammt von unserm Herrn». Aber nur die Verstindigen beherzigen
es‘, Dieser Vers diirfte entstanden sein, als Gegner des Propheten
(Juden, aber auch kluge und kenntnisreiche Araber) immer wieder
Unklarheiten und Widerspriiche in seinen Offenbarungen nachzu-
weisen suchten. Unklarheiten und selbst gelegentliche Wider-
spriiche waren aber bei ihm unausbleiblich, denn er muBte sich von
den Dingen, die ihn bewegten und die er propagierte, selbst erst
nach und nach festere Anschauungen und dann fiir diese eine be-
stimmte Terminologie erarbeiten.

2. Der Koran enthilt zahlreiche Anspielungen auf bestimmte
Personen, gewchnlich Gegner, geschichtliche Vorginge und 6ffent-
liche und private Verhaltnisse. Diese Anspielungen zu deuten ist
oft recht schwer, denn sie sind in der Regel in einer Art von Clair-
obscur gehalten und nennen keine Namen. Die einheimische Uber-
lieferung dariiber, wie sie ihren Niederschlagin den Koran-Kommen-

N
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taren, den groBen Traditionswerken und den &ltesten Propheten-
biographien gefunden hat, bewegt sich in vielen Widerspriichen und
verrit schon dadurch ihre Unzuldnglichkeit. Nur innere Kriterien
koénnen uns hier in vielen Fillen weiterhelfen.

3. Die Komposition des Korans ermangelt einer einheitlichen,
systematischen oder chronologischen, Ordnung der Suren. Dazu
bilden die lingeren Suren meist ein schwer zu entwirrendes Mosaik
verschiedenartigster und den verschiedensten Zeiten angehériger
Offenbarungen.

4. Die muslimische Welt besitzt keinen wirklichen textus receptus
ihres heiligen Buches. Infolgedessen gibt es zu den Koran-Texten
zahlreiche Lesarten, die sich der Hauptsache nach teils aus dem
Umstand erklaren, daB die Offenbarungen Muhammad’s nicht von
Anfang an systematisch kodifiziert, sondern eine geraume Zeit hin-
durch groBenteils nur miindlich iiberliefert wurden, und teils aus der
Unvollkommenheit der Schrift der dlteren Korane, der nicht nur die
Vokal- und die sonstigen Lesezeichen fehlten, sondern die sogar
einer sicheren Unterscheidung der Konsonanten ermangelte. Die
Wahl unter diesen Varianten, deren wichtigste Bearbeitungen durch
die Muslime uns iibrigens erst in neuester Zeit teilweise zuginglich
gemacht worden sind?!), ist nicht immer leicht.

Diese Schwierigkeiten sind schuld daran, daB schon die einhei-
mischen Koran-Kommentare in der Deutung vieler Stellen stark von
einander abweichen und daB nicht selten ein einziger Kommentator
fiir schwierige Koran-Stellen ein halbes Dutzend und mehr Deu-
tungsmoglichkeiten zur Wahl stellt. Wir werden diese Kommentare
trotzdem noch lange nicht entbehren kénnen. Die abendlindischen
Koran-Ubersetzer haben sich freilich nicht allzu sehr um sie ge-
kiimmert, z. T. sicher weil ihnen ihr Verstindnis zu schwer war.
Soweit sie sich aber um sie gekiimmert haben, standen wenigstens
den &lteren unter ihnen nur spitere Kommentare zur Verfiigung,
in denen die dogmatisch-spekulative Ausdeutung des heiligen Buchs
die altere traditionelle Exegese, die immerhin bis zu einem gewissen
Grade als historisch-philologisch gelten kann (ihr Hauptwerk ist der
Tafsir Tabarl’s), stark iiberwuchert hatte.

1) Sieh NOLDEKE’S Geschichte d. Qorans, 2. Aufl.,, Teil III (von
G. BERGSTRASSER u. O. PRETZL), S. 205ff. und PRETZL, Die Wissen-
schaft d. Koranlesung, in Islamica VI, S. 1ff., 230ff., 290ff.




Der Wert der vorhandenen Koran-Ubersetzungen und Sure 111. 9

Aus dieser Schilderung diirfte einleuchten, daB man nie im
Stande sein wird den Koran in allen seinen Einzelheiten sicher zu
verstehn. Ein gewissenhafter Koran-Ubersetzer wird vielmehr im-
mer mit zahlreichen Fragezeichen und mit der Aufzihlung ver-
schiedener Deutungsméglichkeiten arbeiten miissen.

Liegen aber die Dinge so, dann wird man natiirlich nicht von
unsern Koran-Ubersetzern verlangen diirfen, daB alles, was ihre
Ubersetzungen enthalten, iiber jeden Zweifel erhaben ist. Man wird
ihnen aber, dem einen mehr dem andern weniger, vorwerfen diirfen:

1. DaB sie den Koran vielfach nicht, wie es allein den Gesetzen
der Hermeneutik entsprochen hitte, in erster Linie aus sich selbst
heraus zu verstehen gesucht haben, daB sie vielmehr unkritisch in
weitem Umfange den teils von térichten einheimischen Legenden
und teils, wie schon erwihnt, von dogmatischen Voraussetzungen
beeinfluBten Erklirungen spiterer Kommentare gefolgt sind;

2. daB sie sich im Gegensatz dazu zu wenig um die doch oft recht
wertvollen philologischen Angaben der einheimischen Kommen-
tare gekiimmert haben;

3. daB die schon zu ihrer Zeit zuginglichen Koran-Lesarten zu
wenig von ihnen beriicksichtigt worden sind;

4. daB sie immer nur jiidische und christliche Elemente im Koran
gesucht und dabei vergessen haben, daB3 der Prophet im arabischen
Heidentum aufgewachsen war und daher notwendigerweise in erster
Linie von dessen Gewohnheiten und Gebrauchen und auch von den
Motiven, den Formen und der Sprache seiner Dichtkunst, die im
geistigen Leben der heidnischen Araber eine groBe Rolle spielte,
beeinfluBt gewesen sein muBte;

5. daB ihre Beherrschung der Feinheiten der altarabischen Gram-
matik und der Tropen und Idiomatismen des altarabischen Sprach-
gebrauchs unzulinglich war; und

6. daB ihre Ubersetzungen zu assertorisch waren und den proble-
matischen Charakter vieler Koran-Stellen nicht erkennen lieBen,
so daB die Leser oft ganz unzutreffende Anschauungen von dem
wirklichen Sachverhalte gewinnen muBten.

DaB die vorstehenden Ausfiihrungen wohlbegriindet sind, méchte
ich hier wenigstens an einem Beispiel in concreto beweisen, nim-
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lich an der Behandlung, die bisher Sure 111 in den Koran-Uber-
setzungen erfahren hatl).
Diese bekannte kleine Sure hat, wie man weiB, den Wortlaut:

plEd

waujwumwlu.r
u.q,J S \)bw_r
Miasul auL,; Ki5aTs
MA o,o dw:.. Lmo..e.. S0

So im neuen Koran der dgyptischen Staatsdruckerei und so auch
in FLUGEL’s Ausgabe. Einige wichtigere Varianten, die sich dazu
finden, werden unten zur Sprache kommen. Sonst wiren nur noch
zu verzeichnen:

Viers 1 j:\i fiir ufl, s. Ibn Halawaih, Sewddd, iar, Kassaf, Bai-
dawiu.a. — &/\Lj f/ﬁr Q../\-Lj, s. Dani, Zazszr, rro, Kassaf, “Ukbari,
Imla’, Nisébﬁr?, Tafsir z}am"z‘é al-Qur’n (a. R. v. Tabari’s ZTafsir
1. Druck) XXX, 1aA130 AN, 2, 0k a3

Zwischen Vers 1 und 2 hat Ubayy b. Ka‘b noch den Vers: (ills

da.,:u ("’ AM JMs EAsJJl L_/\AAJ‘ de asssll K—AMJ‘

JEFFERY, Maz‘erzals for t/ze Hz:z‘ary of the Text of the Qur an
(Leiden 193%),

Vers 2. g,\..wSl fiir w«f (Ibn Mas'ad), s. JEFFERY a. a. O. 112,
Ibn Halawalh IAF.

Von diesen fiinf kurzen Versen haben bisher die Koran-
Ubersetzer nach meiner Meinung nur den mittelsten,
den dritten, richtig wiedergegeben, wihrend sie die
vier andern ausnahmslos miBverstanden haben.

1) Vgl ZDMG NIsF XESSS Toff — PARETS ,,neue Deutung‘
von waJJ s_)Uas und u.,d:.sls. MA::JJ L.S Ls Sure 4, 38 (34) bezw.

12, 81 sowie von WAJ‘ .J.ml Sure 11, 76 (73) und 33, 33 (LITTMANN-
Festschrift S. 125ff.) halte ich nicht fiir gegliickt.
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VERS 1—2.

x 0 ST, e
Die Perfekta <3 und 3 in V. 1 der Sure und ebenso das

negative oder fragend-ausrufende uﬁ:f Lo in V. 2 sind von den Uber-
setzern gewohnlich imprekativ, also als Verwiinschungen aufgefaBt
werden, oder, was in unserm Fall nicht wesentlich verschieden davon
ist, futurisch oder, seltener, auch présentisch. Optativ und Impreka-
tiv werden im klassischen Arabisch bekanntlich der Regel nach durch
das Perfektum ausgedriickt. — Sieh z. B. SALE (oft seit London 1734;
mein Exemplar London 1850; = WHERRY, 4 Comprekensive Com-
mentary on the Qurdn: comprising Sale’s Translation, London
1882—386, vol. IV, 293): ,,1. The hands of Abu Laheb shall perish,
and he shall perish. 2. His riches shall not profit him*; KASIMIRSKI
(Paris 1840 u. oft; mein Exemplar Paris 1865): ,,1. Que les deux
mains d’Abou-Lahab périssent, et qu’il périsse lui-méme! 2. Ses
richesses et ses ceuvres ne lui serviront de rien‘; ULLMANN (Crefeld
1840, 9. Aufl. 1897; mein Exemplar 3. Aufl. 1844): ,,1. Untergehen
sollen die Hinde des Abu Laheb; untergehen soll er selbst. 2. Sein
Vermégen und Alles, was er sich erworben, soll ihm nichts helfen;
SPRENGER (Das Leben u. die Lehre des Mohammad, 1, 484): ,,1. Ver-
derben den Hénden des AbG Lahab! Verderben! 2. Nichts hilft
ihm sein Reichthum, nichts sein Erwerben; und CHENERY (Z%e
Assemblies of al Hariri, translated, 1, S. 439): ,,1. Perish the two
hands of AbG Lahab, and perish he. 2. His riches shall not avail
him, nor his gain (or his works in which he trusted)‘. Und &hnlich
RobpweLLl), PALMER, KLAMROTH, GRIGULL, HENNING, PEDERSEN
(in EDv. LEHMANN’s Religionsgeschichtlichem Lesebuche, 1. Aufl,,
S. 138), Gustav WEIL (Ubersetzung der Siza4, I, 174) u.a. Und so
auch noch z. T. die letzten Ubersetzer: MuHAMMAD ALt (Ahmadiyya
Anjuman-i-Ishdat-i-Islam, Lahore, 2. Aufl., 1920): ,,1. Perdition
overtake both hands of the father of the flame, and he will perish.
2. His wealth and what he earns will not avail him*; GrRiMmE (Pader-
born 1923, S. 25): ,,1. Abu Lahabs Hand und er selbst fahren hin,
2. Fort von seinem nichtsnutz’gen Gewinn!‘‘; MARDRUS (Ze Ko-

1) Ich darf diese Werke im allgemeinen als bekannt voraussetzen
und sehe daher bei ihnen in der Regel von bibliographischen An-
gaben ab.
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R0 s Trad. littérale et compléte des Sourates Essentiellest),
Paris 1926): ,,1. Tranchées soient-elles les deux mains d’Abou Lahab,
ton ennemi, et tranchée sa vie! 2. Ne le dispensera de rien son opu-
lence, non plus que ce qu'’il peut gagner’‘; MoNTET (Ze Coran.
Trad. nouv., Paris 1929): ,,1. Périssent les deux mains d’Abofii
Lahab, et que lui-méme périsse! 2. Ses richesses ne lui serviront de
rien, ni ses ceuvres!‘; BoNeLLI (Milano 1929): ,,1. Periscano le mani
di Abt Lahab e perisca egli pure! 2. A che gli sard giovata la sua
ricchezza e cid che ha lucrato?‘; BuHL (Das Leben Muhammeds.
Deutsch von H. H. SCHAEDER, Leipzig 1930, S. 168): ,,1. Abi
Lahabs Handen und ihm selber soll ein Ungliick widerfahren!
2. All sein Gut und Gold soll ihn nicht davon befreien‘‘; PICKTHALL
(London 1930): ,,1. The power of AbG Lahab will perish, and he
will perish. 2. His wealth and gains will not exempt him*‘; Lai-
MECHE et BEN DAoubp (Oran s. a.): ,,1. Soient rognées les ailes
d’Abou Lahab; et lui soient coupés bras et jambes! 2. A quoi lui
servirent ses richesses et ce qu’il posséda ?** (dieses ,,servirent® ist
natiirlich ganz unlogisch); Gemil Sa‘id (Istanbul 1924): el
dlenl ¥ Oodsl o=t B S ¢ 2y9mnds) Ma Ul SN o)
oM Aol Aldnl o a1 uj)) S3odsl aunS o wenig anders
Ismail Hakki (2. Druck, Istanbul 1932): ,,1. Ebulehebin iki eli
kurusun, kendisi de kurudu gitti. (Anm.: Veya oglu da kurusun.)
2. Ne mali, ne kazandigi ona yaramiyacak*, NyxL (s.unten S. 14) usw.

Die iltesten Ubersetzer des Korans, ROBERTUS RETENENSIS
(CASTRENSIS? s. oben S. 3) und HErRMANNUS DALMATA, haben
die drei Verba priterital aufgefaBt: ,,Nihil unquam sua pecunia
siue lucrum profuit Auileah, quonia sua manus perdita sit*; des-
gleichen MARRAccI: ,,1. Perierunt manus Abu-laheb: et periit
ipsemet. 2. Non profuerunt ei divitiae ejus, & id, quod acquisivit*;
Du RYER (nouv. éd. 1775, der freilich V. 2 futurisch wiedergibt:
»Ses richesses ne le sauveront pas®); SAvARy; v. HAMMER (Die
letzten vierzig Surem des Korans als eine Probe einer gereimien
Ubersetzung desselben, in Fundgruben d. Orients, Bd. 11, S. 46):
»I. Verbrennt sind die Hinde Abu-leheb’s. Er gieng zu Grund
der Stolze. 2. Sein Reichthum kam ihm nimmer zu Guten*; offenbar

1) ,,Faite sur la demande des Ministéres de 'Instruction Publique et
des Affaires Etrangeres‘!
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auch RUCKERT: ,,1. Ab sind die Hind’ Abulahab’s, und er ist ab;
2. Es half ihm nicht sein Gut und Hab‘‘; auch L. GOLDSCHMIDT
(Berlin 1916); ZETTERSTEEN (V. 2 préasentisch; s. unten S. 14); end-
lich auch HAF1z GHULAM SARWAR (Z7anslation of the Holy Qur-én,
Singapore [und London, 1929]): ,,1. Ruined are the two hands of
the father of Fire-brands and ruined is he. 2. His wealth and
what he earns avail him naught* (V. 2 also gleichfalls présentisch;
pag. CXIX die Bemerkung: ,, The father of flame shall perish‘‘1)).

Ibrahim Hilmi (in seiner tiirk. Koran-Ubersetzung Naru
l-bayan, Istanbul 1340f.) versteht :Ai: imprekativ, &; und u:‘;f Lo
aber praterital: Xidle sl .1 . sodsl 1 somdsl SN ) o
. kedsl uww.ﬁls B @ﬂs’bb s.

Wir haben da also eine sehr reiche Musterkarte von Auffassungen.
Vielleicht hat aber auch nicht einer unter all diesen Ubersetzern?)

iiber das syntaktische Verhaltnis der drei Perfekta '.";:‘3, g:s.) und

u:‘:i\ Lo zu einander wirklich ernstlich nachgedacht. Getan hat das
indessen in neuerer Zeit J. BARTH, der Enzykl. d. Islam s. Abi
Latkab und Der Islam VI, 117f. mit Entschiedenheit die prateritale

Auffassung von :,:_, und :/u verlangt, weil — und darin hat er

zweifellos Recht — L_,:.;T Le notwendiger Weise auf die Vergangen-
heit gehen miisse. Er iibersetzt also: ,,1. Zu Grunde gehen®) die
Héande Abu Lahab’s und geht®) er (selbst). 2. Nichts niitzte ihm
sein Vermoégen und was er erworben hat“ und sieht dann in der
Sure einen ,,Triumphausdruck iiber den bereits erfolgten Tod
Abt Lahab’s‘4). Und da dieser der muslimischen Uberlieferung
zufolge erst nach der Schlacht bei Bedr (624 n. Chr.) erfolgt ist, so
verlegt er auch die Entstehung der Sure, die sonst gewohnlich als

1) SARWAR schligt in seiner ,,Introduction* einen sehr selbstbewuBten
Ton an, dem der Wert seiner Ubersetzung leider nur wenig entspricht,

2) Einige wenige neuere Ubersetzungen, die mir nicht zuganglich sind,
habe ich nicht einsehen kénnen. Es findet sich aber schwerlich eine von
groBerem Werte darunter.

3) So! Warum nicht ,,gingen‘ und ,,ging*?

4) Zugleich aber nennt er sie doch ,,eine so harte, schonungslose Ver-
wiinschung gegen seinen Oheim‘ (£/ a. a. O., S. 203b)!

|
|

AR
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mekkanisch gegolten hatte, in diese Zeit. Wenigstens in der Deu-
tung der Perfekta sind ihm J. HorRovITZ und BERGSTRASSER gefolgt,
wie sich aus den Koranischen Untersuchungen des ersteren ergibt,
wo man auf S. 88 liest: ,,Barth ... hat aus dem Perfekt ma agna
in Sure 111, 2 schlieBen wollen, daB die Sure aus der Zeit nach dem
Tode des “Abdal ‘Uzza [= Abi Lahab] stammen miisse, allein ihr
stilistischer Charakter verbietet, sie in die medinische Zeit hinab-
zudriicken. Da aber an der perfektischen Deutung des 4 festzu-
halten sein wird, so ist am besten mit BergstraBer (brieflich) anzu-
nehmen, daB Muhammad in Sure 111 nicht auf Abi Lahab’s Tod
zuriickblickt, sondern auf dessen endgiiltigen Bruch mit ihm, durch
den er der Hoffnung auf das Paradies bereits damals verlustig
gegangen war‘. Das ist eine sehr gekiinstelte Auslegung, die wohl
nicht viel Anhénger finden wird. Auch bezeichnet BergstraBer in
der 2. Aufl. von NOLDEKRE’s Geschichte des Qorans, Teil 111, S. 77

unser :,:q ausdriicklich als ,,Wunsch*. Er hatte also in der Deu-
tung unsrer Stelle keinen festen Standpunkt. ZETTERSTEEN
(schwed. Koran-Ubersetzung, Stockholm [1917]) und NvykL
(tschech. Koran-Ubersetzung, Prag 1934), die unsre zwei Verse
folgendermaBen wiedergeben: ,,1. Tillspillogivna dro Ab@ Lahabs
hénder, tillspillogiven ar han sjilv. 2. Hans rikedom och forviry
bitar honom ej*l), bzw.: ,,1. Zhyhtez obé ruce Abu Lahaba a
zhyhz on sdm: 2. Nic neprospé&je mu bohatstvi jeho, aniz co si vydo-
byl*2), fithren BARTH’s Auffassung in den Anmerkungen zu ihrer
Ubersetzung an, ohne sich indessen fiir sie zu entscheiden.

Man muB unbedingt von der Annahme ausgehn, daB die Sure eine
leidenschaftliche Verwiinschung des Abi Lahab und seiner Frau
Umm Gamil®) durch den Propheten darstellt. Das ist die feste, in

1) Deutsch: ,,1. Verloren gegeben sind die Hinde des Abi Lahab,
verloren gegeben ist er selbst. 2. Sein Reichtum und Erwerb niitzt ihm
nichts*.

2) Deutsch: ,,1. Zu Grunde gehen mogen die beiden Hinde des Abi
Lahab, und er selbst mége zu Grunde gehn. 2. Nichts wird ihm helfen

sein Reichtum noch was er sich erworben hat*.
90w

3) FrLEiscHER hat Baidawi II, 11, 20 julas ¢!, und zwar, nach Aus-
weis der Kladde seiner Ausgabe (s. VoLLERS, Katalog d. islam. . . . . . ..
Handschriften d. Univ.-Bibliothek zu Leipzig, Nr. 96), allem Anschein
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der communis opinio der Muslime von Generation zu Generation
fortgeerbte Uberzeugung, die man nicht, wie BARTH getan hat,
ohne weiteres bei Seite schieben darf. Weil man in der Sure not-
wendig eine zornige Verfluchung des Aba Lahab sehen mubBte,
lehnten sie fromme Mu'taziliten aus sittlichen und dogmatischen
Griinden als integrierenden Teil des Korans ab: man kénne nicht
annehmen daB Gott in seinem heiligen Buche Fliiche gegen Men-
schen schleudere. (Vgl. al-Hatib, 74774 Bagdid, XI1I, v., 20ff.1):

QL U LS Y z)dvi:; 2 9yes Ciuz.,.w JB& Slalo Og‘)l_n.fo A
o R R R e s ) WIS o R
bedls s 1 3an o9 S L33 0L AL T
B Gyomdl 02T Gl A U Ja, sl o 0 gges o
J=aS Y gl A A Eaee lede UL s

nach im AnschluB an einen der von ihm benutzten Codices des Werks.
Aber die richtige Aussprache des Namens ist sicher Umm Gamil. So
vokalisieren ihn der Cod. Prym-Socin der S77e% des Ibn Hisam (Ms.
arab. 102 der Bibliothek d. Deutschen Morgenl. Gesellschaft), fol. 73 a,
6v. u. (= ed. Wiistenf. rer, 5), L4 I, v, 1 und ‘Aini, ‘Umdat al-qir:,
IX, rve, 11, und so ausgesprochen begegnet dieser ja gar nicht seltene
Frauenname auch sonst regelmiBig (s. Usd al-ga@bak V, ovs, Dahabi,
ZTagrid, 11, rr.f. usw.); seine bekannteste Tragerin diirfte die Umm
Gamil bint al-Afqam sein, die in der chronique scandaleuse des #ltesten
Islam eine Rolle spielt (s. z. B. Tabari, 4nnales, 1, roraff.). — J. BARTH,
E71, 103a hat schlecht ,, Gumail bint Harb*.

1) Die nachfolgenden drei Uberlieferungen stehen, dem 7Zurip Bagdad
entlehnt, auch in al-Fahr ar-Razi’s Koran-Kommentar Mafitik al-gaib,
Istanbul 1294, I, rAf., die mittlere (C:J/\ L«JL:- &S auch in al-*Asqalani’s
Lisan al-Mizdn, Haidarabad 1331, VI, I1A. Von den Varianten, die diese
Texte aufweisen, beriicksichtige ich hier nur die, die Beachtung ver-
dienen.

2) ‘Amr b. “Ubaid ist einer der altesten Mu‘taziliten; s. £/ s. v.,
GOLDZIHER, Vorlesungen diber d. Islam, 2. Aufl., 95 und 326, BROCKEL-
MANN, GAL, Supplement, Bd. I, 338 u. a.

3) ? Der Name fehlt bei al-Fahr; der Lisan al-Mizan hat osl o Li2s

6M\.

|
£
%
g
|
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g 8 B : oo 1) b3 Il Lol Eamans 06 §hmans Loy o il
sl 9als 1 ey Eals A R
sl w»‘*» 1) Jois Jla3 Ay « ol (.\ G ol 138 8 GRS
Ll e‘ 3 w\j ‘uj.\..uu oSal LA»); bT)s zsLd,;S. bl ‘u""*’J‘
SUPRN S FEEE T SRRV T AR Y SO ERENY
g o Lo sty L8 Joill o o) allly s s Sl J281 8 BT
A Jal gass B o) oo B0l s Vs o)) 0 ot S
JB Soleds BT L caodl allly e )b lede LT L oiST 1 s
Besis 2 s orbnens CJB s oT — S oSy el J08 3laa
send iy JB B Bl R W St 5 il o dgmes
e 3 S s se S5 A ke st Tmy — o o
T e R el R el e
aliih bt e s . ook ok oy T I e
Jagl o) U5 e ol s Lo Bt gl gl
i A5 gres coid Gillall I L BT L aey 13%e
et 2 by o0 s ui}giz\ colels BT L i JB &5 ¢S
G Lags 1 B L 15K d 1 JU5 Shgimedl 2ol ]
355 1B et 21 Jes Lo e Ut o0 i S5 B

1) Tarih schlecht (pa3e¥\; s. Lisan al-M. a. a. O.

2). Sure 74, LIt

3) Zarik und Lisan al-M. haben bloBes o statt aJod (dl.

4) Sure 43, 1ff.

5) Gemeint ist al-Walid b. al-Mugirah, bekanntlich einer der mekka-

nischen Hauptgegner Muhammad’s. 74774 und Lisgz haben Jaa-sll

st. ool
6) Dieser Satz so nach al-Fahr.
7) Sure 85, 21f.
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FEY AU e Bl eolhads ond AU o D) tgyes JUB LAk
gi:LE\J_,; Dahabi, Mizén al-i‘tiddl, Lucknow 1301, II, r11, 4:
¥ S % w =
gf&lméfw)&awﬂ:mw 1B ol 59 pors
Torms 02 ape oo S A ES Ll il s o
C—’Ul & «ug\-{,J UJT 1S «:‘Af;i» oSk o t o A:a....«o B¢
6w . '3 =
A= slall ds AU K o bedsll; ganz dhnlich ‘Asqalani,
Zakdib at-Takdib, Haidarabad 1325—27, VIII, vi, 8; und s.
GOLDZIHER, Vorlesungen diber den Islam, S. 207, 2. Aufl.,, S. 195).
Die Auffassung der Sure als eine Verfluchung ist offenbar auch
die Veranlassung dazu gewesen, daB die Muslime gern den
Namen des Aba Lahab und seiner Frau die Verwiinschungs-
formeln sl (Lgisl) o), Fal (Usade) anls u. &. folgen lassen
(vgl. Qastallani, ]rsad Ka1r0 1293, Vil orl, sTosv. 0. und err 11
oMl ais) ) yl J, ibid. orr, 4 und leaburl XXX, A1, IIV. U.:
LMl ads i) yT JGs, Harirl, Magamat, ed. Sacy, 2. Aufl.,
1G] Schol. Z. 4: oo &l zs».w G BysSiedl i u’\ sT),d)
MJJ\ Lotode (L.A-Q:J ), daB sie von ihnen die Sprichwérter

T R e H/Jl (AHilal, Gamharat al-amitsl, Kairo 1310,
a. R. v. Maidani’s Magma' al-amtdl, 1, A, 24, Maidani, Bil. I,

Ear A

S REYT SIS o) Snd! &/\12:\4“ dJL‘;. ) ).w.:;.l (AHilal I,

rA1, 13, Maidani, Bil. I, rro, FREYT. I, S. 459) geprigt haben, und
dafBl man noch heute das angebliche Grab des Abf Lahab steinigt
(s. Sxouck HURGRONJE, Mekka, 11, 119, Anm.). Beachte auch

Kassaf, zu V. 4 unsrer Sure: s SR t../\Ls’:d\ :JL:; :5}35
(_51'0 ol d}“’) L;‘ g}*:‘-’j) \-ij ;;\;ﬁl PRV gi.s—\”‘f( UT) s

e o) o3 St 05 Juem ey ol agde Al (= al-Fabr
VATV 2 3 ) iL): 2

’w/

<3 wird denn auch von den muslimischen Koran- Exegeten
Theologen und Philologen fast ausnahmslos als J«'4’, d. h.

1) Vgl. CHENERY, 7he Assemblies of al Hariri, transiated, 1, S. 439f.:
,»Abti Lahab and his wife Umm Jemil hold among Moslems the same
Phil.-hist. Klasse 1937, Bd LXXXIX, 2. 2
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hier als Verwiinschung aufgefaBt. Siehe die Koran-Kommentare

Tabarts (Lo 1og o8 ades 1eiy Koyl Jal Gy o5
oAUl o dds s> ), Bagawl’s, ZamabSari’s, al-Fahr ar-
Razi’s, Baidawi’s, Nisabarl’s, Hazin’s, der Galalaln Zakarlya
al-Ansari’s, al-Hatib a$-Sirbini’s, Abi s-Su‘dd’s, die Glosse
Sulaiman al-Gamal's zum Zafsir al-Galdlain, “Aini’s Bubari-
Kommentar, Istanbul 1309, IX, 99, 2, Qastallani’s Bubari-
position as Judas Iscariot among Christians. They are persons of whose
damnation there can be no doubt whatever, since it is positively announced
in the Word of God. It is, therefore, usual, when they are spoken of, to
add, «On them beacursey. .......... It is a Tradition that Ab Lahab
quinted, and that his wife had but one eye: so apt is the popular creed to

P
attribute bodily defects and ugliness to the reprobate..... 4 dji.l
,,schieliugig* wird Aba Lahab Szra/ rAr, 10 (= Tabari, Ann | BT S 7 )

79 -

genannt, aber zugleich auch ;.k}/oj‘ (s0: & (50 o1 J;.) PN SENTS
fd\ Obﬁ.‘)"" von WEIL iibersetzt: ,,Hinter Mohammed stand ein sauber
und listig aussehender Mann mit zwei Locken‘!!). ;\);;J\ ,,die Eindugige,
auf Umm Gamil beziiglich, fassen die muslimischen Gelehrten anders auf als

CHENERY, niamlich als ihren Eigennamen oder als einen averrunkativen
Beinamen. Vgl. die Buhari-Kommentatoren ‘Asqalani, VIII, 0, 20ff.:

Q\ d ......... g)v\-o:h ;T &_;5‘:5 \)_sz\ %J );\ 8;\ 40\ (""w‘ﬁ
LQ,JL,J.. ‘Aini, IX, rve, 11 ‘_,)\ S\JA\ JA.,:-. ?\ 29 5\).,0\ u;[sxs
;T)‘,:d\ lw\j ,,,,, g‘/\{,J; Qastallani, VII, orr, 16: ;\ A.)\).A\j

M\ s g_)):- iy slyemll e,  Aber ich mochte doch anneh-
men, daB unser _;\)j:d\ urspriinglich in dem von CHENERY angenomme-
nen Sinne gemeint war und daB man es spater miverstanden, oder rich-
tiger wohl, daB man seine eigentliche Bedeutung unter dem Einflusse der
bekannten aberglaubischen Vorstellungen die z. B. die vulgirarabische

Redensart _yo=io  poiiio VLS widerspiegelt (s. W. MARCAIS, Orient.
Studien, Noldeke-Festschrift, I, 433), allméhlich umgebogen hat. \)5&.1\
war -iibrigens ‘ wirklich ein altarabischer Frauenname; eine der Dichte-

2 4
rinnen in der Hamdsah des Abi Tammam heiit 5:.«.«: S s\)js.J\
(S. €3F; s. GRATZL, Die altarab. Frauennamen, S. 77Db).
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Kommentar, Kairo 1293, VII, ori, ob., AHilal's Gemharat al-
amial 1,19, 27f. u. a. Einige wenige von diesen Gelehrten er-

kliren es allerdings auch fiir zulassig in M:) einen Z46ar (oder
kabar), also eine Aussage zu sehn, namlich al-Fahr VIII, vfv, 4ff.:

-
-

i B g.,s:» \Si] J;(Jl E;;;\ U TR Bgmmg AaiS «;33»
e B R Bk s adds soll F7E e
sl Ltgte oaly :LS :LQ,,:SLS& .. ... g%l Baidawi: «;3/5»

BT I e B0 Ul I3

1);[9) BEX) )L¢:;|

Awnss Jo5 oo; Nisabiri XXX, 1, 3ff. und Abd s-Su‘ad (8 R

v. al-Fahr) VIII, vfs, 10 v. u. Aber sie fiihren alle diese Auf-
fassung erst an zweiter, also an untergeordneter Stelle an. Der

einzige iltere einheimische Autor, der i3 ausschlieBlich als habar
verstanden wissen will, ist, soviel ich sehe, Suhaili, a7-Raud al-

2 = £ Wil D( w
wnufy L, toe, it dalst 15 10%e c3 08y et (o oo &5,

rs £ 9 e . LPE
B3 & 3V spmae ol o Bpale Bals hst AUy Lay 2T,
zs)Ls) &U;\fj ..... )AMAJ‘ e L)""': Tstf stLn.J{\' d92unn ool
ol M STy el sl e ZE ST Opls LV 3 @ cdn
s v el e Sl - STIOS 86T 1t A Ao de
— - R - ® 9’/ S w ~
Al Wby el Tul o o i D KKy AU S
(vgl. Ibn Hisam, ed. WisTENF., II, 77 zu S. r~1). Aber weder
al-Fahr, Baidawi und Abi s-Su‘iid noch auch Suhaili deuten den

angenommenen z/46d7 von Cax3 mit J. BARTH in dem Sinne, daf3
die Sure erst nach dem Tode des Abii Lahab offenbart worden sei,
sie sehen vielmehr darin einen 746d7 ‘an al-gaib, also eine Weis-

1) FLEISCHER’s Ausg. hat hier: jlasl uss Sl C;:; Aber fiir
£ £
das zweite )L«s.\‘ ist mit der Ausg. Konstantinopel 1303 und den Glossen

des Hafagi und des Saihzadah unbedingt =5 einzusetzen, das ja auch
der Kontext verlangt.
2%
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sagung. Mit klaren Worten gibt das al-Fahr an (VIII, vfa, 20f.):
ool Lansl W o il oo SV il LI s5e
o sVl LBy (3 o ody il LDL &l HlSVl
S LBy (L GBS S 03y sy alley slaiYl poss
LA e Cle a3V GBS o a3y LUl Jal e &1
Auch in einem von GZ (= Ibn Duraid, Gamharat al-lugah) I,
rra, L4 und 7°4 s. 3 iiberlieferten 7agaz:
e 0 Totiie oy S5 a JEiE o 3iks Lol i
(,,Was fiir ein verlustreicher Handel, der nicht riickgidngig gemacht
wurde! Verderben treffe die Hinde dessen, der ihn abgeschlossen

hat! Was hat er gemacht!*) ist die Wendung . . . loy s.,\:) zweifellos
imprekativl). Das gleiche gilt offenbar auch von den in den ein-

heimischen Worterbiichern gebuchten Ausdriicken le:: ::) und

Znr = - F
4398 o) 3| (s. LANE u. a.).

1) Vgl. noch die verwandten, gleichfalls — zumindest ihrem urspriing-

- ” 2 - -
lichen Wortsinn nach — imprekativen Ausdriicke oo SOy u

s. die Worterbb.; ferner Ibn Sikkit-Tibrizi, 7@Adib al-alfdz, Vs, 4 v. u.
ove, 4 v. u. und oV, Anm. 1; Agma‘iyyat XVI1, 4 = ATammam, Hamai-

-~ 9~ 7
sak, ™o, 12 = AZaid, Nawadir, Iv), 11 (wo fiir ;:s;f natiirlich w}J

= -
zu lesen ist) = Qali, 4mal7, neuer Druck, Al, 5 v. u.; ISa‘'d VIII, rrq, 21;
Muslim, Sa/iz, ed. Istanbul 1329/34, I, WV, 4 (4. at-fahdrah,b. 109) usw.

z 7 tGc 4 A lﬁ_( 9% . Tig
und Jlos L u. . (negativ neben o SUIL Y, \.’JJ,J.»VL;L\Ju. G
/)!/ 27 0

- s - Qi G P -~
auch Jlog Hady, Jode s Yu.4.), s. wieder die Worterbb. ; ferner
Hutai’ah LV, 1; AZaid, Nawddir, V, 4 v.u.; Hassanb. Tabit CLXIV, g,
wo ;sr:;.; fur ;4:.::.5 zu lesen ist; IDumainah, Agani XV, 1ef, 1;
ATammam, Hamdsak, 13, 16 und Komm. A1, 19; IAtir, Chron., I,
fIf, 8; ISikkit-Tibr., Zahdib al-alfiz, onr, 2f.; GL (= IDuraid, Gam-

harat al-lugak) 1, ©a, Maidani, Bal I, rrf, 6, FREYT. I, S. 453, 5 v.
e A
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G, . s
Das einfache .3 im aussagenden Sinne ist sehr selten. Ich

kenne dafiir — auller dem L./\) (28) o in unsrer Sure (dariiber sofort
niheres!) — nur die Stelle Hassan b. Tabit LV, 4:

£ z = - e Eiit
ol HitdY e Ul BT 5] oay LT Gy

&7
Die haufigste Ableitung von k_/\) 5 ist der Infinitiv 3, und dieser
erscheint ganz iiberwiegend in den w1eder 1mprekat1ven Wen-

dungen &J L,_d, emphatischer aJ (L.:,:?;) bbq L:; oder, seltener,

oJ 552), Vgl. zu &) lf.: und &J (Li“:) LjL;j li; neben den Wérter-
biichern Hassan b. Tabit XXXIX, 5, A‘$da Hamdan IV, 15, Agdnz,
1. Druck, XV, ifr, 26 (= Druck Matb. Dar al-kutub al-misr. IX,
r, 5), Mubarrad, Kémzl/, .., 14, Mutanabbi S. fva, V. 38,
Saridi, S. Mag. Har., Bilaq 1300, I, rv, 8, Sirbini, as-Strag al-
muniy, Bulaq 1299, IV, oAl, 22, IHiSam, ed. WUSTENF., I, rri, 7,
Mabari, Annales, 1, ivs, 7. 16, Dabarl, Zafsir, 1. Druck XXX,
I8l 3. 7. 11. 18. 23. 27 (Parallelen zu diesen Stellen in simtlichen
Hadit-Werken und Koran-Kommentaren) usw. usw. — und vgl.

& e SRS
zu & o3 Tibrizi, S. Ham., rfr, pu.
Man wird also unbedingt am imprekativen Sinne von

it u?;\ oy \_z\:J festhalten miissen.

e
1) So ist natiirlich fiir Hirscrr.’s UseY zu lesen.
' d

2) Beachte dazu ma ,,er rief ihm zu: 1EU &3“. — Auch die
g o 5 L Sk

Infinitive g;v,u, S und a3, alle drei in den Bedeutungen ,,Ver-

derben, Untergang‘‘ u. 4., sind verhiltnismaBig hiufig. Vgl. — auBer

den Worterbiichern und den Koran-Kommentaren zu unsrer Stelle —

9 % v

zu s THiSEm I, r1, 10, ", 4 (= Delectus 71, 12 und Husn

as-sahdbak fi Sark a$‘dar as-sahdbak 'fV, 2); — zu gf)'vo Sure 40, 40

(37); Agani VIII, Ie, 11; Mardti Sawd'ir al-‘arab o, 5; Abu 1-‘Ata-

hiyah, 2. Druck, ", 4 v. u.; Qazwini, Kosmographie, \fV, 17 u. a.; —

2~

und zu givvvd Sure 11, 103 (101); Buhturi, Ham., ed. Cheikho,

Nr. 1075, 8 (ed. Kairo 1929 S. ry, 5) u, a.
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Wie vertrdgt sich aber mit diesem imprekativen, also
auf die Zukunft gehenden 4! el <S35 daszweifellos

e 2 -9z - .
prateritale cows g adlo ass _i¢1 Lo ? Es vertrigt sich mit ihm
auf das beste, wenn man das zwischen diesen zwei Sitzen stehende

:.i»; richtig auffaBt.

. R e . -
Dieses <3, 1ist ndmlich nicht auch, wie das voraufgehende
» =7

S3, als du'd’, als Verwiinschung zu verstehn, sondern als 74647,
als priteritale Aussage. Es liegt hier eine idiomatische Aus-
drucksweise vor, die sich noch kein Koran-Ubersetzer
klar gemacht hat: die Verwiinschung wird emphatisiert
durch die ihr unmittelbar folgende Behauptung, daB
sie bereits in Erfiilllung gegangen sei: ,,Verderben treffe
die Hande des Abd Lahab (synekdochisch fiir: Verderben
treffe den Abta Lahab), und tatsdchlich hat ihn bereits
das Verderben getroffen!*

Weitere Belege fiir diesen Idiomatismus sind: Kial YT 5&1;\;

-
P

il o8y Gle AMEL (Tabari, Zafsir, XXX, ., unt.: oo
[SRYPPSERN ISPV I IR VIRCS< FPUR NS [ i CEIUN IR PY P
A o Bl g e BT sy SIS Al (S35 wes Uy s
agd 03 oo By eCT 08y ntd (2T I S Pomans 0]
23y FEAT LU Jalan Joky ey Sty LZE aST e 2w
RO TR Ry L e e e T
(Bagawi, Koran-Kommentar, Kairo 1331/2, a. R. v. Hazin’s Kom-
mentar, VIL rir, 6 v. w: Ully oo [5Gl JoM R U6
T sy A aKRT, Ul LS ek [y ) — al oS
e:Lf_E X3y (Zafsir al-Gallain zu unserm Verse: ).A:; s :A:,

el 03y AN alals etlsdS; ganz dhnlich al-Hatib ag-Sirbini’s
as-Strag al-munir z. St.); — ferner der von den einheimischen
Philologen vielbehandelte, abwechselnd dem an-Nabigah ad-
Dubyani, dem AbaG 1-Aswad ad-Du’ali und dem °‘Abdallah
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'b. Humariq zugeschriebene, in Wahrheit aber wohl apokryphe
Vers:
wo Sd,

J5 38, Slylall QU A K Gl S B B RS S
- 07 =97

(eine andre Form des ersten Halbverses: T aas s sl 6:.;.
’)uf*fs) ,,Sein Herr (d. i. Gott) vergelte fiir mich dem‘Adib. Hatim

(bezw.: vergelte den “Abs, den ‘Abs vom Stamme Bagid), wie man
den heulenden Hunden vergilt (mit Schligen, Steinwiirfen usw.), und
tatsachlich hat er es bereits getan‘ (an-Nabigah ad- D., Complément,
par H. DErReNBouRrG, XV, 1; al-Mufaddal ad-Dabbi, 4dmssl al-
‘arab, Konstant. 1300, rv; al-Mufaddal b. Salamah, Fdjir, rrv;
Naga’id G.-F. s9; IGinni, Hasd'ss, wr; IRagiq al-Qairawani,
‘Umdah, Kairo 1325, 1, of; ‘Aini, S. ai-Sew. al-kubra, 11, EAviL;
Bagdadi, Hizanah, 1, w€ff., neuer Druck I, rorff.; TYa's I, w;
Gami® as-fawdhid, 1275, W ; Kassaf, Baidawl und Abi s-Su'ad zu
unsrer Sure; S. Saw. al-Kasidaf, Bulaq 1281, res; Suyit, Ham' al-
hawami®, 1, 11, 20 und dazu Ahmad b. al-Amin a$-Sinqiti, ad-Durar
al-lawami®, 1, €€; Gargawi, S. Saw. 7°A4gil, Kairo 1308, Sf;
Qittah al-‘Adawi, S. Saw. 7°Agil, a. R. v. Gargawi, sr; Aqsahr],
S. abyit al-Kifiyah wa-I-Gami, Konstant. 1278, A; Muh. “All al-
Fayyimi, S. Sew. Sudar ad-dahab, Kairo 1291, fr; HOWELL I, 54) 2).

In all diesen Belegen erscheint vor dem zweiten Perfekt die Par-

tikel 33, die an der priteritalen Natur dieses Perfekts keinen Zweifel

w2
1) Oder, ohne Zg°dd, u;"‘-"—’ Andre Varianten (solche z. B. im

Kassaf und bei Baidawi, s. unten S. 24, 4 v. u. ff.) lasse ich hier un-
berticksichtigt.

2) ‘Aini, S. af-few. al-kubra, 11, €A%, M. und Bagdadi, Hizana#, 1,
ir3, 3, neuer Druck I, reo, pu. vergleichen zu dem Verse den — natiir-
lich anders gearteten — Vers des Mutanabbi:

P e MEE e O N R
J=d Asj&ﬁAU\ SN (Bt U)/\:‘ X M.}f CSG o) 2led 1ia
(ed. Dieterici S. f31, 3; ed. Bilag 1287, mit dem Komm. des ‘Ukbari,

11, Ar. Man kann damit auch den Vers vergleichen:.

& Db

95 08 548 U3y 61y &8 B x 13EESK Le',s;zcij)yc,\x, 23

(S. faw. al-Kassaf ris, 3).
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14BtY). Ein solches 5 ist nun auch als Textvariante fiir unsre Koran-
Stelle aufs allerbeste bezeugt, namlich als g77@’a4 keines geringeren
als des Ibn Mas‘id, eine g77d’a%, die auch so hervorragende
Koran-Kenner wie Ubayy b. Ka‘b, ar-Rabi’ b. Haitam at-
Tawri, Mugahid und al- A*mag§ vertreten haben. Siehe JEFFERY,
Materials, 112. 180. 313. 329; NOLDEKE-BERGSTRASSER, Ge-
schichte d. Qordans, 111, 77; Bubari IT11, »aA, M. (%. Zafsir al-Qur’dn);
Tabari, Ann., 1, nivs, ult.; Tabari, Zafsir, 1. Druck, XXX, 8.
3 V. u. 181, 24; die Koran-Kommentare von Bagawi, Zamah$ari,
al-Fahr, Nisabtiri, AbG s-Su‘Gd und die Glosse von Sulaiman al-
Gamal zu unserm Verse; Ibn Abi Ya‘qiib an-Nadim, Fikrist, v, 25;
Ibn al-Gazari, Zabagit al-gurrd’, 11, o0, 4 u. a. Danach kann m. E.

an der prateritalen Natur unseres :,\.) kein Zweifel sein.

Diese Deutung von Vers 1 unsrer Sure ist von Tabari und den
sonstigen grofBten einheimischen Koran-Exegeten wie auch von den
Philologen und von Gelehrten wie “Aini und Qastallani vertreten
worden. Siehe schon oben S. 22, ferner al-Fahr IV, vfy, s5ff,
‘Aini, ‘Umdat al-gari, 1X, roe, 3, Qastallani, /rséd as-sari, VII,
orl, Abt Hildl, Gam#harat al-amtil, 1, 3A, 27f. usw. Ja, auch die
— namentlich frither — vorzugsweise benutzten Koran-Kommentare,
die des Zamah$ari, des Baidiwi und der Galilan, vertreten sie.
KaS§af: Dy xpmion 8BS ( Juamy D oy 1e g (Anay

" )

S35 580 spmane 3l BalF e Jass . Candl; Baidawi: « S5
Coeall S MsiS asgsy sESU olalls jaamilly o> sy HL

- 7

w

- 22
9° ~ < -

«C.,\S X3g > éﬁ a1 ads Jows und al-Galalan: AL ey

1) Man konnte geneigt sein anzunehmen, daB auch die bekannte Ver-
s - ~ -z 7 ”

wiinschungsformel (J=éy s i J=8 (fiir J=34 auch 2254) o. 4. von
Haus aus nach Analogie dieser Ausdriicke zu verstehen sei; s. die Worter-
biicher, namentlich Dozy; Buhari, ed. Leiden, III, \.9, 8; Tabari, Azz.,
III, roA, 20; Agani, 1. Druck, VIII, IsA, 1 = Druck Matb. Dar al-kutub
al-misr, IX, Ivi, 6; Fr. GABRIELI, A/-Ma'mun e glii Alidi (meine Morg.
Texte u. Forsch. 11, 1) 18, Anm. 3 usw. usw. Aber gerade der Umstand,
daB m. W, hier nie 8 vor dem zweiten Perfekt erscheint, spricht gegen
eine solche Annahme.
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(&Uin BT sl ALl et=lsis. DaB trotzdem noch kein einziger

Koran-Ubersetzer sie aufgegriffen hat, zeigt in befremdender
Weise, wie oberflichlich sie immer gearbeitet haben, und zugleich
wie wenig sie mit den Finessen der arabischen Syntax vertraut
waren.

An das prateritale :AJ (;")/5 schlieBt sich natiirlich das préteri-
tale u“*‘j Lo zwanglos an:

,, V. I. Verderben treffe die Hinde des Abt Lahab, und tatséichlich
hat ihn bereits das Verderben getroffen.

V. 2. Nicht hat ihm gentitzt sein Vermégen und was er erworben*.

Zu der synekdochischen Ausdrucksweise «..A.E,j U.»L\ 1o :,\i:

statt M—Q;j ;‘\ f,\: kann man die Koran-Stellen 18, 55 (57): /.w./sj

,/w R AT 2. 0

s\.» S osit 2o 10; \J‘\)\) IR ‘-4,: ey, 78, 41 (40): )J:u.) Y
siu\)‘ Sooeos i f).,J\, 2, 89 (95) u. ofter: (.,Q,g,w._\ cwbs Uasjin) 8
2 = 2
(182) und 8, 53 (51): (:Sqoo\ s Loy EUd vergleichen — neben

62~ )D/:

59, 18: .,\.9.! e S S ;LMJj, GRS My QLM)\Jl LM)
)_’br‘j e.)ss Lo..? und 82, 5: uﬁ\_’ ;‘ch‘)\'s" Lo wj.} k:;\qt};‘ Man
kann auch das bekannte .,Mé (95) é&: S, uﬁU \5\);;?&; ,,durch

die Tatigkeit, durch, unter dem Einflu von ..... ¢ vergleichen;

ferner LAS';l d\.,\g ,,du warst geiziv‘ al-Fahr, Zafsizr, VIII, vfo,

102V, . A»M im Sinne von A«..u.; ,,selbst Tabarl, A#zn., 1,
rver, 11 (3l >bﬁ5 A B J“"":‘. P )S) Losd M) ;.,.r- o8
a3y plodlon] V\L.gj oaodansdl und allerlei tropische An-
6’ o . . . . .
wendungen von o, wie sie sich namentlich in der Poesie finden.

o
3 wird mit Recht in den Kommentaren meist als synonym mit
—
-~ ~ . 13 . .
jew> und als eine Metonymie von ¢lMs erkliart. Das erste Lo von

V. 2 kann man mit der Mehrzahl der einheimischen Erklarer nach
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Belieben als Negativpartikel oder als Fragepronomen (die Frage ist
dann ein )Kjgl = (3 pligiilul) auffassen. In dem zweiten lo wird

man am einfachsten das Relativum sehn, wihrend die meisten ein-

heimischen Exegeten es auch als & )&;:o gelten lassen wollen.

Unsre Sure mit J. BARTH in die medinische Zeit herabzusetzen
verbietet iibrigens auch ihr stilistischer Charakter, der sie vielmehr
mit Entschiedenheit der ersten mekkanischen Periode zuweist.
(Vgl. J. HorovITZ oben S 14.)

VERS 3—s5.

Als die nichstliegende wortliche Ubersetzung dieser drei Verse
dringt sich wohl die folgende auf:

,»3. BEr wird sicher in einem lohenden Feuer brennen,

4.Und (ebenso) sein Weib?), die Brennholztragerin,

5. Auf deren Halse ein Strick aus Palmenfasern liegt®.

Maéglich wiire auch — und in den einheimischen Kommentaren
begegnen wir beiden Auffassungen —:

,,3- Er wird sicher in einem lohenden Feuer brennen,

4.Und sein Weib, die Brennholztriagerin, :

5. Hat auf ihrem Halse einen Strick aus Palmenfasern liegen‘.

So, wenn man gfsl;éd\ ;JL:,; «;f\L;d\ gllLt.; oder auch ;;Lal:.
g.‘/\L.;L‘\ liest. Die beiden ersten Lesarten sind die haufigsten (vgl.
Tabari, Zafsir, XXX, 15, 11ff.: R S B ety
ALy Fradly &gy Kol Aile S TS L ccbdl
55 L Luas @b 15 46 ==l T 2 2 s @ el
ety s gl Al (SES ol s b falsa, ; deteniil
u. a.), wihrend hdl ddels, soviel ich eben sehe, nur von 1Hal,
Sawddd, \wr verzeichnet wird. Der Akk. g./.‘L\i\ ;JL:.:. ist natiirlich

1) Nach strengster arab. Syntax sollte das bekanntlich eigentlich hei3en:
A s = . T
05"‘;:0\3 o i) OB LU é«’am Vgl. aber Sure 6, 149 (148):
b;bT yj Lﬁ}»\‘u A = o), Kamil fol, off. u. a.
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c,;;:‘iJ\, ;J\J\ Js zu verstehn; s. die Kommentare; Sib. I, rie,
11. VA, 11; Mufassal § ov und dazu IVa'i§; Kamzl €o\, of.; Asqa-
1ani, Fath al-Bari, VIII, owv, 18ff.; “Aini, ‘Umdat al-giri, 1X,
e T
)

Vereinzelt erscheinen aber auch die Lesarten ;.,\JQ:\‘U &l (s0

IMas‘tud) JEFFERY, Materials, 112 ; 1Ginni, Sewddd, 77; Kassaf und
9
ASu‘td, Zafsir, z. St.) ;— Casll AUa (Ubayy b. Ka'b) JEFFERY
- o )

180Y); — b=l Jols (I°Abbas u. a.) JEFFERY 208; — und
b=u) Jloa Kaiiaf und ASu‘id z. St.

Die drei ersten wiirden den Versen folgenden Sinn geben:

,,3- Er wird sicher in einem lohenden Feuer brennen,

4. Und sein Weib ist eine Brennholztragerin,

5. Auf deren Halse ein Strick aus Palmenfasern liegt*,

und die vierte:

,,3- Er wird sicher in einem lohenden Feuer brennen,

4.Und sein Weib hat als Brennholztrégerin

5. Auf ihrem Halse' einen Strick aus Palmenfasern liegen‘‘

oder, weniger annehmbar:

,,3- Er wird sicher in einem lohenden Feuer brennen,

4. Und (ebenso) sein Weib als Brennholztriagerin,
5. Auf deren Halse ein Strick aus Palmenfasern liegt®‘.

Fiir L;.:a;:a hat man auch k;»;::a und k}:ai:c ,,Man wird ihn
sicher brennen lassen‘‘ gelesen; s. JEFFERY, Materials, 112; 1Hal,
Sawaidd, wv; Kassaf und Baidawi z. St. u. a. ‘_;;a:::a war die Les-
art IMas‘ad’s, sie scheint mir zu dem Charakter der Sure gut zu
passen.

Ein Teil der Ubersetzer hat sich mit der einen oder der andern
der zwei von mir hier an erster Stelle verzeichneten Ubersetzungen
begniigt, ohne sich tiefer auf den Sinn der Sitze einzulassen.

1. So MARRACCI: ,,3. Descendet comburendus in ignem habentem
flammam. 4. Et (descendet cum eo in ignem) uxor ejus gestans
lignum?). 5. In collo ejus erit funis contextus ex fibris caudicis

1) JEFFERY’S Angaben sind hier freilich nicht in Ordnung.
= 2 g R
2) Das wire in Wirklichkeit Gha o= oder cahs (4JG5) Aol
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palmae contortis*‘; v. HAMMER (Fundgruben d. Orients, 11, S. 46):
,»3. Er steiget hinab in die flammenden Fluthen, 4. IThm folget sein
Weib beladen mit Holze, 5. Um den Hals einen Strick aus Flammen-
ruthen‘‘; RopwELL: ,,3. Burned shall he be at the fiery flame,
4. And his wife laden with fire wood; — 5. On her neck a rope of
palm fibre’‘; PALMER: ,,3. He shall broil in a fire that flames,
4. And his wife carrying faggots! — 5. On her neck a cord of palm
fibres*‘; CHENERY, a. a. O. I, 439: ,,3. He shall be burned in the
flaming fire: 4. And his wife, the Carrier of Firewood; 5. Round her
neck a twisted rope‘‘; ZETTERSTEEN: ,,3. Han skall stekas i flam-
mande eld; 4. Hans hustru likasé, vedbérerskan 5. Med bastrep
kring halsen‘‘l); MARDRUS: ,,3. Certes, il grillera dans un feu doué
de vive flamme, 4. Et son épouse aussi, cette porteuse de fagots.
5. Sur Penclosure d’elle il y aura une corde en fibres épineuses‘‘;
BonNELLI: ,,3. Egli brucera in un fuoco fiammeggiante, 4. Assieme
con sua moglie, portatrice di legna. 5. Al collo di lei sara attaccata
una corda di fibre legnose di palma‘; GHULAM SARWAR: ,,3. He
shall soon be thrust into a fire full of flames, 4. And his wife (also),
carrier of fire-wood, 5. Round her neck is a halter of twisted palm-
fibre‘; NYXL: ,,3. SZihdn bude ohném, plnym plament, 4. JakoZ i
Zena jeho, s smolnic ndkladem, 5. Kol hrdla majic provaz z pletiva‘‘?);

Ply el Sider okl Lo suSile ey g hilaadly 50T
s. auch unten S. 30 die Ubersetzung SALE’s und S. 31 die Kasi-
MIRSKI'’S.

2. Und anderseits WEiL, Ubersetzung der Siza#, I, 174: ,,3. Er
wird in einem helllammenden Feuer verbrannt 4. 5. Und seiner

2 w ,.'.F
0. 4., wahrend Marracci’s Koran-Text lautet: g_zJa.:L\ oo~ A)\)-—o‘j.

Aber auf derartige syntaktische Fehler, die uns auch bei andern Uber-
setzern entgegentreten, lasse ich mich hier nicht weiter ein.

1) Auf Deutsch: ,,3. Er soll gebraten werden in flammendem Feuer;
4. Seine Frau ebenso, die Holztrigerin, 5. Mit einem Baststrick um
den Hals.

2) Auf Deutsch: ,,3. Er wird verbrannt werden von einem Feuer, das
voller Flammen ist; 4. Und ebenso seine Frau mit einer Last von Brenn-
holz, 5. Mit einem Strick aus Palmbast um den Hals*.
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Frau der Holztrigerin wird ein Strick von Masad um den Hals
gebunden*‘; PicKTHALL: ,,3. He will be plunged in flaming fire,
4. And his wife, the wood-carrier, 5. Will have upon her neck a
halter of palm-fibre‘‘ und LaimiicHE et BEN Daoub: ,,3. Il sera
jeté dans un feu tout en flammes; 4. Et quant 4 sa femme, la por-
teuse de fagots, 5. Elle portera au cou une corde de zostere*; vgl.
auch unten S. 30 PEDERSEN.

3. Vorherrschend ist aber in den Ubersetzungen die Anschauung,
daB das Weib des Abii Lahab Brennholz zu dem Feuer, in dem
dieser schmort, herbeischleppt. So vielleicht schon ROBERTUS
RETENENSIS et HERMANNUS DALMATA: ,,3. Ignemque tandem
feruentem inibit, 4. 5. Quo sua mulier collum fune cathenisue
ligata, lignum afferet’; ferner ULLMANN: ,,3. Zum Verbrennen
wird er kommen in das flammende Feuer, 4. Und mit ihm sein Weib,
welche Holz herbeitragen muB, 5. Und an ihrem Halse soll hingen
ein Seil, geflochten aus Fasern eines Palmbaums‘; SPRENGER (Das
Leben u. die Lehre des Mohammad, 1, 484): ,,3. Er wird hinab-
steigen in das Feuer voll Flammen, 4. 5. Und seine Frau mit einem
Strick um den Hals tragt das Holz zusammen*; RGCKERT: ,,3. Hei-
zen wird er des Feuers Brast, 4. Zutrigt sein Weib des Holzes Last,
5. An ihrem Hals ein Strick von Bast*, dazu in den Anmm. Avc.
MULLER: ,,[Abli Lahab wird] hier in Aussicht gestellt, daB er in
der Holle brennen miisse, und seine eigne Frau dazu die Scheiter
mit Hilfe eines um den Hals geschlungenen Strickes herbeitragen
werde'‘; KLAMROTH: ,,3. Er muBl brennen im Feuerschlunde.
4. Sein Weib schleppt dazu Holz, auf den Riicken gebunden,
5. Und trigt um den Hals einen Strick gewunden‘‘; Du RYER,
HEeNNING, GRIGULL u. a.; BUHL, Das Leben Muhammeds (deutsch),
168: ,,3. Er soll nahren das flammende Feuer, 4. Und sein Weib soll
Brennholz hinzuschleppen, 5. Mit einem Hanfstrick um den Hals!*;
nicht recht klar MoNTET: ,,3. Ilsera brilé au feu possesseur de la
flamme, 4. Ainsi que sa femme, porteuse de bois! 5. A son cou
(sera attachée) une corde de fibres de palmier!* und dazu die Anm.:
,,On racontait que la femme d’Abot Lahab excitait son mari contre
Mahomet. De la I'image [ ?]: apporter du bois au feu qui brilera
son époux en Enfer‘; J. BARTH (£ s. Aba Lahab): ,,3. Er wird
braten in einem Feuer voll Glut, 4. Und seine Frau tragt das Holz,
5. An ihrem Halse ein Strick von Bast‘.
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4. Aber diese Auffassung hat an der Wortfassung des Koran-
Textes keine Stiitze!) und ist auch den einheimischen Kommen-
tatoren fremd?), die vielmehr nur die Deutung verzeichnen, daB
Umm Gamil in der Hélle ganz allgemein wird Brennholz schleppen
miissen, wie sie bei Lebzeiten dorniges Gestriipp zusammenzuschlep-
pen pflegte, um es nachts auf den Weg des Propheten (und seiner
Anhinger) zu werfen, damit sie sich daran verletzten — eine Deu-

tung, der die — wohl durch das koranische Lgléj :\/;;.. Sure 78, 26

veranlaBte oder jedenfalls verstirkte — Anschauung zu Grunde
liegt, daB die Siinden der Menschen in der Hélle durch artgleiche
Strafen abgebiilt werden miissen. Vgl. Kassaf II, nfr, 71f.:

Hoall ds eren U @ 08 bdla ST a5 o Jeiisy
PR i i O e g P i
Lo Gy aipall ool ofl 5 oo Sl b o dos Loyl
¢ RO - B R SR BT SRRSO SOM 14

Azo,)..:;- &, und ebenso al-Fahr VIII, vei, 4 ff. ; Baidawi I1, fri, 25; Nisa-
bari XXX, sf.; Sirbini IV, car, 15ff.; Abi s-Su‘ad VLI easg e
Sulaiman al-Gamal IV, sr., 15 usw. — Hierzu kann man mit
einigem Rechte die Ubersetzung SALE’s stellen: , 3. He shall go
down to be burned into flaming fire; 4. And his wife (also), bearing
wood, 5. (Having) on her neck a cord of twisted fibres of a palm-
tree’’, mit der Anm. zu ,,bearing wood*‘: ,,For fuel in hell; because
she fomented the hatred which her husband bore to Mohammed*,
und ebenso die PEDERSEN’s: ,,3. Er soll verbrennen in flammendem
Feuer. 4. Seine Frau — die Holztrigerin! — hat um ihren Hals

1) Wesentlich anders und unmiBverstindlich driickt den von unsern
Ubersetzern hier angenommenen Sinn ein Dichter Maqq., 47al., I, 1€1, 8

” 2w -
in dem Halbverse aus: g.i\é;" ij""l, Lol e::.).ll 939 ,,Wihrend mein

néchster Blutsverwandter Holz zu meinem Peinigungsfeuer tragt® (natiir-
lich figlirlich gemeint). Cfr. FLEISCHER, K7. Schriften, 11, 232.

2) Diese bestitigen auch nirgends, so viel ich sehe, die Angabe CHE-
NERY’S a. a. O.:,,The carrying of firewood is explained . . to mean ... ..
that she will carry wood to Hell for her own tortures.
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einen Strick von Palmfasern®, mit der FuBnote zu ,,die Holz-

-trédgerin!*‘: ,,Sie wird hierdurch als eine minderwertige Person hin-

gestellt. Oder: seine Frau triagt Holz, nl. fiir das Feuer der Halle*.
Es erscheinen aber noch vier andre Deutungen bei den musli-

mischen Gelehrten.

5. Umm Gamil heiBt bl o, weil sie allerlei dorniges,
stachliches Gestriipp zusammenzulesen und in béswilliger Absicht
nachts auf den Weg des Propheten zu streuen pflegte. Sie heiBt hier
also so ausschlieBlich nach ihremirdischen Auftreten und Gebah-
ren, und nicht, wie in der vorstehenden Deutung, nach dem Bilde,
das sie in der Hoélle darbieten wird. So Ibn Ishaq, Siras, rrr, sff.:

J.,ss L,,l:'zkg L‘,:\.é ek LQ,:Q «s_fslai.\ d:JL:.;» ;JJ\ lalow L,.\g\j
A U6 58 Cum oilo Al sy Giyb s hTs dyid)

IV 2S5y Ltgad; Tabari, Zafsir, XXX, 19, 17 .0 o] adously

‘L_s.ss oSk P EX) dU’Lé ,«;_,\L;L\ o> ool (Ama 3 Jgjiﬁdl
Bl aeSE & 2o oo alll Uswoy 2b 3 donyhis oill
gl el JB e 5 Ball Ul 75, und mE, 138 salsill Jol
Podl " B S AT S e L S
G Ame bl a8 s BY eale alll oy G3rb & A b
Bagawl VII, mf, ob.; KaiSaf 11, 1nfl, 9 v. u.; al-Fahr VIII, vfs,
26; Baidawi II, fri, 21; Nisabari XXX, 1Ay, 4ff.; Hazin VII, rif,
2f.; Galalan z. St.; Sirbini IV, ear, 4 v. u.; Abd s-Su‘dd VIII,
vfa, M.; ‘Aini, ‘Umdak, 1X, rv, 4ff. 13; Qastallani, Zriéd, VII,
gt wif.; L°4.1, viv, pu.; Maidinis=Amtgl, Bul, 1284, I, rro,
Freyt.I,S.459u.a. Diese Auffassung hat sich KASIMIRSKI zu eigen
gemacht: ,,3. Il sera briilé au feu flamboyant, 4.Ainsi que sa femme,
porteuse de bois. 5. A son cou sera attachée une corde de filaments
de palmier, mit der FuBnote: ,,. .. on dit méme qu’elle jetait des
épines sur le chemin olt Mahomet devait passer: c’est pourquoi il
Pappelle porteuse de bois‘. ‘Auch SALE wiirdigt sie in FuBnote q

der Erwahnung.
Nach der Mehrzahl der Kommentare geiBelt dann der Satz

€ Onnt 038 e Lo (3 i &= » die Umm Gamil zugleich als
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ordinar und geizig: daB sie, die reiche Frau aus vornehmem Hause,
selbst das Gestriipp zusammenliest und auf den Weg des Propheten
wirft, statt einen andern damit zu betrauen, verrate neben ihrem
Hasse gegen den Propheten ihre gemeine Art und ihren Geiz. So

Kas5af IL v, ult. .1 JUdl oo e Lo Jham oo (3 1 Aalbly
iy LS oo @ Wby iy ol oo Kojdl U5 s L3S
Clhdt Gams Fysar L pady (aiisdy Lold W oyoslhd
fall Can B Loy Uday Ganitany b o Ganied omlolll oo
Eadls Bg 2l M//O::A tY) q;fuxj. Ihm folgen im wesentlichen: al-
Fahr VIII, voi, 2ff. vfy, unt.; Nisaburl XXX, n, 4ff.; Hazin
VIL mf, 2 Koled & Wby Uglle 3,35 ge a6 PP T
FEE E TSP N1 g GEEP e 71 S P P SN 4 WSt Y - 1
Sirbini IV, oAr, 6 v. u.; Abdi s-Su‘ad VIII, vfs, 6f. ve., 5ff. u. a.

6. bl Jloa ist eine Metonymie fiir 8sloe 3) rﬁgl el Mloa

((,.;.}:o ol Jow) 0. &. J.;-; ist dabel gebraucht wie an verschie-
denen andern Stellen des Korans (s. sofort). Und die Freveltaten

der Umm Gamil heiBen b, im Sinne von (..:.osa. ba, weil
sie die Holle fiir sie einheizen. So Bagawi VII, rif, sff.: oasw 8y
(,.Sb’)\); C)j)\-gs)’ ;.ij) :(6, 31) PN );JV:J) ROCER A~ :):.‘.:.‘; e
¢ey9th ds; al-Fabr VIII, ve., 1ff. (im wesentlichen ebenso Nisa-
bird XXX, 1M, 22): Lo bl 5T a3 omasy pheie (31 o
A bnal 3 bl 439 ol doloe @ LT e SdEL
< 2 = & e . .
e 3peh ey (e o2 @Y1 el Al a3 aST 3505 S
pdled JBy Ut D1y ULl Il il iy 1(33, 58) Qs J6
2 2 <o a2 P -
«QL“.::J\ bdog > 1(33, 72) Al=S JBg € yotsh (Lo e0550) ¢yohesin;
Ibn al‘Arabi z. St.: UgeBT J1507 Jusd U1 (6T cnbdl oy
(VISNCY e.:;,; B >)‘53 R Y| i GOSN L lest QAL;.:»,; Baidawi
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IE, fri, 20f.: Juos? oo Wil pliga Coba oty codbadl il s
Dadldsl o Woes Jusdy pale dh Jowy Sholasr shiodi;

‘Hazin VII, r+f, 7f. und Sirbini IV, oar, 4f. Vgl. MuHAMMAD
AL1, FuBinote 2815.

7. eha| G steht metaphorisch fiir el E‘u@\, &l
»die Verleumderin, Angeberin““. So Buhari III, Ay, 2f.: alliay
Bl = roalere JBy cbal; dazu “Asqalant VIII, ow,
4 v. u. (und im wesentlichen damit iibereinstimmend ‘Aini IX, rav,
) (Faonetdls (el bdl MG tomlee 5y alsd)
St s &8 o ol 8l 06 16 oy e o3 dem® By o
23,58 ai=is I8 S sl S8y Sl U aslsofy ealo
| LhZs eUy 08 A5 Falomll siio; Tabari, Tafsir, XEE,
wr, 21f, 0 Soosd e ANIP S sl i 190 1 . :O,);T JBs
Rty iy Y S it WY a0 o R s
),:.;JL) f.:k:a | Jy») };9.35, s. auch Z. off.; Bagawi VII, rif,
2ff.; KasSaf 11, fi, 8 v. u.; al-Fahr VIII, vf, pu.; Baidawi II,
r, 21; NIsGbirl XXX, a3, 17M: alyis oIl 51 e iVl
Ry A5 el gl bl R sy Hiagind VI w6 685

Sirbini IV, oarf.; Abi s-Su‘tid VIII, vFa, unt.; Suhaili, a7-Raud al-
unuf, 1, rev, pu. ff.; Maidani, Bdl. I, rro, ob., Freyt. I, S. 459; Ha-

02 w s
rirl, Magimat, 1, r, ult. ff.: Lds, ., . e o Sl
st g8 vl o = e ) Z e

gl Lo,
8. Die Worte duums cpo Jus oo § bl A sollen,
losgelést von jeder andern Deutung, Umm Gamil als eine Frau

1) Auf einem MiBverstindnis dieser Stelle beruht die oben S. 30 mit-
geteilte Anm. SALE’S: ,,For fuel in hell; because she fomented. . ... &5
Phil.-hist. Klasse 1937, Bd. LXXXIX, 2. 3
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niederen Standes schmihen (die Brennholzleserinnen pflegten im
alten Arabien den tiefsten sozialen Schichten anzugehéren) und so
der Verachtung und dem Spotte preisgeben. Diese .Auffassung
diirfte an folgenden Stellen vorliegen: al-Fahr VIII, vfs, ult. £z

o Ll o2k JJ:’.;JL} DIyt cins il Vatlanls o J98
g_/\h/nsg, Baidawi II, fri, 23f.: o .|, «Ownn 50 e Lo B>
FROPR SN VST BEC Y [ VIRV SPORIVRSTE RO

ldlad i Nisabtri XXX, m, 12ff: oo il oo

Uomms 3l L Zlialy Coblhdly Lt (e eUds laZs 1 J6. Vel

hierzu PEDERSEN: ,,Sie wird hierdurch als eine minderwertige Per-
son hingestellt*; s. oben S. 31, ob.

Ich halte diese Deutungen séamtlich fiir ‘verfehlt — ausgenommen
die letzte.

Gegen die Deutungen unter Nr. 4 und Nr. 3 spricht, daf3 eine

b &, ,eine (berufsmaBige) Brennholztrigerin® doch etwas
ganz anderes ist als eine Frau, die allerlei dornige Gewéchse und

stachliges Gestriipp (Jru u\.)\s..w \-/LMA, zsLar— und >U5 werden

genannt) zusammenliest und auf den Weg des Propheten wirft

(A:-.)Ju) oder streut (s fvu), damit er sich daran verletze! Bei
Nr. 4 kommt hinzu, daB die Projektion des Bildes der Brenn-
holztrigerin Umm Gamil in die Hélle kaum dem hermeneu-
tischen Grundsatz ,,Simplex sigillum veri‘ entspricht, vielmehr recht
gekiinstelt ist.

Noch ausgekliigelter ist die Deutung unter Nr. 6. Um den Vers
s 30 Janm oo &y kitmmert sich dabei kaum auch nur

ein einziger dieser Exegeten. Er konnte nur als )L;&f,)J gy,
,,Fortfiilhrung der Metapher*, aufgefat werden. Aber stilistisch
ansprechend kénnte man einen solchen jl=ieM #<s 5 nicht nennen.

Dieses letztere Bedenken spricht auch gegen die Deutung unter

Nr. 7. An sich ware es allerdings durchaus méglich «ba.| Sl
metaphorisch als ,,die Verleumderin, die Angeberin® zu verstehn,

denn die Wendung (»LJl o :.,J;L\ Je=2 er tragt das Brenn-
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holz unter den Leuten umher* ist tatséchlich ein alter Tropus fiir ,,er
5 g 5
verleumdet die Menschen untereinander (s. LANE sub N TG

J=< und JGZ und dazu die einheimischen Whb., auch Suhailf T,
rrr f. und Maidani, Bal. I, rro, Freyt. I, S. 459 u. a.). Aber der Zu-
satz ,,auf deren Halse ein Strick aus Palmenfasern liegt* wiirde
diese Metapher in recht grotesker Weise weiterspinnen.

Fir richtig halte ich dagegen, wie gesagt, die Deutung
unter Nr. 8, der zufolge die VV. 4—5 eine Schmahung der
Umm Gamil darstellen. Es liegt in ihnen m. E. echt alt-
arabischer :As® vor; Umm Gamil wird in dem bekannten
Stile beschimpft, in dem die alten Dichter ihre Gegner,
Ménner wie Frauen, zu verunglimpfen pflegten: sie sei
keine Frau vornehmen Standes, sondern eine veridcht-
liche Brennholztrigerin, d. h. eine Sklavin oder sonst
eine Frau in tiefster sozialer Stellung, und sie trage
nicht, wie eine reiche und schéne Dame, ein Perlen-
oder Juwelen-Collier auf ihrem Halse, sondern einen
Strick aus Palmenfasern, mit dem sie ihre Holzlast
schleppe.

Die Richtigkeit dieser Auffassung dringt sich, wie ich glaube,
ohne weiteres auf, wenn man Stellen ins Auge faBt wie Ibn Qais
ar-Ruqayyat LXI, 22f.:

2o~ 9 < 9

- (] o~ % 9~
Lo o 56 &S % duduwe 2;::. 35 Sl
A el 3 LS x Y el ol

,»Geboren hat ihn (den “Abdal‘aziz b. Marwin) eine freie tadellose
Mutter, eine Kalbitin, deren Haus Stiitzen des Stammes bildete,
Zu den Asbagitinnen gehérig und zu den vornehmen Frauen, die
keine Holzbiindel auf den Schultern tragen“?),
oder dgdanz XVIII, irv, 4 (= Santamari, Sark Saw. Kitah Sb.,
IEretg

-

bl LYY (AT x Rsls S5l Yy Lyl
,»Sie besuchen sie (meine Frau), wihrend ich ihre Frauen nicht

1) RHODOKANAKIS hat die zwei Verse miBverstanden; s. J. BARTH
ZDMG LVII, 390f. und A. FISCHER ebd. LXI, 934.

3*
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besuche. Wie jammern mich die S6hne der Brennholz sammelnden
Sklavinnen (d. h. die Vettern meiner Frau, die diese besuchen und
gegen mich aufhetzen)!*

Es kam im alten Arabien selbstverstindlich auch vor, daB Min-
ner, groBenteils wohl Sklaven, Brennholz sammelten. So Imra’-
alqais IV, 40 (= Mufadd., Bd. I, S. ifo, 7 und Ibn al-Anbarj,

Addad, 1, 16); o dl Sk LA ;\J, J6 LS5 Lo bl

1) uhsi Sl Um Mufadd. V, 5: Es 2L u&;fo‘\j

gb).lall ._:s.%; ,_;s- * \33)‘.&.); XV 12 69«3 C)\ gUastl w,\)
2

=

0 2 ol s GXe ALS % oy Hudail, Kosec, LXXXI, 7:
) 2

e

» 2oz PEReE DT »
Cbla gl L0138 W (Sl Da r-Rummah V, 4: 332,
aZbla o 31,2l ZULS1; Bubard 11, rof, 14 (gi4dd, 5. 184; Parallele

dazu III, s., 17, magdzz, b. 28; weitere Parallelen im Musnad

- W - w2
des THanbal): Jlgils (ysabis 1536) oyoeb 25l cpanud LS
Jals yokase; I rv, pu. (2akdk, b. 25, mit Parallelen bei Buhari
selbst und bei Tirmidi IMégah Nasa'i, IHanbal und 1mMuwatz‘zz’3)

,Jt:%; Vo y; I, F1r, 17f. (s0id, 6. 18): podo (ondll ;“ L.s)J

RSy u‘-‘U:‘/‘” 5;55-; &y 5;;)11\5 ;x;d\ 11 O.J/:J\J;Nl; weitere
Belege im Hadit s. WENSINCK, Concordance, s. (b

Pl

1) AELWARDT schlecht hfsh;’.

2) LyAaLL denkt hier wohl nicht tatsichlich an ,,women slaves*, wie
man moglicherweise aus seiner Ubersetzung der Mufadd., p. 11, Anm. 5
schlieBen konnte. Gemeint sind zweifellos minnliche Brennholz-
sammler. Cfr. neben Anbari’s Kommentar folgenden Satz in dem Mar-

ziiqi’s (THORBECKE’S Mufadd S, 13, Anm. 5): 6"";‘ ) (.,.4,.)\ 1 Joiad
C“" &R yof uo)\ J C,.Q,ab), Fmovw-j C"W ub)\ C)S

3) WENSINCK, Concordance, I, €10 a, M. und fvvb, unt. decken sich
nicht, wie sie sollten.
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Gewohnlich aber erscheinen, jedenfalls in der alten Poesie, Skla-
vinnen als Brennholzleserinnen. Vgl. L;\Jslj; 9Lo| LANE s. :,\J:Lu;
ferner Nabigah D. XXIII, 19 (= IDuraid, Gamharas, II, ivb*und
Bakri, Mu'gam, €01, 19): L:};Ul J..,;\: 6"}';‘” £LoVl t_;;i’;;;
Tarafah XIX, 7: asid Ga7A0 K k& (TR RS
IMugbil, Z°4 XVIII, tos, 30 (= Hamdsat AT. ~€f, 13 und
Sarh Saw. al-Kasidf, Bulaqg 1281, 10): cyeueds é\fj :,\H); :A)L»
o=l J;; % W) (mit der richtigen Glosse im .S. § Kas¥.:
(bl odhy W (gled) 4 blsas; Qais b. al-Hatm

= Sa

IV, 27: %) Cblydl sl Y9\ 53595 Mufadd. X1, 3 (= Hamdsat

) - - % -0 > D) L
AT. rfE, pu): SaSs 25 slel x Lgils rLM\ 55y Lgs JBs
Ceblym; LXIV, 3: 0593)l Cilsshd Juse; Abtal ov, 7: 28 15]

w2E =0 s »

blodl ast (il (mit dem richtigen Kommentar SALHANTs:
Sl afd o2l e Y1 ST 2l 131 1 si).

\io\:- ist allem Anschein nach in der alten beduinischen Dichter-
sprache zu Hause. Vgl Tabarl, Zafszr, XXX, 13, 19ff.: alg3y
M%’;’J‘) LW‘_; tJsHy s 0 s lave (3
(g;J\iJL L) HUgas  (LXVI, 18) Lol (53 Job dey ¢ locemn Gnll
J.Lb r“ P w JM, * ua)jj Vb)J, lalixs und beachte,

daB schon IHi$am, der Bearbelter der S7zra4, fiir angezeigt gehalten
hat das Wort kurz folgendermaBen zu erklaren (I {7y (i)

» OF e - z %#* A 3
L’;’bb\J\ 2)M}) ,J»:«a\ S 48 Mu

1) ,,und liegen lieB man (auf dem Schlachtfeld) die S6hne der Brennholz
lesenden Sklavinnen‘‘. KowWALSKI hat beide Vershilften miBverstanden.

W
2) WUSTENFELD gegen das Metrum M).)
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Der ganze Hadit kennt das Wort nicht, wenigstens sucht man es
vergebens in WENSINCK’s Concordance.
Bei LaNE findet man iiber s folgende Belehrungen: ,, The 7eck:

6525

(S, L, Msb, K:) said by Sh?) to be used only in praise; and  34s,
in dispraise; the use of the former in the Kur CXI. beingironical;
(TA;) but according to Esh-Shihdb, the contr. is often the case:
(MF:) generally applied to that of a woman: (L:) or the parz of /e
neck upon which the necklace lies: or its fore part: (L, K:) ..... o

Die hier von LANE nach dem 74 zitierten Sitze Suhaili’s stehen,
freilich in wesentlich andrer Wortfassung, a7»-Roud al-unuf 1, rre,
4ff. in nachfolgendem Kontexte: & J& oy claas (3> alo3,

Jo Ls sl JA 551 Gaall FE T Gypelly Lok
3l andl 3800 S il Bl Gl (36, 7[8) s
IV oS @ o) 53 Lia il W36 il ST Jigun 563
5 G U GIE Y e Tl Sflent IS5 Aty sT0 3D
Ll 595 Jl flie el W) ol D8 it & Jpamdt St VI
2k SVl U o VT G e a6 Al aas
kS iy 3 or U o K Vam o MgB W g0

S Al Gy Lt g oy & e Asil 0B oo Ld,
........... W@AM\;SS W;L;B ?\J‘Q\O“ 3

S a1 Y o ol e el (G oy L
WS @ el e ey TAA sl (T AL algy ool
,,,,,,,,,, seday oy hmedl 130 @ AN V1 puToll (T sy
Sl A sl e el @ N lamilug
Ll fus oo Simdly ok ladgs A=l oS oo H2Z, % JUS

1) Ist Druckfehler fiir Suh. = Suhaili; s. 7°4 s. Ja> und Suhaili selbst
sofort oben im Text.
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et w s B o w LW e
dds ok Gyl JB yraill Bedy Shall pd oo Leey ko psU
Fl ae JEd e 303 Lo d0ES, Kk 30 L Y sl

Tatsichlich gilt von o> folgendes. Es bezeichnet in der alten

Sprache gewohnlich den Frauenhals, und zwar speziell seinen
vordern Teil, auf dem die Halskette liegt. Vereinzelt steht es auch
vom Halse eines Mannes oder eines Knaben. Sonst gern poetisch,
namentlich in Vergleichen mit dem Halse der Geliebten, vom schénen
Halse einer Gazelle oder Antilope, und gelegentlich auch von
dem einer Kamelin (Da r-Rummah XXIII, 14), einer Ziege (Mufadd.
IXOXOCIN 2 St a

Weitere Belege fiir o= als den (schonen) Frauenhals (s.schon
soeben von S. 37 an) sind:

" R = o2
Imra’algais XII, 3: \&Ab LMl =l el goad; XXXV, 7

- W

ls)«a,b ol )\,&\ A,.As xK: * Lar:)mj, ‘Antarah XXI, 67 (Mu'all.,

ed. ARNOLD, 60): A.»L)o. O w».,dl l.,:Kj, Nabigah D., App.
XXVI, 16: )Lh.aao un,\sdl d=usly v 3; Zuhair IX, 50 oo

P4

;LJ:J\ o X dJ)l:-. _.-.L,o)\ dJ).M, Mufadd XLVI 9: Ml &_))j

697

"“"’"D &5 LJ A...s.M * }ié ogy\sd\; XVI, 70: \j:jb -.fsd\ A«J«o
o b = S
Lm.xt:.:..; Asa XX, o: s)LoaJl AA:}a 2‘;5 * ‘-;L i{: \)::.sjj;
s o e
XXXIX, 31: 3535 dnm Cenid; LXXIX, 41 Upie oummy; Hi-

dail, Kosec., CXXIV, 2£.: (JIF Am) cmiaal sonl o) Lo

s 2 -9

L)va.j (VIS5 Kx\za-o u,m;;b ok Bk ol ; Did r-Rummah X, 15: C,a

220 %

C\Lc\, LQ:/VO m u%’\ Mj * ad..v.,o, lmj LsUa;\ M\ G 16

ut.w.;J.\ i‘l \)\:\.'h (Aﬂg k5\) e S auch XV 12 X X g o S XCRI
r3; XXIIL, 7; XXIV, 14; XXVII, 6; XXXII, 28; LVIII, 20;
LXIV, 17Y; Ibn al-Anbari, Addad, rea, 16; Murassa® 1, 5

1) An diesen Stellen kehrt (den Hals einschlieBend) der Vergleich der
Geliebten mit einer Gazelle immer wieder — bis zum Erbrechen!
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v. w.; Sari§i, Serk al-Mag. ol-Harir., Bulaq 1300, II, rov,
6ff. usw.
AuBerhalb des Vergleichs mit dem Halse einer Schénen hei3t der

Hals einer Gazelle bzw. Antilope = z. B. Dii r-Rummah XXXIX,

17 und LXVII, 1g9.

Beachtung verdient i 1n diesem Zusammenhang auch das von u\/.:.
denomlnlerte Adj. \)v\-'hl fem. i\).«.:. und das seinerseits Wohl von
.)«_9.\ denominierte Verb 3ua.. LANE verzeichnet zu ov_\_:?.\ folgende

Bedeutungen: ,,Having a Z;ng neck: (A, Msb, K:) or kaving a long
and beautiful neck: (S, L:) or having a slender and long neck:

(L, K:) or it is not apphed to a man: (T, TA:) fem. ;TM (SrL

Msb, K:) with which mlm is syn.; (K;) . . Andu\,‘.-,.\ L,A:-Alang
and &eautzful or slender and long, neck. (L.)* und entsprechende

Belege fiir ;\o»;;. als Beiwort fiir eine Schoéne sind: Qais b. al-
Hatim V, 8; Mufadd. XXVI, 80; Hudail, Kosec., XCVII, 38;
— als Beiwort fiir eine Gazelle: A'$a XXXII, 17, fiir eine Gazelle,
mit der der Dichter die Geliebte vergleicht: Nabigah D. XXVII, 6
und A‘S3 1, 14. — 1::..\ steht, im Vergleich mit Gazellen, von
Schonen Buhturi, Diwdn, Konstpl. 1300, I, 13, ult. (= Hariri,
Magimat, fro, Komm. Z. 7 v. u.). — ;l\)v_;: ist auch altarabischer
Frauenname; s. 1. Guibpi, Zables alph. du K. al-Agéini, s. v.und
Harirl, Magimat, fr5, Komm. Z. 4.

Belege fiir den mit Halsketten oder sonstigem Schmuck
behangenen Frauenhals (oua):

Imra’alqais XLVIII, 31 (Mu'all, ed. Arnold, 34): Sy

ul'l“""-’ ______ Yoy (.:).H oS LI 70 e (,.; ) M\S \:\:/;.3
ey ; App. XVIII, 47 — App. XIX, 29: lgiilss

S0 ° 2 w
i) leosa oo 3551\ Paead Ay k ....; ‘Algamah IV, 3:
T _‘)’) 9~ - o - -

A 3 5 ,JjJ u‘k"“ J‘S‘J‘ ~/ x & Do uiL""‘ LJ/‘)Q Kamo;
» - =
Qais b. al-Hatim VI, 3: ..\93: * ;.A:J) <lo el dasS dans,
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A ey % =
A;.].))J\ J.«asb ujsb A'sa LXXVII, dl}:— SastS xx ladas,

~97

J.L.a o Q\ Pt Hutai’ah XIX, g3: u’) \_9\ L\JI AJJJ: d‘

F))

}.,sd\j Mlsu.)\ MALJ‘J ‘_g\sdl 2o Xk Lm,\,\;. Ma‘n b. Aus I, 9:

27

Qutami XI1, 2: 5’31;.& ,,,,,,,,, * Llad oue w Jhn el
Da r-Rummah LVIII, 19: \,Lw.;l l.)m; LQ,)L,:;. (,.BA.) 3«.&.’ LXVI,
18 (s. oben S. 37); Mutanabbi, ed. Diet., S. rr, V. 4: d\) aLu;I

2 "G
uJ*;U‘ a*:lj sl :,.:.; (csbdl 15w trop. Hariri, Magamadt,

S w . i 5 o
rff: el Saa LQ,,,\L,;;: u1>~\ »Und ich schmiickte mit dem Ge-
nusse des Zusammenlebens mit ihr den Hals meines Gliicks*;
Sarisi, Sark al-Mag. al- Harir., 11, rov, 10ff. u. a.

Die wenigen mir zur Verfiigung stehenden Stellen, an denen
s den Hals eines Mannes oder eines Knaben bezeichnet, sind
die folgenden:

Imra’alqais XLVIII, 59 (Mu'all): % M Ju.n.Ll &jS'\JK )_»b

d)s“’ sjwa.” S (..x—e 2= XL, 27: % AM) Jza.nJ.l é}s\.K L)}’"’L’

L”la,‘.\ M‘ e \Ja.!l o= Mufadd. XLIV, 20: Lo Cﬁ)‘ BEIH)

82 A\ L~J dbs \J.M * ll;;.o )lsdl IQais ar-Rugayyat V, 6:
J soa 3 ﬁ“\Jl A5, + Bidait, Werks, COXXXIL 's:
ot &);.:J\ ;))_; ll;zl u:* (im Reime!); Tirmidi, a§-Samd’il
al-Mupamm., a. R. v. Ibn al- Begurls(Bagurl’s) Komm zz/ Mawdilib
al-Ladun. S. rf: M.wJ\ LS 3 AM» \)\Ab- ((.,;) Rk QK Hariri,

o o

Magamat, ora, 1: &l M C,L..uj cd\ 5\)~A (u;.,}.ml\) Sasd

UJ&. Die Lesart La=>L3_>lg in dem Verse A'$§a VIII, 25 (s. auch
1Duraid, Gamharah, 111, sub, 4) wird abzulehnen sein.
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Nach allem kann es keinem Zweifel unterliegen, da3 der Prophet
in unsrer Sure das Wort o zum Ausdruck hohnvoller Ironie ge-
wihlt hat: auf dem sas der Umm Gamil, dieser elenden Brennholz-
tragerin, liegt kein funkelndes Geschmeide, sondern ein ‘Palmen-
faserstrick zum Schleppen der Holzlasten.

Wo sonst in der arabischen Literatur von einem Strick auf dem

Halse einer Person die Rede ist, diirfte neben J;::. regelmiaBig d::
stehn. So IHanbal, Musnad, 11, rac, M.: Ugiisy ailis 3 lhmss
A G L ks TR L T, s el B
ARG LT Sy A e e

Der Strick, J;;: erscheint natiirlich auch sonst als Ausriistungs-

z-

stiick eines Brennholzsammlers. Vgl. oben S. 36: u.::b oY

Partd

g\ -..Ala,\s’u 03.:::. (,Si;j, Hamdasat AT WA, 7V.0.: Lo % PUIEY T
bl J.i;. :.;3 :/u:.:; Ein sehr alter Tropus ist offenbar ;:J:;.
AJ.:.;. & er half ihm, unterstiitzte ihn““. Vgl. LANE s. :,\L;,
Hasimiyyar 11, 74: 2“: Bk by % Nae S EE T i
:,s/h’s: s’lil;., WV, 1ot 1):,‘.1:::‘:9 :,i&}:.;. éj;Naga"z'de'.—F. TSt
e B odhn wiis o00; ARk XVE M 8: Rishob s
A% ae By Al ¢ Sz o8t 28T 31 95T 4y 1508 D

Schwierigkeit bereitet die Erklirung von >wws. Das Wort

bedeutet gewohnlich ,,Strick, Seil o. 4. Suhaili belegt es
ar-Raud al-unuf 1, rer mit dem bekannten Verse Nabigah D.s V,

’ - e % ” s ' 4
8: dunesdls 2:..621\ o Ly o o X LQ,J£L> (vgl. dazu SCHAADE,
Die Kommentare d. Suhaili w. d. Aba Darr zu den Ulhud-Gedich-

1) Von HOROVITZ offenbar nicht richtig verstanden.




Der Wert der vorhandenen Koran-Ubersetzungen und Sure III. 43

ten in d. Sira d. THiSam, Leipz. Semit. Stud. Bd. III, Heft 2,
S. 62), weiter mit fiinf »afaz-Versen (von denen der erste: Sei L
w U2 .
e de=3 1) Qaj;.'d\ auch S74d% und L4 s. swneo und der dritte:
£ s
Ll 0 ;o\ Sy auch Mujassas 1X, v, 18, Sihak und L A,
Swuns, LANE s. é’,ﬁ:\)’, Tabari, Zafsir, XXX, 18f, 19 und Kasigf 11,

11F1, ult. steht) und endlich mit zwei Stellen aus dem Hadit (zu denen
sich Parallelen in der Nz/dyat al-garib des Ibn al-Atir und, daraus
entlehnt, im Z°4 s. S finden). Er bemerkt dazu einleitend Z. 7 ff.:

SE L o G @ a Sy el il Jal sy 6
o BB cgme Gyall G ol Jum om skl Bl eadiss .
0 Gy &) 15030 i U3s ) pall 3 & aasd, in
der Mitte, Z. 21: B2li, ols J$ 1Ol @ Kiada o3 U6 und
abschlieBend Z. 26: ;ﬁ,:n e it ook ol el onilh,
Mir stehen momentan®) noch folgende Belege fiir den Ausdruck

zur Verfiigung: ‘Abid b. al-Abras XIV, 11: g.)ch\ >y L,c JS,
rell 5 AR XVI, 11: >LM\J1 AJL&" u.sf«:, o AT, n. M.:
ol P53 (LB W) Jipgas [ W 30 % ... Wl
2 )’/ rd
(il ool & )l Mufadd. XCVIIL, 47: Joly &3 a0

L

ﬁ

=

(]

))Li: i:«:o LQ,.&A; lis'l); X \.A;,w Ibn al-Atir, C4ron., ed. Torn-

=, - )B/ﬂ

berg, I, f1i, unt.: \)La,o | oenne AJJ.,J: M sk s_),s.f 13 ).....w\ zb)_-:..j\),
Hamasat AT. v, 16: ‘);«A..Jb VEJ\)JK d:a;.‘«a» J); Maqqari, 4zal.,

1) ar-Raud al-unuf schlecht _podl.

2) Vgl. Mukassas 1X, W), 20: cp0 58 Lo okl Jof M"";‘ )"T
(]

Oins ;L.w) Jsy J3 S ¢L}:\J\ Selen

3) Mem lexikalisches Zettelmaterlal befindet sich in Kairo, ich schreibe
aber diesen Teil meiner Arbeit in Leipzig.

e

i
f
V2
F
I
!
f




44 A. Fischer:

A a2
1L G50 6 \)Lé.:,.ll Il 5l 281 03, (>_,“:.Jl Hamadani, Magamat,
komm. v. Muhammad ‘Abduh, Beirut 1889, S. o, Anm. 3 ist eine

schlechte Lesart fiir >x§:l.’l.) Auch an diesen Stellen ist unser
Wort zweifellos als ,,Seil“ aufzufassen, in dem Verse
bei Maqqari als ,,Schiffstau®, sonst wohl iiberall als
»Brunnenseil“l). Die Bedeutung ,,Seil* finden wir denn auch
durchweg in den einheimischen Worterbiichern (s. LANE s. v.).
Wie ein Teil dieser Belege zeigt und wie iibereinstimmend Wérter-
biicher und Koran-Kommentare angeben (s. namentlich wieder
LANE s. v., ferner Mujassas 1X, w1, 16ff., Z°'A IV, €3, 21ff,
ZamahSari, Fd'ig, 1I, vf1, M., Kassaf II, Wi ult., Sigistani,

Garib al-Qur’an, Kairo 1325, rr1), kann ein solches oo genanntes
Seil aus jedem beliebigen geeigneten Stoffe bestehn. Gewdhnlich
ist aber anscheinend darunter ein Seil aus Ci.J, d. h. den ,,Fasern,

die an den Wurzeln der Zweige der Palmen wachsen®, zu denken,
und so begegnen wir iiberwiegend der Definition: o ] ol
Ml (so Mupassas 1X, w1, 16, L4 IV, £, 4 v. u., *Abid b. al-
Abras a. a. O., Schol. usw.).

Bei LANE liest man am Ende des Artikels o noch: ,,An
tron axis of a pulley (M, L2), K.), und Mujpassas 1X, 19, 11 wird
als Gewidhrsmann fiir diese Bedeutung Halil genannt: —lo

NS S O b );;\,:J\ — Vbl =)l Auch einige Gewihrs-

ménner Tabari’s und Bagawi’s, insonderheit Mugahid, fiihren sie an.
Tabaw, Zafsir; XXX, ¥, 7 solb veod] vl 109y JB

Ui * ) s Adey W3a 3 5 o0, RT3 e
S G oS [ Bl 1B e o Jea lonea
oo Ss)Sv:J‘ >_,r- :LJL’ (Onrd (30 J?;» :ML;"" Y o e L,A.)&;.

1) Danach sind wohl folgende Sitze bei BRAUNLICH, ZThe Well in
Ancient Arabia, Islamica 1, 481, unt. etwas zu modifizieren: ,,As the use
of masad was quite common, we canfot take the word as a special ex-
pression for a well-rope, but can only say that maesed may be used as a
name for one‘‘.

2) L'A4 1V, fi., 23, der Nikayak des Ibn al-Atir entlehnt.
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IJLS (> S e J,:;.)) :.)\.QL‘S."’ (SRS LR ATES e L”Q:\L RESBEN

él,ojic; O o o 5500 [E 9SS Boual
bwy 3 1) s3dl voual A)\ N TS PRV S GPE P N 1]
8,5Jl (s. auch isr, 26: ESdl 3 0sS H Lasdl ol i ),
Bagawi VII, rif, 27ff.: (o] oume oo roalss o k,:;;fm 599
sl L JW 501 3 008 (A1 Bosasdl oudly casia e

Die einfaltige Art, wie hier von ihr Gebrauch gemacht wird, ledig-
lich zu dem Zwecke um die arme Umm Gamil im Héllenfeuer mit
einer eisernen Kette belastet zu sehn, ist keine besondre Em-
pfehlung fiir diese Bedeutung von owwe. Ich kann sie, trotz der
Autoritat Halil’s, nicht fiir gesichert halten, solange ich keinen ein-
wandfreieren Beleg fiir sie kenne?2),

Nun ist aber in unsrer Sure die gewéhnliche Bedeutung von
Ownn, ,,Strick, (Brunnen-) Seil”, ausgeschlossen, denn es wird

wohl niemandem einfallen etwa das (,o zwischen J;; und

Jewe als ein obeald 0 aufzufassen und demgemiB unsern Vers
zu libersetzen: ,,auf deren Halse ein Strick liegt, nimlich ein (Brun-
nen-) Seil“. .o soll offenbar den Stoff bezeichnen, aus dem der
Strick hergestellt ist. Das haben natiirlich auch die muslimischen
Gelehrten erkannt, und zwar haben sie im allgemeinen Jwuws mit

x4 schlechthin oder mit JE:J\ u,d/ , den , Fasern der Dom-

Palmen‘‘ identifiziert (wobei sie sich freilich fiir verpflichtet hielten
daneben noch allerlei andre, unsinnige Deutungen zu verzeichnen);
s. Sthah, LA und Asds s. oums (und danach LanE), Bubari III,
rAS, 33), Tabarl, Zafsir, XXX, w, ult, Bagawi VII, rif, 311,

1) Druck (s

2) Anders BRAUNLICH a. a. O. 299, ob., obschon er ganz richtig erklirt,
daB es schwer sei eine plausible Ideenverbindung zwischen einem ,,Seil
aus Palmfasern‘ und der ,,eisernen Achse einer Brunnenrolle® zu finden.

3) Lies hier mit den vokahslerten orientalischen Drucken M 5

2 i statt el g_,v..'.l St 30,

|
;
f
i
B
!‘
{
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Hazin VII, mf, 10, Galalan z. St., Ragib al-Isfahani, a/-Mufradit
fi garib al-Qur’dn, S. sums u. a. Sie diirften recht daran getan
haben, denn Wérterbiicher wie \.S74d%, L’.A und Asds nennen tat-

siachlich swwe und «a.J als Synonyma (s. wieder LANE s. .i.:.;);
und wollte man annehmen, daB diese Gleichsetzung, fiir deren Rich-
tigkeit, so viel ich sehe, sonst keine alten Belege existieren, erst aus
unsrer Sure geflossen ist, so haben wir jedenfalls oben (S. 44)

gesehn, daB wir uns Deiso ol ,,(Brunnen-) Seil* vorwiegend als
aus Palmenfasern geflochten zu denken haben, so daB sich den
Exegeten der Gedanke aufdringen konnte, daf hier der Name des
Gegenstandes von dem Stoff ibernommen worden war, aus dem
er gebildet wurde?).

Soweit scheint der Gebrauch des Wortes o leidlich klar zu sein.
Nun finden wir aber zu unserm s ¢ (Ja=» bei den mus-
limischen Gelehrten noch folgende Angaben. Ibn Hifam, Sizas,

w0 b

e, TTH s ade g3 U0 350 s S50 2R ol

£ s Aol ... . Tabari, Zafsir, 8F, 22: cs0 Jonop alo3y
1Py SErTS PRI o 8 rpaeamy Jl8 L oY

R P SURRINC S I PP P LIS SO I P B e O R
Jla 1B s oo Jamr A G 5 ol JB.
z)JZ.J Ky v W) [JUD] oeddl & WL SR o0

1) Wie so oft in den Sprachen. So reden wir im Deutschen von ,,Gold*,
SSilber s Kupter'",,,;Eisent s StahlSEaEeders Sl R G m Jargon) und
meinen damit ,,Goldgeld*, ,,Silbergeld“ oder ,,silbernes EBgeschirr
(,,auf Silber essen‘), ,,eiserne Fesseln‘ (,,in Eisen legen*), einen ,,Dolch*
oder ein ,,Schwert®, eine ,,lederne Schwertscheide‘ (,,vom Leder ziehn®),
einen ,,Filzhut® usw. Die ersten vier Fille dieses Wortgebrauchs finden
sich genau so auch im Englischen, wo man auBerdem ,,steel im Sinne
von ,,Stahl zum Schirfen von Messern etc. gebraucht, ,,iron® i. S. v,
,,Biigeleisen®, ,,cotton* i. S. v. ,,Zwirn®, ,,flannels‘‘ i. S. v. ,,Tennis-*
oder ,,Cricket-Hosen* usw. usw.

2) Druck JAs3.

TR el i it

FSIE ey e

55T R

SN s

e S
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Hazin VIL 0f, 110 JU Geadb Sl jmdh o Jom 98 bl
Okl aJ; Sirbini IV, oA, 12f.: sz e Jlas (8 s By

l)d.,a.; 3Ky Okl U.Vm.: ol S,

Mit der Behauptung, daf3 Stricke aus swwo nur oder vorzugsweise
in Mekka gebriuchlich gewesen seien, werden wir uns jetzt nicht
mehr aufhalten. Ebenso werden wir kein Gewicht auf die Angabe
legen, daB es sich bei diesen Stricken um ein jemenisches Erzeugnis
gehandelt habe, denn man liebte es Dinge, die man als bedeutsam
hinstellen wollte, aus Stidarabien herzuleiten. Aber die Notiz, daB

unter swes bestimmte ;_su'b zu verstehen seien, tritt, namentlich
bei Ibn Hi$am, der doch ein solider Gelehrter und klarer Kopf war,
so bestimmt auf, daB ich sie nicht ohne weiteres von der Hand weisen
mochte. Die y=uls wird man dabei nicht als eigentliche ,,Baume*
aufzufassen haben, sondern als ,,Pflanzen*, wohl als eine Art Faser-
pflanzen, aus deren Fasern Seile geflochten werden konnten; ).sw

kann ja ,,Baume", ,,Straucher’ und auch ,,Pflanzen®, L3, be-

zeichnen.

Die Bedeutungsentwicklung von se kénnte dann so vor sich ge-
gangen sein, daB es zuerst bestimmte Faserpflanzen bezeichnete, aus
deren Fasern man Seile herstellte, daB es dann auf die Palmenfasern,
uzi , iibertragen wurde, die derselben Verwendung dienten, und

schlieBlich auf die Seile selbst, zunichst auf die aus Fasern gefloch-
tenen und dann auch auf alle andern. Auf diese Weise wiirde man

. oo o . o L kS 5
verstehn, wie fiir so bekannte Worter wie L und Jua | =Us 5 U. &
= 2

der befremdliche Name ol eindringen konnte. st ally. —
Wir haben also in den zwei letzten Versen unsrer Sure vorwiegend
Worter und Anschauungen gefunden, wie sie der alten Poesie eignen.

DaB es sich in diesen zwei Versen um nichts andres als echten
alten .lsie handelt, haben schon sehr alte muslimische Gelehrte

erkannt, und namhafte jiingere Gelehrte haben diese Erkenntnis
weitergegeben. S1ehe StrakSnrr, q ey ) )Soa sel=li e dls
L&;’) 3o Ligad L.J;" ool i Coanm ML.LI Mo JM; rl,_j

1) Druck Sy, (soend und ALLSS,
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beids Sy W8 Ejloa oo 548 Loy 3y GaXall o o] Amey
ONIE N ST B s O v T g IO PIC LAY e ¥
Soay o allly L ymuy & s 08 qelale o S LT L
o0 el & Epelad 1 oally Wl 36 il by Eoyal
Bl all LK akey (LEST k1, (LSS dieselbe Er-
zéhlung in Sirbini’s as-Sira¢ al-munir, IV, oaw, 22 ff. — Tabari,

5 e D e O 15 51) QNS u—’;\ oo &;S» g./J).) L

q\_’:jsu._,_’;ﬂ; sezdls ‘gjs'ub-’ (..;I,o o :)L i) u;‘ ;‘{J..c\

o0 Jem o @ Bha Jeal ol= JB LS Seutly Jo
é;J/\ &L;;” G/J\,L: Gi;') ::)\ sl d:;\ ;.) QUouno; — “Asqalani,
Fath al-Biri, VIII, ow, 22ff.: ) o cown liwls )1};1\ 599
vuz,J u.-ﬁ ﬁfo\ el «ufs‘Q,J U.)T oo CA;B'» C»JJS . Js ._,«:L:;
e e &1 JB LEGES Y ele S O pf JWs
o ¥ il celisle lse 50 G L ol cusl iy,
LI L 35al el il 4 5585 Yy paddl b5 Lo AU sie
C’J\ &Jj; ebenda 26 ff.: &3y < b (:;\ R Ry St e
cal ime 0= 3 et o FpeY U cetd T Iy
g | A o Yy B S e T St e
¢Yus souse; — éhnlich al-Fahr, Zafsiz, VIII, ve., 7. und, mit
diesem iibereinstimmend, Nisabiirl, Zafsir, XXX, iaq, 27ff. Inter-
essant sind hier bei al-Fahr die Sitze Z. 11f.: u3 s ufy o,
(-3 as e - w s P 2

Lo cadl Ba Oyo ¥ 10 o Y Gl clalo 5T 4 33
i S SRCIN FER PR

D=2l KL s
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Bad e Y LI 5V e el s oo oy Hlete L 4l
Ganlabl sl s KLl ghe EJ55 | Jsw dl oM Y alll Vs 435,
und bei Nisabiirl die dhnliche Bemerkung Z. 34f.: )Sq );\ Jls
AWk o % LT dal sldall el o Lo aasth o Y
ol ST il o Jsw i lesuey ol lalsia 03 (el sl ]

\Eéu/a uw M

Keine von dlesen alten Erzdhlungen weil also etwas davon, daB
die Verse 4 und 5 unsrer Sure die Umm Gamil zeigen wollen, wie sie
im Hollenfeuer aussehn wird. IThre Urheber sehen in ihnen vielmehr

eine Verunghmpfung der lebenden Umm Gamll

L0 0 Dol

Fiir w\ \5 sind auch die Lesarten AAA);A}, a2 9 lber-
liefert; s. JEFFERY, Materials, S. 112 (IMas‘id), IHalawaih,
Sawaa’a’ iar (desgl.), IGinni, Sewddd, 77 (desgl.), Kassaf I1, wifi, pu.,
al-Fahr VIII, vfs, 22 und Abd s-Su'ad VIII, vfs, M. Diese
Diminutiva stehen natiirlich ;+&<UJ und passen somit gut zum
Gesamtcharakter dieser Verse.

Sieht man, wie ich es tue, in den Worten b} s MTJA\J

ein zweites Subjekt zu L;\/’Q.;M, dann wird man den Satz lsowe (&
San oo Jam am besten als Relativsatz (Aio) dazu auffassen.
Die einheimischen Kommentatoren sehen darin natiirlich wegen des
Fehlens des Relativpronomens (_Js~sb!) einen J=1). So Kassaf
und Baidawi, Abi s-Su‘tid VIII, vfs, 20ff., Qastallani VII, orr, 23.
Aber im gehobenen Stil, namentlich in der Poesie, aber auch im
Koran, steht nicht selten eine &iw, wWo man eine &k erwarten
sollte. Vgl. NOLDERE, Zur Gramm. d. klass. Arabisch, S. 1ooft,
RECKENDORF, Arab. Syntax, S. 414, u. a.

Ich iibersetze die drei Verse also:

,,3. Er wird sicher in einem lohenden Feuer brennen,

4. Und (ebenso) sein Weib, die (verachtliche) Brennholztrigerin,

5. Deren Hals ein Strick aus Palmen- (oder Pflanzen-) Fasern
schmiickt‘‘.

1) Einen klaren LJL::. bildet natiirlich oben S. 48, 10 der Satz _goa> )
Xrn o34 Jam in dem Kontext: (goas~ @ Lila:.. J,,,;.;\ u’)"";\) Y
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