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CONSPECTVS
HISTORIAE CERINTHI,
QVATENVS AD TVDAEQCHRISTIANISMVM ET CA.

NONICAE APOCALYPSEOS I'ATA ILLVSTRANDA
PERTINGIT.

In notitiis de Cerintho, viro ecclefiafiicae hiltoriae
aeque ac biblicae N.  Ti exegeleos fiudiofis memora.
bili, praccipuus nodus elt circa quaeftionem illam .
vbyum judaizans Cevinthus fuerit et tanen gnoftious?

§. 1.

Difficilis folutu €. . quaeftio haec ab aliis dubi-
tanier tangitur §. 5. ab aliis per methodum illam con~
ciliandi et vniendi tentatur §.4. deciditur ab aliis, alteru-
tra parte allumta, aut: non nifi judaizantem fuifle
Cerinthum §, 5. aut: mere Gnolticum §, 6.

Mere Gnofticum eum fuille non euincitur hiftorica
coniectura, quae ex doctrina Ebionaeorum ob aliquod,
quod inerat, confimile alia Idxiloyre in Cerinthum
mere gnolticum translata fuille, diligenter fiuduit
eruere. Dubitatur enim §.7. de vocula: confimiliter,

DGR, apud
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apud Tren. ], 6. et quod maius eft, in Ebionacis chi-
liasmum pro dogmate ita peculiari, vt exinde in alios
forte transferretur, habitum diu non fuifle, mone-
tur. — Praeterea ab Ebionaeis, minus notis, [umta
aliqug et Cerinthianis, latius diffufis, adficta fuille,
non procliue eft §. 8, Licet vero varii generis com-
menta in hiftoria ‘ecclefiaftica non fine exemplo fint
adeoque figmenta hiftorica fieri fane, quod dolemus,
potuerint §.9. tamen, hac vice tale quid apud Epipha-
nium haer. o8. fubrepfille, non deprehenditur §.1o.
Varia ea, quae, velut accefloria, ab Ebionaeis in Ce-
rinthum translata efle poflent, pollunt etiam facile
virique parti fuille communia §. 11. Hiltorico au-
tem ex monumento, (Pleudotertull de praelcr. §.48.)
Cerinthus judaizantis Chriftiani{mi nota non liberas
tur §. 12, neque ex filentio Irenaei aliisque id genus
argumentis confequitur (§.13.) hoc fieri debere.

Proponitur ideo quartus aliquis nodum foluendi
modus §. 14. Qui cum ab Epiphanio progrediatur,
hunc fcriptorem recte cenfendi rationes quaedam ex-
plicantur §.15. etiam de auctoritate Irenaei indican-
tur aliqua §, 16,

Cardo rei in eo vertitur, vt tempora diftinguas
mus §. 17.

Quae Cerintho, etiam Gnofiico, adhuc partim ex
Tudaismo adhaefile memorat Epiphanius, ea yvwees Ces
rinthianae non repugnabant §. 18. ab Irenaeo fileri,
Epiphanio bene innotuille poterant §.19. Cum iis ve.
ro, quae Epiphanius (lequente Philaftrio) de feruore
Cerinthi pro Iuvlaeochriftianifmo narrat, §. 20. etquae
inter fe aeque ac cum aliis hiftorice cognitis conlen-

tiunt
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tiunt §.21. plychologice duplex Epiphanii narratio,
prout fonat, aptiffime confpirat. §. 22,

Iis contraria dubitatie omnis tolli videtur §. o3.
dummodo cum Epiphanio iplo Cerinthum in Palaefiina
verfatum ab eodem, quiin Afia pofthac degebat, ita
difcernamus, vii fimilis diftinctio faepiffime in_expli-
candis hominum doctrinis neceflaria eft. Sic etiam aliud,

~quod videbatur, asvseroy Cerinthianorum [yltematum
de Ielu, qui jam refurrexerit, et de Chrifto, quiolim
demum cum mortuis refurrecturus fit, enodatur

§. 24

Ea, quaeTudaeochriltianismum in Cerintho Palae-
ftinenfi vninerfe Epiphanio duce oftendunt, wni obtu~
thi expolita . 25. inde etiam ftabiliuntur, quod. ju-
daizans opinio aliqua fingularis, id eft, chiliasmus
crafsior aliis veteribus vt isopzuevoy de Cerintho mani-
fefte innotuerat, quippe anonymis 7ios apud Diony-
fium Alex. feculiIl. Chriltianis ¢.26. nil de hac rape-
docer dubitante Dionyfio; atque etiam in Afianonnullis
Thyatirenis,, quorum aetas dubia manet, notitiae vero
hiftoricae de hac re a nullo vetermm, qui ahoyxg holce
in aliis inuidiofius infectati funt, negantur §. 27.

Dum Dionyfiani illi 74veg ob aetatem hoc loco in-
primis memorabiles funt §.28, Thyatireni hi, qui-
cunque denmum fint, laudem de rationibus temporis,
quo Apocalypfis canonica [cripta fuerit, bene oblerua-
tis cum illis 7164 communem habent §, 2g.” neque igi-
tur chronologia Tudaeochriftianifmo Cerinthi contrae
dicit.

Audaci eorum coniecturae de Cerintho Apocaly-
pleos canonicae feriptore licet Caius, vix ecclefialticus
A3z Sec. 1L
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Sec, IT1. ineuntis, non adfentiatur §.30. (cuins quideém
auctoris locus ap. Eufeb, H. E. III, 28 facilius ita ‘ex-
plicandus judicatur §.51, vt ipfe Caiusab Alogis dilcerni
debeat, id quod et aliunde elicitur §. 52.) tamen Ce-
rinthum in Chiliasmo iudaizantem et ipfe nouerat hic

Antimontanifta, prout id Theodoreto etiam ex eo pa-
tuit §. 33

Atque vtraque narratio, tam Epiphénii de Tudaeo-
chriftianismio et Tudaeognolticismo Cerinthi, quam re-
liquorum de Chiliasmo eiusdem judaizante et cum
aetate [criptaes Apocalypleos canonicae \fynchroniftico,
a (e inuicem [tat independens §. 34-

Vnde quid Apocalypfeos canonicae hiftoriam tangat,
cum judicio de origine eius libelli externisindiciisnon
adlequenda, fubiungitur §.55.
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Ad Cerinthum non eos folos, qui hiltoriae
ecclefiafticae operam dant, tanquam ad princi=
pem fere Gnofticismi Chriftiani auctorem, fed
inprimis etiam Iohanneorum in nouo Teftamen-
to libellorum interpretes faepe multumque re-
fpexille inter omnes conftat. Non enim hac
in re id vnice fcitu dignum judicatury quid vni=
uerfe fenferit homo inter Gnofticos chriftianos
antefignanus. Sed etiam, vtrum ab Euangelifta
Tohanne in euangelio epiftolisque hic ipfe impu-
gnetur Cerinthus nec ne, et deinde : anidem tamen
Apocalypfeos auctor haberi cum aliqua veri fpe-
cie potuerit, funt, qui folicite anquirant. Sci-
licet fuerunt ex veteribus et Anonymi nonnulli
et Epiphanius praefertim, cum plerisque €x fe-
quioribus haerefiologis, qui Cerintho dogma-
ta valde Indaizantia tribuerent, Fuit autem

etiam Irenaeus potiffimum, qui, in Tibris gno-
A 4 fticarum
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fticarum haerefium aduerfariis, Cerinthum me-
re vt Gnolticum introducens, fyliema iplius ita
delinearet, vt folus Yevdwypyus illins ywwetws cha-
racter in eo non. poflit non ftatim, f refurrectio-
nem Jelu excipias, per omnia facile agnofci.
Ingenium vero judaizans, vere lentiehant viri
eruditi, a gnoltico longillime diftare; nec forte vel
Cerinthus iple a vi principali, Deo illo primo,
demiurgum [uum longius diftare fomnianerit,

§. IL

In vetuftiffima chriftianarum rerum hifforia
talis nodus fi vnquam implicatus elt, difficillime
foluitur, Monumenta enim hiftorica habemus
tam pauca, tam remota ab ifiis ecclefiae originibus,
tam oblcura crebrisin locis, tot omnino quaeltio-
nibus ad diindicandum necefariis nihil refponfi,
praeter comiecturas admodum verlatiles, prae-
bitura, vt Plerumque rerum vere geftarum in-
dagator, quo attentior, certi curiofior et tena-
cior, in coniectando cautior ac timidior eft,  eo
acrius ad pronunciandum illud: non liquet! ad-
actus fit. . Non raro is deinde omnem fere ope=
ram fuam in eo ponere debet,. vt ne. coniectu-
rae intricatiores, quarum longo in fyrmate veri-
fimilia verifimilibus non accumulari, fed fuper-
firui etiam folent, tandem adftupentibus fpecta-
toribus [iructurae fpeciem exhibeant ad fufien-
tandas quascunque opinionum moles fatis bene
fundatae. '

§. - l1E
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Difficultates autem illae paene omnes cum
illufirando fyftemati Cerinthiano obelle videan-
tur, non miramur, acutiffimos viros de ifto
noluille aliter, quam dubitanter, pronunciare.
In his vir Tl L. T. Spittler, qui pf}"ChO]Ogiﬂe
facem hiftoriae ecclefialticae tot vicibus felicif-
fime admouit, in Delineatione hiftoriae chriftia-
norum ecclefiafticae  theotifce primum 1782.
edita §.15. hunc in modum iudicat: cum re-
liquo fyftemate Cerinthiid prorfus non confpi-
rare, quod, vt memorant, Chriftum 4n terras
has ad regnum aliquod millenarium terrenis vo-
luptatibus adfluens inftaurandum, putauerit, olim
rediturum efle. ,,.Zn vero hac in caufa, modelie
vir perfpicaciffimus, non minus quam fagaciter
fubiicit, interna ifta repugnantia et acvsucia, 9t
patrum narrata_in dubium yoceinus, Jatis recte
efficiet 2+¢ Polt hunc eadem ex circumfpectione
adfeuerantius de Cerinthiana doctrina pronuncia-
re ¥) nohiit Vir S. V. H. Ph. C. Hentke, his ver.
bis vfus: ,,In der Gegend von Ephefus, wo To-
hannes, der LieblingIefu, viele Iahre gelebt hat,
befand fich war[cheinlich eine oder die andere
dem Chriftenthum hinderliche Parthie von Se-
ctirern aus der Schule des Téufers Iohannes,
und von Anhingern des aegyptifchen Iuden, Ce-

As rinthus,

*) Allg. Gefchichte der chriftl, Kirche mach der Zeite
folge. 1.Th. 2. Ausg. S.53.
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‘ rinthus, deren +weitern Anwachs JIohannes
| durch feine Schriften zu wehren [uchte. Es
ift aber [chwer, ihre befondern Lehrfitze und
Schwirmereien zu erkliren. Quibus dictis hoc
i voum [ubnotamus. Si non natu, tamen Opi-
; nionibus atque ex inftitutione aegyptiacum
:. Cerinthum indicari a Theodoreto haer, fabb.
i L.IL c. 3. fed folo. s7os (o uneiwos) refert ifte,
‘ &y ArumTe TAEiSoY (Ym-ren,(mq Xeovay #xp Tog Pinocos
‘ Pzg maideuSers emisnuus vsegey 615 Ty Adiay adirneTo.
i Unde vero haec hauferit, quod dolemus, non
| memorat. :

s. IV.

Sed etiam vltra hanc emoxy philofophico - hi-
foricam progreflos videmus alios [criptores va-
(tae eruditionis laude confpicuos, Vnum ex his
inftar omninm nominamus, Celeb. Ioh. Matth.
Schroeckh, qui, in maiore de hiftoria ecclefia~
fiica opere, Cerinthiano [yliemati Gnoltico ju-
daizantem illam opinionem de regno millenario
terrenis illecebris pleno adhaelille pro certo po-
nit *) magis, quam confirmat. Scilicet poliea-
gquam Cerinthi Gnofticismum, vti quidem apud
Irenaeum et Epiphaniumlegitur, enarrauit, pergit
Hiltoricus his verbis:,,fubiunxit autem (Cerinthus):

,,olim poﬁ refurrectionem mortuorwmn Chriltum
’,Culn

%) Chriftl, Kirchengelchichte 2, Th. 2. Ausg, S. 505.
300.
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,,oum Tefa iterum coninnctum ivi, eumque illis,qui
,Deum fupremum ex fua inftitutione agnouerint,
,coluerint, legisque Mofaicae partem nobilio-
,,rem (2) fernauverint, regnum millenarium,deliciis
,,abundans, Hierofolymis efle conditurum, . .
»,5ic quidem TIrenaeus (adu. haer. T el 26vls
5111 c.11.) Epiphanius (haer.cg.)et Theodoretus
,,(haeret. fabb, L. IL. c.3.) dogmata Cerinthi de-
,feripferunt; omne tamen ipfins fyftemanon de-
Jlineafle videntur, — Sed talia Cerinthum,
vt Gunofticum, fubiunxiffe, id elt, fyftemati fuo
gnoftico hanc diner[ifimi generis et ingenii ap-
pendicem adfiruxille, apud veteres vere non in-
‘uenimus. Legimus [ane, Cerinthum et gnolfti-
cas opiniones feuiffe, et Mofen ex parte reti-
nuille, et Chiliasmi voluptuofi vel fautorem vel
auctorem a nonnullis habitum fuiffe; fed qua
ratione, quoue temporis idearumque nexu tria
haec inter fe apud animum fuum haereticus homo
vniuerit, et quod adeo Chriftum fuury cum Iefn
jtermm coniunctum iriftatuerit, id ex coniectura
fuppleuit celeb. Hiltoriographus, fuo ommino
jure vius, fed in eo tamen nimis breuis et ver-
borum parcus, quod, quae difertis veternm
enarratis nitantur, quid vero fyf{tematis probabi-
liter vniendi caufa interferi debere cenfuerit,
non eadem, qua folet, cura ipfe [tatim paucis
feiunxerit. - Quo discrimine neglecto alius, quis
a fontibus infpiciendis literatiffimo Schroekhio
remotior in fallacem de fyltemate Cerinthiano

' fen-
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fententiam incautus facile illabi poterit, Supers
elt, vt coniecturarum de Gnofticismo et Chili-
asmo Cerinthi hac methodo inuicem concilian-
do inuentorem fuiffe moneamus Io, Laur. Vos-
heyuivan * ), virum in fyftematibus veterum ex
ingenio adunandis mirifice exercitatum ac pae~
ne verlutum, -
St
Prouti vero Gnolticismum Cerinthi cum ius
daizante chriltiani Chiliasmi fictione per con-
iecturas vnire ernditis vifum fuit, ita quoque
codem nofiro tempore alii funt, qui eundem
haereticum aut mere Indaizantem depinxerunt,
aut rationes, cur Iudaismi omnis macula a Ce-
rintho abliergenda, nec nifi Gnolticismi adfe-
ctatio ei tribuenda fit, folerter expofuerunt. In
priorem quidem illam opinionem, [(atis impro-
babilem, e recentioribus propendet Vir ecclefia-
fticae veteris hiftoriae nouis [tndiis efformandae
cupidiffimus, Cl. Mich.Merkel, inlibro : Beweifs,
dafs die Apo/ialy/)fe ein untergefchobenes Buch
Jei. (p. 123. 127. etc.) et polt hunc in praefa-
tione ad apologeticum praecedentis [criptionis;
Hifiorifch - kritifche Aufklirung der. Streitigkeit
der Aloger und anderer alten Lehrer iiber die
Apokalypfis ete. (17§2.) Accedimus quidem
viro doctiffimo, his verbis argmmentationis fuae
partem complexo : ,,dum Alogi (cum aliis) Cerin=
»thum defignant Apocalypleos auctorem , ipfius
»aliunde
#) In Maioribus Hiftoriae Chrift. Inftitutionibus p.
456+ 457, (Helmft. 1739.)
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paliunde cognita dogmata Apocalypfi non ita
,Plane contradixerint necelle eft, vt nunc nobis
,,perfuaderi nonnulli  cupiunt. Sed praeter
meras conjecturas, ex lubrico nefcie quo veritatis
hiftoricae fenfu, nemini fatis commendabiles nie
hil nos, wut aperte fateamur, deprehendimus in
eo, quod 1. c. poftea ftatim lectoribus is ipfe
cupit inculcare: ,dogmata nimirum Cerinthiana
ferius fortalle ita de indufiria fuifle efficta, ut
Apocalypli, quam Evangeliftae Iohanni tunc tri=
buere maluerint ecclefiaftici, plane repugnantia
apparerent, Neque enim ipfum (Virum Clarifl,)
explicare [ibi valere, quo tandem pacto Cerin-
thus, Iudaeus *) natu atque cum amore Tudais-
mi ad Chriftianorum [facra transgreﬁus, ea tae
men, quae credulus ille Irenaeus adv. haer, I,
6. tradat, adfirmaverit (de mundo non a pri-
mo Deo facto) virtutemque tamen iltam mundi
opificem a Deo valde [eparatam pro auctore le-
gum Iraeliticarum, ut Epiphanius (haer. 8.
p. 110.) et Appendix ad Tertull. de praefer. (c.
48.) fubjungant, habuerit.'‘ — Viinam vero
in omnibus hisce caufis ex utraque parte huic
ipfi fugaci ac fubdolae argumenti umbrae, qua,
quod fibi quis explicare nequiverit, id fictum
judicare feltinet, non nimium, immo nihil fere
tribueretur,

§.. VL

*) Epmegiropes dicitur ab Epiphanio haer. 28. §. 2
fub fin.
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Non feltinanter antem fed (tudiofiffime po-
tius ac [ubtiliter alteram fententlam; quod Iu-.
daismus omnis a Cerintho amoliendus fit, per-
tractatam elle, omnes [tatim [fufpicabuntur,
fimulac S. V. G. Chr. Storr iftam [ibi'defenden-
dam exiliimalle intellexerint; id quod Vir mul-
tiplicis doctrinae copiis inftructus nec ingenil
magis [ubtilitate ac perfpicacia quam animi dex-
teritate infignis fuo modo, id eff, nihil, quod ad
rem [uam probabiliter adplicari pollet, omitten-
do peragere *) [uscepit. In perpolita autem
illa poflibilium et verifimilium catena, guam
formatam ibi videmus, id primum nos mira-
muor, quod Vir doctiflimus, ecclefiafticornm
virorum marratis, ut teftimoniis, aliasin multis
graviter innixus, omnem illam de Chiliasmo et In-
daismo chriftianoCerinthirelationem,quae magis,
quam fexcentae aliae eorundem Patrum rapadooers,
apud Epiphaninm potilimum circumftantiis fir-
mata, luculenta et copiofa eft, nonnifi fictam atque
ex erronea efformatam pronunciaverit interpre-
tatione,, quam quidem non unus folum vel alter
Patrum, fed multi et tempore et ftudiis diverfi
de uno Irenaei loco vel concepifleipli, vel miri-
fica credulitate fecuti fniffe dicendi ellent. In- ;

1

ue

#) Ueber den Zweck der evang. Gefchichte und dey
Briefe Gohamnis. §§ 38 39. (Tubingae 1796, .
149. feqq.)
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&e nimirum, quod lugdunenfis gnofiicornm ops
pugnator L.I ¢ 26. §. 2. Ebionaeos ,,in iis
,» quae funt erga Dominum confimiliter ut Ce-
,, rinthum et Carpocratem opinatos fuifle ,; prae-
ceperit, fequiores nefcio quam multos, aliquos
certe Alogis feculi tertii antiquiores, deinde
hos ipfos Alogorum calummniofo nomine male
notatos Iohanneorum libellorum repudiatores,
praeterea Epiphanium, cum minoribus haere-
fiologis, fi Plendotertullianum excipias, omni~
bus, Ebionitarum Iudaismum ‘atque Chilias
muwm voluptuofum in Cerinthum transtuliffe *).

§. VIL

Quam coniecturam cum apud nos o iplo
veri fiudio, quod Vir Summe venerabilis ante
omnia peramat, examinaremus, [tatim vocula
ifta confumiliterl, non certa et firma fatis vide-
batur, cui reliquae opinionis probabilitas omni
mole fua tuto polfit incumbere. Non enim in
Codd. ea legitur, qui contrarias potius - habent
voces: non fimiliter, fed Grabiani **) acuminis
coniectura eft. Atque ex iplis poftea haerefio
logis dum apud Cel. Storr(p. 152.) antiguitas

voculae

#) Storriana fententia libri alleg. p. 150.Iqq. et alibi
ad hanc fere fummam redit.

<0) ¢of. notam MafTuetianam ad h. 1. in edit. Irenaei
p. 205. nec Grabio adlentientem mnec Cotelerio,
qui negativam  particulam expungendam  cen-
“fuerat,
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voculae confimiliter: adfirnitur, qui- confenfumn
omnino inter Cerinthum et Ebionem in multis
fratuunt, utrum ii hunc ex ipfa vocnla: confi-
militer, haulerint, valde dubium manet.

\
Sed hunc Irenaei locum poftmodum Difl.II,

§.8. attingere parati, demus nunc: abhaerefiolo;
gis confimniliter lectum fuille. At vero Irenaeus,
qui tum Ebionaeos ,,confimiliter ut Cerinthus et
,yCarpocrates , in iis quae, funt erga Dominumn,
,,opinatos fuille,, f[cripferit, nihil plane de Chi-
liasmo ' Ebionacorum ipfe [ubjungit, generatim
tantum: eos, ,,quae [unt prophetica, curiofius
exponere niti,, memorans; quae fane verba de
multis_voluptuofi Chiliasmi [ufpicione prorfus
liberandis repeti etiam pollent, ab Irenaeo certe,
gui ipfum Chiliasmum craffiorem amplecteba-
aur, mnon ad reprehendendum hunc dicta elle

poterant.

Ponendum igitur erit, eos quos fortaffis

(p. 161.) haereliologi fequiores in doctrina Ce-
rinthiana exponenda imitati fuerint, aliunde
exquifiville Ebionaeorum talem  Chiliasmum,
quem mox in Cerinthum: ex illa fimilitudinis
praefumtione, ultra modum ab Irenaeo fixum
amplificata, ingeflerint. Nos quidem ex iis, qui
fuperfunt, fontibus hiftoricis de Chiliasmo pri-
{corum Ebionaeorum notitiam luculentam et fa-
tis antiquam non invenimus, Neque etiam vel
Moshemio in majoribus hifioriae eccl, inftitu-
tionibus

= . O e e e T T 8 2
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tionibus talia curiofe expendenti (§. XX. p. 477.
f4q.) neque Chr. Guil. Franc. Walchio, qui hanc
ipfam haereflin Moshemio  accuratius defcripfit
(Entwmf ener Dollﬁ. Gefch. der Ketzereyen.
I Th. S. 110. fgq.) vel doctifl. Schroeckhio (in
hiftoria eccl. maj. P. 1L p.319.fqq.) Ebionacos
Chiliasmi reos agendi ratio obverfata fuit fatis
vetulto e teftimonio depromta.  Unde, dum
apud Hieronymum tandem in Comm. ad Efaiae
¢ ult. v. 0. accufatio Ebionitici Chiliasmi elu-
cet *), utrum Ebionaeorum priscorum de opinio=

nibus

*) Locus a doctill. Storr (p. 95.) pro indubio (p.
162. ) indicatus, apud Palchium 1. c¢. p. 117. non
nifi dubitanter adhibitus, in edit. Paril. 1604. T. III.
p- 511. legitur, haecinnuens: ,Judaei et Iudaici ey-
yovis haevedes Lbionitae, qui pro humilitate fen-
fus nomen pauperum [usceperunt ommuesque mille
annovum delicias praeflolantes, equos et quadrigas
et rhedas ac lecticas [ive bafternas et dormitoria
mulosque ac mulas et carrucas et diverfi generis
vehicula fic intelligunt, ut fcripta funt. © Quod
videlicet in confummatione mundi, quando Chri-
ftus Terulalem regnaturus advenerit et templum
fueritinftauratum et immolatae judaicae victimae,
de toto orbe reducantur filii Ifrael, nequaquam
fuper equos fed [uper mulos Numidiae; qui au-
tem [enatoriae fuerint dignitatis et locum princi-
pum obtinuerint — iu carrucis veniant, occur-
rentibus fibi cunctis gentibus, quae eornm fer-
vituti fuerint praeparatae.,, = Haec Hieron. ma.
nifefte magis, quod Iudaei, quam quod Ebionaei
Chriftiani fentixe poterant, derifui expoliturus,

B Quad
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nibus fententia wg € mzgodw Pronunciata ab Hie-
ronymoillo, multa quondam per diem longum e f-
fundente, multum valere pollit. Neque fane
poft longum priorum feriptorum filentinm de
hoc Ebionaeorum errore Hieronymo tandem cir=
caa. 410. probabilia falfis mifcenti*) idem adjun-
gere poflemus, nifi Ebionacos Chiliaftas fuiflfe
tum, com ludaeochriftiani, quotquot novimus
omues, Tegnum martyram cum Chrilto terre-
pum (cf. Apoc. XX, 9. in urbe quae a gentibus
poltea oppugnari poflet) deinde vero etiam in
tellure innovata terrefiria Hierofolyma praefto-
larentur, per fe proximum vero videretur, pa-
trum vero [{uperiorum filentium inde dilucide
explicandum eflet, quod expectationem, ante
EUSOTYEUATIN illa in exegeli phantasmata,
qualia Hieronymiana h. 1 funt, omnibus com-
munem, exprobrare Ebionaeis nequiverint. Hoc
tamen ex diuturno ifto filentio relinquitur indi-

cinm,

Quod iplum licet youppurs polius quam myeuuaTs
fit confonum, mallemus tamen hoc in loco Ebio-
naeis jungiquam Hieronymo, [pirituali [ualcilicet
yywaet fuperbienti, nodum vero his verbis (p.510.)
foluturo : s,hoc folum dicam, quod divey o vehicu-
la, quibus homines adducuntur ad fidem, Angeli
funt vel fancti vivi, qui de hominibus in angelos
profecevunt. , O mirificum feilicet  celebratillimi
ingenii TYELUK.

), Immolandas victimas Tudaicas,; Ebionaeos Chri-
fianos expectale, quis non falfum judicaverit?

—
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cium, Ebionaeorum priscorum certe, Chilia-
smum talem non fuiffe, qualem ecclefiafiici virt
illis vel aequales vel propiores réprehendere
folebant, id eft, etiamfi terrefirem, mon fcan-
dalofum tamen atque voluptuofum.

An, quaefo, antiquiores chriftianos ab Ebjo-
naeis ad amplificandam Cerinthianam doctrinam
1d transtuliffe fumamus, quod iidem in Ebionaeis
nondum reprehendebant, quodque ab Ebionaeis
eo fenfu, ut in Cerintho dammnabatur, ‘unquam
receptum fuille, nemo omnium probabiliter
tradit?

§. VIII

Cui vero univerfe, a fecta minus notaneclatius
diffufa in fectam multo celebriorem pluribusque
per fe cognitam novas maculas transfufas fuille,
probabile fit? Quid Ebionaei, in Palaeliina
quali poyalovres, fenferint, multis’ fine dubio
exteris minus cognitum erat, quam guidem Ce-
rinthianum illud per Afiam diffufum fyfiema gno-
fticum. Huic novi quid adfingere, difficilius
certe fuillet. Id autem, quod facilius videri
debeat, ut Ebionaeis Cerinthiana ex gywees ali
qua allinerent, poltquam Ebion JuccefJor €erin=

thi habebatur, tentatum fuille non deprehen-
dimus.

§. IX.

Sit nihilominus, Ebionaeos non Indaizan-
tes tantum fed et voluptuofi Chiliasmi adleclas
Ba fuille.
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fnilfe. Tum quidem ex tali Ebionaeorum phan-
tasmate Cerinthiana fabula fuppleri fortaffe po-
puit. At a poffibili hypothetico qua via ulte-
rius ad ipfam eventus veritatem ducamur viden-
‘dum elt. Hiltoriolas enim ejusmodi commen-
titias atque copiofius femper exornatas, quibus
veterum monumentorum paucitatem largiter
fupplebant, viris ecclefiafticis inter manus quafi
et facile fuccreville, nos minime diffitemur.
Hag ipfa potius in caufa in iftam commentorum
patrifticorum claffem referimus, quod Ebion
Jucceffor Cerinthi fingatur a Pleudotertulliano,
quod hiftoriola de Johanne Cerinthum devita-
turo in Ebionem adcommodetur apud Epipha-
nium (haer. 30. p. 148.) et quae fimilia funt, cer-
tioribus repugnzmtia atque inde erroris arguenda,
Sed id, quod, quia fubinde evenit, crebrius fane
fieri potuit, etiam hoc vel illo loco revera fa-
ctum efle, hiftorica eget omnino *) evictione.

608
Haec ut exponatur, iam Epiphanium, pri-

mo loco Vir Cel. (p. 153,) monet, adleverantius
poluille :

*#) » So gewifs es ift, dafs Irenaews den Ebioniten blofs
in Abficht auf die Lehve von Sfefu einerlei Meinung
wmit dem Cerinthus und Covpocvates ufchreibt; fo
deutlich Laffet [ich evweifen, dafs [pitere
Haevefiologen die Vevgleichung zwifchen dem Cevin-
thus und den Ebioniten viel weitev ausgedehnt haben .
Haec V. S. R. p. 153.
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pofuiffe: quod Ebion in omnibus ut Cerinthus
et Carpocrates fenferit. = Sed liceat nobis, Epi-
phanio, quem vivum paucis facilem fuilfe dole-
mus, advocati’ more ultro fuccurrere. Producitur
omnino apud Cyprium Haerefomaltigem "EBiwy
TU OUOIX TETOIS cpgovr;o'a;”.’ Non tamen Cerin-
thus proxime 'ab this dictis antecedit, immo
vero o Nafwgaior. T&7¥s igitur, “quibus fimilia
fenfiffe legitur Ebion, Nazoraeos proxime fuille
ettum demum Cerinthianos etiam efle potui[fe,
neceflario ftatnimus, ut ne Epiphanium aliter,
quam jacet textus, explicare atque ex tali de-
mum  interpretatione culpam in illom eli-
cere videamur,  Apud eundem infequenti
paragrapho 70 Efiwy cvyxeovos usv TETwy Vg
wev® legitur, et mox Ebion: we scu 7ors ade
roig gy amacs Peovwy indicatur. An vero ¢
annor At Cerinthiani funt et Carpocratiani? Pla-
ne non foli; nec ii potillimum. Sed innuerat
inodo anteai Epiphanius: Ebionacos nihil fere
proprii habere in fua haerefi.  Scilicet ;Samari=
tarum eos tenere deteftandas opiniones, Iudaeo-
rum nomen, vel potius : legem*) Oflaeorum (Ef-
fenorum) et Nazoraeorum et Nafaraeorum co=
gitandi rationem, Cerinthianorum 7o edog **),
B3 Carpo-

*) Cum Ebionaei non Tudaeorum nomen, fed utmox
verius legitur, Chriftianorum meogyyogiay tenue:
rint, loco voculae: 70 oyopw legendum erit, fi quid

video, Tov youoy.
*¥) hoc eft, ut puto, aufterae vitae Gmulatio, op-

pofita 7 Twy Kegmorguriaywy KaroTeomidie




-

ar

Catpocratianornmianalos mores, 'Chriltianorum
nuncupationem, - Hoc a loco Epiphanii oratio
ad dllud :  reruy; €t e toca Tolg arNotg. £y wmam
profluit. | Senfus; igitur, non culpabilis, hic
efle videturs Ebionaeorum haerefin plurium
aliarum. efle velut farraginem, jta ut in uno
dogmate Nazoraeis in altero Cerinthianis etc. imi.
les, in omnibus vero uni alicul ex religuis hae-
reticis conlentanei deprehendantur multaque res
futatione non egeant,

§. XI.

Polthaec' Vir 8. R. quidquid fimilitudinis
praeter dogma de Domino, in quo Ebionaeos
Cerintho et Carpocrati pofuerat Irenaeus con-
fimiles, inter utramque partem intercef(ile hae-
refiologi tradiderunt, ad figmenta (p.-155: (q.)
ablegavit. Ab Ebione, iam in f[uccellorem et
discipulum Cerinthi transmutato, ut ad [y lte-
ma magiltri retro concluderent, facile adducti
effe potuernnt,  Potuerunt fane; fod potuifle
plures etiam, quam quae ab Irenaeo numoupas
tae fuerint, inter utramque partem fimilitudi-
nes obtinere, facile nobis concedetur. Plura enim
ex illis, quae ntrisque fimilia fuifle traduntur,
ut funt v, ¢, ufus arbitrarius (amo UEpES “xl 2XI N2
Epiphan. haer. eg. §. 5.) Evangelii uura Mur.
Jauioy, argumentatio ex Matth, 10, 25, *) Mar-

= tyrii
*). Hanc Cerintho Epiphanius' haer, 28, §. 5. Ebio-
111§
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ryrii blasphema derifio, quam Philafirius expro-
brat Cerintho, fut! Eulebius H. B L. 6. c. 38,
Flcesaitis' — tie univerfe  quidem Gnofiicismo
repugnant.” Cum ‘Cerinthiano auter Gnolticis-
mo), ‘qui refurrectionem Tefu 'cum pwoes fua-
conciliandi locum; ntcunque, invenerat (p.176.)
quid non ex reliquis eius ‘generis .opinionibus,
de lege ritibusque Mofis fervandis etc, ullo un~
guam modo “conciliari fortalfis potuifle exix
ftimemus.

y § XIL

Sed iam a poffibili, quod in utramque par-

e Auctuare videmts, ad teftimonium de fa-
cto deveniremus, fi teftem deprehenderemus,
teftis nomine dignum, qui ex purioribus atque
antiquioribus fontibus hauferit. ' Talis autem
Plevdotertullianus (p. 159.) allegatur.  Hunc
nimirum (de praefer. c. 48.) Ebionaeorum do-
ctrinam a Cerinthiana duobus dogmatibus
discernere, altero, quqd, mundus a Deo fa~
ctus fit, altero vero: quod Iudaistnus Jit fervan-
s, Mirati fiatim, eundem feriptorem, qui
Hebionem Cerinthi fucceﬂoran finxerit, anti
quioribus tamen ex fontibus haufifle, en, con=
textumn ipfum lectitantes, nihil fane de duplici
illo discrimine cernere potuimus, Ita vero for
B 4 nat

nitis Pleudotertullianus de praefer, ¢. 48 == ac-
quo jure, putem — tribuit, 3




nat locus; |, Hujus (Cerinthi) fucceflor Ebion:
»fuit, Cerintho non in.omni parte confentiens,
»quod a Deo didat mundum, non ab angelis,
»factum #*), et quia foriptum fit; nemo disci-
vos pulus fuper magiftrum, nec fervus fuper do-
aminum, legem elle: (i. e. valere) proponit,
» [cilicet ad excludendum evangelium et vindi-
sycandum Tudaismum, ,,  Quae verba [i cui ite-
rum placeat legendo revolvere, conltabit, puto,
ex differentia modi indicativi et fubjunctivi in
verbis: dicat, et: proponit, polterius fententiae
membrum non ad diffenfum, Cerinthum inter et
Ebionem, ol'tendqndum, fed ad dogma aliquod
Ebionis qua tale indicandum dici, Sintrumque
comma pertineret ad voces illas: ,, Cerintho
non in omni parte confentiens, quod,, — duo-
bus exemplis comprobandas,. aut participinm:
proponens, aut (ubjunctivum: proponat, re-
quireretur, etiam in auctore adeo, ut elt Plev=
dotertullianus, foloeco.

§. XIIL

Irenaei de judaizantibus Cerinthi opinioni~
bus filentium (p. 159.) per fe mihil evincere,
nifi omnia Cerinthiana eum non potuifle non
et fcire et defcribere comprobatum fuerit, ipfe
nobis V. S, R, facile dabit, Cerinthum Gnofii-

: cum

¥) Facile patet, inter hasce voculas majus diltin-
ctionis fignum poncndum, efle: factum, Et . .
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cum| Indaeorum Deum non Dominym (h. e
AVgIoY WTANTwY) habuifle certiimum eft., /Neque,
tamen inde ad negandum Cerinthi Indaismum,
adducimur, Epiphanium vero ip[um tecta quae-~
dam veltigia ' fui erroris: hac in caufa (p. 160.)
reliquille cur non inveniamus, protinus €xpo-,
nendum erit,

§. XIV.

Liceat enim nobis, cum interea ab aliis Tu-
daismum Guolticismo’ Cerinthiano qualitercun-
que fubjungi, ab alifs vero aut Gnofticismum
hominis aut:Tudaismum ita negari videamus, ut
in triplici hac explicatione coniecturis vel [up=
pleantur ‘narrationes “priscae vel amoveantur,
unicam eam, quae reftat;, viam incredi et quar-
tam proponere [olvendi nadi rationem.  Difpi-
clamus igitur, fi placet: annon ea ipla veterum
enunciata, prout fonant, de Cerintho bene va-
lere et [ecum invicem ita [tare poflint, ut qui«
dem hic (quod fieri non ‘polle nos dolemus) neu-
tro errore liberetur, uterque vero error ipfius
ex coniecturis nec amplificetur a nobis nec di-
minuatur,

§‘ XVQ

De utroque Cerinthi errore copiofillimus
eft Epiphanius, haer. XXVIIIL p. 110. fqq. ed.
Petay. (Paris. 1622.) cuius . fcriptoris zelo fer-
ventis faepins, quam judicio pollentis naevos

Bj nec
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nec ignovamus nec diffitemur.  Vir'multae Je-
ctionis fed ‘et multiloquus eff, ut ipfefibi fubin-
de: uxi s more punmuve oy Aoyoy, acclamet; at-
que, ut fit,in ‘multitodine verborum non fem-
‘per multus fenfus. Potius confundit non jraro’
diverfiinia, Malus inprimis chronologus, ' Sae-
pe in haerefibus quod caput caulae erat, nec vi-
det, nec ferit. Pellime nos habet, etiam in re
praefenti, incuria illa, qua, unde narrata hau-
ferit, indicare in multis neglexit, - Attamen in
deferibendis erroribus, . qui- Palaeftinam « Afiae-
gue provincias anteriores. turbaveraut, etndem
non ita:malum et inertem deprehendimus, ut
indiftinctius monnunquam damnatur. ' Genera-
tim ea , quae de haexchbus memorat:, [e partim
exaliorum doctrina haunfiffe partim vero ex alio-
rum narratione atque [ua ‘etiam'expenientia ac-
cepille (p.2.) indicat, . Ealin: perveltigatione
diligenter fe verfatum efle et ipfe allerit (p. 3.)
et aetati fuae lande indagatoris findiofi ita di-
enus vifus.elt, ut hane iplam ob caufam de-
feriptionem; haerefium viri confpicui’ab eo in-
fiantius expeterent.  Gnolticismi fpeciatim no=
titiam non potuit non habere penitiorem;. cum
ipfe juvenis *) a Gnofticis, qui Carpocratianae
indolis, id eft, perverfitatis in moribus plus
quam fanaticae fnille videntur (v. haer. XX VL)

tenn

*) Ev 7y yew quwy e opeySsiour (feminae gno-
fiicae) naTaawATHs 4 s EEXEIEY. Dr 99 fqq.

T N T e, T PR T R




tentattisiatque a mulieribus allectus fuerit; quae
fic -adolescentem: gwlei €t €x manibus: py Ag=
scovrog (mali dorporum principis) liberarevelle (p.
100.) €% dmpio fuae fectae idiomate pronuncia-
verant! | Cum igitur de perditillimo ifto Gno-
fticismi genere referat: wavry Ty wpeoe wet aUTog
TEQIETUNOV | G4 GOUaTOS BE TV TRUTY EmiyEIpaTEY P
TE QAUTG QUT 0T ROGCRTAS evevnx Sy, (p. 99.). cumque
ipfe libres eorum lectitalle (p..100.) profiteatur,
in his, qua¢ ad gnoliicas aypeser; pertinet, fi
nova quaedam et propria fervavit Epiphanius,
minus (ane- contemnendus:eft nec protinus aliis,
vel antiquioribus, poftponendus.

§. " XVT.

Etli enim per aetatem Irenaeus ¥) ille, qui
contra haerefes gnofticas circa annum fecunli IT,
feptuagefimum  fextum* {cripfiffe - oftenditur

(Dod-

%) Ifte quidem iam a Bafilio (de Spir, 8. c. 29,) ut
0 EVYUE Twy wrosONeY YEvoueyvos aeque ac ab aliis,
ultra modum, celebrari videtur. Sed parum vere
intereflt, wutrum uno-an tribus feculis feriptor ab
apoftolica aetate diftet, cum uterquetde originibus
chriftianis teftis-recte haberi nequeat;.ob aetatem
maxime anteferendus, Teftem  omnino nolimus
dici ulhum, quicungue fua nonnifi ex: traditio-
ne mactus eft.  Ad-alternm per unum feculum
haec mxfaé'cm;, fi per canalem fluxerit minus
fanam,. deformata, ad alternm polt triplex tempo-
yis intervallum, fi canales limpidiores aut aptiores

fuerint,
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(Dodwelli Differtatione ‘de aetate Trenaei*) Epi-
phanio antecellere poterit, Epiphanius tamen,
de réhus in Palaeftina ‘et Afia geltis referens,
certiora et copiofiora habere pofle intelligitur,
V Lugdunenfi. Episcopo; qui in illud Galliarum
quafi exilium poft-annum aetatis trigefimum de-
latus - aetate provectum Polycarpum  aliosque
TpeTBUTERES (fe. rwy Amogonwy padyrag LoV §: 1)
quorum de auctoritate multum, [ed inane *¥)
etiam ,

fuerint, purior et certior devenire potuit. Neu-
ter tamen teltis eft; fed tradita et fervat et tradit,

*) Cuius excerpta fervavit Guil, Cave Hiftoria viro-
rum ecclel. literaria. p. 40.

#) L.IV. ¢ 31. a tali ,,de antiquis presbytero,, ipfe
(e.”27.).audiens accepit bonus Irenaeus: ea homi-
num vet. Ti, quae ibidem non [unt reprehena,
delicta nec a nobis accuflari debere, fed in illis
typum effe quaevendum. — L. V. ¢ 32. ,,quemad-
,,modum Presbyteri meminerunt, qui Iohannem
,s Discipulum  Domini ' viderunt, andiffe fe ab'eo,
;»quemadmodum de temporibus illis docebat. Do-
,,minus et dicebat: venient dies, in quibus vineae
,mascentur, fingulae decemmillia palmitum haben-
,»tes et-in una pahmite 10 millia brachiorum . .
5 €t unuin quodque acinum expreflum dabit vi-
,» ginti quingue metretas vini, Et cum eorum
,»apprehenderit aliquis fanctorum. botrum, alius
,, clamabit botrus: ego melior fum, me fume;
»per me Dominum benedic.,, Dum quidem
huius furfuris thefauros Irenaeus a fuis prebyte-
ris accepille crepabat, non miramur, haereticos de

pres-
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etiam, gloriatur, ma wv e *) id eft, aetate ad
res inquirendas non femper fatis fubacta, nesci-
mus quamdiu, viderat, atque res aliaticas et
orientales inde ab anno aetatis quadragefimo
non nifi elonginquo profpiciebat, Epiphanius
contra multo propior, utpote in Palaeftina na-

tus

presbyteris eiusmodi ut de ,,idiotis religiofis
lenfiffe. L. V. c.!20. §.2. Id mirum vero, eosdem
presbyteros, [ talia le per Iohannem apoft. ut
Dowmini doctrinam accepille fabulantur, pro men-
dacibus-habitos non fuille et Domino et Iohanni
abfurdilfima fua commenta impie adfingentibus,
- ,,Eosdem dixille omnes [eniores, quiin Alia apud
»; Johannem discipulum convenerint, id ipfum tra-
5, didifle eis Johannem,, quod [c.Iefus quadraginta
annos vivis exceflerit, aflerit Iren, L. II, ¢. 2o,
§. 5. 6. Quae qualia et exegeticae et dogmaticae
et hiftoricae illins traditionis, in qua Irenaeus
habitabat, fpecimina! Atque ipfo etiam a Po- :
lycarpo talia omnia audiri potuille dubitamus,
cuius epiltola fimplicitatis chriftianae magis ama-
bilis colorem refert.  Irenaeus potius cupediis
iftis delectatus fi ad presbyteros provocat, [aepius
ex congerie Papiae [ui unice haufille videtur,
quam difertis verbis ut fontem fuwm indicat. L.
V. c. 32. 6. 3. 4

*) ut iple feribit ctra haer. L.TIL c. 3. et in epa ad
Florin. ap. Eufeb. H. E. L. V. ¢, 20. Dodwellus
id de anno aetatis tricefimo infelligit. — Quae
ex Polycarpo audiverat, non in charta fed in cor-
de conlignafle, eorum tamen [enex [e bene memi-
nifle refert Irenaeus. Opp. p. 340.
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tus et deinde circa a. 568 -Salaminenfis in Cy-
pro Episcbpus , etiam [ine presbyteris ejusmodi
apoftolicis, certiora fubinde, licet alibi non
obvia, habere potuit. * Ubinam vero reipfa ha-
beat talia;, e praeceptis logices de probabilibus
unice decerni debebit.

§. XVIL

Ex primis autem inter ea legibus  haec
omnino eft: narrationem ab interna repugnan-
tia liberam probabiliter efle [uscipiendam, do-
nec vel ipla fides auctoris extrinfecus lahefacte-
tur, vel cognoscendi facultas) dubia reddatur.
Cuins legis ad norman dummodo caute aefiime-
tur Epiphanii de indaizante Cerinthi Chriftianis-
mo narratio, et hunc et Irenaeum fibi ipfis per
fe aeque ac fecum invicem bene confiare
pofle intelligimus. ' Neque nos in omni huins
canfae disceptatione alia face 'praelucente frue-
mur, quam guae in trita illa elt Theologorum
exegeticaformula: diltingue tempora et concor-
dabit feriptura, Quo fundamento praeftructo
inprimis ab artificiis, narrata inter fe pugnantia
explicatione alia, quam philologica, concilian-
di, raro tutis abltinebimus,

§. XVIIL

Facem vero iftam ipfe nobis praeferre vi-
detur Epiphanius. Is fcilicet in prima guidem
para-

e -~ B A R T b 20




paragrapho ' Cexinthi Guofticismum, non  fecns
ac Irenaeus defcribit. - Unum tantum hoc no-
vum ponit:  Cerinthum: mupx Tov mewroy (1. e
Kapmongan) ™) 75 sioaywyi mis 2uTE S1ducHaNue 2Say
Suanpabas aAN 7 v TaTW POVOV" &Y TW TEOTEXEW Tw
1zdascpiw amo EpOUS. Boioncs 06 2T0G TOY VOOV KXk TEG
mpodyTas o Ayyshwy 0edooSus xas Toy JEOWHOTE Tov
VOU0Y EV EWaE Ty AYYENWY TWY TOY A0G 0y, WETOMROTWY.
Cerinthum igitur ut Gnofticum etiam eo caufae
fuae confuluiffe perfuademur, quod Iudaeos non
omnno offenderet et a fe averteret.. Ita potius
doctrinam [aam introducere folebat inter alios
ut et prophetis aliquid tribuere, nactis quippe
fua ab angelis, lezem vero ulterius videretur
extollere, a principe horum angelorum h. e.
mundi. fabricatore derivandam, Haec five ex
fuo fenfu dixerit, five yaur 0IAOYOLICLY folum ab
initio doctrinae expofuerit, cohaerere fine du-
bio poterant cum eodem gnolticismo, 'qui vir-
tates illas primo Deo. inferiores, quas poltea
wiwyze nuncupabant, angelorum nomine Iudai-
€0 - graeco compellare non dedignabatur. ~Ne-
que omnino malos angelos in Cerinthiano [ylte-
mate Demiurgum - cum  fuis fuilfe discimus,
apud Irenaeum hoc unum lectitantes: ,, Vir-
tutem mundi factricem [ab ea principalitate

(zexn)

2 3 et . 1 151
#) ey excidiffe videtur. "Pro [lequentibus, eAh #
&y T&Te poyoy legendum conjecerim and gy 310

Boyoy.  Senfus, uicungue i, nihil mutatus.
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(agxn) quae eft fuper omnia, valde feparatam
fuille atque ignorafle eum, qui eft fuper omnia
Deum,, (adv. haer. L. I, ¢ 26.) Erat enim
fine dubio Angelus ille mundi conditor per fe
“fic fatis bonus, dummodo talis, qualem Mofes
et Prophetae depingunt, Deum autem fummum
ignorare poterat adeoque ipfum fe pro unico
vero mundi domino habere, absque malitia,
quae tum, fi erroris fibi confcius non erat, in
ignarum non cadebat. Quid? quod ignarus
idem, ut fuperior aliquis Deus introduceretur,
potuit fane noluille. Quin adeo [uperioris ri-
valis cultoribus infenfus cogitari potuit a gno-
fiico Cerintho aeque bene, ac in ipfo Vet. To
fubinde Zelotypia quacdam'in reliqua gentinm
numina ardere legitur, Neque igitur ita «cvsaToy
elt, ut Epiphanius, refutandi caunfa in arenam
¢§. 1L, p.111.) progrellus, innuere tentat: cu-
GAE Y %P, inquiens, o #yeiwSog 7oy VouoY dedwnora Ex
dyaddy, ST vouw werdeaSu donet, dyhov 3¢ ot wg aye-
Sw; mwwg &Y 0 wWovneos TOY aywSoy vouoy dedwney ;
Refellendi ftudio (ut fit praefertim apud haere-
fiomaltigesillos) hanc confequentiam nectit Epi-
phanius: zx ayadoy illum protinus etiam elle
moyngov. At VEro Cerinthus Demiurgum gx ayaSov
habebat dum' ignarum fummi Dei ab eoque
longe feparatum (fec. Irenaeum) pofuit. Is vero

zn ayaos 10N perfectus ¥) neque omnino bonus
non

*y Matth, 19, 17. Marc. 10, 18, Luc. 18, 19. Rom.

12, 2.
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non ftatim,  prout, adverfarium iam agens;
non hiftoricum, elicit auctor, o @ovqees malus'et
perditae voluntatis genius elt, led imperfectior.
Mali certe legem fervandam elle non praccepif-
fet Gnofticus ; fed ab imperfectiore etiam angelo
lata bonum ex parte adhuc continere videbatur,
quod Iudaeus olim ipfe, nunc Gnofticus, exju-~
daeis, immo et aliis, fuis adfeclis g peges coms
mendare, line repugnantia poterat,

§. XIX.

Tta quidem Judaismo Cerinthum adhuc ex
parte favifle, dum in Afia verfabatur, fine in-
terna [yltematis repugnantia credi poteft Epi-
phanio, Eccur vero hunc, inter Gnolticos; co-
gnatae certe fectae, olim verfatum eorumque
ipfis libris lectis informatum, de pwees Cerin-
thiana novi quid, quod Irenaeus five ignora-ve-
rit five neglexerit, [cire non potuifle praefuma-
mmns? . Irenaens fane, de Cerintho Gnoltico.non
fatis milta edoctus, eam partem doctrinae, qua
Tudaismo hic veluti manum porrigebaty fi minus
reprehendenda videbatur, et omittere, dummodo
(civerit, facile poterat.

§. XX,

., Quae autem apud Epiphanium de Cerintho,
dum in Palaeftina erat, luddeochriftiano relata
invenimus, haec fere funt — articulatim a nobis

G (s “dist
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dispofita, fic ut apud auctorem fe invicem exci-
?
pient, in haer. 28.

1) (5. 1) wrog 3¢ Canpw9os) esw, ayamyror, i
\ Ty Em Twy ATO50NwY 0 TV TREX Y ENpYRCRE-
yoe Act. 15, 24. memoratam,

2) Kar 2705 €51 Ty ayTiseyTwy 7O ayiw Ierow, &mei-
8y eionSe mpos Kogypnsoy (ACt- 10, 24.) ., #7og
3y TRpERIVE Teps Tz weTpz avehdoyTog Eig Jepucu-
Aqp T TAY Twy 6x WEEITONTG s AEYWY' OTE El-
AhSe meosavdpus angoBugiar sxovras (Act. 11,2.)

%) Emomoe ¢ Tero upwdos mow 9 &y 7y Aciz sy
euEal TO GUTE HNEUYMA KXl EUTECEN EIS TO TERIGGO-

b TEpOY TG ERUTE aTwNEILS ﬁxfu&fov. Ao yop To
lyxl UUTOV ENTEQITOMOY, InSey ayridiuse Evens
Ty & anpolusis miswy Sla Tns WEEITOUNG THY

v mpodacy €S9pAcuTO oy o =

4) (§-1V.): ANna ToawTa pey Tore (AC.I1.) 'empny-
parevdy xiwnSevra vmo T8 woosignusyed Yevdamo-
2] myew»S‘x. w5 Kol aANOTE (ACt. 21, 12.) Sucly
QUUTOG TE 20k 100 UET BUTE EIPYECAVTO &y avTy Ty Te-
ezauNy,  omyyine Tavhos ayyhSe pera Tire, ws
s zrog (Cerinthus) ey *)* orr avdpus anges

Buges

%) Hoc clamalle leguntur Act. 21, 27. ot awo Tyg
Acing 12duror Sencapeyor avTov &y To) tegw, ii qui
poltea, oum accularetur Paulus coram Praetore,
94.; 19.' non aderant. Quae notitia licet non com-
plectatur Cerinthum, eum tamen non excludit,
Tudaeochriftianus inftigare Iudaeos afiaticos potuit,
Paulum praclens coram Praetore acculare noluit,
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Buses cloyweyne ued cxvr, 11 TEQ mary Keyioy®

nExoWwyNRe ; Dyat, TOV wyIoy TOTEY « .. v
5) vt 8e 7w Benopsvw natavoelw T 7""‘("“ Toig
AmrosoNois TOTE TEM puyUaTEIENE SAVIATEL ETEST,
WS T& Tapn Y WpECEr TUUTY & EmIVolxg EV Yt
TOG ARG svsg'yn-':‘re-."'roa TOY W RLRATNER LRadEinvuce
Cqwy dix 'mv-augascsmy rarey e Toi Amosohois
(apoltolis adhuc VIVis) myy uinmy egyecayevey.
S Amrogavrey yop TETOY Ral €16 LEudzmogonss T e
TEVTWY A%l AAANZS \bfLéxTc';o?»zc u#O;s;hévwov, ws
Aok 40777 QOEKONT XS E45 T AVTUCKEIRY €y tgX ) Wit
EIG UANES TOTEG s NEYOVTUG.! OTH €aV. p) \WEQIT M=
Syre uus Duaafyre Tov vouoy Mwoews, & Supadde
cwFqul® e’y TUYECL TOTE TREUXY EYEVETO, g
meocipnTat « o o Kai gvol *) eow o mapx Tw
Tlavaw erpquevor Weudamosonos, Epyaras OoMol,
Mera%nyd*rlfc,usva: §15 An-aéa)\.x;; Xeasg (2 Cor.

11, 234 %
6) (5. V.) Xfu}vmx yep ¥ mw nara MarSeaioy
G s Evayyes

¥) E Palaeftina venifle feductoresCorinthioruin, quali
alacobe, (cf. Gal.g,12.) eruit etiam S.R. Storr in
Notitiis hift. epiftolarum Pauli ad Corinth, interpre-
tationi infervientibus 1788, §.IV. ad quae conferri
poffunt, fi placet, quae annotavimus in noltras
Bibliothek ki, Schviftéen L B, 1L St p. o81! [qq,
Cerinthumyiplam Corinthi fuifle non innuit Epi-
phanius. Erant plures id genus xaxolyhor Tudaeos
chriftiani Paulinum yewgysov ubique euer(uri.

o) Fuf pendet ab antecedentibus quia uzaof'/;hol
illi Iudaeochriftiani Apofioli Chrifii videxi volunt,
etiam




. Evuyyeniw, o pspxs e 3% Ao, ede (fortallis

GAN &) St Ty YEVERNOYILY THY EVGHEAOY Kb TLUa

Ty pagTvpiay Peprct amo Tz Evayyenov' malw

Aeyoyreg * omh apneToy. Tw MaSyTy, e YEviTas

V' we o diducnanog (Matth. 10, 25.) Tiay; Puci

wegieTundn 0Inozs, aeprrpnSyTs nes avros, . Xk

5og nuta youoy, Ducly, ETOMTEVGUTO; Wb oUTOS

i to0 womaoy. OSey nus TIVES Ex TETWY. . o\ WEL

“Soyrar Taug miayonoyiuss S 7o Toy Xeisoy wegle
| TerunoSat,

) Tov de Mavnoy aSerzos S 7o py weidecSaur
TEQITOMY, K& %tk EABUNNETIY QUTOY 4 o

8) (§. V1) Ovros 8e 0 unenSog avonros nas avonrwy

Sidaonanog ([c, &51w) Pacucr (fort. buonew) maliy

| TONunoas . Kpisov wemoySeyas Aut. egavewadat

pnmw Oe eynyeedas, peNhew Je avisucSaly oTay

9 neFoNz YevyTal avasucis, AcvseTe TOWUY Tou-
T ToQ RUTOIG ALk QNURTY Kok YONUITE « « -

..9) (§- VIL) Rersvrar 8¢ manw 27or MuewSiavor
wg 9 exSzon 6D nuag Dyun wepiexeln  EiTe yap

0 avros KyewSos *) MypiwSos- wahly e4uheiros &

' ) i FUYD

etiam utuntur, Evangelio Apoftoli, fc. Matthaei,
i Pluralis wewyras. oftendit, Epiphaninm noville,
non. Cerintho foli fed et aliis id genus Iudaeo-
chriltianis Evangelium illud ex parte, = prae aliis,
arrififle,

|

*) KnewSov flos eflt aefltivus cevinthe Plin. 1. 4. ¢ 12.
Theophraft. Hift, plant. 1. 6. ¢. 7. Arifiotel. hift.
animal. 1 9. € 4o, Myewdog autem. funiculus

piscato~

e e S




aavy T cadws wERL TETE 1GUEY n-ré aANOg TG
sy MinpwSoz ovouaTi, GUVEEYOS TETO, Qfw &Yyw-
Gt 70 Yap' elTrosEy 0TI 81 LOVOY avTos ey legoco-
NVROIG TONNEKIG GNTESY) TOIS A7r050N0I5 ANNR Rees (08
GUY GUTO €Y T AGHL oiale !

Unum addendnm ex eodem  Epiphanio, quod
haer. 51. §. X. p-.432. per tranf{itum . mee«

morat:

10) Ageag o ' nEYE mg ey 76 | dwdekaTw Ceret
avhSev eig Tepsoungu ™" ey wepuNenby TOmOoY
roie vowicacty wuroy (Tefum) amiws avden Teneioy
89 AOT MW meiveyut nal gie TOY Iog3mv7w weos oy
Twavyny Auevon * wg vmEBNySy Vw0 KypwSs nar
ERuovos nas oy aXhwy,  A&wos yap oig' ‘orahy=
ywe StefSaiewy evi pic Yvwuy X, ISXTU QNN TOIG
GV SouEL EX Wxgwrglﬁng A%b | GTECUATOS avé‘eo;
yeyernoSels Tolg 05 wNNOIG TS avdewmos e
Dryvevos v s

SR

Haec igitur Epiphanii funt de Cerintho, Ta-
daeochriftiano, - In quibus grauiora omnia :non
dibitanter ettamquam ex, conieotura -dici, fed hi=
fiorica voce;id eft, firma et certa proferri audimuss

C 3 Re-

" piscatorius eft. '\ Mali ominis nomen ‘in locum al-
terius, quod laetioris erat fipnificationis, ‘in“con-
tumeliam haeretici hominis vel eorum potiusy qui
fic ludere amabant, fubftitui infrequens non erat,




Reloge,. fi placet, nros1— 4. et g, Meretur etiam
nolari narraniis diligentia, qua {No.9.) quid ex
fama dubia acceperit, difcernit: ah iis, quae cer-
ta.apli erant. ibidem fc. a vocibus #dy yap — Acia
a propter repetita, Religua igitare Epiphanio
certiora omnino erant, quam quae per famam
ad ipfum devenerant!

Numerum 3. relegentibus facile fuccurret
confenfus narrationis cum iis, quas ex Nouno Te-
{tamento nonimus, Indacochrifiianorum, machi-
nationthus, vhigue. Tudaifmum diberaliori do-
clrinae adfuturis.. - Bos homines indefelfos fuil-
fe atque auctoritate inter fuos valuille, ex effe-
¢iis [ubitaneis colligent,, qui vel ¢piftolarum ad
Corinthios et Galatas vnice meminerint  Nec
demumiex Nouo Feftamento talia) collegifle at-
que i CGerinthmun deinde, ex coniectura,  trans-
tuliffe videtur Epipharius.”  8i quaefiniffet hae-
reticum, cuius nomen Iudaecchrifiianis - iftis
uamog"n)»o:; pracfigeret et adfignaret, propiorem
habuiflet Lblonem, quem mnominatim extitiffe
talem non dubitabat. [ 1in)

8i noui Teftamenti filentium."de Cerintho
Epiphanii narratis obuertitur, vt fit apud Wal-
chiwm ‘in hiftor." haer. p. 253. *) ‘argumentum

g hee
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%) Fngegen bevuft fich dev verneinende Theil davanf:
dafs weder Lucas, dev die Gefchichte dey falfchew
Apoflel evzihlt, noch Ivenaeus; dev mit fo grofsem
Eifer von Cerintho hondelé, wnur cin Wovtgen von,

digfer

e
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hoc eorum ex genere effe videtur, quae, dum
nimium probavent, nihil probant.  Tucas enim
atque omnes N. Ti libelli neminem vnquaim
nominent ex iftis, qui- ecclefiam Hierof. in Pe-
trum ac Paulum commonere {tuduerunt.  An
vero eos nullos fuiffe inde fcqtﬁtuf, (uia ano-
nymi funt? Treénael autem filentium iam atti-
gimus. (§. 16, 19.) Quid,"” quaéfo, etiam i
Cerinthuin® Tudaeochriftianiun ''ab  Apoltolis
reprehenfum  fuiffe nouilfént’ omnes?  An
daninatus inde' €erinthus fuiflet 'ille, © mints
fane nunc judaizans et Gnofticus? " Dum in
Palaeftina erat, praeter nimium pro Tudais-
mo zelum nihil onmino in €o culpandum fuille
videtur. :

! Big 1 Quae
digfer wichtigen, Angelegenheit meldem welchc;.t deflo
snehy 2w achten, da gewifs dev [Wideyfpruch, dev Apos
ftel dem Cevintho am nachtheiligften und von [rendo
gewifs micht wivde fibevgangen wovden feyn ;- dafs
nicht einmal evweifstich, dafs Ceyinthus dasalzn fchom
feine Lehwen (gnofticas fine dubio heic innuit Wal-
chius, quae tum Cerinthun' fam profelom fuille,
et nos negarnus, atque adeo, cur Irenaeus prioremnt
Gerinthi hiffoxiam, (i quidem mouerit illam, jprac
termilerit, [atis intelligere nobis videmur) vor=

 geivagen tng dafs-in der That Cerintl Iyvthumwom
Gefex wemiger evheblich gewefen, ols feine. anderis
Lehyfatze ; hingegen von den falfchen Apofteln 21
Antiochien hein andever Iyvthum gemeldet wivd als
diefer. :
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Quae No. 6..7; - referuntur, de Euangelio
Matthaei ex parte adhibito, Paulo repudiato.
ipfe Epiphanius non foli Cerintho ingerit,, fed
pluribus ex iis, qui peraomuatiCoueyor ci Amosonss
Xeise  Lthnicochriffianis vetus jugum: parabant;
Obferunato plurali ; KgwvTes — Prat — aSerses —
patet, numerum 6. non euertiper ea, quae nu-
me,ro‘l_o, alio ex loco Epiphanii memorata ad-
tulimus.  Qui apud Matthaeum genealogiam
i)ro certo hahebant documento, omnino Iefum
natum, fenﬁlnque adultum. effe: non poterant
negare, Sed non quouis tempore genealogiam
illam a Cerintho tanti aeftimatam fuille, accepes
rat Epiphanius, 1d dum tradit ws ‘ev T2padw
nihil inde nobis indicari ipfe innuit, mfi 0pinio-
num fluctnationem, quae hifce in rebus neminj
mfolita et inaudita videbitur, Fuille inter Tu.
daeos, qui Melliam ita debere comparere puta-
rent,; vt nemo, wndenam'eflet) compertum ha-
béret,“ex Tohiande intelliginius Eu, ¢. §, 27.

Sequitur, i hucusque no;até recte oblerua-
wimus, in narratione Epiphanii internas du-
bitandi rationes non latere, . Confiat patius fibi
ipli atque ex aliis. veteris hiftoriae eccl. monu-
mentis nihil, quo conuelli poflit, fucourrit,

A Philafivio de haerefibus ¢. 6. Cerinthi Tu-
daeochriftianifmum, a continnatore eiusdem
anonymo §. 6. Chiliasmum Cerinthi etiam no-
tarl, paucis attingimus. Prior non feriplit ante

580.
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586. (cf.eius haerefin 62. et 677) atque ex ipfo
Epiphanio, qui de haerelibus circa a. 374.. (orip-,
ferat, hanlit {na. Continuator incertae aetatis ex
Eufebio de Chiliasmo Cerinthi, quae inuenerat,
fupplevit. . Quidquid- fit, = mnihil praeter hoc
vnum, quod alia certiora ipfis non innotuerint,
teltantur,

§. XXIL

" Sed et animum humanum, vt eft omnibus-
que temporibus idem elt, quafi teftem et vindi-
cem nancifcitur Epiphanii narratio, . Idem ille
Cerinthus, qui prouectiori aetate & 79 Acix LS
7oifdwy ad Tudaismum adlhue ex parte fe accom-
modabat, antea, cum. junior inter Chriltianos
effet Hierofolymitanos, pro Iudaismo et Apoftolis
cum Iefu Mellae placitis femper coniungendo
pugnafle traditur. Viden’ quaelo, quam bene,
guam pfychologice haec cohaereant. Inuenis
pro receptis Indaeorum -moribus Mofisque ac
prophetarum inltitutis feruentior, Petro, Cor-
nelium geéntilem nec dum Profelytifimo Tudai-
co ad regnum Melhanum fatis, vt videbatur,
praeparatum; in quacliione Actor. X mota fefe
oppofuille, deinde Pauvlo, nouo apoftolo; Hie-
rofolymitanis chriltianis ‘etiam multo poft: male
adbuc fufpecto (Act. i, 21.)" Antiochiae ex eo-
dem {n\o 72 voua,; quemn nec Apoftoli Hierofoly-!
mis extirpare poterant (v 18,20, 15, 7.) obuiam
suifle, © denique tumultwm. contra. Paulum ob

Cs5 templi
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tenipli profanati fufpicionem Act. XXI. - conei-
talle apud: Epiphanium memoratur. . Hunc in
modum qui in iplo- aetatis feruore, quam’ din
inter medios Chriftianos Indaizantes evaty ad Iu-

v dailmwmn retinendum et cum Chriftianifmo, vt
aiunt, concorporandum propenderat; is cur fe=
rius, ad y@ew aliam alia in regione transductus,
tamen ludaicam in legem et prophetas obfernan-
tiam, quantum vnguam fieripoterar, etiam cum
Weoss fua vaiverit, nunc demum fatis s perfpicere
nobis videmur, . Reliquis gnolticis exofus elt
Moles, . contemnitur demiurgus, Iudaeorum
fuperliitiofae'quippe gentis dominus, Sed Cerin-
thus cur agtate prouectior talia antiiudaica pwcswg
dlctdmma, quantum poterat, deultauerlt, mltlo-
raque adniifcere maluerit, Indaeis etiam forte gne-
fticifmum commendatura id qludempfycho]orrx-
ce commonﬁmtm » id in hoc homine fponte co-
haeret,

i XOCHE

Satis bene quidem monetur,. Gnofticum non
ita contra Petrum ' Paulumque pro :Iudaizante
Chriftianifmo debacchari potuille, vt.de Cerin-
tho apud Epiphanium haér. 3. §.ILIV. legitur.
At vero an Cerinthusi haec peregit Gnolticus?
An Gnofticum eum Bpiphanius introducit? 'Si
folam quidem Epiphanii Avaxspereivoy de Cerin-
tho legendam haberemus, valde dubii non pofle-
mus non manere,  Illa enim epitome haec ab-

) breuiauit :
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breuianit : KrewSrapas neu Mapiv 3ot 0k awo Koo e
#as Myoiy S, Yadaion, oumives wegrmomny RVXECH ol %oG=
oy, o #YYENwy, ysyevyacSus, Tov 06 198V #aTa meo:
somgy Xeison,  Sed admonenmr, hoc lnculento
exemplo, quam confufy prilcarnm regum noti-
tia ex locis vetermn oriatur, mon nili compen=
diariis et tranfitoriis, vtut meliora illi feriptos
res nouiflent ipfi, In Panario nimirum, copio-
fori opere, diftinctius haec illnfirat idem Epipha-
nius. atque  optime. . indicat fuhb;finem §. Ik
Emomas 8¢ Tero, 0 Knpww$os. malv 4 én mn.’ A wngufas
70 AUTE WiEUYNE X GumEasi, Eis; TO mEpiaadTEROY THS
Eavtd dmwhsiag BagzSeor, 1d vero, nefcio quo omi
ne, ab iis, qui de [yftematibus  veterun fine
philofophorum five, religioforum; hominum ju-
. dices pronunciant, femper fere negligitur, VL
fenfim fenfimgue in“animp dootrinae quoddam
fyfiema formari obfertent. Negue tamen nifi
per gradﬁs varlasque etiamy immutationgs ac: fen-
tentiarum vici{fitudings hominupe mens ita pros
greditur, vl fubinde adeo reiroorady videatur,
Raro autem ita c.m.ms.\:ic_l,cumslnuzu’mzu'umn'lcn-
tium, *) _ hiftoriographos, vt non ex omnibus

- omnino

) Tales indicamus in hiftoriis pragmaticos, quales
nolira etiam aetasabunde proirudit, in quibus Plau-
tinum illud, maggeras s »qued quisquein animoha-
pbet aut habiturus eft, [ciunt; quodinaurem Rex
iReginae dixerit, [ciunt;. quod Iuno fabulata eft
poum loue, [ciunt; quae neque futura neque facta
plunt , 3i feiunt}
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ommnino feriptis viri, tum potiffimum,’ vhi paus
ca [uperfunt, colligant, immo confundant v
eius idemque, fi Diis placet, _cogitandi fyltema,
quantumnis aetatis' itidole annorunigne decur-
fu’ maxime inter fe et dinerfis “et diffantibus.
Scitius farie hoc loco  Epiphanius, vt Cetinthum
Hierofolymitanum ‘ab Afiatico difceérnarmus, ad-
monet. - Nonne Tohannem Apocalypticum, qui
fub Claudio aut Nerone aetate vigebat, ab'eo-
dem euangelii auctore certe ob fermonis dinerfi:
tater” probe difcertiere” monenut*). ** Quidni
ob'ideas etiam? ‘Euangelilta omnino imagini-
bus illis chriftianorum’poft bella triumphorum,
rébnique tefurgentinm ‘martyrumh in ‘terris his
olim beatiflimi vmbris non abundat.” ' Sed pro<
uéctins aetateingenium nonne deferuef¢it ? Non-
ne fimpliciora illaet limpidiora Tefd viti' de ae-
terna [ua fuorumque et felicitate et coniunctione,
qualiafunt in ‘evangelio ¢, XIV, 23. 28. X VT, 22,
XVIL 24— Viro illi feni, Auctibus vitae fatis
diu ‘jactato, immo ‘etiam ‘per experientiam,
contrd [pem audaciorem munito atque de tardi-
tate emendationis rerwm ac deceptrice ex [ubi~
taneis anfis meliora rapiendi expectatione vtcun-

que

*) Ex 'recentilfimis hoc rectiffime monnit, quem
honoris' caula nominamus, vir nofiras [doctifl,
Sam. Gottlieb Lange in Commentarios ‘die Schrif-

“ten' Gfohannis, des vevtvauten Schislers'Tefun, ibey-

Jext und evklavt, I, Th, S, 65, (Newftveliz 1795.)



que edocto ita demum: bene [uffecifle augu-
remur ? '

§,  XXIIII.

Atque etiam vlterius eadem via rectillima
nos ducit Epiphanius, in alia quoque doctrinae
parte Cerinthum a fe ipfo difceflille accurate
commemorans, Gnolticus ;Cerinthus lefum re-
furrexifle concedebat. Hac apud Irenaeum at-
que exinde in Epiphanio etiam fub fin, §. L
p- 111. Sed crucem figit hic ipfe feriptor,. poftea
§. VI p. 113. referens: 2705 0 KngiwSog avoyrog
nat ayoyTwy Oidwsxanos Pagres TN TONUYGAS: thgo‘v
memovSevas ads EsuvpwoSul pimw 0 Synyspdal, wENNel
3¢ wvisucSus 0Tay 3 naSONE; YWETRL VEAQDY AVEGRTIG,
’Acugare Towvy, addit, TevTe TeQ EREIVOIS TUTE QY.
7o wet voquaTa.  Damneturne hoc judicium, vt
wapopepe hiftorici, an potius pro facula adhibea-
tur, vt priora CerinthiTudacochriftiani dogmata
cum polterioribus eiusdem Gnoltici [citis ex par-
te quidem acvserz fuille moneamur, horum vero
fequiorum femen in illis infuille iterum inde per-
fpiciamus ? Relurrectionem lefu nondum factam
efle, tum quidem Cerinthus putalle legitur,
cum idem Xegov- et paflum et mortuum efle con-
cederet, id eft, tum; cum a lefu Chriftum non-
dum difcerneret., En vere hoc idem in ipfum
cadit ad pvwow [wam nondum transgrellum. Eo
quidem adhuc tempore corporis Chrifli omninms=
que corporum veram relurrectionem  expectare

pote-
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poterat, fi-illud quidem 2 wewroross e Vespwy
nondum *) rediviuum eflfe famehar, Quomodo
autem jam tum, cum adhuc inter [udaeochri-
{tianos eflet, Cerinthus Iefu plares illas poft tri.
vduum apparitiones refurrectionis talis, qualem
poliea etiam vt Guofficiis concedebat, documen-
ta et'fipha, ante et poft fulceptam 7y Levdwyve
oy Yooty (1hi explicauerit, an Docetarum eorum
more,  qui corpus Ieéfia femper phantalticum:
fuifle fomniabant, an vero ita forfan, vt polk
mortem faltem 7o myevuu Xeise eo fine, vt com-
parere poflet inter homines, non mili Ipeciem
corporis, quoties opus erat, induille fingeret,
non liquet. cf. Cel. Storr, 1. c, P-176. [qq.

Noune vero etiam in hoc dogmate progref-
fum et quafi gradus, per quos Cerinthianum in-
geniam'iuerat, ply chologi obfernamus ? Ab
eodem gnoltico conceditur adhuc quacdam Iefu

relur-

*) Fuille Apoftolorum jami aetate, qui Ielum poft:
illud triduum non (vere) relurrexifle venditarent,
ex Paulina argumentatione 1 Cor. XV, 13.14. Epis
phanius quidem haer 28. non recte collegit. Sed
iple etiam non tanguam ex hiftorica certitudine; vt
antea, §, IL IIL IV, aq Cerinthum Actor. 10: 11,5
15. 21.  xelpici xete eyroy alleruerat, a: Paulo
Cerinthum innui tradit; tanium innui eum polle
indicat. Notatu (ane digna [cripioris — vtinam
femper aeque accurati - in dilcernendo hifiorice
tradito’ et per coniecturam [uam ¢licito diligentia.




vefurrectio, qui antea, dum Indaeochriftianus
fuerat , corporum refurrectionem [peraverat,

§. «XXV.

Ttague cum 1) in Cerinthiano fvftemue du-
plicitas illa, dummodo tempora difcernantur,
per fe non fit improbabilis, cum potius 2) ea
ipfa a Iudaizante Chriftianifino, ad Gnolfticis
mum cum Indaismo ex parte adhue coniunctnm
progrellio iis, qui ad cognitionem hominum
quam gradaria [it, adtendunt, veri {pecie non
exigua fe probare poffit, cum denique 3) ifta
omnia a [criptore commemorentur, qui a) cur
hac in caufa copiofiora-aliis fcinerit; ‘docere pot-
elt, qui b) diligentiae hac in disquifitione indi-
ciaedit, qui ¢)per omnem marvationem non du=
bitanter, fed tanquam de re f(atis comperta lo-
quitur ; — Indaizans quondam Cerinthi Ghriftia-
nismus non minori fane, quam pleraque alia, quae
€x orln inibus rerum ehriftianar um repetuntur ,
luftorlm niteretur probabilitate, etiamfi. Epi-
phanius vnicus vere eflet, qui‘antiquioris huius
hifioriae mexum ita, confentaneum defcripfiflet.
Sed fides eius marrationi accedit firma fatis, vbi
alios etiam veteres de Cerintho ea, quae aTudai-

zante Chriftiano expectari poffunt, cogitalle de-
prehendimus,

§. O XXVL
Ita Tudaizantem autem nowerant Cerinthum
uidam, non nomman, uos Dionylius Ale-
» M

SOty 0] xan-
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xandrinus ante fé *) vixifle innuit (7weg 7wy "m0
gpwy) qui proinde ante feculilll. initia tine dubio
ponendi [unt. Hinimirum vel Apocalyplin cano-
ne ecclefialtico receptam BogwSz mhacua effe fatis
audaciex coniectura pronunciabant,  Cui opinioni
id praeltruebant, vt certum de Cerintho comper-
tumque: ' TETO yag el T Oasanius wire Soypar

-

emiyeioy eoeSus Ty Ta Xpige Luciieay. Kot v avros
wpEYETO 5 Dinocwusro; wy vk wayy GOPAILOG s &Y TETOIG
OVEQOTTONEN. eqeodut, V45006 A% TWY LVTO YU5EPE TAYG
provess s TETESH GITIOIG Kt TTOTOKS Mk Yapols , waut (34 wy
auruoregoy TavTa wndy mwopteadar) opTats nat Suct-
aig wot sepeswy oPayass. h.e. ,elfe nimirum: hane
»ex doctrina iplius [ententiam : - quod terrelire
,futurnm fit Mellianum regnum. Iplum enim
»in iis, quia corporis amantior et carni omnino

y,dedis

*) na$ gues ex viu loquendi ap. Eufebium ii [unt,
quos vel ipfi vitanon attigimus vel quae non multo
ante noftram vitam accidille nouimus, Sic Dio-
nylius Alex. ipfe, qui'a e50. epilcopus Alexandriae
conftitutus, fub fnem 11.” dut initiumy I feculi
natus a. 265. - decellit ;5,745 uar AhebavSpeiay ma-
eoisias nad )G g oy EmicAOTYY EiyDwst erat
Eufebio (fec. Caue p: 111.) nato circaa, 970, dena-
10.a.5340. qui proinde Alexandrinum DionyGum
vita vix attigerat,  Illi igitury- qui viro a. 252,
ad grauilfimum epifcopatum admoto adeoque 3o.
annos fine dubio tum nato =g 7e0 yuwy (vt nos
dicimus: vor meinen Zeiten) audiunt adeoque vi-
tam eius antecellerunt, intra fines feculi tertii com-
prebendi ‘non poflunt, “cf. A, Mevkel Aufhl. dev
Streitigh, dev Aloger p. 112, 169, 269,
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pdeditus concupiuerat, (e permanfurum fomnias
wre,-in iis fc, quae ventrem et Vilcera inple-
yrent, id eft, cibis et potuum generibus et nu-
»Pptiis et — prout haec absque offendlculo dici
s»pofle autwmabat — feftis et facrificiis victimis,
squeimmolatis, - Neque habemus, cur eos ipfos
Cerinthianum, iudaizans certe,de regno Melliano
fomnium, fi non voluptuofo, tamen ad luxus
riem vitae propendente, vel finxifle vel fictum ac-
cepifle ftatuamus.  Quoenim ullo modo conie=
eturam [nam de Apocalypli canonica a Cerintho
fuppolita per(uaderi aliis [perare’ poterant, nify
Cerinthum certe judaizalle, et his iam fiue
fuiffet compertum fine oltendi facile potuiflet?
Quin, quanam probabili ratione vel ipfi
adduci potuiffent, vt Cerinthum judaizantem
fingerent, cum, fi quaefiniffent talem *), cui
Apocalyplin tribuerent, habuiffent Ebionem, in-
dubie Indaizantem. Sed de Cerintholoquuntur

non

*) Monet quidem (p. 162.) doctifl. Storr: einem hi-
tzigen Gegner der Apoc. war's freilich immey ane
genehmey , das wverhafste Buch dem Erzhetzer
Cevinthus beizulegen, als es von [einem Schiiler
Ebion fchyeiben zu laffen.  Sed acerrimus quisque
Apocalypleos aduerfarius, nifi nouiffet, - Cerin-
thum haberi talem, a quo judaizantia expectari
polfint, in certioribus, putem, fubfitiflet, quo fa-
cilius coniecturam de Apocalypli haeretico mhwa.
wars aliis perfuaderet.

D
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pon fecus ac fi’jam pluribus eognita. reliquae
coniecturae audaciori praemitterent. = Loquun-
tur vt homines, quibus vel indoles Cerinthi vi-

taeque ratio adhuc nota fuerit. Neque Diony-

-

fius, ab audaci eorunm coniectura ipfe difce-
dens, Cerinthi doctrinam atque indolem eos
bene nofle non potuifle innnit.  Annon igitur
eos iudicalle videatur Dionyfius (poft a. 260. illa
perfcribens) tales; qui per aetatem Cerinthiana
propius potuerint perfpecta habere. Id quod
tum fane ipfo melius poterant, f quidem::meo

‘aurs 1. e. [eculo fecundo vixerant, nec ‘tantum

ante ipfum fcribentem feripferant. (cf. 8. R. Storr
1. c. p: 64.) + Otlmgo npwy _enim: intelliguntur
cyTes, mMON VeHLATE, cum  vtrum  vnquam
auves illi feriplerint, valde fit dubitandum.

§. | XXVIL

Tam vero Epiphanius iterum nobis audien-
dus, qui et Thyatirenos quosdam, haeretica
nuncupatione, antequam ipfe inunidiofum no-
men Twy Aloywy *) creauerat, nen nominatos Cee
rintho Apocalyplin tribuille memorat, haer. 1.

§. 33.
Plura

#) cf. To. Gottfr. Kovner Dill, de auctoyitate canonica
Apocalypleos Iohannis ab Alogis imputata, ab
El)il)hunio defenfa, (Lipl 1751.) §. XVIL Opu-
fcalum inter illas temporum rationes vere extane
tius arque adhuc lectu dignum,
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i Plura tamenhoc ex loco, virorum doctiffimo-
rum ‘fiudiis excuflo; iterata opera intelligimus
effici neutiquam poffe.  Vtrum hos eosdem
Thyatirenos etiam Dionyfins intenderit, non
magis liquet, quam altera quaeftio: an iidem
Thyatireni etiani Euangelinm Iohannis Cerintho
attribuerint ; id quod aliguos*) ex Alogis fecille
ex §.3. Epiphanii patet. i

Neque aetas horum Thyatirenorum Aeywy
ex hoc loco certius figi potelt.  Ponit quidem
Epiphanius: ipfi dum vixerint, Thyatiris non
.orthedoxam fed partim @Aoyoy partim montanis
fiicam fuille ecclefiam, Quando autem iphi vixe~
rint "Chyatiris, hunc in modum ab Epiphanio
fignificatur. Memorat, fuo iam tempore Thya=
tirenam ecclefiam iternm efle orthodoxam, polt=
quam ea per 112. annos montaniftica fuerit.
Nuy 8¢, ait, O Tov uvgroy & T@ xeovw T2rw (h. e,
nunc noltro *) tempore) ueTa Xeovov €xaToy Senus
dvo ETwY ESIY 1) EXANYOIL Kot avfel Kot Mt TIVEG ENCICE
Tuyxaveos. Poft centum duodecim annorum tem-

‘ Db rivics sriies pus!

#) Non enim omnibus id tuto ingeritur, dum mo.
nitum fernatur Storrianum: Es kann jo uniey den
Alogern felbft ver[chiedene Meinungen gegeben odey
ihr Syflem hawn fich nach und wnach gebildet haben,
L .c. p.56.

%) Tempus, quo foripflit Epiphanius mayapioy, elt Vas
lentiniani et Valentis annuis X1L (v, L, 1, §. &) qui
refpondet anno Chr. 575 - 576.
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pus!inquit. © 'Vndenam vero hic computus in-
choandus? ab initiis Montanismi Thyatireni?
an vero a fine durationis huius [ectae inter Thya-
tirenos 2 Vtrumque enim per graeca verba ipfa
‘licet. 8i polterius voluerit, aMontaniltis Thys
atirae infectae fuiffent vsque ad annum vel 263.
vel 264. quod vndenam vel iconfirmari vel re-
felli polfit aliis relinquimus.: Prior enim inter-
pretatio de termino a quo, vtaiunt, annorum
illorum 112. anteferenda eft,’ contextu perpen-
fo. In Apocalypfi enim c. II, 18. fqq. innuere
putat Epiphanius dininum Numen: zws suede
whavucSus y Branycie pera Toy X eovoy Ty "Amoginwy
w376 Twdyya 1y @y xadediics 853y yeovos uete T% Ewrii-
05 avahmlity i EwveyHoVT e Y] TEIGH ETECI, We UER. Zang
75 EEiCE Ennhnoing TARYaeSon was Ywyeuesial & 7 nara
Pevyus wiggoer. Tam vero cum Apoﬁ‘olorun{ aeta-
tem vsque ad a. 126. Epiphanins protraherenon
potuerit = Iohannem enim; -inter Apoltolos
maxime longaeuum, usque ad exitum Domitia-
ni (ante a. ¢. 96.) vifum *) effe ive. vixille, Ire-
naeo credimus neque alibi # diadoxn vel wyevex
amogonay ulterius protenditur — annis 93. polt al-
fumtionem Chrifii initium corruptae per haerefin
eccle-

#) Gy covam videve Taepe apud Iren. ‘eft cum aliquo
verfovi. L.V. c.325. fic laudantur Presbyteri, qui
Toannem viderant; in epa ad Florinum apoftoli
swpanoTES Tov #upioy, Opp. P. 340,
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ecclefiae Thyatirenae defignalle putandus *) eft.
Quo concello, pofiquam terminum, a quo haere-
§is grallata fuerit, indicauerat, altero computo ter+
minum ad quem iple dare voluifle videbitur.

Sed fubductis hifce calculis admodum taedio-
fis actas tamen Thyatirenornm Axeyey fixa
non eft. Non enim ii ftatim anno 126, adlcri-
bendi funt, cum Montanillis poni debeant po-
fteriores. Nihil itaque ex Epiphanio fequitur
de aetate ipforum praeter hoc, quod intra a. 126
et 23g8. extiterint, quo pofito, etiamfi iltum
fidei fubleftae chronologum omnia hac vice recte
vidille concedatur, nihil fere efficitur,

§.. XXVIIL

Sufficit, duobus ex fontibus probari, fuille,
qui Cerinthum ita ‘nouerint Tudaizantem, vt li-
bellum; quem igdainwregoy **¥) vt Fulebii voce

as) D03 vta-

#): Consentit etiam, qui hang hiftoriam | curiofis-
fime pertractauit, Ferd. Stofch, in Antiqq. Thya-
; tiren. L.IL c. V. §. IV. p.431.

1) Txduinwrepoy habitum. fuille fequiori certe aetate
etiam id, quod nos fenfum;‘Apoc:alfoeos origi-
narium et philologicum non poffumus non voca-
re, patet ex Hieron'ymiam definitione: Apocaly-

" pfin Joannis fi juxta literam '_ativé'ip'imii's";‘ judaizan=
dvm eft. . Prooem, libr. XVIIL ‘Gomi. in Tel.
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vtamur v, H. E. L. VIL, 24. velipfiinterpretaban=
tur vel explcari audiebant, ab ipfo fuppofitum-
fuifle: angurarentur.  Vnicuin ergo dubium;
quod contra narrationem Epiphanii de Tudaismo
Cerintli fuperfuiller, videlicet a tempore Ce:
rinthi ipfam remotiorem effe, non parum ‘mi-
nnitur, dum illi 7iwves apud Dionylium, feculi
fecundi, fiue medii [ive exeuntis, homines, Ce-
rinthum etiam norunt #daoyra.  Qui cum ju-
daizantem opinionem illius fcinerint, quae ipfa
ab Epiphanio non memoratur, hic infuper au-
ctor, hac inf caufa, originarius nobis oftenditur,
enius relatio ab 'illis ‘anonymis, quos Dionyfius
fubinnuit, non pependerit,’

§. XXIX

Alogi illi Thyatireni et Anqhymi T1ye5 apud
Dionyfium cum contemptius habeantur a non-
nullis nosque ipfi opinionem de Apocalypfi ca-
nonica a Cerintho Iohanni Apoliolo fuppofita
non probabilem judicemus, id tamen filere
non poflumus, hiftoricis notitiis non ita ommi-
1o male imbutos ‘eos videri, ‘qui, cum judaizan-
tem apocalypfeos huius auctorem circimfpice-
vent, 'coniectura’ deuenerunt in Cerinthum,
Hunc enim, cum judaizaret, dum in Palaeftina
verfabatur, auctorem apocalypfeos effe quidem
potuille per easdem temporum rationes conce-
ditur, - quae libellum hunc propheticum non

fero
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fero demuni, fed fub Claudio *) vel Nerone
feriptum fuifle, vero fimillimum oftendunt, Ce-
rinthum Gnofticum apocalypleos auctorem re-
putafle, tam abfonum (ane ellet, vt vel Epipha-
nius, haereticos fuos femper 1pro ayonTois tra-
ctans, id refutare valuiflet. ' Sed dum tempora
diftinguimus , Indacochriftianismus Cerinthi ae-
tasque Apocalypfeos fatis. probabiliter coingi=
dunt. De Cerintho tum quidem inter Palaelti=
nenfes Tudaeochriftianos verfato, cur Iudaizantia
etHierofolymitana tam prope ante oculos habuerit
ratio reddi poterat. Et quae funt alia id genus
probabiliter tamgnam Alogorum nomine colli-
genda. Nequeigiturin his Aneyes illos, quotquot
demum fuerint, vel evorrzs vel avisoprrss depres
hendimus.  Quod autem in canonicis libris exa-
minandis evisogyrol fuerint, id fane cum viris ec-
dlefiafticis commune habent, nec per iniuriam
temporum, vbiarchiua teftesque deerant, omnis-
que caufa a magedoces mimis incerta pendebat,
melius vtraque ex parte res peragi potuit,

o XXX

Sed alterius tamen[oriptoris non conteni
nendi auctoritate id, quod Alogi quidam de ca-
D4 nonica

#) Quod fecundum S. R. Storr vero fimillimum €x
Epiphanio potiffimum fufcipimus (ct. Neue Apo-
logie der Offenb. Ioh. §.24.) non [aneilloin omnibug
contemnendo chrenologo.




nonica Apocalypfi a Cerintho fuppofita fufpicati
fuerant, confirmarenos non, vt folent, valemus,
Statim fuccurrit rerum harum peritis Caius ille,
vir ecclefiafticus *), fub Zephyrino Swroyov cum
Proclo, Montaniftarum principe, auctor, in quo al-
-ternis vicibus perfonaeloquebantur (vt videre elt
ex Eufeb. H. E. L. TIL c.31. p.167; ed. Stroth,)

vnde etiam $ryoug appellabatur. Qua ex ¢yryoe
cum apud Eufeb. ibid. c. 2g. haec verba recen-

feantur: Teivg . . TavTe weps avre (KyewSov) yeus
et ala aos KneiwSog o 81 amonarnbewy, ws viro amo-
SONE MEYANE YEYpuuuSIY s TEQATONOYILS NIy @G 0%
@YyeMoy avTw dederypevus Wevdouevos emcicaryes Aeywy:
YT THY avasacw. EmiyEIoy eas TO Bucinesoy T2 Xglgx o
Aot wANY em&uwaqg 204 nsovoug &y Isgxo—at)w)‘u. THY Copn
wOMTEVOMEYY Oxhsvery, Koy ExSpos Vo Wy TS Vo=
Duig T8 Sex @piS oy XINrOYTRETING Gy Yeuuw €00TYG 5 S6-
Awy wAayay , Aeyes yiveas — mon pauci fuerunt,
qui etiam Caium hoc loco Apocalypfin canoni-
cam Cerintho adlcripfiffe exiftimarent. Sed f
Apocalypfis intelligeretur ea, quae fub Johannis
Apoltoli perfona ipla loquitur, Caius vix, pu-
tem, . [cripliffet wvwyopoy illud et indefinitum :
Um0 amosols ueyere fed potius aut vwo Twayys T2 amwos,
aut certe 7% am. Manifefiius autem adhuc di-
feerni videntur w amoseavess **)  illae Cerine
: thianae

*) Eufeb. H. E. L.IL c. o5,

* #%)Compolfitae fuifle videntur, ut¥.c.Pafior Hermae,
ex pluribus opuceoiy; unde pluralis rituli aptifG-
me.



thianae a canonica, dum’ Cajus a ‘Cerintho nu-
merum mille annorum in feftum aliquod nu-
ptiale frandis ftudio atque ex odio facrarum
[eripturarum applicatum fuille innuit.  Qua.
rumnam enim Dei fcripturarum odio, ut nu-
merice mille annorum feftum impoftor fin-
geret, adduci potuerit, nifiipfius apocalypleos ca~
nonicae? Alibi enim in S. Codice mille annos
feftos promitti non novimus, Mens igitur Caji
alia non videtur efle pofle, praeter hanc: finxil-
fe Cerinthum, Tudaismo plenum, proprias
amonadwers atque ut facilius falleret lecturos,
ipfum etiam illum mille annorum numernm ex
divinis *) libris, ipfi adeo, ut in peffimam partem
iis utinonvereretur, exofis mutunm**) quafi fum-

D5 fille

me ita explicari poterit, ut Theodoretus eum de
amonzavbeaiimiow intellexit. v, mox §. 28:

*) Non aliter de hac yhoyTaeTiz per [e non dam-
nanda fentit Cajus, ‘quam Epiphanius, contra
Dimoeritas Chiliaftas’ (haer. 77. §. 26. p. 1031.)
etiam concedens: 0T¢ YEYPUTTXL WEQS TG HNIOY=
TagTNEIS0 TAVTYSs O TH 6V Ty Amonarvper Twayyz
wot 0TH Taps TAEISOIS €51 9 BiBhos memisEuueyy.
Eundem antem fenfum Caji iam protulit Ier. Fr.
Reufs, Vertheid. der{Offend, Ioh. (1772.) p. 91. 425.
probabilem etiam I A. Erneftio vilam (N. th, Bi-
bliothek. B. 1X, S.704. et Neufte th. Bibl. I B.

P 699:)
_ ) v, Apoc. 20, 4. 5. cf. etiam ad voces ey yauo
gogTns Apoc. 19, 9 deimvoy TR yaus TE wpviz.
AerSuoy




Gille fuumque Plasma ea canonicae apocalypleos

fimilitudine adfectata exornalle,

§. XXXI.

Profluet autem haec interpretatio eo lucu-
lentius, fi textum, qui valde abruptus ab illo
@AAa #ai Incipere videtur, inter fe faciliori nexu
conjungamus. Neque enim tantum, dum @aa
szl fed etiam legimus, Eufebius locum inepte
ablcidille videbitur ab iis, quae praecedebant
apud Caium, [ed defiderabitur etiam femper,
aut verbum ad nominativum o wyon$os perti-
nens, aut acculativus ad verbum EMEIGUYEL necel~
farius, ex quo, quid introducat Cerinthus, in-
tellicendum eflet; nifi vel o ante § ex arbitrio
delere vel §y pro 8y cum J. A. Ernefiio, con-
iecturari malis.  Omnia vero talia evitantur
nexusque reltituitur:  dummodo danu wai alia
etiam ponamus, eodem fenfu, quo v. c. Epi-
phanius haer. 30, §. 14. de Ebionaeis: sros Je
@ Tiva diavozyren (Gerinthum videlicet ex gene-
alogia Iefu, quae apud Matthaeum eft, argu-
mentari, Ebionaeos vero aliter fentire, praeci-
dere nimirum illam‘genealogiam etc.) Licebit
itaque et, fi quid videmus, placebit, Caii lo-

cum

Apidpoy ydovraerTias ey e E0pTHG NEYEL 7YEs
veaSas vertimus: in feftas illas nuptias mille an-
nos velut numeratos, - (nec plus nec minus) im-
pendi venditat.




cum ita vertere: ,;alia etiom Cerinthus ille, per
»fic dictas amoxanupers qualiab apoftolo aliquo ma-
peno conferiptas mirifica dictn nobis tamquam ab
mangelis ofienfa mentitus, introducit, vendi-
ntans: efle polt refurrectionem terreftre Chrifti
wregnum etc.,, Alia illa, guae Cerinthus in
troducere voluerit, a- quibusnam aliis Caius
discernat, contextu non fuperfiite, ignoramus.
Non antem alia cogitanda funt, quam quae cum
ecclefia confentirent ; haec enim non: anie, fed
$regu fuiflent, Cogitanda vero funt alia ex e0-
dem gencre, ut verbi caufa forent alia, quam
quae in aliis tradantur apocalyplibus fufpectis,
qualem paulo antea (c. 25. p. 158.) Eulebius
memoraverat 7y Ierez’ amorarviiv. Verbo: alio
modo, quam alios, regnum terrefire Meffianum
polt refurrectionem extiturum Cerinthus pollici-
tus fuille indicatur,

§. XXXIL

Caius autem, huius indicii non tam auctor
quam feriptor, neque ex iis Antimontaniftis fuit,
qui Iohannea omnia rejecerunt et propterea ab
Epiphanio ut exoyos fuerunt notati, neque inter
#wae illos Alexandrini Dionylii tacite compre-
henditur., Virum ecclefiafticum ) inter fuos in-
clytum, ut erat Caius ex Eufebii H. E. L. IL,
¢. 25. Dionylius, fi ex ipfo potifimum illa de
fufpicione apocalypleos a Cerintho effictae hau-

; fillet,




e

fiffet, ' nominatim [finillet’ praelucere opinioni
antiapocalypticae. Maxima autem ex parte
coniectura ifta hiftorica de Caio inter’ ryyue Die=
nyfianos intelligendo (Neue Apol. d. Offenb. Ioh.
Pp- 66.) nititur eaipfa fimilitudine, qua locus Caji
incipiens: &and xal wneSos parallelus vifus fuerat

Dionyliano loco: Knpiwdoy 85 . » abromizoy (esuw)

emidruicar YeNqoavra T cavrs mhacuats (ApOCas

lyptico) (AT Fuieb., TIL, 3. VII, 25,

Quodfi igitur #ane xai in loco Caji per [e
probabilius videtur, fimul Caium a focietate il-
lorum muyey apud Dionyfium atque rwy Adoywy
Epiphanii, ut meretur, liberatum nanciscimur,

§. XXXIIL

Quidquid vero [it de voculis erra nar [ta=
tuendum, Caium certe, cuius dialogus circa
. 210. [criptus fuit, de Cerintho idem, quod
illi 7ies ap. Dionyl. et Thyatireni ap. Epipha-
nium novifle comperimus, chiliasmi nimirum
luxuriofi fomnia; quae cum Iudaeochriftianis-
mo iplius Palaeftinenfi facile cohaerere nemo
dubitabit.

Calum
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Atque Caium dumitainterpretamur, confen-
tientem habemus iam Theodore tum,. qui fugm de
Cerintho notitiam L. II c. 3. ex Irenaeo et Eufe-
bii loco. interim tractato collegxﬂ'e deprehendl-
tur, I’oft ea, quae ex Irenaeo hauferat, Ilu['e-
bii vel Caii potius mdxclum ita l:,"Efl(De“CEl-v #Tog
(CermthuS) wronnubErs TS W5 auTos (an forte:

wg umgoxog‘? ) TESEAUEVOS EMAXCATO Ak ATEINWY o)
vy S1dacHaNEs CUVESTHE %ol T8 ngig TV ﬁammmv
ePnaey emiyeioy Eceodal nouh ngaxv Ratt TOGHY wvslfon'o-
Anos xar Pingdovies ePuyTaT Y naus s was Suciag
nab g0pTes EY legzcoyp TENEUEVXG Axb TaUTA ET4 K
Moig eTées TeNeaInaeoFan TOCETOY Y&p me-ro andefew
T2 w0piz THY [SroINEIRY. RATEL TETE d¢'s povov o1 mpog-
gn%svreg **) cuyeypapay ahAx TuY sxswot; 4t Talog
wat Atoyuaiog o Twv AneEaydpcwy emionomog, non li-
bellis fcilicet ﬁngulanbus, fed locis, ut vide«

mus, alibi intermixtis.

§. XXXIV.

#) Malunt alii ayyehwy ex loco Caji. 'Satis proba-
biliter.

#¥) §. 1L Tzguos o Pidocodos uzs ‘u.wrgug,‘uau Eigye
yai0s 0 Twy amosoNwy Siadox,0s xas S2EHYEVISH
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§. XXXV,

Etiamfi omnia, quae de Chiliasmo Cerine
thi norunt veteres ‘ad unum redlrent Calum, nec
ad \duos vel tres fontes, Caium puta, D1onyﬁ1
Twes et Alogos ]:plphanu, tamen ea qlubus haere-
fiologus hic de Cerinthiano Iudaeochriftianismo
retulit, quo modo Petri Pauloque reftiterit, €looo
Caj1 eo minus putari pellunt exfeulpta elle,
cum prphanlus in tractatione de Haerefi Cerin-
thi (haer. 28.) chiliasmum ipfius plane non teti-
gerit. Nolimus itaque contra illam_de Chiliase
mo Cerinthiano hiltoriam univerfe proﬁuncia_rc:
quod huius unius viri, contra Proclum acfiuantis
atque autdoctrinam Cerinthianam ignorantis aut

wveritatis [tudium non fatis probantis, effato nis
hil fidendum fit, Neue Apol. d. Off. Joh. p, 87.

Cerinthus potius ut Iudaizans Chriltianus ab
Epiphanio, et nominatim ut Chiliafta craffioris
ingenii-ab aliis ita depingitur, ut, dummodo
tempus figatur ab ipfo veteri [criptore indica-
tum, omnia inter fe cohaereant, [e mutuo fuften-
tent, [tabiliantatque etiam, proutin fequenti tra-
ctatione patebit, ad Guolticismum ejusdem per-
fpiciendum viam aperiant.

§. XXXV,
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§. XXXV.

Quae ad hiftoriam Apocalypfeos Canonicae
ex his pertineant, facile eruuntur. Iudaeo-
chriltiano Cerintho non ita fane ipfa repugnat, uti
Gnoltico eldem illam fepugﬁfq"}e nimis facili ope-
ra et quali Tudentes non pauci invenemnt. Sed
et haec ulterius perfequi, mnoftri nunc inftituti
non eft. Ut paucis profiteamur, quae non fine
copiofa difputatione evinci poffent: et propug-
natores prisci, Apocalypleos canon, et adverfarii
ejus qui hiltorici teftes appellentur, propter aeta-
tem nimis a re gelia diftantem et praeconceptas,
quibus ipfi, five craffius judaizantes et eyzciue
Zoyreg fivein Montaniftas injurii et aANyopilovTes,
in contraria omnia aguntur, opiniones, di-
gni non funt. Utraque pars, partium enim
findio flagrant utrinque omnes, nihil fere argu-
mentis agit vere hiftoricis, fed ex Tupudoses,
quae, et credulitati et fimplicitati zwy weeaBure-
gewv‘fuperﬁructa, ab altera parte femper etiam
fine hiltoria, iam per coniecturas, iam per cre-
dulitatem, non evertitur, fed avertitur,

Ttague in omni hac caufaex hiftoria externa
nihil plane certo decerni poffe poft tot conatus per-
fuafi, intrinfecus in libello Iohanneo unice ex-
guirendum putamus, utrum [criptor ipfius Iohan-

3 nes
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nes (I, 9.) idem videri“vel poffic vel probabi-
liter debeat, qui et Evangelii et Epiftolarum,
quae Iohanni apofiolo tribuuntur, feriptor fuit.
An vero, id quod unice ad extremum fuperellet,
omnium horum libellorum auctor Cerinthus vi-
deri poffit, ut Alogis videbatur, Cerinthi Gno-

fticismo perfpecto facilius erit judicatu,
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