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m uamquam negari non poteſt, aetatem noſtram perma-c ſcholarum optime
r gnum illorum ſcriptorum tuliſſe prouentum, qui rebus

mandaeqne iuuentutis conſilia dederint, mirandum tamen vide-
tur, optimum quemque illorum multis locis fabulam maximi
ponderis iniquis et diſficilibus huc uſque narraſſe auribus, ita,
ut in eam ſententiam perducamur, praeconceptas opiniones in re-
bus ſcholaſticis tam altas in hominum animis egiſſe radices, ut ae-
que Herculeo labore, ac ſuperſtitioſa et abſurda in rebus ſanctio-
ribus, exſtirpandae eradicandaeque viderentur. Omnes in eo
conueniunt, ſcholas eſſe arbuſta, in quibus, pro viribus unicui-
que inſitis, arbores frugiferae creſcant, qua vero ratione hae ar-
bores ſint colendae, quam curam, quamque ſollertiam, ut f. uctus
aliquando ferant, poſtulent, haec omnia, neque in honorem, ne-
que in commodum aetatis noſtrae, a multis adhuc parui putantur.
Ad methodum enim multis in ſcholis adhuc frequentiſſimam ſi
accuratius attenderis, tot tantaque vitia deprehendas, neceſſe
eſt, ut vix credas, nos in emendanda docendi ratione quidquam
dehere ſaeculo. Obiinet inueterata quaedam pueros et iuuenes in-
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ſtituendi ratio, qua neque tempori, neque utilitati diſcipulorum
conſulitur, ſed multa agendo nihil agitur, nugis et ambagibus in-
ſtitutioni commiſſorum progreſſus impediuntur, et ſpes paren-
tum, de filiis concepta ſanctisque magiſtrorum promiſſionibus ſu-
ſtqntata, irrita facta fallitur. In primis vero Mechaniſmus iſte
ſcholaſticus tot tantaque inſtitutioni affert incommoda, ut non ni-
ſi hoc expulſo et proſcripto, ſolidae et exquiſitae doctrinae funda-
menta in ſcholis ponantur. Operae igitur prerium putaui, cauſ-
ſas et vitia illius, quo partim inſtituendae iuuentuti melius pro-
ſpiceretur, partim ſolemnis nonnullorum diſciplinae noſtrae a-
Iumnorum in dicendi faculiate exerditario rite er pro more indi-
ceretur, diligentius perquirere.

Mechaniſmus ſcholaſticus eſt peruerſa iſta et pernicioſa in-
genii colendi ratio, qua memoriae tantum conſulitur, intellectus
facultate, eiusque crebra exercitatione, penitus neglecta. Diſci-
puli omnia, quaecunque ſint, tam quae intellexerint, quam quae
pro intellectus imbecillitate et infantia percipere non potuerint,
timore poenae impulſi, memoriae fideliſſime mandant. Interro-
gati igitur ad primam reſponſionem tam promti paratique ſunt,
ut et magiſtri in inſtiruendo fidem, et diſcipulorum in diſcendo
induſtriam immo aſſiduitatem ſexcenties mireris, quodſi vero ex
iis rationem eorum quae didicerint, quaeſieris, anxie, hoc nos
reſpondent, magiſter non docuit. Quis eſt, qui ſine maxima com-
miſeratione has machinas, formam et ſpeciem humanitatis prae
ſe ferentes, intueatur? ſemper, ut omnis machina, more con-
ſueto agunt, in reſpondendo ſunt ſimplices, vel eundem ſemper
ſequuntur ordinem eandemque conſuetudinem, et ſimul ac, quae-
ftionibus interpoſitis, hunc ordinem turbaueris, ſtatim haeſirant,
ut omnis fere rationis et ſenſus, qui dicitur communis, expertes
videantur. Nonne putares, unumquemque aſinum vel canem,
fi modo loquendi facultate eſſet praeditus, pares in literarum cur-
riculo progreſſus facturum? prouida vero Summi Numinis cura
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preeter loquelam et inferiores animi dotes, ad quas referenda eft
memoria, aliam adhuc, eamque longe praeſtantiorem excellentio-
remque homini largita eſt facultatem, qua res obuias diſtincte ſibi
repraeſentet, diiudicet, veraque a falſis diſcernat. Haec faculras,
iam in tenerrima aetate exercenda, Mechaniſmo ſcholaſtico, vt qui-
libet ſtatim animaduertit, penitus negligitur, ita, ut, proh dolor!
puerum inrer, tali inſtitutione corruptum, et brutum quodcunqu.
parum intercedat differentiae. Antequam vero pro inſtituti noſtri
ratione cauſſas huius Mechaniſmi ſcholaſtici indagemus, monen-
dum videtur, illas pro diuerſitate Mechaniſmi varias atque diuer-
ſas eſſe. Mechaniſmus nimirum ſcholaſticus duplicis eſt generis,
alius, quo puer in elementis linguarum, alius, quo iuuenis in legen-
dis auctoribus claſſicis corrumpitur. Pro vererum Grammaticorum
diuiſione ille dici poſſet rechnicus, hic vero exegetcus et criticus.

De rechuico inſtitutionis Mechaniſmo nobis in praeſentia ſer-
mo eſt, de exegerico et eritico alio tempore verba faciemus. Vi-
deamus igitur, qua docendi ratione multi utantur, puerum ut e-
lementis linguarum imbuant. Quilibet mihi largitur, omnem cu-
ram omnemque operam eſſe adhibendam, ut pueri, quo facilius
feliciusque ad ſublimiora altioraque progredi poſſint, elementis
inſtituantur, et nihilo tamen minus multi ſcholarum magiſtri,
quorum inſtitutioni iuuenes in lectione auctorum claſſicorum
exercitandi traduntur, mecum conſentiunt, multos ſaepe erro-
res in tradendis linguarum elementis committi. Primus liber,
qui in manibus pueri verſatur, pro more et Mechaniſmo hoc ſcho-
Iaſtico eſt ſanctus æhenii Donatus, liber nugis pleniſſimus, et in-
numeris ambagibus, quibus multum temporis teratur, accommo-
datiſſimus. Quodſi enim ea tantum methodus apta et idonea di-
citur, in qua praemittis, ex quibus ſequentia clariora reddantur,
certe haec docendi ratio, quae a Donato incipit, a quolibet ſa-
pientiore abſurda et peruerſa nominari meretur. Omnium prima
ſtatim huius libelli quaeſtio: Quot ſunt partes orationis? iam in-
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fulſa tamque ieiuna eſt, ut nulla ineptior excogitari poſſit. Fin-
gas tibi, quaeſo, puerulum, cui magiſter prima ſtatim inſtiturio-
nis hora notionem nominis, pronominis, verbi, participii, aduer-
bii, praepoſitionis, coniunctionis et interiectionis diſtincram, im-
mo tantum claram reddere poſſit, is puer ſit mihi oraculum Del-
phicum, et magiſter ex quouis ligno Mercurium ficturus videtur.
Sit tamen Donatus, ne iura eius inueterata manu profana violem,
ſit omnium librorum latinorum primus, qui innocenti puero ite-
rum iterumque commendetur ſi modo ea cum puero legeretur
methodo, qua ſaltim aliquid ad exquiſitam et diligentem inſtitu-
tionem conferret Sed nunc incipit puer flectere nomina et verba
ad formas in aureo iſto libello praeſcriptas, et quomodo? quaſi
uratus in ordinem caſuum, temporum et perſonarum. Decies
hoc ordine repetito, periculum facias, num puer extra hunc or-
dinem vocem aliquam ſlectere didicerit, euoluas, quaeſo, aucto-
rem aliquem, et quaeras ex puero, quis hic ſit caſus, quale tem-
pus, et quae perſona, tunc obſeruabis, illum in mente formam,
cui haec vox reſpondeat, quaſi abacum Pythagoricum, conſule-
ree Hic igitur eſt primus gradus, quo puer, duce Mechaniſmo
technico, per varios Nominum caſus, per tot diſcrimina Verbo-
rum tendit in Latium. Nunc illum ſequamur in Langii colloguia.
Hic enim libellus, quod probe teneas, eſt primus auctor claſſicus,
qui, cum collegae eius vires pueriles ſuperare putentur, cum pue-
ro legitur. Qui vero huic libello viam ad ſcholas muniuit, is
aeque deperditi ſaporis, atque ignorantiae in eligendis auctoribus
claſſicis, documentum exhibuit. Negare quidem non poſſumus,
hos libros, qui dicantur claſſici, a talibus viris poſteritati eſſe tra-
ditos, qui maxima eruditione conſpicui, et in ſummo dignitatis
auctoritatisque faſtigio collocati, certe non eum in finem ſcripſe-
Trint, ut pueri poſt aliquot ſaecula ex illorum ſcriptis linguam la-
tinam ſibi familiarem redderent, vel exempla ad colluſtrandas re-
gulas grammarices colligerent, nihilo tamen minus ſola ſunt an-
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tiquitatis monumenta, quae pueris, ob venuſtarem et ornatum
in ſcribendi ratione, illis ut mature aſſuefacti imitationi ſtudeant,
innoteſcere, et quoad verba ſaltim explicari debent. Res et ma-
teriae in illis obuiae, quae viribus puerilibus non ſunt accom-
modatae, in iuuentutem et adoleſcentiam reſeruantur. Auctores
claſſici enim per ſe ſaepius, quam ſemel, ſunt legendi, et aliud
Iegunt viri, aliud vero pueri. Forte tamen dices, forma dialo-
giſtica mirum in modum auget pueri attentionem diſcendique
cupiditatem, et niſi fallor, haec grauiſſima eſt cauſſa, cur collo-
quia, in ſcholis recepta, huc uſque retineantur. Quodſi vero
haec ſermonum forma ſolum eſt medium augendae attentionis et
diſcendi cupiditatis, ita, ut methodus magiſtri nihil ad illam ex-
citandam conferat, cur non eliguntur Caſtellionis colloguia? quae
maiori orationis latinae ornatu ſunt elaborata, quibusque intelli-
gendis hiſtoria ſacra, ex bibliis puero iam cognita, ſuccurrit, vel
intellectu facillimae ex Phaedri fabulis, quibus aeque faciles puer
praebebit aures? Sed retineantur, ſaluis auſpiciis, haec Laongii
colloquia, ſi modo Mechaniſmo in illis legendis nullus daretur Io-
cus. Perpendas enim methodum, quam plurimi ſequuntur. In
transferendo ad verbum magiſter praeit, et repetita hac translatio-
ne, diſcipulum euocat, qui, facta hac magiſtri repetitione, verſio-
nem tam fideliter memoriae vel chartae mandauit, ut fere ne vo-
cem quidem in ea mutet; re vero nihil aliud facit, quam ut voces
obſcuras aeque obſcuris exprimat. Laudatus tamen a magiſtro ac-
quieſcit, ſibi gratulans, ut victor in Olympiis. Nunc vero pro-
grediuntur ad reſolutionem vocum grammaticam, et hic opus
erit, ut nonnulla illius exempla proferam. Legitur e. g. fratrem
tuum magni aeſtimo. Omiſſis iam aliis quaeſtiunculis, magiſter
ſcire cupit, unde hic caſus ſecundus magni, et diſcipulus regu-
Iam in promtu habet: aeſtimandi verba, damit man oditet, oder
LWit, praeter accuſatiuum rei aeſtimatae hos fere genitiuos pretii

aſciſcunt, mogni, maximi, pluris erc, Qua regula recitata, omnis

lis
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lis grammatices eſt compoſita, et cauſſe illius, qua verbum ææſt-
mu:, quod tamen eſt verbum actionem indicans, caſum ſecun:
dum regat, quaque indaganda pueri intellectus acui et limar? poſ
fet, nulla amplius habetur ratio. Aliud exemplum huius Mecha-
niſmi, niſi breuitati ſtuderemus, nobis ſuppeditare poſſent hae
verborum combinationes: fruter eſt domi, poentear te pigritiae,
mendacem oportet eſſe memorem, parcere alicui, etr. in ouibus
omnibus magiſter, ſola regularum citatione contentus, diſciput
intellectus facultate penitus neglecta, tantum memoriam eius red-
dit tenaciorem. Sed unde copia vocum? ſola colloquia non fuſfi-
ciunt ad illam comparandam. En tibi Cellovii latinitutis librum
memorialem, ex quo puer, iuſſus a magiſtro, in qualibet lectionè
duas vel tres paginas memoriae mandat. Antequam vero de pre-
tio huius libelli verba faciamus, pauca, ne eius auctori gloriae
quid iniuſte detraxiſſe videamur, praemonuiſſe non poenitebit.
In addiſcendis vocibus primae notionis, ex qua omnes ręliquae,
quaſi ex fonte hauriuntur, praecipua habenda eſt ratio. Nam, ut
nihil de tropis dicam, quòrum translatam fignificationem non ni-
ſi ope propriae ſignificationis interpretari poſſumus, ſaepe accide-
re poteſt, ut primitiui prima notio ſi nos fugiat, originem ſignifi-
cationis deriuati ex primitiuo ignoremus. Quamquam igitur non
omnes vocum ſignificationes a nuero exſpectanrur, omnium tamen
primam et frequentiſſimas, quo pauciora in legendis auctoribus
claſicis adſint impedimenta, ſciat, neceſſe eſtt His praemonitis,
verum pretium huius libelli Cellarii ſtatuamus. Ne minimum
quidem reſpondet fini ſcholaſtico, cum in qualibet fere pagina
voces deprehendantur, quarum proprias et frequentiſſimas po-
teſtates ſilentio oppreſſit Cellarius. Non opus erit, ut multis
exemplis hoc comprobemus, qui tamen illorum nonnulla deſi-
derat, euoluat voces: ambitio, anima, at, atrium, balbus, ca-
lunmia, caput, cauſfa, induſium, micarè, moles, publicanus, unicus.
Nonne igitur ex ſolo Mechaniſmo talis Iiber puero tradituæ?
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Optarem quidem, ut aliud copiae vocum colligendae medium,
praeter frequentiſſimam auctorum claſſicorum lectionem, com-
mendare poſſem. Talis enim liber nobis adhuc deeſt, qui in com-
modum puerorum ſit conſcriptus, et forte nunquam haec ino-
pia nobis leuabitur, quia non mediocris eruditionis eſſet nego-
tium, et viri eruditionis ſplendore celebres, ſublimioribus tem-
pus conſecrantes, in hoc labore non deſudant. Quid? quod ni-
hil etiam refert, quia vocum ſignificationes non ex vocabulario
quodam, ſed ex contexta orationis ſerie, ſunt determinandae.
Crederem tamen, Geſneri operam in Theſauro, et Celeberrimi
Evneſti in praeſtantiſſima claue Ciceroniana, una cum obſeruatio-
nibus Summorum Criticorum, multum adiumenti ad talem li-
brum conſcribendum, allaturam.

Sufficiant haec ad deſcribendum Iuctuoſum et maxime pe-
ſtiferum ſcholarum Mechaniſmum, eumque rechnicum. Operam
nunc demus, ut cauſſas atque originem tanti mali ſcholaſtici ani-
mo fideliſſiimo inueſtigemus, ſpe freti, fore, ut nonnulli ſint, qui
illis remouendis ſcholarum ſalutem curae et ſollertiae commen-
datam habeant. In re tanti ponderis tantique momenti, quanti
mihi ſemper inſtitutio pueri eſt viſa, nullus labor eſt fugiendus
in mutandis er emendandis omnibus, quae fini obſint. Quemad-
modum enim in ſemente, ſic in pueritia ſpes meſſis eſt, ita, ut,
hanc ſi neglexeris, omnis iuuentutis et adoleſcentiae ſpes irrita
fiat. Duae vero potiſſimum ſunt cauſſae, ob quas Mechaniſmus
in ſcholis huc uſque obtinuerit. Prior illarum haec eſt: magiſtri
ſibi perſuaſum habent, hanc methodum pueritiae inſtituendae eſr
ſe aptiſſimam et accommodatiſſimam. Credunt nimirum, aetatis
puerilis imbecillitatem impedire, quo minus eo inſtiturionis pro-
grediantur, ut exercendae puerorum in iudicando facultatis ratio-
nem habeant. Animum enim, et in primis mentem puerorum
denſiſſimis nebulis er ſtupiditatis nubibus inuolutam putant, quaę
quaſi nullo fulgore nullaque inſtiturione prius diſſipandae videan-
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itIl rur, quam ab ipſa demum natura, ſequẽntibus annis, diſpnlſ?æ
i i
i conuenientius, practer memoriae exercitationem, facient pueri?

euaneſcant. Quid igitur, aiunt, melius, quid ſalubrius, aetatiqũe

I

lſãi faciant enim aliquid, ne primum ſtatim vitae tempus turpi otio-
perdatur, neceſſe eſtt Huic accedit, ut initia literarum, teſte

ntb Quinctiliano lib. I. inſtit. orat. ſola memoria conſtent, quae cumill in paruis ſit tenaciſſima, iure meritoque talibus rebus, quae me-

lib

liiſ moriae ſunt infigendae, nutriuntur. Sed ex ipſo Quinctiliano
L c. illis ut reſpondeam, non tum diſientibus iu hac purte, quam
ſibe parrere videntur. Legant Quinctilianum, optimum ſcholae

It magiſtrum, et veteris eloquentiae reſuſcitatorem, dicentem in an-
ll tecedentibus: cerre quamlibet parum ſit, quod contulerit aetas pri-

or, maiora tamen aliq ũ diſcet puer, eo ipſo anmo, quo minora didi-

I

l l eiſſet. facultatem Summum Nu-
ſ men denegaſſe pueris, quaeſtiunculae comprobant quibus rerum
ſli in ſenſus incurrentium conuenientiam et reptgnantiam ſibi cla-

riorem reddere velint. Dantur certe in pueris ſzintillulae quaedam
li iudicii, exſtinguendae, potius Quid ĩgi-

li h tur cenfendum videtur de illa docendi ratione, quae uni tantum
ſ puerorum fa. ultati, eique inferiori, memoriae nimirum, conſu-
ſill Iit, ſuperiore facultate intellectus, eaque longe praeſtantiore, peni-

tus neglecta? Num pueritiae inſtituendae vider poteſt aptiſſima et
rl accommodatiſſima? Quodſi vero inſtant, ipſum Quinetilianum
 5 initia literarum ſolius memoriae negotium nominaſſe, ſcianr,
al Quinctilianum hoc non abſolute, vel ſine ulla limitatione, ſed
lllttllſ facta elementorum cum ſublimioribus diſciplinis et ſcientiis eom-
3li paratione dixiſſe, ita tamen, ut nemo neceſſaria concluſione ex his

t
verbis deducere poſſit, initia literarum ſine omni facultatis intel-

i
Iectus exercitatione eſſe addiſcenda. Tantum enim iudicii acu-
men elementæ non poftulant, quantant memoriae facilitatem at-
que tenacitatem Haec igitur prior fuit cauſſa Mechaniſmi in
ſcholis technici, videamus, num poſterior maioris ſit grauitatis at-
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aue ponderis? Ante multa iam ſaecula, aiunt, haec docendi ra-
tio eſt ecepta et mulu viri, ampliſſinis honoribus huc uſque
perf incti, huic merhodo ſcholaſticae omnem doctrinam debenr,
cur igit r opus æſſet, ut, nounatis ſtudio impulſi, a priſtina et
jnueterata inſtitutionis ratione nos retineri pateremur? ed haee
plane nulla eſt cauſſa, et longe aliam diſſimulare videtur. Quis
enim ſapiens iniquum putaret, a maiorum conſuetudine et in-
ſtitutis, urgente neceſſitate, cognitis nimirum illorum defecti-
bus, recedere? unde vero probatur, ampliſſimos illos viros, qui-
cunque ſint, omnem erudirionem rali inſtitutioni debere? quae
arrogantia ſcholaſtical nonne mulii illorum de inſtitutione ſcho-
laſtica conqueſti fatentur, ſe iuuenturis et adoleſcentiae indefeſſa
induſtria immo ſedulitate puerilis diſciplinae emendaſſe vitia?
magnus e contrario numerus eſt illorum, quibus prouida Summi
Numinis cura eas ingenii dotes, quae ad ſarcienda et compenſan-
da primae inſtitutionis vitia neceſſario requirantur, denegauerit,
et qui in inſtituendo neglecti clamitent: Heu mihi praetevitos re-
ferat ſi luppiter annos? Sed, ut iam dixi, haec cauſſa longe aliam,
quae vera eſt, diſſimulat. Quagnam igitur haec eſt? retinetur a
magiſtro haec inueterata pueros fingendi ratio, vel Mechaniſmus
rechnicus, ne, facta methodi ratione, in ſuſpicionem incidat, ſe
abſona et inepta pueros docendi ratione huc uſque uſum, ſeque
ipſum in pueritia elementis falſa et peruerſa ratione eſſe imbu-
tum. Quo igitur ſemel eſt imbuta recens ſeruabit odorem ieſta
diu. Quodſi vero perpenderit magiſter, longe mulcumque prae-
ſtare, inſipiens videri, quam eſſe, Iperare poſſum, fore, ut au-
res mihi pragbeat beniuolas.

Cur vero tot rantaeque de Mechaniſmo ſcholarum technico
querelae? quae incommoda affert, quaeque habet vitia? certe tam
capitalis peſtis nominari meretur, ut ſcholarum interitum ſenſim
ſenſimque paret, hinc ſollicite proſpiciendum, ne detrimentum
capiant. Praecipuum, quod habet, vitium eſt, ut, ſoli memoriae
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nem dimittat. Non opus eſt, ut multis argumentis comprobem,
intellectus facultatem iam in pueris crebra exercitatione eſſe con-

Ji firmandam atque corroborandam. Neminem enim in concedendo

ſũ
tam diſficilem credo, quin mihi largiatur, eam animi facultatem,

i

mſ quae ad augendam hominis prae ceteris animalibus praeſtantiam
plurimum conferat, eo maturius eſſe fingendam atque exercendam,
quo ſimiliores nos brutis reddat illius negligentia. Quodſi vero l

intellectus, cuius operationibus res diſtincte nobis repraeſentamus,
relationem duarum notionum, inter ſe comparatarum, vel per

i ſe, vel tertiam aſſumendo, cognoſcimus, ea eſt animi facultas, qua
n hominis prae ceteris animalibus praeſtantia luculentiſſime apparet,

en maririnę æine renehrae er calioines ſunt diſſipandae, quo minor,ſ l l
lll illo neglecto, inter nos et bruta intercedir differentia. Videas, tam
lE neceſſe eſt, ut pueri intellectus in tenerrima aetate eo modo exer-

itl ſl

ceatur, qui viribus eius ſit conuenientiſſimus. Sed praeter hoc in-
I

tſ commodum, quod tamen luctuoſiſimum eſt, alia adhuc ex hoc

ſæ;
Mechaniſmi technici vitio, quaſi ex fonte turbulentiſſimo, ſunt de-

EBEI riuanda. Permulta enim puer diſcit, ſed nullius rei, quam didicit,
lii ll rationem ſufficientem perſpicit, ut plane ignoret, cur hoc didicerit,
l ſ et cur hoc, quod didicerit, ſic ſe habeat, et non alio modo? Me-

Eſ moriae nimirum, ut duo tantum exempla proferam, hanc regu-l il aſciſcunt,

hr et deponentia, quae actiue ſignificanrt. Quodſi nunc ex illo quaeſie-
ia ſ ris, cur parco, quod verbum non eſt Neutrum, ut multi putant,
ll ĩ l ſed Actiuum, grarulor, et multa alia, cum caſu tertio coniungan-

tur, aquam potius e ſilice, quam reſponſionem ex puero, expri-
il mes. Porro e Schmidio hanc regulam didicit: quamus, licet, ut

pro quamuis, Coniunctiuum aſciſcunt. Quaeras ex illo, quomodo
fieri poſſit, ut vox licer, quae tamen ſit Verbum, nequaquam
nero Coniunctio, Coniunctiuum re gat? quaeras, num vox quamm
uis, quae aeque ac Vox quamquam, caſus quartus pronominis ſit,

ſem-



ſemper Coniunctiuum poſtulet, vel qua tantum conditione hune
modum exigat, et ſtarim haerebit aqua. Quantos denique cum iu-
uene, cuius intellectus inde a pueritia hebes atque obtuſus eſt,
in legendis auctoribus claſſicis, et in diſciplinis, progreſſus facies?
Iegas cum illo penſum, quodeunque velis, et periculum facias,
num, clauſo vel remoto libro, argumentum enarrare poſſit?
in lectione in primis poetarum quaeras ex illo, quomodo haec
vel illa in oratione non ligata fuiſſent exprimenda, et unde or-
ta ſit venuſtas et ſublimitas poetica? At memoriae exercendae
conſulit Mechaniſmus ſcholarum technicus? Certe credas, ne
huic quidem. En igitur nouum, quod habet Mechaniſmus, vi-
tium. Verum quidem eſt, quod Cicero docuit, memoriam minui,
niſi eam exerceas, ſed experientia edocti ſcimus, illas res multo
facilius memoriae mandari, quas diſtincte perceptas, probe intel-
lexerimus, quam quae confuſe et obſcure animo fuerint reprae-
ſentatae. Superiores animi humani facultates cum inferioribus
arctiſſimo operationum vinculo ſunt coniunctae, hinc intellectus,
cognitione ſymbolica et cognita relatione notionum mutua, me-
moriae facillimo negotio ſuccurrit. Quot igitur tormentis excru-
ciantur pueri, quorum memoria, intellectus adminiculo deſtituta, ad
res ſibi imprimendas cogitur! nonne timendum eſt, ne hoc labo.
re fracti, faſtidio quodam et ſatietate a literarum ſtudiis abalie-
nentur? quid? quod Mechaniſmus hic technicus non ſolum faci-
litatem, ſed etiam tenacitatem memoriae impedit. Fieri enim non
poteſt, ut memoria teneat ea, quaè intellectus iudicandi operatio-
ne quaſi non enodauerit. Huius enim perluſtratione notae rerum
ita inſigniuntur et inſculpuntur memoriae, ut illarum ope imago
rei praeteritae et quondam perceptae, ſemper in illa renouetur.
Quoties vero accidit, ut iuuenes, quae in pueritia tractauerint,
ſaepe denuo diſcere et magna induſtria in memoriam ſibi reuoca-
re cogantur? Qua igitur ratione Mechaniſmus memoriae conſu-
lIat, certe non video. Fingas tamen, memoriae facilitatem et re-

B 3 naci-



x

mcitatem impetrari Mechaniſmo, quid prodeſt puero vel feliciũ-
ma memoria, lllam niſi vis intellectus comitatur? omnes philoſophi
mecum conſentiunt, facultatem regulis Crammatices conuenien-
ter loquendi et ſcribendi non ope memoriae, ſed iudicii acquiren-
dam eſſe, neque illum diſcipulum his regulis Grammatices in lo-
quendo et ſcribendo eſſe reſponſurum, qui omnes regulas ſciat,
ſed illum, qui tanto iudicii acumine polleat, ut in applicatione
Rarum regularum ab omni errandi periculo liber ſit. Vtinam igi-
tur omnes puerorum magiſtri memores eſſent illius, quod Mor-
HOFIVS, qui QVINCTILIANO in puerorum inſtitutione iungi mere-
tur, ſuaſit, dicens: duae ſunt praecipuae ingenii, ut ita dicam, pur-
te:, IVDICIVM et MEMORIA. Haec quidem plurimum aeſtimatur, nee
immerito, quod in omnibus diſciplinis maximus eius uſus ſit. Tor
enim in ſingulis ſunt praecepta, tot variae res memoria comprehen-
dendae, ſine quibus nibil omnino effiei poteſt. Philoſopbus uniuer ſam

rerum naturam, tor corporum, tot artium nomenclaturas et vegu-
las, animo tenere debet, Theologus veteris nouique Codicis libros,
ac Patrum decreta, JCtus leges ac reſponſu veterum prudentum,
Medicus herbarum, morborum medicamentorum nomina in promtu
babere debet. Quae ommia et multa et magna eſſe quidem fateor, ve-
rum niſi illa eximii iudicii vis comitatur, nulli humano generi uſui

àlla omnia erunt. PRAECIPVWWM ERGO STVDIVM IN IVDICIO DIRI-
GENDO ADHIBERI DEBET, VIDENDVMQVE, QAE AD ILLVD FIRMANDVM

SVBSIDIA ADVOCARI POSSINT.

Conſilii et inſtituti memor, cum, quaecunque ſint, eum ĩn finem
ſint prolata, ut mihi aditum ad Auditores Humaniſſimos inuitan-
dos pararem, primae commentationi de cauſſis et vitiis Mechaniſ-
mi ſcholaſtici finem impono. Craſtino die Veneris animi noſtri in
atrociſſimi, quod Chriſtus pro genere humano perpeſſus eſt, ſup-
plicii contemplatione ſunt defixi, hinc nonnulli iuuęnum noſtro-



gsum pio in Chriſtum animo conſilium ceperunt, huius triſtiſſimi
ſimul vero etiam ſaluberrimi diei religionem orationibus publicis
in lingua germanica celebrandi. Hinc
L CHRISTIANVS GOTTLOB CLVGIVS, Pakiſchio- Miſni-

cus, de ſplendore diuinitatis Chriſti in eruce, diſſeret.

II. IDANNES HENRICVS GENTSCHIVS, Kreiſchouienſis-
Miſnicus, de malefiti in cruce cum Chriſto mortui in paradiſum
introitu, in Carmine dicet-

HI. CAROLVS GOTTLOB GEYERVS, Belgora- Miſnicus, 4.
ſupientiae diuinae documentis in ſepultura Cbriſti aget.

IV. IOANNES GEORGIVS SCHVILERTVS, Torgauienſis, et

V. IOANNES CHRISTIANVS SIGISMVNDVS SINTENIS,
Serueſta- Anhaltinus, aè Chriſti vita er morte ſermones miſce-
bunt in oratione igata.

VI. IOANNES CHRISTIANVS RICHTERVS, Neidenſis Miſ-
nicus, Chriſti ſepulturam praedicabit meritoriam.

Quos oratores iuuenes, ut Virſ ILLVSTRES, SYMME REVEREN-
DVS EPHORVS LYCEI VICARIVS, SENATVS AMPLISSIMVS, SACERDOTES
PLVRIMVM REVERENDI, LYCEI MAGISTRI, et reliqui MvsarRvM amrcr,

eras, audira hora IV. finitis ſacris pomeridianis, audire velint, hu-

maniſſime or D dT i d Vo rogoque. e 1 orgaue, a.. I. Iduum
Aprilium A. O. R. MDCCLXXIII.
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