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Tiamſi, quæ, in hac vita degentibus, ad con-
cipiendam in Deum Triunum fidem, accen-
dendamque in eum proximum charita-
tem ſcitu creditu ſunt neceſſaria, eviden-
ter in ſanctioribus literis ſint revelata; ea
tarmen, quæ hanc vitam inſequentur, quæve

nobis veniunt ſperanda, tantum nobis fuere promiſſa præ-
dicta, quantum ad roborandam ſpem noſtram ſatis eſt, ſpe-
cialioribus circumſtantiis receſſibus plerumque latenti-
bus. Quod cum generatim circa noviſſima, quæ vocamus,
locum habet, tum etiam in doctrina de futuro mundi hujus
interitu obſervare eſt, utpote clare quidem promiſſo, ſed
quoad rationes ſuas ſpecialiores ut plurimum obſcuriore;
aliis totalem ejus ſubſtantialem interitum, imo annihila-
tionem adſtruentibus; aliis vero non, niſi ejus immutatio-
nem in melius reſtitutionem præſtolantibus; aliis denique
quoad hanc rem ad inxiv tanquam ſacram ſe recipientibus
anchoram.

s II.Non equidem noſtri nunc eſt inſtituti, hujus problema-
tis pandere hiſtoriam, quod anguſti Diſſertationis Academi-
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cæ cancelli non patiuntur; alias quid in paganorum ſcholis,
quid apud Judæos, quid apud D. Patres, quid apud diverſa-
rum ſocietatum Eccleſiaſticarum Doctores ea de re fuerit ę-
doctum etiamnum doceatur? nobis eſſet ediſſerendum.
Et profecto ne ethnicos quidem ita cæcutiiſſe, ut nihil pror-
ſus hac de re iis ſuboluerit, manifeſta veterum auctorum
nobis monſtrant teſtimonia. Quid enim poteſt eſſe eviden-

nit Ovidius Lib. I.tius? quam quod ex antiqua doctrina ca
Metamorphoſeæn:Eſſe quoque in fatis reminiſcitur, adfore tempus,

Quo mare quo tellus corrept2que regia cœli
Ardeat, mundi moles operoſe laboret.

Atque omnino adeo celebrata eſt, exuſtio mundi Stoica, ut
doctiſſimus Vir, Jacobus Thomaſius, integrum librum de ea
exaraverit, neque quicquam dubii relinauunt Senecæ Prin-
cipis Stoicorum, imo Philoſophorum Romanorum omni-
um effata: Ignis, inquit, exitus mundi eſt, porro, omnia ſter-

abducetque ſecum Vetuſtas, nec hominibus ſolum, ſed
locis, ſed regionibus, ſed mundi partibus ludet; tot ſuppri-

alibi rupes in altum novas exprimet, maria
ſorbebit, flumina avertet, commercio gentium rupto,
ſocietatem generis humani cœtusque diſſolvet. Alibi: hia-
tibus vaſtis ſubducet urbes, tremoribus quatiet ex inimo
peſtilentiæ halitus mittet inundationihus quicquid habi-

obducet; necabitque omne animal, orbe ſubverſo
ignibus vaſtis torrebit incendetque mortalia cum tem-

pus advenerit, quo ſe mundus renovaturus extinguat, Viri-
bus iſta ſe ſuis cadent ſidera ſideribus incurrent omni
flagrante materia uno igne, quicquid nunc ex compoſito lIu-

d b Hoc univerſum inquit alibi, quod omnia di-
cet, ar  It.

E]vina huminaque complectitur, ſi fas putas credere, dies ali-
c de-quis dilſlipabit in confuſionem veterem tenebrasqu
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merget. Ergo quandocunque, jterum ait, erit terminus lilrebus humanis, cum partes terræ interire debuerint abole-

i

rique funditus tota, ut de integro toræ rudes innoxiæquegenerentur, nec ſuperſit in deteriora Magiſter; plura lo- l
ca alia taceamus. Addimus unum Lucani locum, canentis:

Sic cum compage ſolutã ſ
Secula tot mundi poſtrema paregerit hora,Antiquum repetens iterum chaos, omnia mixtis llt
Sidera ſideribus concurrent, ignea pontum l ſ

Aſtra perent, tellus extendere littora nolet,
Excutietque fretum, fratri contraria Phœbe
Ibit obliquum bigas agitare per ortum ll
Indignata diem poſcet ſibi totaque diſcors HlEl

Machina divulſi turbabit f|dera mundi. H3Sed cum poetica tamen hæc magis fuerint, quam propheti-
ca, cum certitudinis parum habuerint, cum vel ipſe Seneca
interitum orbis per diluvium per ignem confudiſſe, vi-deatur, iis non immorabimur. i

s. III orlIFirmiora autem maiore cum certitudine conjuncta de iit
Mundi hujus exitu potuiſſent debuiſſent habere doctores i
Judæi, face verbi divini iis cum alias tum etiam hac in reprælucente. Et cumprimis quidem apud Judæos l

l Hllt
Bu L

interitu Orbis ce ebris eſt traditio Eliana nim. inbæ æ
bay hN v m” B N a; mn æ/ nv Bs m mv 5/ nvuro Ad ©i dnm. ome d& atque iſcipulis Eliæ fuit traditum,
mundum per ſex mille annos duraturum; 2000. annos ela-
pſos ere ante legem, 2000. ſub lege, 2000. vero reliouos
annos ſpectare ad annos Meſſiæ &c. recenſente Georg Elie-
zer Edæarò

 3) Rabbini autem in expoſitione conſummao-

A 2 tionisa) In Avoda Sara 67. Majo, etiam ex Sanhediin fol. 97. col.
I. in Theolog. Judaica ꝑ. 321.
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v rſa, ut ſolent, abeunt. Ut enim eos ta
ceamus, qui cum Atheorum Deiſtarum grege mundi in-
teritum plane negant, inter quos eminet Maimonides, Me-
naſſeh ouidem communis, inquit, omnium Cabaliſtarum o-
pinio eſt. mundum deſtructum abolitum iri: b) Sed
Aten-Eſra tamen hanc ſententiam ita exponit, quod ſtaruat,
cœlum teiram, quæ nunc ſunt, peritura; creanda autem a
Deo novum cœlum novam terram. Neque etiam negli-
genda, vel ſilentio prætereunda eſt eorum ſententia, qui in
orbe peritura eſſe ſingularia, arbitrantur, univerſalibus in
perpetuum permanentibus, quas opiniones Kimchius ad Pſ.
CIl. ipſe nihil definiens, perſequitur latius, quem vero de-
ſcribere, non videtur operæ pretium-

s. IV.Quodſi jam oculos ad Scriptores Eccleſiaſticos Chriſti-
nos, quos Patres appellamus, velimus convertere, diffiren-
dum non eſt, plurimos in immutationem tantum reſtitu-
tionem hujus Orbis propendiſſe, uti ſunt IrenæusLib. V. adv.
hæreſes C. XXXVI. Proclus apud Epiph. hær. 64. Cyrillus
Hieroſolym. Catech. XV. Alexandrinus Hieronymus in
Jeſ. L. Auguſtinus Lib. XX. de Civ. Bei C. XIV Chrvſo-
itomus Homil. X. ad populum Antſòch. Grevois M: Lib-
xViI. Moral. C. VII. Damaſcenus L. I. Orſhod. fid. C. V.
Nicerhorus L. XVIII. H. E. C. XLVII. Salonius in Eccleſia-
ſten, Genradius L. de Eccleſ. dogm. cap. 69. Andreas Cæſi-
rienſis in Comment. Apoc. Cap. VI. Iſidorus Hiſpaſenſis L.
de do”r. fide Cap. 36. Bera in 2 Betui, lIl. quos interpre-
tes ſequiores aique hos Scholaſtici Romanenſes plerumque

a tſequuntur, quorum effata quæ am ex no ſis accitavit
Jon. Gerhardus. Quanquam ab eodem pro ſubſtantiali

orbis

b Lib. 3. Cu. 3. de Reſurr. mort. lt
 In LL. d Conſummat. Seculi s. 37- 381. ſeꝗ-
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LVD\orbis laudentur Recognit.
LVi

Hippolytus in Oratione de Conſummatione Mundi, Juſtinus
Mortyr in Paræn, I. ad Græcos. Minutius Felix in Octav.
Hilarius C. XXVI. in Matth. Baſilius L I Hexacm Gregor
Nyſenus L. de Creat. Hominis C, 24. Ambroſius L. I. He-
xacm. C. VL aliique, ũ) ii

5. V. liyQuod vero ad recentiores nominatim noſtræ atque
Reformatæ, quæ dicitur, Eccleſiæ Doctores ſpectat, utià no-
ſtris communiter ſubſtantialis mundi interitus defenditur, ſic i
apud Doctores Reformatos ſententia de immutatione quali- hi
tatum reſtitutione orbis in ſtatum meliorem eſt commu- l l
nior, ita tamen ut nec inter hos deficiant, qui ſubſtantiam l:
mundi perituram eſſe, confitentur, uti Beza, Tilenus, Joh. 3
Chaſſanio, Polanus, Bucanus, Prideauxius Epiſcopus Wi- un

uIgnorienſis &c. nec inter noſtros deſint, quibus futura mundi
ũinnovatſo videtur probabilior, uti ſunt poſt Lutherum Major,

Michael Neander, Bugenhagius, Wellerus Vincent Plac I
Jcius, Althammerus, Philippus Nicolai, Pelargus, S.R. D.D. Llib]

Joach. Langius e) alii: Præſertim Dn. D. Antonius notanter ſ
ait; weit dæ vitioſæ qualitates prævaliren bey dem Syſtemate
Mundi, ſòvira interitus mundi freylich ſo ſeyn, daſs inan mit

l

Recht ſagen kan: mundus interiit, nemlich hic mundus cum lll i
vitioſiſſimis ſuis qualitatibus tandem finem habebit: Das iſ
vird freylich ſevn axi ua interitus, ruina, daſt das Wort ſich

alſo gar wohl darzu ſchichet und wird alſo ſeyn quaſi mundus
Peræer vel interiret quoad fubſtantiam. Wie denn Ebr. I.
cin Lext aus den Plalinen angefuihret wird, da heiſst: àno-
rra: peritunt, und doch folget darauſ: ſie erden

—6m— t ——or A 3 delt
 m—;
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481. ſequ. In Nodo in Scirpo der auf-
qꝗ in Commentariis paſim.
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delt vie eiu Keid wenn du ſie verwandlen wirſt: alſo han das
bey, aimmen ſeyn àæèæ und ànanaæy interitus totalis trans-
mutatio.f) Cumprimis vero Theologi Wirtemb. memorandi:
Brentius, qui Homil. LIII. in Lucam quærit, num cœlum
terra tranſibunt, ut nihil omnino maneat? reſpondet, mi-
nime omſ:'um Non tranſibunt omnino: ſed mutabuntur.
Abjicient Veſtimentum corruptionis induent ”ovam ve-
ſtem incorruptionis. Futura quidem eſt cœli terræ muta-
tio, non autem in totum abolitio. fol. 62I. In eandem ſenten-
tiam conceſſit Lucas Oſiander: primo, inquiens, mundus
non ita peribit, poſt extremum judicii diem, ut nullus ſit
futurus. Secundo probabilius videtur, nec cœlum in fine
mundi ſecundum ſubſtantiam mutatum iri, nec Elementa.
Tertio cœli elementa ita poſt iudicium extremum immu-
tabuntur, ut majori quadam ſuce vel luminis perfectione
exornanda ab omni impuritate purgata de cetero natu-
ralem ſuum ſtatum, quem ab initio mundi habuerunt, ſint
recuperatura. Tertio nominamus Abbatem Bebenhuſanum,
Hainlinum, qui uti B. Dn. Cancellarius Jægerus ait, eandem
cum Brentio ſententiam quodammodo explicatius tenuit.
Et nuperrime etiam Summe Venerandus Dn. D. Weiſman-
nus in doctiſſimis commendatiſſimis ſuis Intrutionibus
Theologicis præſidia pro hac ſententia exegetica do-
gmatica nervoſe propoſuit. Sed nec ſilentio prorſus præ-
tereundi nobis ſunt, qui ẽ&æoę/ hac in materia arripiunt
moderationem in ea ceu problematica collaudant. Quo-
rum è numero ſunt Mylius, Hutterus, Lobechius, Schilte-
rus, Meiſnerus, Gerhardus ex Wirtembergicis Heerbran-
dus atque modo laudatus Jægerus, Præceptor quondam no-
ſter etiam poſt cineres ſumma adhuc veneratione pietatò

proſe-
In Colleg. Antithet. ꝑ. 940. ſeq.

8, vid. ꝑ. 1104. ſeqq. 1162. ſequ.



 (7) æ6
proſequendus, qui poſtquam Gerhardum dicentem, ſenten-
tiam de ſubſtantiali mundi corruptione non defendimus ut
fidei articulum atque Meiſnerum inquientem, 7è irẽxe hic
eſſe tutiſſimum locum habere debere regulam Bernhardi
Serm. 4. Quod nulli datum eſt experiri, nullus conetur ef-
fari, dilaudaſſet, prorſus eximie addit: atque utinam aliæ
quoque controverſiæ theologicæ, quæ fidem non tangunt,
cum tanta modeſtia ſeu moderatione tractarentur. Ceſſa-
rent utique multæ lites ſcandaloſæ melior eſſet Eccleſiæ
noſtræ conditio harmonia, quam eſt de præſenti; quibus
optimi Præceptoris votis ex animo ſubſcribimus. €Y Hæc
ergo, in eandem ſententiam ait modo laudatus Dn. D Anto-
nius, benignioris ſunt dijudicationis, modo nihil turbent
eorum, quæ ſingulis ſunt neceſſaria ad tenendum, nec im-
portune obtrudantur. ĩ)

õ. VI.Cæterum cum nuperius Syſtematis Theologici tractatio-
nem theticam in prælectionibus noſtris publicis, DEO cle-
menter juvante, abſolveremus atque ad noviſſima delati,
ſontentiam noſtram de futuro Orbis hujus interitu paululum
aliter, quath communior habet exoſitio, paucis admodum
verbis proponeremus, fuerunt ex Dominis Auditoribus, qui
uberiorem ejus explicationem declarationem deſiderare
Videbantur. Itaque cum paucis abhinc diebus me Præcla-
riſſimorum Dominorum Reſpondentium biga convenerit,
ſpecimen theologicum adhuc ante inſtans Examen defenden-
aum, expetitura, eorum voluntati velificaturus, hanc mate-
riam in arenam producere, nullus dubito. Equidem jam
in ipſis lectionibus noſtris Auditores monuimus etiamnum
monemus, noviſſima non ad vanam curioſitatem, ſed ad ve-

ram
h) In Syſtemate Lib. IV. ꝑ. 266.

i) Ioc. cit. 924-
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ram pietatem eſſe referenda, cum, ut fides noſtra roboretur
ſpesque noſtra Chriſtiana foveatur, nobis ſint revelata atque
inter quæſtiones, quæ ad pietatem non applicatæ, plus cu-
rioſitatis, quam veræ utilitatis theologicæ habent ex. gr. re-
tulimus: Qualia ſint futura ſigna noviſſimorum temporum?
an ſolennis Judæorum converſio? an prædicatio Evangelii
univerſalis? an Chiliaſmus, nondum impletus &c. ſint præ-
ceſſura an mundus ſecundum qualitates? an ſecundum
ſubſtantiam ſit interiturus? an penitus ſit annihilandus? an
omnes creaturæ viſibiles, ſolis rationalibus exceptis, ſint
perituræ? qualis ſit ignis, quo exuretur Orbis? an mutatio-
nes mundi univerſales ante ſint futuræ? quis futurus ſit con-
ſummationis omnium ordo modus? quæ id genus ſunt
alia. Nihilominus effataScripturarum, hac de re agentia, ſobrie
pieque meditari, non prohibemus, ſed ita in iis verſandum eſ-
ſe, exiſtimamus conſulimus, ut, nec omnia revocentur in
dubium, quorum ſatis dilucida eaque haud levia in ſanctio-
ribus literis comparent indicia, nec temere de rebus futuris,
maximamque partem latentibus, præcipitemus judicium.
Eam in rem laudavimus Clariſſimi olim in hac Academia
Theologi Cancellarii Johannis Adami Oſiandri ”œderatio-
nem, qui de materia, quam nræ manibus habemus, ſenten-
tiam dicturus, quærit, quid igitur nos tenebimus? re-
ſpondet. Certa ſequemur. Primum certum, creaturam à-
corruptionis ſervitute liberandam: Spiritus S. per Apoſto-
lum hoc dicit, credimus ergo verum eſſẽ, nec poſſumus falli.
Deinde credimus, filios Dei notituros libertate gloriæ cœle-
ſtis cum Chriſto: SpiritusS. hoc prædixit, ergo verum eſt:
qui credit, errare non poteſt. Tertio, quod ad creaturas
attinet, de Angelis nulia eſt dubitatio, quod ſint glorioſi per-
manſuri, cum omnibus electis. De cœlo terra Scriptura
docet, quod ſint immutanda, hoc eſt, de corruptione ad

corru-



corruptionem tranſitura Pſ. CII. Ebr. I. 2 Pet. ult. novum
cœlum novam terram creabit Dominus, quiiſta credunt,
non fallunt. Quod vero attinet ad ea, quæ quidem propter ſll
hominem ſunt condita ipſa ſed tranſitoria fuerunt ſunt,
ut oriantur ſtatim intercidant, ut plantæ, beſtiæ id genusalia, noſtri non eſt, certi quicquam ſtatuere. Proinde quæa hu- ſ
jusmodi ſunt, conſilio Dei inſcrutabili relinquamus: an omnia
velit reſtituere, vel ſecus? k) Quare nos de ſpecialioribus
tacebimus, manum ab iis abſtinebimus, nobisque temperabi-
mus, ſolummodo in quæſtionem adducturi: an orbis hicali-
quando non tantum ſecundum qualitates, ſed etiam ſecun-
dum ſubſtantiam ita ſit periturus, ut etiam ſit annihilandus?
quorum prius ceu ſententiam communiorem affirmabimus,
poſterius autem modeſte negabimus.

PROPOSITIO PRIOR.ORBIS HIC ALIQUANDO ET SECUNDUM QUA-
LITATES ET SECUNDUM PRASENTEM SUBSTAN-

iEm3 —a=uu:  F

TIAM EST INTERITURUS.
s. VII.Propoſitionem hanc probaturi, non nos litibus immerge-

mus philoſophicis: licet probe ſciamus, aliter Ariſtoteli-
òs, alite Carteſianos; aliter Neotericos deſinire ſubſtantiam.
Noſtrum noneſt, tantos comnonere flu&tus: ſed fundamen-
ta. noſtra repetemus, ut pari eſt, ex reveiatione, quæ tamen
wiã, alias, ita etiam. hac in re rationem experientiam non
habet adverſantem, utpote docentes, ſubſtantias eſſe res, quæ
non ſubſtant aliis, ſed quibus ſubſtant alia. Experientia
ſtat, inde ugque ab orbis conditu innumeras milliones
num ſubſtantiumm corporearum usque ad hanc

tatem intercidiſſe, quotidie interire perituras eſſe in poſte-

B
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rum. Neque ratio ſinit dubitare, hunc interitum eſſe ſub-
ſtantialem, ſeu ipſarum ſubſtantiarum. Cum enim forma
ſubſtantialis det eſſe ſpeciale, operari, diſtingui denomi-
nari, his omnibus intercidentibus, ipſam ſubſtantiam inter-
cidiſſe, apricum eſt. Jam vero, quæſumus, ubi ex. gr. tan-
tum infinitarum illarum ſubſtantiarum, hominum, animali-
um inſectorum arborum, plantarum hujusmodi ſub-

q Elſtantiarum innumerabilium, quæ in diluvio perierunt, ſunt
nomina, quæ earum diſtinctiones, quæ operationes ſpeciales,

quæ uno verbo forma ſubſtantialis ſuperſtes? Nonne tum
mors univerſalis omnium fuit cernenda etiamnum mortes

ſubſtantiarum tam naturalium, quam artificialium, ut de
moralibus nihil dicamus, quotidie conſpiciuntur per expe-
rientiam? ut ſi quis in deſtructis forte combuſtis animali-
um, plantarum &c. corporibus adhuc v. g. equos, boves,
aſinos, abietes, ceraſos, citros, piros vellet commonſtra-
re, non refutatione, ſed ſannis eſſet excipiendus.

5. VIlI.At vero par nunc eſt, ut, quid ſanctior Scriptura de
Orbis hujus conſummatione determinet, diſpiciamus, eam-
que in rem effata æjus, non quidem omnia, præcipua tamen,
breviſfimis luſtremus. Primo hanc veritatem in ipſo Moſe,
omnis theologiæ oceano, quanquam paulo adhuc involuti-

us, habemus, Deo promittente poſt diluvium atque adeo-
poſt prioris orbis interitum, non amplius ceſſatura ſemen-

meſſem, frigus æſtum, æſtarem hyemem, no-
ctem quidem, quamdiu dies omnẽs hujus terræ ſint

futuri: v” 5 25 Gen. IIX. 23. Eo ipſo enim indicatur,
dies hujus terræ non ſemper futuros, ſed ſuum olim ſorti-

turos eſſe complementum. Nam particula w ſemper infert

a nr cum debus ſuisterminum Quo ſi itaque æc 1ꝑ a terra l

aliquando eſt deſitura; quodſi ſementis meſſis, frigus
æxſtus,



 Ir)
æſtus, æſtas hyems, nox dies ſunt ceſſatura, hanc ter- i
ram non ſecundum qualitates tantum, ſed ſecundum ipſam l
ſuam ſubſtantiam interituram eſſe, liquer; hujus enim terræ

ſubſtantia his affectionibus deſtitui nequit. Explanatius au-
tem D. Moſes hanc veritatem tradit Deut. XXXII.2æ. Ignis,
inquiens, ſuccenſus in furore meo ardebit usque ad infer- ejus ſ

flammabit fundamenta montium. Ex quibus apparet I. ter-
i

ram eſſe conſlummandam, 2. igne inflammatione hanc con-
ſummationem futuram 3. qualitates ſubſtantiam inte-
ritura, fructum terræ, terram ipſam fundamenta montium.
Quare locum hunc etiam Juſtinus Martyr in Apolog, 2da
recte de Orbis eunvã-æ intellexit.

5. IX. h JiNon minus perſpicuum eſt teſtimonium D. Jobi, qui de
hominibus mortuis ait: donec non ſit cœlum, non evigila-
bunt, non excitabuntur è ſomno ſuo, vel, ut vertit Hillerus: l))
non excitabuntur excitandi, neque expergiſcentur è ſomno
ſuo, Cap. XIV. 12. Tam. diu mortui non reſurgent è
ſomno ſuo excitabuntur, quamdiu erit coslum. At vero mor- I I l
tui aliquando ręſurgent ex ſomno ſuo excitabuntur. Ita- i

que erit, quando colum non erit. Quantæ certitudinis eſt
mortuorum reſuſcitatio, quæ inter Chriſtianos nihil habet
dubii, tantæ certitudinis eſt cœlorum deſtructio non qua-
litatum quidem tantum immutatio, ſed ipſius ſubſtantiæ in-

teritus. Nam hi ipſi cœli, oui nunc ſunt, non erunt am-
pPlius, cum abſolute aſſerat Jobus, &nv nĩ  donec non
fuerint cœli. Sunt quidem, qui ex hac phraſi confici poſſe,
negant, ſive quod hoc cœlum aliquando non ſit futurum,
ſive quod homo aliquando ſit reſurrecturus, inter quos ipſe
Coccejus ait: Inser;m phraſis ipſa nihil ex ſe definit, an cœ-
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Jum hoc non ſit futurum? an homo ſit reſurrecturus, nec
ne? tantum id definit, hominem non revicturum, dum
hoc cœlum eſt ſi reſurget (quod Job firmiter credidit, ut
ex multis locis conſtat) hoc cœlum aliquando non futu-
rum m) Sed recte reſpondet noſter Schmidius: eandem
phraſin duo importare cœlos non futuros aliquando
tunc homines reſurrecturos, non quidem ad hanc, ſed nobi-
liorem tamen vitam, cum futura ſit vita extra mundum hunc,
qui tum non erit. Male Clericus a. h. l. hoc tempore, ait,
mundi finis reſurrectio mortuorum nondum erant nota.

h 4

Cumprimis vero illuſtria etiam hujus veritatis habentur
fundamenta apud D. Pſaltem, ex quibus duo tantum profe-
remus in medium. Pſalmo LXXII. 7. ait: /m rea m
m 95 Dœ, quæ Vulgatus vertit: orietur in diebus ejus
juſtitia abundantia pacis; donec auferatur luna. Et Pſal-
mo CII. 26.ſqq. ait: Initio tuDomine terram fundaſti: oper
manuum tuarum ſunt cœli. Ipſi peribunt, tu autem per-
manes: omnes ſicut veſtimentum veteraſcent: Et ſicut
opertorium mutabis eos mutabuntur: tu autem idem ipſe
es anni tui non deficient. Jam vero ſi erit, quando hæc no-
ſtra luna non erit, ejus ſubſtantiam periiſfe, oportebit. Ner-
vos vero ex Pſalmo CII. cum pro totali mutatione tum etiam
pro ſententia de non totali mutatione compendioſe collegit
ſupra ludatus S. Rev. Da. D. Weiſmannus, cum, inquit,
perire videatur tantundem eſſe, ac prorſus ceſſare muta-
tio veſtis veteraſcentis ſit conjuncta cum illius abjectione,
quia non poteſt nova fieri cum ſubſtitutione novæ veſtis,
noſtri maxime interpretes de mutatione totali ſubſtantiali
ut loquuntur, hæc verba intelligunt, quorſum illam ræ
tionem conferunt, eo modo cœlos perituros, quo Deus per

manet
4
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manet. Hunc vero permanere. quoad ſubſtantiam. Aliis l hum
i i r nvero videtur, phraſes iſtas perditionem mutationem tota-
nlem haud neceſſario involvere, poſſe accipi de cœlis ſecun-

iL.dum eam partem, vel ſecundum eum ſtatum, qui revera
ceſſabit, veſtes utique non annihilari ut veſtimentum ve-
teraſcens mutationem inſtaurationem exigit, ſic cœ- m

bh
bile eſt. Negant quoque, verbum man deſtructionem tota- ſ]

lum tunc temporis. Utique homines ex veſte detrita ve- llit n
tuſta non poſſe novam facere, quia plane alia nova ſubſti- h a
tui debeat: poſſe id autem Deum præſtare, cui nihil impoſſi- lt

lem ſemper involvere, cujus etiam exempla cont H
rarla a ertGuſſetus ad hanc vocem.o) Quæ quidem, ſi quid judicamus, il

optime ſibi conſtant, magnamque ſu lltlDartem conciliantur, ſicum noſtra conferantur ſententia: Priores enim rationes

b

omnino probant, plus quam ſtatus accidentium immuta 3ll
tionem, ſed omnino ſu ſtantialem, hic à Pſ
ſteriores autem annihilationem locum hic
evidenter docent. Nam, licet nollemus

æ

x7

-r
verbum æ periit ubique interitum rei ſec
am eſſentiam ſignificet, cum hujus ver
rum exempla proferri poſſe in contrarium
at quia tamen hic de interitu non tantum

rerum ſubſiſtentium quidem, exceptis ſolum V. ult. ratio-
nmalibus, omnium, (uſitata enim phraſi Scripturis cœli ter-
ræ nomine res veniunt omnes), agitur ſubſt t al

lan 1 em mteligi perditionem, par eſt Secundo non qualitates tantum,
à inſam terram, ipſa ejus fundamenta

il —44æY2as ipprQ d5 manuum iI-vmarumopera peritura eſſe,; affirmat Davides, ipſis ſuis ſub-
ſtantiis, uti initium, ſic etiam finem attribuit,

tum earum fore ſubſtantialem, recte colligitur. Tertio, ſi
utique, verba ſunt Schmidii, mutatio aliqua qua-

litates tantum dici poſſet, aut in Seriptura
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alte innui; po-
habere non poſſe,defendere, quod Il l
undum totam ſu- iibi ſYnonymo-

non dubitemus: l
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tus, abſurdum tamen propg eſt, ſi non prorſus abſurdum
ſit, mutationem ſecundum qualitates in melius appellari in-
teritum Ita namque etiam transformatio beatorum ipſi-
us Corporis Chriſti poſſet dici, interitus, cum conſtet eſſe
mutationem ſecundum qualitates. Atqui hoc ſane Scriptu-
ra nunquam dixerit. Jam vero negari non poteſt, quod ſi
mundus tantum ſecundum qualitates mutandus eſſet, mu-
tandus eſſet in melius, non in deterius. p) Et profecto ſi quid
etiam de futuro orbe meliore eſſet aſſerendum, à quo qui-
dem nos abſtrahimus, ante tamen perire deberet prioris
hujus mundi ſubſtantia, novo demum cœlo terraque nova
in ejus vicem ſurrogandis. Quarto non qualitates tantum,
ſed ipſas etiam ſubſtantias Orbis hujus perituras eſſe, exin-
de etiam liquidum eſt, quia ſi ſolæ qualitates immutaren-
tur, homines ab hac corruptione non poſſent excipi, vel
maxime enim Sanctos homines ab hac corruptione per im-
mutationem qualitatum liberandas fore ex Rom. VIII. 1 Cor.
XV. aliisque locis manifeſtiſſimum eſt. At vero interitum,
quo de hic agit, denegat Sanctis hominibus eosque excipit
Pſaltes: filii, inquit, ſervorum tuorum habitabunt ſemen
corum in ſeculum dirigetur ult. Unde etiam quinto ve-
ritas noſtræ expoſirioms diluceſcit ex oppoſitione. Ea ra-
tione cœlum terra peribunt, qua ratione Deus, qua ra-
tione Chriſtus, (de eo enim ſermonem hic eſſe, ex avthenti-
ca Apoſtoli expoſitione Ebr. I. Io. II. ra. palam eſt), qua

ratione ſancti homines permanent. At Deus, at Chriſtus,
ſecundum attributa tantum quali-

tates, ſed ſecundum ſubſtantiam permaaent, unde vi oppo-

h t ſſitionis conſequens eſt, cœlum terram anc n? ram e-
cundum ſut ſtantiam non perſtitura, ſed peritura eſſe.

Quemadmodum anni Dei non deficiunt, inquit Gerhardus,
inde atque ideo, quia ipſe ſecundum eſſentiam idem ſem-

per
3 Coll. Bibl. Pr. 405-
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per eſt ac manet, ſic  converſo vi oppoſitionis cœli ideo
mutabuntur ac deficient, quia eorum eſſentia non manet ea-
dem, ſed abolebitur. Quæ, uti ſubſtantialem rerum inte-
ritum, exceptis rationalibus, probare nobis videntur: ita
nondum tamen, ut ex ſequente apparebit propoſitione, orbis
evincunt annihilationem.

XI.
Pergimus ad effata prophetica cumprimis quidem au-

guſtiſimi Prophetarum Jeſaiæ, qui ait: Et tabeſcet omnis
militia cœlorum complicabuntur, ſicut liber, cœli:
omnis militia eorum defſuet, ſicut defluit folium de vinea

de ficu Cap. XXXIV. 4. Levate in cœlum oculos veſtros
videte ſub terra deorſum: quia cœli, ſicut fumus lique-

ſcent terra, ſicut veſtimentum atteretir habitatores
ejus ſicut hæc interibunt Cap. LI. 6b Ecce enim ego creo
cœlos novos terram novam: non erunt in memoria
priora non aſcendent ſuper cor Cap. LXV. 17. Equidem
ſi recentiores audias interpretes, hæc loca vel plane non,
vel ad minimum non propinoue in ſenſu literali de con-
ſummatione ſeculi agunt, ſed myſtice veniunt interpretan-
da. Inprimis declarat, ait Coccejus ad Jeſ. XXXIV. 4. ex-
ercitum cœlorum tabe confectum iri, aut tanquam putridos
fructus caſurum. Denioue cœlum comolvendum inſtar
Vvoluminis. Quod generaſiſſime accipere puſſumus de omni
cœlo abolendo, h. æ. de omui auctoritate abolenda, ouæ
juxta Deum in ejus nopulo habitat. Etad c. LI. 6. ait: Per
hæe ſignificatur abolitio omnium, quæ ſunt ex more hujus
r]ecu I, omnisque adeo potentiæ, poteſtatis principatus I.
Cor. XV. 24. nominatim thronorum in Eccleſia collocato-
rum in qubusl ſedentes tanouam de cœlo loquuntur Pſ.XXXII. 8. 9: 5) Denique

quamvis per Chriſti mortem effuſionem SpiritusS. de-

ſtructio-
9 Lc. 5 ſhl s) ſ, h. l.
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ſtructionem Hieroſolymæ factum ſit clum novum terrà
nova: nihilominus tamen etiam poſtea cœlum aliquod ve-
tus aboletur terra aliqua vetus, quando illi abolentur,
qui os ſuum ponunt in cœlo, ut lingua eorum pervadat ter-
tam Pſ. LXXIII. 9. t) In easdem hypotheſes diſcedit Campe-
gius Vitringa ad Jeſ XXXIV. 4. inquiens: Cum Deus ſub
antiquo fœdere ad montem Sina creaverit coslum terram
my ſticam ſecundum Haggæum (h. e. inſtituerit integrum
gnua Politico-Eccleſiaſticum,) merito ſtatuimus, omnem Po-
litiam, in qua antiquæ illius œconomiæ figuram deprehen-
dimus, hoc emblemate aptiſſime proponi. u) Pergit ad Cap.
LI. 6. Spiritus S. Vatem hic primo ſenſu loquentem facit de
abolitione (varagyiæ-) œconomiæ antiquæ, comparate ad ſta-
bilitatem ac durabilitatem œconomiæ ſpiritualis, h. e. juſti-
tiæ ſalutis, à Meſſia populo ſuo paratæ, nunquam aholen-
dæ, ſed potius in futuro ævo perficiendæ. x) Imo, ut commen-
tum Aberbinelis taceamus, qui R. Salomonem ſecutus, exer-
citum cœlorum tabeſcentem C. XXXIV. 4. parabolice de
deficiente operatione Angelorum rationalium exponit, influ-
xu in nationes vel abrogato, vel à Deo ad alias gentes, qui-
bus magis favet, translato, quod poſt Lyram confutavit no-
ſterVarenius,y) locum eundem de judicio in Aſyrios graviſſi-
mo, locum Cap. LL6. de judicio in Chaldæos, atq; locum Cap.
LXV. 17. de reſtitutione Hieroſolymorum intelligit Rev. Dn.
Kortũmius, hoc ultimo loco non, niſi per accommodationem
ad futuram omnium rerum renovationem aæ Perr. II. I5. al-
Ilegato. Z) At vero etiamſi cum nemine, ſenſum myſticum
heic includente, velimus contendere, qui ſenſus Scriptura-
rum propheticarum ſubordinatos omnino admittimus, ma-
gis tamen emphatica hæc ſunt dicta, quam ut de judiciis par-
ticularibus queant exponi, ſed in tota ſua emphaſi idque
primario ad panolethriam reſpiciunt, eamque luculenrer

evim-
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vincuI. uoo emm tabeſcit, defluit, liqueſcit, atteritur,ita ut ejus non ſuperet memoria, nec in cor hominis aſcen-
dat, id ſecundum qualitates ſubſtantiam interire oportet.

õ. XII.Miſſis aurem brevitatis ſtudio aliis Prophetarum V. T.
locis, ad doctrinam ipſius Salvatoris de orbis conſummatio-

ne progredimur.. Sic autem infit: tu av nagiAd à gęaris
mi 3 77 Matth. V. 18. c 5Q no ĩ vn raẽ©tu”- ol òt syoi
rẽ u; magiròœσ. C.XXIV. 35. (quæ totidem verbis repetit
Marcus C. XIII. 31. Lucas C. XXI. 33.) atque tertia vice
provocat ad ust7ua ẽ aò]s Matth. XIIL. 39. XXIV. 3.
XXVIII. 250. Equidem cum verbum acẽoxoua.
nem, abolitionem ceſſationem quamcunque, ſive quoad
eſſe, ſive quoad ſtatum ſignificet, ut idem ſit, ac transire,
præterire, ceſſare, ut aboleatur abolitum maneat, vel
transire, ut in alium transferatur ſtatum, edocente Stockio,
ex hoc ſolo verbo vix idoneum pro ſubſtantiali orbis interitu
depromi poterit argumentum. At vero, cum optimus Sal-
Vator de tali interitu loquatur, quoà àęæns æai 7 77 hoc ipſum
colum hæc ipſa terra, oi àæ: hi ipſi cœli peribunt; cum
ita eum intelligat, ut ſit cv”ir rã ains, quæ phraſeologia
ſemper finem omnium denotat, manifeſtum eſt, quod Chri-
ſtus Orbis interitum ſecundum qualitates ſecundum
ſubſtantiam aſſerat. Equidem ævrirua rãv ài-m Hebr. IX.
a8, cum aliqua latitudine accipitur; dicitur enin in ea Chri-
ſtus paus ſed ultimam tamen ſec

2 u orum partem denotat,adeoque expoſitionem noſtram confirmat magis quam

tit Et  evever-quanquam Amelius aa) hanc curẽAuair/ di"or Matth.XXVIII. 20: de

no, quo ſtante difficilior ſit doctrinæ Chriſtianæ propagatio
exponat verba hæc ren
c

E)etitis vicibus eventu confirmari f
>ãurmet, tamen partimrecte reſpondet Wolffius: non video,

 —-0 C

aa) Part. II. p. 230.
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quo argumento phraſi cvæææ 7ẽ diãn utriusque hujus ſta-
tus excidii Hieroſolymitani mundi ſignificationem eodem
in loco vindicare poſſet: bb) partim hæc ſenſuum ſubordi-
natio noſtræ non obeſſet ſententiæ.

s. XIII.Supereſt ut quid D Petrus ut aliorum Apoſtolorum
l Ehac de re teſtimonia jam ſileamus, de conſummatione ſe:

iI d mnium exertiſſime conſummatiſſime
cu1 ocuerIt, qui ode ea egit, brevibus exponamus. Non enim Cãꝑ. IV. epiſt.
prior. 7. tantum ait: 7av ò]ſ ætr5 ſyyine, verum etiam
ipſam panolethriam graphice deſcribit, inquiens: ci à ũ]
BQ€VcI Rœl 7 n avt” lyo re-œavoiœp]tio tiĩ, æv rebuto ię
nutoav npiws æǽ anu la 1?ẽv dęiẽãV dr&odnur 2Pet. IIL. 7.
V. IO. 1I. 12. ngu ò à iutoa xvęſę ũę a intę i xr, tv j spar
coilndd magrivæTæi, suxtæ d xavœiua av&ioorrai, nal yr xæi
rœ avrĩ ſ5yæ neraxaicttai. Tẽtœ 3v wòrrur voutvov dbi

BCQ1 VEæt A-7TæI, ”ũà so”tũα xavσ”u”tα rx|ai, xarẽ
di æcQ Xai yr xam xarẽ r inàyyi uæe durã æpdouòutr-
Non exponemus nunc hæc effata curatius, utpote quod pro-
lixioris res eſſet operæ, qua in Collegio noſtro ſuper Epi-
ſtolis Petrinis fuimus defuncti, ſed tantum fundamenta no-
ſtræ in iis propoſitionis indicabimus. Si enim finis omnium
imminet, ipſas rerum ſubſtantias aliquando interituras eſſe,

ſequitur Finis enim in Scripturis abſolute ultimum
 quicont mporis noſtri denotat Matth XXIV. 34. Si hi ip1,

ſ
cnunc ſunt, cœli hæc ipſa terra veluti theſaurus re erva-

tur ad diem judicii atque perditionis, tum non eorum quali-
1tates tantum immutabuntur, ſed ipſa præſens eorum forma

ſubſtantialis interibit. Si ultimus dies, dies judicii hanc p-
nolethriam occupabit, tum ipſæ corporum cœleſtium ter-
reſtrium, quæ nunc ſunt, ſubſtantiæ ceſſabunt. Iis enim
perſiſtentibus etiam præſens rerum commenſuratio, anni,

b) ſ h. l
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dies, tempus &c. perſiſtant, oportet. Quam rationem re-
cte urget Sandhagenius, inquiens: ndlich weil diele Dinge
alle amjungſten Tage werden vorgehen, wie der HErr dieſen
Tag Joh. VI. eiliche mahl genannt hat, als V. 39. 40. 44- 45-
ſo muſs auch folgen, daſs alsdenn Sonn und Mond veſentlich ſ

vergehen werden. Denn ſo die Sonnc bliebe, ſo irde ſie nicht
hy

aufhoren, Tage zu machen und denſelhen vorzuſtehen. Ware
aber das, wie honnte denn der Tag des Gerichtes der letæte i

Jeyn?2 Si hi cœli hæc terra igne peribunt, tum non l
quidem annihilabuntur, cum annihilatio fiat ſine medio, cum
ſit actio inſtantanea, non ſucceſſiva, uti ſucceſſive corpora
mundana exurentur, ſed tamen ſecundum ſubſtantiam peri-
bunt, uti bruta animalia, arbores, imo ipſa corpora huma- V
ma, igne combuſta, deſinunt eſſe animalia, arbores, corpora t
humana &c. Si cœli terra omnia ejus opera peribunt,
tum non qualitates tantum, ſed ipſæe ſubſtantiæ interibunt.
Nam phraſi cœlorum terræ ouæ in iis ſunt, omnia Ii
comprehenduntur, ex quibus Orbis hic conſtituitur cum-

I

Eprimis ſubſtanti?. Deinceps per opera, quæ in fine munditranſitura, intelligit D. Petrus animantia Gen. XXXIII. i 1

14. alia, quæ ab hominibus poſſidentur, ut arbores ſo-
quæcunque ex induſtria hominis aut labore parta aut arte ingenio profecta, miniſterio ejusdem cedunt, ob- i

ſervante Oleario. Jam vero hæc potiſſimum ex ſubſtantiis R
conſiſtere, planum eſt. Si àearòt soilnò n ag;”tuσσſlai, ſi cœli
ſtrisiore, igne, fulminibus, quæ ſane perdunt deſtruunt,
ut notum eſt, tranſibunt, ipſa eorum ſubſtantia interibit. Etſi
enim verbum ææaòQ, ut jam obſervavimus, de ſola ſubſtan-
tiali immutationg nollemus accipere: tamen id liquidum eſt,quod hanc præciouo ſignificet: in propria ſignificati- i
one, verba ſunt Slumdii,  ſicut notum eſt, ſignificat ejus-

C 2 modi icc). Eput, IV. in den auserleſ. Gedancian P. 65.
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modi tranſitum, per quem res modo præſens, reddatur ab-
ſens non amplius apud nos ſit: etſi interim fiat, ut alibi
ſit, quo tanquam ad tranſitus terminum abiveritt. In ejus-
modi trænſitu tria concurrere ſolent, terminus à quo, unde
venitur; terminus per quem, præter quem tranſitur;
termimus ad quem, quo acceditur. In tropo, noſtro inpri-
mis loco, attenditur id, quod formale, ut ſic vocem, eſt
tranſitus, ut res non ſit amplius præſens illi, cui prius facta
eſt præſens: terminus a quO aut ad quem attenditur: ſi-

cut revera horum terminorum nulla fit mentio. Intelligen-
dum itaque ſic eſt verbum 7ææ”. rfivœ7æ tranſibunt, ut ſigni-

ficet, cœlos non amplius fore eo loco, in quo nunc ſunt.
Ubi ergo? nullibi: neque enim alius illis novus locus in
Scriptura aſſignatur, aut à nobis aſſignari poteſt. ee? Quæ
quidem poſtrema cum grano ſalis ſunt accipienda, neque ad
annihilationem trahenda. Etſi enim hujus ipſius formæ ſub-
ſtantialis cœlorum terræ prior locus non ſit futurus atque
adeo hæc futura ſit nullibi: attamen novum cœlum nova
terra mox in ipſo textu noſtro ſurrogantur, neque corpora
beatorum erunt nullibi. Si æeæ: ævbu AS”æ*, iMO
rẽror nànr x”pbæ his ommibus diſſolvendis, urique non
qualitates tantum eorum immutabuntur, ſed ipſa ſubſtantia
concidet. Aven enim eſt deſtruere Joh. II. 19. Eph. II. I4-
verbum ſen, inquitGerhardus fſ) pro deſtructione uſurpatur

Act XVII
uræ Aũę-

Joh. II. v. 19. Avęarẽ r/ racv rãro, .A2. nvpuppis deſtruebatur à vi fluctuum, I Joh. IſL 8. filius Dei
venit, aæ; ut deſtruat opera diaboli. Præſertim corpora
mixta æuædrna avè uæ omnino ſubſtantialiter intereunt;
uti per experientiam conſtatl. Hinc porro, ſi ipſa soxſia na-
cxua  57e u ”aæ yn nai r/|ę i œvurĩ ſoyæ naracaænciræ, elemen-

ta ardentia ſolventur terra quæ in ea opera, comburen-
tur,

 mm
—oce, Colleg. Bibl. Poſt. ꝑ. 397. f) In Comment. ſ, Il. Petr. p- 46-



 21 3 Inttur, ſubſtantialis omnino interitus eſt admittendus. Si enim ll
cum plerisque interpretibus per soæẽæ intelligamus elemen-
ta philoſophica pro illis creaturis ſimplicibus, quæ compo-
ſitarum ſeu mixtarum ſunt principia, diſſolutio horum ſim-
plicium aliter concipi nequit, quam per diſſipationem ſub-
ſtantialem. Si autem, quod malumus, per soxũæ intelli-
gantur corpora cœleſtia, etiam horum deſtructio exuſtio
ita fieri nequit, ut prior forma ſubſtantialis maneat, ſed ut
omnino interitus ſubſtantialis innuatur, cum præſertim de
his corporihus cœleſtibus dicatur, non tantum quod ſint xæv-
cõuua atque mædai, ut cera tabeſcit, ſed etiam xàlaxaiæræs.
Particula autem æaræ, ut notum eſt, ſignificatum intendit at-
que adeo combuſtionem ipſius ſubſtantiæ infer. Denique
licet nollemus determinare, quid per cœlos novos terram
novam, in quibus juſtitia habitat, ſit intelligendum: attamen
uti non qualitates, quod diſtinctio docet ab inhabitante juſti-
tia, ſed novas ſubſtantias denotant creandas, ita priorum ſub-
ſtantias interiiſſe, oportet. Itaque collectionem Gerhardi
approbamus, inferentis: ſi coli terra reſervantur igni,cœ-
li magno ſtridore impetu præteribunt, elementa calore
ſolventur, terra autem quæ in ea ſunt opera, exurentur,
cœli igne ſuccenſi ſolventur elementa ignis ardore lique-
ſcent, conſequens eſt, mundum non tantum ſecundum qua-
litates, fed etiam ſecundum ſubſtantiam interiturum. Sed
Verum Prius. Ergo etiam Poſterius. gg Quæ vel contra hæc
argumentã noſtra excipiuntur, vel iisdem opponuntur, plura
ſunt, quam quæ hic aſerri excuti queant. Namque pluri-
bus exceptionibus argumentis utuntur Turretinus, More-
ſius, Rivetus, Ligtfootus, Pictetus, Braunius, Spanhemius,
Heideggerus, ur plures alios taceamus, ad ſi Domi-
nis opponentibus placebit, Autores hos evolvere, ex iis re-
ſpondendi rD occa ionem nobis ſuppeditare, in conflictu reſpon-dere, conabimur.

C; PRO-BB) loc, cit. ꝑ. 413
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PROPOSITIO ALTERZ.ORBIS HIC NIHILOMINUS NON EST AN-

NIHILANDUS.
s. XIV. Tſũ dogma de futuro mundi interitu ne Erhnicis quidem

iI prorſus incognitum fuiſſe, jam obſervaverimus, nihil t-
hl ti hac in re eos habuiſſe, ſed denſa

men certi,  1 ęXP oraaligine involuta fuiſſe omnia, apricum eſt omnibus. Quo
t, ut ouicouid cum aliqua certitudine Iuce dici poteſt

de hac Pandlethria, ex diviniore repetendum ſit revelatione.
Cum igitur in quæſtione: an orbis hic ſit annihilandus? res
o inter Chriſtianos redeat, an ſive exertis explicitis ver-

bis, ſive etiam iis effatis, ex quibus evidentibus neceſſariis
onſequentiis elici queat mundi annihilatio, doctrina hæc in

ſanctioribus literis tradatur? primum hoc nobis ex irrefra-
gabili hoc principio naſcitur argumentum, quod futura
mundi annihilatio firmiter adſtrui nequeat, cum partim nul-
um proſtet effartum, in quo diſerte totidem verbis extet,

orbem hunc eſſe annihilandum, id quod ne ipſi quidem diſ-
ſentientes diffitebuntur, qui, quantum nobis conſtat, id ge-
nus effati hactenus producere, non potuerunt, partim vero
neque ulla ſint principia, à Scripturis ſuppeditata, ex qui-
bus per evidentes neceſſarias ſeauelas hæc hypotheſis,
quod mundus hic ſit annihilandus, ſatis ſolide queat ſtabili-
ri, uti reſponſionibus noſtris ad argumenta diſſentienti-

um, inferius proferendis, luculenter conſtabit
-Yrr

æu—_—_u“;

5. v.Verum enim vero hoc argumento negativo, licet ſoli-
do ſufficiente, non tamen nitimur ſolo, ſed ex ipſis ſedi-
bus doctrinæ hujus de futura mundi conſummatione eviden-

 d tur argumenta ouod ea non
r

tia nobis depromi po e, Vi enannihilatione totius hujus univerſi futura it conjuncta.
Non
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Non admodum urgebimus, mundi interitum deſcribi in Scri-
pturis per mæ neriit Pſ. XII. 26. 27. per ratixcò præteri-
re, Matth. XXIV. 35. Marc. XIII. 31. Luc. XVI. 17. XXI.
43. 2 Pet. III. 10. Apoc. XXI. 1. per æaęàye 1 Joh. II. 17
1 Cor. VII. 31. tranſire &c. Jam vero hæc verba nullibi in
tota Scriptura, quantum novimus, ipſarum ſubſtantiarum
annihilationem inferunt. Feſſelius, qui magna diligentia
ſignificationes verbi .æ excuſſit atque illud rei evaneſcentiam,
deſtructionem abditionem, ceſſationem, defectum, amiſ-
fionem, fruſtrationem, oblivionem, panolethriam, mortem
corporis, mortem æternam, extremam miſeriam, famem,
inediam, loci deſolationem &c. ſignificare oſtendit, nullum
tamen annihilationis ſubſtantiæ proferre potuit exemplum,
quod enim de cucurbita Sole arefacta in nihilum reda-
ca adfert, ut per ſe patet, non annihilationem, ſed ſubſtan-
tiæ tantum deſtructionem probat. hh) Sic Stockius, eosdem
comprobans ſignificatus, unum pro annihilatione addit lo-
tum Pſ. CII. 26. 27. de quo vero ipſo quæſtio eſt, ut adeo,
cum centies ultra obvium hoc verbum nullibi annihilare
ſubſtantiam dicat, nec in hoc loco, niſi id aliunde probetur,
hanc habebit notionem. Eadem eſt ratio verbi naęix/æ

napdyar, quæ metaphorice præſertim adhibita mutatio-
nem, abolitionem ceſſationem ſive qua eſſe, ſive qua ſta-
tum, ut idem ſit, ac transire, præterire ceſſare, ut abo-
leatur abolitum maneat; vel transire, ut in alium trans-
feratur ſtatum, item evaneſcere, deſinere, interire, perire, de-
notant, nunquam vero annihilationem ſubſtantiæ ſignificant.

s. XVI.Sed graviora nobis ſuppetunt argumenta, ex ipſis tex-
tuum viſceribus deſumenda. Pſaltes dicit, ita cœ;|lum
terram interitura, ut veſtis veteraſcit, dicit de Deo mutabis
ta mutabuntur; quæ Paulus repetit Ebr, I. 1o. ſeqq.

maæui-
hh) In Adverſ; S. p. 231. ſeqq.
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7armB$“, alaynor. At vero veteraſcere, non eſt
annihilari, mutare mutari, non eſt annihilare, v]l annihi-
lari. Veſtis veteraſcens, mutata, non annihilattr. Dein-

-r u urg r E?;u r rværv v2 Det. Il. 6. Jam vero priorem orbem per diluvium pror-
ſus fuille aihilatum, nemo hominum unquam ſomniavit,
neque ulla veri cum ſpecie ſomniare potuit. Quare ipſe
Schmidius ait: Vult Apoſtolus ſignificare totam mundi im-

rIæ] ll TLLLA ///z1"

A LV 4 ---—4 El LdZlllV lldiluvii generatione omnia ſunt immutata. ii) Tertio æuigne dicitur fieri hæc orbis vaſtatio; Sed vero annihilatio
eſſet actio Dei immediata, uti creatio, nullo interveniente
medio, itaoue ad præſens negotium non quadrat. Quarto
pergit Apoſtolus: soxũaæ àt xaveiuva micor4 nal vĩ nas ra
ẽ àò toya naraxa;œæ;, Tãrur Jv nẽrrav voutvaor. Enimvero
igne ſolvere, non eſt annihilare: quæ enim igne ſolvuntur,

hilum non abeunt, uti conſtat experientia. aven ſolvere,
d;m ninunquam annihilare ſubſtantiam, multo minus ĩæar, quo

liaueſcit
I

eſt liouefacere, ſigniucat, quod enim ſolviturnon abit in nihilum, ſed remanet. Denique Apoſto us edo-
cturus, quod hoc mundo non ſit abutendum, infit: 7æẽ-

0 7ua vu nbcuæ rm I Cor. VII. 31. quo ipſo non
T 5xhunc annihilari, ſed ſchema ejus periturum, affir-

e adeo de annihilatione non cogitat. r

J_2 ui
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orbem
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S. XVIIPræterea multum roboris noſtræ ſententiæ accedit ex in-
ſtituta d D Apoſt 1 PO O etro oppoſitione: ait enim: æęęσo-xàvras nai cnivòorrab tiv moææa; rn lè &5 uious, o ari
nUQã xbicoſai, uai qoxqæ cavœẽ;σa T/ineT4, non”; ò gor;
nas yv naun aaræ ro ixàyyèuo ædurg moròo ue, 5 dixaio-

òim naroii. Equidem nec inſtituti noſtri brevitas, rei
gravitas patitur, ut quæ colorum horum novorum terræ

novæ futura ſit ratio, indagare, annitamur: at oppoſitio ta-
men oppido eſt manifeſta. Non poteſt latere eos, qui in
lectione auctorum recentiorum ſunt verſati, quam ſingulares
de cœlis his novis terra nova propinaverint nonnulli ſen-
tentias. Sunt, qui hæc phyſice de mutatione cœli terræ
ita intelligunt, ut tellurem poſt conflagrationem, poſtquam
novam adepta fuerit formam, rurſus inhabitatum iri à Ju-ſtis ſtatu paradiſiacæ felicitatis exiſtiment, uti Jungmannus

Burnetus. Alii per. cœlos terram metaphorice
nomiam antiquam intelligunt adeogue adventum Domini ad
ſupplicium igne dè impiis ſumendum, de excidio Hieroſo-
lymorum per Rõmanos interpretantur, uti Lightfootus, Owe-

nus, Cavens fim alidiibnAp

-aana BLI uuę temporum, exponit. DeniqueCampepius. Vitringa cum àllis cręętiojem œconomiæ
cum ſuo complemento deęſcribi opinatur, ita quidem,
BPetrus loca Jeſuiæ, ad quæ provoc
cundum primum ſenſu r a, non acceperit ſe-l im Drop ericum, cum primo ſint in-telligenda de œconomia ſive conditione Eccleſiæ aliqu
his terris im ali

alScriptoribus N T meliorem mutanda, ſed Petrum pro more
promiſſum in cepto, beneficium Eccl Tn his locis

c 1æ lreAuœ| ſua conſiderare, absque qua hoc hene-icium non poſſet conſiſtere b
a squẽ cujus reſpectu illud
D Eccle-
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Eccleſiæ non potuiſſet ex dictionum amplitudine copia,
quæ apud Jeſaiam occurrit, promitti, itaque recte Petrum
ſecundum communem ſententiam de noviſſimo tempore
intelligi. Nec vacat, nec opus eſt, has ſententias expendere,
cum præſertim alter horum auctorum alterius confuret hy-
potheſes. Burnetus ſecundam, Vitringa primam, ſecun-
dam tertiam. Uti autem recte hactenus pro communi

n eo aſſenſlum no-ſtat expoſitione laudatus Vitringa: Ita l
ſt

petrat quod D. Petrus Jeſalam non fecundum
rum non mprimum ſenſum propheticum acceperit; cum nulli dubite-

mus, ex interpretatione Petrina avthentica potius conſtare,
eodem ſenſu primario intelligendum eſſe Jeſaiam, quo Pe-
trus, ſi vel maxime alii etiam ſenſus ſubordinati non eſſent
excludendi. Sed, his ſepoſitis, liquidiſſimum eſt ex textu
Petrino, quod colos exuſtos terram deſtructam exceptu-
ri ſint novi cœli nova terra, aliud cœlum alia terra,
exponente Stockio, atque adeo, licet hæc ad cœleſtem able-
gemus Academiam, de ãnnihilatione priorum nihil hic affir-
mari, ſed eam oppoſitione hac diſſipari, merito conficimus-

s. xXviim.Denique ex rationum, quibus hic utuntur diſſentientes”
infirmitate, quod quidem absque debitæ venerationis diſpen-
dio dictum volumus, cumViros hos magnos alias magni racia-

noſtram hypotheſin reddimus firmiorem. Primo pro-
ad loca à nobis quoque allegata v. gr. ad PLCſ. 26. 27.

quo colligunt: Quo pacto Deus permanet, eo pacto cœli

De
rmanet ſecundum

terra non permanent. Atqui us peſubſtantiam Ergo cœlum terra ſecundum ſubſtantiam
non permanent. Porro: Cælum terra ita non, ꝓerma-

nent, ut non amplius anni tempus permaneant. Ergo
eorum duratio ceſſabit. Cujuscunaue autem duratio

ceſſat, illud ipſum quoad totum eſſe ceſſãt adeoque annihi-
Jatur-

—iil
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latur. Primum argumentum nos admittimus, utpote qui
L  ipſi afirmamus, cœlum terram ſecundum ſubſtantiam

non permanere firmiſſima omnino Pſaltis eſt collectio:
quo modo immutabiliter inalterabiliter permanet Deus,eo modo ſine mutatione alteratione non permanent

lum terra, ſed ex hoc ſolo ne firmiter quidem ſubſtantia-
lis mundi interitus poteſt inferri, multo minus annihilatio. In
poſteriori vero argumento negamus antecedens conſe-
quens, hoc quidem, quia anni tempus pertinent ad hanc
vitam, utpote ſecundum quæ generationes interitus rerum
commenſurantur atque acta hominum diſpenſantur, quod
ceſſaturum eſſe, ultro largimur. Accedit, quod à ceſſatio-
ne hujus temporis commenſurationis ad omnimodam
ceſſationem ipſamque mundi annihilationem n. v. Dein-
de antecedens in hoc textu ne quidem habetur. Nam anni
Dei indeterminabiles opponuntur brevitati vitæ noſtræ V.24.
25. non autem dicitur, quod ternpus anni orbis non per-
maneant. Denique ultimani illationem limitamus: cuius-
cunque duratio ahſolute ceſſat, id inſum ſimpliciter ceſſat,
ſic tranſeat, ſed cujus duratio ſecundum ſtatum formam
ſubſtantialem etiam ceſſat, illud ſecundum totum eſſe ceſſat
àdeoque annihilatur, id ipſum eſt, quod negamus. Imo ne-
gamus, quod durare nequeant, quæ tempori noſtro non ſunt
obnoxia. Quid enim alias fieret cum Deo, cum Angelis,
cum beatis, præſeim cum eorum corporibus aliquando
um animabus redunitis?

5. XIX.Secundo opponunt, creaturam irrationalem deſiderare
deſtrutionem ſũi, liberationem à turpi ſervitio, quod

ſtare cogatur hominibus Rom. VIII. I9. 2I. Attotalem libe-
rationem non niſi annihilatione f”ert S d ꝓ mocumG

l. c E. II cr-hardo: hic locus Apoſtolicus primarius eſt, quem pro con-

D2 traria
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trria ſententia vel maxime urgent. Expreſſe enim videtur
Apoſtolus aſſerere, quod creatura æque ac filii Dei à corru-
ptione ſit liberanda ad libertatem ab omni corruptione im-
munem traducenda. kk) Et profecto 2do liberatio juxta ſen-
ſum comnunem non eſt annihilatio, quod totalis liberatio
quæ per anninilationem fiat, intelligatur, ex textu non elicitur,
ſed eidem infertur; deſtructionem autem ſubſtantialem nos
non negamus. Sed 3tio, eo minus hic locus vel pro una vel pro
altera æfferri poteſt ſententia, quo magis non tantum valde
dubius eſt atque controverſus, ſed etiam noſtra interpreta-
tione plane non de creatura irrationali agit, atque adeo ne-
que ejus liberationem ſive per annihilationem ſive per melio-
rationem comprobat. Idoneis rationibus hanc noſtram ex-
poſitionem in notis ad Biblia Germanica comprobavimus-
quas nunc, brevitati ſtudentes, non repetemus. Præcipua
argumenta eo redeunt, quod prædicata ab Apoſtolo allata,
in creaturam irrationalem, cumres inanimatæ ſolæ nunquam
in Scripturis dicantur æri, plane. non quadrent duriſſi-
mam proſopopoejam, à ſtylo epiſtolari prorſus alienam
myſterium Scriptuiis incognitum ex ſententia vulgari infe-
rant. Ex adverſum vero notio ærięiæs, qua homines eosque
ethnicos ſignificar, ex modo loquendi tempore Apoſtolorum
familiari atque in ipſa Scriptura indubie adhibito, eſt evi-
dens. Sic verba Salvatoris: xnecẽars æ ivayyixn æào; ĩ
Xi7æ Marc. XVI. I5. i& nacr 75 dllea Col. I. 23. à nemine
non de hominibus iisque ethnicis accipiuntur, nec intelligi
aliter poſſumt. At 7acæa hæc ærĩæ5 in loco parallelo Matth.
XXVIII. 19. avthentice exponitur æàææ ræ 19m, omnes eth-
nici, ut adeoetiam, quid æãœæ j ſiæ; Rom. VIII. 22. ſit, faci-
Ie hinc intelligatur, nempe omnes ethnici, converſionem anhe-
lantes, neque opus ſit aliotria in Scripturis nunquam obvia,
à ſcopo Apoſtolico remota phraſibus ejus minime conve-

nientia,
a/-

In Locis de Conſummat. Seculi 52. ꝑ. 415.
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nientia, confingeree. Ex pluribus quædam tantum adde-
mus teſtimonia, quod hæc phraſeologia tum temporis fuerit

Ruſitata. Propterea, inquitS.. Dn. D. Deylingius, Il) Apoſto-
lus fideles iſtos denominavit à parte potiori majori

5 XTiO1n,creaturam, more Ebræorum, qui gentiles ma; creaturas,
uſitatiſſime adpellare ſolebant. Ita in Bereſch. Rabba, Sect.
XIII. ma  33me ſermo omnium creaturarum, i. e. Ethni-
corum, eſt ſolum de rebus terrenis, 3  Ięan omnes
orationes creaturarum ſunt pro terrenis. At omnes orati-
ones Iſraelitarum ſunt ſolum pro loco ſancto. Hic Iſraclitis
opponuntur ma, creaturæ, i. e. Gentiles. Interdum manomnes creaturæ, omnes homines notant. Sic Maimon in
Sanhedr. cap. 2. man mny, amor creaturarum, dixit pro õ-
Aar&imia. Erudite obſervavit Lightfootus in Hor. Talm.
inMarc. XVI. 15. formulam, Judæis tritiſſimam, /man u re-
ſpondere 7aę; rà æliu, quæ verba Matthæus exponit 7maæ

 i& 5, Matth. XXVIII. 19. quando igitur Apoſt. dixerat, ſe
argumentis non fallentibus perſuaſum, certumque eſſe, hu-
Jus Seculi perpeſſiones non dignas eſſe gloria in filiis Dei re-
velanda, probat-id ex conditione fidelium, qui ànxàru
 viò ]a œę vehementiſſimo quodam deſiderio præſtolen-
tur, quale eſt eorum, qui capite erecto ſtant, exerto qua-
fi collo proſpiciunt in omnes partes, annon adveniat, quem
è longinquo venturum operiuntur quoc dicunt

x a oxsHerodotus, Euripides, Ariſtophanes aliique x  He-
E] pa oxt:Ia

ſychio eſt æœd/ææ indixtras tnimeũ rò neQuai ſã moàvæalo
em ànouagadoniar interpretatur npoœdoxiav ànindoxm, de-

ſiderium expectationem Nam j anonacadenia tĩ;
eſt iDſa æriœi ænonaęadouæa creatura expectans, Ebræo.
conf. Rom. VIIL 3. Matth. XXIV. i15. Ipſa igitur a7xaqa-
xia5 vOx, de æriæa enunciata, docere poteſt, verba Apo-

D 3 lllti ſtoli,I) InOMS. n.L; 276. ig
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ſtoli, non de creaturis rationis expertibus, ſed de hominibus
accipi oportere, cum præſertim non deſint loca, in quibus
xri7e5 vox de ſolis hominibus uſurpatur, ut Marc. XVI. 15-
Col. I. 23. Quemadmodum autem his in locis 7æc xtiris
ponitur cuẽædoxiæã”; pro omni æric} àrunũy, ita eadem lo-
quendi ratio Doctoribus Talmudicis trita frequens eſt,
nec obſcure noſtram ſententiam illuſtrat. In Pirke Aboth
dicunt Magiſtri nma rvanæ &p&n næ amy amans Deum, amat
etiam creaturas, hoc eſt, homines. Quod convenit cum
præcepto Chriſti 1 Joh. IV. 2I. Taeòr4ſi irroò; ixeus an alẽ,
a b àyanò rv /œv, àyanã nãa rtv àdexò| adẽ. In codice A-
voda Sara cap. I. 2I. Editionis Edzardianæ ma  de omni
homine uſurpatur. Quod Judæis adeo familiare eſt, ut pas-
ſim repetant. Eodem ſenſu occurrit in Toſaphoth Margi-
nalibus fol. 7. Col. I. lin. 4. a fine, ubi mãn r” &5 furan-
tes mentem creaturarum dicuntur illi, qui imponere ſtudent
hominibus aliis, hypocritice illos fallunt. Et paulo poſt
linea ultima commemorantur mãn yuꝑ fallentes creaturas,
id eſt, homines. Videatur Georgii Eliez. EdZardi Præf. in
Can. primum Tractatus Talmudici Avoda Sara ꝑ. m. 45-
Rette proin xrin æav i"oxn de hominibus iisque ethnicis
uſurpari, Carrwrightum, Lightfootum, Hammondum,
Knatchbullum, Joſuam Arudium, Caſaubonum, Suicerum

Le Cene, quibus è noſtris adde Ittigium laud. S. R.D.D-
Devlingium, eviciſſe, ipſe obſervavit Wolffius. nm) Jam

vero homines in ſeculi conſummatione non amnihilari,
ſpeciatim etiam ethnicos converſos ad veram filiorum Dei
liberationem atque perfectionem pertingere, eſt in confeſſo,

ut adeo locus hic à quæſtione non ra ſit alienus: xæ7 æ-
vero ſi urgeatur, ne ipſe quidem Summe Rev. Dn. D.

Klau-
J-i

mm In Curis ad Evang. Marci ꝑ. 742-
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Klauſingius nn) diffiteri poteſt, occurrere hic nodum, qui
ſemper interpretibus crucem fixerit quanquam ad obje-
ctionem S. R. Dn. D. Langii: deſcribi hanc creaturarum li-
berationem, non ſolum privative, ſed poſitive in reſpectu
novi ſtatus: Nam non ſolum dici creaturam liberari uæò
5 ò5ãtie5, verum etiam tisſ ireòæ/ias lãv indv rã œ", quod
non poſſit intelligi de annihilatione, reſpondeat, particulam
uis hic poni pro inter liberationem propriam atque im-
propriam diſtinguat, tamen nodum ita non ſolvit, ſed ſecat

principium petit, quod evitaſſet, ſi ſolidiorem expoſitio-
nem hujus dicti à Venerandis Collegis Dn. Ittigio Dn. D.
Deylingio pronoſitam, nodoque carentem, feciſſet ſuam,
quod modeſte hic nobis licebit monuiſſe.

5. XX.
Tertio dicunt: cœlum terram ita peritura, ut non

amplius ſint Job. XIV. 12. Apoc. XXI. 1. ut non amplius ſit
futura luna PLLXXII.7. Sed . ex his plus non ſequitur,quam
quod ipſa ſubſtantialis forma cœlorum, terræ, lunæ &c. ſit pe-
ritura, quodque adeo hi cœli, hæcterra, hæc luna, hæc cor-
Pora, auæ nunc contuemur, ſint interitura, id quod omnino
concedimus, de annihilatione vero nihil habetur. Deinde:
an luna, ſtellæ, aliaque corpora tam cœleſtia, quam ſublu-
naria poſt ſeculi conſummationem ſint futura? nos non de-
terminamus, ſed de iis abſtrahimus atque adeo Ioca, quæ ea
non fore, affirmant, nobis non officiunt. Denique locus A-
poę. XXI. 1. ſi ſecundum literam eſt accipiendus, contrari-
um potius adſtruit, cum cœli novi terræ novæ, priores
excipientis, injiciat Johannes mentionem, ſi vero myſtice venit

exponendus, uti à plerisque accipitur, iterum annihilationem
mundi hujus nec adſtruit, nec deſtruit, ſed alienus eſt.

L] ſgE: 2 ſ-uammmm-——m--mm8N8Nm) InDiſputat. de Amnihilatione Mundi pag. 19. ſeq
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s. XX.Quarto, inquiunt, D. Petrum affirmare, cœlum ter-

ram peritura, quod verbum ſimpliciter poſitum totalem de-
ſtructionem paſſim innuat, quidem peritura, uti telum
cum ſtridore tranſit per aera. Quemadmodum igitur te-
I m quoad ſubſtantiam tranſeat, ut nihil ejus in aere, per

uquem trantit, ſuperſit, ita etiam coœlum quoad ſubſtantiam
riſt o æẽ ſuperſit Imo ele-periturum, ut nihil ejus in P mipſa terram omnia opera in ipſa, eſſe exurenda,

orentur aut in cor hominis aſcen-
ita ut non amplius memdant Jeſ. LXV. 17. quicquid autem ita deſtruatur, ut nulla
ejus memoria veſtigium relinquatur, illud plane in nihi-
lum redigi. Quodcunque compoſitum ex elementis ita
conſtet, ut ſine elementis eſſe nequeat, illud elementis abo-
litis, in purum purum nihilum abiree Atqui cœlnm
terram ex elementis ita conſtare, ut ſine elementis eſſe non
poſſint. Ergo, quia ipfa elementa abolentur, ipſa in pu-
rum putum nihilum abire 2 Pet. III. Io. coll. 7. Speciem
quidem hæc præ ſe ferre videntur, ſed curatius inſpecta,
annihilationem tamen orbis non probant. Nam i. poſito
verbum perire, abſolute poſitum, deſtructionem ipſius ſub-
ſtantiæ paſſim inferre, non tamen ſolida eſſet illatio, quia
paſſim etiam immutationem tantum qualitatum ſtatus in-
nuit, ut pluribus exemplis oſtenderunt philologi, omnium
vero minime contra nos valeret, qui ſubſtantialem orbis in-

teritum iDſimet adſtruximus, idque eo minus valeret, quia
verbum hoc in tota Scriptura anmhilationem ſubſtantiæ nun-
quam ſignificat. 2do exemplum teli, aerem transeuntis,
plane oppoſitum probat; tale enim telum ſecundum ipſam
ſuam ſubſtantiam non perit, uti Der ſe conſtat, nedum, us

hletur 3tio Elementa ipſa aboleri, non aſfirmat Pe-
anmn itrus, ſed diſſolvi, exuri, adeoque quæ ex abolitione eorum

necti-



nectitur conſequentia, nulla eſt. Ut nihil dicamus de eo,
admodum dubium eſſe, quid rei Apoſtolo ſint fuxẽæ diſ-
ſolvenda ut adeo per ea elementa philoſophica, absque
quibus compoſita phyſica eſſe nequeunt, ſine probatione
intelligere, petitio ſit principii; hæc enim suxẽæ à cœlo
terra ejusque operibus diſtinguuntur adeoque non videntur
eſſe elementa philoſophica, in quorum numero etiam eſt
terra, aer, ignis, nec commode dici poteſt, ignem igni
comburendum, adeoque ſunt initia rudimenta rerum,
interpretante Schmidio, vel adhuc probabilius, ſunt cor-
pora illa cœleſtia particularia Sol, planetæ, ſidera fixa, quæ
Græcis qoxũæ sqàna dicuntur, quæve ſecundum ſubſtanti-
am ſuam diſſolvenda eſſe exurenda, prævio D. Petro,
ipſimet aſirmamus. At vero nulla eſt conſequentia, sexẽ-
hæc ſunt diſſolvenda, ſunt exurenda, ergo in nihilum ſunt
abitura. Nam nullã ſubſtintia in minimos licet cineres
ulviſculos diſſoluta exuſta, prorſus tamen abit in nihi-

lum, uti experientia conſtat ratione. Quod vero ad lo-
cum Jeſ. LXV. 17. attinet, eum à pluribus longe aliter
mvitice exponi, jam ſupra obſervavimus. Sed ſit ita, in-
teſligatur primo etiam ſenſu de phyſica immutatione ex-
cidio ultimo, nobis tamen non obeſt. Nam exinde id tan-
tum conſequitur, quod forma etiam ſubſtantialis oræſentis
cœli terræ ita ſit peritura, ub ejus nulla amplius futura ſit
recordatio, ut in cor non amplius ſit aſcenſura, quod ipſum
ex his verbis ſupra adſtruximus. Annihilationis autem adeo
nullum hic habetur veſtigium, ut potius, cum novi cœli

nova terra his prioribus in oblivionem adductis ſurro-

gentur, non omne, quod cœli te re pO
lll

ITæ nomine veniteſt, in nihilum abivi e, liqueat, adeo à 7Aũ, ſed
narœ 7 cllorum ter

ræ negetur memoria.
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5. XXIl.Pergunt, Vto totalem deſtructionem idem Petrus citato

Cap. III. ſex argumentis confirmat, deſumptis æ)  Dei veri-
t ate contra Empæctas V.4. B) à decreti divini immutabilitate,
e tiam ad damnatorum pœnas extendendi 7. 7) à mundi
creatione, quia hic, ſicut per Verbum Dei ex nihilo crea-
tus, ita etiam per Verbum Dei in nihilum eſt redigendus
Y,5. à) ex primi mundi per aquam deſtructione V. 6. Sicut.
enim Deus primum munaum per aquam, inundando eum,
Derdidit, ita ſecundum mundum per ignem prorſus de-
ſtruet. ex novo cœlo terra 13. quia ſi novi cœli-
ſunt expectandi, priores ſunt deſtruendi. T) ex fine ultimo,
ſcu juſtitia divina V. 13. ad quam homo creatus eſt. At ve-
ro nihil horum probat orbis annihilationem, ſed meræ ſunt.
Drincipii petitiones, nonnullæ rationes oppoſitum pro-
bant. Non erimus in re manifeſta prolixih. Argumentum
D. Petri contra Empæctas firmiſſimum eſt Uti enim em-pæctarum oppoſitiones partim contra promiſſum Chriſti ad-
ventum partim contra mundi immutationem vergebant
Ubi eſt promiſſio adventus ejus? omia ſic permanent, uti:
ab initio creaturæ, atque adeo minime de modo finis omni-
um, ſed de re ipſa uuæſtio erat: ita veritatem rei à Veritate
Dei oſtendit Apoſtolus. Quæ vero ſequela adventus Chri-
ſti ultimus certo eſt futurus, cum nromiſſa Dei non fallant,

orbis hic non permanebit, uti eſt. Eręo annihilabitur? Sic:
etiam judicii oivini immutabilitas. ſpettat ad reſervationem
iis iuięar noicta xai àn”ras rõr ”ui”ũ ”dò7æ.. At vero
dies judicii perditionis impiorum omnino infallibiliteœ
conſequetur. Sed quid hæc ad mundi annihilationem? qua;
de altum eſt ſlentium. De creatione autem mundi ex ni-
hilo, alias quidem certa, V. 5. nihil habetur, ſed dicitur iæ-
1 ixr“aI n|a un tẽ udaro; nar di Wares cu;”a Cum

igitur
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igitur ne antecedens ouidem illationis hic extet, multo mi-
nus conſequens, quod ne quidem etiam poſito antecedente
legitime inferretur, inde conſequitur, adeoque quam infir-
mum hoc ſit argumentum, diſpaleſcit. Oppoſitorum enim
eadem eſt ratio, ſi ſecundum idem eodem reſpectu oppo-
nantur, quod hic probandum, non ſupponendum eſt. Imo
ex modo laudato canone evertitur ratio ſequens 6. ex
primi mundi per aquam deſtructione. Uti enim Deus pri-
mum mundum lIicet miſere perditum, tamen non annihila-
vit: ita ex ejus ruina adeo non ſequitur mundi annihilatio,
ut otius oppoſitionis ratio contrarium ſuadeat. Idem eſt
reſpondendum ad rationem ex V. I3. ex novo cœlo nova
terra. Contrarium enim ſequitur, uia ſi novi cœli no
Va terra ſunt expectanda, priorum deſtructio, non erit an-
nihilatioo. Ultimam vero rationem plane non capimus, ex

eod. ex fine ultimo ſeu juſtitia divina, ad quam homo cre- I

atus eſt. Fiat arcumentum, homo conditus eſt ad divinam
Iuſtitiam. E. Orbis hic amihilabitur. Quæ hæc collectio? ll

Imo ne dicitur quidem antecedens in textu; cœlos fore no-
vos dicitur terram quibus juſtitia habitet,
de divina, ſed humana juſtitia, juſtitia originali plene reſti-

ſ t
n

tuta ſermo eſt, quæ cum ſit habitatura, abitaculum e
Oportet, inquo habitet. Egregia argumenta, quæ oppo
tum probant.

5. XXIII.
a Addunt, VIto quo modo una cum mundo, mundi cupi-

itates transibunt perituræ ſunt, edũdem mundus ipſel

Valperibit Intextu græco occurrit vocabulum næqàyræ, op-Doniturque ibidem ã ubvv sis æẽæ, quod poteſt
hliter, quam de amnihilatione exponi.. Sed vero hæ in-
Bvuius perituræ ſunt ita, ut poſt conſummationem ſeculi non
fint futuræ. Ergo mundus periturus ita eſt, ut poſt ſe-

E a culi
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culi conſummationem prorſus non ſit futurus. Sed, ut n-
hil dicamus de eo, poſſe nos concedere concluſionem, quod

præſens hic mundus, quoad formam ſuam ſubſtantialem,
quam nunc habet, prorſus ſit periturus atque adeo non fu-
turus, ut adeo argumentum, niſi adſpergatur annihilatio,
nos non feriat ut etiam taceamus, iæuuiæ non eſſe ſub-

bſtantias, ut adeo ſi interitus mundi non eſſet alius, quam
qualis eſt concupiſcentiarum, non foret ſubſtantialis: illud
ſolum obſervamus, totam vim argumenti redire ad ſignifi-
cationem verbi ææàyææ;, quam non, niſi de annihilatione
exponi poſſe, ſupponitur, non probatur, cum è contrario
jam dixerimus, vix ne vix quidem ex tota Scriptura pro-
ferri poſſe locum, in quo verba ãæ, ræætgxai, æaã u &c-
annihilationem inferant, cum potius uſus eorum, qui cre-
berrimus eſt, in alia abeat omnia. Itaque eo modo mun-
dus hic non manet, ſed perit, quo modo fideles permanent
s aiòa; quod autem àær& annihiletur, nec hic, nec alibi
in Scripturis affirmatur. Neque hanc annihilationem orbis

probat illud Poetæ:
Nec, quæ præteriit, rurſus revocabitur unda,

Nec, quæ præteriit, hora redire poteſt.
Nam unda, quæ præteriit, licet ſit irrevocabilis, non tamen
annihilatur, nec hora vel etiam fumus Jeſ. LI. 6. eſt ſub-
ſtantia, adeoque ſubſtantialiter etiam non interit. Eadem
ratione cera ab ardore Solis diſſipata Pſ. XCVII. 5. folium
de vite de ficu decidens, Jei. XXXIV. 4. veſtimentum
veteraſcens &c. Jeſ. LI. 6. licet pereant, non tamen annihi-

lantur.
5. XXIV.Septimum argumentum pro annihilatione hujus orbis ex

eo deſumunt, quia cœlum terra locum tempus, du-
rationem ubi penitus ſint amiſſura: jurare enim Angelum,

non

B
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non amplius fore tempus Apoc. X. 6. nec locum cœli ter-
ræ inventum iri C. XX. ri. à conſpectu ejus, qui inſidebat
throno, fugere cœlum terram locum, non eſſe inven-tum eis ibidd. Quodcunque autem corpus naturale tempus

locum, durationem ubi penitus amittet, illud quoad
ſubſtantiam annihilabitur. Cujus ne Deus ipſe locum inve-

nire poteſt, quod in conſpectu omniſcii nullibi comparet,
illud quoad ſubſtantiam totam in nihilum abiit. Atqui cœ-

li terræ locum ne Deus ipſe quidem invenire poteſt. Er-
g0. Porro: quicquid excidit è conſpectu non ſolum huma-
no, ſed etiam divino, illud non ampblius eſt in purum
nihilum redigendum eſt. Atqui cœſlum terra excidet è
conſpectu non ſolum humano, ſed etiam divino per I. c.
Ergo. Sed . I. quod attinet ad locum Apoc. X. 6. eum
prorſus eſſe alienum; neque enim jurat Angelus, non am-
plius fore tempus abſolute, ſed, uti ex contextu re ipſa

Lmanifeſtiſime patet, id tantum vult, non amplius fore mo-
-am, ſed judicii tempus adveniſſe; unde addit, ſed diebus
vocis ſeptimi Angeli cum clanget conſummatum iri myſte-
rium, ut adeo ſenſus ſit, moram temporis nullam eſſe in-

terceſſuram inter clangorem ſeptimæ tubæ oraculoium
propheticorum impletionem. Naum VOx xr ſæpius ſigni-

mcat moram, ex. gr. Anoc. II. 2I. xe]rſu morari Luc.
XII 45. Ebr. X. 37. Hab. II. 3. hanc tubam alia adhuc in-
ſecuta ſunt in terra, tempore adhuc durante, uti poſt Gro-
tium, Brigtmannum, Pareum, Coccejum, Launæum, Me-
dum, Hammondum aliosque egregie obſervavit S. Vener.
Dn. Joach. Langius oo) rationibus adhuc aliis confirma-
vit Campegius Vieringa pp) Quæ cum taſ t I us hic ad

E] m, occonſummationem ſeculi ſubſtantialem confirmandam de
b]qua prorſus non agit, nihil facit, multoque minus ejus an-

nihilationem ſtabilit. Sed 2do locum Apoc. XX. 1I. de ex-

E 3 tremo00) ſ.h. l. PP) In Anacr. Apocal. ſ. h. h.
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tremo agere judicio conſummationem orbis ſubſtantialem
adſtruere, jam obſervavimus, quod autem ejus annihilati-
oni faveat, nihil in eo deprehendimus. Nam omnino hic
orbis fugiet è conſpectu judicis poſt conſummationem ne
oculis quidem omniſcii obvia conſpicienda erit prior ejus
ſubſtantia, omnino priſtinus ejus locus non erit inventus,
ſed de annihilatione ejus nihil dicirar. Itaoue quod à7aãt
omni duratione, tempore, loco ubi excidit naturale cor-
pus, id pro nihilo poterit reputari. Sed hæc omnia ita ſim-
pliciter non dicuntur, cum ſolummodo ſermo ſit de mun-
do, uti nunc eſt, nec dici poſſunt, cum v. gr. de corpori-
bus beatorum affirmaturus ſit nemo, quod futura ſint nulli-
bi, quod duratura non ſint &c. Porro, quicquid è conſpe-
ctu non tantum humano, ſed etiam divino ita non tantum
ſecundum ſuas oualitates ſtatum non ſolum ſecundum for-
mam ſuam ſubſtanrialem, ſed etiam penitus excidit, id in
nihilum abit: at vero hoc poſterius nec in præſenti loco nec
alibi in Scripturis affirmatur, atque adeo pro veritate theolb-

gica haberi nequit.
5. XXV.Addimus argumentum, quod à commodis ſuæ ſenten-

tiæ practicis incommodis, quæ oppoſitam premant, deſu-
munt hujus orbis annihilatores. Dicunt, ſuam ſententiam

næa-
egregiam omnipotentiæ omniſapientiæ divinæ demonttra-
tionem continere; cognoſci hinc magnitudinsm benigni-
tatis Dei ineffabilis erga homines excellentiam hominum
præ reliquis creatis rebus viſibilibus omnibus; efficax hic
argumentum eſſe ad nos concitandos ad ſincerum Dei ti-
morem ad pœnitentiæ accelerationem, ad deſiderium deni-
aue emigrationis ex mundo; ad cupiditates pravas expellen-
das hujus ſeculi amorem inordinatum reprimendum.
Sententiam vero adverſam nunc Chiliaſtarum nunc Fanati-

corum
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oorum abſurdis ſcatere; inter reliqua abſurda hoc com-
plecti, quod Deus quasdam res creatas præ reliquis præci-
puo quodam amore complectatur, cum conſtet, eum ex-
ceptis Angelis hominibus omnes creaturas æqualiter ama-
re; denique facile eam doctrinam eo usoue extendi, ut res
creatæ omnes dicantur emanationes ex eſſentia divina, quæ
in illam tandem aliquando poſt conſummationem ſeculi im-
meare denuo debeantit At vero præterquam quod hæo
iſti potiſſimum hypotheſi, quæ qualitatum tantum immuta-
tionem ſtatuit, opponantur, neque annihilationem vel à
longinquo probent, adeoque nos non feriant, præterouam
quoque quod has rationes ſolidiſſime jam diſcuſſerit, Sum-
me Venerandus Dn. D. Weiſmannus, Collega noſter æſtu-
matiſſimus, qq) argumenta, quæ ab uſibus theologicis deſu-
muntur, nondum ſolide demonſtrata ipſius theſeos veritate,
Plerumque ſunt infirmiora. Equidem nollemus itidem fa-
cile in rem noſtram convertere, quæ ſuis inſervire commo-
dis videntr iis; qui nobiscum orbis annihilationem pro ve-
ritate Scripturarum non habent. Verbi cauſa quod analo-
Vga, quæ intercedit inter genus humanum tanquam micro-
coſmum torum mundum tanquam macrocoſmum huius
annihilarionem non ferat. Cum Deus genus humanum adeo
in Chriſto glorificet, ut plura ei reſtituantur, quam quæ in
Adamo amiſit etiam quoad corpus, ſapientiæ divinæ conve-
niens eſſe, ut cum macrocoſimus propter peccatum male-
dictioni factus ſit obnoxius, hæc in operum divinorum con-
ſummatione, ab eo auferatur, isque in excellentiorem ſtatum

iterum oollocœtur Rom. VIII. 21. Præterea glorificationem
nominis divini mulo icumagis promoveri, per
lem anmhilationem fierſ quest. Cum enim hæc ſolius omni-
potentiæ divinæ foret opus, immutationem renovationem
præterquam omnipotentæ etiam ſapientiæ? amoris atque

boni-99 Ioc. laud. ꝑ. 1163. ſeq.
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bonitatis illuſtria fore argumenta.: Et cur Deus creaturam
ſuam, quæ hoc tempore à milleſimo ne milleſimam partem
recte agnoſcatur ad ipſius celebrationem, uno ictu annihi-
laret cum ex adverſum ſpeculum æternum multimodæ ſuæ
gloriæ ad laudem ſuam indeterminabilem eſſe queat? Non in-
quam, utemur his ſimilibusque rationibus, cum non amemus
eam probandi methodum, qua iisdem mediis terminis pro-
bantur ſententiæ oppoſitæ. Multo minus cum quibusdam
Carteſianis Philoſopnis Theologis affirmabimus, annihi-
lationem orbis eſſe impoſſibilem, nullam ejus dari ideam,
involvere eam contradictionem, cum mundus hic extenſio-
ne ſit infinitus quæ id genus ſunt alia. Sed incommoda
oppoſita, quantum nos concernunt, facili negotio à nobis
amovebimus. Nam ſi vel maxime annihilatione mundi
omnipotentiæ omniſapientiæ divinæ attributa illuſtraren-
tur, tamen etiam non annihilato orbe, ſed in melius reſti-
tuto, à quo tamen abſtrahimus, non hæc tantum, ſed alia
inſuper divina axiomata glorificarentur. Nain conſer-
vatio, reſtitutio, exornatio mundi omnipotentiæ, omniſapi-
entiæ, ſed ſimul etiam bonitatis, gratiæ &c. eſſet ſpeculum-
Nec opus eſt, ut Deus annihilatione orbis omnipotentiæ ſuæ
exerat exercitium. Sic etiam benignitatis Dei ratio ho-
minis præ rebus creatis omnibus excellentia in hoc poſita,
quod hæc omnia ſint annihilanda, ſolis hominibus ſuperſti-
tibus, ſupponitur, non probatur. Beatitudo hominis in aliis
rebus erit ſita adeoque ejus excellentia tamen manet in ſalvo
licet mundus non annihiletur. Quis enim ex Scripturis neſci?
beatitudinis eam fore conditionem, ut poſitive in congerie
omnium bonorum ſpiritualium totum hominem quoad
omnes facultates animæ corporis beatificantium in ab-
ſentia omnis mali, nec non in lætiſſimo conſortio cum An-
gelis in bono conſirmatis cum ſpiritibus perfectis ſit con-

ſtitura;
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ſtitura; idque in amœniſſimo habitaculo, quod ſane non erit
nullibi. Motiva autem ad DEuM timendum, ad accelerandam
Pœnitentiam, ad deſiderium emigrationis ex mundo, ad cupi-
ditates pravas expellendas hujus ſeculi amorem inordi-
natum reprimendum æque ex noſtra depromi poſſunt ſen-
tentia. Denique noſtram expoſitionem, quæ ne quidem re-
ſtitutionem vel renovationem rerum, ſive omnium, ſive qua-
rundam adſtruit, quicquam cum Chiliaſtarum atque Fana-
ticorum abſurdis habere commercii, vel ad dogma omnino
impium de creaturarum ex eſſentia divina ſive emanationi-
bus, ſive in eandem immeationibus accedere, nemo dixerit,
qui à calumniæ nota vult abeſſe propius.

5. XXVI.
Poſtremo à materia in divinioribus literis nobis ad pra-

xin pietatis propoſita, ſine cohortatione ad eandem non di-
ſcedemus. Anne autem poſſemus dare praxin diviniorem?
quam in qua D. Apoſtolum Petrum exemplum habemus
præeuntem. Cum igitur, inquit, hæc omnia ſint diſſol-
venda, quales oportet eſſe vos in ſanctis converſationibus

ſtudio pietatis, expectantes accelerantes adventum diei
Dei, per quem cœli incenſi ſolventur elementa æſtuan-
-tia liqueſcent? ſed coclos novos ac terram novam ſecun-
dum promiſſum illius expectamus, in quibus juſtitia habitat.
Quapropter, Dilecti, hæc expectantes, date operam, ut
mmacuiati incontaminati ap illo reperiamini in pace,
Dominioue noſtri longanimitatem ſalutem arbitremini, Vos
igitur, dilecti, poſtea quam præmoniti eſtis, cavete, ſi-
mul cum aliis nefariorum errore abducti, excidatis à pro-
pria ſtabilitate, ſed ereſcite in gratia cognitione Domini

noſtri Servatoris Jeſu Chriſti. Ipſi gloria nunc
in diem æternitatis. Amen.
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EPIMETRA APOLOGETICA.

Pecus nuper hoc ipſo anno Clariſſ. Theologo in vici-
nia à, nonnulla ad Diſſertationes duas, de ſerpente ten-
tatore, excipere, quæ brevibus erunt diluenda. Ex

primo quidem miramur, Virum doctum nimis præcipitan-
ter de hvpotheſi noſtra judicaſſe, cum ne totam quidem eam
habuerit perſpectam. Nam propoſitionem mediam, in qua
potiſſimum cauſæ noſtræ quærimus præſidium, ne quidem
habuit ad manus adeoque migravit illud tritum: non eſſe
judicandum, niſi inſpecta tota lege. Secundo repetit qui-
dem tria illa, centies allata, argumenta: à proprietate lite-
ræ, comparatione pœna deſumta; nec unquam negavi-
mus, ea habere ſpeciem, verum pro hypotheſi Judaica,
Sociniana, Naturaliſtica Werthemienſis, non autem pro
hypotheſi obſeſſionis, quæ merum eſt effugium 8& figmen-
tum, quod ejusmodi hominibus non ſtomachum, ſed riſum
movet. Tertio exceptionibus ſatisfacere non eſt diſficile.
Dicitur æ. partim ouidem bonos Angelos dici Seraphim,
non autem malos adeoque licet illi propter indolem iæneam
idem cum ſerpentibus habeant nomen, ex ccũmſtantiis
tamen rem eſſe dijudicandam, nec ſaraph eſſe ſynonymum
nachaſch, quod nec bonos nec malos Angelos denotet, ſed
ſerpentes. At I. petit Vir Doctus principium:- Nam dicit
hæc, non probat; cum contra nos idoheis argãmentis, inter
quæ Apoitolicum eſt apodicticum, coniriræm probaveri-
mus: 2. circumſtantias angelum malum hic excludere, non
dicet Dn. Opponens, quia non eſt Naturaliſta: quod autem
per obſeſſionem adfuerit, ſomnium eſt, probandum Ex-

cipit

 mmuuiii
yv a4

a) InSinceri Piſtophili Erlaxterung ſcherer Stelen H. S. p. 1081. .9Y-



 (47) æ
cipit õ. quod comparationes etiam inter ſpecie diverſa lo-
cum habeant, concedi ceu vulgare, ipſum vero non ita ar-
guere: nachaſch comparatur cum animantibus, ergo eſt ani-
mal, ſed ita: nachaſch ratione calliditatis comparatur cum
animantibus, ergo non eſt Spiritus, ſed anima. Quæ,
qualis, quanta Si Spiritum malum cum animalibus qua
talibus comparare, nil prohibet, multo minus qua callidis;
Illa enim comparatio hac eſt durior; nec Diabolum omnium
eſſe aſtutiſimum, quisquam negabitt. Quod autem Pro-
toplaſti ante lapſum maximam habuerint ſimplicitatem, ne
quidem ſomniavimus, nedum ſcripſimus. Ad divinandum
vero quorſum, de phraſi ſymbolica agentes, ſtylum Moſis
ſymbolicum locutionibus per &æna&uæ de Deo aliisq;
rebus inviſibilibus utentem allegaverimus, vix Davo nedum
Oedipo eſt opus. Quod 5. pona non quadret in Diabolum,
Ventrem non habentem, nec terram edentem, ſed corpora-
lem ſerpentem, frigidam ſuffundit Naturaliſtis, nec verum
eſt, cum loca, literaliter de Diabolo agentia, attulerimus,
contrarium oſtenderit Interpretes optimi Schmidius, Majus,
VWincklerus, Ortlobius, Bierlingius, Langius, Vitringa
alii, cum quibus res prius erit transigenda, ſi fieri queat.
Nodum quod inV. 14 15 imo tota pericopa dd

c CO emſubjecto adeoque Diabolo, ex hac hiſtoria non, niſi à Naturali-
ſtis exterminando, ſit ſermo, cum tamen verſum i14 de ſolo

int I ſe igat erpente eorporali ejusque pna, attingit quidemVir doctus ejusque' vim ſentit, ſed eum me ſolvere quidem
attenear. Dicit, ea etiam eſſe ſcripturaria, quæ
legitime uunt, quidtum quis negat? ſed quod
his verbis legitime fluat, ſupponendum,
dum eſt, quod autem non fluat Scripturæ

analogi ll Hl

a ope a noſtra oſtendit. Addit, loqui Moſen deBerpente callido non naturaliter, ſed per adſcititim callidi-

tatem, ex quo Auditores Moſi
s Cacodæmonem ſubeſſe,col-
2 ligere
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ligere potuerint debuerint nos. Meræ petitiones princi-
Pii, nihil habentes probabilitatis, nedum apodixeos. Namque
calliditas ſerpenti, qui hic fingitur, ex hypotheſi fuit natu-
ralis, utpote fundamentum comparationis. Secundo inver-
timus argumentum, ſi de aſtutia plusquam ſerpentina ratio-
nali, ſeducente, maxima hic eſt cogitandum, prædicata hæc
non niſ ingeniis craſſis permittunt cogitare de ſubjecto cor-

b) lporali. Tertio obſeſſionis nec hic, nec alibi vel 7 com-
paret. Atũ. dantur tamen obſeſſiones diabolicæ hominum.
Sed quæ, quæſo, ab obſeſſionibus hominum ad obſeſſionem
ſerpentis e. c? ne quidem probabilis, cum aliæ illarum ſint
rationes, nedum certa, cum tamen hic, ut par eſt, quæra-
mus certitudinem. Incommoda præcipua, à Naturaliſtis
maxima cum ſpecie veteri expoſitioni obmota. ne tetigit qui-
dem, nedum ut ea ſemoverit. Denique ò. quod ab inſtru-
mentis non fiant denominationes, nobis adverſari, contendit
Vir Doctus, cum nos à mera figura depromamus denomi-
nationem; deinde ſartorem non quidem dici acum, quia
nexus nimis ſit tenuis, aliud vero eſſe, ſi cauſa principalis
ſuum inſtrumentum occupet totum. Sed à figuris aliisque
attributis ob ſimilitudinem fieri denominationes, moris eſt,
ab inſtrumentis vero conſuetudinis non eſt, ut adeo hæc ſint
ficulnea. Cæterum uti Waltherus noſtris non opus habet
vindiciis, ſic miramur, quid ſit, cur mortuis etiam detra-
hat Dn. Auctor, qui cautelas ejus nequeunt obſervare. Pro-

nominis verbi futuri mæ Gen. XIII. 16. prorſus,
ut vel tyronibus conſtat, non eſt eadem ratio. Hoc enim

accipiendum eſt neutraliter, numerabitur, unusquisque nu-
merabit, quod ab uno æque ac pluribus fieri poſſe, conſtat.

II.uæ idem Clariſſ. Vir circa Biblia noſtra gloſſata in paucis
b quibusdam locis ouod ſpeciatim ad nos attinet, cir
notas noſtras ad Matth. XXVI41. JohXX. 14. 16. annota-vit

il
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vit, nullas à nobis deſiderare vindicias, ipſemet, ut arbitramur, m;
judicabit.

II. i:
Nleſcimus, quid ſibi velit Clariſſ. Dn. D. Burgmannus, Theo-4  Iogus Roſtochienſis, qui in Diſputatione ſuperiori An- m

lni
no ibidem de conformatione cum mundo vitanda transfor- ll
matione admittenda ad probationem ſpiritualem Rom. XII, 2.

bhabita eorum errorem, qui, ut loquitur, experientiam principi-
num divinæ voluntatis conſtituant, perſtrinxit, inquiens, hi ex di-

cto noſtro ita colligunt: juſtificati debent renovari mente: ltl
quicunque mente ſua renovantur, illi novas easque majores

in intellectu facultate adpetitiva vires accipiunt cogno- ig
ſcendi adpetendi bonum ſpirituale; Atoui juſtificati: E.
am vires hæ ſpirituales non ſunt otioſæ in homine, ſed tra- t

ducuntur ad actum. In juſtificatis ergo fit idem, ita tamen,
ut ſuſpenſi adhuc maneant actus intellectus in cognoſcendo,

l

I

hos præcedant actus facultatis adpetitivæ ex virium ad-
Plicatione exorti, actus quidem, non ſolum adpetitionis
per adprobationem, electionem, ſtudium atque decretum
exeauendi bonum ſpirituale, ſed ipſius exſecutionis, oua
eſfectus varios in anima emanantes. Enim vero, per conſci-
entiam ſui homo eosdem in ſemetipſo deprehendit, adec que
experitur, habet ergo experientiam ante cognitionem intel- I nlectus, ſed habet illam, ut nunc demum cognitio ſequatur in-

ll

de derivanda, eaque plenior uberior, ſiquidem aſiqualis in
ſion expertis dari etiam poteſt. Hoc ſenſu Tubingenſes b, ſcri-
bunt: aur daſ? c. At magnopere, qui ita ſentiunt, falluntur.
Falſam enim præſtruunt hypotheſin, quod actus intellectus
ſuſpendi poſſint præ actibus voluntatis, antecedere oueat e-
mendatio facultatis adpetitivæ emendationem intellectus,

ltLquaſi hæc ab illa dependeat. &c. Nihil dicam de eo, neminem

F 3 homi-
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hominum experientiam divinæ voluntatis principium un-
quam conſtituiſę, id enim eſſet cum ratione inſanire. Hoc ma-
gis necel larium eſt, ut dicamus, aſingi nobis Syllogiomos, qui
ne in mentem quidem unquam nobis venerunt, nec, cum à
principiis noſtris ſint remotiſſimi,venire potuerunt, quorum
deoq nos puderet: Affingi nobis hypotheſes,quæ prorſus no-

bl Elſt ſ n juſtifieatis ita vires ſpirituales traduci ad
ræ non untv. gr. Iactum, ut ſuſpenſi adhuc maneant actus intellectus in cogno-

ſcendo hos præcedant actus facultatis appetitivæ ex virium
applicatione exorti; quod homo habeat experientiam ante
cognitionem intellectus, ut nunc demum cognitio ſequatur,
inde derivanda eaque plenior uberior; quod actus intelle-
ctus ſuſpendi poſſint præ actibus voluntatis, antecedere
queat emendatio intellectus, quaſi hæc ab illa dependeat.
Quæ hypotheſes omnes nobis nec per ſomnium unquam ſub-
jerunt animum, nec in verbis noſtris, uti avtopſia docet,
quicquam hahent veſtigii, ut ſomniaſſe oporteat Reſponden-
tem, talia effutientem. Non aliam agnoſcimus experien-
tiam ſpiritualem, quam quæ effectus eit verbi revelati, ab
intellectu apprehenſi ac ſufficienter ante cogniti, quæve de-
monſtrario eſt à poſteriori, ut vocatur, ab efſectu ad cauſam,
quam nec Philoſophia, nec Theologia reſpuit, uti ex ipſis
verbis noſtris ſatis conſtat. Neque aliter locum Rom. XII, 2.
intelligimus, quam eum intellexit celebris Dn. Burgmanni
Anteceſſor Schomerus, qui verbo duxxædu hanc notam ad-
ſcripſit: Probatur voluntas Dei, ouando ejus ipſo opere ex-
perimentum ſumitur, eoque augebitur ejus cognitio ſua-
vitas nobis ipſæ ei obediendi vires accreſcunt, quO majus
ſtudium in ea exprimenda ponitur c). Renovationem enim
nontantum involuntate, ſed etiam vel maxime in intellectu,

ejusque itibus tam directis quam reflexis fieri cum
omnibus Theologis ſtatuimus, nec in eo

quicquam privi habemus.
uAmamp-ua
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